
Vprašanje za predhodno odločanje 

Ali je dokončna odločba, ki se nanaša na nadaljevanje obrato­
vanja odlagališča, ki že ima dovoljenje ali že deluje, in ki je bila 
sprejeta na podlagi člena 14(b) Direktive Sveta 1999/31/ES z 
dne 26. aprila 1999 o odlaganju odpadkov na odlagališčih ( 1 ), 
soglasje za izvedbo v smislu člena 1(2) Direktive 85/337/EGS z 
dne 27. junija 1985 o presoji vplivov nekaterih javnih in 
zasebnih projektov na okolje ( 2 )? 

( 1 ) UL L 182, str. 1. 
( 2 ) UL L 175, str. 40. 

Predlog za sprejetje predhodne odločbe, ki ga je vložilo 
Hof van Cassatie van België 10. marca 2011 – INNO NV 
proti Unie van Zelfstandige Ondernemers VZW (UNIZO), 
Organisatie voor de Zelfstandige Modedetailhandel VZW 

(Mode Unie), Couture Albert BVBA 

(Zadeva C-126/11) 

(2011/C 152/26) 

Jezik postopka: nizozemščina 

Predložitveno sodišče 

Hof van Cassatie van België 

Stranke v postopku v glavni stvari 

Pritožnica: INNO NV 

Druge stranke: Unie van Zelfstandige Ondernemers VZW 
(UNIZO), Organisatie voor de Zelfstandige Modedetailhandel 
VZW (Mode Unie), Couture Albert BVBA 

Vprašanje za predhodno odločanje 

Ali je treba Direktivo Evropskega parlamenta in Sveta 
2005/29/ES ( 1 ) z dne 11. maja 2005 o nepoštenih poslovnih 
praksah podjetij v razmerju do potrošnikov na notranjem trgu 
ter o spremembi Direktive Sveta 84/450/EGS, direktiv Evrop­
skega parlamenta in Sveta 97/7/ES, 98/27/ES in 2002/65/ES ter 
Uredbe (ES) št. 2006/2004 Evropskega parlamenta in Sveta in 
zlasti njene člene 1, 2(d), 3(1) in 5 razlagati tako, da te določbe 
nasprotujejo nacionalni zakonodaji, ki tako kot člen 53(1), prvi 
in tretji pododstavek, zakona z dne 14. julija 1991 o poslovnih 
praksah, informiranju in varstvu potrošnikov trgovcem v 
čakalnem obdobju pred sezonskimi razprodajami od 15. nove­
mbra do vključno 2. januarja in od 15. maja do vključno 30. 
junija v sektorjih, na katere se nanaša člen 52(1) navedenega 

zakona, prepoveduje oglaševati znižanje cen ali oglaševati tako, 
da je mogoče domnevati znižanje cen – kot je to opredeljeno v 
členu 42 – na katerem koli mestu in na kakršen koli način in 
oglaševati znižanje cen ali oglaševati tako, da je mogoče domne­
vati znižanje cen, pred začetkom čakalnega obdobja, če učinki 
oglaševanja nastanejo v čakalnem obdobju, čeprav je cilj zadev­
nega ukrepa – kljub temu, da je zakonodajalec navedel, da se z 
njim uresničujeta dva cilja, in sicer varstvo interesov potroš­
nikov in ureditev konkurenčnih odnosov med trgovci – v 
resnici le ureditev konkurenčnih odnosov med trgovci in 
glede na druga jamstva, ki jih zagotavlja zakon, ne prispeva k 
uresničitvi cilja varstva potrošnikov? 

( 1 ) UL L 149, str. 22. 

Predlog za sprejetje predhodne odločbe, ki ga je 11. marca 
2011 vložilo Arbeidshof te Antwerpen (Belgija) – 
Aldegonda van den Booren proti Rijksdienst voor 

Pensioenen 

(Zadeva C-127/11) 

(2011/C 152/27) 

Jezik postopka: nizozemščina 

Predložitveno sodišče 

Arbeidshof te Antwerpen 

Stranki v postopku v glavni stvari 

Pritožnica: Aldegonda van den Booren 

Nasprotna stranka v pritožbenem postopku: Rijksdienst voor 
Pensioenen 

Vprašanji za predhodno odločanje 

1. Ali je člen 52(1) kraljevega odloka z dne 21. decembra 
1967 o splošni ureditvi starostnih in družinskih pokojnin 
za zaposlene osebe – na podlagi katerega se je zaradi uvedbe 
enakega obravnavanja moških in žensk v skladu z zakonom 
z dne 28. marca 1985 zmanjšala vdovska pokojnina, zato 
ker se je povečala starostna pokojnina, priznana na podlagi 
zakona z dne 31. maja 1956 o splošnem starostnem zava­
rovanju – združljiv s pravom Skupnosti, natančneje s 
členom 46a Uredbe Sveta (EGS) št. 1408/71 ( 1 ) o uporabi 
sistemov socialne varnosti za zaposlene osebe in njihove 
družinske člane, ki se gibljejo v Skupnosti?
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