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Cetrti¢, na podlagi uredbe z dne 28. septembra 2004 o zava-
rovanih prosto Zivetih zivalskih vrstah naj bi bilo dovoljeno
ubitje, ujetje itd. vider (Lutra lutra), ki se zadrZujejo na tistih
predelih ribnikov, ki so namenjeni za ribogojnice, Ceprav gre
pri tem za vrsto, ki jo je treba v smislu Priloge IV k Direktivi
92/43[EGS strogo varovati.

() UL L 206, str. 7.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo
Korkein hallinto-oikeus (Finska) 2. februarja 2011 -
Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

(Zadeva C-48/11)
(2011/C 103/30)

Jezik postopka: finscina

Predlozitveno sodisce

Korkein hallinto-oikeus

Stranki v postopku v glavni stvari

Pritoznica: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Intervenient: A Oy

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je treba zamenjavo kapitalskih delezev, pri kateri finska
delniska druzba na norvesko druzbo (ki ima pravno obliko
aksjeselskap) prenese kapitalske deleze ene od svojih druzb in
kot protidajatev prejme s strani norveske druzbe izdane kapi-
talske deleZe, pri obdav¢itvi ob upostevanju ¢lenov 31 in 40
Sporazuma EGP obravnavati enako nevtralno, kot ¢e bi do te
zamenjave prislo med domacimi delniskimi druzbami ali med
druzbami, ki imajo sedez v drzavah ¢lanicah Evropske unije?

Pritozba, ki jo je Fernando Marcelino Victoria Sdnchez
vlozil 4. februarja 2011 zoper sodbo Splosnega sodisca
(Cetrti senat) z dne 17. novembra 2010 v zadevi T-61/10
(Zadeva C-52/11 P)
(2011/C 103/31)
Jezik postopka: Spanscina
Stranke

Pritoznik: Fernando Marcelino Victoria Sdnchez (zastopnik: P.
Suarez Placido, odvetnik)

Drugi stranki v postopku: Evropski parlament in Evropska
komisija

Predlog

— Razveljavi naj se sklep Splosnega sodis¢a (Cetrti senat) z dne
17. novembra 2010 in v njem vsebovana obsodba na
placilo stroskov ter naj se ugotovi, da je tozba zaradi nede-
lovanja, ki jo je vlozil F. M. Victoria Sdnchez, dopustna in da
ni o¢itno neutemeljena.

— Posledi¢no naj Sodis¢e tozbo vsebinsko obravnava ali jo,
podredno, ko ugotovi njeno dopustnost in utemeljenost,
odstopi v obravnavo Splosnemu sodis¢u in toZenima insti-
tucijama nalozi placilo strogkov.

Pritozbeni razlogi in bistvene trditve

Pritoznik navaja naslednje pritozbene razloge:

1. Kisitev dolocbe ¢lena 44 Poslovnika Splosnega sodisca, ker
tozba, s katero se je zacel postopek, vsebuje predmet spora
in kratek povzetek tozbenih razlogov in, kon¢no, tozbene
predloge, pri ¢emer so slednji jasno izrazeni v predlogu, kjer
je navedeno: ,Ugotovi naj se, da je opustitev ukrepanja
Evropskega parlamenta in Evropske komisije, s tem da
nista odgovorila na pisno peticijo z dne 6. oktobra 2009,
v nasprotju s pravom Skupnosti, in tema institucijama naj se
nalozi, da to stanje popravita.”.

2. Krsitev ¢lena 20(2)(d) Pogodbe o delovanju Evropske Unije
(prej clen 17 PES), clena 24 PDEU (prej clen 21 PES) in
¢lena 227 PDEU (prej ¢len PES) v povezavi s clenom 58
Statuta Sodis¢a Evropske unije, v zvezi s peticijo, ki jo je F.
M. Victoria Sdnchez naslovil na Evropski parlament leta
2008, v katerem je opozoril na tveganje, ki mu je izposta-
vljen $panski drzavljan, ki si drzne prijaviti politicno koru-
pcijo in davéno prevaro v tej drzavi clanici. Skupaj s peticijo
je bila Parlamentu poslana pogodba, podpisana s strani
pomembnih oseb njegove drzave — vklju¢no z odvetnikom,
po katerem je poimenovana najveCja odvetniska pisarna
Spanije in Portugalske — in iz katere je razvidno, kako so
vsi goljufali javni proracun in drzavljane preko navideznih
in netransparentnih druzb. Peticija je bila arhivirana brez
nadaljnje obravnave in nobeden od $panskih evroposlancev
ni odgovoril na zaporedne prosnje za podporo, ki jih je — v
desetih elektronskih sporo¢ilih — posiljal pritoznik, in v
katerih je prosil za sodelovanje svojih predstavnikov, da bi
mu pred prejetimi groznjami zagotovili osebno celovitost.

3. Kisitev temeljnih pravic, dolocenih v ¢lenu 6 PEU, ¢lenih 20
in 21 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah, s strani
toZenih institucij zaradi opustitve delovanja Evropske komi-
sije v zvezi z dopisom z dne 6. oktobra 2009, ki pomeni
grobo krsitev ¢lena 6 PEU, saj mora ta institucija zagotoviti
prostor za demokrati¢no sobivanje vseh Evropejcev, sposto-
vati enakopraven dostop drzavljanov do institucij Unije in



