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Izrek

V primerih, ki jih ne ureja Direktiva Evropskega parlamenta in Sveta
2004/38/ES z dne 29. aprila 2004 o pravici dizavljanov Unije in
njihovih druzinskih clanov do prostega gibanja in prebivanja na
ozemlju drZav clanic, ki spreminja Uredbo (EGS) st. 1612/68 in
razveljavija Dircktive 64/221/EGS, 68/360/EGS, 72/194/EGS,
73/148/EGS, 75/34/EGS, 75/35/EGS, 90/364/EGS, 90/365/
EGS in 93/96/EEC, in Ce ni nobene druge navezne okoliscine z
dolocbami prava Unije glede drZavljanstva, drzavljan tretje drZave ne
more zahtevati pravice do prebivanja, izpeljane iz pravice do prebiva-
nja, ki jo ima drzavljan Unije.

(") UL C 145, 14.5.2011.

Sodba Sodis¢a (prvi senat) z dne 15. novembra 2012

(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Oberlandesgericht

Diisseldorf — Nemcija) — Raiffeisen-Waren-Zentrale Rhein-
Main e.G. proti Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH

(Zadeva C-56(11) (')

(Zlahtniteljske pravice v Skupnosti — Uredba (ES)

§t. 2100/94 — Predelava — Obveznost predelovalca, da

posreduje informacije imetniku Zlahtniteljske pravice v Skup-

nosti — Zahteve glede trenutka vloZitve in vsebine zahteve za
informacije)

(2013/C 9/15)
Jezik postopka: nemscina
Predlozitveno sodisce

Oberlandesgericht Diisseldorf

Stranki v postopku v glavni stvari

PritoZnica: Raiffeisen-Waren-Zentrale Rhein-Main e.G.

Druga stranka: Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Oberlandesgericht
Diisseldorf — Razlaga ¢lena 14(3), Sesta alinea, Uredbe Sveta
(ES) 8t. 2100/94 z dne 27. julija 1994 o Zlahtniteljskih pravicah
v Skupnosti (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 3,
zvezek 16, str. 390) in ¢lena 9(2) in (3) Uredbe Komisije (ES)
§t. 1768/95 z dne 24. julija 1995 o izvajanju pravil o kmetijski
izjemi, predvideni v ¢lenu 14(3) Uredbe Sveta (ES) §t. 2100/94
o zlahtniteljskih pravicah v Skupnosti (UL, posebna izdaja v
slovens¢ini, poglavje 3, zvezek 18, str. 63) — Obveznost prede-
lovalca, da posreduje informacije imetniku Zlahtniteljske pravice

v Skupnosti — Zahteve glede trenutka vloZzitve in vsebine
zahteve za informacije, ki lahko utemelji obveznost posredo-
vanja informacij

Izrek

1. Clen 9(3) Uredbe Komisije (ES) st. 1768/95 z dne 24. julija
1995 o izvajanju pravil o kmetijski izjemi, predvideni v clenu
14(3) Uredbe Sveta (ES) §t. 2100/94 o Zlahtniteljskih pravicah
v Skupnosti, kakor je bila spremenjena z Uredbo Komisije (ES) §t.
2605/98 z dne 3. decembra 1998, je treba razlagati tako, da
obveznost predelovalca, da poda informacije v zvezi z zavarovanimi
sortami, nastane, Ce zahtevo za informacije v zvezi z doloCenim
trznim letom prejme pred iztekom trznega leta, na katero se ta
zahteva nanasa. Vendar lahko taka obveznost obstaja v zvezi z
informacijami, ki se nanasajo na zadnja tri predhodna trZna leta,
Ce je imetnik Zlahtniteljske pravice v Skupnosti prvo zahtevo glede
istih sort istemu predelovalcu predloZil v prvem letu od predhodnih
trznih let, na katere se zahteva nanasa.

2. Dolocbe clena 14(3) Uredbe Sveta (ES) $t. 2100/94 z dne 27.
julija 1994 o Zlahtniteljskih pravicah v Skupnosti v povezavi s
dlenom 9 Uredbe st. 1768/95, kakor je bila spremenjena z
Uredbo $t. 2605/98, je treba razlagati tako, da ni treba, da
zahteva za informacije, ki jo imetnik Zlahtniteljske pravice v Skup-
nosti predlozi predelovalcu, vsebuje dokaze za indice, ki se nava-
jajo. Poleg tega okolisting, da je nek kmet opravil pogodbeno
sajenje zavarovane sorte, Se ne pomeni indica, da je predelovalec
pridelek, pridobljen s sajenjem semenskega materiala navedene
sorte, predelal za njegovo sajenje ali ga namerava predelati. Vendar
lahko to glede na ostale okoliscine primera omogoca sklep o
obstoju takega indica, kar pa mora predloZitveno sodisce preveriti
v sporu, o katerem odloca.

() UL C 145, 14.5.2011.

Sodba Sodis¢a (prvi senat) z dne 15. novembra 2012

(predlog za sprejetje predhodne odlo¢be Finanzgericht

Diisseldorf - Nemcija) — Pfeifer & Langen KG proti
Hauptzollamt Aachen

(Zadeva C-131/11) (")

(Kmetijstvo — Uredba (EGS) st. 1443/82 — Clen 3(4) —

Uporaba sistema kvot v sektorju sladkorja — PreseZna koli-

¢ina sladkorja, ki so jo organi drZave clanice ugotovili pri

naknadnem pregledu pri proizvajalcu — UpoStevanje tega

presezka pri dolocitvi konine proizvodnje v trinem letu, v
katerem je ugotovljena razlika)

(2013/C 9/16)
Jezik postopka: nemscina
Predlozitveno sodisce

Finanzgericht Diisseldorf
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ToZeca stranka: Pfeifer & Langen KG

ToZena stranka: Hauptzollamt Aachen

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Finanzgericht Diissel-
dorf — Razlaga ¢lena 3(4) Uredbe Komisije (EGS) $t. 1443/82 z
dne 8. junija 1982 o podrobnih pravilih za uporabo sistema
kvot v sektorju sladkorja (UL L 158, str. 17) — Presezne koli¢ine
izoglukoze, ki so jih organi drzave ¢lanice naknadno ugotovili
pri pregledu — Morebitno upostevanje tega presezka pri dolo-
¢itvi konéne proizvodnje v trznem letu, v katerem je presezek
ugotovljen

Izrek

Clen 3(4) Uredbe Komisije (EGS) t. 1443/82 z dne 8. junija 1982
o podrobnih pravilih za uporabo sistema kvot v sektorju sladkorja,
kakor je bila spremenjena z Uredbo Komisije (ES) st. 392/94 z
dne 23. februarja 1994, je treba razlagati tako, da se ne uporablja,
kadar nacionalni organi pri naknadnem pregledu pri proizvajalcu
ugotovijo presezno kolicino sladkorja, ¢e gre za presezno kolicino slad-
korja C.

() UL C 179, 18.6.2011.

Sodba Sodis¢a (prvi senat) z dne 8. novembra 2012

(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Najvyssi sdad

Slovenskej republiky - Slovaska) — Dafové riaditelstvo
Slovenskej republiky proti Profitube spol. sro

(Zadeva C-165/11) (')

(Sesta direktiva 0 DDV — Uporabnost — Carinski zakonik
Skupnosti — Blago iz tretje driave, za katero je zacet
postopek carinskega skladiSCenja na ozemlju drZave Clanice
— Predelava blaga v postopku aktivnega oplemenitenja v
obliki sistema odloga plalila — Prodaja blaga in ponovni
zaletek postopka carinskega skladisCenja — SkladisCenje v
istem carinskem skladis¢u med vsemi transakcijami —
Dobava blaga na ozemlje drZave za placilo — Obdavdljivi
dogodek pri DDV)

(2013/C 9/17)
Jezik postopka: slovascina
Predlozitveno sodisce

Najvyssi std Slovenskej republiky

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Danové riaditelstvo Slovenskej republiky

TozZena stranka: Profitube spol. sro

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe - Najvyssi sud Sloven-
skej republiky —Razlaga clenov 3(3), 37(2), 79, 84, 98, 114 in
166 Uredbe Sveta (EGS) §t. 2913/92 z dne 12. oktobra 1992 o
carinskem zakoniku Skupnosti (UL, posebna izdaja v sloven-
§¢ini, poglavie 2, zvezek 4, str. 307), ¢lenov 2, 3, 5(1), 7, 10,
16 in 33a Seste direktive Sveta z dne 17. maja 1977 o uskla-
jevanju zakonodaje drzav ¢lanic o prometnih davkih — Skupni
sistem davka na dodano vrednost: enotna osnova za odmero
(77/388/EGS) (UL, posebna izdaja v slovenscini, poglavje 9,
zvezek 1, str. 23) in ¢lena 1, tocka 7, Uredbe Komisije (EGS)
§t. 2454/93 z dne 2. julija 1993 o dolocbah za izvajanje Uredbe
Sveta (EGS) §t. 291392 o carinskem zakoniku Skupnosti (UL,
posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 2, zvezek 6, str. 3) —
Blago, ki je bilo po uvozu iz tretje drzave skladis¢eno v javnem
carinskem skladis¢u drzave clanice in za katerega je bil v tem
carinskem skladi§¢u najprej zacet postopek aktivnega oplemeni-
tenja v obliki sistema odloga placila, na koncu pa je predelo-
valec blago, ne da bi ga sprostil v prosti promet, v tem istem
skladis¢u prodal drugi druzbi te iste drzave in zanj ponovno
zaCel postopek carinskega skladis¢enja — Uporabnost sistema
DDV - Pojem dobave blaga na ozemlju drzave za placilo -
Pojem zlorabe pravice — Jeklene Zice, predelane v jeklene profile

Izrek

Prodaja blaga, ki prihaja iz tretje drZave in za katero je bil v drZavi
clanici zacet postopek carinskega skladistenja, nato pa je bilo predelano
v postopku aktivnega oplemenitenja v okviru sistema odloga placila in
po prodaji znova dano v postopek carinskega skladisCenja, med vsemi
temi transakcijami pa je ostalo v istem carinskem skladiscu na ozemlju
te drzave Clanice, je predmet davka na dodano vrednost na podlagi
dena 2, tocka 1, Seste direktive Sveta z dne 17. maja 1977 o
usklajevanju zakonodaje drZav clanic o prometnih davkih — Skupni
sistem  davka na dodano vrednost: enotna osnova za odmero
(77/388/EGS), kakor je bila spremenjena z Direktivo Sveta
2004/66/ES z dne 26. aprila 2004, razen Ce je ta drZava clanica
izkoristila dano moznost, da to prodajo na podlagi clena 16(1) te
direktive oprosti placila davka, kar pa mora preveriti nacionalno
sodisce.

() UL C 194, 2.7.2011.
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