
Navajani tožbeni razlogi: kršitev člena 7(1)(b) in (c) Uredbe (ES) št. 
207/2009 ( 1 ), ker znamka ni opisna in ker ni bil upoštevan 
izraz razpoložljivost, ter kršitev obveznosti obrazložitve v 
skladu s členom 75 Uredbe (ES) št. 207/2009. 

( 1 ) Uredba Sveta (ES) št. 207/2009 z dne 26. februarja 2009 o blagovni 
znamki Skupnosti (UL L 78, str. 1). 

Tožba, vložena 26. junija 2010 – Martin proti Komisiji 

(Zadeva T-291/10) 

(2010/C 234/90) 

Jezik postopka: angleščina 

Stranki 

Tožeča stranka: Anne Martin (Bruselj, Belgija), (zastopnik: U. 
O’Dwyer, Solicitor) 

Tožena stranka: Evropska komisija 

Predlogi tožeče stranke 

— Odločba na podlagi molka Komisije z dne 20. aprila 2010, s 
katero je zavrnila potrdilno prošnjo tožeče stranke z dne 4. 
marca za dostop do dokumentov, naj se razglasi za nično; 

— Komisiji naj se naloži, naj v rokih, ki jih kot primerne določi 
Splošno sodišče, izpolni obveznosti iz Uredbe Evropskega 
parlamenta in Sveta (ES) št. 1049/2001 z dne 30. maja 
2001 o dostopu javnosti do dokumentov Evropskega parla­
menta, Sveta in Komisije ( 1 ); in 

— toženi stranki naj se naloži plačilo stroškov postopka 

Tožbeni razlogi in bistvene trditve 

S to tožbo tožeča stranka na podlagi člena 263 PDEU predlaga 
razglasitev ničnosti odločbe na podlagi molka Komisije z dne 

20. aprila 2010, ker se slednja do roka 20. aprila 2010 ni 
odzvala na potrdilno prošnjo tožeče stranke za dostop do doku­
mentov, naslovljeno na Generalni sekretariat Komisije v skladu s 
členom 7(2) Uredbe 1049/2001, s katero je ponovila prvotno 
prošnjo za dostop do dokumentov z dne 22. decembra 2009. 

Tožeča stranka v utemeljitev tožbe navaja naslednje tožbene 
razloge. 

Dejstvo, da Komisija ni sprejela odločitve do roka 20. aprila 
2010, ki ji ga nalaga Uredba 1049/2001, predstavlja implicitno 
zavrnitev potrdilne prošnje za dostop do dokumentov z dne 4. 
marca 2010 ter krši člen 8(1) omenjene uredbe in člen 296 
PDEU, ker ne navaja razlogov za zavrnitev. 

( 1 ) Uredba Evropskega parlamenta in Sveta (ES) št. 1049/2001 z dne 
30. maja 2001 o dostopu javnosti do dokumentov Evropskega 
parlamenta, Sveta in Komisije (UL L 145, str. 43). 

Tožba, vložena 7. julija 2010 – Camara proti Svetu 

(Zadeva T-295/10) 

(2010/C 234/91) 

Jezik postopka: francoščina 

Stranki 

Tožeča stranka: Kerfalla Person Camara (zastopnik: J.-C. Tchikaya, 
odvetnik) 

Tožena stranka: Svet Evropske unije 

Predloga tožeče stranke 

— Uredba Sveta (EU) št. 1284/2009 z dne 22. decembra 2009 
o uvedbi nekaterih posebnih omejevalnih ukrepov v zvezi z 
Republiko Gvinejo, naj se razglasi za nično v delu, v 
katerem se nanaša na tožečo stranko;
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— Svetu naj se naloži plačilo stroškov. 

Tožbeni razlogi in bistvene trditve 

Tožeča stranka predlaga razglasitev ničnosti Uredbe Sveta (EU) 
št. 1284/2009 z dne 22. decembra 2009 o uvedbi nekaterih 
posebnih omejevalnih ukrepov v zvezi z Republiko Gvinejo ( 1 ) v 
delu, v katerem je tožeča stranka navedena na seznamu fizičnih 
in pravnih oseb, subjektov in organov, katerih sredstva in 
gospodarski viri so zamrznjena na podlagi člena 6 te uredbe. 

Tožeča stranka v utemeljitev tožbe navaja tri tožbene razloge: 

— očitna napaka pri presoji v zvezi z uvrstitvijo tožeče stranke 
na seznam fizičnih in pravnih oseb, subjektov in organov, 
katerih sredstva in gospodarski viri so zamrznjeni; 

— kršitev člena 215(3) PDEU, saj izpodbijana uredba ne 
vsebuje nobenih pravnih varovalk, zlasti ne procesnih; 

— kršitev Listine Evropske unije o temeljnih pravicah, saj izpo­
dbijana uredba krši i) načelo prepovedi diskriminacije, s tem 
da tožečo stranko ohranja na seznamu oseb, za katere 
veljajo omejevalni ukrepi, zaradi njenega socialnega izvora, 
ii) pravico do obrambe, s tem da ne predvideva postopka, ki 
bi tožeči stranki omogočil seznanitev z obremenilnimi 
dejstvi, iii) pravico do učinkovitega pravnega sredstva, ker 
Svet tožeče stranke ni obvestil o pravnih sredstvih, in iv) 
lastninsko pravico tožeče stranke. 

( 1 ) UL L 346, str. 26. 

Tožba, vložena 15. julija 2010 – Babcock Noell proti 
European Joint Undertaking for ITER and the 

Development of Fusion Energy 

(Zadeva T-299/10) 

(2010/C 234/92) 

Jezik postopka: angleščina 

Stranki 

Tožeča stranka: Babcock Noell GmbH (Würzburg, Nemčija) 
(zastopnika: M. Werner in C. Ebrecht, odvetnika) 

Tožena stranka: European Joint Undertaking for ITER and the 
Development of Fusion Energy 

Predlogi tožeče stranke 

— Odločbe tožene stranke z dne 1. julija 2010, izdane v 
postopku oddaje javnega naročila F4E-20082009-OPE-053 
(MS-MG), s katerimi so bile ponudbe tožeče stranke – štiri 
ločene ponudbe za sklope A, B, C in D – izločene iz 
postopka, naj se razglasi za nične; 

— odločbo tožene stranke z dne 2. julija 2010, izdano v 
postopku oddaje javnega naročila F4E-20082009-OPE-053 
(MS-MG), s katero je bilo naročilo oddano izbranemu 
ponudniku, naj se razglasi za nično; 

— toženi stranki naj se naloži, naj prekliče postopek oddaje 
javnega naročila F4E-20082009-OPE-053 (MS-MG) in 
izvede nov postopek oddaje javnega naročila za dobavo 
navitij za torusno polje ITER; 

— toženi stranki naj se naloži plačilo stroškov. 

Tožbeni razlogi in bistvene trditve 

Tožeča stranka navaja sedem tožbenih razlogov. 

Prvič, tožeča stranka navaja, da odločbe, s katerimi so bile njene 
ponudbe izločene iz postopka, ker naj ne bi bile v skladu z 
razpisno dokumentacijo, kršijo načelo enakega obravnavanja in 
vsebujejo očitno napako pri presoji, saj ponudbe niso vsebovale 
bistvenih odmikov (45 razlik) od tipske pogodbe, kot navaja 
tožena stranka, temveč le seznam z nekaterimi predlogi, ki so 
stvar pogajanj. Poleg tega tožeča stranka trdi, da je tožena 
stranka s sprejemom teh odločb kršila načeli dobrega upra­
vljanja in preglednosti. 

Drugič, tožeča stranka navaja, da sporne odločbe kršijo splošno 
načelo enakega obravnavanja vseh ponudnikov, ker tožena 
stranka v postopku oddaje javnega naročila ni popravila dejstva, 
da je imel izbrani ponudnik pri pripravi ponudbe bistveno 
prednost, ker je bil bolje informiran, saj je za toženo stranko 
in druge subjekte opravljal dela že pred začetkom postopka.
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