
Tožeča stranka je vložila ugovor zoper oceno ter zoper to, da ni
bilo odločeno o odobritvi zvišanja mesečne plače, in se v tem
okviru sklicevala na smernice za ocenjevanje, ki veljajo v Euro-
polu. Tožeča stranka poudarja, da je ocena očitno napačna.

Tožeča stranka uveljavlja zlasti, da so bili njeni očitki z odločbo
z dne 26. junija 2007 razglašeni za neutemeljene, in navaja
kršitev načela obveznosti obrazložitve, ker ta zavrnitev ni bila
obrazložena. Direktor Europola pa navaja, da je bila ocena
umaknjena in da se bo opravilo novo ocenjevanje. Ta nova
ocena je bila narejena 25. julija 2007.

Ta tožba se torej nanaša na odločbo o ugovoru in na oceno z
dne 25. julija 2007.

Tožba, vložena 15. oktobra 2007 – Nijs proti Računskemu
sodišču

(Zadeva F-108/07)

(2008/C 22/108)

Jezik postopka: francoščina

Stranke

Tožeča stranka: Bart Nijs (Bereldange, Belgija) (zastopnik: F.
Rollinger, odvetnik)

Tožena stranka: Evropsko računsko sodišče

Predlogi tožeče stranke

— odločba Evropskega računskega sodišča o obnovi mandata
generalnega sekretarja računskega sodišča za ponovnih šest
let, ki začne veljati s 1. julijem 2007, naj se razglasi za
nično;

— podredno naj se za nična razglasita dva akta, ki nameravata
ustvariti „odločbe organa, pristojnega za imenovanje (OPI)“,
z dne 8. decembra 2006, ki se nanaša na izvršitev sodbe
Sodišče prve stopnje z dne 3. oktobra 2006 v zadevi T-171/
05 oziroma z dne 12. julija 2007 o zavrnitvi pritožbe
tožeče stranke z dne 12. marca 2007.

— toženi stranki naj se naloži plačilo stroškov.

Tožbeni razlogi in bistvene trditve

V podporo tožbe tožeča stranka navaja med drugim naslednja
dejstva: i) generalni sekretar Računskega sodišča naj bi ravnal
nezakonito, saj naj bi, namesto da bi zadevo predložil uradu
OLAF, izrecno zavrnil sprejetje ukrepov ali presojo vprašanja, ko
je bil obveščen in so mu bili predloženi dokumenti glede obstoja
goljufije v škodo ureditve invalidske pokojnine; ii) uradnik naj bi

svoje naloge opravljal nezakonito; iii) odločbe o napredovanju in
njihovi datumi večkrat niso bili objavljeni iv) volitve Odbora
osebja za leti 2004 in 2006 naj bi bile nezakonite iz več
razlogov; v) prišlo naj bi do več kršitev postopka za napredo-
vanje in tudi do zlorabe pooblastil za imenovanje, ki jih ima šef
enote, prisotni naj bi bili osebni interesi, ki bi lahko ogrozili
neodvisnost OPI skoraj pri vseh njegovih odločitvah; vi)
„odločbe OPI“ naj bi izhajale iz osebnih interesov vseh nadre-
jenih tožeče stranke in iz poneverbe imenovanja sodelavke za
začasno opravljanje nadrejene funkcije in iz dejstva, da zadeva
ni bila predložena uradu OLAF; vii) OPI naj bi izpodbijane
odločbe utemeljil z enakimi očitnimi napakami kot prvotne
odločbe, ki jih potrjujejo, sklicujoč se na sodbo, ki nima moči
že razsojene stvari, in ne da bi bila zavrnjena katerakoli trditev
tožeče stranke; viii) odbori za postopek ocenjevanja in napredo-
vanja naj ne bi bili obveščeni o neodvisnosti, ki je dogovorjena
med nadrejenimi tožeče stranke.

Tožba, vložena 23. oktobra 2007 – Behmer proti
Parlamentu

(Zadeva F-124/07)

(2008/C 22/109)

Jezik postopka: francoščina

Stranki

Tožeča stranka: Joachim Behmer (Bruselj, Belgija) (zastopniki: S.
Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis in E. Marchal, odvetniki)

Tožena stranka: Evropski parlament

Predlogi tožeče stranke

— za nično naj se razglasi odločba organa Evropskega parla-
menta, pristojnega za imenovanja (OPI), o dodelitvi dveh
točk za delovno uspešnost tožeči stranki za leto 2005;

— za nično naj se razglasi odločba OPI o nenapredovanju
tožeče stranke v naziv AD 13 v napredovalnem obdobju
2006;

— toženi stranki naj se naloži plačilo stroškov.

Tožbeni razlogi in bistvene trditve

Tožeča stranka, ki je uradnik Evropskega parlamenta z nazivom
AD 12, se sklicuje predvsem na nezakonitost odločb OPI o
dodelitvi dveh točk za delovno uspešnost tožeči stranki za leto
2005 na eni strani in o nenapredovanju tožeče stranke v naziv
AD 13 v napredovalnem obdobju 2006 na drugi strani.
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