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MNENJA

EVROPSKI NADZORNIK ZA VARSTVO PODATKOV

Mnenje Evropskega nadzornika za varstvo podatkov o predlogu uredbe Sveta o vzpostavitvi
nadzornega sistema Skupnosti za zagotavljanje skladnosti s pravili skupne ribiske politike

(2009/C 151/03)

EVROPSKI NADZORNIK ZA VARSTVO PODATKOV JE -

ob upostevanju Pogodbe o ustanovitvi Evropske skupnosti in
zlasti ¢lena 286 te pogodbe,

ob upostevanju Listine Evropske unije o temeljnih pravicah in
zlasti ¢lena 8 te listine,

ob upostevanju Direktive 95/46/ES Evropskega parlamenta in
Sveta z dne 24. oktobra 1995 o varstvu posameznikov pri
obdelavi osebnih podatkov in o prostem pretoku takih poda-
tkov,

ob upostevanju Uredbe (ES) st. 45/2001 Evropskega parlamenta
in Sveta z dne 18. decembra 2000 o varstvu posameznikov pri
obdelavi osebnih podatkov v institucijah in organih Skupnosti
in o prostem pretoku takih podatkov ter zlasti ¢lena 41 te
uredbe,

ob upostevanju prosnje za mnenje v skladu s clenom 28(2)
uredbe (ES) $t. 45/2001, ki mu je bila poslana 14. novembra
2008 —

SPREJEL NASLEDNJE MNENJE:

I. UVYODNE UGOTOVITVE

1. Komisija je 14. novembra 2008 sprejela predlog uredbe
Sveta o vzpostavitvi nadzornega sistema Skupnosti za
zagotavljanje skladnosti s pravili skupne ribiske politike
(v nadaljnjem besedilu: predlog). Predlog je v skladu s
¢lenom 28(2) uredbe (ES) §t. 45/2001 (') poslala ENVP in
ga zaprosila za mnenje.

() Uredba (ES) §t. 45/2001 Evropskega parlamenta in Sveta z dne
18. decembra 2000 o varstvu posameznikov pri obdelavi osebnih
podatkov v institucijah in organih Skupnosti in o prostem pretoku
takih podatkov (UL L 8, 12.1.2001, str. 1).

2. Komisija je v okviru sveZnja ukrepov na podro¢ju ribistva
na isti dan sprejela dva druga dokumenta: sporocilo o
predlogu uredbe Sveta o vzpostavitvi nadzornega sistema
Skupnosti za zagotavljanje skladnosti s pravili skupne
ribiske politike in delovni dokument sluzb Komisije (ocena
ucinka), ki je prilozen predlogu uredbe Sveta o vzpostavitvi
nadzornega sistema Skupnosti za zagotavljanje skladnosti s
pravili skupne ribiske politike. ENVP je ta dva dokumenta
poslala v sveznju skupaj s predlogom in ga zaprosila za
mnenje/Oba dokumenta skupaj s predlogom predstavljata
svezenj, ki je bil poslan ENVP v mnenje.

3. Cilj skupne ribiske politike, kot je dolo¢en v Uredbi Sveta
(ES) 8t. 2371/2002 z dne 20. decembra 2002 o ohranje-
vanju in trajnostnem izkori§¢anju ribolovnih virov v okviru
skupne ribiske politike (), je zagotavljati taksno izkori-
$¢anje zivih vodnih virov, ki omogoca trajnostne gospodar-
ske, okoljske in socialne razmere.

4. S predlogom se vzpostavlja sistem Skupnosti za nadzor,
spremljanje, indpekcijske preglede in izvrevanje pravil
skupne ribiske politike.

5. ENVP je zadovoljen, da je bil v zvezi s tem zaproSen za
mnenje in da je to posvetovanje omenjeno v preambuli
predloga na podoben nacin kot v Stevilnih drugih zako-
nodajnih besedilih, v zvezi s katerimi je bil zaprosen za
mnenje v skladu z uredbo (ES) st. 45/2001.

6. ENVP opozarja, da je 3. oktobra 2008 sporocil neuradne
pripombe k osnutku predloga; v njih je poudaril, da bi bilo
treba pravni okvir za varstvo podatkov preuditi ne le z
vidika prenosa in izmenjave osebnih podatkov, pa¢ pa
tudi kar zadeva zbiranje takih podatkov.

() UL L 358, 31.12.2002, str. 59.
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IIl. VARSTVO  OSEBNIH

11.

Poudariti je treba, da ENVP v tem mnenju obravnava samo
nekatere izmed dolocb navedenega predloga — uvodne
izjave 36, 37 in 38 ter ¢lene 102 do 108.

II. OZADJE IN OKVIR

Dolocbe o varstvu podatkov so v tem predlogu pomembne
iz ve¢ razlogov. V predlogu je predvidena obdelava
razlicnih vrst podatkov, ki se lahko v nekaterih primerih
Stejejo za osebne podatke. Tako je na primer pri identifi-
kaciji plovila obi¢ajno treba navesti, kdo je kapitan plovila
ali njegov zastopnik. V nekaterih dolocbah predloga je celo
jasno poudarjena zahteva po navedbi lastnika oziroma
kapitana plovila. Podatki se v takih primerih ne nanasajo
le na plovila, pa¢ pa tudi na posameznike, ki jih je mogoce
identificirati in ki imajo dolo¢eno vlogo pri uporabi plovila
ter prispevajo k izpolnjevanju praviljter zagotavljanju
upostevanja pravil skupne ribiske politike. V predlogu sta
poleg tega predvidena tudi prenos teh podatkov ter izme-
njava informacij med drzavami ¢lanicami in s Komisijo
oziroma z Agencijo Skupnosti za nadzor ribistva. ENVP
pa tudi ugotavlja, da v dolo¢enih okolis¢inah predvideva
uporabo zbirnih podatkov. Pri vseh teh moznostih obde-
lave podatkov je treba nujno upostevati pravni okvir za
varstvo podatkov.

ENVP z zadovoljstvom ugotavlja, da je v predlogu jasno
doloceno, da se za obdelavo osebnih podatkov, ki jo
drzave ¢lanice ali Komisija izvajajo na podlagi te uredbe,
uporablja evropski pravni okvir v zvezi z varstvom osebnih
podatkov (direktiva 95/46/ES (') in wuredba (ES) st
45/2001). Ta nacela so vkljucena v uvodne izjave 36, 37
in 38 ter ¢lena 104 in 105.

Nobenega dvoma ni, da so zaradi pravne varnosti in
preglednosti ter za zagotovitev varovanja temeljnih pravic
ter zlasti pravice do varstva zasebnega Zivljenja posamez-
nikov in njihovih osebnih podatkov potrebna jasna pravila
o0 obdelavi osebnih podatkov; to je podrobno pojasnjeno
tudi v uvodnih izjavah.

PODATKOV IN
PODATKOV

ZAUPNOST

Clen 104 predloga se nanasa predvsem na varstvo osebnih
podatkov, ¢len 105 pa obravnava zaupnost ter poklicno in
poslovno skrivnost. Medtem ko prvi zadeva splosna nacela

(') Direktiva Evropskega parlamenta in Sveta 95/46/ES z dne

24. oktobra 1995 o varstvu posameznikov pri obdelavi osebnih
podatkov in o prostem pretoku takih podatkov (UL L 281,
23.11.1995, str. 31).

12.

13.

14.

iz direktive 95/46/ES in uredbe (ES) §t. 45/2001, so v
drugem podrobneje pojasnjeni specifi¢ni vidiki zaupnosti
obdelanih podatkov.

ENVP pozitivno ocenjuje omejitve in navedbe glede
uporabe in prenosa podatkov fizi¢nih oseb v skladu z
direktivo 95/46/ES in uredbo (ES) st. 45/2001 v obeh
¢lenih.

ENVP ima pripombe glede drugega odstavka clena 104, iz
katerega sledi, da se ,Komisiji ali drugi drZavi clanici [...] ne
sporocijo imena fizicnih oseb, razen ko je tako obvesanje
izrecno doloceno v tej uredbi ali e je to potrebno zaradi prepre-
Cevanja ali preganjanja kisitev ali zaradi preverjanja ocitnih krsi-
tev. Podatki iz odstavka 1 se ne smejo posiljati, razen ¢e so v
istem sklopu kakor drugi podatki, in to v obliki, ki ne dopusca
posredne ali neposredne identifikacije fizicnih oseb.“ ENVP meni,
da ta odstavek v sedanji obliki neupravi¢eno omejuje obseg
varstva. 1z besedila bi moralo biti jasno razvidno, da se
varstvo ne nanaSa le na prenos imen fizicnih oseb, pa¢
pa tudi na druge osebne podatke (?). Da bi besedilo odra-
zalo navedeno, ENVP zahteva, da se besedilo odstavka
preoblikuje, predlaga pa tudi spremembo drugega stavka
v odstavku, ki naj bi se glasil: ,Podatki iz tega clena ...%
tako da bi bil doslednejsi, saj se prvi odstavek nanasa pred-
vsem na pravni okvir Skupnosti za varstvo osebnih poda-
tkov.

Clen 105 wureja vprasanji zaupnosti ter poklicne in
poslovne skrivnosti. Ta dolo¢ba se uporablja ne glede na
to, ali je mogoce podatke Steti za osebne podatke ali ne.
Cilj prvih treh odstavkov je ocitno dolociti splosna nacela
zaupnosti, Cetrti odstavek pa naj bi v dolo¢enih primerih
zagotavljal dodatno varstvo, Ceprav ni povsem jasno,
kaksen je njegov namen. ENVP je ugotovil, da sta si
odstavek 4(a) ¢lena 105 predloga in odstavek 1(b) ¢lena
4 Uredbe 1049/2001 o dostopu javnosti do dokumentov
Evropskega parlamenta, Sveta in Komisije (ENVP jo je
temeljito preucil (%)) zelo podobna. Clen 4(1)(b) te uredbe
je bil zaradi dvoumnosti glede natancnega razmerja med
dostopom do dokumentov ter pravico do zasebnosti in
varstvom osebnih podatkov delezen Stevilnih kritik, prav
tako pa je bil tudi izpodbijan pred Sodis¢em

() V ¢lenu 2(a) direktive 95/46/ES so opredeljeni kot ,katera koli infor-
macija, ki se nanasa na doloceno ali dolocljivo fizi¢no osebo®, kar na
primer vkljucuje tudi informacije o vedenju posameznika in vseh
ukrepih, sprejetih v zvezi s posameznikom.

() Glej npr. Mnenje evropskega nadzornika za varstvo podatkov o

predlogu uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o dostopu javnosti
do dokumentov Evropskega parlamenta, Sveta in Komisije z dne
30. junija 2008, ki je na voljo na spletnem mestu ENVP.
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18.

prve stopnje (!). Vlozena je bila pritozba na osnovi prava,
ki jo obravnava Sodiice (3. ENVP poziva zakonodajalca
Skupnosti, naj pojasni odstavek 4 ¢lena 105 predloga
glede morebitne $kode, ki bi ogrozila varstvo osebnih
podatkov v okviru skupne ribiske politike, in posledic za
dostop javnosti oziroma druge okolis¢ine, ki so zajete v tej
dolocbi.

Zakonodajalcu  Skupnosti  tudi predlaga, naj pojasni
razmerje med Cetrtim in Sestim odstavkom ¢lena 105.
Ceprav je videti, da se en odstavek nanasa na dostop
javnosti in njegove morebitne omejitve, drugi pa na
nadaljnje pravne ukrepe in postopke, v besedilu med
njima ni jasne razlike, kar bi bilo treba dodatno obrazloziti.

ENVP brez poseganja v uporabo direktive 95/46/ES (°) in
uredbe (ES) $t. 45/2001 ugotavlja, da se lahko skladno s
¢lenom 13 direktive 95/46/ES uporabijo izjeme in omejitve
glede varstva osebnih podatkov. Vendar pa ENVP od zako-
nodajalca Skupnosti pricakuje, da bo za tak$ne izjeme
navedel tudi specificne primere in pojasnil, v kaksnih okoli-
§¢inah se lahko podatki uporabljajo tudi na ta nacin, e je
to pri doloceni zadevi pomembno.

IV. NACIONALNA ELEKTRONSKA ZBIRKA PODATKOV

V tretjem odstavku ¢lena 102 predloga je navedeno:
,DrZave clanice za namene sistema potrjevanja iz odstavka 1
vzpostavijo racunalnisko zbirko podatkov ob upostevanju nacela
kakovosti podatkov. (*)“ ENVP z zadovoljstvom ugotavlja, da
je v ¢lenu 102 predloga predvideno, da drzave ¢lanice pri
vzpostavitvi racunalniSke zbirke podatkov, ki omogoca
odkrivanje ribiskih plovil ali gospodarskih subjektov, pri
katerih so bile ve¢krat ugotovljene neskladnosti, ter popra-
vljanje napacno vnesenih podatkov, upostevajo nacelo
kakovosti podatkov (°).

Prvi primer upostevanja nalela kakovosti podatkov so
kljuéni elementi racunalnisko podprtega sistema. Ta v
skladu s prvim odstavkom ¢lena 102 vsebuje: postopke
za preverjanje kakovosti vseh podatkov, evidentiranih v
skladu z uredbo; navzkrizna preverjanja, analizo in prever-
janje vseh podatkov, evidentiranih v skladu z uredbo;
postopke za preverjanje upostevanja rokov za predloZzitev

(") Sodba z dne 8. novembra 2007, Bavarian Lager proti Komisiji, T-
194/04. Dve drugi $e nereSeni zadevi se nanasata na isto vprasanje.

(%) Neresena zadeva C-28/08 P, Komisija proti Bavarian Lager, UL C 79,

29.3.2008, str. 21.

() Glej tudi ¢len 20 Uredbe (ES) §t.45/2001.
(*) V angleski razlicici je besedilo navedka zaradi ocitne napake (,... is

applicable®) popravljeno.

(’) Ve¢ o tem na splosno v ¢lenu 6 direktive 95/46/ES.

19.

20.

21.

22.

vseh podatkov, evidentiranih v skladu z uredbo. V drugem
odstavku ¢lena 102 je kot naslednji primer upostevanja
nacela kakovosti podatkov navedeno, da sistem potrjevanja
omogoca takojSnje ugotavljanje neskladnosti povezanih
podatkov in njihovo nadaljnje spremljanje. ENVP meni,
da gre pri slednjem za brisanje neskladnih in zastarelih
podatkov. Zato bi bilo treba vzpostaviti nekaksno
samodejno preverjanje, koliko Casa se podatki hranijo, s
¢imer bi zagotovili, da v sistemu ne bi bilo ve¢ neskladno-
sti.

Dodaten razlog za vztrajanje pri spostovanju nacela kako-
vosti podatkov je v ¢lenu 103, ki ureja sporocanje poda-
tkov iz racunalniskih zbirk podatkov. V njem je pred-
videno, da ima Komisija brez predhodnega obvestila
vedno neposreden dostop v realnem casu do racunalniske
zbirke podatkov vsake drzave ¢lanice. Komisija ima tako
moznost, da nadzoruje kakovost podatkov.

V ¢lenu 103 pa je ravno tako navedeno, da se Komisiji da
moznost, da prenese te podatke za vsako obdobje ali vsako
Stevilo plovil. ENVP zato poziva zakonodajalca Skupnosti,
naj preu¢i moznost uvedbe dodatnih pravil glede nadzora
informacij, ki jih prenaSajo uradniki Komisije, da bodo
prenesene informacije v skladu z navedenim namenom
uredbe. Pri takem dostopu do informacij bi bilo treba
upostevati omejitve v sami uredbi.

Dodaten element, ki bi ga bilo treba v zvezi s tem uposte-
vati, se nanasa na dejstvo, da v sedanjem besedilu ni
posebej navedeno, koliko ¢asa se hranijo podatki iz racu-
nalniske zbirke. V ¢lenu 108 predloga pa je predvideno, da
je racunalniska zbirka podatkov del zbirk, ki so dostopne
na varnem delu nacionalnih spletnih mest. Za podatke na
tem varnem delu je predvideno obdobje hrambe (najmanj
3 leta). Zakonodajalec Skupnosti bi moral ob upostevanju
pripomb glede obdobja hrambe podatkov na varnem delu
nacionalnih spletnih mest (poglavje V), navedenih v nada-
ljevanju, poskrbeti tudi za pravila v zvezi s ¢asom hrambe
podatkov na nacionalni ravni; ti bi morali biti shranjeni le
tako dolgo, kot je to potrebno za namene te uredbe, nato
pa bi jih bilo treba izbrisati. Taka doloc¢ba bi bila v skladu s
¢lenom 6(e) direktive 95/46/ES in ¢lenom 4(e) uredbe (ES)
§t. 45/2001.

V primerih, kot je ta, bi Komisija poleg tega obdelovala
podatke (v¢asih tudi osebne podatke), kar bi avtomati¢no
pomenilo, da se pri takih postopkih obdelave uporablja
uredba (ES) $t. 45/2001. Ce bi Komisija preverjala, na
kaksen nacin njene sluzbe uporabljasjo te podatke, bi
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to lahko pomenilo, da bi moral ENVP v skladu s ¢lenom
27 uredbe 45/2001 predhodno preveriti te postopke obde-
lave (). ENVP poziva Komisijo, naj preu¢i morebitno
potrebo po uradnem obves¢anju v okviru sistema predhod-
nega preverjanja.

V. NACIONALNA SPLETNA MESTA

23. Clen 106 ureja vzpostavitev uradnega spletnega mesta v
vsaki drzavi ¢lanici; dostopno je prek interneta, sestavljata
pa ga javno dostopen del in varen del. V ¢lenu 108 pred-
loga so v zvezi z varnim delom spletnega mesta dolocena
nacela glede seznamov in zbirk podatkov, ki jih vsebuje
(odstavek 1), neposredne elektronske izmenjave informacij
z drugimi drzavami ¢lanicami, Komisijo ali organom, ki ga
ta imenuje (odstavek 2), dostopa na daljavo, ki se zagotovi
Komisiji ali organu, ki ga ta imenuje (odstavek 3), prejem-
nikov v drzavah ¢lanicah ali v Komisiji oziroma organu, ki
ga ta imenuje, ki imajo dostop do podatkov (odstavek 4),
in obdobja hrambe (najmanj tri leta) podatkov (odstavek
5).

24. ENVP Zeli zakonodajalca Skupnosti opozoriti na ¢lena 25
in 26 direktive 95/46/ES, ki se nanasata na prenos osebnih
podatkov organom tretjih drzav. V drugem odstavku clena
108 predloga je predvideno, da vsaka drzava clanica na
varnem delu svojega spletnega mesta vzpostavi nacionalni
informacijski sistem za ribistvo, ki omogoca neposredno
elektronsko izmenjavo informacij z drugimi drzavami
¢lanicami, Komisijo ali organom, ki ga ta imenuje, v skladu
s clenom 109. Toda v ¢lenu 109 ni seznama dolocenih
prejemnikov, pal pa je v njem poudarjeno, da organi,
odgovorni za izvajanje te uredbe v drzavah ¢lanicah, sode-
lujejo med seboj, z organi tretjih drZav, Komisijo in orga-
nom, ki ga ta imenuje, da zagotovijo skladnost s to uredbo.

25. ENVP meni, da se, kar zadeva organe tretjih drzav, vsebina
drugega odstavka ¢lena 108 in vsebina ¢lena 109 nekoliko
razlikujeta. Organi tretjih drzav naj bi torej sodelovali z
drzavami clanicami, vendar v ¢lenu 108 niso nikjer
navedeni. ENVP pa bi rad tudi poudaril, da bo treba v
primeru, Ce so v okviru takega sodelovanja predvideni
prenosi podatkov v tretje drzave, upostevati ¢lena 25 in
26 direktive 95/46[ES, Se zlasti zahtevo glede tega, da
morajo tretje drzave zagotoviti ustrezno raven varstva teh
podatkov.

26. V zvezi z dostopom na daljavo (odstavek 3), ki ga drzave
¢lanice zagotavljajo uradnikom Komisije, ENVP pozitivno
ocenjuje dejstvo, da ta poteka na podlagi elektronskih
potrdil, ki jih pripravi Komisija ali organ, ki ga ta imenuje.

() V clenu 27(1) uredbe (ES) $t. 45/2001 je predvideno predhodno
preverjanje ,postopkov obdelave, ki zaradi svojega znacaja, obsega
ali ciljev verjetno predstavljajo doloCeno tveganje za pravice in
svoboscine posameznikov, na katere se nanasajo osebni podatki‘.
V clenu 27(2) so navedene razlicne vrste postopkov, vklju¢no z
(a) obdelavo podatkov v zvezi s sumi kaznivih dejanj in (b) postopki
obdelave, ki so namenjeni ovrednotenju osebnega ravnanja.

27.

28.

29.

30.

ENVP je zadovoljen, da je v Cetrtem odstavku natan¢no
dolo¢eno, da prejemnike podatkov zavezujejo nacelo
omejitve namena in pravila glede zaupnosti. Dostop do
podatkov imajo namre¢ le doloceni uporabniki, ki so za
to pooblaseni, omejen pa je na podatke, ki jih ti uporab-
niki potrebujejo za izvajanje svojih nalog in dejavnosti
zagotavljanja skladnosti s pravili skupne ribiske politike.

ENVP meni, da bi bilo treba obdobje hrambe (odstavek 5)
dolo¢iti natanéneje, in sicer z najdaljsim obdobjem hrambe
(namesto le minimalnega). Zakonodajalec Skupnosti bi
poleg tega lahko preucil moznost oblikovanja minimalnih
pravil za zagotovitev medsebojne povezljivosti in drugih
varnostnih vidikov sistema, po moznosti v okviru mehan-
izmov, predvidenih v ¢lenu 111 predloga. Ta pripomba se
nanasa tudi na tocko 21 tega mnenja v zvezi s hrambo v
racunalnigki zbirki (gl. predhodno besedilo).

VI. POSTOPEK V ODBORU

Ve¢ ¢lenov predloga se sklicuje na njegov ¢len 111, ki
uvaja postopek v odboru (Odbor za ribistvo in ribogojstvo
— postopek komitologije). Stevilna sklicevanja na ta ¢len v
predlogu so sicer tehni¢ne narave, nekatera pa se nanasajo
tudi na vidik varstva podatkov. Na primer:

— v ¢lenu 103 o sporocanju podatkov je predvideno, da
drzave clanice zagotovijo, da ima Komisija brez pred-
hodnega obvestila vedno neposreden dostop v realnem
Casu do racunalniske zbirke podatkov iz ¢lena 102.
Komisiji se da moznost, da prenese te podatke za
vsako obdobje ali vsako Stevilo plovil. Podrobnejsa
pravila za uporabo teh ¢lenov, zlasti za vzpostavitev
standardizirane oblike za prenos podatkov iz ¢lena
102, se sprejmejo v skladu s postopkom komitologije;

— v clenu 109 je predvideno, da se tudi dolocbe o
upravnem sodelovanju drzav ¢lanic (med seboj in s
Komisijo) sprejmejo v skladu s tem postopkom;

— dodatno sklicevanje na postopek komitologije je v
¢lenu 70, v zvezi s seznamom in3pektorjev Skupnosti,
ki ga pripravi Komisija.

ENVP se zaveda, da bo izvajanje teh ¢lenov odvisno od
sprejetja posebnih pravil v skladu s postopkom, pred-
videnim v ¢lenu 111 predloga. Glede na morebitne
posledice, ki bi jih lahko ta podrobna pravila imela za
varstvo podatkov, ENVP pricakuje, da bo zaproSen za
muenje, $e preden bodo sprejeta.
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VII. SKLEPNE UGOTOVITVE

ENVP se je seznanil s pobudo za vzpostavitev sistema
Skupnosti za nadzor, spremljanje, in$pekcijske preglede in
izvrSevanje pravil skupne ribiske politike.

ENVP pozdravlja dejstvo, da je v trenutni predlog vkljuc¢eno
sklicevanje na zasebnost in varstvo podatkov. Potrebne pa
so nekatere spremembe, kakor je pojasnjeno v pred-
hodnem besedilu; treba je jasno doloditi, kaksne zahteve
morajo drzave clanice in Komisija izpolnjevati glede
varnosti podatkov v sistemu.

Ugotovitve iz tega mnenja, ki bi jih bilo treba pri tem
upostevati, so naslednje:

— sprememba drugega odstavka clena 104, tako da bo
zajemal vse osebne podatke in ne le imena fizi¢nih
oseb;

— sprememba odstavkov 4 in 6 ¢lena 105 glede zaup-
nosti ter poklicne in poslovne skrivnosti, tako da bo v

besedilu jasno doloceno, v katerih specifiénih primerih
se ta dva odstavka uporabljata;

— uvedba dodatnih pravil glede nadzora informacij, ki jih
prenasajo uradniki Komisije, v ¢len 103;

— to¢no dolo¢eno obdobje hrambe za podatke v nacio-
nalnih elektronskih zbirkah podatkov in na nacionalnih
spletnih mestih;

— spostovanje postopkov v zvezi s prenosi osebnih poda-
tkov v tretje drzave;

— posvetovanje z ENVP pri uporabi postopka iz ¢lena
111.

V Bruslju, 4. marca 2009

Peter HUSTINX

evropski nadzornik za varstvo podatkov




