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SVET

Pobuda Ceske republike, Republike Poljske, Republike Slovenije, Slovaske republike in Kraljevine
Svedske za okvirni sklep Sveta 2009|...[PNZ o preprecevanju in reSevanju sporov o pristojnosti v
kazenskih postopkih

(2009/C 39/03)

SVET EVROPSKE UNIJE JE —

ob upostevanju Pogodbe o Evropski uniji in zlasti ¢lena 31(1)(c)
in (d) ter ¢lena 34(2)(b) Pogodbe,

ob upostevanju Pobude Ceske republike, Republi}(e Poljske,
Republike Slovenije, Slovaske republike in Kraljevine Svedske,

ob upostevanju mnenja Evropskega parlamenta (%),

ob upostevanju naslednjega:

4y

Evropska unija si je za cilj postavila vzdrZevanje in razvi-
janje obmog¢ja svobode, varnosti in pravice.

V skladu s Haaskim programom o krepitvi svobode,
varnosti in pravice v Evropski uniji (3, ki ga je Evropski
svet sprejel na svojem zasedanju 4. in 5. novembra 2004,
bi bilo treba zaradi poveanja ucinkovitosti sodnih
pregonov in hkrati zagotovitve pravi¢nega sojenja,
posebno pozornost nameniti moznosti, da se sodni
pregon v &ezmejnih velstranskih zadevah omeji na eno
samo drzavo c¢lanico, dodatnim predlogom na tem
podro¢ju (tudi sporom o pristojnosti) pa bi bilo treba
nameniti nadaljnjo pozornost, da bi se zakljucil celovit
program ukrepov za izvajanje nacela vzajemnega prizna-
vanja sodnih odlocb v kazenskih zadevah.

Ukrepi, doloceni v tem okvirnem sklepu, bi morali biti
zlasti namenjeni prepreCevanju in reSevanju sporov o
pristojnosti, zagotavljanju, da je sodna oblast v kraju, kjer
potekajo postopki, najbolj primerna, zagotavljanju boljse
preglednosti in objektivnosti pri dolo¢anju pristojne
kazenske sodne oblasti v primerih, ko so dejstva, pove-
zana z zadevo, v pristojnosti dveh ali ve¢ drzav ¢lanic.

(") Mnenje z dne ... (e ni objavljeno v Uradnem listu).
() ULC53,3.3.2005, str. 1.

S

(6)

Ce so dejstva, povezana z zadevo, v pristojnosti ve&
drzav, kar lahko pripelje do spora o pristojnosti, se ne
more zagotoviti, da je sodna oblast, izbrana za vodenje
kazenskega postopka, zares najprimernejsa ali da je bila
glede na posebne okolis¢ine zadeve in glede na znacil-
nosti posameznih moznih sodnih oblasti dolocena na
pregleden in objektiven nacin. Na skupnem evropskem
obmodju svobode, varnosti in pravice je treba zagotoviti,
da se nacionalni organi Ze v zgodnji fazi seznanijo z
dejstvi, ki bi lahko pripeljala do spora o pristojnosti, in
da se ob upostevanju skupnih in objektivnih meril ter na
pregleden nacin doseze dogovor o ¢im vedji koncentraciji
kazenskih postopkov v zvezi s takimi dejstvi pred eno
samo sodno oblastjo.

Ta okvirni sklep bi se moral uporabljati v dveh primerih.
Prvi¢, bi moral predvideti postopek za izmenjavo infor-
macij v primerih, v katerih pristojni organi ene drzave
¢lanice vodijo kazenski postopek na podlagi dolocenih
dejstev in morajo ugotoviti, ali v eni ali ve¢ drugih
drzavah clanicah morda Ze v teku postopki na podlagi
istih dejstev. Drugi tak primer pa je, ko pristojni organi
ene od drzav ¢lanic vodijo kazenski postopek na podlagi
dolocenih dejstev in na drugacen nacin kot s postopkom
obvescanja ugotovijo, da pristojni organi ene ali ve¢
drugih drzav ¢lanic Ze vodijo kazenski postopek na
podlagi istih dejstev. Postopek obvescanja se v takih
primerih ne bi smel uporabljati, zadevne drzave pa bi
morale zaeti neposredna posvetovanja.

Namen tega okvirnega sklepa ni razreSevanje negativnih
sporov o pristojnosti, to je primerov, ko nobena drzava
¢lanica ne doloca svoje pristojnosti za storjeno kaznivo
dejanje. Za namene tega okvirnega sklepa se primer, v
katerem je drzava Clanica sicer dolocila svojo pristojnost,
vendar je ni pripravljena izvrievati, Steje kot posebna
kategorija pozitivnega spora o pristojnosti.
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(12)

(13)

(14)

(15)

Nobene od drzav clanic se ne bi smelo obvezati, da se
proti svoji volji odpove ali prevzame pristojnost. Ce
dogovora ni mogoce doseci, bi moralo biti drzavam
¢lanicam omogoceno, da si pridrzijo pravico zaceti
kazenske postopke za vsa kazniva dejanja, ki po nacio-
nalnem pravu sodijo v okvir njihove pristojnosti.

Ta okvirni sklep ne posega v nacelo zakonitosti in opor-
tunitetno nacelo, kot ju ureja nacionalno pravo. Ker pa je
cilj tega okvirnega sklepa ravno prepreciti, da bi se po
nepotrebnem vodili vzporedni kazenski postopki, njegova
uporaba ne bi smela povzroditi spora o pristojnosti, ki
sicer ne bi nastal.

Ta okvirni sklep ne posega in njegov namen ni niti
posredno urejati nacelo ne bis in idem, kot je priznano s
Konvencijo o izvajanju Schengenskega sporazuma (') in z
ustrezno sodno prakso Sodis¢a Evropskih skupnosti.

Ta okvirni sklep ne posega v postopke v skladu z
Evropsko konvencijo o prenosu postopkov v kazenskih
zadevah, podpisano v Strabourgu dne 15. maja 1972, niti
v druge ureditve o prenosu kazenskih postopkov med
drzavami ¢lanicami.

Ce je obtozenec drzavljan druge drzave clanice ali ima
stalno prebivalis¢e v drugi drzavi ¢lanici, se to avtoma-
tiéno ne bi smelo ne bi smelo $teti za tesno povezavo s
to drzavo.

Pri opisu dejstev, na podlagi katerih poteka postopek, v
obvestilu, bi moral organ obve$cevalec zlasti natancno
navesti kraj, ¢as in nacin storitve kazenskega dejanja ter
podrobne podatke o osumljencu ali obtoZencu, da bi
lahko organ prejemnik ugotovil, ali v njegovi drzavi
¢lanici potekajo kazenski postopki na podlagi istih
dejstev.

Vsaka zadevna drzava clanica lahko zane neposredno
posvetovanje preko poljubnih komunikcijskih sredstev.

V tem okvirnem sklepu je doloceno, kdaj so zadevni
organi obvezani, da med seboj zacnejo neposredno
posvetovanje. V drugih primerih pa organom ni¢ ne bi
smelo preprecevati, da zatnejo prostovoljno neposredno
posvetovanje, v katerem se dogovorijo, katera sodna
oblast je najprimernejsa.

Ce pristojni organi ugotovijo, da so bila dejstva, na
podlagi katerih je v teku ali je predviden zacetek
postopka v doloceni drzavi ¢lanici, bila predmet postopka
v drugi drzavi ¢lanici, ki je bil Ze koncan, bi bilo treba
spodbuditi izmenjavo informacij o tej zadevi. Namen take

() ULL 239,22.9.2000, str. 19.

(16)

(18)

(19)

izmenjave informacij bi bil pristojnim organom drzave
Clanice, v kateri se je postopek zZe koncal, zagotoviti infor-
macije in dokaze, na podlagi katerih bi postopek v skladu
z nacionalno zakonodajo morda lahko obnovili.

Ta okvirni sklep ne bi smel povzrociti nepotrebne biro-
kracije, kadar so na voljo ustreznejSe alternativne
moznosti. V primerih, za katere so med drzavami ¢lani-
cami na voljo proznejsi instrumenti ali ureditve, bi morali
imeti slednji prednost pred tem okvirnim sklepom.

Ta okvirni sklep bi moral dopolnjevati in ne bi smel
posegati v Sklep Sveta 2008|...[PNZ z dne ... o okrepitvi
Eurojusta in spremembi Sklepa 2002/187/PNZ (%) ter bi
moral koristiti mehanizme, ki Ze obstajajo v okviru
Eurojusta.

Okvirni sklep Sveta 2008/977/PNZ z dne 27. novembra
2008 o varstvu osebnih podatkov, ki se obdelujejo v
okviru policijskega in pravosodnega sodelovanja v kazen-
skih zadevah (), bi se moral uporabljati za varstvo
osebnih podatkov, ki se zagotavljajo v okviru tega okvir-
nega sklepa.

Ta okvirni sklep spostuje temeljne pravice in uposteva
nacela, priznana v ¢lenu 6 Pogodbe o Evropski uniji in
odrazena v Listini o temeljnih pravicah Evropske unije —

SPREJEL NASLEDNJI OKVIRNI SKLEP:

1.

(@)

POGLAVJE 1
SPLOSNA NACELA
Clen 1
Vsebina in podrodje uporabe

Ta o kvirni sklep doloca:

postopke, po katerih si nacionalni organi izmenjujejo infor-
macije o kazenskih postopkih v teku, da bi ugotovili, ali
obstajajo vzporedni kazenski postopki v teku na podlagi
istih dejstev v drugih drzavah ¢lanicah, in po katerih njihovi
nacionalni organi za¢nejo neposredno posvetovanje, da bi
dosegli dogovor o tem, katera sodna oblast je najprimernejsa
za vodenje kazenskega postopka na podlagi dolo¢enih
dejstev, ki so v pristojnosti dveh ali ve¢ drzav ¢lanic;

pravila in skupna merila, ki jih nacionalni organi dveh ali
ve¢ drzav ¢lanic upostevajo pri odlocanju o najprimernejsi
sodni oblasti za vodenje kazenskega postopka na podlagi
dolocenih dejstev.

() ULL... (3¢ ni objavljeno v Uradnem listu).

() ULL 350, 30.12.2008, str. 60.
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2. Ta okvirni sklep se uporablja v naslednjih primerih:

(a) ¢e pristojni organi ene od drzav ¢lanic vodijo kazenski
postopek in ugotovijo, da so dejstva, na podlagi katerih
poteka postopek, tesno povezana z eno ali ve¢ drugimi
drzavami clanicami, in je mogoce, da pristojni organi te(h)
druge/drugih drzave/drzav c¢lanice/clanic vodijo kazenski
postopek na podlagi istih dejstev,

ali

(b) Ce pristojni organi ene od drzav ¢lanic vodijo kazenski
postopek in na kakrSen koli nacin ugotovijo, da pristojni
organi ene ali ve¢ drugih drzav clanic vodijo kazenski
postopek na podlagi istih dejstev.

3. Ta okvirni sklep se ne uporablja v primerih, ko nobena
drzava clanica ni dolocila pristojnosti za storjeno kaznivo
dejanje.

4. Ta okvirni sklep se ne uporablja za postopke zoper
podjetja, ¢e se v postopkih obravnava uporaba zakonodaje
Evropske skupnosti o konkurenci.

5. Ta okvirni sklep osebam ne podeljuje pravic, ki bi jih
lahko uveljavljale pred nacionalnimi organi.

Clen 2
Opredelitev pojmov

Za namene tega okvirnega sklepa:

(a) ,drzava obvesCevalka“ pomeni drzavo ¢lanico, katere
pristojni organi obvestijo pristojne organe druge drzave
¢lanice ali pozovejo pristojne organe druge drzave clanice,
naj za¢nejo neposredno posvetovanje;

(b) ,drzava prejemnica“ pomeni drZavo ¢lanico, katere pristojni
organi so obvesCeni ali pozvani, naj za¢nejo neposredno
posvetovanje s pristojnimi organi druge drzave ¢lanice;

() ,postopek v teku“ pomeni kazenski postopek, vkljuéno s
predhodnim postopkom, ki ga pristojni organi drzave
¢lanice na podlagi dolocenih dejstev vodijo po nacionalnem
pravu;

(d) ,organ obvescevalec® pomeni organ, ki je po nacionalni
zakonodaji dolocen za obveiCanje organov druge drzave
¢lanice o postopku zaradi kaznivega dejanja v teku, preje-
manje odgovorov na tak$na obvestila ter posvetovanje in
dogovarjanje s pristojnimi organi druge drZave clanice o
tem, katera sodna oblast je najprimernejsa za vodenje kazen-
skega postopka na podlagi dolocenih dejstev, ki so v pristoj-
nosti teh drzav ¢lanic;

(e) ,organ prejemnik“ pomeni organ, ki je po nacionalni zako-
nodaji dolo¢en za prejemanje obvestil o postopku zaradi
kaznivega dejanja v teku v drugi drzavi ¢lanici in odgova-
rjanje nanje ter za posvetovanje in dogovarjanje s pristoj-
nimi organi druge drzave ¢lanice o tem, katera sodna oblast
je najprimernejSa za vodenje kazenskega postopka na

podlagi dolocenih dejstev, ki so v pristojnosti teh drzav
¢lanic.

Clen 3
Dolocitev organov obvescevalcev in organov prejemnikov

1. Vsaka drZava clanica obvesti generalni sekretariat Sveta o
tem, katera organa sta bila dolocena za organ obveicevalec in
organ prejemnik. Drzava ¢lanica se lahko odlo¢i, da bo dolocila
en sam organ, ki bo imel vlogo organa obvesCevalca in organa
prejemnika.

2. Generalni sekretariat Sveta prejete informacije da na voljo
vsem drzavam ¢lanicam in Komisiji ter jih objavi v Uradnem listu
Evropske unije.

Clen 4

Mozinost prenosa nalog dolocenega organa na drug nacio-
nalni organ

1. Organ obvescevalec ali organ prejemnik se lahko v kateri
koli fazi postopka, dolocenega v tem okvirnem sklepu, odloci,
da bo svoje naloge, ki jih ima kot organ, dolocen v skladu s
¢lenom 3(1), prenesel na drug nacionalni organ, na primer na
organ, ki je po nacionalni zakonodaji pristojen za vodenje
kazenskega postopka.

2. Ce se sprejme odlocitev v skladu z odstavkom 1, se ta
takoj sporo¢i organu obvesCevalcu ali prejemniku zadevne
drzave clanice, skupaj s kontaktnimi podatki imenovanega
organa.

3. Odlocitev iz odstavka 1 zacne ulinkovati po prejemu
sporocila v skladu z odstavkom 2.

POGLAVJE 2
IZMENJAVA INFORMACI]J
Clen 5
Obvescanje

1. Ce organi drzave clanice, ki so po nacionalni zakonodaji
pristojni za vodenje kazenskega postopka, ugotovijo, da so
dejstva, na podlagi katerih je postopek v teku, tesno povezana z
eno ali ve¢ drzavami ¢lanicami, organ obve$Cevalec v prvi drzavi
Clanici, takoj ko je mogoce, obvesti organ prejemnik v
drzavi(-ah) clanici(-ah), ki je (so) tesno povezana(-e) s temi
dejstvi, o obstoju taksnega postopka, da bi se ugotovilo, ali
drzava ¢lanice (drzave clanice), ki prejme(jo) obvestilo, vodi(-jo)
kazenski postopek na podlagi istih dejstev.

2. Obveznost obves¢anja iz odstavka 1 velja samo za kazniva
dejanja, za katera je v drzavi obve$Cevalki najvi§ja zagroZena
zaporna kazen ali ukrep odvzema prostosti najmanj eno leto, in
kakor so opredeljena v zakonodaji drzave obvescevalki.
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Clen 6
Tesna povezava

1. Povezava vedno velja za ,tesno, Ce je bilo ozemlje druge
drzave Clanice prizori§¢e ravnanja ali bistvenega dela ravnanja,
ki je privedlo do storitve kaznivega dejanja.

2.V postopku, ki je povezan z drugo drzavo ¢lanico, ki ni
drzava clanica iz odstavka 1, se odlocitev o tem, ali je neka
povezava tesna, sprejme za vsak primer posebej, upostevajo¢
zlasti skupna merila, navedena v ¢lenu 15(2).

Clen 7
Postopek obvescanja

1. Organ obvescevalec organ prejemnik obvei¢a na kakrsen
koli nacin, ki omogoca pisni zapis, po katerem lahko drzava
prejemnica ugotovi verodostojnost obvestila.

2. Ce organ prejemnik ni znan, organ obveicevalec opravi
vse potrebne poizvedbe, vkljuéno s poizvedbami prek
kontaktnih tock Evropske pravosodne mreZe ali Eurojusta, da od
drzave prejemnice pridobi podatke o organu prejemniku.

3. Ce organ v drzavi prejemnici ni pristojni organ prejemnik
v skladu s ¢lenom 3, avtomati¢no posreduje obvestilo pristoj-
nemu organu in o tem obvesti organ obvescevalec.

Clen 8
Oblika in vsebina obvestila

1. Obvestilo vsebujejo naslednje informacije:

(a) podatke o nacionalnem organu ali nacionalnih organih, ki
obravnavajo zadevo;

(b) opis dejstev, na podlagi katerih je postopek, o katerem se
obvesca, v teku, vkljuéno z vrsto tesne povezave;

(c) faza, v kateri je postopek v teku, ter

(d) €e je ustrezno, podatki o osumljeni in/ali obtoZeni osebi, ¢e
je znana, in o Zrtvah.

2. Obvestilo lahko vsebuje tudi druge dodatne informacije o
postopku, ki je v teku v drzavi obvescevalki, na primer o more-
bitnih tezavah v drzavi obves¢evalki.

3. Organ obvescevalec uporabi obrazec A, ki je dolocen v
Prilogi.

Clen 9
Oblika in vsebina odgovora

1. Odgovor vsebuje naslednje informacije:

(a) Ce je ustrezno, podrobnosti o nacionalnem organu ali nacio-
nalnih organih, ki obravnavajo ali so obravnavali zadevo;

(b) ali je postopek, katerega predmet so nekatera ali vsa dejstva,
ki jih je treba sporoditi, v teku v drZavi prejemnici in fazo, v
kateri je postopek;

(c) ali so bila vsa ali nekatera dejstva, ki jih je treba sporociti,
obravnavana v drzavi prejemnici, vklju¢no z naravo pravno-
mocne odlocbe;

(d) ¢e je ustrezno, ali nameravajo organi drzave prejemnice
sproziti lastni kazenski postopek na podlagi dolocenih
dejstev, ki jih je treba sporoditi.

2. Odgovor lahko vsebuje druge relevantne dodatne informa-
cije, zlasti glede locenih, vendar povezanih dejstev, ki so predmet
postopka v drzavi prejemnici.

3. Organ prejemnik za odgovor na obvestilo uporabi obrazec
B, ki je dolocen v Prilogi.

Clen 10
Roki in dodatne informacije

1. Organ prejemnik odgovori na obvestilo v 15 dneh od
prejema.

2. Ta rok se po potrebi lahko podalj$a za dodatnih 15 dni.
Vendar organ prejemnik o tak$nem podaljSanju obvesti v roku
iz odstavka 1.

3. Ce organ prejemnik meni, da so informacije organa obve-
$¢evalca pomanjkljive, in zato ne more odgovoriti, lahko v roku
iz odstavku 1 zahteva potrebne dodatne informacije in doloci
razumen rok za njihovo prejetje.

4. Rok iz odstavka 1 zalne ponovno te¢i po prejemu
dodatnih informacij.
Clen 11
Odsotnost odgovora

Ce organ prejemnik ne odgovori v rokih iz ¢lena 10, lahko
organ obvescevalec sprejme vse ukrepe, ki jih oceni kot
primerne, da bi drzavo prejemnico opozoril na zadevo, vklju¢no
z obvestitvijo Eurojusta.
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POGLAVJE 3

NEPOSREDNO POSVETOVANJE

Clen 12

Neposredno posvetovanje

1.  Ob posredovanju odgovora ali po tem zalneta organ
obvescevalec in organ prejemnik neposredno posvetovanje, da
bi dosegla dogovor o tem, katera sodna oblast je najprimernejsa
za vodenje kazenskega postopka na podlagi dolocenih dejstev, ki
bi lahko bila v pristojnosti obeh drzav, ¢e

(a) je v drZavi prejemnici v teku postopek zaradi nekaterih ali
vseh dejstev, ki jih je treba sporociti, ali

(b) nameravajo organi drzave prejemnice zaleti kazenski
postopek na podlagi nekaterih ali vseh dolocenih dejstev, ki
jih je treba sporociti.

2. Nacionalni organi zafnejo posvetovanje v skladu z
odstavkom 1, ¢e so glede istega postopka v teku obveiceni
organi vec kot ene drzave ¢lanice; v tak§nem primeru je zadevni
organ obve$cevalec odgovoren za usklajevanje posvetovanja.

3.V primeru odsotnosti odgovora dve ali ve¢ drzav ¢lanic
prek svojih organov prejemnikov ali organov obvescevalcev
zatnejo neposredno posvetovanje, da bi dosegle dogovor o tem,
katera sodna oblast je najprimernejsa, ¢e na kakren koli nacin
ugotovijo, da je v teku ali je predviden vzporedni kazenski
postopek na podlagi dolocenih dejstev.

Clen 13

Zagotavljanje informacij o pomembnih postopkovnih
dejanjih ali ukrepih

Organi obvesCevalci ali prejemniki, ki zacnejo neposredno
posvetovanje, drug drugega obvestjo o vseh pomembnih
postopkovnih ukrepih, ki jih sprejmejo po zacetku posvetovanja.
POGLAVJE 4
DOLOCITEV NAJPRIMERNEJSE SODNE OBLASTI
Clen 14

Cilj posvetovanja

1. Splo$ni namen posvetovanja o najprimernejsi sodni oblasti
je doseci dogovor, da bodo kazenski postopek na podlagi vseh

dejstev, za katera sta pristojni dve ali ve¢ drzav clanic, vodili
pristojni organi ene same drzave ¢lanice.

2. Ceje v eni od drzav ¢lanic v teku postopek na podlagi
dejstev, ki so povezana z dejstvi, glede katerih poteka posveto-
vanje o najprimernejsi sodni oblasti, vendar ta dejstva niso iden-
ticna, ali Ce kazenskega postopka ni mogoce voditi v eni sami
drzavi ¢lanici, zlasti zaradi zapletenosti dejstev ali zaradi $tevila
obtoZenih, je morda primerneje, da se kazenski postopek vodi v
dveh ali ve¢ drzavah clanicah, ki obravnavajo razli¢na dejstva
oziroma razli¢ne osebe.

Clen 15

Merila za doloditev najprimernejSe sodne oblasti

1. Splosno nacelo je, da kazenski postopek vodi sodna oblast
drzave clanice, v kateri je bil storjen ve¢ji del kaznivega
ravnanja; misljen je kraj, ki je prizorisce vecjega dela stvarnega
ravnanja zadevnih oseb.

2. Ce splosnega nacela iz odstavka 1 ni mogoce uporabiti,
ker za vodenje kazenskega postopka obstaja dovolj drugih
pomembnih dejavnikov, ki odlo¢no pricajo v prid drugi sodni
oblasti, pristojni organi drzav ¢lanic te dodatne dejavnike
upostevajo, da bi se dosegel dogovor o najprimernejsi sodni
oblasti. Sem spadajo predvsem naslednji dejavniki:

— kraj, kjer se nahaja obtoZena oseba oziroma obtoZene osebe
po prijetju, in moznosti, da se doseze njihova predaja ali
izrocitev drugim moznim sodnim oblastem,

— drzavljanstvo ali stalno prebivalis¢e obtoZenih oseb,
— ozemlje drZave, v kateri je nastalo najvec¢ skode,

— pomembni interesi Zrtev,

— pomembni interesi obtoZenih oseb,

— kraj, kjer se nahajajo pomembni dokazi,

— zaiita ranljivih in ustrahovanih pri¢, katerih pricanje je
pomembno za zadevni postopek,

— stalno prebivali§¢e najpomembnejsih pri¢ in njihova zmoz-
nost potovanja v drzavo ¢lanico, v kateri je bil strojen vegji
del kaznivega ravnanja,

— dosezena faza postopka glede na zadevna dejstva,
— obstoj povezanih postopkov v teku,

— ekonomicnost postopkov.
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Clen 16
Sodelovanje z Eurojustom

1. Vsak nacionalni organ lahko v vsaki fazi nacionalnega
postopka:

(a) zaprosi za mnenje Eurojusta in

(b) sklene Eurojustu predloziti zadeve, v katerih se zastavlja
vpraSanje o najprimernejsi sodni oblasti.

2. Ce v zadevah iz pristojnosti Eurojusta ni bilo mogoce
dose¢i dogovora o najprimernej$i sodni oblasti za vodenje
kazenskega postopka na podlagi dolocenih dejstev, katera koli
prizadeta drzava clanica nesoglasja in vse situacije, ko dogovor
ni bil doseZen v 10 mesecih po zacetku neposrednega posveto-
vanja, predlozi Eurojustu.

Clen 17
Primeri, ko dogovor ni bil doseZen

V izjemnih primerih, ko

(a) dogovor ni bil dosezen niti po posredovanju Eurojusta v
skladu s ¢lenom 16

ali

(b) se neposredno posvetovanje o zadevah izven pristojnosti
Eurojusta konca z nesoglasjem ali ko dogovor ni dosezen v
6 mesecih po zacetku neposrednega posvetovanja,

drzave clanice obvestijo Eurojust o razlogih, zaradi katerih
dogovor ni bil dosezen.

POGLAVJE 5
RAZNO
Clen 18
Druge izmenjave informacij

1. Ce ena od drzav ¢lanic na kakrien koli na¢in ugotovi, da
so bila dejstva, ki so predmet postopa v teku ali predvidenega
postopka v tej drzavi ¢lanici, tudi predmet postopka v drugi
drzavi ¢lanici, ki se je pravnomo¢no koncal, lahko organ obve-
§¢evalec prve drzave clanice o tem obvesti organ prejemnik v
drugi drzavi ¢lanici in mu poslje vse ustrezne informacije.

2. Ce organ prejemnik na podlagi obvestila ali na kakrsen
koli drug nacin ugotovi, da so dejstva, na podlagi katerih je tekel
postopek, ki se je v njegovi drzavi pravnomocno koncal,

predmet postopka v teku ali predvidenega postopka v drugi
drzavi ¢lanici ali da je na njihovi podlagi Ze v teku postopek v
drugi drzavi clanici, lahko zahteva dodatne informacije, na
podlagi katerih lahko ustrezno oceni moznost obnove postopka
v skladu z nacionalno zakonodajo.

POGLAVJE 6

SPLOSNE IN KONCNE DOLOCBE

Clen 19

Jeziki

Vsaka drzava ¢lanica v izjavi, deponirani pri generalnem sekreta-
riatu Sveta, navede jezike, v katerih sprejema obvestila iz ¢lena
5, in jezike, v katerih na ta obvestila odgovarja.

Clen 20

Razmerje do pravnih instrumentov in drugih dogovorov

1. Kolikor ostali pravni instrumenti in dogovori omogocajo,
da se cilji tega okvirnega sklepa poglobijo in pripomorejo ali
olajSujejo izmenjavo informacij med nacionalnimi organi o
postopkih v teku, neposredno posvetovanje in dogovarjanje o
najprimernejsi sodni oblasti za vodenje kazenskega postopka na
podlagi zadevnih dejstev, za katera sta pristojni dve ali ve¢ drzav
¢lanic, lahko drzave ¢lanice:

(@) po zaletku veljavnosti tega okvirnega sklepa 3e naprej
uporabljajo veljavne dvostranske ali ve¢stranske sporazume
ali dogovore;

(b) po zacetku veljavnosti tega okvirnega sklepa sklepajo
dvostranske ali ve¢stranske sporazume ali dogovore.

2. Sporazumi in dogovori iz odstavka 1 ne smejo v nobenem
primeru vplivati na odnose z drzavami clanicami, ki niso
njihove podpisnice.

3. Drzave clanice v treh mesecih od zacetka veljavnosti tega
okvirnega sklepa obvestijo generalni sekretariat Sveta in Komi-
sijo o veljavnih sporazumih in dogovorih iz odstavka 1(a), ki jih
zelijo $e naprej uporabljati.

Drzave clanice obvestijo generalni sekretariat Sveta in
Komisijo tudi o vsakem novem sporazumu ali dogovoru iz
odstavka 1(b) v treh mesecih od podpisa taksnega dogovora ali
sporazuma.

4. Ta okvirni sklep ne posega v Sklep 2008/.../PNZ.
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Clen 21
Izvajanje

Drzave (lanice sprejmejo ukrepe, potrebne za uskladitev z
dolocbami tega okvirnega sklepa, do ....

Drzave clanice sporocijo generalnemu sekretariatu Sveta in
Komisiji do istega datuma besedila dolocb predpisov, ki v
njihovo nacionalno zakonodajo prenasajo obveznosti iz tega
okvirnega sklepa.

Clen 22

Porocilo

Komisija do ... Evropskemu parlamentu in Svetu predlozi poro-
Cilo, v katerem oceni, v koliksnem obsegu so drzave clanice
sprejele potrebne ukrepe za uskladitev z dolocbami tega okvir-

nega sklepa; porocilu so po potrebi prilozeni zakonodajni pred-
logi.
Clen 23
Zacetek veljavnosti

Ta okvirni sklep za¢ne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem
listu Evropske unije.

V Bruslju,

Za Svet
Predsednik
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PRILOGA

OBVESTILO

o tekocem kazenskem postopku v skladu s ¢lenom 8 (obrazec A)

Drzava, ki posilja obvestilo:

Drzava, ki prejme obvestilo:

Organ za prejemanje obvestil:

Organ za posiljanje obvestil (ali pristojni organ v skladu s ¢l. 4) — kontaktni podatki:

Naziv:

Naslov:

Tel. §t.: (klicna 3tevilka drzave) (Stevilka omrezne skupine):

St. faksa: (klicna 3tevilka drzave) (3tevilka omrezne skupine):

Podatki o kontaktni(-h) osebi(-ah):

Ime:

Funkcija (naziv/sluzbeni polozaj):

Referen¢na stevilka zadeve:

Tel. §t.: (klicna 3tevilka drzave) (Stevilka omrezne skupine):

St. faksa: (klicna $tevilka drzave) (Stevilka omrezne skupine):

E-posta (Ce je na voljo):

Jeziki, v katerih se je mogoée sporazumevati:
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Opis dejstev, na podlagi katerih poteka postopek, o katerem se obveséa:

(vklju¢no s krajem, asom in na¢inom storitve domnevnega kaznivega dejanja):

Tesna povezava/razlogi, na podlagi katerih organ za posiljanje obvestil sklepa, da bi lahko v drzavi, ki prejme obvestilo,
potekal postopek (¢e se povezava nanasa na specificen kraj v drzavi, ki prejme obvestilo, ¢im bolj podrobno opisite ta

kraj):

Faza, v kateri je postopek:

Podatki o osumljencu(-ih) (Ce je to ustrezno):

Ime:

Drzavljanstvo:

Datum rojstva:

Naslov:
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Podatki o Zrtvah (Ce je to ustrezno):

Dodatne informacije:

Podpis in uradni Zig:
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ODGOVOR

na obvestilo v skladu s ¢l. 9 (obrazec B)

Drzava, ki prejme obvestilo:

Drzava, ki posilja obvestilo:

Organ za posiljanje obvestil:

Odgovor na obvestilo (3t. zadeve):

Organ za prejemanje obvestil (ali pristojni organ v skladu s ¢l. 4) - kontaktni podatki:

Naziv:

Naslov:

Tel. st.: (klicna Stevilka drzave) (Stevilka omrezne skupine):

St. faksa: (klicna 3tevilka drzave) (Stevilka omrezne skupine):

Podatki o kontaktni(-h) osebi(-ah):

Ime:

Funkcija (naziv/sluzbeni poloZaj):

Referenéna stevilka zadeve:

Tel. st.: (klicna Stevilka drzave) (Stevilka omrezne skupine):

St. faksa: (klicna 3tevilka drzave) ($tevilka omrezne skupine):

E-posta (Ce je na voljo):

Jeziki, v katerih se je mogoce sporazumevati:
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O Da, v drzavi, ki prejme obvestilo, je bil zacet postopek:
O na podlagi nekaterih ali vseh dejstev, opisanih v obvestilu, vklju¢no z isto osebo
[me:
Drzavljanstvo:
Datum rojstva:
Naslov:
O na podlagi nekaterih ali vseh dejstev, opisanih v obvestilu
O na podlagi dejstev, povezanih z dejstvi, opisanimi v obvestilu

Faza, v kateri je postopek:

O Da, v drzavi, ki prejme obvestilo, je bil izveden postopek na podlagi nekaterih ali vseh dejstev, ki so predmet
obvestila

Narava pravnomocne sodbe:

O Ne, na podlagi dejstev, opisanih v obvestilu, ni bil zacet noben kazenski postopek
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O Ne, noben kazenski postopek ne tece na podlagi nekaterih ali vseh dejstev, vendar nameravajo pristojni organi

drzave, ki prejme obvestilo, izvesti kazenski postopek zaradi nekaterih ali vseh dejstev, ki so predmet obvestila

Kontaktni podatki pristojnega organa (e je to ustrezno):

Naziv:

Naslov:

Tel. §t.: (klicna 3tevilka drzave) (Stevilka omrezne skupine):

St. faksa: (klicna 3tevilka drzave) ($tevilka omrezne skupine):

Podatki o kontaktni(-h) osebi(-ah):

Ime:

Funkcija (naziv/sluzbeni polozaj):

Referencna stevilka zadeve:

Tel. $t.: (klicna $tevilka drzave) (Stevilka omrezne skupine):

St. faksa: (klicna 3tevilka drzave) ($tevilka omrezne skupine):

E-posta (Ce je na voljo):

Jeziki, v katerih se je mogoce sporazumevati:

Dodatne informacije:

Podpis in uradni Zig:




