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Mnenje Odbora regij o predlogu uredbe Sveta o specificnih ukrepih na podrodju kmetijstva v
najbolj obrobnih regijah Unije

(2005/C 231/12)

ODBOR REG]J je

ob upostevanju predloga uredbe Sveta o specificnih ukrepih na podro¢ju kmetijstva v najbolj obrobnih
regijah Unije [COM(2004) 687 final — 2004/0247(CNS)];

ob upostevanju sklepa Evropske komisije z dne 28. oktobra 2004, da se o tem posvetuje z Odborom, v
skladu s prvim odstavkom ¢lena 265 Pogodbe o ustanovitvi Evropske skupnosti;

ob upostevanju sklepa predsednika z dne 20. januarja 2005, da komisijo za trajnostni razvoj zadolzi za
oblikovanje tega mnenja;

ob upostevanju mnenja o poroCilu Komisije o ukrepih za izvajanje ¢lena 299(2) o najbolj obrobnih
regijah Evropske unije (COM(2000)0147 final — CdR 156/2000 fin (}));

ob upostevanju mnenja o paketu predlogov uredb Komisije o dolgoroénem nacrtu za trajnostno kmetij-
stvo (COM(2003) 23 final- CdR 66/2003 fin (3);

ob upostevanju mnenja o Sporocilu Komisije o okrepljenem partnerstvu za najbolj obrobne regije
(COM(2004) 343 final — CdR 61/2004 fin);

ob upostevanju Sporocila Komisije o okrepljenem partnerstvu za najbolj obrobne regije: pregled in obeti
(COM(2004) 543 final — CdR 61/2004 fin);

ob upostevanju osnutka mnenja (CdR 509/2004 rev.1), ki ga je dne 1. marca 2005 sprejela komisija za
trajnostni razvoj (porocevalec: g. Alfred ALMONT, Zupan Schoelcherja (FR, ELS)),

KER

1. so najbolj obrobne regije, opredeljene v ¢lenu 299(2) Pogodbe, od leta 2001 upravicene do poseb-
nega intervencijskega okvira Skupnosti na podro¢ju kmetijstva, imenovanega Program posebnih
moznosti zaradi oddaljenosti in izoliranosti, ki izhaja iz sklepa Sveta iz leta 1989;

2. programi, ki spadajo v okvir politike Skupnosti v korist najbolj obrobnih regij, vkljucujejo zlasti
ukrepe za izboljSanje pogojev za proizvodnjo in trzenje kmetijskih izdelkov teh regij;

3. kljub koristnosti in u¢inkovitosti izvedenih ukrepov stalne strukturne pomanjkljivosti, s katerimi se
soolajo najbolj obrobne regije (Se zlasti odvisnost od manjsega $tevila gospodarskih sektorjev, odda-
lijenost od nabavnih sredis¢ in velikih trgov, kar ima za posledico dodatne stroske, ter premajhna
prehrambna samozadostnost), v celoti upravic¢ujejo ohranjanje in krepitev teh programov, zlasti z
ukrepi, ki podpirajo dobavo surovin za prehrano ljudi in Zivali ter razvoj sektorjev Zivinoreje in
pridelave zelenjave, ki sta temeljna ¢lena socialno-ekonomskega razvoja teh regij;

(") UL C 144, 16.5.2001, str. 11
() UL C 256, 24.10.2003, str. 18
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je Komisija v Sporocilu o okrepljenem partnerstvu za najbolj obrobne regije maja 2004 menila, da
e po reformi Skupne kmetijske politike (SKP) iz leta 2003 treba zagotoviti stabilnost dodeljenih
sredstev za ohranitev podpore najbolj obrobnim regijam in kolikor mogoce decentralizirati spreje-
manje odlocitev in poenostaviti upravljanje” teh programov;

za predlagano reformo, ki se bo zacela izvajati pred letom 2007, kljub ¢asovnemu razporedu dolo-
Cenih ukrepov, velja, da ne bo vplivala na vsebino sedanjega programiranja in finan¢no kaznovala
regij, ki so do programa upravicene;

s predlogom, da se kot osnova odobrenih proracunskih sredstev programov za del ,preskrba“ upos-
teva povpredje referenénega obdobja 2001-2003, Komisija dejansko kaznuje regije upravi¢enke in
ne uposteva niti dejstva, da v letu 2001 $e ni zacel veljati nov zakonodajni okvir niti moznega pove-
Canja potreb po preskrbi in s tem ne zagotavlja proznosti, ki je potrebna za razvoj sistema;

poleg ukrepov za upravljanje predlagana reforma spreminja tudi pravno obliko programov, saj tri
uredbe: 1452/2001, 1453/2001 in 1454/2001 zdruzuje v eno samo skupno uredbo;

si je torej zelo pomembno prizadevati za to, da reforma metod upravljanja sistema, ki ga je predla-

gala Komisija, ne bo ogrozala temeljnih nacel in ciljev sistema POSEL, in $e zlasti:

a) nadomestila za ovire, povezane z oddaljenostjo,

b) podpore za povecanje raznolikosti gospodarskih dejavnosti na podro¢ju kmetijstva,

¢) razvoja razli¢nih sektorjev v podporo lokalnemu zaposlovanju,

d) cilja za prehrambno samozadostnost;

9. imajo lokalne in regionalne skupnosti v drzavah ¢lanicah, ki uZivajo ugodnosti iz teh programov,
klju¢no vlogo pri gospodarskem razvoju obmodja in morajo biti posegi Skupnosti na podrogja,
zajeta v tej uredbi, usklajeni z razvojnimi politikami, ki se izvajajo lokalno

mnenje sprejel na 59. plenarnem zasedanju 13. in 14. aprila 2005 (seja z dne 14. aprila).

1. Stalis¢a Odbora regij

ODBOR REGI]:

1.1  meni, da bi morala uredba, ki obravnava najbolj
obrobne regije Unije, temeljiti samo na ¢lenu 299(2) Pogodbe,
ki je pravna podlaga, ki omogoca sprejetje posebnih ukrepov v
korist najbolj obrobnih regij, tudi v okviru skupne kmetijske
politike;

1.2 pozdravlja dejstvo, da Komisija priznava pomen okrep-
ljenega partnerstva z regionalnimi in lokalnimi oblastmi za bolj
nartno reevanje specificnih vprasanj teh regij s pomocjo
programov za podporo razvoja kmetijstva;

1.3 vendar poudarja, da upravljanje programov ne sme vpli-
vati na razporeditev ustavnih pooblastil med drzave ¢lanice in
oblasti najbolj obrobnih regij na podro¢ju intervencij v kmetij-
skem sektorju;

1.4 meni, da mora poenostavitev metod upravljanja, ki jo
zeli Komisija doseci z najve¢jo mozno decentralizacijo, sprem-
ljati poenostavitev postopkov v drzavah ¢lanicah in pri upravi-
Cenih izvajalcih; Se zlasti tistih postopkov, ki so povezani s

programiranjem, ocenjevanjem, spremljanjem, prilagajanjem in
nadzorom programov,

1.5 poudarja, da poenostavitev metod upravljanja ne sme
voditi k vsebinski reformi sistema ali vplivati na nadaljevanje
ali na namen teh ukrepov; drzavam ¢lanicam je torej treba
dovoliti kar najve¢jo proznost pri opredelitvi in — po potrebi
— pri prilagajanju ukrepov ter dolocanju visine pomoci po
programih;

1.6  prav tako poudarja, da predvidena reforma ne sme vpli-
vati na raven financne podpore za izvedbo programov; predvi-
dena stabilizacija proracuna je torej nezdruzljiva s pojmom
razvoja, ki je osnova teh programov;

1.7  meni torej, da se zaradi predlaganega referencnega
obdobja podpora Skupnosti za preskrbo najbolj obrobnih regij
v primerjavi s sedanjim stanjem ne sme zmanjsati, ampak je
treba za osnovo upostevati leto 2004 v primeru francoskih
Cezmorskih departmajev in povpre¢je za leta 2002, 2003 in
2004 v primeru Madeire, Azorov in Kanarskih otokov zadaje

izvajanja—si in omogociti sprotno prilagajanje prora-
Cunskih sredstev potrebam, $e zlasti zaradi pogosto nelojalne
konkurence tretjih drzav;
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1.8  opozarja, da je treba podporo Skupnosti ukrepom za
spodbujanje lokalne proizvodnje obravnavati s stalis¢a dolgo-
ro¢nosti, da bi upravi¢eni sektorji dobili boljsi pregled glede
moznosti v prihodnje. Izvajalci morajo prevzeti dolgoro¢ne
obveznosti, zato naj bodo tudi predvideni programi dolgoro¢ni;

1.9 zZeli, da je financna podpora za te ukrepe v najvedji
mozni meri proZna in omogoca prilagajanje predvidenih sred-
stev med posameznimi ukrepi in leti predlaganega programa,
da bi lahko upostevali veliko Stevilo dejavnikov, zlasti ekonom-
skih (trZna nihanja, ...) in podnebnih (cikloni, orkani, suge, ...),
ki lahko vplivajo na izvajanje nekaterih ukrepov;

1.10  zahteva, da ima Komisija, podobno kot v primeru
dolocb, ki jih je sprejel Svet v okviru reforme SKP leta 2003,

2. Priporoc¢ila Odbora regij

moznost povecati dodeljena sredstva za ,ukrepe v korist
lokalnih kmetijskih proizvodov®, na katere se nanasa naslov III
predloga uredbe, da se uposteva razvoj lokalne proizvodnje.

1.11 meni, da program podpore za spodbujanje gospo-
darske raznovrstnosti na podro¢ju kmetijstva in razvoj aktiv-
nosti, ki bodo vzpodbujale zaposlovanje na lokalni ravni, ne
smejo prizadeti razvoja kmetijskih dejavnosti, ki uporabljajo
surovine, za katere velja specificen sistem preskrbe v veljavi
samo za samooskrbo in tradicionalni izvoz, ¢e upostevamo, da
najbolj oddaljene regije na izredno odprtem in konkurenénem
trgu zaznamuje in kaznuje njihova lastna majhnost in majhnost
njihovih trgov.

Priporo¢ilo 1

1. uvodna izjava

Predlog Komisije

Amandma OR

ob upostevanju Pogodbe o ustanovitvi Evropske skupnosti,
zlasti ¢lenov 36, 37 in 299(2),

ob upostevanju Pogodbe o ustanovitvi Evropske skupnosti,

zlasti elerov-36:37n clena 299(2),

Obrazlozitev

Clen 299(2) je ustrezna pravna podlaga za oblikovanje ukrepov, predlaganih v naslovu sedanjega osnutka
uredbe, ki se posebej osredotoca na najbolj obrobne regije. Za najbolj obrobne regije mora predstavljati
skupno pravno podlago, saj ze sama vkljucitev v besedilo Pogodbe pomeni, da ne ogroza celovitosti Unije,

ampak izpolnjuje opredeljene kohezijske cilje Unije.

Priporocilo 2

Naslov II
Specifi¢ni sistem preskrbe
Clen 2

Predlog Komisije

Amandma OR

1. Oblikovan je specifi¢en sistem preskrbe za kmetijske
proizvode, navedene v prilogi I, ki so v najbolj obrobnih
regijah bistvenega pomena za prehrano ljudi ali za izde-
lavo ostalih proizvodov, ali pa kot bistveni elementi
kmetijske proizvodnje.

1. Oblikovan je specificen sistem preskrbe za kmetijske
proizvode, ki so v najbolj obrobnih regijah bistvenega
pomena za prehrano ljudi ali za izdelavo ostalih proiz-
vodov, ali pa kot bistveni elementi kmetijske proizvodnje,
ki jih je treba opredeliti v letnem specifiénem programu, ki
ga predstavi vsaka drzava clanica.

Obrazlozitev

Komisija v prilogo uredbe Sveta vklju¢i seznam proizvodov, ki so upraviceni do specificnega sistema
preskrbe. Nadalje predlaga, da se seznam lahko spreminja s postopkom komitologije (glej ¢len 5(2) osnutka
uredbe). Odbor regij se strinja z namenom Komisije za poenostavitev sistema in predlaga, da se drzavam
¢lanicam dovoljuje ve¢ja proznost: seznam bi opredelili ele ob sprejetju programov na predlog ustreznih

drzav ¢lanic.
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Priporocilo 3

Clen 4 st. 2

Predlog Komisije

Amandma OR

2. Omegjitev, navedena v odstavku 1, se ne uporablja za
proizvode, predelane v najbolj obrobnih regijah z izkoris-
¢anjem proizvodov, ki so upravieni do specifiénega
sistema preskrbe:

a) ki se izvazajo v tretje drzave ali posiljajo v ostale drzave
Skupnosti, v mejah koli¢in, ki odgovarjajo tradicio-
nalnim posiljkam in tradicionalnemu izvozu. Te koli-
¢ine in tretje drzave prejemnice dolo¢i Komisija v
skladu s postopkom, navedenim v ¢lenu 26(2), na
osnovi povprecne posiljke ali izvoza v teku let 1989,
1990 in 1991;

ki se izvaZajo v tretje drzave v okviru regionalne trgo-
vine z upoStevanjem pogojev, opredeljenih po
postopku iz ¢lena 26(2).

¢) ki so poslani iz Azorov na Madeiro in obratno.

=

Pri izvozu teh proizvodov ni podeljeno nobeno povracilo.

2. Omgjitev, navedena v odstavku 1, se ne uporablja za
proizvode, predelane v najbolj obrobnih regijah z izkoris-
Canjem proizvodov, ki so upraviceni do specifi¢nega
sistema preskrbe.:
o) ki-seizvaial s i y
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k*. seizvazaov-tretje driavey .ek’ i *Eg’f*]*.alﬂ.e] tgo
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Pri izvozu teh proizvodov ni podeljeno nobeno povracilo.

Obrazlozitev

Ta omejitev bi zelo prizadela najbolj obrobne regije.

Trajnostni razvoj kmeckega okolja v najbolj obrobnih regijah je delno odvisen tudi od obstoja kmetijskih
dejavnosti, ki lahko prispevajo dodano vrednost lokalnim proizvodom in zagotavljajo pomembno gibalo
razvoja z ustvarjanjem novih delovnih mest, pospesevanjem inovacij in uvajanjem novih kultur, praks itd.

Najbolj obrobne regije zaznamuje njihova lastna majhnost in majhnost njihovih trgov, kar na izredno
odprtem in konkuren¢nem trgu zanje predstavlja resno oviro.

Priporocilo 4

Clen 5 st. 2

Predlog Komisije

Amandma OR

2. Programi preskrbe se potrjujejo  skladno s
postopkom, navedenim v ¢lenu 26(2). Seznam proizvodov,
nastetih v Prilogi I, se lahko revidira skladno z istim
postopkom, glede na spremembe potreb najbolj obrobnih

regij..

2. Programi preskrbe se potrjujejo  skladno s

postopkom, navedenim v ¢lenu 26(2)-Sezramproizvodow

pestopkem, glede na spremembe potreb najbolj obrobnih
regij.

Obrazlozitev

Za nadaljnjo poenostavitev instrumenta, za katero si prizadeva Komisija, in da bi drzavam ¢lanicam ponu-
dili kar najve¢jo mero proznosti, predlagamo, da vsaka drzava ¢lanica sestavi seznam upravicenih proiz-
vodov v fazi na¢rtovanja programov, v okviru katerega bodo doloceni proizvodi, koli¢ine in obseg pomo¢i.
Z drzavami ¢lanicami pa bi $e naprej potekalo posvetovanje v okviru postopka komitologije, s katerim se

potrjuje programe preskrbe.
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Priporocilo 5

Clen 8 bis

Predlog Komisije

Amandma OR

Sladkor

V obdobju iz ¢lena 10(1) Uredbe (ES) $t. 1260/2001 C-
sladkor iz ¢lena 13 te uredbe, izvozen v skladu z ustrez-
nimi dolocbami Uredbe Komisije (EGS) st. 2760/81 [16]
in uveden za porabo na Madeiri in Kanarskih otokih v
obliki belega sladkorja s tarifno oznako KN 1701 ali na
Azorih v obliki nerafiniranega sladkorja s tarifno oznako
KN 1701 12 10, je v skladu s pogoji te uredbe delezen
ugodnosti programa oprostitve uvoznih dajatev v okviru
omejitev predvidene bilance oskrbe iz ¢lena 3.

Obrazlozitev

Gre za vkljucitev v uredbo Sveta ¢lena 18 Uredbe Komisije(ES) §t. 20/2002, spremenjene z uredbo
127/2005 Komisije, ki omogoca uvoz C-sladkorja na Kanarske otoke, Madeiro in Azore. Upostevajoc
dejstvo, da predlog uredbe Sveta o novih programih POSEI Ze vkljucuje veliko tock, ki jih bo vsebovala
prihodnja uredba, je treba omenjeni ¢len vkljuciti v navedeni predlog uredbe POSEI, da se zagotovi pravni
okvir za uvoz C-sladkorja v omenjene obrobne regije.

Priporocilo 6

Naslov III
Ukrepi v korist lokalnih kmetijskih proizvodov
Clen 9

Predlog Komisije

Amandma OR

1. Oblikovani so programi Skupnosti za podporo
najbolj obrobnih regij, ki vsebujejo specificne ukrepe v
korist lokalnih kmetijskih proizvodenj, ki spadajo na
podrogje uporabe tretjega dela naslova I Pogodbe ES.

1. Oblikovani so vecletni programi Skupnosti za
podporo najbolj obrobnih regij, ki vsebujejo specifi¢ne
ukrepe v korist lokalnih kmetijskih proizvodenj, ki spadajo
na podrocje uporabe tretjega dela naslova II Pogodbe ES.

Obrazlozitev

V programiranje spada tudi logi¢na kontinuiteta ukrepov. V sektorjih, kot sta pridelava zelenjave ali Zivino-
reja, ki prepoznavnost dosezejo v daljsem ¢asovnem roku, bi morala obstajati moznost, da programi pokri-
vajo celotno prihodnje programsko obdobje med letoma 2007-2013.

Priporocilo 7

Clen 12 a)

Predlog Komisije

Amandma OR

Program pomoci Skupnosti vsebuje:

a)  kvantificiran opis situacije zadevne kmetijske proiz-
vodnje ob upostevanju razpoloZljivih rezultatov ocen, ki
kaze razli¢nosti, vrzeli in moZznosti razvoja, namenjena
finan¢na sredstva ter glavne rezultate dejavnosti, izvedenih
v okviru Uredbe Sveta(EGS) §t. 3763/91, (EGS) st.
1600/92 (EGS) st. 1601/92 (ES) &t 1452/2001, (ES) .
14532001 in (ES) $t. 1454/2001;

Program pomoci Skupnosti vsebuje:
a)  kvantificiran opis situacije zadevne kmetijske proiz-
vodnje ob upostevanju razpolozljivih rezultatov ocen, ki
kaze razli¢nosti, vrzeli in mozZnosti razvoja, namenjena
finan¢na sredstva ter glavne rezultate dejavnosti, izvedenih
v okviru Uredbe Sveta 3¢ ; 3¢
St (ES), §t. 1452/2001, (ES) it.
1453/2001 in (ES) $t. 1454/2001;
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Obrazlozitev

Ni treba, da ocenjevanje, ki ga zahteva Komisija, sega vse do leta 1991, saj je Komisija programe
POSEIDOM, POSEIMA in POSEICAN ocenila leta 2000 pred sprejetjem uredb 1452/2001, 1453/2001 in
1454/2001.

Prav tako ocenjevanja, predvidenega v ¢lenih 27(2), 39(2) in 25(2) omenjenih uredb, ni opravila Komisija.
Prav tako ne spada med naloge drzav ¢lanic.

Navsezadnje pa bi bila ocena ucinkov ukrepov od leta 1991 v nasprotju s ciljem poenostavitve, ki je
podlaga za predlog uredbe, in bi znatno povecala naloge drzav ¢lanic. Ocena ukrepov programa POSEI naj
se torej nanasa na obdobje njihovega izvajanja od sprejetja teh uredb, torej na leta 2002, 2003 in 2004.

Priporocilo 8

Clen 12 d)

Predlog Komisije Amandma OR

skupno | d)  koledar izvedbe ukrepov ter okvirno skupno
financno preglednico, ki povzema namenjena sredstva;
lahko se predvidi proracunska fleksibilnost med ukrepi
istega programa v celotnem obdobju trajanja programa

d)  koledar izvedbe ukrepov ter okvirno
finan¢no preglednico, ki povzema namenjena sredstva;

Obrazlozitev

Poseben polozaj najbolj obrobnih regij, $e zlasti majhnost trgov in odvisnost od majhnega stevila gospodar-
skih sektorjev, ima za posledico mo¢no soodvisnost sektorjev, vkljucenih v program. Da bi sektorjem pove-
¢ali moznosti za doseganje razvojnih ciljev in v skladu s poenostavitvijo upravljanja sistema, je treba
omogociti ¢im vedjo proracunsko fleksibilnost med ukrepi istega programa v celotnem obdobju in na ta
nacin zagotoviti zaZeleno ucinkovitost.

Priporocilo 9

Clen 19 t. 2

Predlog Komisije Amandma

2. Z odstopanjem od ¢lena 19(1) Uredbe (ES) 8t | 2. Z odstopanjem od clena 19(1) Uredbe (ES) st.

1493]1999 se grozdje iz raznovrstne trte hibridov od
neposrednih proizvajalcev, ki je prepovedano za gojenje
(Noah, Othello, Isabelle, Jacquez, Clinton, Herbemont) in
se obira v regijah na Azorih in na Madeiri, lahko uporablja
za proizvodnjo vina, ki lahko krozi le znotraj teh regij.

Portugalska bo postopoma, do 31. decembra 2006, ukinila
gojenje na parcelah neposrednih proizvajalcev, zasajenih z
razlicnimi prepovedanimi hibridi vinske trte, e bo
potrebno, s podporami, predvidenimi v poglavju III,
naslovu II Uredbe (ES) $t. 1493/1999.

1493/1999 se grozdje iz raznovrstne trte hibridov od
neposrednih proizvajalcev, ki je prepovedano za gojenje
(Noah, Othello, Isabelle, Jacquez, Clinton, Herbemont) in
se obira v regijah na Azorih in na Madeiri, lahko uporablja
za proizvodnjo vina, ki lahko krozi le znotraj teh regij.

Portugalska bo postopoma, do 31. decembra 2666-2013,
ukinila gojenje na parcelah neposrednih proizvajalcev,
zasajenih z razli¢nimi prepovedanimi hibridi vinske trte, ¢e
bo potrebno, s podporami, predvidenimi v poglavju III,
naslovu II Uredbe (ES) $t. 1493/1999.

Obrazlozitev

Zaradi zemljepisnih znacilnosti te regije (88 % ozemlja ima pobo¢ja z naklonom,ve¢jim od 16 %) in last-
niske strukture posestev (povprecna velikost posestva, ki ga sestavlja ve¢ manjsih, razprenih parcel, znasa
0,4 ha) predstavlja prestrukturiranje vinogradov tezZavno in predvsem drago nalogo. Glede na to, da ima
vinogradni$tvo v tej regiji velik socialno-ekonomski pomen, je kljuénega pomena podalj$anje roka za
prestrukturiranje vinogradov, zasejanih s sortami, ki jih zakonodaja Skupnosti prepoveduje.
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Priporo¢ilo 10

Clen 20 §t. 4

Predlog Komisije

Amandma

4. Z odstopanjem od ¢lenov 2 in 3 Uredbe Sveta (ES)
§t. 2597/97 in v mejah potreb lokalne potrosnje je na
Madeiri dovoljena proizvodnja steriliziranega mleka, proiz-
vedenega iz mleka v prahu po izvoru iz Skupnosti, zato da
ta ukrep zagotovi zbiranje in prodajo proizvodnje lokalno
pridobljenega mleka. Ta proizvod je namenjen samo
lokalni potro$nji.

Podrobna pravila za uporabo tega odstavka se sprejmejo
po postopku, opredeljenem v ¢lenu 26(2). Ta pravila opre-
deljujejo zlasti kolicino svezega, lokalno pridobljenega
mleka, ki mora biti vsebovana v steriliziranem mleku,
proizvedenem, kot je navedeno v prvem pododstavku.

4. Z odstopanjem od ¢lenov 2 in 3 Uredbe Sveta (ES)
§t. 2597/97 in v mejah potreb lokalne potrosnje je na
Madeiri dovoljena proizvodnja steriliziranega mleka, proiz-
vedenega iz mleka v prahu po izvoru iz Skupnosti, zato da
ta ukrep zagotovi zbiranje in prodajo proizvodnje lokalno
pridobljenega mleka. Ta proizvod je namenjen samo
lokalni potrodnji. Ta proizvod je namenjen samo lokalni
potrosnji.

Podrobna pravila za uporabo tega odstavka se sprejmejo
po postopku, opredeljenem v ¢lenu 26(2). Ta pravila opre-
deljujejo zlasti koli¢ino svezega, lokalno pridobljenega
mleka, ki mora biti vsebovana v steriliziranem mleku,
proizvedenem, kot je navedeno v prvem pododstavku. Ta
koli¢ina bo obvezna, Ce prodaja za lokalno proizvodnjo ne

bo zagotovljena.

Obrazlozitev

Namen amandmaja je zagotoviti stalno prodajo lokalno proizvedenega mleka v regiji in tamkajsnji
mlekarski industriji dodeliti ve¢jo proznost pri upravljanju lokalne proizvodnje in rekonstituiranega proiz-

vedenega mleka.

Vkljucitev doloCene minimalne kolicine mleka ta sektor omejuje, saj v primeru mlekarske industrije na
Madeiri, lokalni proizvodnji mleka ne uspe doseci deleza, ki je trenutno v veljavi.

Priporocilo 11

Clen 24

Predlog Komisije

Amandma OR

1. Ukrepi, predvideni s to uredbo, z izjemo ukrepov,

navedenih v ¢lenu 16, uvajajo posredovanja, namenjena za

urejanje kmetijskih trgov v smislu ¢lena 2(2) Uredbe Sveta

(ES) 3. 1258/1999.

2. Skupnost financira ukrepe, predvidene v naslovih II

in III te uredbe, do visine letnega zneska, ki znasa:

— za francoske prekomorske departmaje: 84,7 milijonov
EUR,

— za Azore in Madeiro: 77,3 milijonov EUR,

— za Kanarske otoke: 127,3 milijonov EUR,

3. Zneski, letno dodeljeni za programe, predvidene v

naslovu II, ne smejo biti visji od naslednjih zneskov:

— za francoske prekomorske departmaje: 20,7 milijonov
EUR,

— za Azore in Madeiro: do 17,7 milijonov EUR,

— za Kanarske otoke do: 72,7 milijonov EUR,

1. Ukrepi, predvideni s to uredbo, z izjemo ukrepov,
navedenih v ¢lenu 16, uvajajo posredovanja, namenjena za
urejanje kmetijskih trgov v smislu ¢lena 2(2) Uredbe Sveta
(ES) &t. 1258/1999.

2. Skupnost financira ukrepe, predvidene v naslovih II
in III te uredbe, do visine letnega zneska, ki-znasa:, izracu-
nanega na osnovi zneskov, porabljenih za financiranje
specificnega sistema preskrbe v referenénem obdobju
2004, in na osnovi povpregja let 2002, 2003 in 2004 za
Madeiro, Azore in Kanarske otoke in zgornjih mej
izdatkov, za pomo¢ lokalni proizvodnji.

o Fomcoske ol e d 84T il
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Obrazlozitev

Pri opredelitvi proracunskih sredstev za sistem preskrbe se Komisija opira na referenéno obdobje 2001-
2003 in ne uposteva progresivnosti finan¢nih sredstev, kar je bilo $e zlasti o¢itno v letu 2004, ter tudi ne
posledic sprememb sistema v okviru reforme programov POSEI leta 2001. Uporaba povpredja bolje izraza
resni¢nost, ker omogoca brisanje ucinka ,netipi¢nih let ali razmer“. Predlog 2002/2004 je bolj usklajen kot
predlog Komisije (2001/2003), saj uposteva le leta, ko se je izvajala reforma POSEI iz leta 2001. Povprecje
iz let 2002-2004 bolje kaze resni¢nost Madeire, Azorov in Kanarskih otokov.

Vendar se je po luksemburskem kompromisu z dne 30. junija 2003, ki je omogocil, da za najbolj obrobne
regije ne velja locitev neposrednih pomo¢i od dejanske proizvodnje na podro¢ju Zivinoreje, zdelo
primerno, da se uvede poseben program, ki bo spadal med ,ukrepe v korist lokalnih kmetijskih proiz-
vodov*, predvidene v tem osnutku uredbe. Dodeljena proracunska sredstva za ta program so bila dolocena
glede na placila v zadnjem letu izvajanja skupne ureditve trga na podrocju Zivinoreje, kot doloca ¢len 147
Uredbe 1782/2003.

Pri specificnem rezimu preskrbe za ¢ezmorske departmaje se torej uporabi isti nacin izracuna in dodeli
proracunska sredstva, ki ustrezajo zadnjemu letu izvajanja sistema, to je letu 2004, zaradi posebnega
razvoja teh otokov. Zneske iz tega ¢lena je treba temu primerno revidirati.

Priporocilo 8

Clen 26

Predlog Komisije Amandma OR

1.  Komisiji pomaga upravni odbor za neposredna | 1.  Komisiji pomaga upravni odbor za neposredna

placila, ki ga ustanavlja clen 144 Uredbe (ES) St
1782/2003, razen pri izvajanju clena 16 te uredbe, kjer
Komisiji pomaga Odbor za kmetijske strukture in razvoj
podezelja, ki ga ustanavlja clen 50 Uredbe (ES) St
1260/1999.

placila, ki ga ustanavlja clen 144 Uredbe (ES) st
1782/2003, razen pri izvajanju ¢lena 16 te uredbe, kjer
Komisiji pomaga Odbor za kmetijske strukture in razvoj
podezelja, ki ga ustanavlja ¢len 50 Uredbe (ES) st.
1260/1999.

Pri fitosanitarnih programih iz ¢lena 18 Komisiji pomaga
stalnifitosanitarni odbor, ustanovljen s  Sklepom
76/894/ES.

Obrazlozitev

Glede na podrocje uporabe fitosanitarnih programov in v prizadevanju za usklajenost s postopkom komi-
tologije naj o sprejetju fitosanitarnih programov iz ¢lena 18 presoja stalni fitosanitarni odbor in ne odbor

za neposredna placila.

V Bruslju, 14. april 2005

Predsednik
Odbora regij
Peter STRAUB



