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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA ($tvrta komora)

z0 4. oktdbra 2024 #

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana fyzickych os6b pri spractivani osobnych
udajov — Nariadenie (EU) 2016/679 — Online socidlne siete — Vseobecné podmienky
pouZivania tykajice sa zmldv uzatvorenych medzi digitdlnou platformou a pouzivatelom -
Personalizovand reklama — Cldnok 5 ods. 1 pism. b) — Zasada obmedzenia dcelu — Clanok 5
ods. 1 pism. ¢) — Zasada minimalizcie udajov — Cldnok 9 ods. 1 a2 — Spracuvanie osobitnych
kategérii osobnych tdajov — Udaje o sexudlnej orientacii — Udaje, ktoré zverejnila
dotknutd osoba“

Vo veci C-446/21,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Oberster Gerichtshof (Najvyssi sid, Rakusko) z 23. juna 2021 a doruceny Sidnemu
dvoru 20. jula 2021, ktory savisi s konanim:
Maximillian Schrems
proti
Meta Platforms Ireland Ltd, predtym Facebook Ireland Ltd,
SUDNY DVOR ($tvrtd komora),

v zlozeni: predseda Stvrtej komory C. Lycourgos, sudcovia O. Spineanu-Matei, J.-C. Bonichot,
S. Rodin a L. S. Rossi (spravodajkyna),

generalny advokat: A. Rantos,

tajomnik: N. Mundhenke, referentka,

so zretelom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 8. februdra 2024,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Maximilian Schrems, v zastipeni: K. Raabe-Stuppnig, Rechtsanwiltin,

— Meta Platforms Ireland Ltd, v zastapeni: K. Hanschitz, H.-G. Kamann, S. Khalil, B. Kno6tzl
a A. Natterer, Rechtsanwalte,

* Jazyk konania: nemcina.
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— rakuska vlada, v zastapeni: A. Posch, J. Schmoll, C. Gabauer, G. Kunnert a E. Ried],
splnomocneni zastupcovia,

— francizska vlada, v zastGpeni: R. Bénard a A.-L. Desjonqueéres, splnomocneni zastupcovia,

— talianska vlada, v zastupeni: G. Palmieri, splnomocnena zastupkyna, za pravnej pomoci E. De
Bonis, avvocato dello Stato,

— portugalska vlada, v zastipeni: P. Barros da Costa, A. Pimenta, ]. Ramos a C. Vieira Guerra,
splnomocneni zastupcovia,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: A. Bouchagiar, F. Erlbacher, M. Heller a H. Kranenborg,
splnomocneni zastupcovia,

po vypocuti ndvrhov generdlneho advokata na pojednavani z 25. aprila 2024,

vyhlésil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) a c), ¢lanku 6
ods. 1 pism. a) a b) a ¢ldnku 9 ods. 1 a 2 pism. e) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych oséb pri spracvani osobnych tdajov
a o volnom pohybe takychto tidajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (véeobecné nariadenie
o ochrane tdajov) (U. v. EU L 119, 2016, s. 1) (dalej len ,GDPR®).

Tento ndvrh bol podany v rdmci sporu medzi pAnom Maximilianom Schremsom, pouzivatelom
socialnej siete Facebook, a spolo¢nostou Meta Platforms Ireland Ltd, predtym Facebook Ireland
Ltd, ktora m4 sidlo v Irsku, vo veci tidajne nezdkonného spractvania osobnych tdajov tohto
pouzivatela touto spolo¢nostou.

Pravny ramec

Prdvo Unie
Odoévodnenia 1, 4, 39, 42, 43, 50 a 51 GDPR zneju:

»(1)  Ochrana fyzickych osob v stvislosti so spracivanim osobnych tdajov patri medzi zakladné
prava. V ¢lanku 8 ods. 1 Charty zdkladnych prdv Eurdpskej unie (dalej len ,Charta’)
a v ¢lanku 16 ods. 1 [ZFEU] sa stanovuje, Ze kazdy mé pravo na ochranu osobnych tdajov,
ktoré sa ho tykaju.

(4) Spractvanie osobnych tdajov by malo byt uréené na to, aby sluzilo ludstvu. Pravo na
ochranu osobnych ddajov nie je absolutne pravo; musi sa posudzovat vo vztahu k jeho
funkcii v spolo¢nosti a musi byt vyvazené s ostatnymi zakladnymi pravami, a to v stlade so
zdsadou proporcionality. Toto nariadenie respektuje vsetky zdkladné prava a dodrziava
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slobody a zasady uznané v Charte, ako si zakotvené v zmluvach, najmé respektovanie
sukromného a rodinného Zivota, obydlia a komunikacie, ochrana osobnych tdajov, sloboda
myslenia, svedomia a ndbozenského vyznania, sloboda prejavu a pravo na informadcie,
sloboda podnikania, prdvo na ucinny prostriedok ndpravy a na spravodlivy proces,
a kultiirna, ndbozenska a jazykova rozmanitost.

(39) Kazdé spracivanie osobnych tidajov by malo byt zdkonné a spravodlivé. Pre fyzické osoby
by malo byt transparentné, ze sa ziskavajd, pouzivaji, konzultuju alebo inak spractvaja
osobné udaje, ktoré sa ich tykaji, ako aj to, v akom rozsahu sa tieto osobné udaje
spracuvaju alebo budud spracuvat. ... Fyzické osoby by mali byt upozornené na rizika,
pravidld, zaruky a prava pri spractivani osobnych tidajov, ako aj na to, ako uplatiovat svoje
prava pri takomto spractivani. Najméa konkrétne tiCely, na ktoré sa osobné udaje spractvaju,
by mali byt vyslovne uvedené a legitimne a stanovené v Case ziskavania osobnych tdajov.
Osobné udaje by mali byt primerané, relevantné a obmedzené na rozsah, ktory je
nevyhnutny vzhladom na ucely, na ktoré sa spractvajd. To si vyZzaduje najmé zabezpecenie
toho, aby obdobie, pocas ktorého sa tieto osobné udaje uchovavaji, bolo obmedzené na
nevyhnutny rozsah. Osobné tdaje by sa mali spracivat len vtedy, ak tcel spractvania
nebolo mozné za primeranych podmienok dosiahnut inymi prostriedkami. S cielom
zabezpecit, aby sa osobné udaje neuchovavali dlhsie, nez je to nevyhnutné, by mal
prevadzkovatel stanovit lehoty na vymazanie alebo pravidelné preskimanie. ...

(42) Ak je spractvanie zalozené na sthlase dotknutej osoby, prevddzkovatel by mal vediet
preukazat, ze dotknuta osoba vyjadrila sihlas so spracivanim. ... Aby sa zaistilo, Ze sihlas
bude informovany, dotknutd osoba by si mala byt vedoma4 asporn identity prevddzkovatela
a zamyslanych Gcelov spractivania osobnych udajov. Sthlas by sa nemal povaZovat za
slobodny, ak dotknutd osoba nemd skuto¢ni alebo slobodntt volbu alebo nemoéze
odmietnut ¢i odvolat sihlas bez nepriaznivych nasledkov.

(43) Aby sa zabezpecilo, Ze stihlas sa poskytol slobodne, sthlas by nemal byt platnym pravnym
dovodom na spractivanie osobnych tudajov v konkrétnom pripade, ak medzi postavenim
dotknutej osoby a prevddzkovatela existuje jednoznaény nepomer, najmi ak je
prevddzkovatel orgdnom verejnej moci, a preto nie je pravdepodobné, Ze sa sihlas poskytol
slobodne za vsetkych okolnosti danej konkrétnej situdcie. Sthlas sa nepovazuje za
poskytnuty slobodne, ak nie je mozné dat samostatny sihlas na jednotlivé spracovatelské
operacie osobnych udajov napriek tomu, ze by to bolo v konkrétnom pripade vhodné,
alebo ak sa plnenie zmluvy vratane poskytnutia sluzby podmienuje takymto stihlasom, aj
ked to na takéto plnenie nie je takyto sthlas nevyhnutny.

(50) Spractvanie osobnych tdajov na iné ucely ako na tcely, na ktoré boli osobné idaje povodne
ziskané, by malo byt umoznené len vtedy, ak je toto spracdvanie zlucitelné s Gcelmi,
na ktoré boli osobné udaje povodne ziskané. V takom pripade sa nevyzaduje zZiadny iny
samostatny pravny zdklad, nez je pravny zdklad, ktory umoznoval ziskavanie osobnych
udajov. ...
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(51) Osobné udaje, ktoré st svojou povahou obzvlast citlivé v stuvislosti so zdkladnymi pravami

a slobodami, si zasluhuji osobitni ochranu, kedze z kontextu ich spractivania by mohli
pre zdkladné prava a slobody vyplyvat vyznamné rizika. ... Takéto osobné idaje by sa nemali
spracuvat, pokial spractivanie nie je povolené v osobitnych pripadoch stanovenych v tomto
nariadeni.... Okrem osobitnych poziadaviek na takéto spractivanie by sa mali uplatnovat
vSeobecné zdsady a iné pravidld uvedené v tomto nariadeni, najmé pokial ide o podmienky
pre zakonné spractivanie. Vynimky zo vSeobecného zdkazu spractivania tychto osobitnych
kategérii osobnych tidajov by sa mali vyslovne uviest okrem iného vtedy, ak dotknuta
osoba poskytla svoj vyslovny suhlas alebo v stuvislosti s osobitnymi potrebami....“

Clanok 4 tohto nariadenia stanovuje:

»Na ucely tohto nariadenia:

1.

,osobné udaje’ st akékolvek informécie tykajuce sa identifikovanej alebo identifikovatelnej
fyzickej osoby (dalej len ,dotknutd osoba’);...

,spracuvanie’ je operacia alebo subor operacii s osobnymi udajmi alebo sibormi osobnych
udajov, napriklad ziskavanie, zaznamenavanie, usporaddvanie, $truktdrovanie, uchovavanie,
prepracuvanie alebo zmena, vyhladdvanie, prehliadanie, vyuzivanie, poskytovanie prenosom,
s$irenim alebo poskytovanie inym spdsobom, preskupovanie alebo kombinovanie, obmedzenie,
vymazanie alebo likvidicia, bez ohladu na to, ¢i sa vykondvaju automatizovanymi alebo
neautomatizovanymi prostriedkami;

,prevadzkovatel’ je fyzickd alebo prdvnickd osoba, orgdn verejnej moci, agentura alebo iny
subjekt, ktory sdm alebo spolo¢ne s inymi urc¢i ucely a prostriedky spractivania osobnych
tdajov; v pripade, ze sa ucely a prostriedky tohto spractivania stanovuji v prave Unie alebo
v prave ¢lenského $tatu, mozno prevddzkovatela alebo konkrétne kritérid na jeho urcenie urcit
v prave Unie alebo v prave ¢lenského $tatu;

11. ,suhlas dotknutej osoby* je akykolvek slobodne dany, konkrétny, informovany a jednozna¢ny

23.

prejav vole dotknutej osoby, ktorym formou vyhlasenia alebo jednoznacného potvrdzujuceho
ukonu vyjadruje stihlas so spracivanim osobnych tidajov, ktoré sa jej tyka;

,cezhrani¢né spractivanie’ je bud:

a) spractivanie osobnych uddajov, ktoré sa uskuto¢tiuje v Unii v kontexte ¢innosti
prevadzkarni prevadzkovatela alebo sprostredkovatela vo viac ako jednom ¢lenskom state,
pricom prevadzkovatel alebo sprostredkovatel si usadeni vo viac ako jednom ¢lenskom
State; alebo

b) spracivanie osobnych tdajov, ktoré sa uskuto¢niuje v Unii kontexte ¢innosti jedinej
prevadzkarne prevddzkovatela alebo sprostredkovatela v Unii, ale ktoré podstatne
ovplyviuje alebo pravdepodobne podstatne ovplyvni dotknuté osoby vo viac ako jednom
¢lenskom $tate;
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Clanok 5 uvedeného nariadenia, nazvany ,Zasady spractivania osobnych udajov“, v odsekoch 1 a 2
stanovuje:

»1. Osobné udaje musia byt:

a) spracuvané zdkonnym sposobom, spravodlivo a transparentne vo vztahu k dotknutej osobe
(,zdkonnost, spravodlivost a transparentnost’);

b) ziskavané na konkrétne urcené, vyslovne uvedené a legitimne tGcely a nesmu sa dalej spractvat
sposobom, ktory nie je zlucitelny s tymito uc¢elmi;... (,obmedzenie tcelu’);

c) primerané, relevantné a obmedzené na rozsah, ktory je nevyhnutny vzhladom na ucely, na
ktoré sa spractivaju (,minimalizdcia udajov’);

e) uchovavané vo forme, ktord umoznuje identifikaciu dotknutych osob najviac dovtedy, kym je to
potrebné na tcely, na ktoré sa osobné udaje spracivaji;... (;minimalizacia uchovavania‘);

2. Prevadzkovatel je zodpovedny za stlad s odsekom 1 a musi vediet tento sdlad preukdzat
(,zodpovednost*).

Clanok 6 toho istého nariadenia s nazvom ,,Zdkonnost spractvania“ znie:

»1. Spractuvanie je zdkonné iba vtedy a iba v tom rozsahu, ked je splnend aspon jedna z tychto
podmienok:

a) dotknutd osoba vyjadrila sihlas so spractivanim svojich osobnych tidajov na jeden alebo viaceré
konkrétne tcely;

b) spracuvanie je nevyhnutné na plnenie zmluvy, ktorej zmluvnou stranou je dotknutd osoba,
alebo aby sa na zéklade ziadosti dotknutej osoby vykonali opatrenia pred uzatvorenim zmluvy;

4. Ak spractivanie na iné tGcely ako na ucely, na ktoré boli osobné tdaje ziskavané, nie je zalozené
na sthlase dotknutej osoby alebo na prave Unie alebo prave ¢lenského $titu, ktoré predstavuje
potrebné a primerané opatrenie v demokratickej spolo¢nosti na ochranu cielov uvedenych
v ¢ldnku 23 ods. 1, prevddzkovatel na zistenie toho, ¢i je spractivanie na iny ucel zlucitelné
s Gcelom, na ktory boli osobné udaje pévodne ziskané, okrem iného zohladni:

a) akékolvek prepojenie medzi tcelmi, na ktoré sa osobné tidaje ziskali, a ucelmi zamyslaného
dalsieho spracdvania;

b) okolnosti, za akych sa osobné udaje ziskali, najma tykajice sa vztahu medzi dotknutymi
osobami a prevddzkovatelom;
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c) povahu osobnych tidajov, najmi ¢i sa spraciivaju osobitné kategdrie osobnych tdajov podla
¢lanku 9 alebo osobné udaje tykajice sa uznania viny za trestné ¢iny a priestupky podla
¢ldnku 10;

d) mozné nasledky zamyslaného dalsieho spractvania pre dotknuté osoby;
e) existenciu primeranych zaruk, ktoré mozu zahfnat sifrovanie alebo pseudonymizaciu.”
Clanok 7 GDPR, nazvany ,,Podmienky vyjadrenia sihlasu®, stanovuje:

»1. Ak je spracuvanie zalozené na suhlase, previdzkovatel musi vediet preukdzat, ze dotknuta
osoba vyjadrila sthlas so spracivanim svojich osobnych udajov.

3. Dotknutd osoba mé pravo kedykolvek odvolat svoj stihlas. Odvolanie sihlasu nemé vplyv na
zakonnost spractvania vychddzajiceho zo sthlasu pred jeho odvolanim. Pred poskytnutim
sthlasu musi byt dotknutd osoba o tejto skuto¢nosti informovand. Odvolanie sihlasu musi byt
také jednoduché ako jeho poskytnutie.

4. Pri posudzovani, ¢i bol stihlas poskytnuty slobodne, sa v ¢o najvicsej miere okrem iného
zohladni skutocnost, ¢i sa plnenie zmluvy vratane poskytnutia sluzby podmienuje stihlasom so
spracivanim osobnych tdajov, ktory nie je na plnenie tejto zmluvy nevyhnutny.”

Clanok 9 tohto nariadenia, nazvany ,Spractvanie osobitnych kategérii osobnych udajov*,
stanovuje:

»1. Zakazuje sa spracivanie osobnych udajov, ktoré odhaluju rasovy alebo etnicky pdvod,
politické nazory, nabozenské alebo filozofické presvedcenie alebo clenstvo v odborovych
organizicidch, a spracuvanie genetickych udajov, biometrickych tdajov na individudlnu
identifikaciu fyzickej osoby, udajov tykajucich sa zdravia alebo udajov tykajucich sa sexudlneho
zivota alebo sexudlnej orientdcie fyzickej osoby.

2. Odsek 1 sa neuplatnuje, ak plati niektora z tychto podmienok:
a) dotknutd osoba vyjadrila vyslovny sthlas so spractivanim tychto osobnych ddajov na jeden

alebo viacero uréenych ucelov, s vynimkou pripadov, ked sa v prave Unie alebo v prave
¢lenského statu stanovuje, Ze zdkaz uvedeny v odseku 1 nemédze dotknuté osoba zrusit;

e) spractivanie sa tyka osobnych ddajov, ktoré dotknutd osoba preukdzatelne zverejnila;

“«
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Clanok 13 uvedeného nariadenia, ktory sa tyka ,informécif, ktoré sa majt poskytovat pri ziskavani
osobnych udajov od dotknutej osoby“ stanovuje:

»1. V pripadoch, ked sa od dotknutej osoby ziskavaji osobné ddaje, ktoré sa jej tykajd, poskytne
prevadzkovatel pri ziskavani osobnych ddajov dotknutej osobe vsetky tieto informécie:

c) ucely spractivania, na ktoré stt osobné udaje urcené, ako aj pravny zaklad spractvania;

3. Ak ma prevadzkovatel v dmysle dalej spracivat osobné tidaje na iny acel ako ten, na ktory boli
osobné tdaje ziskané, poskytne dotknutej osobe pred takymto dal$im spractivanim informadcie
o tomto inom ucele a akékolvek dalsie relevantné informdacie uvedené v odseku 2.

“«

Clanok 25 ods. 2 toho istého nariadenia stanovuje:

,Prevadzkovatel vykona primerané technické a organiza¢né opatrenia, aby zabezpecil, Ze standardne
sa spractvaju len osobné tdaje, ktoré si nevyhnutné pre kazdy konkrétny tucel spractvania. Uvedena
povinnost sa vztahuje na mnozstvo ziskanych osobnych udajov, rozsah ich spractvania, dobu ich
uchovdvania a ich dostupnost. Konkrétne sa takymito opatreniami zabezpeci, aby osobné tidaje neboli
bez zasahu fyzickej osoby $tandardne pristupné neobmedzenému poctu fyzickych osob.”

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

Meta Platforms Ireland, ktora spravuje ponuku sluZieb online socidlnej siete Facebook v Unii, je
prevaddzkovatelom spractvajicim osobné ddaje pouzivatelov tejto socidlnej siete v Unii.
V Rakusku nemd pobocku. Meta Platforms Ireland propaguje okrem iného na stranke
www.facebook.com sluzby, ktoré boli do 5. novembra 2023 pre stkromnych pouzivatelov
bezplatné. Od 6. novembra 2023 boli tieto sluzby nadalej bezplatné len pre pouzivatelov, ktori
suhlasili s tym, aby ich osobné udaje boli ziskavané a pouzivané na zasielanie personalizovanej
reklamy, pricom pouzivatelia mali moznost uzavriet platené predplatné na ucely pristupu k verzii
uvedenych sluzieb bez toho, aby dostavali cielent reklamu.

Obchodny model online socidlnej siete ,Facebook” je zalozeny na financovani prostrednictvom
online reklamy, ktord je cielend na jednotlivych pouzivatelov socidlnej siete najmi podla ich
spotrebitelskych ndvykov, zdujmov a ich osobnej situdcie. Technickym zdkladom takejto reklamy
je automatizované zostavovanie detailnych profilov pouzivatelov siete a online sluzieb
pontkanych na drovni skupiny Meta.

Na ucely spractivania osobnych ddajov pouzivatelov socidlnej siete Facebook sa Meta Platforms
Ireland opiera o zmluvu o pouzivani, ktorej zmluvnou stranou sa tito pouzivatelia stali kliknutim
na tlacidlo ,zaregistrovat sa“ a ktorou suhlasili so v§eobecnymi podmienkami vypracovanymi
touto spoloc¢nostou. V case skutkovych okolnosti vo veci samej je sihlas s tymito podmienkami
nevyhnutny na pouZivanie socidlnej siete Facebook. Pokial ide o spractvanie osobnych udajov
pouzivatelov, véeobecné podmienky odkazuju na zdsady pouzivania tdajov a suborov cookie
stanovené uvedenou spolo¢nostou. Podla tychto zdsad Meta Platforms Ireland ziskava tdaje
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o pouzivateloch a ich zariadeniach, tykajice sa aktivit pouzivatelov na socidlnej sieti aj mimo nej,
a priraduje ich k d¢tom dotknutych pouzivatelov na Facebooku. Udaje tykajice sa aktivit mimo
socidlnej siete (dalej aj ,udaje off Facebook), pochadzaju jednak z nav$tevovania webovych
stranok a aplikacii tretich osob, ktoré su prepojené s Facebookom prostrednictvom programovych
rozhrani, a jednak z pouzivania inych online sluzieb patriacich do skupiny Meta, medzi ktoré patri
najmd Instagram a WhatsApp.

Pred nadobudnutim u¢innosti GDPR pouzivatelia Facebooku vyjadrili svoj vyslovny suhlas so
spracivanim ich tdajov na zdklade podmienok pouZivania uplatnitelnych v tomto obdobi
a vypracovanych zalovanou. Vzhladom na nadobudnutie u¢innosti GDPR 25. mdja 2018
predstavila Meta Platforms Ireland svojim pouzivatelom nové podmienky pouzivania Facebooku
na ziskanie ich stihlasu. Pan Schrems po zablokovani svojho uctu sthlasil s tymito novymi
podmienkami pouzivania, aby mohol nadalej pouzivat Facebook. Tento suhlas bol potrebny na
zachovanie pristupu k jeho Gc¢tu a na pouzivanie zodpovedajuicich sluzieb.

Meta Platforms Ireland zaviedla viaceré ,ndstroje“ (tools), aby pouzivatelom umoznila ziskat
prehlad uloZenych tdajov a kontrolu nad nimi. V tychto ndstrojoch sa nezobrazuju vsetky
spractiivané udaje, ale len tie, ktoré st podla tejto spolo¢nosti zaujimavé a relevantné pre
pouzivatelov. Je teda mozné, aby pouzivatel, ktory o to poziada, videl napriklad, Ze otvoril
aplikdciu prostrednictvom svojho profilu na Facebooku, navstivil webovi stranku, vykonal
konkrétne vyhladdvanie alebo uskuto¢nil nakup ¢i klikol na reklamu.

Meta Platforms Ireland pouziva ,sibory cookie® [svedkovia], ,socidlne pluginy” [zasuvné moduly
socialnych sieti] a pixely, ako to uvddzaju jej podmienky pouzivania a pokyny. Pomocou ,stiboru
cookie“ moze urcit zdroj konzulticii. V pripade neaktivacie ,suboru cookie“ mnohé sluzby
poskytované spolo¢nostou Meta Platforms Ireland nie su pouzitelné. ,Socidlne pluginy”
Facebooku ,vkladaja“ prevadzkovatelia webovych stranok tretich oséb do svojich stranok.
Najrozsirenej$im tlac¢idlom je tlacidlo ,paci sa mi to“ Facebooku. Pri kazdom prehliadani
webovych stranok obsahujucich toto tlacidlo sa ,subory cookie nainstalované na pouzitom
zariadeni, URL navstivenej stranky a dalsie udaje, ako je IP adresa alebo ¢as, zasielaji spolo¢nosti
Meta Platforms Ireland. Na tento ucel nie je nevyhnutné, aby pouzivatel klikol na tla¢idlo ,paci sa
mi to“, kedze samotné zobrazenie webovej stranky obsahujucej takyto ,plugin® sta¢i na to, aby sa
tieto udaje nasledne zaslali tejto spolo¢nosti.

Z rozhodnutia vnutrostatneho sudu vyplyva, Ze ,pluginy” sa nachadzaju aj na webovych strankach
politickych strdn a na strankach urcenych pre homosexualnu cast verejnosti, ktoré pan Schrems
navstivil. Z dévodu tychto ,pluginov® mohla Meta Platforms Ireland sledovat spravanie pana
Schremsa na internete, ¢o viedlo k ziskaniu urcitych citlivych osobnych tdajov.

Pixely mézu byt, podobne ako ,socidlne pluginy“, vlozené do webovych stranok a umoznuju
ziskavat informdcie o pouzivateloch, ktori navstivili tieto strdnky, najmd na Gcely merania
a optimalizacie reklamy na tychto strankach. Napriklad vlozenim pixelu Facebooku do vlastnych
webovych stranok moézu prevadzkovatelia tychto stranok ziskat od spolo¢nosti Meta Platforms
Ireland spravy o pocte osdb, ktoré videli ich reklamu na Facebooku a ktoré sa nasledne pripojili
na ich webov stranku s cielom prezriet si ju alebo uskutoc¢nit nakup.
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Rozsupok zo 4. 10. 2024 — Vec C-446/21
SCHREMS (SPRISTUPNENIE UDAJOV SIROKEJ VEREJNOSTI)

»Socialne pluginy” a pixely v kombinacii so ,stibormi cookie” tak predstavuju podstatny prvok
reklamy na internete, kedZe prevaznd vic$ina obsahu dostupného na internete je financovand
z reklamy. Najmé ,pluginy” umoznuji prezentovat prislusné reklamy pouzivatelom a pixely
slizia inzerentom na meranie vykonnosti reklamnych kampani, ako aj na ziskavanie informacif
o cielovych skupindch pouzivatelov.

V prejedndvanej veci z navrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, ze pan Schrems
nepovolil spolo¢nosti Meta Platforms Ireland spractuvat jeho osobné tudaje, ktoré tito spolocnost
ziska od inzerentov a inych partnerov o aktivitich pana Schremsa mimo Facebooku na tucely
personalizovanej reklamy. Niektoré udaje tykajice sa pana Schremsa vs$ak ziskala Meta Platforms
Ireland vdaka ,siboru cookie®, ,socidlnych pluginov“ a porovnatelnym technolégidm vloZzenym do
webovych stranok tretich osoéb a tato spoloc¢nost ich pouzila na zlep$enie produktov Facebooku
a zasielanie personalizovanej reklamy panovi Schremsovi.

Okrem toho z tohto rozhodnutia tiez vyplyva, ze pan Schrems neuviedol nijaky citlivy idaj na
svojom profile na Facebooku, Ze iba jeho ,priatelia“ mozu vidiet jeho aktivity alebo informacie
uvedené na jeho ,timeline“ [dennik] a Ze jeho ,zoznam priatelov* nie je verejny. Pdn Schrems sa
tiez rozhodol nepovolit spolo¢nosti Meta Platforms Ireland pouzivat koldnky vo svojom profile,
ktoré sa tykaju jeho vztahu, zamestndvatela, zamestnania alebo vzdelania, na Gcely cielenej
reklamy.

Vzhladom na udaje, ktoré ma k dispozicii, vsak Meta Platforms Ireland moéze identifikovat aj
zaujem pana Schremsa o citlivé témy, ako s zdravie, sexudlna orientdcia, etnické skupiny
a politické strany, Co jej umoznuje pontkat mu cielent reklamu zamerant napriklad na takdato
sexualnu orientéaciu alebo politické presvedcenie.

Pan Schrems dostal na jednej strane reklamu tykajucu sa rakuiskej politicky, ktora vychadzala
z analyzy uskuto¢nenej spolo¢nostou Meta Platforms Ireland, podla ktorej mal spolo¢né znaky
s inymi pouzivatelmi, ktori oznacili tato politicku uvedenim ,pé¢i sa mi to“. Na druhej strane pan
Schrems tiez pravidelne dostdval reklamy pre homosexudlnu cast verejnosti a pozvanky na
prislusné podujatia, hoci sa nikdy predtym nezaujimal o tieto podujatia a nepoznal miesto
konania uvedenych podujati. Tieto reklamy a pozvanky sa nezakladaju priamo na sexuilnej
orientdcii zalobcu vo veci samej a jeho ,priatelov®, ale na analyze ich centier zdujmov,
v prejedndvanej veci na skutoc¢nosti, Zze jeden z priatelov pdna Schremsa oznacil produkt
kliknutim na tlac¢idlo ,,paci sa mi to“.

Pdn Schrems si objednal analyzu s cielom urcit, aké zdvery mozno vyvodit z jeho zoznamu
priatelov, z ktorej vyplynulo, Ze vykonaval civilna sluzbu v Cervenom krizi v Salzburgu a ze je
homosexudl. Navy$e na zozname jeho aktivit mimo Facebook, ktory ma Meta Platforms Ireland,
su okrem iného uvedené zoznamovacie aplikicie a webové stranky pre homosexudlov, ako aj
webova stranka rakuskej politickej strany. Medzi ulozenymi tdajmi Zalobcu vo veci samej je aj
e-mailova adresa, ktord nie je uvedend na jeho profile na Facebooku, ale ktort pouzil na
zasielanie ziadosti spolo¢nosti Meta Platforms Ireland.

Z rozhodnutia vnutro$titneho sidu dalej vyplyva, ze pan Schrems verejne komunikoval

skuto¢nost, ze je homosexudl. Na svojom profile na Facebooku vsak nikdy neuviedol svoju
sexualnu orientaciu.

ECLI:EU:C:2024:834 9
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Rozsupok zo 4. 10. 2024 — Vec C-446/21
SCHREMS (SPRISTUPNENIE UDAJOV SIROKEJ VEREJNOSTI)

Pan Schrems na Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien (Krajinsky sud pre obcianskopravne
veci Vieden, Rakusko) tvrdil, Ze spractivanie jeho osobnych tdajov spolo¢nostou Meta Platforms
Ireland porusuje viaceré ustanovenia GDPR. V tejto suvislosti sa domnieval, ze jeho suhlas
s podmienkami pouzivania digitdlnej platformy Zzalovanej vo veci samej nie je v stlade
s poziadavkami clanku 6 ods. 1 a ¢lanku 7 tohto nariadenia. Okrem toho Meta Platforms Ireland
spracuva citlivé udaje zalobcu vo veci samej v zmysle ¢lanku 9 uvedeného nariadenia bez sthlasu
potrebného na tento ucel podla ¢lanku 7 toho istého nariadenia. Rovnako neexistuje nijaky platny
sthlas, pokial ide o spractivanie osobnych tdajov pdna Schremsa, ktoré Meta Platforms Ireland
dostala od tretich osob. V tejto stvislosti pan Schrems okrem iného ziadal, aby sa Zalovanej
ulozila povinnost ukoncit spractivanie jeho osobnych tdajov na acely personalizovanej reklamy,
ako aj pouzivanie tychto udajov vyplyvajucich z prehliadania webovych stranok tretich oséb
a ziskanych od tretich osob.

Meta Platforms Ireland sa naopak domnievala, Ze spracuvanie udajov pana Schremsa sa
uskutocnilo v stlade s podmienkami pouzivania online socidlnej siete, ktoré su zlucitelné
s poziadavkami GDPR. Toto spractivanie udajov je zdkonné a nie je zalozené na sihlase zalobcu
vo veci samej, ktory vyzaduje clanok 6 ods. 1 pism. a) tohto nariadenia, ale na inych
odovodneniach, medzi ktoré patri hlavne nevyhnutnost tohto spractivania na ucely plnenia
zmluvy uzavretej medzi nim a Zalovanou vo veci samej v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 pism. b)
uvedeného nariadenia.

Vo veci samej uz bol Sidnemu dvoru podany navrh na zacatie prejudicialneho konania, ktory
viedol k vydaniu rozsudku z 25. janudra 2018, Schrems (C-498/16, EU:C:2018:37). V nadvéznosti
na tento rozsudok Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien (Krajinsky sid pre ob¢ianskopravne
veci Vieden, Rakusko) rozsudkom z 30. jina 2020 zamietol navrhy pana Schremsa. Rovnako
Oberlandesgericht Wien (Vyssi krajinsky sid Vieden, Rakusko), ktory rozhodoval o odvolani,
zamietol odvolanie podané panom Schremsom proti tomuto rozsudku najmid z dovodu, ze
spractvanie jeho osobnych udajov ako pouzivatela online platformy, vritane personalizovanej
reklamy, je neoddelitelnou st¢astou zmluvy o pouzivani tejto platformy uzavretej medzi
zmluvnymi stranami. Spractvanie tychto ddajov je teda nevyhnutné na plnenie tejto zmluvy
v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 pism. b) GDPR.

Oberster Gerichtshof (Najvyssi sad, Rakusko), na ktory pan Schrems podal opravny prostriedok
»Revision“, poznamenal, Ze obchodny model spolo¢nosti Meta Platforms Ireland spociva vo
vytvarani prijmov prostrednictvom cielenej reklamy a komercného obsahu, ktoré su zalozené na
preferencidch a zdujmoch pouzivatelov Facebooku pri spracivani osobnych tudajov tychto
pouzivatelov. Kedze v$ak Facebook umoznuje bezplatne ponukat sluzby svojim pouzivatelom,
toto spracivanie mozno povazovat za nevyhnutné na plnenie zmluvy uzavretej s uvedenymi
pouzivatelmi v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 pism. b) GDPR.

Podla tohto sidu by vsak toto ustanovenie, ktoré sa ma vykladat restriktivne, nemalo umoznovat
takéto spractvanie idajov bez stihlasu dotknutej osoby.

Okrem toho uvedeny sid poznamenal, ze Meta Platforms Ireland spractiva osobné tudaje, ktoré
mozno podla ¢lanku 9 ods. 1 GDPR Kklasifikovat ako ,citlivé”.

V prejednavanej veci Meta Plaforms Ireland spractiva adaje tykajuce sa politického presvedcenia
a sexudlnej orientdcie pdna Schremsa. Podla zisteni Oberster Gerichtshof (Raktsko) pan Schrems
verejne hovori o svojej sexudlnej orientdcii. Konkrétne v ramci pédiovej diskusie, ktorej sa
zGcastnil 12. februara 2019 vo Viedni, pdn Schrems na pozvanie zastipenia Eurdpskej komisie
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SCHREMS (SPRISTUPNENIE UDAJOV SIROKEJ VEREJNOSTI)

v Rakusku poukézal na svoju sexudlnu orientédciu s cielom kritizovat spractivanie osobnych tdajov
vykondvané Facebookom, vratane spractvania jeho vlastnych tdajov. Ako vsak tiez uviedol pri
tejto prilezitosti, pAn Schrems na svojom profile na Facebooku nikdy nespomenul tento aspekt
svojho sikromného zZivota.

Podla tohto stdu teda vznikd otdzka, ¢i dotknuty pouzivatel preukdzatelne zverejnil citlivé osobné
udaje, ktoré sa ho tykaju, a tak sthlasil s ich spractivanim podla ¢lanku 9 ods. 2 pism. e) GDPR.

Za tychto okolnosti Oberster Gerichtshof (Najvyssi sad, Rakiasko) rozhodol prerusit konanie
a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Maju sa ustanovenia c¢lanku 6 ods. 1 pism. a) a b) GDPR vykladat v tom zmysle, Ze zdkonnost
zmluvnych ustanoveni vo vseobecnych podmienkach sluzby tykajacich sa platformovych zmluv,
o aké ide v konani vo veci samej (najmé zmluvné ustanovenia ako ,Za pouzivanie Facebooku
a dal$ich produktov a sluzieb, ktoré pontukame, neplatite, no pouzivanim produktov Facebooku,
na ktoré sa vztahuju tieto Podmienky, stihlasite s tym, ze vim moézeme zobrazovat reklamy....
Vase osobné tdaje... pouzivame na zobrazovanie reklam, ktoré su pre vés relevantnejsie.’), ktoré
zahfnaju spractivanie osobnych udajov pre potreby agregicie a analyzy udajov na ucely
personalizovanej reklamy, sa md posudzovat podla poziadaviek ¢ldnku 6 ods. 1 pism. a) v spojeni
s ¢clankom 7 GDPR, ktoré nemozno nahradit odkazom na ¢ldanok 6 ods. 1 pism. b) GDPR?

2. M4 sa ¢lanok 5 ods. 1 pism. ¢) GDPR (minimalizacia Gdajov) vykladat v tom zmysle, Ze vSetky
osobné udaje, ktoré ziskala platforma, o aku ide v konani vo veci samej (najmé prostrednictvom
dotknutej osoby alebo tretich osob v ramci platformy alebo mimo nej), sa mozu bez obmedzenia
tykajiceho sa casu alebo druhu tudajov agregovat, analyzovat a spractivat na ucely cielenej
reklamy?

3. Ma sa ¢lanok 9 ods. 1 GDPR vykladat v tom zmysle, Ze sa ma uplatnit na spractivanie tdajov,
ktoré dovoluje cielené filtrovanie osobitnych kategérii osobnych udajov, ako su politické nézory
alebo sexudlna orientdcia (napriklad na ucely reklamy), aj ked prevddzkovatel nerozlisuje medzi
tymito idajmi?

4. M4 sa ¢lanok 5 ods. 1 pism. b) v spojeni s ¢lankom 9 ods. 2 pism. e) GDPR vykladat v tom
zmysle, Ze vyjadrenie o vlastnej sexudlnej orientdcii na twcely pdédiovej diskusie dovoluje
spractuvanie inych tdajov o sexudlnej orientdcii pre potreby agregicie a analyzy uidajov na tcely
personalizovanej reklamy?“

Konanie na Sidnom dvore

Rozhodnutim zo 7. aprila 2022 predseda Stidneho dvora prerusil toto konanie do vydania
rozhodnutia, ktorym sa ukonci konanie vo veci C-252/21, Meta Platforms a i.

Rozhodnutim zo 7. jadla 2023 predseda Stdneho dvora ozndmil vnutro$titnemu sadu
v prejednavanej veci rozsudok zo 4. jula 2023, Meta Platforms a i. (VSeobecné podmienky
pouzivania sociélnej siete) (C-252/21, EU:C:2023:537), pricom mu polozil otdzku, ¢i vzhladom na
tento rozsudok trvd na svojom ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania v celom rozsahu alebo
Ciastocne, a v pripade Ciasto¢ného spitvzatia tohto navrhu ho poziadal, aby uviedol dévody na
zachovanie c¢asti tohto navrhu na zacatie prejudicidlneho konania.
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Uznesenim z 19. jila 2023 doru¢enym do kancelarie Sidneho dvora 9. augusta 2023 tento stud vzal
spét svoju prvu a tretiu prejudicidlnu otazku, pricom uviedol, Ze uvedeny rozsudok na tieto otazky
odpovedal. Naopak, uvedeny sud trval na svojej druhej a $tvrtej prejudicidlnej otazke, pricom
uviedol, Ze ten isty rozsudok na ne neodpovedal v plnom rozsahu.

O druhej otazke

Svojou druhou otazkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ma ¢lanok 5 ods. 1 pism. c)
nariadenia GDPR vykladat v tom zmysle, Ze zdsada ,minimalizacie idajov*, ktord stanovuje, brani
tomu, aby boli vSetky osobné udaje, ktoré taky prevddzkovatel, akym je prevddzkovatel online
platformy pre socidlnu siet, ziskal od dotknutej osoby alebo tretich oséb a ktoré boli zozbierané
tak na tejto platforme, ako aj mimo nej, zhromazdované, analyzované a spractivané na Gcely
cielenej reklamy bez casového obmedzenia a rozliSovania na zédklade povahy tychto tdajov.

O pripustnosti

Zalovana vo veci samej tvrdi, Ze tato otdzka je nepripustnd jednak z dévodu, Ze vnitrostitny std
nevysvetlil ddvody, pre ktoré by odpoved na uvedent otédzku bola uzito¢nd na vyrie$enie sporu vo
veci samej, a jednak z dovodu, Ze tento sud vychadzal z nepresného skutkového predpokladu, ked
sa nespravne domnieval, Ze Zalovand vo veci samej pouziva na reklamné tcely vSetky osobné udaje,
ktoré ma k dispozicii, bez ¢asového obmedzenia a bez rozliSovania na zdklade povahy tychto
udajov.

Pokial ide v prvom rade o tvrdenie, podla ktorého vnitrostitny sid neuviedol dovody, pre ktoré sa
domnieva, ze odpoved na jeho druhtl otdzku je uzito¢nd na vyriesenie sporu vo veci samej, treba
zdoraznit vyznam toho, aby vnutrostatny sid uviedol presné dovody, ktoré ho viedli k otizke
vykladu prava Unie a k tomu, Ze povazuje za potrebné polozit Stidnemu dvoru prejudicidlne
otazky [rozsudky zo 6. decembra 2005, ABNA a i, C-453/03, C-11/04, C-12/04 a C-194/04,
EU:C:2005:741, bod 46, a z 29. februdra 2024, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
(Vzdjomna dovera v pripade prevodu), C-392/22, EU:C:2024:195, bod 85]. V prejednéavanej veci
v8ak z avah v ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, Ze vnutrostatny sud sa snazi
zistit, ¢i za predpokladu, ze spractivanie na reklamné ucely, o ktoré ide vo veci samej, je
odbévodnené na zaklade ¢lanku 6 ods. 1 prvého pododseku pism. b) GDPR, rozsah tdajov, ktoré
takto spractiva zalovand vo veci samej, je v stlade so zdsadou minimalizdcie idajov, alebo naopak,
¢i takéto rozsiahle spractivanie porusuje povinnosti, ktoré md prevadzkovatel podla ¢lanku 5
GDPR. Dovody, pre ktoré sa odpoved na tato otdzku javi ako uzito¢nd na vyrieSenie sporu vo veci
samej, teda dostato¢ne vyplyvaju z ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania.

Pokial ide v druhom rade o tvrdenie, podla ktorého vnutrostatny sid vychddzal z nepresného
skutkového predpokladu, je pravda, ze druhd prejudicidlna otdzka vychddza z predpokladu, ze na
jednej strane, ako bolo uvedené v bode 20 tohto rozsudku, hoci pan Schrems nepovolil spolo¢nosti
Meta Platforms Ireland spractvat jeho osobné tidaje tykajtce sa jeho aktivit mimo Facebooku, tito
spolo¢nost zaobchddzala s niektorymi z tychto tdajov, ktoré ziskala od tretich partnerov, na
zéklade toho, Ze pan Schrems akceptoval vseobecné podmienky pouzivania socidlnej siete, najma
vdaka ,suborom cookie” a ,socidlnym pluginom“ spolo¢nosti Facebook, ktoré sd vlozené do
webovych stranok tychto tretich partnerov, a na druhej strane Meta Platforms Ireland spractva
tieto osobné udaje bez ¢asového obmedzenia a rozliSovania na ziklade povahy uvedenych tdajov.
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Je potrebné pripomendt, Ze podla ustalenej judikattry ¢lanok 267 ZFEU zavadza postup priamej
spoluprace medzi Sudnym dvorom a sidmi clenskych $tatov. V ramci tohto postupu, ktory
vychddza z jednoznac¢ného rozdelenia tloh medzi vnitrostatnymi sidmi a Sidnym dvorom, je na
posudenie konkrétneho skutkového stavu prislusny vnutrostatny sud, ktorému prislicha, aby
s prihliadnutim na osobitosti veci posidil tak nevyhnutnost prejudicidlneho rozhodnutia pre
moznost vydat svoj rozsudok, ako aj relevantnost otazok, ktoré kladie Sidnemu dvoru, pricom
Sadny dvor je opravneny vyjadrit sa vylu¢ne k vykladu alebo platnosti textu prava Unie na
zdklade skutkového stavu, ktory mu opisal vnutrostatny sud (rozsudok z 25. oktédbra 2017,
Polbud — Wykonawstwo, C-106/16, EU:C:2017:804, bod 27 a citovana judikatdra).

Preto je potrebné odpovedat na polozené otdzky na zdklade tohto predpokladu, vnutrostatnemu
sudu vsak pritom prislicha preverit jeho dovodnost.

Druh4 prejudicidlna otdzka je preto pripustna.

O veci samej

Po prvé treba pripomendt, ze ciel sledovany nariadenim GDPR, ktory vyplyva z jeho ¢lanku 1, ako
aj z jeho odovodneni 1 a 10, spociva najmé v zabezpeceni vysokej irovne ochrany zakladnych prav
a slobod fyzickych osob, najmé ich prava na stkromie v suvislosti so spracivanim osobnych
tdajov zakotveného v ¢lanku 8 ods. 1 Charty a v ¢lanku 16 ods. 1 ZFEU (rozsudok zo
7. marca 2024, IAB Europe, C-604/22, EU:C:2024:214, bod 53 a citovana judikattra).

Na tento ucel kapitoly II a III tohto nariadenia uvddzaju zdsady, ktorymi sa riadi spractivanie
osobnych udajov, resp. aké prava dotknutej osoby musi dodrziavat kazdé spractivanie osobnych
udajov. Konkrétne, s vyhradou vynimiek stanovenych v ¢lanku 23 uvedeného nariadenia musi byt
kazdé spracovanie osobnych udajov na jednej strane v stulade so zdsadami tykajucimi sa
spractivania takychto Gdajov uvedenymi v ¢lanku 5 toho istého nariadenia a spliat podmienky
zakonnosti vymenované v jeho ¢lanku 6 a na druhej strane musi reSpektovat prava dotknutej
osoby uvedené v ¢lankoch 12 az 22 GDPR [rozsudok z 11. jula 2024, Meta Platforms Ireland
(Zaloba v zastdpeni), C-757/22, EU:C:2024:598, bod 49 a citovan4 judikattra].

Ako uz Sudny dvor spresnil, zdsady tykajtce sa spractivania osobnych tdajov uvedené v ¢lanku 5
GDPR sa uplatnuju kumulativne (rozsudok z 20. oktébra 2022, Digi, C-77/21, EU:C:2022:805,
bod 47).

V tejto suvislosti treba uviest, ze podla ¢ldnku 5 ods. 1 pism. a) GDPR osobné tidaje musia byt
spracuvané zakonnym spdsobom, spravodlivo a transparentne vo vztahu k dotknutej osobe a Ze
na zéklade pismena b) tohto ¢lanku 5 ods. 1 tieto Gdaje musia byt ziskavané na konkrétne urcené,
vyslovne uvedené a legitimne ti¢ely a nesma sa dalej spractvat spésobom, ktory nie je zlucitelny
s tymito tcelmi.

Okrem toho ¢lanok 5 ods. 1 pism. c¢) tohto nariadenia, ktory zakotvuje tzv. zdsadu ,, minimalizacie
udajov”, stanovuje, Ze osobné udaje musia byt ,primerané, relevantné a obmedzené na rozsah,
ktory je nevyhnutny vzhladom na tcely, na ktoré sa spractvaju” [rozsudok zo 4. jila 2023, Meta
Platforms a i. (VSeobecné podmienky pouzivania socidlnej siete), C-252/21, EU:C:2023:537,
bod 109, ako aj citovana judikatura].
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Ako uz rozhodol Sudny dvor, tito zasada je vyjadrenim zdsady proporcionality [pozri v tomto
zmysle rozsudky z 22. juna 2021, Latvijas Republikas Saeima (Pokutové body), C-439/19,
EU:C:2021:504, bod 98 a citovant judikattru, a z 30. janudra 2024, Direktor na Glavna direkcija
»,Nacionalna policija“ pri MVR - Sofija, C-118/22, EU:C:2024:97, bod 41].

Podla zasady zodpovednosti stanovenej v ¢ldnku 5 ods. 2 GDPR musi byt prevadzkovatel schopny
preukdzat, Ze osobné tdaje sa ziskavajui a spractivaju v sulade so zdsadami stanovenymi v odseku 1
tohto ¢lanku (pozri v tomto zmysle rozsudok z 20. oktébra 2022, Digi, C-77/21, EU:C:2022:805,
bod 24). Okrem toho v sulade s ¢lankom 13 ods. 1 pism. c) tohto nariadenia plati, Ze ak sa osobné
udaje ziskavaji od dotknutej osoby, je prevadzkovatel povinny informovat dotknutd osobu
o uceloch spracivania, na ktoré su tieto udaje urcené, ako aj o pravnom zdklade tohto spractivania
[rozsudok zo 4. jula 2023, Meta Platforms a i. (VSeobecné podmienky pouzivania socidlnej siete),
C-252/21, EU:C:2023:537, bod 95].

Po druhé, pokial ide o ¢asové obmedzenie spracivania osobnych tdajov, o aké ide vo veci same;j,
treba pripomentt, ze Stidny dvor uz rozhodol, ze vzhladom na zdsadu minimalizdcie ddajov je
prevadzkovatel povinny tiez obmedzit na striktne nevyhnutné, s ohladom na plénovany ciel
spracivania udajov, aj obdobie ziskavania predmetnych osobnych udajov (rozsudok
z 24. februara 2022, Valsts ienémumu dienests (Spracovanie osobnych tidajov na danové acely), C-
175/20, EU:C:2022:124, bod 79].

Cim dlhsia je doba uchovévania tychto tdajov, tym vicsie st dosledky na zaujmy a sikromny Zivot
dotknutej osoby a tym vyssie st poziadavky na zakonnost uchovavania uvedenych udajov [pozri
v tomto zmysle rozsudok zo 7. decembra 2023, SCHUFA Holding (Odpustenie zostatku dlhu), C-
26/22 a C-64/22, EU:C:2023:958, bod 95].

Okrem toho treba uviest, ze podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. e) GDPR sa osobné idaje musia uchovévat
vo forme, ktora umoznuje identifikdciu dotknutych oséb najviac dovtedy, kym je to potrebné na
dosiahnutie ticelov, na ktoré sa osobné tidaje spracivaju.

Zo znenia tohto ¢lanku teda jednoznacne vyplyva, Ze zdsada ,minimalizicie uchovavania®“, ktora
zakotvuje, vyzaduje, aby v sulade so zasadou zodpovednosti pripomenutou v bode 51 tohto
rozsudku bol prevddzkovatel schopny preukazat, ze osobné udaje sa uchovdvaja len pocas
obdobia, ktoré je nevyhnutné na dosiahnutie ticelov, na ktoré boli tieto tdaje ziskané alebo na
ktoré boli dalej spracivané (pozri v tomto zmysle rozsudok z 20. oktébra 2022, Digi, C-77/21,
EU:C:2022:805, bod 53).

Z toho vyplyva, ako uz Stdny dvor rozhodol, Ze aj pévodne zakonné spractvanie idajov sa moze
¢asom stat nezlucitelné s ustanoveniami GDPR, ak uz tieto udaje nie st na ucely, na ktoré sa
ziskavaja a dalej spractivaji, nevyhnutné, a ze uvedené tidaje musia byt vymazané, ak boli tieto
ucely dosiahnuté (pozri v tomto zmysle rozsudok z 20. oktébra 2022, Digi, C-77/21,
EU:C:2022:805, bod 54 a citovand judikattru).

Za tychto podmienok, ako v podstate uviedol generdlny advokit v bode 22 svojich navrhov,
prindlezi vnutrostitnemu sudu, aby vzhladom na vsetky relevantné skuto¢nosti a na zdklade
uplatnenia zasady proporcionality pripomenutej v ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) nariadenia GDPR
posudil, ¢i je doba uchovdvania osobnych udajov prevadzkovatelom primerane odévodnend
vzhladom na ciel, ktorym je umoznit $irenie personalizovanej reklamy.
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V kazdom pripade uchovdvanie osobnych tudajov pouzivatelov platformy socidlnej siete na
neobmedzend dobu na ucely cielenej reklamy treba povazovat za neprimerany zasah do prav,
ktoré tymto pouzivatelom zarucuje GDPR.

Po tretie, pokial ide o okolnost, Ze osobné udaje, o ktoré ide vo veci samej, su ziskavané,
zhromazdované, analyzované a spractivané na tcely cielenej reklamy bez rozliovania na zéklade
povahy tychto udajov, treba pripomentt, Ze Sudny dvor uz rozhodol, Ze vzhladom na zdsadu
minimalizacie Udajov stanovend v ¢ldnku 5 ods. 1 pism. ¢) GDPR prevadzkovatel nemoze
vSeobecne a nediferencovane pristapit k ziskavaniu osobnych tdajov a zaroven sa musi zdrzat
ziskavania udajov, ktoré nie sd striktne nevyhnutné vzhladom na tcely spractvania [rozsudok
z 24. februara 2022, Valsts ienémumu dienests (Spracovanie osobnych tidajov na danové acely), C-
175/20, EU:C:2022:124, bod 74].

Treba tiez uviest, ze ¢lanok 25 ods. 2 tohto nariadenia vyzaduje, aby prevddzkovatel vykonal
primerané opatrenia, aby zabezpecil, Zze Standardne sa spractvaju len osobné udaje, ktoré su
nevyhnutné pre kazdy konkrétny tcel spractivania. Podla tohto ustanovenia sa tdto poziadavka
vztahuje najmd na mnozstvo zhromazdenych osobnych tdajov a rozsah ich spractivania, ako aj
na dobu ich uchovavania.

V prejedndvanej veci z rozhodnutia vnuatrostatneho sidu vyplyva, Ze Meta Platforms Ireland
zhromazduje osobné tdaje pouzivatelov Facebooku, vritane pidna Schremsa, tykajuce sa aktivit
tychto pouzivatelov tak na tejto socidlnej sieti, ako aj mimo nej, medzi ktoré patria najmi tdaje
tykajace sa prehliadania online platformy, ako aj webovych stranok a aplikacii tretich osoéb,
a sleduje tiez spravanie pouzivatelov na tychto strankach prostrednictvom ,socidlnych pluginov®
a ,pixelov* vlozenych do dotknutych webovych stranok.

Ako uz Sidny dvor rozhodol, také spractivanie je mimoriadne rozsiahle, kedZe sa tyka potenciédlne
neobmedzeného mnozstva idajov a md vyznamny vplyv na pouzivatela vzhladom na to, ze velka
Cast, ¢i dokonca takmer vsetky jeho online aktivity monitoruje Meta Platforms Ireland, co moze
u neho vyvolat pocit, ze jeho sikromny Zivot je pod neustilym dohladom [rozsudok zo
4. jula 2023, Meta Platforms a i. (VSeobecné podmienky pouzivania socidlnej siete), C-252/21,
EU:C:2023:537, bod 118].

Za tychto podmienok sa spractivanie dajov, o ktoré ide vo veci samej, vyznacuje vaznym zasahom
do zakladnych prav dotknutych osob, najma ich prav na respektovanie sikromného zZivota a na
ochranu osobnych tdajov zarucenych v ¢lankoch 7 a 8 Charty zédkladnych prav Eurépskej tnie,
ktory sa s vyhradou overeni, ktoré prinalezi vykonat vnutro$titnemu sidu, nepovazuje za

7 Y7

primerane odévodneny vzhladom na ciel spocivajici v umozneni $irenia cielenej reklamy.

V kazdom pripade sa nediferencované pouzivanie vSetkych osobnych tudajov, ktoré ma k dispozicii
platforma socidlnej siete, na reklamné ucely, bez ohladu na stupen citlivosti tychto tidajov, nejavi
ako primerany zdsah do prév, ktoré pouzivatelom tejto platformy zarucuje GDPR.

Vzhladom na predchddzajice tivahy treba na druhtt otdzku odpovedat, Ze ¢lanok 5 ods. 1 pism. c)
GDPR sa ma vykladat v tom zmysle, Ze zasada ,minimalizacie idajov“, ktort stanovuje, brani
tomu, aby boli vSetky osobné udaje, ktoré taky prevddzkovatel, akym je prevddzkovatel online
platformy socidlnej siete, ziskal od dotknutej osoby alebo tretich osob a ktoré boli zozbierané tak
na tejto platforme, ako aj mimo nej, zhromazdované, analyzované a spractivané na tcely cielenej
reklamy bez ¢asového obmedzenia a rozliSovania na zaklade povahy tychto udajov.
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O stvrtej otazke

Touto otdzkou sa vnuitrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ma cldnok 9 ods. 2 pism. e) nariadenia
GDPR vykladat v tom zmysle, Ze okolnost, Ze osoba sa vyjadrila k svojej sexudlnej orientdcii pocas
verejne pristupnej podiovej diskusie, opraviuje prevadzkovatela online platformy socidlnej siete
spracuvat iné udaje tykajtice sa sexudlnej orientdcie tejto osoby, ktoré pripadne ziskal mimo tejto
platformy od aplikicii alebo webovych strénok tretich partnerov, s cielom zhromazdovat
a analyzovat tieto udaje, aby jej ponukol personalizovant reklamu.

Vndtrostatny sud sa konkrétne snazi zistit, ¢i na zdklade vyhlisenia pana Schremsa v ramci
podiovej diskusie uz posledny uvedeny nemd pravo na ochranu priznand ¢lankom 9 ods. 1
nariadenia GDPR a ¢i v dosledku toho bol Facebook opravneny spracivat iné udaje tykajice sa
jeho sexudlnej orientacie.

Na avod treba uviest, Ze podiova diskusia uvddzana vnutrostatnym sidom, v ramci ktorej sa pan
Schrems vyjadril k svojej sexudlnej orientdcii, sa konala 12. februdra 2019 a Ze ako vyplyva
z ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania, Meta Platforms Ireland uz k tomuto datumu
spracuvala osobné udaje tykajice sa sexudlnej orienticie pana Schremsa, takze k tomuto
vyjadreniu doslo po zacati takéhoto spractivania udajov.

Z toho vyplyva, ze §tvrt otazku polozenu vnutrostatnym sidom treba chédpat tak, Ze sa tyka len
pripadného spractvania tdajov tykajucich sa sexudlnej orientdcie pana Schremsa, ktoré vykonala
Meta Platforms Ireland po 12. februari 2019. Vnutrostatnemu stdu vsak prindlezi overit, Ci
k takémuto spracovaniu skuto¢ne doslo po tomto datume, v stilade s judikatirou pripomenutou
v bode 42 tohto rozsudku.

Na ucely odpovede na tuto otdzku treba v prvom rade pripomenut, ze odévodnenie 51 GDPR
uvadza, Ze osobné udaje, ktoré su svojou povahou obzvlast citlivé v savislosti so zdkladnymi
pravami a slobodami, si zasluhuja osobitnt ochranu, kedze z kontextu ich spracivania by mohli
pre tieto zdkladné prava a slobody vyplyvat vyznamné rizika. Toto odévodnenie spresnuje, Ze
takéto osobné tdaje by sa nemali spracuvat, pokial to nie je povolené v osobitnych pripadoch
stanovenych v uvedenom nariadeni.

V tejto savislosti ¢lanok 9 ods. 1 GDPR zakotvuje zasadu zakazu spractvania osobitnych kategorii
osobnych tdajov, ktoré st v nom uvedené. Ide najmé o idaje o rasovom alebo etnickom povode,
politickych nazoroch, nabozenskom presvedc¢eni, ako aj tdaje tykajice sa zdravia, sexudlneho
zivota alebo sexudlnej orientdcie fyzickej osoby.

Na ucely uplatnenia ¢lanku 9 ods. 1 GDPR treba v pripade spractivania osobnych udajov
vykondvaného prevddzkovatelom online socidlnej siete overit, ¢i tieto tdaje moézu odhalit
informdcie patriace do jednej z kategérii uvedenych v tomto ustanoveni, ¢i sa tieto informacie
tykaja pouzivatela tejto siete alebo akejkolvek inej fyzickej osoby. V pripade kladnej odpovede je
takéto spracuvanie osobnych tdajov — s vyhradou vynimiek stanovenych v ¢lanku 9 ods. 2
GDPR - zakazané.

Ako uz Sudny dvor rozhodol, tento zasadny zakaz stanoveny v ¢lanku 9 ods. 1 GDPR nezavisi od
toho, ¢i informécia odhalend predmetnym spractivanim je alebo nie je spravna a ¢i prevadzkovatel
kond s cielom ziskat informdcie patriace do jednej z osobitnych kategérii uvedenych v tomto
ustanoveni. Vzhladom na vyznamné rizikd pre zdkladné slobody a zdkladné prava dotknutych
0sdb sposobené akymkolvek spractivanim osobitnych kategérii osobnych tdajov uvedenych
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v ¢lanku 9 ods. 1 GDPR je totiz jeho cielom zakazat takéto spractvanie bez ohladu na ich uvadzany
ciel [rozsudok zo 4. jula 2023, Meta Platforms a i. (VSeobecné podmienky pouzivania socidlnej
siete), C-252/21, EU:C:2023:537, body 69 a 70].

Hoci totiz tento c¢lanok 9 ods. 1 v zdsade zakazuje spracivanie udajov tykajicich sa najma
sexudlnej orientdcie, odsek 2 uvedeného clanku stanovuje vo svojich pismenach a) az j) desat
vynimiek, ktoré st navzdjom nezavislé, a preto ich treba posudzovat samostatne. To znamen4, ze
skuto¢nost, Zze podmienky uplatnenia jednej z vynimiek stanovenych v tomto odseku 2 nie st
splnené, nemoze branit tomu, aby sa prevddzkovatel mohol odvolévat na intt vynimku uvedent
v tomto ustanoveni (rozsudok z 21. decembra 2023, Krankenversicherung Nordrhein, C-667/21,
EU:C:2023:1022, bod 47).

Pokial ide konkrétne o vynimku stanovenu v ¢lanku 9 ods. 2 pism. e) GDPR, treba pripomentt, ze
podla tohto ustanovenia sa zdsadny zdkaz akéhokolvek spracdivania osobitnych kategérii osobnych
udajov stanoveny v tomto ¢lanku 9 ods. 1 neuplatiuje v pripade, Ze spractivanie sa tyka osobnych
udajov, ktoré ,dotknuta osoba preukazatelne zverejnila“.

KedZe ¢lanok 9 ods. 2 pism. e) GDPR stanovuje vynimku zo zdsady zékazu spractivania osobitnych
kategdrii osobnych udajov, treba ho vykladat restriktivne [pozri v tomto zmysle rozsudok zo
4. jula 2023, Meta Platforms a i. (VSeobecné podmienky pouzivania socidlnej siete), C-252/21,
EU:C:2023:537, bod 76 a citovand judikattru].

Z toho vyplyva, Ze na Gcely uplatnenia vynimky stanovenej v ¢lanku 9 ods. 2 pism. e) GDPR treba
overit, ¢i dotknutd osoba vyslovne a jednozna¢nym potvrdzujicim tkonom zamyslala spristupnit
predmetné osobné udaje Sirokej verejnosti [rozsudok zo 4. jaila 2023, Meta Platforms
a i. (VSeobecné podmienky pouzivania socidlnej siete), C-252/21, EU:C:2023:537, bod 77].

V prejednavanej veci z navrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, zZe pddiova diskusia
organizovand 12. februdra 2019 vo Viedni, v ramci ktorej sa pan Schrems vyjadril k svojej sexudlnej
orientdcii, bola pristupna verejnosti, ktord sa jej mohla osobne ztcastnit po ziskani vstupenky
v zéavislosti od kapacity volnych miest, a bola vysieland prostrednictvom streamovania. Okrem
toho bola nasledne zverejnend jej nahravka vo forme podcastu, ako aj na kanali Komisie na
platforme Youtube.

Za tychto podmienok a s vyhradou overeni, ktoré prislichaja vnuatrostaitnemu sidu, nemozno
vylacit, Ze toto vyhlasenie, hoci je sucastou $irsieho prejavu a bolo uskuto¢nené vylu¢ne s cielom
kritizovat spractvanie osobnych udajov vykondvané Facebookom, predstavuje akt, ktorym
dotknutd osoba preukdzatelne vedome zverejnila svoju sexudlnu orientdciu v zmysle ¢lanku 9
ods. 2 pism. e) GDPR.

V druhom rade, hoci okolnost, Ze dotknutd osoba preukdzatelne zverejnila udaj tykajtci sa jej
sexudlnej orientdcie, ma za nasledok, ze tento idaj moze byt predmetom spractvania odchylne
od zdkazu stanoveného v c¢lanku 9 ods. 1 GDPR a v sdlade s poziadavkami vyplyvajacimi
z ostatnych ustanoveni tohto nariadenia [pozri v tomto zmysle rozsudok z 24. septembra 2019,
GC a i. (Odstranenie odkazu na citlivé adaje), C-136/17, EU:C:2019:773, bod 64], tito okolnost
sama osebe neumoznuje na rozdiel od toho, ¢o tvrdi Meta Platforms Ireland, spractivanie inych
osobnych udajov tykajucich sa sexualnej orientdcie tejto osoby.
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Na jednej strane by teda bolo v rozpore s nalezitym restriktivnym vykladom c¢lanku 9 ods. 2
pism. e) nariadenia GDPR, ak by sa usudzovalo, Ze na vsetky udaje tykajice sa sexudlnej
orientdcie osoby sa nevztahuje ochrana vyplyvajica z odseku 1 tohto ¢lanku len z dovodu, Ze
dotknuta osoba preukazatelne zverejnila osobny tdaj tykajuici sa jej sexudlnej orientdcie.

Na druhej strane skuto¢nost, ze osoba preukézatelne zverejnila tdaj tykajaci sa jej sexudlnej
orientdcie, neumoznuje domnievat sa, ze tato osoba v zmysle ¢lanku 9 ods. 2 pism. a) GDPR
sthlasila so spracdvanim inych tdajov tykajucich sa jej sexudlnej orientdcie prevddzkovatelom
online platformy socidlnej siete.

Vzhladom na predchéddzajice Gvahy treba na $tvrt otdzku odpovedat, ze ¢ldanok 9 ods. 2 pism. e)
GDPR sa ma vykladat v tom zmysle, Ze okolnost, Ze osoba sa vyjadrila k svojej sexudlnej orientdcii
pocas verejne pristupnej pddiovej diskusie, neopraviiuje prevadzkovatela online platformy
socidlnej siete spracivat iné udaje tykajice sa sexudlnej orienticie tejto osoby, ktoré pripadne
ziskal mimo tejto platformy od aplikacii alebo webovych strdnok tretich partnerov, s cielom
zhromazdovat a analyzovat tieto tdaje, aby jej pontikol personalizovanu reklamu.

O trovach

Vzhladom na to, ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k ucastnikom konania vo veci
samej incidenc¢ny charakter a bolo zacaté v suavislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutro$titnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor (stvrtd komora) rozhodol takto:

1. Clanok 5 ods. 1 pism. c¢) nariadenia Eur6pskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679
z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych os6b pri spractivani osobnych udajov a o volnom
pohybe takychto udajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie
o ochrane udajov),

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

zasada ,minimalizacie adajov“, ktora stanovuje, brani tomu, aby boli vsetky osobné
udaje, ktoré taky prevadzkovatel, akym je prevadzkovatel online platformy sociilnej
siete, ziskal od dotknutej osoby alebo tretich osob a ktoré boli zozbierané tak na tejto
platforme, ako aj mimo nej, zhromazdované, analyzované a spractivané na ucely
cielenej reklamy bez casového obmedzenia a rozlisovania na zaklade povahy tychto
udajov.

2. Clanok 9 ods. 2 pism. e) nariadenia 2016/679
sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:
okolnost, ze osoba sa vyjadrila k svojej sexudlnej orientacii pocas verejne pristupne;j

podiovej diskusie, neopraviuje prevadzkovatela online platformy socidlnej siete
spracavat iné udaje tykajice sa sexudlnej orienticie tejto osoby, ktoré pripadne ziskal
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mimo tejto platformy od aplikacii alebo webovych stranok tretich partnerov, s ciefom
zhromazdovat a analyzovat tieto tdaje, aby jej ponikol personalizovani reklamu.

Podpisy
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