oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)

z 19. janudra 2023 *

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Aproximdcia pravnych predpisov —

_ Biocidne vyrobky — Nariadenie (EU) ¢. 528/2012 — Clénok 72 — Volny pohyb tovaru —
Clénok 34 ZFEU — Moznost clenskych $tatov prijat obmedzujtice opatrenia v oblasti obchodnych
praktik a reklamy — Podmienky predaja, ktoré nespadaji do posobnosti ¢lédnku 34 ZFEU -
Odovodnenie — Clanok 36 ZFEU — Ciel spocivajici v ochrane zdravia [udi a zvierat, ako
aj zivotného prostredia — Proporcionalita®

Vo veci C-147/21,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢ldnku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Conseil d’Etat (Statna rada, Franctzsko) z 5. marca 2021 a doruceny Sidnemu dvoru
8. marca 2021, ktory suvisi s konanim:

Comité interprofessionnel des huiles essentielles francaises (CIHEF),

Florame,

Hyteck Aroma-Zone,

Laboratoires Gilbert,

Laboratoire Léa Nature,

Laboratoires Oméga Pharma France,

Pierre Fabre Médicament,

Pranarom France,

Puressentiel France

proti

Ministre de la Transition écologique,

Premier ministre,

SUDNY DVOR (tretia komora),

* Jazyk konania: francazstina.

SK
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v zlozeni: predsednicka tretej komory K. Jiirimde, sudcovia M. Safjan, N. Picarra, N. Jadskinen
a M. Gavalec (spravodajca),

generdlny advokat: N. Emiliou,

tajomnik: M. Ferreira, hlavna referentka,

so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 9. marca 2022,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Comité interprofessionnel des huiles essentielles francaises (CIHEF), Florame, Hyteck
Aroma-Zone, Laboratoires Gilbert, Laboratoire Léa Nature, Laboratoires Oméga Pharma
France, Pierre Fabre Médicament, Pranarom France a Puressentiel France, v zastupeni:
A. Bost, V. Lehmann a M. Ragot, avocats,

— francuzska vlada, v zastipeni: G. Bain a T. Stéhelin, splnomocneni zastupcovia,

— talianska vldda, v zastapeni: G. Palmieri, splnomocnena zastupkyna, za pravnej pomoci
G. Palatiello, avvocato dello Stato,

— holandska vlada, v zastipeni: M. K. Bulterman a M. A. M. de Ree, splnomocnené zastupkyne,
— Eurépska komisia, v zastupeni: R. Lindenthal a F. Thiran, splnomocneni zastupcovia,
po vypocuti navrhov generalneho advokata na pojednéavani 2. jina 2022,

vyhlasil tento

Rozsudok

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ustanoveni nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢. 528/2012 z 22. maja 2012 o spristupiiovani biocidnych vyrobkov na
trhu a ich pouzivani (U. v. EU L 167, 2012, s. 1), zmeneného nariadenim Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) ¢. 334/2014 z 11. marca 2014 (U. v. EU L 103, 2014, s. 22) (dalej len ,nariadenie
¢. 528/2012%).

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi Comité interprofessionnel des huiles essentielles
francaises (CIHEF) a 6smimi spolo¢nostami posobiacimi v odvetvi esencidlnych olejov na jednej
strane a Ministre de la Transition écologique (ministerka pre ekologickd transformaciu,
Franctizsko) a Premier ministre (predseda vlady, Francizsko) na druhej strane vo veci Zaloby
o neplatnost jednak décret n° 2019-642, du 26 juin 2019, relatif aux pratiques commerciales
prohibées pour certaines catégories de produits biocides (vyhlaska ¢. 2019-642 z 26. juna 2019
o zakazanych obchodnych praktikdch v pripade urcitych kategérii biocidnych vyrobkov) (JORF
z 27. juna 2019, s. 10), a jednak décret n° 2019-643, du 26 juin 2019, relatif a la publicité
commerciale pour certaines catégories de produits biocides (vyhlaska ¢. 2019-643 z 26. jiina 2019
o komerc¢nej reklame na urcité kategérie biocidnych vyrobkov) (JORF z 27. juna 2019, s. 11).
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Pravny ramec

Pravo Unie

Odovodnenia 1 az 3, 6, 28 a 31 nariadenia ¢. 528/2012 stanovuju:

”(1)

Biocidne vyrobky st potrebné na ochranu proti organizmom, ktoré su skodlivé pre zdravie
[udi alebo zvierat, a na ochranu proti organizmom, ktoré zapric¢inuja poskodenie
prirodnych alebo vyrobenych materiélov. Biocidne vyrobky véak m6zu vzhladom na svoje
vnutorné vlastnosti a s nimi stvisiaci spdsob pouzitia predstavovat riziko pre Iudi, zvieratd
a zivotné prostredie.

Biocidne vyrobky by sa nemali spristupniovat na trhu ani pouzivat, ak nie st autorizované
v sulade s tymto nariadenim. OSetrené vyrobky by sa nemali uvadzat na trh, ak nie st vsetky
ucinné latky obsiahnuté v biocidnych vyrobkoch, ktorymi boli osetrené alebo ktoré su ich
sucastou, schvdlené v stlade s tymto nariadenim.

Ucelom tohto nariadenia je zlepsit volny pohyb biocidnych vyrobkov v Unii, pri¢om sa
zabezpec¢i vysokd droven ochrany zdravia Iudi a zvierat, ako aj Zivotného prostredia.
Osobitnd pozornost by sa mala venovat zranitelnym skupindm, akymi st tehotné zeny
a deti. Toto nariadenie by malo vychadzat zo zasady predbeznej opatrnosti, aby sa zaistilo,
ze vyroba ucinnych latok a biocidnych vyrobkov a ich spristupnovanie na trhu nevyvola
skodlivé acinky na zdravie Iudi alebo zvierat alebo neprijatelné ucinky na zivotné prostredie.
Mali by sa stanovit pravidld schvalovania uc¢innych ldtok a spristupnovania biocidnych
vyrobkov na trhu a ich pouzivania vratane pravidiel vzajomného uznévania autorizacii, ako
aj pravidiel paralelného obchodu, aby sa v ¢o najvdcs$ej miere odstranili prekdzky obchodu
s biocidnymi vyrobkami.

Z hladiska hlavnych zmien, ktoré by sa mali uskuto¢nit v platnych pravidlach, je nariadenie
vhodnym pravnym néstrojom, ktorym sa nahradi smernica 98/8/ES [Eurépskeho parlamentu
a Rady zo 16. februdra 1998 o uvadzani biocidnych vyrobkov na trh (U.v.ESL123,1998,s. 1;
Mim. vyd. 03/023, s. 3)] s ciefom ustanovit jasné, podrobné a priamo uplatnitelné pravidla.
Nariadenie je okrem toho zirukou, Ze pravne poziadavky sa budd v celej Unii vykonavat
v rovnakom case a harmonizovanym spésobom.

Na zabezpecenie toho, aby sa na trhu spristupnovali len biocidne vyrobky, ktoré st v stlade
s relevantnymi ustanoveniami tohto nariadenia, by sa na biocidne vyrobky mala vztahovat
bud autorizécia prislusnych orgdnov na spristupniovanie na trhu a pouzivanie na tizemi
clenského statu alebo jeho casti, alebo autorizdcia Komisie na spristupiniovanie na trhu
a pouzivanie v Unii.

Je potrebné ustanovit spolo¢né zasady hodnotenia a autorizacie biocidnych vyrobkov, aby
sa zabezpecil harmonizovany pristup prislusnych organov.”
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Clanok 1 tohto nariadenia, nazvany ,Ucel a predmet Gpravy“, stanovuje:

,1. Utelom tohto nariadenia je zlepsit fungovanie vnttorného trhu harmonizéciou pravidiel
spristupniovania biocidnych vyrobkov na trhu a ich pouzivania, ako aj zabezpecit vysoka troven
ochrany zdravia [udi, zvierat a Zivotného prostredia. Ustanovenia tohto nariadenia vychadzaja zo
zésady predbeznej opatrnosti, ktorej cielom je zabezpecit ochranu zdravia Iudi, zdravia zvierat
a Zivotného prostredia. Osobitnd pozornost by sa mala venovat ochrane zranitelnych skupin.

2. Tymto nariadenim sa ustanovuju pravidla:

a) zostavenia zoznamu ucinnych latok, ktoré sa mozu pouzivat v biocidnych vyrobkoch, na
tarovni Unie;

b) autorizacie biocidnych vyrobkov;
c) vzdjomného uzndvania autorizdcii v Unii;

d) spristupniovania biocidnych vyrobkov na trhu a ich pouzivania v jednom alebo vo viacerych
¢lenskych statoch alebo v Unii;

e) uvadzania o$etrenych vyrobkov na trh.
Clanok 2 uvedeného nariadenia, nazvany ,Rozsah posobnosti®, stanovuje:

»1. Toto nariadenie sa vztahuje na biocidne vyrobky a osetrené vyrobky. Zoznam typov
biocidnych vyrobkov, na ktoré sa vztahuje toto nariadenie, a ich opis sa uvadza v prilohe V.

3. Pokial sa v ktoromkolvek ustanoveni tohto nariadenia alebo iného pravneho predpisu Unie
neuvadza vyslovne opak, toto nariadenie sa uplatnuje bez toho, aby boli dotknuté tieto néstroje:

k) smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/114/ES z 12. decembra 2006 o klamlivej
a porovnavacej reklame [(U. v. EU L 376, 2006, s. 21)];

m) nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1272/2008 zo 16. decembra 2008
o klasifikdcii, oznacovani a baleni latok a zmesi[, o zmene, doplneni a zruSeni smernic
67/548/EHS a 1999/45/ES a o zmene a doplneni nariadenia (ES) ¢ 1907/2006
(U.v. EU L 353, 2008, s. 1)];
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Podla ¢ldnku 3 toho istého nariadenia s ndzvom ,Vymedzenie pojmov*:

»1. Na ucely tohto nariadenia sa uplatiuja tieto vymedzenia pojmov:

i) ,spristupnenie na trhu‘ je akékolvek dodanie biocidneho vyrobku alebo osetreného vyrobku
v ramci obchodnej ¢innosti na distribiiciu alebo pouzivanie, ¢i uz za thradu alebo bezplatne;

j) ,uvedenie na trhje prvé spristupnenie biocidneho vyrobku alebo o$etreného vyrobku na trhu;

k) ,pouzivanie’ su vSetky cinnosti uskutocnované s biocidnym vyrobkom vratane skladovania,
manipuldcie, mie$ania a aplikicie, s vynimkou akejkolvek takejto ¢innosti, ktord sa vykondva
s cielom vyviezt biocidny vyrobok alebo o$etreny vyrobok mimo Unie;

y) ,reklama‘ je sposob podpory predaja alebo pouzivania biocidnych vyrobkov prostrednictvom
tlacenych, elektronickych alebo inych médii;

V kapitole IV nariadenia ¢. 528/2012 s ndzvom ,VSeobecné zasady autorizacie biocidnych
vyrobkov“ sa nachadza ¢lanok 17, nazvany ,Spristupnovanie biocidnych vyrobkov na trhu a ich
pouzivanie®, ktory znie:

»1. Biocidne vyrobky sa nespristupnuji na trhu ani sa na nom nepouzivaji, ak nie su
autorizované v stulade s tymto nariadenim.

5. Biocidne vyrobky sa pouzivaju v silade s podmienkami autorizacie ustanovenymi v sulade
s ¢lankom 22 ods. 1 a poziadavkami na oznacovanie a balenie ustanovenymi v ¢lanku 69.

Ndlezité pouzivanie zahfna raciondlne uplatnovanie vhodnej kombindcie fyzikalnych,
biologickych, chemickych alebo inych opatreni, ¢im sa pouzivanie biocidnych vyrobkov
obmedzuje na nevyhnutné minimum a prijimaja sa primerané preventivne opatrenia.

Clenské staty prijmu opatrenia potrebné na zabezpecenie primeraného informovania verejnosti

o prinosoch a rizikdch spojenych s biocidnymi vyrobkami a o moznostiach minimalizacie ich
pouzivania.
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Cléanok 18 tohto nariadenia s ndzvom ,Opatrenia udrzatelného pouzivania biocidnych vyrobkov*
stanovuje:

»Do 18. jula 2015 Komisia predlozi na zaklade sktsenosti z uplatnovania tohto nariadenia
Eurépskemu parlamentu a Rade sprdavu o tom, ako toto nariadenie prispieva k udrzatelnému
pouzivaniu biocidnych vyrobkov, vriatane potreby zaviest dodato¢né opatrenia najmé pre
profesiondlnych pouzivatelov s cielom znizit riziko, ktoré predstavuja biocidne vyrobky pre
zdravie ludi, zdravie zvierat a Zivotné prostredie. Tato sprava okrem iného posudi:

a) podporu najlepSiecho postupu ako prostriedku na obmedzovanie pouzivania biocidnych
vyrobkov na minimum;

b) najucinnejsie pristupy na monitorovanie pouzivania biocidnych vyrobkov;

c) vyvoj a uplatiiovanie zdsad integrovanej ochrany proti $kodcom s ohladom na pouzitie
biocidnych vyrobkov;

d) rizikd, ktoré predstavuje pouzitie biocidnych vyrobkov v citlivych oblastiach, ako su skoly,
pracoviskd, materské skoly, verejné priestory, centra geriatrickej starostlivosti alebo v blizkosti
povrchovych alebo podzemnych vod a ¢i st potrebné dalsie opatrenia na riesenie takychto
rizik;

e) dlohu, ktora by v udrzatelnom pouzivani biocidnych vyrobkov mohla hrat zdokonalena
prevadzka zariadeni na aplikaciu.

Na zdklade tejto spravy Komisia pripadne predlozi navrh na prijatie v sulade s riadnym
legislativhym postupom.”

Podla ¢ldanku 19 uvedeného nariadenia s ndzvom ,,Podmienky udelenia autorizacie®:

»1. Biocidny vyrobok, ktory nie je sposobily na pouzitie zjednoduseného postupu autorizacie
podla ¢lanku 25, sa autorizuje, len ak st splnené tieto podmienky:

a) ucinné latky su zahrnuté do prilohy I alebo st schvéalené pre prislusny typ vyrobku a st splnené
vSetky podmienky stanovené pre tieto ucinné latky;

b) podla vseobecnych zisad hodnotenia dokumenticie pre biocidne vyrobky ustanovenych
v prilohe VI sa zistilo, Ze biocidny vyrobok, pokial sa pouziva ako autorizovany vyrobok a so
zretelom na faktory uvedené v odseku 2 tohto ¢lanku, splna tieto kritérid:

i) biocidny vyrobok je dostato¢ne ucinny;

ii) biocidny vyrobok nemé ziadne neprijatelné ucinky na cielové organizmy, najmi
nespdsobuje neprijatelnt rezistenciu alebo krizova rezistenciu ani zbyto¢né utrpenie
a bolest pre stavovce;

iii) biocidny vyrobok nema sam osebe ani v dosledku svojich rezidui bezprostredné ani
oneskorené neprijatelné Gc¢inky na zdravie Iudi vratane zranitelnych skupin alebo zdravie
zvierat, ¢i uz priamo alebo prostrednictvom pitnej vody, potravy, krmiva, ovzdusia alebo
inych nepriamych ucinkov;

iv) biocidny vyrobok nemé sam [osebe] ani v ddsledku svojich rezidui neprijatelné Gc¢inky na
zivotné prostredie...“
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Clanok 20 toho istého nariadenia, nazvany ,Poziadavky na ziadosti o autorizaciu“, v odseku 1
stanovuje:

,Ziadatel o autorizaciu predklad4 spolo¢ne so Ziadostou tieto dokumenty:

a) v pripade biocidnych vyrobkov, ktoré nespiﬁajﬁ podmienky stanovené v ¢lanku 25:

i) dokumenticiu pre biocidny vyrobok splnajici poziadavky uvedené v prilohe III alebo
pisomné povolenie na pristup k nej;

ii) zhrnutie charakteristik biocidneho vyrobku, ktory obsahuje informacie uvedené
v ¢lanku 22 ods. 2 pism. a), b) a e) az q);

iii) dokumentaciu k biocidnemu vyrobku alebo pisomné povolenie na pristup k informéacidm
o biocidnom vyrobku, ktoré splnaju poziadavky uvedené v prilohe II pre kazdd Gc¢inna
latku v biocidnom vyrobku;

b) v pripade biocidnych vyrobkov, o ktorych Ziadatel usudi, Ze spihaji podmienky stanovené
v ¢lanku 25:
i) zhrnutie charakteristik biocidneho vyrobku uvedené v pismene a) bode ii) tohto odseku;
ii) udaje o i¢innosti a i
iii) akékolvek iné relevantné informécie, ktoré podporia zaver, ze biocidny vyrobok splna
podmienky stanovené v clanku 25.

Kapitola V nariadenia ¢. 528/2012 s ndzvom ,ZjednoduSeny postup autorizicie® obsahuje
¢lanky 25 az 28, ktoré stanovuju postup autorizicie uplatnitelny na biocidne vyrobky splnajtce
urcité podmienky.

V kapitole XIII tohto nariadenia s ndzvom ,OSetrené vyrobky“ sa nachddza clanok 58, nazvany
»Uvadzanie oSetrenych vyrobkov na trh* ktory v odseku 2 stanovuje:

»O$etreny vyrobok sa neuvadza na trh, pokial nie st vSetky ucinné latky v biocidnych vyrobkoch,
ktorymi bol oSetreny alebo ktoré sd jeho stucastou, zaradené do zoznamu vypracovaného v stlade
s ¢lankom 9 ods. 2 pre prislusné typy vyrobkov a pouzitie alebo do prilohy I a nie st splnené vsetky
podmienky alebo obmedzenia stanovené v tomto zozname alebo tejto prilohe.”

Kapitola XV uvedeného nariadenia s ndazvom ,Informdcie a oznamovanie“ obsahuje oddiel 2,
nazvany ,Informdcie o biocidnych vyrobkoch®, ktory obsahuje clanky 69 az 73 toho istého
nariadenia. Clanok 69 s ndzvom ,Klasifikicia, balenie a oznac¢ovanie biocidnych vyrobkov*
stanovuje:

»1. Drzitelia autorizdcii zabezpecia, aby sa biocidne vyrobky Kklasifikovali, balili a oznacovali
v sulade so schvilenym zhrnutim charakteristik biocidneho vyrobku, najmé vystraznymi
a bezpecnostnymi upozorneniami, ako sa uvddza v clanku 22 ods. 2 pism. i) a so smernicou
1999/45/ES [Eurépskeho parlamentu a Rady z 31. mdaja 1999 o aproximadcii zdkonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni clenskych statov o klasifikacii, baleni a oznacovani
nebezpeénych pripravkov (U. v. ES L 200, 1999, s. 1; Mim. vyd. 13/024, s. 109)], a v pripade potreby
v stlade s nariadenim [¢. 1272/2008].

Okrem toho sa vyrobky, ktoré by mohli byt omylom povazované za potraviny, vratane napojov
alebo krmiv balia tak, aby sa pravdepodobnost takéhoto omylu minimalizovala. V pripade, zZe st
dostupné Sirokej verejnosti, musia obsahovat zlozky, ktoré odradzaji od ich konzumadcie, a najma
nesmu byt pritazlivé pre deti.
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2. Drzitelia autorizacii okrem uplatnovania odseku 1 zabezpecia, aby etikety neboli zavadzajtce,
pokial ide o rizikd vyplyvajuce z vyrobku pre zdravie Iudi, zdravie zvierat alebo pre zivotné
prostredie, alebo pokial ide o jeho t¢innost, a v Ziadnom pripade na nich nesmie byt oznacenie
,biocidny vyrobok s nizkym rizikom', ,netoxicky’, ,neSkodny’, ,prirodny’, ,Setrny k Zivotnému
prostrediu’, ,Setrny k zvieratdm‘ alebo podobné oznacenia. Okrem toho musia byt na etikete jasne
a nezmazatelne vyznacené tieto informacie:

f) acel pouzitia, na ktory je biocidny vyrobok autorizovany;
g) navod na pouzitie, frekvencia aplikdcie a davkovanie vyjadrené v metrickych jednotkach takym

sposobom, ktory je pre pouzivatelov uZito¢ny a zrozumitelny, pre kazdé pouzitie uvedené
v podmienkach autorizacie;

i) napis ,Pred pouzitim si precitajte priloZeny ndvod na pouzitie’, ak je k vyrobku prilozeny
sprievodny letdk, a v prislu$nych pripadoch upozornenia urcené zranitelnym skupindm;

m) v pripade potreby kategérie pouzivatelov, na ktoré sa obmedzuje pouzitie biocidneho vyrobku;
n) v pripade potreby informdicie o akomkolvek osobitnom nebezpecenstve pre zivotné

prostredie, najmé pokial ide o ochranu necielovych organizmov a zabrdnenie kontamindcii
vod;

3. Clenské staty mozu vyzadovat:
a) predlozenie modelov alebo navrhov balenia, oznacenia a sprievodnych letdkov;

b) aby sa biocidne vyrobky spristupniované na trhu na ich tzemiach oznacovali v ich tradnom
jazyku alebo jazykoch.”

Kapitola XV nariadenia ¢. 528/2012 obsahuje aj ¢lanok 72 s ndzvom ,Reklama®, ktory znie:

»1. Kazda reklama biocidnych vyrobkov okrem toho, Ze je v silade s nariadenim [¢. 1272/2008],
musi obsahovat vety: ,Pouzivajte biocidy bezpe¢nym spdsobom. Pred pouzitim si vzdy precitajte
etiketu a informdcie o vyrobku.’ Tieto vety musia byt jasne odlisené od ostatnych casti reklamy
a Citatelné.

2. Zadavatelia reklamy mo6zu nahradit slovo ,biocidy’ v predpisanych vetach jasnym odkazom na
typ vyrobku, ktory je predmetom reklamy.

3. V reklamiach na biocidne vyrobky sa vyrobok nesmie prezentovat spdésobom, ktory je
zavadzajuci, pokial ide o rizikd vyplyvajtace z vyrobku pre zdravie Iudi, zdravie zvierat alebo pre
zivotné prostredie alebo pokial ide o jeho ucinnost. Za Ziadnych okolnosti sa v reklame na
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biocidny vyrobok neuvddza oznacenie ,biocidny vyrobok s nizkym rizikom’, ,netoxicky’,

,;neskodny’, ,prirodny’, ,Setrny k Zivotnému prostrediu’, ,Setrny k zvieratdm' ani Ziadne iné podobné
v : [{4

oznacenie.

Priloha V tohto nariadenia, nazvana ,Typy biocidnych vyrobkov a ich opisy, ako sa uvadza
v ¢lanku 2 ods. 1% stanovuje:

»Hlavnd skupina 1: Dezinfek¢né prostriedky

Vyrobky typu 2: Dezinfek¢né prostriedky a algicidy, ktoré nie st ur¢ené na priamu aplikdciu na Iudi
alebo zvierata

Vyrobky typu 4: Oblast potravin a krmiv

Hlavnd skupina 3: Ochrana proti $kodcom

Vyrobky typu 14: Rodenticidy

Vyrobky typu 18: Insekticidy, akaricidy a vyrobky na ochranu proti inym ¢lankonozcom

“«

Francuzske pravo

Clanok 522-5-3 code de I'environnement (Zakonnik o Zivotnom prostredi) stanovuje:

»Zakazuje sa akdkolvek komer¢nd reklama na urcité kategérie biocidnych vyrobkov $pecifikovanych
v nariadeni [¢. 528/2012].

Odchylne od prvého odseku tohto ¢ldnku je reklama zamerand na profesiondlnych pouzivatelov
povolend na miestach distribucie biocidnych vyrobkov tymto pouzivatelom a v publikdcidch, ktoré su
im urcené.

Vyhldskou Conseil d’Etat [Stdtna rada] sa v zdvislosti od rizik na fudské zdravie a Zivotné prostredie
vymedzia kategérie dotknutych vyrobkov, ako aj podmienky, za ktorych moézu byt reklamy
prezentované. Tieto reklamy musia obsahovat spravne pouzivanie a aplikdciu vyrobkov, aby sa tym
chranilo zdravie Iudi a zvierat, ako aj zivotné prostredie, a zdroven mozné rizikd pre zdravie ludi
a zvierat, ako aj pre zivotné prostredie.”

Clanok L. 522-18 tohto zékonnika stanovuje:

»Pri predaji biocidnych vyrobkov definovanych v ¢lanku L. 522-1 st zakdzané zlavy, znizenia cien,
rabaty, rozliSovanie vSeobecnych a osobitnych podmienok predaja v zmysle ¢lanku L. 441-1 code de
commerce [Obchodny zdkonnik] alebo poskytovanie kusov zdarma a akékolvek rovnocenné praktiky.
Vsetky obchodné praktiky, ktorych cielom je priamo alebo nepriamo obist tento zdkaz poskytovanim
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zliav, znizovanim cien alebo rabatmi na iny sortiment vyrobkov, ktoré si spojené s nikupom
uvedenych vyrobkov, st zakdzané.

Vyhlaska Conseil d’Etat [Statna rada] vymedzi kategérie dotknutych vyrobkov na zéklade rizik pre
[udské zdravie a Zivotné prostredie.”

Clanok R. 522-16-1 uvedeného zikonnika, zavedeny vyhldskou ¢&. 2019-662 z 26. jina 2019
prijatou na zdklade ¢lanku L. 522-18 Zikonnika o Zivotnom prostredi, stanovuje:

»Kategorie vyrobkov uvedené v ¢lanku L. 522-18, pri ktorych st zakdazané urcité obchodné praktiky, sa
vyrobky typov 14 a 18 definované nariadenim [¢. 528/2012].

Tieto ustanovenia sa nevztahuji na biocidne vyrobky, na ktoré sa vztahuje zjednoduseny postup
autorizdcie podla ¢ldnku 25 toho istého nariadenia.”

Podla ¢ldnku R. 522-16-2 toho istého zdkonnika, zavedeného vyhldskou ¢. 2019-643
z 26. juna 2019 prijatou na zdklade ¢lanku L. 522-5-3 Zakonnika o Zivotnom prostredi:

»1.- Kategorie biocidnych vyrobkov uvedené v ¢lanku L. 522-5-3, pre ktoré je zakazand komer¢na
reklama zamerana na $iroku verejnost, su tieto:

1° Vyrobky typov 14 a 18, ktoré st vymedzené nariadenim [¢. 528/2012];

2° Vyrobky typov 2 a 4, ktoré si vymedzené tym istym nariadenim a klasifikované podla
ustanoveni nariadenia [¢. 1272/2008] ako nebezpecné pre vodné prostredie v kategérii 1: akiitna
toxicita kategorie 1 (H 400) a chronicka toxicita kategérie 1 (H 410).

IL.- V pripade vyrobkov uvedenych v odseku I akdkolvek reklama zamerana na odbornikov musf
splnat ustanovenia ¢lanku 72 nariadenia [¢. 528/2012] uvedené v bode 1° odseku I. Okrem toho sa
v takejto reklame jasne a ¢itatelne uvedu tieto udaje:

1° Tieto dve vety: ,Pred kazdym pouzitim sa ubezpecte, Ze pouzitie tohto vyrobku je absoliatne
nevyhnutné, a to predovsetkym na miestach pristupnych Sirokej verejnosti. Vzdy, ked je to

eV Ve

zdravie ludi a zvierat, ako aj pre zZivotné prostredie.’

2° Udaj o type biocidneho vyrobku, do ktorého je vyrobok zaradeny, podla $pecifikicie uvedenej
v prilohe V nariadenia [¢. 528/2012].

III.- Ustanovenia tohto ¢lanku sa nevztahuju na biocidne vyrobky, pri ktorych je mozné pouzit
zjednoduseny postup autorizécie podla ¢lanku 25 nariadenia [¢. 528/2012].

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Zalobcovia vo veci samej podali prostrednictvom dvoch nivrhov na Conseil d’Etat (Statna rada,
Francizsko) zaloby z dovodu prekrocenia pravomoci, ktorymi sa domdhali zru$enia jednak
vyhlasky ¢. 2019-642 z 26. juna 2019 a jednak vyhlasky ¢. 2019-643 z 26. juna 2019. Z navrhu na
zaCatie prejudicidlneho konania vyplyva, ze tymito vyhldskami boli vlozené ustanovenia
nachddzajice sa v ¢lankoch R. 522-16-1 a R. 522-16-2 Zakonnika o zZivotnom prostredi, ktoré
predstavuju vykondvacie ustanovenia k ¢lankom L. 522-18 a L. 522-5-3.
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Zalobcovia vo veci samej najmi tvrdili, Ze tieto vyhlasky nemajd pravny zaklad, kedze boli prijaté
v rozpore s nariadenim ¢. 528/2012.

Podla vnitrostitneho sudu toto nariadenie neobsahuje nijaké ustanovenie, ktoré by ¢lenskému
statu umoznovalo alebo zakazovalo prijat také obmedzujice opatrenia, aké sd uvedené
v ¢lankoch L. 522-18 a L. 522-5-3 Zakonnika o zivotnom prostredi. Vznika preto otazka, ¢i je
mozné prijat také opatrenia, ktoré nie st stanovené v uvedenom nariadeni, bez toho, aby doslo
k jeho poruseniu. V tejto stvislosti vnutrostatny sud zdoraznuje, ze legislativne ustanovenia, na
zéklade ktorych boli prijaté vyhlasky uvedené v bode 20 tohto rozsudku, maju za ciel zabrénit
neprijemnym ndasledkom, ktoré predstavuje nadmerné pouzivanie niektorych biocidnych
vyrobkov pre verejné zdravie a Zivotné prostredie. Je pravda, Ze tento ciel nie je v rozpore s cielmi
sledovanymi nariadenim ¢. 528/2012. Zakazy stanovené tymito legislativnymi ustanoveniami vsak
zasahuju do rdmca uvddzania biocidnych vyrobkov na trh, ktory mé toto nariadenie za ciel
harmonizovat na trovni Unie, a to bez toho, aby toto nariadenie odkazovalo na prijatie
vykonavacich predpisov ¢lenskymi $tatmi, a bez toho, aby boli takéto predpisy potrebné na
zabezpecenie plnej G¢innosti uvedeného nariadenia.

Za tychto podmienok Conseil d’Etat (Stdtna rada) rozhodla prerusit konanie a polozit Stidnemu
dvoru tuto prejudicialnu otazku:

»Brani nariadenie [¢. 528/2012] tomu, aby clensky stat prijal v zdujme verejného zdravia
a zivotného prostredia také restriktivne pravidld v oblasti obchodnych praktik a reklamy, aké
stanovuju ¢lanky L. 522-18 a L. 522-5-3 Zakonnika o Zivotnom prostredi? Pripadne za akych
podmienok moze ¢lensky stat takéto opatrenia prijat?“

O prejudicialnej otazke

Na tvod treba pripomenut, ze v rdmci postupu spolupriace medzi vnutro$tatnymi sadmi
a Sudnym dvorom, zakotveného v clanku 267 ZFEU, prislicha Sidnemu dvoru poskytnut
vnutro$titnemu sudu uzito¢ni odpoved, ktord mu umozni rozhodnut spor, ktory prejedndva.
Z tohto pohladu Sidnemu dvoru prislicha v pripade potreby nielen preformulovat otdzku, ktord
mu bola predloZens, ale tiez zohladnit pravne predpisy Unie, na ktoré sa vnitrostatny sid v znenf
svojej otdzky neodvolaval (rozsudok zo 16. maja 2019, Plessers, C-509/17, EU:C:2019:424, bod 32
a citovand judikatudra).

V prejedndvanej veci sa Sidnemu dvoru predkladd vSeobecne otdzka tykajuca sa vykladu
nariadenia ¢. 528/2012 s cielom urdit, ¢i sa pravna dGprava, o ktord ide vo veci samej, tyka oblasti
harmonizovanej ustanoveniami tohto nariadenia, a pripadne, ¢i uvedené nariadenie brani tejto
pravnej dprave.

Z tohto dovodu treba pripomendt, Ze z ustdlenej judikatury Sudneho dvora vyplyva, Ze pokial bola
ur¢ita oblast predmetom dplnej harmonizacie na tirovni Unie, kazdé vnitro$titne opatrenie, ktoré
sa jej tyka, sa musi posudzovat s ohladom na ustanovenia tohto harmoniza¢ného opatrenia, a nie
s ohladom na primarne pravo (rozsudok z 24. februdra 2022, Viva Telecom Bulgaria, C-257/20,
EU:C:2022:125, bod 45 a citovana judikatdra).
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Otazku polozentd vnutrostatnym sidom treba teda chédpat tak, Ze sa tyka v prvom rade vykladu
tohto nariadenia a nasledne v pripade, Ze by toto nariadenie nevykonalo Gplnt harmoniziciu,
vykladu ustanoveni Zmluvy o FEU tykajtcich sa volného pohybu tovaru, a to konkrétne
¢lankov 34 a 36 ZFEU.

Preto s cielom poskytnit vnutrostitnemu sidu uzito¢nu odpoved na tcely vyriesenia sporu, ktory
prejednava, treba vychadzat z toho, ze svojou otdzkou sa vnutrostitny sud v podstate pyta, ¢i sa
nariadenie ¢. 528/2012 a pripadne ¢lanky 34 a 36 ZFEU majd vykladat v tom zmysle, Ze brénia
vnutrostatnej pravnej Gprave:

— ktora zakazuje urcité obchodné praktiky, ako sd zlavy, zniZenie cien, rabaty, rozliSovanie
vSeobecnych a osobitnych podmienok predaja, poskytovanie vzoriek zdarma alebo akékolvek
rovnocenné praktiky, tykajtce sa biocidnych vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 14 a 18
zahrnuté do skupiny 3 tychto typov vyrobkov, ktoré st uvedené v prilohe V tohto nariadenia
(dalej len ,biocidne vyrobky patriace medzi vyrobky typov 14 a 18%);

— ktora vyzaduje uvedenie oznacenia v reklame urcenej odbornikom v pripade biocidnych
vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 2 a 4 zahrnuté do skupiny 1 tychto typov vyrobkov,
ktoré su uvedené v prilohe V nariadenia ¢. 528/2012 (dalej len ,biocidne vyrobky patriace
medzi vyrobky typov 2 a 4%), ako aj vyrobky typov 14 a 18, a

— ktora zakazuje reklamu urcenu $irokej verejnosti v pripade biocidnych vyrobkov patriacich
medzi vyrobky typov 2 a 4, ako aj vyrobky typov 14 a 18.

O zdkaze urcitych obchodnych praktik

Na tuvod treba pripomenut, Ze obchodné praktiky zakiazané clankom L. 522-18 Zikonnika
o zivotnom prostredi tvoria zlavy, znizenie cien, rabaty, rozliSovanie vSeobecnych a osobitnych
podmienok predaja, poskytovanie vzoriek zdarma alebo akékolvek rovnocenné praktiky, ktoré sa
tykaja biocidnych vyrobkov.

Z informécii uvedenych v nadvrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, ze ¢lanky L. 522-18
a R. 522-16-1 Zakonnika o Zivotnom prostredi sa netykaji podmienok, ktoré musia spinat
biocidne vyrobky patriace medzi vyrobky typov 14 a 18, aby mohli ziskat povolenie na uvedenie na
trh, ale stanovuju zdkaz urcitych obchodnych praktik pri predaji tychto vyrobkov, takze upravuju
iba podmienky predaja uvedenych vyrobkov.

V prvom rade treba uviest, Ze i¢elom nariadenia ¢. 528/2012 v sulade s jeho ¢lankom 1 ods. 1 je
zlepsit fungovanie vnatorného trhu harmoniziciou pravidiel spristupnovania biocidnych
vyrobkov na trhu a ich pouzivania, ako aj zabezpecit vysoku troven ochrany zdravia ludi, zvierat
a zivotného prostredia. Na tento ucel ¢ldanok 1 ods. 2 pism. d) tohto nariadenia uvadza, Ze toto
nariadenie stanovuje pravidla tykajice sa spristupnovania biocidnych vyrobkov na trhu a ich
pouzivania v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych $tétov alebo v Unii.

Clanok 3 ods. 1 pism. i) nariadenia ¢. 528/2012 definuje spristupnenie na trhu ako akékolvek
dodanie biocidneho vyrobku alebo osetreného vyrobku v ramci obchodnej ¢innosti na distribaciu
alebo pouzivanie, ¢i uz za Ghradu alebo bezplatne, zatial ¢o pouzivanie je definované v ¢lanku 3
ods. 1 pism. k) ako vSetky c¢innosti uskuto¢nované s biocidnym vyrobkom vratane skladovania,
manipuldcie, mie$ania a aplikdcie, s vynimkou akejkolvek takejto ¢innosti, ktord sa vykondva
s cielom vyviezt biocidny vyrobok alebo osetreny vyrobok mimo Unie.
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Z toho vyplyva, ze pravidld uvedeného nariadenia tykajice sa spristupnovania biocidnych
vyrobkov na trhu a ich pouzivania st dostato¢ne Siroké na to, aby pokryli obchodné praktiky
spojené s predajom tychto vyrobkov. Treba vsak konstatovat, podobne ako uviedol generalny
advokat v bodoch 28 az 30 svojich navrhov, ze toto nariadenie neobsahuje Ziadne ustanovenie,
ktorého cielom by bolo harmonizovat pravidld upravujice takéto praktiky. Okrem toho, ako
vyplyva zo znenia ¢lankov 17, 19 a 20 nariadenia ¢. 528/2012 v spojeni s jeho oddévodneniami 2,
3, 28 a 31, cielom tohto nariadenia je zaviest rezim predchddzajiicej autorizdcie umoznujici
spristupnenie biocidnych vyrobkov na trhu, ako aj stanovit spolo¢né zasady hodnotenia ziadosti
o autorizaciu tychto vyrobkov bez toho, aby harmonizovalo vsetky aspekty predaja uvedenych
vyrobkov.

Preto treba konstatovat, ze cielom nariadenia ¢. 528/2012 nie je harmonizicia takych pravidiel
tykajacich sa obchodnych praktik spojenych s predajom biocidnych vyrobkov, akymi st pravidla
nachddzajice sa v ¢lankoch L. 522-18 a R. 522-16-1 Zakonnika o Zivotnom prostredi.

Z toho vyplyva, Ze toto nariadenie nebrdni vnutrostatnej pravnej uprave, ktora zakazuje urcité
obchodné praktiky pri predaji takych biocidnych vyrobkov, akymi st biocidne vyrobky patriace
medzi vyrobky typov 14 a 18.

V druhom rade s ciefom poskytnut vnutrostitnemu stdu uzito¢nt odpoved treba vzhladom na to,
¢o bolo pripomenuté v bode 27 tohto rozsudku, urcit, ¢i clanok 34 ZFEU brani takejto
vnutrostatnej pravnej dprave.

V tejto suvislosti z ustalenej judikatury vyplyva, ze kazdé opatrenie clenského statu, ktoré moze
priamo alebo nepriamo, skuto¢ne alebo potencidlne branit obchodu v rdmci Unie, sa ma
povazovat za opatrenie s rovnocennym Gc¢inkom ako mnozstevné obmedzenia v zmysle tohto
ustanovenia (rozsudky z 11. jula 1974, Dassonville, 8/74, EU:C:1974:82, bod 5, a z 3. jula 2019,
Delfarma, C-387/18, EU:C:2019:556, bod 20, ako aj citovand judikatura).

Vnutrostatne ustanovenia obmedzujice alebo zakazujuce urcité spdsoby predaja vsak nie su
sposobilé priamo alebo nepriamo, skuto¢ne alebo potencidlne narusit obchod medzi ¢lenskymi
statmi v zmysle tejto judikatdry, ak sa tieto ustanovenia na jednej strane tykaju vsetkych
dotknutych hospodarskych subjektov vykondvajucich svoju ¢innost na vnutrostatnom tzemi a na
druhej strane sa z pravneho, ako aj zo skutkového hladiska rovnako dotykaju predaja domécich
vyrobkov, ako aj vyrobkov pochéadzajacich z inych ¢lenskych statov. Ak su totiz tieto podmienky
splnené, uplatnenie predpisov tohto typu na predaj vyrobkov, ktoré pochidzaji z iného
clenského $tatu a zodpovedaju pravidlam tohto Statu, nie je takej povahy, aby branilo pristupu
tychto vyrobkov na trh alebo mu v tom brénilo viac ako pristupu domadcich vyrobkov (pozri
rozsudky z 10. februira 2009, Komisia/Taliansko, C-110/05, EU:C:2009:66, bod 36;
z 2. decembra 2010, Ker-Optika, C-108/09, EU:C:2010:725, bod 51, a z 21. septembra 2016,
Etablissements Fr. Colruyt, C-221/15, EU:C:2016:704, bod 35).

V prejednavanej veci, ako bolo uvedené v bode 30 tohto rozsudku, sa élénky L. 522-18
a R. 522-16-1 Zakonnika o zivotnom prostredi netykaji podmienok, ktoré musia splnat biocidne
vyrobky patriace medzi vyrobky typov 14 a 18, aby mohli ziskat povolenie na uvedenie na trh.
V skutoc¢nosti stanovuju zdkaz urcitych obchodnych praktik pri predaji tychto vyrobkov, takze
upravuju iba podmienky predaja uvedenych vyrobkov. Z toho vyplyva, ze tieto ustanovenia treba
povazovat za ustanovenia upravujuce podmienky predaja v zmysle judikatiry Stidneho dvora
citovanej v bode 38 tohto rozsudku.
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Vnutro$tdtna pravna tprava, ktord upravuje podmienky predaja urcitych vyrobkov, vSak moéze
uniknat zédkazu uvedenému v ¢lanku 34 ZFEU len vtedy, ak splna obe podmienky uvedené
v tomto bode 38.

Pokial ide o prvit podmienku, z informécii, ktoré Sidnemu dvoru poskytol vnitrostitny sad,
vyplyva, ze ¢lanky L. 522-18 a R. 522-16-1 Zakonnika o Zivotnom prostredi, uvedené v bode 39
tohto rozsudku, sa uplatnuju bez rozdielu na vsetky dotknuté hospodarske subjekty vykonavajtce
svoju ¢innost na franctizskom tzemi.

Pokial ide o druht podmienku, tlohou tohto sudu je posudit, ¢i sa tieto ustanovenia z pravneho,
ako aj zo skutkového hladiska rovnako dotykaju predaja domdcich vyrobkov, ako aj predaja
vyrobkov pochéadzajicich z inych ¢lenskych statov.

V prejednavanej veci z informadcii, ktoré boli Sidnemu dvoru poskytnuté, nevyplyva, Ze by pravna
uprava, o ktorta ide vo veci samej, rozliSovala podla pévodu dotknutych biocidnych vyrobkov.
Treba vs$ak overit, ¢i tato pravna Gprava nie je v skuto¢nosti takej povahy, ze by branila pristupu
dotknutych biocidnych vyrobkov pochéadzajicich z inych ¢lenskych statov na franctuzsky trh viac
nez pristupu domadcich vyrobkov na trh.

V tejto stvislosti vnutrostatna pravna Gprava, ktora zakazuje urcité obchodné praktiky pri predaji
urcitych typov biocidnych vyrobkov, méze v zdsade obmedzit celkovy objem predaja tychto
vyrobkov v dotknutom clenskom $tite a v dosledku toho moéze ovplyvnit objem predaja
uvedenych vyrobkov, ktoré pochadzaju z inych ¢lenskych stitov. Takéto konstatovanie vsak
nemoéze postacovat na to, aby bola tdto prdvna dprava kvalifikovand ako opatrenie
s rovnocennym ucinkom (pozri v tomto zmysle rozsudok z 23. februira 2006, A-Punkt
Schmuckhandel, C-441/04, EU:C:2006:141, bod 21 a citovant judikatdru).

Je pravda, ako tvrdi Komisia a zalobcovia vo veci samej, Ze obchodné praktiky, ako st rabaty
a zlavy, ktoré su uvedené v ¢ldnkoch L. 522-18 a R. 522-16-1 Zakonnika o Zivotnom prostredi,
predstavuju metddy predaja, ktoré sa mozu ukdzat ako Gc¢inné s cielom umoznit pristup vyrobkov
pochédzajucich z inych ¢lenskych $titov na vnutrostatny trh, kedze tieto met6dy ovplyviuja
predajnu cenu tychto vyrobkov.

Skutocnost, Ze vnutrostitna pravna Uprava zakazuje Udajne U¢inné metddy predaja, vsak
nepredstavuje dostato¢ny prvok na vyvodenie zaveru, ze na tGto pravnu Gpravu sa vztahuje zakaz
stanoveny v clanku 34 ZFEU. Takéto ustanovenie totiz moze predstavovat opatrenie
s rovnocennym ucinkom len vtedy, ak sa zakaz predmetnych metéd predaja dotyka viac vyrobkov
pochédzajuicich z inych ¢lenskych §tatov nez domécich vyrobkov.

Za tychto podmienok vnutrostatnemu sudu prindlezi, aby urcil, ¢i zakaz urcitych obchodnych
praktik stanoveny v clankoch L. 522-18 a R. 522-16-1 Zékonnika o Zivotnom prostredi ma vacsi
vplyv na pristup na trh, pokial ide o dotknuté biocidne vyrobky s pévodom v inych ¢lenskych
Statoch, nez na pristup na trh v pripade takychto vyrobkov s p6vodom vo Francuzsku. Konkrétne
mu prindlezi posudit, ¢i sa tieto ustanovenia, ako uviedla franctzska vldda na pojedndvani,
vztahujd na tzky okruh metdd predaja predmetnych biocidnych vyrobkov a ¢i v dosledku toho
metddy predaja, ktoré nie s zakdzané tymito ustanoveniami, umoznuja zarucit pristup vyrobkov
pochadzajucich z inych ¢lenskych $tatov na vnutrostatny trh.
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Ak vnutrostatny sid na zdklade tohto preskiimania konstatuje, Ze vnutrostatna pravna Gprava,
o ktort ide vo veci samej, ma vac¢si vplyv na pristup predmetnych biocidnych vyrobkov
pochddzajicich z inych clenskych $tatov na francizsky trh nez na pristup na trh v pripade
takychto vyrobkov pochdadzajicich z Francuzska, bude musiet urcit, ¢i je tito pravna tprava
odovodnend jednym alebo viacerymi dévodmi vSeobecného zaujmu vymenovanymi v ¢lanku 36
ZFEU alebo jednym alebo viacerymi naliehavymi poziadavkami véeobecného zdujmu uznanymi
judikatirou Stiidneho dvora.

Po prvé v tejto savislosti z rozhodnutia vnitro$tatneho sidu vyplyva, ze cielom ¢lanku L. 522-18
Zakonnika o zivotnom prostredi je zabrdnit neprijemnym nésledkom, ktoré predstavuje
nadmerné pouzivanie niektorych biocidnych vyrobkov pre verejné zdravie a zivotné prostredie.

V stlade s ustdlenou judikattrou treba na jednej strane pripomendt, ze zdravie a Zivot 0osdb sa
nachddzaji na prvom mieste medzi Zmluvou chranenymi hodnotami a zdujmami a Ze ¢lenskym
statom prindlezi rozhodnut o trovni, na ktorej chcu zaistit ochranu verejného zdravia, ako aj
o sposobe, akym sa ma tito uroven dosiahnut. Vzhladom na to, Ze sa tito troven moze
v jednotlivych ¢lenskych $tatoch lisit, treba ¢lenskym $tdtom priznat uréitd mieru volnej tvahy
(rozsudok z 2. decembra 2010, Ker-Optika, C-108/09, EU:C:2010:725, bod 58).

Na druhej strane z ustdlenej judikatiry vyplyva, ze ochrana Zivotného prostredia predstavuje
naliehavy dovod vseobecného zaujmu, ktory moze odévodnit opatrenie s rovnocennym tc¢inkom
ako mnozstevné obmedzenie (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 6. oktébra 2015, Capoda
Import-Export, C-354/14, EU:C:2015:658, bod 43).

Z informdcii poskytnutych Sidnemu dvoru teda vyplyva, ze pravna tprava, o ktord ide vo veci
samej, mdze zodpovedat naliehavym dovodom vseobecného zaujmu, ktoré moézu oddvodnit
opatrenie s rovnocennym ucinkom ako mnozZstevné obmedzenie, ¢o vsSak prindlezi overit
vnutro$taitnemu sudu.

Po druhé vnutrostatnym orgadnom prindlezi, aby v kazdom jednotlivom pripade preukazali, ze
predmetnd pravna Gprava zodpovedd zdsade proporcionality, to znamen3, Ze je potrebnd na
dosiahnutie uvddzaného ciela a Ze tento ciel nie je mozné dosiahnut zdkazmi alebo
obmedzeniami mensieho rozsahu alebo v mensgej miere ovplyviujicimi obchod v ramci Unie.
Tymto organom prindlezi predlozit dokazy potrebné na tento tcel. K dévodom, ktoré moze
Clensky $tat uviest, treba pripojit analyzu spdsobilosti a proporcionality obmedzujiceho
opatrenia prijatého tymto ¢lenskym $tatom, ako aj presné udaje, ktoré umoznuji podporu jeho
argumentacie (rozsudok z 23. decembra 2015, Scotch Whisky Association a i., C-333/14,
EU:C:2015:845, body 53 a 54).

Z toho vyplyva, Ze vnutrostitny sud je pri skdmani vnuatro$titnej pravnej Gpravy z hladiska
odévodnenia tykajiiceho sa ochrany zdravia a Zivota ludi v zmysle ¢lanku 36 ZFEU povinny
objektivne skumat, ¢i dokazné prostriedky poskytnuté dotknutym clenskym sStatom rozumne
umoznuja usddit, ze zvolené prostriedky st vhodné na uskutoc¢nenie sledovanych cielov, ako aj ¢i
je mozné dosiahnut tieto ciele opatreniami menej obmedzujtacimi volny pohyb tovarov (pozri
v tomto zmysle rozsudok z 23. decembra 2015, Scotch Whisky Association a i., C-333/14,
EU:C:2015:845, bod 59).
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V tejto suvislosti, pokial ide o vhodnost vnitrostatnej pravnej tpravy, o ktort ide vo veci samej, na
dosiahnutie uvaddzanych cielov, francizska vldda zdoraznila, Ze tito pravna uprava ma za ciel
zabrdnit vystaveniu obyvatelstva, zvierat a Zivotného prostredia dotknutym biocidnym vyrobkom
a znizit troven tohto vystavenia tym, Ze obmedzi podnety na nadmerné a niekedy nevhodné
pouzivanie tychto vyrobkov.

Hoci sa nezd4, Ze by uvedend pravna Gprava mohla odstrdnit akékolvek riziko zbyto¢ného $irenia
predmetnych biocidnych vyrobkov, faktom zostdva, ze vyli¢enim moznosti, aby kupujuci ziskal
akikolvek finan¢nd vyhodu pri ndkupe tychto vyrobkov, je sposobild zabranit kazdému
nevhodnému nékupu tychto vyrobkov a nésledne znizit riziko spojené s vystavenim obyvatelstva,
zvierat a zivotného prostredia nadmernému pouzivaniu tych istych biocidnych vyrobkov. Ako
totiz uviedla franctzska vlada, tato pravna dprava je vhodnd na to, aby sa zabrénilo fenoménu
hromadenia tychto vyrobkov v Zivotnom prostredi a znecisteniu vod, ktoré by z toho mohlo
vyplynuat. Zo vsetkych predchadzajiacich avah vyplyva, ze pravna tprava, o ktord ide vo veci
samej, sa zdd byt vhodnd na dosiahnutie cielov spocivajicich v ochrane Iudského zdravia
a zivotného prostredia, ¢o v$ak prinalezi overit vnitrostitnemu sadu.

Pokial ide o nevyhnutnost a primeranost zdkazu urcitych obchodnych praktik pri predaji urcitych
typov biocidnych vyrobkov, treba konstatovat, ako uviedol generdlny advokat v bodoch 72 az 75
svojich ndvrhov, zZe tento zdkaz neprekracuje rdmec toho, ¢o je nevyhnutné, kedze dodato¢né
informaéné opatrenia vyzadované pri predaji tychto vyrobkov, konkrétne opatrenia zamyslané
v kontexte ¢lanku 17 ods. 5 a ¢lanku 72 ods. 1 nariadenia ¢. 528/2012, nemoézu vyvazit pritazlivost
ponuky zliav a rabatov alebo poskytovania bezplatnych vzoriek biocidnych vyrobkov pri ich kupe.

Okrem toho z informdcii poskytnutych vnitro$titnym sidom na jednej strane vyplyva, ze cielom
pravnej upravy, o ktoru ide vo veci samej, je zakdzat prax zliav a rabatov len pri predaji biocidnych
vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 14 a 18, t. j. tych, ktoré predstavuji najvyssie rizikd pre
[udské zdravie, a na druhej strane, zZe tito prdvna Uprava sa neuplatiiuje na biocidne vyrobky, na
ktoré sa vztahuje zjednoduseny postup autorizdcie podla ¢ldnku 25 nariadenia ¢. 528/2012.

Clanky 34 a 36 ZFEU sa tak maju vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia vnitrostatnej pravnej Giprave,
ktord stanovuje zdkaz urcitych obchodnych praktik, ako sd zlavy, znizenie cien, rabaty,
rozliSovanie vSeobecnych a osobitnych podmienok predaja, poskytovanie vzoriek zdarma
alebo akékolvek rovnocenné praktiky, tykajicich sa biocidnych vyrobkov patriacich medzi
vyrobky typov 14 a 18, pokial je tito pravna tiprava odoévodnend cielmi spocivajicimi v ochrane
zdravia a Zivota Iudi, ako aj Zivotného prostredia, je vhodna na zabezpecenie dosiahnutia tychto
ciefov a neprekrac¢ujd rdmec toho, ¢o je nevyhnutné na ich dosiahnutie, ¢o prindlezi overit
vnutro$taitnemu sudu.

O povinnostiach v oblasti reklamy urcenej odbornikom

Na tvod, ako bolo pripomenuté v bode 31 tohto rozsudku, uc¢elom nariadenia ¢. 528/2012 podla
jeho clanku 1 ods. 1 je zlepsit fungovanie vnutorného trhu harmoniziciou pravidiel
spristupnovania biocidnych vyrobkov na trhu a ich pouzivania, ako aj zabezpecit vysokd tGroven
ochrany zdravia Iudi a zvierat, ako aj zivotného prostredia. Ako uviedol generdlny advokat
v bode 86 svojich navrhov, ¢lanok 72 tohto nariadenia je jedinym ustanovenim, ktoré sa tyka
reklamy biocidnych vyrobkov. Vzhladom na toto ustanovenie je teda potrebné posudit, c¢i
uvedené nariadenie brani vnutrostatnej pravnej Gprave, ktora vyzaduje, aby sa v reklame urcenej
odbornikom uvadzalo oznacenie v pripade urcitych typov biocidnych vyrobkov.
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Treba tiez kon$tatovat, ze vnutrostatny sid sa pyta, ¢i sa ma ¢lanok 72 nariadenia ¢. 528/2012
vykladat v tom zmysle, Ze brani vnutrostatnej pravnej uprave, ktora okrem oznacenia stanoveného
v tomto clanku vyzaduje uvedenie oznacenia pri reklame urcenej odbornikom v pripade
biocidnych vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 2 a 4, ako aj vyrobky typov 14 a 18.

V tejto suvislosti ¢lanok 72 nariadenia ¢. 528/2012 vo svojom odseku 1 stanovuje, Ze kazda reklama
biocidnych vyrobkov musi byt v silade s ustanoveniami nariadenia ¢. 1272/2008, musi obsahovat
presné oznacenie, ktoré musi jasne vyplyvat z reklamy a musi byt Citatelné. Toto oznacenie znie:
»Pouzivajte biocidy bezpecnym sposobom. Pred pouzitim si vzdy precitajte etiketu a informacie
o vyrobku.” Odsek 2 uvedeného ¢lanku upravuje iba poziadavku, ze zadavatelia reklamy moézu
nahradit slovo ,biocidy” v predpisanych vetich jasnym odkazom na typ vyrobku, ktory je
predmetom reklamy. Odsek 3 toho istého ¢lanku stanovuje, ze v reklamdach na biocidne vyrobky
sa vyrobok nesmie prezentovat spésobom, ktory je zavddzajuci, pokial ide o rizikd vyplyvajuce
z vyrobku pre zdravie Iudi, zdravie zvierat alebo pre zivotné prostredie alebo pokial ide o jeho
ucinnost. Toto posledné uvedené ustanovenie tiez zakazuje také oznacenia, akymi st ,biocidny
vyrobok s nizkym rizikom®, ,netoxicky” alebo ,S$etrny k Zivotnému prostrediu®.

Z toho vyplyva, Ze normotvorca Unie chcel ¢ldnkom 72 nariadenia ¢. 528/2012 podrobne
a komplexne upravit formulaciu oznaceni tykajicich sa rizik spojenych s pouzivanim biocidnych
vyrobkov, ktoré mozu byt uvedené v reklame tykajucej sa tychto vyrobkov, a to v rozsahu, v akom
tento c¢lanok stanovuje existenciu povinného oznacenia, vyslovne zakazuje urcité oznacenia
a véeobecnejsie jeho cielom je zakazat akékolvek reklamné oznacenie, ktoré by mohlo uzivatela
uviest do omylu, pokial ide o rizikd, ktoré mozu takéto vyrobky predstavovat.

Okrem toho z od6vodneni 1 a 3 nariadenia ¢. 528/2012 vyplyva, Ze normotvorca Unie chcel
dosiahnut osobitnu rovnovihu medzi volnym pohybom biocidnych vyrobkov a vysokou droviiou
ochrany zdravia ludi a zvierat, ako aj Zivotného prostredia.

Z doslovného vykladu ¢lanku 72 nariadenia ¢. 528/2012 v spojeni s jeho oddévodneniami 1 a 3
vyplyva, ze oblast oznaceni tykajucich sa rizik spojenych s pouzivanim biocidnych vyrobkov,
ktoré mozno pouzivat v ramci reklamy na tieto vyrobky, bola tuplne harmonizovana
normotvorcom Unie.

Takyto vyklad potvrdzuje poziadavka ¢itatelnosti tychto oznaceni, ako je vyjadrend v poslednej
vete ¢lanku 72 ods. 1 nariadenia ¢. 528/2012. Treba totiz konstatovat, Ze dodato¢né oznacenia
k tym, ktoré st uvedené v tomto ustanoveni, by mohli ohrozit ich ¢itatelnost, a to aj vtedy, ak by
tieto dodato¢né oznacenia neboli v rozpore s cielmi ochrany zdravia Iudi a zvierat, ako aj
zivotného prostredia.

V désledku toho sa ma ¢lanok 72 nariadenia ¢. 528/2012 vykladat v tom zmysle, Ze brani
vnutro$tatnej pravnej uprave, ktord okrem oznacenia stanoveného v tomto ¢lanku vyzaduje
uvedenie oznacenia pri reklame urcenej odbornikom v pripade biocidnych vyrobkov patriacich
medzi vyrobky typov 2 a 4, ako aj vyrobky typov 14 a 18.

O zdkaze reklamy urcenej Sirokej verejnosti

V prvom rade treba urcit, ¢i nariadenie ¢. 528/2012 brani takej vnutrostatnej pravnej Gprave, aka
vyplyva z ¢lankov L. 522-5-3 a R. 522-16-2 Zdkonnika o Zivotnom prostredi, ktora stanovuje zadkaz
akejkolvek reklamy urcenej Sirokej verejnosti v pripade biocidnych vyrobkov patriacich medzi
vyrobky typov 2 a 4, ako aj vyrobky typov 14 a 18.
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Ako bolo uvedené v bode 63 tohto rozsudku, z ¢lanku 72 nariadenia ¢. 528/2012 vyplyva, ze
normotvorca Unie mal v imysle podrobne a komplexne upravit formulaciu oznaceni tykajdcich
sa rizik spojenych s pouzivanim biocidnych vyrobkov, ktoré mézu byt uvedené v reklame na takéto
vyrobky. Tento normotvorca vSak nemal v imysle upravit vetky aspekty reklamy biocidnych
vyrobkov a najma vylacit moznost clenskych statov zakdzat reklamu urcena Sirokej verejnosti.

Z toho vyplyva, Ze ¢lanok 72 nariadenia ¢. 528/2012 nebrani vnuatrostatnej pravnej Gprave, ktora
stanovuje zdkaz akejkolvek reklamy urcenej Sirokej verejnosti v pripade biocidnych vyrobkov
patriacich medzi vyrobky typov 2 a 4, ako aj vyrobky typov 14 a 18.

Vzhladom na uvedené treba v druhom rade posudit, ¢i ¢lanok 34 ZFEU bréni takejto pravnej
Uprave.

V tejto suvislosti, ako bolo pripomenuté v bodoch 37 a 38 tohto rozsudku, treba overit, ¢i tato
pravna Gprava predstavuje pravnu Upravu upravujucu podmienky predaja vyrobkov v zmysle
judikatdry citovanej v bode 38 tohto rozsudku, ktord sa uplatnuje na vsetky dotknuté
hospodarske subjekty vykondvajtice svoju ¢innost na vnutrostaitnom tzemi a ktora sa z pravneho,
ako aj zo skutkového hladiska rovnako dotyka predaja domdcich vyrobkov a predaja vyrobkov
pochédzajucich z inych ¢lenskych $tatov.

V prejedndvanej veci treba pripomentt, Ze vzhladom na informécie poskytnuté vnutrostitnym
sidom sa ¢ldnky L. 522-5-3 a R. 522-16-2 Zakonnika o Zivotnom prostredi netykaju podmienok,
ktoré musia splnat biocidne vyrobky patriace medzi vyrobky typov 2 a 4, ako aj vyrobky typov 14
a 18, aby mohli ziskat povolenie na uvedenie na trh. Naproti tomu tieto ustanovenia stanovuji
zdkaz reklamy pre Siroku verejnost v savislosti s predajom takychto vyrobkov, takze reguluja len
podmienky predaja uvedenych vyrobkov. Z toho vyplyva, zZe uvedené ustanovenia mozno
povazovat za ustanovenia upravujuce podmienky predaja v zmysle judikatiry citovanej v bode 38
tohto rozsudku.

Vnutrostatna prdvna uprava, ktord upravuje podmienky predaja urcitych vyrobkov, vSak moéze
uniknut z posobnosti clanku 34 ZFEU len vtedy, ak splna obe podmienky uvedené v bode 38 tohto
rozsudku.

Pokial ide o prvit podmienku, z informécii, ktoré Sidnemu dvoru poskytol vnitrostitny sad,
vyplyva, ze ¢lanky L. 522-18 a R. 522-16-2 Zikonnika o Zivotnom prostredi sa uplatiuju bez
rozdielu na vsetky dotknuté hospodarske subjekty vykondvajice svoju ¢innost na francizskom
uzemi.

Pokial ide o druhti podmienku, dlohou tohto stdu je posddit, ¢i sa tieto ustanovenia z pravneho,
ako aj zo skutkového hladiska rovnako dotykaju predaja domdcich vyrobkov a predaja vyrobkov
pochédzajucich z inych ¢lenskych $tatov.

V prejednavanej veci z informadcii, ktoré ma Sadny dvor k dispozicii, nevyplyva, Ze by pravna
uprava, o ktord ide vo veci samej, rozliSovala podla péovodu dotknutych biocidnych vyrobkov.
Treba vsak overit, ¢i tato pravna Gprava nie je v skuto¢nosti takej povahy, Ze by branila pristupu
dotknutych biocidnych vyrobkov pochéddzajicich z inych ¢lenskych statov na franctazsky trh viac
nez pristupu domdcich vyrobkov na trh.
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V tejto suavislosti, hoci Sidny dvor rozhodol, Ze vnutrostatna pravna dprava, ktord obmedzuje
alebo zakazuje urcité formy reklamy urcitych vyrobkov, méze byt spdsobild obmedzit objem
predaja tychto vyrobkov, a teda mdze mat vacsi vplyv na vyrobky pochddzajice z inych ¢lenskych
Statov, napriek tomu podmienil toto konstatovanie identifikovanim osobitnej tazkosti
charakterizujtucej dany trh vyrobkov, s ktorou je hospoddrsky subjekt konfrontovany pri vstupe
na vnatro$tatny trh, ako je napriklad existencia tradi¢nych spolocenskych zvyklosti, miestnych
zvykov alebo obycajov, alebo tiez okolnostou, Ze spdsob predaja, ktorého sa zdkaz tyka, je
potencidlne jedinym spésobom na tucely pristupu na prislusny vnatrostatny trh (pozri v tomto
zmysle rozsudky z 8. marca 2001, Gourmet International Products, C-405/98, EU:C:2001:135,
body 19 a 21; z 19. oktébra 2016, Deutsche Parkinson Vereinigung, C-148/15, EU:C:2016:776,
bod 25, ako aj z 15. jula 2021, DocMorris, C-190/20, EU:C:2021:609, bod 41).

Zo spisového materialu, ktory ma Sudny dvor k dispozicii, vak nevyplyva, Ze by sa franctzsky trh
s biocidnymi vyrobkami vyznacoval existenciou jednej alebo viacerych osobitnych tazkosti
v zmysle judikatury citovanej v predchadzajucom bode tohto rozsudku, ¢o vsak prindlezi overit
vnutrostitnemu sudu, takze sa nezd4, ze by sa zdkaz akejkolvek reklamy uréenej $irokej verejnosti
v pripade niektorych biocidnych vyrobkov dotykal viac predaja vyrobkov pochddzajucich z inych
Clenskych statov.

Ak vsak tento sud na zdklade tohto preskimania konstatuje, Zze vnutrostatna prdvna Gprava,
o ktoru ide vo veci samej, ma vacsi vplyv na pristup biocidnych vyrobkov pochddzajicich z inych
Clenskych S§titov na francizsky trh nez na pristup na trh v pripade takychto vyrobkov
pochddzajicich z Francizska, bude musiet urcit, ¢i je tito pravna uprava odévodnend jednym
alebo viacerymi dévodmi véeobecného zdujmu vymenovanymi v ¢ldnku 36 ZFEU alebo jednym
alebo viacerymi naliehavymi poziadavkami uznanymi judikatirou Siudneho dvora.

V tejto suvislosti, ako vyplyva z bodu 49 tohto rozsudku, rozhodnutie vnutrostitneho sudu
spresiiuje, Ze pravna Uprava, o ktord ide vo veci samej, md za ciel zabréanit neprijemnym
nasledkom, ktoré predstavuje nadmerné pouzivanie niektorych biocidnych vyrobkov pre verejné
zdravie a zivotné prostredie.

Treba preto konstatovat, Ze tdto pravna Uprava je vhodna na dosiahnutie cielov ochrany ludského
zdravia a zivotného prostredia, kedze stanovuje zdkaz akejkolvek reklamy urcenej Sirokej
verejnosti v pripade niektorych z tychto vyrobkov, ¢o predstavuje prostriedok umoziujici
obmedzit podnety na ndkup a pouzivanie takychto vyrobkov.

Pokial ide o nevyhnutnost a primeranost uvedenej pravnej upravy, treba konstatovat, ako uviedol
generdlny advokat v bodoch 120 a 121 svojich névrhov, Ze zdkaz akejkolvek reklamy urcenej
Sirokej verejnosti v pripade urcitych biocidnych vyrobkov nejde nad ramec toho, co je
nevyhnutné na dosiahnutie sledovanych cielov. Ako totiz uviedla francuzska vlada, tito prdvna
uprava sa tyka len reklamy urcenej Sirokej verejnosti, a teda nezakazuje reklamu urcenu
odbornikom. Na druhej strane uvedend pravna Uprava md obmedzent pdsobnost, kedze sa
netyka vsetkych biocidnych vyrobkov, ale len tych, ktoré patria medzi vyrobky typov 2 a 4, ako aj
vyrobky typov 14 a 18, t. j. tych, ktoré predstavuja najvyssie rizikd pre ludské zdravie, a to bez toho,
aby sa uplatiiovala na biocidne vyrobky, na ktoré sa vztahuje zjednoduseny postup autorizacie
podla ¢lanku 25 nariadenia ¢. 528/2012.

Clanok 72 nariadenia ¢. 528/2012 sa ma teda vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni vnudtrostitnej

pravnej uprave, ktord stanovuje zdkaz reklamy urcenej Sirokej verejnosti v pripade biocidnych
vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 2 a 4, ako aj vyrobky typov 14 a 18. To isté plati
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v pripade ¢lankov 34 a 36 ZFEU, pokial je tito pravna dprava odévodnend cielmi spocivajticimi
v ochrane zdravia a zivota ludi, ako aj zivotného prostredia, je vhodnd na zabezpecenie
dosiahnutia tychto cielov a neprekracuju ramec toho, ¢o je nevyhnutné na ich dosiahnutie, ¢o
prindlezi overit vnatrostaitnemu sadu.

Vzhladom na vsetky predchddzajiice Gvahy treba na poloZenud otdzku odpovedat tak, ze jednak
clanok 72 nariadenia ¢. 528/2012 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

— brani vnuatrostitnej pravnej uprave, ktora okrem oznacenia stanoveného v tomto clanku
vyzaduje uvedenie oznacenia pri reklame urcenej odbornikom v pripade biocidnych vyrobkov
patriacich medzi vyrobky typov 2 a 4, ako aj vyrobky typov 14 a 18;

— a nebrani vnutrostatnej pravnej uprave, ktora stanovuje zdkaz reklamy urcenej Sirokej
verejnosti v pripade biocidnych vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 2 a 4, ako aj vyrobky
typov 14 a 18;

a jednak ¢lanky 34 a 36 ZFEU sa majt vykladat v tom zmysle, ze:

— nebrania vnutrostatnej pravnej iprave, ktora stanovuje zakaz urcitych obchodnych praktik, ako
su zlavy, znizenie cien, rabaty, rozliSovanie véeobecnych a osobitnych podmienok predaja,
poskytovanie vzoriek zdarma alebo akékolvek rovnocenné praktiky, tykajacich sa biocidnych
vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 14 a 18, pokial je tito pravna Gprava odévodnend
cielmi spocivajicimi v ochrane zdravia a Zivota Iudi, ako aj Zivotného prostredia, je vhodnd na
zabezpeclenie dosiahnutia tychto cielov a neprekracuji rdmec toho, ¢o je nevyhnutné na ich
dosiahnutie, ¢o prindlezi overit vnatrostatnemu sadu;

— nebrania vnutrostatnej pravnej tprave, ktora stanovuje zakaz reklamy urcenej Sirokej verejnosti
v pripade biocidnych vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 2 a 4, ako aj vyrobky typov 14
a 18, pokial je tdto prdvna tprava odovodnend cielmi spocivajicimi v ochrane zdravia a Zivota
fudi, ako aj Zivotného prostredia, je vhodnd na zabezpecenie dosiahnutia tychto cielov
a neprekracuju ramec toho, ¢o je nevyhnutné na ich dosiahnutie, ¢o prindlezi overit
vnutro$taitnemu sudu.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom mad vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci
samej incidenc¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutro$titnym sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemdézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Stidny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

1. Clanok 72 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 528/2012 z 22. maja 2012
o spristupnovani biocidnych vyrobkov na trhu a ich pouzivani, zmeneného nariadenim
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 334/2014 z 11. marca 2014, sa ma vykladat
v tomto zmysle, Ze:

20 ECLI:EU:C:2023:31



Rozsupok z 19. 1. 2023 — Vec C-147/21
CIHEF a 1

— brani vnutrostatnej pravnej aprave, ktora okrem oznacCenia stanoveného v tomto
clanku vyzaduje uvedenie oznacenia pri reklame urcenej odbornikom v pripade
biocidnych vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 2 a 4 zahrnuté do skupiny 1
tychto typov vyrobkov, ktoré st uvedené v prilohe V tohto nariadenia, ako aj vyrobky
typov 14 a 18 zahrnuté do skupiny 3 tychto typov vyrobkov, ktoré st uvedené
v prilohe V uvedeného nariadenia,

— a nebrani vnutrostatnej pravnej uprave, ktora stanovuje zakaz reklamy urcenej sirokej
verejnosti v pripade biocidnych vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 2 a 4
zahrnuté do skupiny 1 tychto typov vyrobkov, ktoré si uvedené v prilohe V nariadenia
¢. 528/2012, zmeneného nariadenim ¢. 334/2014, ako aj vyrobky typov 14 a 18 zahrnuté
do skupiny 3 tychto typov vyrobkov, ktoré s uvedené v prilohe V tohto nariadenia.

2. Clanky 34 a 36 ZFEU sa maju vykladat v tom zmysle, Ze:

— nebrania vnuatrostitnej pravnej uprave, ktora stanovuje zakaz urcitych obchodnych
praktik, ako st zlavy, zniZenie cien, rabaty, rozlisSovanie v§eobecnych a osobitnych
podmienok predaja, poskytovanie vzoriek zdarma alebo akékolvek rovnocenné
praktiky, tykajuacich sa biocidnych vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 14 a 18
zahrnuté do skupiny 3 tychto typov vyrobkov, ktoré st uvedené v prilohe V nariadenia
¢. 528/2012, zmeneného nariadenim ¢. 334/2014, pokial je tito pravna tGprava
odovodnena cielmi spocivajacimi v ochrane zdravia a zivota Iudi, ako aj zZivotného
prostredia, je vhodnda na zabezpecenie dosiahnutia tychto cielov a neprekracuju ramec
toho, o je nevyhnutné na ich dosiahnutie, ¢o prindlezi overit vnutrostatnemu sudu,

— anebrania vnatrostatnej pravnej uprave, ktora stanovuje zakaz reklamy urcenej sirokej
verejnosti v pripade biocidnych vyrobkov patriacich medzi vyrobky typov 2 a 4
zahrnuté do skupiny 1 tychto typov vyrobkov, ktoré si uvedené v prilohe V tohto
nariadenia, ako aj vyrobky typov 14 a 18 zahrnuté do skupiny 3 tychto typov vyrobkov,
ktoré su uvedené v prilohe V uvedeného nariadenia, pokial je tdto pravna tGprava
odovodnena cielmi spocivajucimi v ochrane zdravia a zivota ludi, ako aj zZivotného
prostredia, je vhodna na zabezpecenie dosiahnutia tychto cielov a neprekracuju ramec
toho, Co je nevyhnutné na ich dosiahnutie, ¢o prindlezi overit vnatrostatnemu sudu.

Podpisy
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