oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA ($tvrta komora)

z 27. oktébra 2022 *

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spracovavanie osobnych tidajov a ochrana stikkromia
v sektore elektronickej komunikacie — Smernica 2002/58/ES — Clanok 12 — Verejné telefénne
zoznamy a informacné sluzby o uc¢astnickych ¢islach — Suahlas ucastnika —
Povinnosti poskytovatela telefénnych zoznamov a informacnych sluzieb o dcastnickych ¢islach —
Nariadenie (EU) 2016/679 — Clanok 17 — Prdvo na vymazanie (pravo ,na zabudnutie) —
Cldnok 5 ods. 2 — Cldnok 24 — Informacné povinnosti a zodpovednost previadzkovatela“

Vo veci C-129/21,

ktorej predmetom je nivrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Hof van beroep te Brussel (Odvolaci sid Brusel, Belgicko) z 24. februara 2021
a doruceny Sidnemu dvoru 2. marca 2021, ktory suvisi s konanim:

Proximus NV

proti

Gegevensbeschermingsautoriteit,

SUDNY DVOR (étvrta komora),

v zlozeni: predseda Stvrtej komory C. Lycourgos, sudcovia L.S. Rossi (spravodajkyna),
J.-C. Bonichot, S. Rodin a O. Spineanu-Matei,

generalny advokat: A. M. Collins,

tajomnicka: M. Ferreira, hlavna referentka,

so zretefom na pisomnu Cast konania a po pojedndvani z 9. februéra 2022,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Proximus NV, v zastipeni: P. Craddock, T. de Haan, avocats, a E. Van Bogget, advocaat,

— Gegevensbeschermingsautoriteit, v zastipeni: C. Buggenhoudyt, E. Cloots a ]. Roets, advocaten,

— talianska vldda, v zastdpeni: G. Palmieri, splnomocnend zastupkyna, za pravnej pomoci
G. Rocchitta, avvocato dello Stato,

* Jazyk konania: holand¢ina.

SK
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lotysska vlada, v zastapeni: E. Bardins$, J. Davidovica a K. Pommere, splnomocneni zastupcovia,

portugalska vlada, v zastipeni: P. Barros da Costa, L. Inez Fernandes, M.]. Ramos a C. Vieira
Guerra, splnomocneni zastupcovia,

rumunska vlada, v zastipeni: E. Gane a L. Litu, splnomocnené zastupkyne,

Eurépska komisia, v zastupenti: S. L. Kaléda, H. Kranenborg a P.-]. Loewenthal, splnomocneni
zastupcovia,

po vypocuti navrhov generalneho advokata na pojednavani 28. aprila 2022,

vyhlasil tento

Rozsudok

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 12 ods. 2 v spojeni s ¢lankom 2
druhym odsekom pism. f) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jula 2002
o spracovavani osobnych udajov a ochrane sikromia v sektore elektronickych komunikacif
(smernica o sikromi a elektronickych komunikacidch) (U. v. EU L 201, 2002, s. 37; Mim.
vyd. 13/029, s. 514), zmenenej smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/136/ES
z 25. novembra 2009 (U. v. EU L 337, 2009, s. 11) (dalej len ,,smernica 2002/58“), a ¢lanku 5 ods. 2
a ¢lankov 17, 24 a 95 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016
o ochrane fyzickych osob pri spracivani osobnych ddajov a o volnom pohybe takychto tdajov,
ktorym sa zruSuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane tudajov)
(U.v.EUL 119, 2016, s. 1, dalej len ,,nariadenie o ochrane tidajov*).

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi Proximus NV, akciovou spolo¢nostou zalozenou
podla belgického verejného priva, a Gegevensbeschermingsautoriteit (Urad na ochranu ddajov,
Belgicko) (dalej len ,APD“) vo veci rozhodnutia, ktorym Geschillenkamer van de
Gegevensbeschermingsautoriteit (oddelenie pre sporovii agendu Uradu na ochranu tdajov, dalej
len ,oddelenie pre sporovi agendu“) ulozilo spoloc¢nosti Proximus povinnost prijat ndpravné
opatrenia a zaplatit pokutu 20000 eur z dévodu porusenia viacerych ustanoveni nariadenia
o ochrane udajov.
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Pravny ramec
Pravo Unie

Smernica 95/46/ES

Clanok 2 pism. h) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktébra 1995 0 ochrane
fyzickych o0sdéb pri spracovani osobnych udajov a volnom pohybe tychto udajov (U. v. ES
L 281, 1995, s. 31; Mim. vyd. 013/15, s. 355) stanovuje:

»Na ucely tejto smernice:

h) ,sthlas osoby pracujicej s idajmi‘ znamena slobodne poskytnutt a informovant indikéciu jeho
priani, ktorou osoba pracujica s udajmi prejavi svoj sthlas, aby sa osobné tudaje, ktoré sa ho
tykaju, spracovali.”

Smernica 2002/58
Odovodnenia 10, 17, 38 a 39 smernice 2002/58 zneju takto:

»(10) 'V elektronickom komunikacnom sektore sa smernica 95/46/ES uplatiiuje najma na vsetky
zdlezitosti tykajuce sa ochrany zdkladnych prav a slobdd, ktoré nie si predmetom
ustanoveni tejto smernice, vriatane povinnosti spracovavatelov a prav jednotlivcov. ...

(17) Na cely tejto smernice sthlas uzivatela alebo tcastnika, bez ohladu na to ¢i je ucastnik
fyzickou alebo pravnickou osobou, by mal mat rovnaky vyznam ako suhlas datového
subjektu definovaného a dalej $pecifikovaného [sihlas dotknutej osoby definovanej a dalej
$pecifikovanej — neoficidlny preklad] v smernici 95/46/ES. Suhlas moéze byt vyjadreny
akymkolvek vhodnym sposobom umoznujucim vyjadrenie Specifického zelania, ktoré
nastane na zdklade slobodného a vecného rozhodnutia uZivatela, vratane oznacdenia pola
na webovej stranke internetu.

(38) Zoznamy ucastnikov elektronickych komunikac¢nych sluzieb st distribuované Sirokej
verejnosti. Pravo na stkromie fyzickych oséb a legitimny zdujem préavnickych osob si
vyzaduju, aby mohli Gcastnici urcit, ¢i ich osobné tdaje budu zverejnené v zozname a ak
budd, tak aké. Poskytovatelia verejnych zoznamov by mali svojich Gcastnikov zahrnutych
v zoznamoch informovat o ucele zoznamu a o akomkolvek osobitnom pouziti, ktoré sa
moze realizovat v elektronickej verzii verejnych telefénnych zoznamov pomocou
vyhladévacich funkcii zabudovanych v software, ako sd spitné vyhladdvacie funkcie
umoznujuce uzivatelom zoznamu zistit meno, adresu ucastnika len na zéklade telefénneho
Cisla.
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(39) Povinnost informovat tcastnikov o ucele verejnych telefénnych zoznamov, v ktorych sa
maju uviest ich osobné tidaje, by mala byt ulozend subjektu, ktory zhromazduje také ddaje.
Ked méz7u byt udaje prendsané jednej alebo viacerym tretim strandm, ucastnik by mal byt
informovany o tejto moznosti a o prijemcovi alebo o kategéridch moznych prijemcov;
kazdy prenos by mal byt podmieneny tym, ze idaje sa nemdzu pouzit na iné Gcely nez st
tie, na ktoré boli zhromazdované. Ak subjekt, ktory zhromazduje ddaje od ucastnikov,
alebo ktordkolvek tretia strana, ktorej sa udaje poslali, chce pouzivat dita na dalsie ucely,
musi sa ziskat novy sdhlas od ucastnika dany poévodnému subjektu zhromazdujicemu
udaje alebo tretej strane, ktorej sa idaje poslali.”

Clanok 1 tejto smernice stanovuje:

»1. Touto smernicou sa ustanovuje harmonizdcia vnutrostatnych ustanoveni pozadovanych na
zabezpecenie primeranej irovne ochrany zakladnych prav a slobod, a najmé prava na sukromie
a dovernost, z hladiska spractivania osobnych tdajov v elektronickom komunika¢nom sektore
a zabezpecenia volného pohybu takych udajov a elektronickych komunikaénych zariadeni
a sluzieb v Spolocenstve.

2. Ustanovenia tejto smernice spodrobnuji a dopliiajti smernicu 95/46/ES na tcely uvedené
v odseku 1. Okrem toho poskytuji ochranu legitimnych zaujmov tGc¢astnikov, ktori st pravnickymi
osobami.

Podla ¢ldnku 2 druhého odseku pism. f) uvedenej smernice s ndzvom , Definicie®:
»Platia aj tieto definicie:

f) ,suhlas’ uzivatela alebo tcastnika zodpoveda stihlasu ditového subjektu v stilade so smernicou
95/46/ES.”

Clanok 12 tejto smernice, nazvany , Telefénne zoznamy tcastnikov®, stanovuje:

,1. Clenské $taty zabezpecia, aby bol kazdy tcastnik bezplatne a predtym, nez bude zaradeny do
zoznamu, informovany o ucele vytlaceného alebo elektronického telefénneho zoznamu
ucastnikov dostupného verejnosti alebo zoznamu, ktory sa da ziskat z informacnej sluzby
a v ktorom moézu byt zaradené ich osobné udaje, a o akychkolvek dal$ich moznostiach vyuzitia
zaloZenych na vyhladdvacich funkcidch zabudovanych v elektronickych verzidch zoznamu.

2. Clenské $taty zabezpecia aby mali Gi¢astnici moznost ur¢it, ¢i ich osobné tidaje budt zaradené
do verejného telefénneho zoznamu a ak éno, ktoré budu zaradené, pokial st tieto udaje relevantné
ucelom zoznamu stanovenym poskytovatelom zoznamu, a moznost overit, opravit alebo odstranit
také udaje. Nezaradenie do telefénneho zoznamu ucastnikov, overenie, opravy alebo odstranenie
takych tdajov zo zoznamu musi byt bezplatné.

3. Clenské staty mozu pozadovat, aby pre akykolvek téel verejného telefénneho zoznamu, iny
nez je vyhladanie kontaktnych udajov os6b na zéklade ich mena pripadne minima dalsich
identifika¢nych tdajov, bol potrebny dodato¢ny suhlas Gcastnikov.

“«
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Nariadenie o ochrane uidajov

Odovodnenia 42, 66 a 173 nariadenia o ochrane tidajov stanovuju:

n(4‘2)

(173)

Ak je spracuvanie zalozené na sthlase dotknutej osoby, prevddzkovatel by mal vediet
preukazat, Ze dotknutd osoba vyjadrila stihlas so spracivanim. Najmd v kontexte
pisomného vyhlasenia v inej zélezitosti by zaruky mali zabezpecovat, Ze dotknutd osoba si
je vedom4, ze ddva sthlas a v akom rozsahu ho udeluje. ... vyjadrenie sihlasu, ktoré vopred
naformuloval prevddzkovatel, malo byt v zrozumitelnej a lahko dostupnej forme
a formulované jasne a jednoducho a nemalo by obsahovat nekalé podmienky. Aby sa
zaistilo, ze suhlas bude informovany, dotknutd osoba by si mala byt vedomd aspon
identity prevddzkovatela a zamyslanych acelov spractivania osobnych udajov. Suhlas by sa
nemal povazovat za slobodny, ak dotknutd osoba nemd skuto¢nu alebo slobodntd volbu
alebo nemoze odmietnut ¢i odvolat stihlas bez nepriaznivych nasledkov.

Aby sa posilnilo ,prdvo na zabudnutie’ v online prostredi, malo by sa rozsirit pravo
na vymazanie aj tym, aby prevddzkovatel, ktory osobné udaje zverejnil, bol povinny
informovat prevddzkovatelov, ktori takéto osobné udaje spractivaji, o vymazani véetkych
odkazov na tieto osobné udaje alebo koépii ¢i replik tychto osobnych tdajov. Pritom by mal
uvedeny prevadzkovatel prijat primerané kroky, so zohladnenim dostupnej technolégie
a prostriedkov, ktoré ma prevddzkovatel k dispozicii, vratane technickych opatreni, aby
informoval prevadzkovatelov, ktori spractivaju osobné udaje, o Ziadosti dotknutej osoby.

Toto nariadenie by sa malo uplatiiovat na vsetky zilezitosti tykajice sa ochrany
zdkladnych prav a slobdd pri spractivani osobnych udajov, ktoré nepodliehaji osobitnym
povinnostiam s rovnakym cielom uvedenym v smernici 2002/58/ES... vritane povinnosti
prevadzkovatela a préav fyzickych osob. S cielom spresnit vztah medzi tymto nariadenim
a smernicou 2002/58/ES by sa uvedend smernica mala zodpovedajicim spdsobom
zmenit. Po prijati tohto nariadenia by sa mala preskimat smernica 2002/58/ES, najma
s cielom zaistit konzistentnost s tymto nariadenim.”

Clanok 4 body 2, 7 a 11 tohto nariadenia zneju takto:

»Na ucely tohto nariadenia:

2. ,spractuvanie’ je operdcia alebo stbor operdacii s osobnymi tdajmi alebo sibormi osobnych
udajov, napriklad ziskavanie, zaznamendvanie, usporaduvanie, Struktirovanie, uchovavanie,
prepractivanie alebo zmena, vyhladdvanie, prehliadanie, vyuzivanie, poskytovanie prenosom,
s$irenim alebo poskytovanie inym spdsobom, preskupovanie alebo kombinovanie, obmedzenie,
vymazanie alebo likviddcia, bez ohladu na to, ¢i sa vykondvaji automatizovanymi alebo
neautomatizovanymi prostriedkami;
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7. ,prevadzkovatel’ je fyzickd alebo pravnickd osoba, orgdn verejnej moci, agentdra alebo iny
subjekt, ktory sdm alebo spolo¢ne s inymi urci tcely a prostriedky spractivania osobnych
udajov;

11. ,suhlas dotknutej osoby* je akykolvek slobodne dany, konkrétny, informovany a jednozna¢ny
prejav vole dotknutej osoby, ktorym formou vyhldsenia alebo jednoznaé¢ného potvrdzujiceho
ukonu vyjadruje stihlas so spracivanim osobnych tidajov, ktoré sa jej tyka.”

Cléanok 5 nariadenia o ochrane tidajov, nazvany ,Zasady spractivania osobnych idajov*, stanovuje:

»1. Osobné udaje musia byt:

a) spracuvané zakonnym spdsobom, spravodlivo a transparentne vo vztahu k dotknutej osobe
(zdkonnost, spravodlivost a transparentnost);

2. Prevadzkovatel je zodpovedny za stlad s odsekom 1 a musi vediet tento sulad preukézat
(,zodpovednost*).”

Podla ¢ldnku 6 nariadenia o ochrane udajov, nazvaného , Zikonnost spractivania“:

»1. Spractivanie je zdkonné iba vtedy a iba v tom rozsahu, ked je splnend aspon jedna z tychto
podmienok:

a) dotknutd osoba vyjadrila sthlas so spractivanim svojich osobnych tdajov na jeden alebo viaceré
konkrétne tcely;

“

Clanok 7 nariadenia o ochrane tdajov, nazvany ,Podmienky vyjadrenia stthlasu®, stanovuje:

»1. Ak je spracuvanie zalozené na suhlase, previdzkovatel musi vediet preukdzat, ze dotknuta
osoba vyjadrila stihlas so spractivanim svojich osobnych udajov.

3. Dotknutd osoba m4a pravo kedykolvek odvolat svoj suhlas. Odvolanie sihlasu nem4 vplyv na
zakonnost spractvania vychddzajiceho zo sthlasu pred jeho odvolanim. Pred poskytnutim
stuhlasu musi byt dotknutd osoba o tejto skuto¢nosti informovand. Odvolanie stthlasu musi byt
také jednoduché ako jeho poskytnutie.

“«
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Clanok 16 nariadenia o ochrane idajov, nazvany ,,Pravo na opravu®, stanovuje:

»2Dotknutd osoba ma prdvo na to, aby previdzkovatel bez zbyto¢ného odkladu opravil nesprivne
osobné ddaje, ktoré sa jej tykaju. So zretelom na tGcely spractivania md dotknutd osoba pravo na
doplnenie netuplnych osobnych tidajov, a to aj prostrednictvom poskytnutia doplnkového vyhlasenia.”

Clanok 17 nariadenia o ochrane tdajov s ndzvom ,Pravo na vymazanie (,pravo na zabudnutie®)“
znie:

»1. Dotknutd osoba ma tiez pravo dosiahnut u prevddzkovatela bez zbyto¢ného odkladu
vymazanie osobnych ddajov, ktoré sa jej tykaju, a prevddzkovatel je povinny bez zbyto¢ného
odkladu vymazat osobné tidaje, ak je splneny niektory z tychto dévodov:

b) dotknutd osoba odvold sdhlas, na zéklade ktorého sa spractvanie vykondva, podla ¢lanku 6
ods. 1 pism. a) alebo ¢lanku 9 ods. 2 pism. a), a ak neexistuje iny pravny zdklad pre spractivanie;

d) osobné tdaje sa spractuvali nezdkonne;

2. Ak prevadzkovatel zverejnil osobné udaje a podla odseku 1 je povinny vymazat osobné udaje,
so zretelom na dostupnud technoldégiu a ndklady na vykonanie opatreni podnikne primerané
opatrenia vratane technickych opatreni, aby informoval previdzkovatelov, ktori vykonévaja
spractuvanie osobnych udajov, Ze dotknutd osoba ich Ziada, aby vymazali vSetky odkazy na tieto
osobné udaje, ich képiu alebo repliky.

“«

Clanok 19 nariadenia o ochrane idajov, nazvany ,,Oznamovacia povinnost v suvislosti s opravou
alebo vymazanim osobnych tidajov alebo obmedzenim spractivania®, stanovuje:

»Prevadzkovatel oznami kazdému prijemcovi, ktorému boli osobné tidaje poskytnuté, kazdii opravu
alebo vymazanie osobnych tdajov alebo obmedzenie spracivania uskuto¢nené podla ¢lanku 16,
¢lanku 17 ods. 1 a ¢lanku 18, pokial sa to neukéze ako nemozné alebo si to nevyzaduje neprimerané
usilie. Prevddzkovatel o tychto prijemcoch informuje dotknutd osobu, ak to dotknutd osoba pozaduje.”

Podla ¢ldnku 24 nariadenia o ochrane Gdajov s ndzvom ,, Zodpovednost previdzkovatela“:

»1. S ohladom na povahu, rozsah, kontext a Gcely spractvania, ako aj na rizikd s ro6znou
pravdepodobnostou a zdvaznostou pre prava a slobody fyzickych os6b prevadzkovatel prijme
vhodné technické a organiza¢né opatrenia, aby zabezpecil a bol schopny preukazat, ze
spracuvanie sa vykondva v stlade s tymto nariadenim. Uvedené opatrenia sa podla potreby
preskiimaju a aktualizuju.

2. Ak je to primerané vzhladom na spracovatelské ¢innosti, opatrenia uvedené v odseku 1
zahfnaju zavedenie primeranych politik ochrany udajov zo strany previdzkovatela.

“«
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Clanok 94 nariadenia o ochrane udajov, nazvany ,Zru$enie smernice 95/46/ES“, v odseku 2
stanovuje:

»,Odkazy na zru$end smernicu sa povazuju za odkazy na toto nariadenie. ...“

Clénok 95 nariadenia o ochrane ddajov, ktory ma nazov ,Vztah k smernici 2002/58/ES,
stanovuje:

»1Tymto nariadenim sa fyzickym ¢i pravnickym osobam neukladaji dodato¢né povinnosti, pokial ide
o spracuvanie v suvislosti s poskytovanim verejne dostupnych elektronickych komunikac¢nych sluzieb
vo verejnych komunikaénych sietach v [Eurépskej u]nii, v pripadoch, ked podliehaja konkrétnym
povinnostiam s rovnakym cielom stanovenym v smernici 2002/58/ES.*

Belgické pravo
Clanok 133 wet betreffende de elektronische communicatie (zdkon o elektronickej komunikacii)
z 13. juna 2005 (Belgisch Staatsblad, 20. jan 2005, s. 28070), ktorym sa do belgického prava prebral

¢lanok 12 smernice 2002/58, znie takto:

»§ 1. Poskytovatelia verejne dostupnej telefénnej sluzby bezplatne informujua svojich tc¢astnikov
pred ich zaradenim do telefénneho zoznamu alebo informacnej sluzby o Gcastnickych cislach o:

1° funkcii telefénneho zoznamu alebo informacnej sluzby o ucastnickych cislach;

2° bezplatnosti zapisu do telefénneho zoznamu alebo informacnej sluzby o ucastnickych ¢islach;

3° pripadnych pouzitiach telefénneho zoznamu alebo informacnej sluzby o ucastnickych ¢islach,
ktoré sa odchyluju od vyhladdvania osobnych ddajov na zdklade mena a pripadne bydliska,
pobytu alebo sidla uc¢astnika.

V telefénnom zozname alebo informacnej sluzbe o ucastnickych ¢islach sa mozu nachadzat len

osobné udaje, ktoré sa relevantné vo vztahu k funkcii podla prvého odseku a vo vztahu ku ktorym

ucastnik uviedol, Ze m6zu byt uvedené v prislusnom telefénnom zozname alebo v informacnej

sluzbe o ucastnickych ¢islach.

Na tento ucel operator kladie icastnikovi dve samostatné otazky:

1° ¢i si zeld, aby jeho tidaje boli uvedené v univerzalnom zozname a v univerzédlnej informacnej
sluzbe o ucastnickych cislach;

2° (isizeld, aby jeho udaje boli uvedené v inych zoznamoch alebo v inych informacnych sluzbéch.

§ 2. Kazdy ucastnik ma pravo na pristup k osobnym udajom, ktoré sa ho tykaju, v sulade
s podmienkami stanovenymi zakonom z 8. decembra 1992 o ochrane sikromia v savislosti so
spracovanim osobnych udajov.

Kazdy tucastnik méa okrem toho pravo na bezplatni opravu osobnych tdajov, ktoré sa ho tykaja,
alebo ich vymaz, v telefénnych zoznamoch alebo informacnych sluzbach o tc¢astnickych ¢islach,

8 ECLLI:EU:C:2022:833
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v sulade s postupmi a podmienkami stanovenymi kralovskym dekrétom na zdklade stanoviska
Komisie na ochranu stkromia a Institatu.”

Clanok 45 ods. 2 uvedeného zikona uklada telekomunika¢nym operdtorom povinnost spristupnit
udaje o ich dcastnikoch poskytovatelom telefénnych zoznamov. Podla ¢lanku 45 ods. 3 tohto
zakona tito operatori oddelia tdaje o ucastnikoch, ktori poziadali o nezaradenie do telefénneho
zoznamu tak, aby tito ucastnici mohli dostat telefénny zoznam, v ktorom sa ich tdaje
nenachadzajui.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

Spolo¢nost Proximus, poskytovatel telekomunika¢nych sluzieb v Belgicku, tiez poskytuje
telefénne zoznamy a informacéné sluzby o ucastnickych ¢islach pristupné verejnosti (dalej len
,zoznamy“) v sulade s ustanoveniami zdkona o elektronickej komunikacii. Tieto zoznamy
obsahuji meno, adresu a telefénne cislo (dalej len ,kontaktné ddaje”) Gcastnikov réznych
poskytovatelov verejne dostupnych telefénnych sluzieb (dalej len ,telekomunikaéni operatori®).
Existuju aj dalsie zoznamy tcastnikov, ktoré zverejnuju tretie subjekty.

Operatori pravidelne oznamuju kontaktné udaje tychto ucastnikov spolo¢nosti Proximus,
s vynimkou tych Gcastnikov, ktori vyjadrili Zelanie nebyt zaradeni do zoznamov vydavanych
spolo¢nostou Proximus. V Belgicku sa rozliSovanie medzi Gc¢astnikmi, ktori chca byt zaradeni do
telefénneho zoznamu, a tymi, ktori to nechcd, v praxi prejavuje pridelenim kédu v registracii
kazdého ucastnika: kod ,NNNNN* sa prideluje acastnikom, ktorych tdaje sa mozu uviest a kéd
»XXXXX* tcastnikom, ktorych udaje zostadvaju doverné. Proximus tiez poskytuje tdaje, ktoré
prijima, inému poskytovatelovi telefénnych zoznamov.

Stazovatel je ucastnikom telefénnej sluzby poskytovanej spolo¢nostou Telenet, ktord posobi na
belgickom trhu. Telenet nevedie zoznamy, ale poskytuje tdaje o svojich ucastnikoch
poskytovatelom telefénnych zoznamov, okrem iného spolo¢nosti Proximus.

Dna 13. janudra 2019 tento ucastnik poziadal Proximus, aby neuvadzal jeho kontaktné udaje do
zoznamov, ktoré zostavuje tito spolocnost a tretie subjekty. V nadvédznosti na tuto ziadost
Proximus zmenila parametre tohto tucastnika vo svojom informa¢nom systéme tak, aby sa
kontaktné tidaje uvedeného ucastnika uz nezverejnovali.

Dna 31. janudra 2019 Proximus dostala od spoloc¢nosti Telenet pravidelnt aktualizaciu idajov o jej
ucastnikoch. Tato aktualizacia obsahovala nové idaje dotknutého ticastnika, ktoré neboli uvedené
ako doverné. Proximus spracovala tieto informdcie automaticky a boli zaznamenané tak, Ze sa
znovu objavili v jej zoznamoch.

Dna 14. augusta 2019 dotknuty ucastnik po tom, ¢o zistil, ze jeho telefénne ¢islo bolo uverejnené
v zoznamoch spolo¢nosti Proximus a tretich osob, opédtovne poziadal Proximus, aby jeho udaje
v zoznamoch neuvddzala. V ten isty den Proximus stazovatelovi odpovedala, Ze odstrdnila jeho
udaje zo zoznamov a kontaktovala spolocnost Google, aby odstranila relevantné odkazy na
internetovd stranku spoloc¢nosti Proximus. Proximus tiez informovala tohto Gcastnika, Ze jeho
udaje zaslala aj inym poskytovatelom telefonnych zoznamov a Ze prostrednictvom mesac¢nych
aktualizacii boli aj oni informovani o jeho ziadosti.

ECLI:EU:C:2022:833 9
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Uvedeny tcastnik zaroven podal na APD staznost proti spolo¢nosti Proximus z dovodu, ze
napriek jeho ziadosti o neuvedenie kontaktnych udajov v telefénnych zoznamoch sa jeho
telefénne ¢islo v niektorych tychto zoznamoch objavilo.

Dna 5. septembra 2019 doslo medzi dotknutym ticastnikom a spolo¢nostou Proximus este k jednej
komunikdcii tykajicej sa zverejnenia uidajov tohto ucastnika v zozname tretej osoby. V tejto
suvislosti Proximus zdoraznila, Ze kontaktné udaje svojich tGcastnikov zasiela ostatnym
poskytovatelom telefénnych zoznamov, ale Ze nemé prehlad o internych postupoch fungovania
tychto poskytovatelov.

Dna 30. jula 2020 oddelenie pre sporovt agendu po kontradiktérnom konani prijalo rozhodnutie,
v ktorom spoloc¢nosti Proximus ulozilo opatrenia na ndpravu a pokutu vo vyske 20 000 eur pre
porusenie okrem iného ¢lanku 6 nariadenia o ochrane idajov v spojeni s clankom 7 tohto nariade-
nia a ¢lanku 5 ods. 2 tohto nariadenia v spojeni s jeho ¢lankom 24. Spolo¢nosti Proximus v prvom
rade nariadilo, aby prijala primerané a okamzité opatrenia v savislosti s odvolanim sihlasu dot-
knutym acastnikom a aby vyhovela jeho Ziadosti o uplatnenie prava na vymazanie jeho tdajov.
V druhom rade nariadilo spolo¢nosti Proximus prijat vhodné technické a organizacné opatrenia
na zabezpecenie toho, aby spracovanie osobnych tdajov, ktoré uskutocnuje, bolo v stlade
s ustanoveniami nariadenia o ochrane udajov. A napokon nariadilo spolo¢nosti Proximus, aby
ukondila protipravne poskytovanie tychto idajov inym poskytovatelom telefénnych zoznamov.

Dna 28. augusta 2020 Proximus podala proti tomuto rozhodnutiu zalobu na Hof van beroep te
Brussel (Odvolaci sud Brusel, Belgicko).

Podla tejto spolo¢nosti sa v sulade s ¢ldnkom 45 ods. 3 zdkona o elektronickej komunikacii
nevyzaduje sihlas ucastnika, ale Gc¢astnici musia sami poziadat o to, aby sa ich tidaje neuvadzali
v telefénnych zoznamoch podla systému tzv. ,,opt-out”. Bez takejto Ziadosti moze byt dotknuty
ucastnik skuto¢ne uvedeny v tychto telefénnych zoznamoch. Z tohto dévodu podla spolo¢nosti
Proximus nie je zo strany ucastnika v prejedndvanej veci potrebny ziadny ,suhlas® v zmysle
smernice 95/46 alebo v zmysle nariadenia o ochrane udajov.

APD zastdva opacné stanovisko a v podstate tvrdi, ze clanok 12 ods. 2 smernice 2002/58
a ¢lanok 133 ods. 1 zdkona o elektronickej komunikacii vyzaduju ,sthlas acastnikov® v zmysle
nariadenia o ochrane udajov, aby poskytovatelia zoznamov mohli spracovavat a spristupnovat ich
osobné udaje.

Vndtrostatny sid sa domnieva, ze smernica 2002/58 predstavuje lex specialis vo vztahu
k nariadeniu o ochrane udajov, ako to potvrdzuje odévodnenie 173 a ¢lanok 95 tohto nariadenia.
V situdcidch, v ktorych smernica 2002/58 spresnuje pravidld nariadenia o ochrane tudajov, preto
osobitné ustanovenia tejto smernice maju ako lex specialis prednost pred vSeobecnejsimi
ustanoveniami nariadenia o ochrane udajov.

V tejto suvislosti vnutrostitny stid poznamendva, Ze clanok 12 ods. 2 smernice 2002/58
a Clanok 133 ods. 1 zdkona o elektronickej komunikacii sice vyzaduju prejav vole ucastnikov, aby
mohli poskytovatelia telefonnych zoznamov spracovavat ich osobné tdaje, ale nespresnuja, ¢i sa
tento prejav vole musi urobit prostrednictvom vykonu prava volby, ako to uvadza Proximus,
alebo prostrednictvom prejavu skuto¢ného sihlasu v zmysle nariadenia o ochrane udajov, ako to
uvadza APD. V tejto suvislosti vnutrostatny sid zddraznuje, ze judikatira Sidneho dvora, najma
rozsudok z 5. maja 2011, Deutsche Telekom (C-543/09, EU:C:2011:279, bod 61), stanovila, Ze ako
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vyplyva z kontextového a systematického vykladu ¢lanku 12 smernice 2002/58, predmetny prejav
vole zodpoveda ,suhlasu®, ktory sa vztahuje na acel zverejnenia osobnych tudajov vo verejnom
zozname, a nie na totoznost konkrétneho poskytovatela zoznamu.

Okrem toho, kedZe nebola vypracovand ziadna osobitna tiprava, pokial ide o vzatie tohto prejavu
vole alebo tohto ,sthlasu“ zo strany acastnika spét, ani v smernici 2002/58, ani v zdkone
o elektronickej komunikacii, ani vo vykonavacom nariadeni, vnutrostatny sud sa pyta, ¢i sa vSetky
ustanovenia nariadenia o ochrane udajov maji uplatiiovat automaticky a bez obmedzeni aj
v osobitnom kontexte telefénnych zoznamov.

Za tychto okolnosti Hof van beroep te Brussel (Odvolaci sud Brusel) rozhodol prerusit konanie
a polozit Sidnemu dvoru nasledujice prejudicidlne otazky:

»1. Ma sa ¢lanok 12 ods. 2 smernice 2002/58 v spojeni s ¢lankom 2 [pism. f)] tejto smernice
a s Clankom 95 [nariadenia o ochrane udajov] vykladat v tom zmysle, Ze umoznuje, aby
vnutrostatny dozorny organ, ak vnutrostitne pravne predpisy nestanovuja inak, vyzadoval
,sthlas’ ucastnika v zmysle [nariadenia o ochrane tdajov] ako zdklad pre zverejnenie jeho
osobnych tudajov vo verejnych telefénnych zoznamoch a informacnych sluzbach
o ucastnickych ¢islach, ktoré zverejnuje tak samotny prevddzkovatel, ako aj treti
poskytovatelia?

2. M4 sa pravo na vymazanie podla ¢ldnku 17 [nariadenia o ochrane tdajov] vykladat v tom
zmysle, Ze brani tomu, aby vnutrostitny dozorny organ kvalifikoval ziadost tcastnika
o odstranenie z verejnych telefénnych zoznamov a informacnych sluzieb o tcastnickych
¢islach ako ziadost o vymazanie v zmysle ¢lanku 17 [nariadenia o ochrane udajov]?

3. Maju sa ¢lanok 24 a ¢lanok 5 ods. 2 [nariadenia o ochrane tdajov] vykladat v tom zmysle, ze
brania tomu, aby vnutrostatny dozorny organ vyvodil z povinnosti zodpovednosti upravenej
v tomto nariadeni zaver, Zze prevddzkovatel musi prijat vhodné technické a organizac¢né
opatrenia na informovanie tretich prevddzkovatelov, konkrétne poskytovatela telefonickych
sluzieb a inych poskytovatelov telefénnych zoznamov a informacnych sluzieb o Gcastnickych
¢islach, ktori ziskali idaje od tohto prvého prevddzkovatela, o odvolani sthlasu dotknutou
osobou v sulade s ¢lankom 6 v spojeni s ¢clankom 7 [nariadenia o ochrane Gdajov]?

4. Ma sa ¢lanok 17 ods. 2 [nariadenia o ochrane tdajov] vykladat v tom zmysle, Ze brani tomu,
aby vnatro$titny dozorny orgdn nariadil poskytovatelovi verejnych telefénnych zoznamov
a informacnych sluzieb o tc¢astnickych cislach, ktorému bola predlozend ziadost o ukoncenie
zverejhovania udajov urcitej osoby, prijat primerané opatrenia na informovanie
prevddzkovatelov vyhladavac¢ov o uvedenej Ziadosti o vymazanie?*

O prejudicialnych otazkach
O prvej otdzke
Proximus tvrdi, Ze spor vo veci samej sa netyka uverejnenia zoznamov obsahujicich osobné tidaje

telekomunika¢nym operatorom, takze prvua prejudicidlnu otazku treba povazovat za nepripustnd
v rozsahu, v akom sa tyka takého pripadu.

ECLI:EU:C:2022:833 11
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Z ustélenej judikattry totiz vyplyva, Ze pri otdzkach tykajtcich sa vykladu prava Unie poloZenych
vnutro$titnym sudom v pravnom a skutkovom ramci, ktory tento sid vymedzi na svoju
zodpovednost a ktorého presnost Sidnemu dvoru neprindlezi preverovat, plati prezumpcia ich
relevantnosti. Sidny dvor moze odmietnut rozhodnut o navrhu na zacatie prejudicidlneho
konania podanom vnutrostatnym sidom len vtedy, ak je zjavné, Ze pozadovany vyklad prava
Unie nema nijakt suvislost s realitou alebo predmetom sporu vo veci samej, ak ide o hypoteticky
problém alebo ak Stdny dvor nedisponuje skutkovymi a pravnymi podkladmi potrebnymi na
uzito¢nu odpoved na otdzky, ktoré mu boli polozené (rozsudok z 1. augusta 2022, Vyriausioji
tarnybinés etikos komisija, C-184/20, EU:C:2022:601, bod 48 a citovana judikattra).

V prejednavanej veci ide o spor len medzi fyzickou osobou a spolo¢nostou, ktord nie je jej
telekomunika¢nym operatorom, pokial ide o spdsob, akym této spolo¢nost zaobchadzala
s osobnymi tdajmi tejto osoby v ramci zverejnenia zoznamov. Z toho vyplyva, ze prva otazka je
nepripustnd v rozsahu, v akom sa tyka vykladu poziadaviek, ktoré vyplyvaja z ¢lanku 12 ods. 2
smernice 2002/58 v pripade, ked osobné tdaje tejto osoby zverejiiuje v zoznamoch samotny
telekomunika¢ny operator.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze svojou prvou otdzkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ma
clanok 12 ods. 2 smernice 2002/58 v spojeni s ¢lankom 2 druhym odsekom pism. f) tejto smernice
a ¢lankom 95 nariadenia o ochrane udajov vykladat v tom zmysle, Ze na zaradenie osobnych
udajov ucastnika telekomunikacného operatora do zoznamov, ktoré zverejnuja ini
prevadzkovatelia ako tento operdtor, sa vyzaduje ,suhlas“ tohto tGcastnika v zmysle clanku 4
bodu 11 nariadenia o ochrane tidajov.

S cielom odpovedat na tato otazku treba pripomendt, Ze podla ¢lanku 1 ods. 1 smernice 2002/58
tato smernica predpokladd okrem iného harmoniziciu vnutrostatnych ustanoveni pozadovanych
na zabezpecenie primeranej irovne ochrany zédkladnych prav a slobdd, a najmé prava na sukromie
a dovernost, z hladiska spractvania osobnych tdajov v elektronickom komunika¢nom sektore.

V tejto suvislosti treba pripomentt, ze z ¢lanku 12 ods. 1 tejto smernice, ako aj z jej odévodnenia
38 vyplyva, ze ucastnici si pred zdpisom do verejnych zoznamov informovani o tGcele ich
vyhotovenia a o akomkolvek osobitnom pouziti tychto zoznamov, najmi vdaka vyhladdvacim
funkcidm zabudovanym v elektronickych verziach zoznamu.

Odovodnenie 39 uvedenej smernice dalej spresnuje, pokial ide o povinnost predchddzajaceho
informovania uc¢astnikov podla ¢ldnku 12 ods. 1 tejto smernice, ze ,ked mozu byt [osobné] udaje
prenasané jednej alebo viacerym tretim strandm, Gcastnik by mal byt informovany o tejto
moznosti a o prijemcovi alebo o kategériach moznych prijemcov®.

Po ziskani informadcii uvedenych v ¢lanku 12 ods. 1 smernice 2002/58 ucastnik moze, ako vyplyva
z odseku 2 toho istého c¢lanku, rozhodnt, ¢i sa jeho osobné tidaje majui nachadzat vo verejnom
zozname a konkrétne ktoré z nich.

Ako uz Sadny dvor rozhodol, takéto predchddzajuce informovanie umozinuje dotknutému
ucastnikovi udelit sthlas so zverejnenim jeho osobnych tdajov vo verejnych zoznamoch, pricom
takyto sdhlas je nevyhnutny na acely takéhoto zverejnenia (pozri v tomto zmysle rozsudok
z 5. méja 2011, Deutsche Telekom, C-543/09, EU:C:2011:279, body 54 a 58).
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Poziadavka ziskat sihlas dotknutého tcastnika na tGcely zverejnenia tychto udajov v telefénnych
zoznamoch je potvrdend v ¢lanku 12 ods. 3 smernice 2002/58, podla ktorého clenské staty mozu
pozadovat, aby ,bol potrebny dodato¢ny sdhlas tcastnikov” pre akykolvek ucel verejného
telefénneho zoznamu, iny nez je vyhladanie kontaktnych ddajov oséb na zdklade ich mena.

Okrem toho Sudny dvor rozhodol, Ze z kontextového a systematického vykladu c¢lanku 12
smernice 2002/58 vyplyva, ze sthlas v zmysle odseku 2 tohto ¢lanku sa vztahuje na ucel
zverejnenia osobnych udajov vo verejnom zozname, a nie na totoznost konkrétneho poskytovatela
zoznamu. Ak v$ak tento ucastnik sihlasil s tym, aby jeho idaje boli zverejnené v zozname, ktory
ma osobitny ucel, v zdsade nebude mat zdujem namietat zverejnenie rovnakych udajov v inom
zozname (rozsudok z 5. maja 2011, Deutsche Telekom, C-543/09, EU:C:2011:279, body 61 a 62).

V tejto suvislosti odovodnenie 39 tejto smernice potvrdzuje, Ze spristupnenie osobnych tdajov
ucastnikov tretim osobam je dovolené, ,ak je zarucené, Ze idaje nemozno pouzit na iné icely ako
tie, na ktoré boli zhromazdované®.

Z toho vyplyva, Ze ak telekomunikacny operator, akym je Telenet, informoval tcastnika
o moznosti poskytnutia jeho osobnych tdajov tretiemu subjektu, akym je Proximus, alebo inym
tretim osobdm, s cielom ich uverejnenia vo verejnom telefénnom zozname a ak tento ucastnik
suhlasil s uverejnenim tychto tdajov v takomto zozname, odovzdanie tychto tudajov tymto
operatorom alebo subjektom inému subjektu na Gcely vydania tlaceného alebo elektronického
verejného telefénneho zoznamu alebo na ucely spristupnenia takychto zoznamov na
nahliadnutie prostrednictvom informacnych sluzieb o telefénnych <¢islach nemusi byt
predmetom dodato¢ného suhlasu tohto ucastnika, ak je zabezpecené, Ze prislusné udaje sa
nepouziji na iné ucely ako tie, na ktoré boli zhromazdené na tcely ich prvého uverejnenia.
Sahlas ucastnika nalezite informovaného o zverejneni jeho osobnych udajov vo verejnom
zozname podla ¢ldnku 12 ods. 2 smernice o sikromi a elektronickych komunikécidch sa totiz
vztahuje na ucel tohto zverejnenia, Cize zahfna akékolvek spracovanie neskorsich ddajov inymi
podnikmi pdsobiacimi na trhu verejne pristupnych telefénnych informaénych sluzieb
a telefonnych zoznamov, ak toto spracovanie udajov sleduje rovnaky ucel (rozsudok
z 5. mdja 2011, Deutsche Telekom, C-543/09, EU:C:2011:279, bod 65).

Naopak, ako sa uvddza v oddvodneni 39 tejto smernice, ak strana, ktord zhromazdovala udaje od
ucastnikov, alebo ktorakolvek tretia osoba, ktorej sa tdaje poskytli, chce pouzivat tieto iidaje na
iné ucely, uvedena strana alebo tretia osoba musia ziskat dodato¢ny sthlas tcastnika.

Pokial ide o sposoby, prostrednictvom ktorych sa takyto stthlas musi prejavit, z ¢lanku 2 druhého
odseku pism. f) smernice 2002/58 v spojeni s ¢clankom 94 ods. 2 a ¢lankom 95 nariadenia o ochrane
tidajov vyplyva, Ze tento sthlas musi v zasade spinat poziadavky vyplyvajice z ¢lanku 4 bodu 11
tohto nariadenia.

V prejednavanej veci ¢lanok 4 bod 11 nariadenia o ochrane udajov, ktory predstavuje ustanovenie
uplatnitelné na skutkové okolnosti vo veci samej, definuje ,sihlas dotknutej osoby“ v tom zmysle,
ze vyzaduje ,akykolvek slobodne dany, konkrétny, informovany a jednoznac¢ny“ prejav vole
dotknutej osoby, ktorym formou vyhldsenia alebo ,jednozna¢ného potvrdzujuceho ukonu”
vyjadruje stihlas so spracivanim osobnych tidajov, ktoré sa jej tyka.

Z toho vyplyva, Ze takyto stihlas je nevyhnutny na to, aby sa osobné udaje tykajice sa tcastnika
telekomunika¢ného operatora mohli nachddzat v telefénnych zoznamoch.

ECLI:EU:C:2022:833 13
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V dosledku toho by sa uverejnenie osobnych tudajov dotknutého tdcastnika v telefénnych
zoznamoch, ako s zoznamy uverejnené spolo¢nostou Proximus alebo inymi poskytovatelmi,
mohlo povazovat za zdkonné v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 pism. a) nariadenia o ochrane udajov len
vtedy, ak by takyto sthlas bol vyslovne udeleny telekomunika¢nému operatorovi alebo jednému
z tychto poskytovatelov telefénnych zoznamov.

Napriek tomu, ako bolo pripomenuté v bode 49 tohto rozsudku, takyto stihlas nepredpoklads, ze
ku dnu jeho udelenia dotknutd osoba nevyhnutne poznala totoznost vsetkych poskytovatelov
telefénnych zoznamov, ktori spracovavaju jej osobné udaje.

Vzhladom na predchddzajice tivahy treba na prvi otdzku odpovedat tak, ze ¢lanok 12 ods. 2
smernice 2002/58 v spojeni s ¢lankom 2 druhym odsekom pism. f) tejto smernice a ¢lankom 95
nariadenia o ochrane tdajov sa ma vykladat v tom zmysle, Ze na zaradenie osobnych udajov
ucastnika telekomunika¢ného operatora do zoznamov, ktoré zverejiuju ini prevadzkovatelia, ako
tento operator, sa vyzaduje ,suhlas“ tohto ucastnika v zmysle ¢lanku 4 bodu 11 nariadenia
o ochrane udajov, pricom staci, ked sa tento sthlas poskytne len tomuto operatorovi.

O druhej otazke

Svojou druhou otdzkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa md ¢lanok 17 nariadenia
o ochrane tidajov vykladat v tom zmysle, ze ziadost Gcastnika o odstranenie jeho osobnych udajov
z telefénnych zoznamov predstavuje vyuzitie ,,prava na vymazanie“ v zmysle tohto clanku.

V prvom rade treba uviest, ze Proximus tvrdi, Ze ¢lanok 17 nariadenia o ochrane tdajov sa
neuplatiiuje na poskytovatela telefénnych zoznamov, ktory, ako je to v prejedndvanej veci, nie je
telekomunikacnym operatorom ucastnika a ze ziadost, akou je ziadost uvedena
v predchadzajucom bode tohto rozsudku, by sa mala nanajvy$ povazovat za ziadost o opravu
v zmysle ¢lanku 16 tohto nariadenia, takze druhd prejudicidlna otdzka je nepripustnd, pretoze je
pre vec samu irelevantna.

Tvrdenia, na ktoré poukazuje tento ucastnik konania, sa vsak v podstate vztahuji na posobnost,
ako aj rozsah, a teda vyklad ustanoveni préva Unie, ktorych sa tyka druhd otdzka. Takéto
tvrdenia, ktoré sa tykaja podstaty polozenej otazky, nemo6zu zo svojej samotnej povahy viest k jej
nepripustnosti (rozsudok z 13. januara 2022, Minister Sprawiedliwosci, C-55/20, EU:C:2022:6,
bod 83).

Z toho vyplyva, ze prejudicidlna otdzka je pripustna.

V prvom rade treba zdéraznit, ze podla ¢ldnku 12 ods. 2 druhej vety smernice 2002/58 musia mat
ucastnici okrem iného moznost odstranit svoje osobné idaje z verejnych telefénnych zoznamov.

Priznanie takejto moznosti pre ucastnikov v$ak nepredstavuje na strane poskytovatelov
telefénnych zoznamov ziadnu osobitni povinnost v zmysle ¢lanku 95 nariadenia o ochrane
udajov, ktora by umoznovala vylucit uplatnenie relevantnych ustanoveni tohto nariadenia. Ako
totiz v podstate uviedol generdlny advokat v bode 54 svojich ndvrhov, smernica 2002/58
neobsahuje nijaké dalsie zmienky o sposoboch, vybavovani a désledkoch ziadosti o odstranenie
osobnych tdajov. Ako navyse vyplyva z odévodnenia 10 tejto smernice v spojeni s ¢lankom 94
tohto nariadenia preto v takom pripade mozno uplatnit ustanovenia nariadenia o ochrane tdajov.
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V druhom rade z ¢lanku 17 ods. 1 pism. b) a d) nariadenia o ochrane udajov vyplyva, Ze dotknuta
osoba m4 prévo Ziadat od prevddzkovatela vymazanie osobnych udajov, ktoré sa jej tykaju, a ze
prevadzkovatel je povinny bez zbyto¢ného odkladu vymazat tieto tdaje, najmé ak dotknutd osoba
,odvold suhlas, na zdklade ktorého sa spracdivanie vykonéva, podla ¢ldnku 6 ods. 1 pism. a)... a ak
neexistuje iny pravny zaklad pre spractivanie” alebo ak ,,0sobné tdaje sa spractvali nezdkonne®.

V tejto suvislosti z odpovede na prva prejudicidlnu otazku vyplyva, Ze zverejnenie osobnych
udajov ucastnika v zoznamoch je zalozené na sihlase tohto ucastnika.

Na druhej strane z ¢lanku 6 ods. 1 pism. a) a ¢lanku 7 ods. 3 nariadenia o ochrane tidajov vyplyva,
ze takyto sthlas predstavuje jednu z nevyhnutnych podmienok, ktoré umoznuju dospiet k zaveru
o zakonnosti spracovania osobnych udajov dotknutého tucastnika a Ze tento sthlas mozno
kedykolvek odvolat, a to rovnako jednoduchym sposobom, akym ho dotknuté osoba udelila.

Pokial v prejedndvanej veci ucastnik ziada, aby jeho tidaje uz neboli uvedené v zozname, odvoldva
svoj sthlas so zverejnenim tychto udajov. Na zdklade odvolania svojho stihlasu ziskava v pripade
neexistencie iného pravneho zdkladu pre takéto spracovanie pravo pozadovat vymazanie svojich
osobnych ddajov z tohto zoznamu podla ¢lanku 17 ods. 1 pism. b) nariadenia o ochrane ddajov
alebo v pripade, Ze prevddzkovatel nadalej protipravne uverejiiuje uvedené udaje, na zdklade
¢lanku 17 ods. 1 pism. d) tohto nariadenia.

Za tychto podmienok treba usudzovat, ze ziadost ucastnika o odstranenie jeho osobnych udajov
z telefénnych zoznamov mozno povazovat za vyuzitie ,prdva na vymazanie“ uvedenych udajov
v zmysle ¢lanku 17 nariadenia o ochrane tidajov.

Tento zdver nemozno spochybnit tvrdenim spolo¢nosti Proximus, podla ktorého treba vychddzat
z toho, Ze takdto ziadost smeruje k tomu, aby tento tcastnik mohol vykonat svoje pravo ziskat od
prevadzkovatela opravu svojich osobnych tdajov na zdklade ¢ldnku 16 nariadenia o ochrane
udajov. Podla tohto ustanovenia je totiz takidto oprava moznd, ak sd tieto Gdaje nepresné a jej
ciefom je umoznit dotknutej osobe dosiahnut ich doplnenie.

V prejednavanej veci v$ak ziadost o odstrdnenie udajov Gcastnika nachddzajicich sa v zozname
nemd za ciel nahradit nepresné ddaje spravnymi tdajmi alebo doplnit nedplné tddaje, ale
odstranit uverejnené spravne idaje.

Skutocnost, ze takéto odstranenie sa v prejednavanej veci prejavi len zmenou kédu prideleného
dotknutému uacastnikovi v databdze spolo¢nosti Proximus, z ktorej sa osobné udaje tohto
ucastnika uverejnuji v telefénnych zoznamoch, nemoze branit tomu, aby sa ziadost
o odstranenie osobnych udajov uvedenych v tychto zoznamoch povazovala za ,Ziadost
o vymazanie“ v zmysle ¢lanku 17 nariadenia o ochrane tdajov. Ako totiz vyplyva zo spisu, ktora
ma Suadny dvor k dispozicii, spoésob odstranenia stanoveny uvedenym operatorom predstavuje
opatrenie Cisto technickej alebo organizacnej povahy, ktoré sa zda byt nevyhnutné na vyhovenie
ziadosti dotknutej osoby o vymazanie osobnych tudajov a na zabranenie zverejnovania tychto
udajov.

Vzhladom na predchddzajice Gvahy treba na druht otdzku odpovedat tak, ze ¢lanok 17 nariadenia

o ochrane tdajov sa ma vykladat v tom zmysle, ze Ziadost ticastnika o odstranenie jeho osobnych
udajov zo zoznamov predstavuje vyuzitie ,prava na vymazanie“ v zmysle tohto ¢lanku.

ECLI:EU:C:2022:833 15



72

73

74

75

76

77

78

Rozsupok z 27. 10. 2022 — Vec C-129/21
ProxiMus (VEREJNE ELEKTRONICKE TELEEONNE ZOZNAMY)

O tretej otdazke

Svojou tretou otazkou sa vnutrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa maju ¢lanok 5 ods. 2 a ¢lanok 24
nariadenia o ochrane ddajov vykladat v tom zmysle, Ze vnutro$titny dozorny orgdn moze
pozadovat, aby poskytovatel telefénnych zoznamov, ako prevddzkovatel spracovania, prijal
vhodné technické a organiza¢né opatrenia, aby informoval tretich previdzkovatelov, konkrétne
telekomunika¢ného operatora, ktory mu ozndmil osobné tidaje svojho ucastnika, ako aj ostatnych
poskytovatelov zoznamov, ktorym sdm takyto sthlas ozndmil, o odvolani sihlasu tohto ucastnika.

Na tvod treba uviest, Ze v prejedndvanej veci Proximus spracoval osobné udaje stazovatela tym, ze
ich zverejnil a ozndmil inym poskytovatelom telefénnych zoznamov. Telenet, ktord je jeho
telekomunika¢nym operdtorom, tiez spracovala tieto udaje, okrem iného ich postipenim
spolo¢nosti Proximus. To isté plati pre ostatnych poskytovatelov telefénnych zoznamov, ktorym
Proximus poskytla kontaktné tdaje tohto stazovatela a ktori ich uverejnili.

Okrem toho treba uviest po prvé, ako bolo pripomenuté v bode 20 tohto rozsudku, ze hoci zakon
o elektronickej komunikacii uklada telekomunika¢nym operdtorom povinnost spristupnit tdaje
o ich dcastnikoch poskytovatelom verejnych telefénnych zoznamov, tito operatori musia napriek
tomu oddelit udaje o ucastnikoch, ktori poziadali o to, aby neboli zaradeni do telefénneho
zoznamu tak, aby tito uicastnici mohli ziskat képiu tohto telefénneho zoznamu bez svojich tdajov.

Zo spisu, ktory ma Sudny dvor k dispozicii, vyplyva, ze v praxi Gcastnik spravidla udeluje svoj
suhlas s tym, aby sa jeho osobné udaje zverejnili v zozname, telekomunika¢nému operatorovi,
pricom takyto suhlas umoznuje, aby sa tieto tdaje odovzdali tretej osobe, teda poskytovatelovi
telefénnych zoznamov. Tento poskytovatel moze takéto tidaje ozndmit ostatnym poskytovatelom
telefénnych zoznamov na zdklade toho istého sihlasu, pricom tito prevadzkovatelia tvoria retazec,
v ktorom kazdy z nich tieto iidaje postupne spracovava na zaklade jedného a toho istého sthlasu.

Po druhé zo spisu, ktory ma Suadny dvor k dispozicii, tiez vyplyva, ze aktualizacia databazy
spolo¢nosti Proximus, ktorej cielom bolo vyhoviet odvolaniu sihlasu stazovatela, bola vymazand
hned potom, ako jeho telekomunika¢ny operator zaslal spolo¢nosti Proximus novy zoznam udajov
o svojich tcastnikoch na ucely ich zverejnenia v zoznamoch, ktory nezohladnoval odvolanie
stihlasu stazovatela v spolo¢nosti Proximus.

V tejto suvislosti teda vznika otdzka, ¢i poskytovatel telefénnych zoznamov, akym je Proximus, po
tom, ¢o ucastnik telekomunikacného operatora odvola svoj stthlas so zaradenim do telefénneho
zoznamu tohto poskytovatela, musi nielen aktualizovat svoju vlastnt databazu s cielom zohladnit
toto odvolanie, ale o nom aj informovat telekomunika¢ného operdatora, ktory mu tieto udaje
oznamil, ako aj ostatnych poskytovatelov zoznamov, ktorym tieto idaje poskytol on sam.

V prvom rade treba pripomendtt, ze ¢linok 6 ods. 1 pism. a) nariadenia o ochrane tudajov
stanovuje, Ze spracdvanie je zékonné iba vtedy a iba v tom rozsahu, ked dotknutéd osoba suihlasila
so spracovanim svojich osobnych tdajov na jeden alebo viaceré konkrétne tucely. Z rozhodnutia
vnutro$titneho sudu pritom vyplyva, Ze stazovatel odvolal svoj sihlas v zmysle ¢ldnku 7 ods. 3
tohto nariadenia so spracovanim svojich osobnych tdajov na tcely ich uverejnenia v zoznamoch.
Po takomto odvolani uz nemd spracovanie idajov na ucely ich zaradenia do verejnych zoznamov
pravny zaklad, vratane spracovania, ktoré uskuto¢nuju na ten isty ucel telekomunikacni operatori
alebo ini poskytovatelia zoznamov, ktori vychadzaju z rovnakého suhlasu, a je teda nezikonné
vzhladom na ¢ldnok 6 ods. 1 pism. a) tohto nariadenia.
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V druhom rade treba pripomenut, ze v stlade s ¢lankom 5 ods. 1 pism. a) a ¢lankom 5 ods. 2
nariadenia o ochrane Gdajov prevadzkovatel musi zabezpecit a byt schopny preukézat, Ze osobné
udaje sa spracuvaju zdkonnym sposobom, spravodlivo a transparentne vo vztahu k dotknutej
osobe.

Pokial ide o ¢lanok 24 nariadenia o ochrane udajov, tento ¢ldnok vyzaduje, aby prevddzkovatel
vzhladom na povahu, rozsah, kontext a tcely spracivania prijal vhodné technické a organiza¢né
opatrenia, aby zabezpecil a bol schopny preukazat, zZe spracivanie sa vykondva v sulade s tymto
nariadenim.

Ako uviedol generalny advokat v bode 67 svojich navrhov, ¢lanok 5 ods. 2 a ¢lanok 24 nariadenia
o ochrane tdajov ukladaja prevddzkovatelom vseobecné povinnosti tykajice sa zodpovednosti za
spracovanie osobnych tidajov a dodrziavania predpisov. Tieto ustanovenia konkrétne vyzaduju od
prevadzkovatelov, aby prijali vhodné opatrenia na predchddzanie pripadnym poruseniam
pravidiel stanovenych v nariadeni o ochrane tidajov na zabezpecenie prava na ochranu udajov.

Z tohto hladiska ¢lanok 19 nariadenia o ochrane tdajov okrem iného stanovuje, Ze prevadzkovatel
ozndmi kazdému prijemcovi, ktorému boli osobné udaje poskytnuté, kazdé vymazanie osobnych
udajov uskuto¢nené podla ¢ldnku 17 ods. 1, pokial sa to neukdze ako nemozné alebo si to
nevyzaduje neprimerané usilie.

Zo vseobecnych povinnosti stanovenych v ¢lanku 5 ods. 2 a ¢lanku 24 nariadenia o ochrane udajov
v spojeni s jeho ¢ldnkom 19 pritom vyplyva, ze prevadzkovatel spracovania osobnych tdajov, akym
je Proximus, musi prijat vhodné technické a organizacné opatrenia, aby informoval ostatnych
poskytovatelov zoznamov, ktorym tieto tdaje poskytol, o odvolani stthlasu dotknutej osoby, ktory
mu bol zaslany. Za okolnosti, aké spresiiuje bod 76 tohto rozsudku, takyto prevddzkovatel musi
tiez dbat na informovanie telekomunikacného operatora, ktory mu oznamil tieto osobné tudaje,
aby tento operator upravil zoznam osobnych tudajov, ktoré automaticky spristupni tomuto
poskytovatelovi telefénnych zoznamov, a oddelil Gdaje svojich tcastnikov, ktori prejavili volu
odvolat svoj stihlas so zverejnenim tychto udajov.

Ak totiz, ako v prejednavanej veci, jednotlivi prevadzkovatelia vychadzaju z jediného suhlasu
dotknutej osoby spracovavat jej osobné tidaje na ten isty ucel, staci, aby sa z dovodu odvolania
takého sthlasu tito osoba obrdtila na ktoréhokolvek z prevddzkovatelov, ktori sa na tucely
pozadovaného odvolania opieraja o ten isty sthlas.

Ako sprivne uvadza Komisia, na zabezpecenie Uc¢innosti prava na odvolanie stthlasu podla
clanku 7 ods. 3 nariadenia o ochrane udajov a na zabezpecenie toho, aby sa stihlas dotknutej
osoby striktne vztahoval na ten ucel, na ktory bol udeleny, je prevadzkovatel, v ramci ktorého
dotknuta osoba odvolala stihlas so spracovanim svojich osobnych udajov, skuto¢ne povinny
informovat o tomto odvolani kazdd osobu, ktord mu takéto idaje poskytla, ako aj osobu, ktorej
on tieto udaje dalej poskytol. Takto informovani prevddzkovatelia ndsledne maju povinnost
poskytnut tieto informdcie ostatnym prevadzkovatelom, ktorym tieto udaje ozndmili.

V tejto suvislosti treba v prvom rade uviest, ze takito informac¢nd povinnost md zabranit
akémukolvek pripadnému poruseniu pravidiel stanovenych nariadenim o ochrane tdajov na
ucely zabezpecenia prava na ochranu tdajov, a teda patri do rdmca vhodnych opatreni v zmysle
clanku 24 tohto nariadenia. Okrem toho, ako zddéraznil generdlny advokat v bode 68 svojich

ECLI:EU:C:2022:833 17



87

88

89

90

91

92

Rozsupok z 27. 10. 2022 — Vec C-129/21
ProxiMus (VEREJNE ELEKTRONICKE TELEEONNE ZOZNAMY)

navrhov, patri tiez do rdmca poziadavky stanovenej v ¢lanku 12 ods. 2 tohto nariadenia, podla
ktorej je previddzkovatel povinny ulahcit dotknutym osobdm vykon ich prav zverenych okrem
iného clankom 17 tohto nariadenia.

Dalej treba konstatovat, Ze neexistencia takejto informacnej povinnosti previddzkovatela
o odvolani sthlasu dotknutej osoby by mohla mimoriadne stazit odvolanie suhlasu, pretoze tito
osoba by sa mohla domnievat, ze sa musi obritit na kazdého z prevddzkovatelov. Takyto pristup
by bol teda v rozpore s ¢ldnkom 7 ods. 3 nariadenia o ochrane udajov, podla ktorého musi byt
odvolanie suhlasu so spracovanim osobnych tdajov rovnako jednoduché ako jeho poskytnutie.

Napokon v sulade s judikatirou pripomenutou v bode 49 tohto rozsudku suhlas nélezite
informovaného ucastnika so zverejnenim jeho osobnych tidajov vo verejnom zozname podla
clanku 12 ods. 2 smernice 2002/58 sa vztahuje na tcel tohto zverejnenia, a teda sa vztahuje na
kazdé dalsie spracovanie ddajov tretimi hospodéarskymi subjektmi poOsobiacimi na trhu
telefonnych zoznamov, pokial takéto spracovanie idajov sleduje ten isty acel.

Ako uviedol generdlny advokat v bode 68 svojich navrhov, z toho vyplyva, ze kedze poskytovatel
telefénnych zoznamov sa moze odvolavat na suhlas so spracovanim tddajov, ktory tcastnik
poskytol na tento el inému poskytovatelovi alebo svojmu telekomunika¢nému operétorovi,
ucastnik musi mat moznost, s cielom odvolat svoj suhlas, obritit sa na ktoréhokolvek
z poskytovatelov zoznamov alebo tohto operatora, aby dosiahol odstrdnenie svojich kontaktnych
udajov zo zoznamu, ktoré zverejnili vSetci ti, ktori sa opierali o jeho jediny suhlas.

Vzhladom na predchiddzajice tvahy treba na tretiu otdzku odpovedat tak, ze ¢lanok 5 ods. 2
a ¢lanok 24 nariadenia o ochrane tidajov sa maju vykladat v tom zmysle, Ze vnutrostatny dozorny
organ moze pozadovat, aby poskytovatel telefénnych zoznamov ako prevddzkovatel spracovania
prijal vhodné technické a organiza¢né opatrenia, aby informoval tretich prevddzkovatelov,
konkrétne telekomunika¢ného operatora, ktory mu oznamil osobné tdaje svojho tucastnika, ako
aj ostatnych poskytovatelov zoznamov, ktorym sdm takéto osobné udaje ozndmil, o odvolani
suhlasu tohto ucastnika.

O stvrtej otdzke

Svojou $tvrtou otdzkou sa vnutrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa ma ¢lanok 17 ods. 2 nariadenia
o ochrane tdajov vykladat v tom zmysle, Ze brani tomu, aby vnutrostatny dozorny organ nariadil
poskytovatelovi telefénnych zoznamov, ktorého tcastnik telekomunika¢ného operdtora poziadal,
aby uz neuverejnoval jeho osobné udaje, aby prijal ,primerané opatrenia“ v zmysle tohto
ustanovenia s ciefom informovat prevddzkovatelov vyhladdvacov o tejto ziadosti o vymazanie
udajov.

S cielom odpovedat na tato otdzku treba pripomenut, ze ¢lanok 17 ods. 2 nariadenia o ochrane
udajov ukladd prevadzkovatelovi, ktory zverejnil osobné udaje, aby so zretelom na dostupné
technoldgie a ndklady na vykonanie opatreni prijal primerané opatrenia vratane technickych
opatreni, aby informoval prevadzkovatelov, ktori spracdvaju tieto osobné tudaje, o tom, ze
dotknuté osoba poziadala o odstranenie akychkolvek odkazov na tieto osobné udaje, ich képie
alebo repliky.
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Ako vyplyva z oddvodnenia 66 nariadenia o ochrane Gdajov, cielom tejto povinnosti je posilnenie
prava na zabudnutie v on-line prostredi, a z toho dovodu sa konkrétne tyka informacii
spristupnenych na internete prostrednictvom previdzkovatelov vyhladavacov, ktori spracivaja
udaje uverejnené on-line.

V prejednavanej veci je nesporné, ze Proximus uverejnila vo svojom telefénnom zozname osobné
udaje stazovatela, a preto ju treba povazovat za prevadzkovatela, ktory takéto udaje zverejnil
v zmysle ¢lanku 17 ods. 2 nariadenia o ochrane tdajov.

Okrem toho treba pripomenut, ze v stlade s ustdlenou judikatdrou ¢innost vyhladavaca
spocivajuca vo vyhladdvani informécii, ktoré na internete zverejnili alebo umiestnili tretie osoby,
v ich automatickom indexovani, do¢asnom uschovani a napokon v ich spristupneni pouzivatelom
internetu v urcitom preferen¢nom poradi, sa ma kvalifikovat ako ,spracovanie” osobnych udajov
v zmysle ¢lanku 4 bodu 2 nariadenia o ochrane udajov v pripade, ze tieto informécie obsahuja
osobné udaje, a poskytovatel tohto vyhladdvaca sa musi povazovat za ,previadzkovatela“ tohto
spracovania v zmysle ¢lanku 4 bodu 7 tohto nariadenia, a teda aj v zmysle jeho ¢lanku 17 ods. 2
[pozri v tomto zmysle rozsudok z 24. septembra 2019, GC a i. (Odstranenie odkazu na citlivé
udaje), C-136/17, EU:C:2019:773, bod 35 a citovanu judikatdru].

Preto za okolnosti, o aké ide vo veci samej, treba konstatovat, ze prevddzkovatel, akym je
Proximus, je podla ¢ldnku 17 ods. 2 nariadenia o ochrane udajov povinny zabezpecit prijatie
primeranych opatreni s cielom informovat prevadzkovatelov vyhladdvacov o Ziadosti, ktord mu
zaslal ucastnik telekomunika¢ného operatora a ktorej ciefom je vymazanie jeho osobnych udajov.
Ako pritom uviedol generalny advokat v bode 76 svojich navrhov, na ucely posudenia
primeranosti opatreni prijatych poskytovatelom telefénnych zoznamov c¢ldnok 17 ods. 2
nariadenia o ochrane ddajov stanovuje, Ze sa md zohladnit dostupna technolégia a ndklady na
vykonanie opatreni, pricom tato uloha prindlezi predovsetkym organu prislusnému pre tato oblast
a podlieha sidnemu preskimaniu.

V prejednavanej veci z pisomnych pripomienok, ktoré v tejto suvislosti predlozili APD a ktoré
ostatni ucastnici tohto konania nespochybnili, vyplyva, ze v druhom $tvrtroku 2020 bol pocet
prevadzkovatelov vyhladdvacov pésobiacich v Belgicku obmedzeny. Konkrétne sa podiel
spolo¢nosti Google na trhu pohyboval od 90 %, pokial ide o vyhladdvanie na pocitacoch, do 99 %,
pokial ide o vyhladdvanie na smartfénoch a tabletoch.

Okrem toho, ako bolo uvedené v bode 26 tohto rozsudku, zo spisu, ktory ma Studny dvor
k dispozicii, vyplyva, Ze v nadvédznosti na ziadost ucastnika o nezaradenie tidajov do telefénnych
zoznamov tohto poskytovatela Proximus odpovedala, Ze tieto udaje odstrdnila nielen
z telefénnych zoznamov a z informacnych sluzieb o Gcastnickych ¢islach, ale tiez kontaktovala
Google, aby odstranil relevantné odkazy na internetovu stranku spolo¢nosti Proximus.

Vzhladom na predchadzajtace Gvahy treba na $tvrti otdzku odpovedat tak, ze ¢ldnok 17 ods. 2
nariadenia o ochrane tdajov sa ma vykladat v tom zmysle, Zze nebrani tomu, aby vnutrostatny
dozorny orgdn nariadil poskytovatelovi telefonnych zoznamov, ktorého ucastnik
telekomunika¢ného operatora poziadal, aby uz neuverejnoval jeho osobné udaje, aby prijal
,primerané opatrenia“ v zmysle tohto ustanovenia s cielom informovat prevddzkovatelov
vyhladévacov o tejto ziadosti o vymazanie adajov.
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O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom mad vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci
samej incidenc¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutro$titnym sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sidny dvor ($tvrtd komora) rozhodol takto:

1. Clanok 12 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jula 2002

o spracovavani osobnych udajov a ochrane sikromia v sektore elektronickych
komunikacii, zmenenej smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/136/ES
z 25. novembra 2009, v spojeni s clankom 2 druhym odsekom pism. f) tejto smernice
a ¢lankom 95 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016
o ochrane fyzickych osob pri spractivani osobnych tdajov a o volnom pohybe takychto
udajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (véeobecné nariadenie o ochrane adajov),

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

Ze na zaradenie osobnych udajov acastnika telekomunika¢ného operatora do verejnych
telefénnych zoznamov a informacnych sluzieb o ucastnickych cislach, ktoré zverejnuja
ini prevadzkovatelia, ako tento operator, sa vyzaduje ,,suhlas“ tohto acastnika v zmysle
¢lanku 4 bodu 11 tohto nariadenia, pricom staci, ked sa tento sithlas poskytne len
tomuto operatorovi.

2. Clanok 17 nariadenia 2016/679

sa ma vykladat v tom zmysle, ze:

ziadost ucastnika o odstrinenie jeho osobnych udajov z verejnych telefénnych
zoznamov a informacnych sluzieb o ucastnickych cislach predstavuje vyuzitie ,,prava na
vymazanie“ v zmysle tohto clanku.

3. Clanok 5 ods. 2 a ¢lanok 24 nariadenia 2016/679

sa maju vykladat v tom zmysle, Ze:

vnutrostatny dozorny organ modze pozadovat, aby poskytovatel verejnych telefénnych
zoznamov a informacnych sluzieb o wucastnickych Ccislach ako prevadzkovatel
spracovania prijal vhodné technické a organizacné opatrenia, aby informoval tretich
prevadzkovatelov, konkrétne telekomunika¢ného operatora, ktory mu ozniamil osobné
udaje svojho ucastnika, a ostatnych poskytovatelov verejnych telefénnych zoznamov
a informacnych sluzieb o ucastnickych cislach, ktorym sam takéto osobné udaje
oznamil, o odvolani stthlasu tohto ucastnika.

4. Clanok 17 ods. 2 nariadenia 2016/679
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sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

nebrini tomu, aby vnutrostitny dozorny organ nariadil poskytovatelovi verejnych
telefénnych zoznamov a informacnych sluzieb o ucastnickych cislach, ktorého acastnik
telekomunikacného operatora poziadal, aby uz neuverejnoval jeho osobné udaje, aby
prijal ,primerané opatrenia“ v zmysle tohto ustanovenia s ciefom informovat
prevadzkovatelov vyhladdvacov o tejto Ziadosti o vymazanie tdajov.

Podpisy
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