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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)

z 9. septembra 2020*

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Azylova politika — Spolo¢né konania o poskytovani
a odnimani medzindrodnej ochrany — Smernica 2013/32/EU — Clanok 46 — Charta zdkladnych prav
Eurépskej unie — Cldnok 47 — Pravo na acinny prostriedok napravy — Opravny prostriedok proti
rozhodnutiu o zamietnuti naslednej ziadosti o0 medzindrodnt ochranu z dévodu nepripustnosti —
Lehota na podanie opravného prostriedku — Spésoby oznamovania“

Vo veci C-651/19,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla clénku 267 ZFEU, podany

rozhodnutim Conseil d’Etat (Stitna rada, Belgicko) z 1. augusta 2019 a doruceny Stdnemu dvoru

2. septembra 2019, ktory suvisi s konanim:

JP

proti

Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides,

SUDNY DVOR (prvéa komora)

v zlozeni: predseda prvej komory J.-C. Bonichot, podpredsedni¢ka Sidneho dvora R. Silva de Lapuerta
(spravodajkyna), sudcovia M. Safjan, L. Bay Larsen a N. Jaaskinen,

generalny advokat: P. Pikamae,

tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretelom na pisomnu cast konania,

so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:

— JP, v zastipeni: D. Andrien, avocat,

— belgicka vlada, v zastipeni: C. Pochet, M. Van Regemorter a C. Van Lul, splnomocnené zastupkyne,
— franctzska vlada, v zastipeni: D. Dubois a A.-L. Desjonqueres, splnomocneni zastupcovia,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: M. Condou-Durande a A. Azema, splnomocnené zastupkyne,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, Ze vec bude prejednand bez jeho
navrhov,

* Jazyk konania: franctzstina.
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vyhlasil tento

Rozsudok

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu clanku 46 smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2013/32/EU z 26. jina 2013 o spolo¢nych konaniach o poskytovani a odnimani medzinarodnej
ochrany (U. v. EU L 180, 2013, s. 60), ako aj ¢lanku 47 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie (dalej
len ,,Charta®).

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi JP na jednej strane a Commissaire général aux réfugiés et
aux apatrides (Generdlny komisér pre ute¢encov a osoby bez $tatnej prislusnosti, Belgicko) (dalej len
»generdlny komisar“) na druhej strane vo veci rozhodnutia posledného uvedeného, ktorym sa nasledna
ziadost 0 medzindrodnd ochranu podana JP vyhlasuje za nepripustnu.

Pravny ramec

Prdvo Unie
Odovodnenia 18, 20, 23, 25, 50 a 60 smernice 2013/32 stanovuju:

»(18) Je v zdujme Cclenskych S$tatov aj ziadatelov o medzindrodnd ochranu, aby sa o ziadosti
o medzindrodni ochranu rozhodlo c¢o najskér bez toho, aby bolo dotknuté vykonanie
primeraného a uplného postdenia.

(20) Za riadne vymedzenych okolnosti, ked je ziadost pravdepodobne neopodstatnend..., by ¢lenské
staty mali mat moznost skratit konanie o posudeni ziadosti, najmd zavedenim kratsich, ale
primeranych lehot pre urcité procesné tukony bez toho, aby tym bolo dotknuté vykonanie
primeraného a uplného postdenia ziadosti a Gcinny pristup ziadatela k zdkladnym zdsaddm
a zarukdm stanovenym v tejto smernici.

(23) Za ur¢itych podmienok by sa ziadatelom mala v rdmci konani o opravnom prostriedku
poskytovat bezplatnd pravna pomoc a zastipenie zo strany osob, ktoré st na ich poskytovanie
podla vnutrostitneho prava oprdvnené. Okrem toho by Ziadatelia mali mat vo vSetkych fdzach
konania pravo poradit sa na svoje vlastné naklady s pravnymi zdstupcami alebo poradcami,
ktorych ako takych pripdsta alebo povoluje vnitrostitne pravo.

(25) V zaujme spravneho uznania tych osdb, ktoré potrebujui ochranu ako utecenci v zmysle ¢lanku 1
[Dohovoru o prdvnom postaveni utec¢encov, podpisaného v Zeneve 28. jila 1951 [Zbierka zmluv
Organizdcie Spojenych ndrodov, zv. 189, s. 150, ¢. 2545 (1954)], zmeneného a doplneného
Protokolom tykajicim sa pravneho postavenia utecencov, ktory bol podpisany v New Yorku
31. janudra 1967] alebo ako osoby oprdvnené na doplnkova ochranu, by mal mat kazdy Ziadatel
ucinny pristup ku konaniu, moznosti spolupriace a riadnej komunikécii s prislusnymi organmi,
aby mohol predlozit relevantné dokazy tykajice sa jeho pripadu, a dostatoénym procesnym
zarukdm vo vsetkych $tadidch konania. Konanie, v rdmci ktorého prebieha postdenie Ziadosti
o medzindrodni ochranu, by navy$e za beinych okolnosti malo Ziadatelovi o azyl poskytnut
aspon: pravo zostat v ¢lenskom S$tate do vydania rozhodnutia rozhodujicim orgdnom; pristup
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k tlmoc¢nickej sluzbe pri predkladani svojho pripadu v pripade pohovoru s tradmi; moznost
komunikovat so zastupcom Uradu vysokého komisira Organizicie Spojenych nirodov pre
utecencov (dalej len ,UNHCR') a s organizdciami poskytujacimi poradenstvo alebo konzulticie
ziadatelom o medzindrodni ochranu; pravo na primerané ozndmenie rozhodnutia a skutkové
a pravne dovody uvedeného rozhodnutia; moznost konzultdcie s pravnym zastupcom alebo inym
poradcom; pravo byt v rozhodujucich okamihoch v priebehu procesu informovany o svojom
pravnom postaveni v jazyku, ktorému rozumie alebo o ktorom sa odévodnene predpoklada, ze
mu rozumie; a prdvo na ucinny opravny prostriedok pred sidom v pripade zamietavého
rozhodnutia.

v

(50) To, ze prijaté rozhodnutia o ziadosti o medzindrodna ochranu... podliehaji uc¢innym opravnym
prostriedkom pred sidom, odraza zékladna zdsadu prava Unie.

(60) Tato smernica re$pektuje zdkladné prava a dodrziava zdsady uznané chartou. Tdto smernica sa
najméi snazi zabezpecit Gplné re$pektovanie Iudskej déstojnosti a podporovat uplatiiovanie
¢lankov 1, 4, 18, 19, 21, 23, 24 a 47 charty a musi sa zodpovedajiicim spésobom vykondavat.”

Clanok 11 tejto smernice stanovuje:

»1. Clenské Staty zabezpecia, aby sa rozhodnutia o Ziadostiach o medzinidrodnd ochranu vydavali
pisomne.

2. Clenské staty tiez zabezpecia, aby sa v pripade zamietnutia Ziadosti, pokial ide o postavenie ute¢enca
a/alebo statit doplnkovej ochrany, v rozhodnuti pisomne uviedli skutkové a priavne dovody
a informdcie o tom, ako mozno napadnit zamietavé rozhodnutie.

Podla ¢ldnku 12 ods. 1 uvedenej smernice:

,Pokial ide o konania stanovené v kapitole III, ¢lenské $taty zabezpecia, aby vsetci ziadatelia mali tieto
zaruky:

e) v primeranom case je im ozndmené rozhodnutie rozhodujticeho orgénu o ich ziadosti. Ak Ziadatela
pravne zastupuje pravny zastupca alebo iny poradca, ¢lensky $tat sa mdze rozhodnut, ze oznami
rozhodnutie tomuto zéstupcovi ¢i poradcovi namiesto Ziadatelovi;

f) su informovani o rozhodnuti rozhodujticeho organu v jazyku, ktorému rozumeju alebo o ktorom sa
odovodnene predpokladd, ze mu rozumejd, ak im nepomédha ani ich nezastupuje pravny zastupca
alebo iny poradca. Sucastou poskytnutej informdacie bude informicia o tom, ako napadnut
zamietavé rozhodnutie podla ustanoveni ¢lanku 11 ods. 2“

Podla ¢lanku 13 ods. 2 pism. ¢) tej istej smernice ¢lenské $tdty mozu stanovit, Ze ,ziadatelia si povinni
¢o najskdr informovat prislusné organy o svojom sti¢asnom mieste pobytu alebo adrese a o ich zmene.
Clenské $tity mozu stanovit, ze ziadatel je povinny prijat akékolvek oznidmenie na poslednom mieste
pobytu alebo na poslednej adrese, ktord uviedol®.
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Clanok 20 ods. 1 smernice 2013/32 stanovuje:

,Clenské $tity na poziadanie zabezpecia bezplatni pravnu pomoc a zastGpenie v konaniach
o opravnom prostriedku stanovenych v kapitole V...*

Clankom 22 tejto smernice sa uzndva préavo ziadatelov o medzinirodni ochranu na pravnu pomoc
a zastipenie vo vsetkych fazach konania.

Clanok 23 uvedenej smernice v odseku 1 stanovuje:

,Clenské staty zabezpecia pravnemu zistupcovi alebo inému poradcovi, ktorého ako takého priptsta
alebo povoluje vnutrostitne pravo a ktory pomdha Ziadatelovi alebo ho zastupuje podla ustanoveni
vnutrostitneho préava, pristup k informécidm v ziadatelovom spise, na zaklade ktorych je alebo bude
prijaté rozhodnutie.”

V zmysle ¢lanku 33 ods. 2 tej istej smernice:

»Clenské staty mozu povazovat ziadost o medzindrodnd ochranu za nepripustnd, iba ak:

d) ziadost predstavuje naslednu Zziadost, pricom sa neobjavili ani neboli ziadatelom predlozené nové
skutocnosti alebo zistenia suvisiace s posudenim, ¢i Ziadatel splia poziadavku na uznanie za osobu
pozivajicu medzinarodnt ochranu v zmysle smernice [Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/95/EU
z 13. decembra 2011 o normdach pre opravnenie statnych prislusnikov tretej krajiny alebo oséb bez
Staitneho obcianstva mat postavenie medzindrodnej ochrany, o jednotnom postaveni utecencov
alebo 0s6b opravnenych na doplnkovi ochranu a o obsahu poskytovanej ochrany (U. v. EU L 337,
2011, s. 9)]

Clanok 40 smernice 2013/32, nazvany ,Nasledna Ziadost“, stanovuje:

»1. Ak osoba, ktord poziadala v ¢lenskom $tite o medzindrodnd ochranu, urobi dalsie vyhldsenia alebo
podéd néslednt Ziadost v tom istom clenskom $tate, tento ¢lensky $tat posudi tieto dalsie vyhldsenia
alebo udaje naslednej ziadosti v ramci postudenia predchddzajiicej ziadosti alebo v ramci preskimania
rozhodnutia, proti ktorému bol podany opravny prostriedok, pokial mozu prislusné organy v tomto
rdmci vziat do tvahy a zvazit vsetky udaje, o ktoré sa opierali tieto dalie vyhldsenia alebo ndsledna
ziadost.

2. Na ucely prijatia rozhodnutia o pripustnosti ziadosti o medzindrodni ochranu podla ¢lanku 33
ods. 2) pism. d) ndslednd zZiadost o medzindrodni ochranu najprv podlieha predbeznému postdeniu,
¢i sa objavili alebo boli ziadatefom predlozené nové skutocnosti alebo zistenia tykajice sa postdenia,
¢i ziadatel splna podmienky na uznanie za osobu poZivajicu medzindrodni ochranu podla [smernice
2011/95].

3. Ak sa v predbeznom postudeni uvedenom v odseku 2 konstatuje, Ze sa objavili alebo boli Ziadatelom
predlozené nové skutocnosti alebo zistenia, ktoré vyznamne zvy$uju pravdepodobnost, ze Ziadatel splna
poziadavky na uznanie za osobu poZzivajicu medzinidrodnd ochranu podla [smernice 2011/95], ziadost
sa bude dalej posudzovat podla kapitoly II. Clenské $tity mozu stanovit aj iné dévody na to, aby sa
nasledna Ziadost dalej posudzovala.
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4. Clenské $taty mozu stanovit, ze ziadost sa bude dalej posudzovat, len ak nebol dotknuty ziadatel bez
vlastného zavinenia schopny preukdzat situdciu uvedentit v odsekoch 2 a 3 tohto clanku uz
v predchddzajicom konani, najmi uplatnenim svojho prdva na Gc¢inny opravny prostriedok podla
¢lanku 46.

5. Ak sa néslednd ziadost dalej neposudzuje podla tohto ¢ldnku, povazuje sa za nepripustnd v stlade
s ¢lankom 33 ods. 2 pism. d).

6. Konanie uvedené v tomto ¢lanku méze byt uplatnitelné aj v pripade:

a) zavislej osoby, ktord podala Ziadost po tom, ako podla ¢ldnku 7 ods. 2 suhlasila s tym, aby bol jej
pripad stucastou ziadosti podanej v jej mene, a/alebo

b) nezosobasenej maloletej osoby, ktorda podala ziadost po tom, ako bola podana Ziadost v jej mene
podla ¢lanku 7 ods. 5 pism. c).

V takych pripadoch bude predbezné postidenie uvedené v odseku 2 pozostdvat z postdenia, ¢i existuja
skuto¢nosti savisiace so situdciou zavislej osoby alebo nezosobadsenej maloletej osoby, ktoré
odovodnuju podanie osobitnej ziadosti.

7. Ak osoba, vo vztahu ku ktorej sa méd vykonat rozhodnutie o odovzdani podla nariadenia
[Eurépskeho parlamentu a Rady] (EU) ¢. 604/2013 [z 26. juna 2013, ktorym sa stanovujt kritéria
a mechanizmy na urcenie clenského statu zodpovedného za postudenie ziadosti o medzindrodna
ochranu podanej $tatnym prislusnikom tretej krajiny alebo osobou bez statnej prislusnosti v jednom
z ¢lenskych statov (U. v. EU L 180, 2013, s. 31)], urobi dal3ie vyhlasenia alebo poda naslednd Ziadost
v odovzdavajucom clenskom Stéte, zodpovedny clensky stat, ako je vymedzeny v uvedenom nariadeni,
tieto vyhlasenia alebo néasledné Zziadosti posudi v stlade s touto smernicou.”

Podla ¢ldnku 46 ods. 1 a 4 tejto smernice:

,1. Clenské $tity zabezpecia, aby Ziadatelia mali pravo na G¢inny opravny prostriedok pred stidom
proti:

a) rozhodnutiu o ich Ziadosti o0 medzindrodnd ochranu vratane rozhodnutia:

ii) povazovat ziadost za nepripustnd podla ¢lanku 33 ods. 2;

4. Clenské stity stanovia primerané lehoty a iné potrebné pravidld, podla ktorych moze Ziadatel
uplatnovat svoje prdavo na uc¢inny opravny prostriedok podla odseku 1. Tieto lehoty nesmu
znemoznovat alebo neprimerane stazovat uplatnenie tohto prava.”

ECLIL:EU:C:2020:681 5



13

14

15

Rozsupok z 9. 9. 2020 — Vec C-651/19
COMMISSAIRE GENERAL AUX REFUGIES ET AUX APATRIDES (ZAMIETNUTIE NASLEDNEJ ZIADOSTI — LEHOTA NA PODANIE OPRAVNEHO PROSTRIEDKU)

Belgické pravo

Clanok 39/2 ods. 1 loi sur l'accés au territoire, le séjour, 'établissement et 'éloignement des étrangers
(zdkon o vstupe na tUzemie, pobyte, usadeni sa a vyhostovani cudzincov) z 15. decembra 1980
(Moniteur belge z 31. decembra 1980, s. 14584), v zneni G¢innom v case skutkovych okolnosti vo veci
samej (dalej len ,zdkon z 15. decembra 1980“), stanovuje:

»Rada [pre cudzinecké spory] rozsudkom rozhodne o opravnych prostriedkoch podanych proti
rozhodnutiam [generdlneho komisara].

“«

Podla ¢lanku 39/57 zdkona z 15. decembra 1980:

»1. Opravné prostriedky v zmysle ¢lanku 39/2 sa podavaji navrhom v lehote 30 dni od ozndmenia
rozhodnutia, proti ktorému smeruja.

Navrh sa poda v lehote 10 dni od oznamenia rozhodnutia, proti ktorému smeruje:

3) pokial opravny prostriedok smeruje proti rozhodnutiu o nepripustnosti v zmysle ¢ldnku 57/6 ods. 3
prvého pododseku. Navrh sa v$ak podava v lehote piatich dni od ozndmenia rozhodnutia, proti
ktorému smeruje, ak ide o rozhodnutie o nepripustnosti prijaté na zdklade ¢lanku 57/6 ods. 3
prvého pododseku bodu 5 a ak sa cudzinec v case podania zZiadosti nachadza na konkrétnom
mieste urcenom v ¢lankoch 74/8 a 74/9 alebo ak je dany k dispozicii vlade.

2. Lehoty na podanie opravnych prostriedkov v zmysle odseku 1 zacinaju plynut:

2) ak je rozhodnutie ozndmené doporucenou alebo obyc¢ajnou postovou zasielkou, tretim pracovnym
dnom odo dna podania zasielky na poste, pokial adresit nepreukaze opak,

Posledny den lehoty je zahrnuty v lehote. Ak vsak tento den pripadne na sobotu, nedelu alebo sviatok,
je poslednym dnom lehoty najblizsi nasledujuici pracovny den.

Clanok 51/2 tohto zakona stanovuje:

»Cudzinec, ktory poda ziadost o medzinarodnd ochranu v stlade s ¢lankom 50 ods. 3, musi urcit svoje
bydlisko v Belgicku.

Pokial ziadatel neurc¢i svoju adresu na dorucovanie, za adresu na dorucovanie sa povazuje adresa

Commissariat général aux réfugiés et aux apatrides [Generalny komisaridt pre utecencov a osoby bez
$tatnej prislusnosti].
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Kazdd zmena zvolenej adresy na dorucovanie sa oznami doporucene postou [generdlnemu komisarovi],
ako aj [ministrovi, do ktorého pravomoci patri vstup na tizemie, pobyt, usadenie sa a odsun cudzincov].

Bez toho, aby bola dotknutd moznost osobného ozndmenia, je ozndmenie pravoplatné, ak sa uskuto¢ni
na urCenu adresu na dorucovanie doporucenou postovou zasielkou alebo kuriérskou zasielkou
s potvrdenim o prijati. Ak si cudzinec urcil ako adresu na dorucovanie adresu svojho pravneho
zéstupcu, oznadmenie modze byt pravoplatne zaslané aj faxom alebo akymkolvek inym spdsobom
oznamovania, ktory povoluje kralovsky vynos.

“«

Clanok 57/6 ods. 3 uvedeného zdkona stanovuje:

»[Generdlny komisar] moéze vyhlasit zZiadost o medzindrodnti ochranu za nepripustnd v pripade, Ze:

5) ziadatel podd néslednud ziadost o medzindrodnd ochranu, v suvislosti s ktorou ziadatel nezistil ani
neuviedol ziadnu novi okolnost alebo skutoc¢nost v zmysle ¢lanku 57/6/2;

“«

Podla ¢ldanku 57/6/2 ods. 1 toho istého zdkona ,po doruceni néslednej ziadosti, ktort predlozil minister
alebo nim poverend osoba na zdklade clanku 51/8, [generdlny komisdr] prednostne preskima, ¢i sa
objavili alebo Ziadatel predlozil nové skuto¢nosti alebo zistenia, ktoré vyrazne zvySuju
pravdepodobnost, ze by si mohol ndrokovat uznanie postavenia ute¢enca v zmysle ¢lanku 48/3 alebo
doplnkovii ochranu v zmysle ¢lanku 48/4. V pripade neexistencie takych skuto¢nosti alebo zisteni
[generalny komisar] vyhlasi ziadost za nepripustnt...”

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Po zamietnuti prvej ziadosti o azyl zalobca vo veci samej podal druhd ziadost o medzindrodnd
ochranu, ktord bola rozhodnutim generalneho komisara z 18. maja 2018 vyhldsend za nepripustnii na
zéklade ¢ldnku 57/6/2 zdkona z 15. decembra 1980 (dalej len ,sporné rozhodnutie®).

KedzZe Zalobca vo veci samej si podla vnutrostatneho prava nezvolil adresu na dorucovanie v Belgicku,
sporné rozhodnutie mu bolo oznidmené v utorok 22. mdja 2018 doporucenou zasielkou v sidle
Generdlneho komisariatu pre utecencov a osoby bez $tatnej prislusnosti.

V stlade s belgickym pravom zacala desatdnova lehota na podanie opravného prostriedku proti tomuto
rozhodnutiu plynut v treti pracovny den nasledujici po dni, ked bola zisielka odovzdand postovym
sluzbdm, teda v piatok 25. méja 2018. KedZe poslednym dnom tejto lehoty bola nedela, bol posledny
den posunuty na pondelok 4. juna 2018.

Zalobca vo veci samej sa 30. mdja 2018 dostavil do sidla generdlneho komisédra a v tento den potvrdil
prijatie doporucenej zasielky tykajtucej sa sporného rozhodnutia.

Dna 7. juna 2018 podal zalobca vo veci samej proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok na
Conseil du contentieux des étrangers (Rada pre cudzinecké spory, Belgicko). Rozsudkom z 9. oktdbra

2018 tento sidny orgdn zamietol tento opravny prostriedok z dévodu jeho neskorého podania.

Dna 18. okt6bra 2018 podal Zalobca vo veci samej proti tomuto rozsudku kasa¢ny opravny prostriedok
na vnuatrostatny sud, Conseil d’Etat (Stdtna rada, Belgicko).
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Za tychto podmienok Conseil d’Etat (Stitna rada) rozhodla prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru
tato prejudicidlnu otazku:

»M4 sa ¢lanok 46 [smernice 2013/32], podla ktorého musia mat ziadatelia prdvo na G¢inny opravny
prostriedok proti rozhodnutiam ,0 ich ziadosti o medzinarodnt ochranu’, a ¢lanok 47 [Charty] vykladat
v tom zmysle, ze brania takému vnutro$taitnemu procesnému ustanoveniu, akym je clanok 39/57
[zékona z 15. decembra 1980] v spojeni s ¢lankom 51/2, ¢lankom 57/6 ods. 3 prvym pododsekom
bodom 5, ako aj ¢lankom 57/6/2 ods. 1 toho istého zdkona, ktoré lehotu na podanie opravného
prostriedku proti rozhodnutiu o nepripustnosti naslednej ziadosti o medzindrodni ochranu podanej
$tatnym prislusnikom tretej krajiny stanovuje na desat Jkalendarnych’ dni od ozndmenia rozhodnutia
spravneho orgdnu, najmd vzhladom na to, Ze dorucenie sa uskuto¢nilo na adresu [Generdlneho
komisaridtu pre uteCencov a osoby bez §titnej prislusnosti], ktord sa podla zdkona ,povazuje’ za
urcend adresu navrhovatela na doruc¢ovanie?”

O prejudicidlnej otazke

Svojou otazkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa md clanok 46 smernice 2013/32 v spojeni
s ¢lankom 47 Charty vykladat v tom zmysle, Ze brdni prdvnej uprave ¢lenského $tétu, podla ktorej sa
na opravny prostriedok proti rozhodnutiu o nepripustnosti naslednej ziadosti o medzindrodna
ochranu vztahuje desatdnova prekluzivna lehota zahfnajica sviatky a dni pracovného pokoja, ktord
zaCne plynut odo diia oznadmenia takéhoto rozhodnutia, a to aj vtedy, ak sa v pripade absencie volby
adresy na dorucovanie v tomto clenskom $tite zo strany dotknutého Zziadatela takéto ozndmenie
uskuto¢ni v sidle vnutrostatneho organu, ktory je prislusny na posidenie tychto ziadosti.

Clanok 46 smernice 2013/32 uklad4 ¢lenskym $titom povinnost zarudit pravo na aéinny opravny
prostriedok pred sidom proti rozhodnutiu o zamietnuti Ziadosti o medzindrodni ochranu vratane
rozhodnuti, ktorymi sa ziadost vyhlasuje za nepripustna.

Povaha opravného prostriedku upraveného v clanku 46 smernice 2013/32 musi byt urcend v stlade
s ¢lankom 47 Charty, podla ktorého kazdy, koho prava a slobody zarucené pravom Unie boli
porusené, md za podmienok ustanovenych v tomto ¢lanku pravo na ucinny prostriedok napravy pred
sudom (rozsudok z 18. oktdébra 2018, E. G., C-662/17, EU:C:2018:847, bod 47 a citovand judikatdra).

O ozndmeni v sidle prislusného organu

V prvom rade treba overit, ¢i ¢lanok 46 smernice 2013/32 brani vnuitrostitnej pravnej Gprave, podla
ktorej sa rozhodnutia tykajuce sa Ziadatelov o medzindrodnd ochranu, ktori si nezvolili adresu na
dorucovanie v dotknutom c¢lenskom $tate, oznamuja v sidle vnutrostaitneho organu, ktory je prislusny
na preskimanie tychto ziadosti, pricom takéto ozndmenie sposobuje zaciatok plynutia zakonnej lehoty
na podanie opravného prostriedku proti tymto rozhodnutiam.

Ozndmenie rozhodnuti tykajucich sa ziadosti o medzindrodni ochranu dotknutym ziadatelom je
nevyhnutné na zarucenie ich prdva na u¢inny opravny prostriedok, kedze tymto Ziadatelom umoziuje
obozndmit sa s tymito rozhodnutiami a pripadne, ak je oznimené rozhodnutie zamietavé, napadnut
ho na stide v lehote na podanie opravného prostriedku, ktort stanovuje vnutrostitne pravo.

Hoci smernica 2013/32 vo svojom odévodneni 25 uvadza, ze ziadatelom o medzindrodnd ochranu by

sa malo priznat pravo na riadne oznamenie rozhodnuti o ich Ziadostiach, tito smernica nestanovuje
konkrétne sposoby oznamenia tychto rozhodnuti.
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Na jednej strane smernica 2013/32 sa vo svojom clanku 11 ods. 1 a 2 totiz obmedzuje na
konstatovanie, Ze clenské $taty zabezpecia, aby sa rozhodnutia o ziadostiach o medzinarodnu ochranu,
ako aj moznosti podat opravny prostriedok proti zamietavému rozhodnutiu pisomne ozndmili
dotknutym ziadatefom. Na druhej strane, pokial ide o zdruky stanovené touto smernicou v prospech
tychto Ziadatelov, tito smernica bez dalSieho spresnenia uvadza v pismendch e) a f) svojho ¢lanku 12
po prvé zaruku, podla ktorej ma byt ziadatelom ozndmené rozhodnutie prislusného orginu, ktoré sa
tyka ich ziadosti, v primeranom case, ako aj po druhé ziruku, podla ktorej maja byt ziadatelia
informovani o rozhodnuti prislusného organu v jazyku, ktorému rozumeji, a o moznostiach podat
opravny prostriedok proti zamietavému rozhodnutiu v stlade s ustanoveniami ¢lanku 11 ods. 2
uvedenej smernice.

Navyse treba uviest, Ze ¢lanok 13 ods. 2 pism. c¢) smernice 2013/32 umoznuje ¢lenskym stitom ulozit
ziadatelom o medzindrodnd ochranu povinnost uviest miesto ich pobytu alebo ich adresu na ucely
komunikécie v stvislosti s ich ziadostami. Ziadne ustanovenie tejto smernice v$ak nestanovuje pripadné
dosledky, ktoré by clenské staty vyuzivajice tito moznost mali vyvodit z absencie takéhoto tidaja na
ucely uvedenej komunikacie.

Napokon c¢ldanok 46 ods. 4 smernice 2013/32 nechdva na clenskych $tatoch, aby stanovili pravidla
potrebné na to, aby ziadatelia o medzinarodni ochranu mohli uplatnit svoje pravo na Gc¢inny opravny
prostriedok.

Treba vsak pripomenut, ze podla ustélenej judikatiry Sidneho dvora v pripade neexistencie pravidiel
Unie v danej oblasti vnitrostitnemu pravnemu poriadku kazdého ¢lenského $tatu prinalezi, aby na
zaklade zasady procesnej autonémie upravil procesné ndlezitosti tykajuce sa zalob urcenych na
zarucenie ochrany prav osob podliehajicich sidnej pravomoci, avsak pod podmienkou, ze nesmu byt
menej priaznivé nez pravidld, ktoré upravuji podobné situdcie podliehajice vnutrostitnemu pravu
(zdsada ekvivalencie), a Ze nesmud prakticky znemoznit alebo nadmerne stazit vykon prav, ktoré
priznava prévo Unie (zdsada efektivity) [rozsudok z 19. marca 2020, LH (Tompa), C-564/18,
EU:C:2020:218, bod 63 a citovana judikattra].

Na procesné pravidld tykajiice sa oznamovania rozhodnuti o ziadostiach o medzindrodnt ochranu sa
preto vztahuje zdsada procesnej autondémie Cclenskych S$tatov pri dodrzani zdsad ekvivalencie
a efektivity.

V prvom rade, pokial ide o zdsadu ekvivalencie, z judikatiry Sidneho dvora vyplyva, Ze dodrzanie tejto
zasady vyzaduje rovnaké zaobchadzanie so zalobami vychddzajicimi z porusenia vnuatrostatneho prava
a s podobnymi Zalobami vychidzajtcimi z porusenia prava Unie [rozsudok z 26. septembra 2018,
Staatssecretaris van Veiligheid en justitie (Odkladny tcinok odvolania), C-180/17, EU:C:2018:775,
bod 37 a citovand judikatura].

Na jednej strane treba teda identifikovat porovnatelné konania alebo Zaloby a na druhej strane urdit, ¢i
sa so zalobami vychddzajicimi z vnutrostitneho priva zaobchddza priaznivej$ie ako so zalobami
tykajticimi sa ochrany prav, ktoré jednotlivcom vyplyvajt z prava Unie [rozsudok z 26. septembra
2018, Staatssecretaris van Veiligheid en justitie (Odkladny uac¢inok odvolania), C-180/17,
EU:C:2018:775, bod 38 a citovana judikatdra].

Pokial ide o porovnatelnost zalob, prindlezi vnutro$titnemu sudu, ktory priamo poznd uplatnitelné
vnutro$titne procesné pravidld, aby overil podobnost dotknutych zalob z hladiska ich predmetu,
dovodu a podstatnych nalezitosti [rozsudok z 26. septembra 2018, Staatssecretaris van Veiligheid en
justitie (Odkladny tc¢inok odvolania), C-180/17, EU:C:2018:775, bod 39 a citovana judikatura].

Pokial ide o podobné zaobchddzanie so Zalobami, treba pripomentt, ze kazdy pripad, v ktorom sa

vyndra otdzka, ¢i je vnutro$titne procesné ustanovenie tykajice sa zaldob zaloZenych na prave Unie
menej vyhodné ako ustanovenia vztahujice sa na obdobné zaloby vnutrostitnej povahy, musi skimat
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vnutrostitny sid s prihliadnutim na postavenie dotknutych ustanoveni v celom konani, priebeh
uvedeného konania a jeho osobitosti na roznych stupnoch vnuatrostitnych stdov [rozsudok
z 26. septembra 2018, Staatssecretaris van Veiligheid en justitie (Odkladny ucinok odvolania),
C-180/17, EU:C:2018:775, bod 40 a citovana judikatura].

V prejedndvanej veci zalobca vo veci samej tvrdi, Ze vnatroétatna pravna uprava, o ktord ide vo veci
samej, je v rozpore so zdsadou ekvivalencie, kedze jednak z judikattry Conseil d’Etat (Statna rada)
nevyplyva, okrem azylového konania, 7Ze by ozndmenie na adrese na dorucovanie, ktord sa podla
vnutrostatneho prava povazuje za urcenu v sidle vnutrostitneho organu, umoznovalo zacatie plynutia
prekluzivnej lehoty, a kedZe jednak v stlade s touto judikatdrou, pokial ide o akt, ktory netreba ani
uverejnit ani ozndmit, je to prave dostato¢nd vedomost o tomto akte, ktora sposobuje plynutie lehoty
na podanie opravného prostriedku.

Vndtro$tatnemu sudu prindlezi, aby s prihliadnutim na judikatiru Sddneho dvora uvedenu
v bodoch 36 az 39 tohto rozsudku overil, ¢i je vnitro$tatna pravna Uprava, o ktord ide vo veci samej,
v sulade so zdsadou ekvivalencie.

V druhom rade, ¢o sa tyka dodrzania podmienky tykajicej sa zdsady efektivity, pokial ide o takd
vnutro$tatnu pravnu pravu, o akd ide vo veci samej, treba pripomenut, ze podla ustilenej judikattry
Stidneho dvora sa musi kazdy pripad, v ktorom vznikd otdzka, ¢i vnutrostitne procesné ustanovenie
znemoznuje, alebo nadmerne stazuje uplatnovanie prava Unie, preskimat s prihliadnutim na
postavenie tohto ustanovenia v rdmci celého konania, na priebeh tohto konania a jeho osobitosti na
roznych stupnoch vnutrostatnych sudov. Za tychto okolnosti treba pripadne zohladnit najmé ochranu
prava na obranu, zdsadu pravnej istoty a riadny priebeh konania (rozsudok z 24. oktébra 2018, XC
a i., C-234/17, EU:C:2018:853, bod 49, ako aj citovana judikatura).

V tejto stvislosti treba najprv uviest, ze vnutrostitne procesné pravidlo, ktoré stanovuje, ze v pripade
absencie volby adresy na dorucovanie zo strany ziadatela o medzindrodni ochranu mu bude
rozhodnutie prijaté voc¢i nemu oznamené v sidle vnitrostaitneho organu prislusného na preskiimanie
tychto ziadosti, pricom takymto ozndmenim zacina plynut lehota, ktort stanovuje vnitrostatne pravo
na ucely podania opravného prostriedku proti uvedenému rozhodnutiu, moéze byt v zdsade
opodstatnené dovodmi tykajucimi sa pravnej istoty a riadneho priebehu konania o preskimani ziadosti
o medzinarodnu ochranu.

Ak by totiz takéto pravidlo neexistovalo, rozhodnutia tykajtce sa ziadatelov, ktori si nezvolili adresu na
dorucovanie, by im nemohli byt oficidlne ozndmené a nemohli by tak vyvolavat G¢inky. Okrem toho, ak
by ozndmenie uskuto¢nené v sidle uvedeného orgianu nesposobovalo zaciatok plynutia lehot na podanie
opravnych prostriedkov, pokial ide o rozhodnutia tykajice sa tychto Ziadatelov, tieto rozhodnutia by
mohli byt napadnuté na stide bez ¢asového obmedzenia, dokonca by sa nikdy nestali kone¢nymi, takze
prislusné vnutrostatne organy by nemohli vyvodit nevyhnutné dosledky zo zamietavych rozhodnuti,
najmé pokial ide o pobyt dotknutych Ziadatelov.

Navyse, ako uviedla belgicka vlida vo svojich pisomnych pripomienkach, takd vnutrostatna pravna
uprava, o aka ide vo veci samej, ponuka Ziadatelom, ktori nie si schopni oznamit prislusnym
orgdnom spolahlivi po$tovi adresu, moznost napravit tento zdvazny nedostatok, pretoze tito
Ziadatelia moézu vyuzit zdkonny mechanizmus umoznujuci, aby im rozhodnutia, predvolania a iné
ziadosti o informdcie, ktoré sa ich tykaju, boli poskytnuté na spolahlivom mieste, ktoré uz v zasade
navstevovali. Z tohto hladiska takdto pravna uprava ulahcuje vykon préava tychto ziadatelov na t¢inny
opravny prostriedok a prispieva k dodrziavaniu ich prava na obranu.

Tato prdvna uprava véak moéze mat takyto ucinok len pri splneni dvoch podmienok, a to na jednej

strane aby bol Ziadatel riadne informovany o tom, Ze ak neuvedie adresu v dotknutom ¢lenskom §tate,
listy, ktoré mu bude adresovat prislusny spravny orgdn v rdmci posudzovania jeho ziadosti
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o medzindrodnt ochranu, mu budd adresované v sidle Generalneho komisariitu pre utecencov a osoby
bez $titnej prislusnosti, a na druhej strane aby podmienky pristupu do tohto sidla neprimerane
nestazovali prijatie uvedenych listov.

Z uvedeného vyplyva, Ze ¢ldnok 46 smernice 2013/32 nebrdni vnuatrostitnej pravnej uprave, podla
ktorej sa rozhodnutia tykajace sa Ziadatelov o medzindrodnd ochranu, ktori si nezvolili adresu na
dorucovanie v dotknutom ¢lenskom $tate, oznamuju v sidle vnuatrostatneho organu, ktory je prislusny
na preskimanie tychto ziadosti, a to po prvé pokial st tito Ziadatelia informovani o tom, Ze pri
absencii volby adresy na dcely ozndmenia rozhodnutia tykajiceho sa ich ziadosti sa bude na nich
hladiet tak, Ze si na tieto dcely zvolili adresu na doruCovanie v sidle vnutrostitneho orgdnu
prislusného na posudenie tychto ziadosti, po druhé pokial podmienky pristupu uvedenych ziadatelov
do tohto sidla nadmerne nestazuju to, aby tito ziadatelia prijali rozhodnutia, ktoré sa ich tykajui, a po
tretie pokial je dodrzana zasada ekvivalencie. Vnutrostitnemu sudu prinalezi overit, ¢i vnitrostatna
pravna, o ktort ide vo veci samej, splna tieto poziadavky.

O desatdriovej prekluzivnej lehote na podanie opravného prostriedku zahifiajiicej sviatky a dni
pracovného pokoja

Dalej treba overit, ¢i ¢ldnok 46 smernice 2013/32 brdni vnitro$titnej pravnej tGprave, ktord stanovuje
desatdniovi prekluzivnu lehotu - zahriujacu sviatky a dni pracovného pokoja — na podanie
opravného prostriedku proti rozhodnutiu o nepripustnosti néslednej ziadosti o medzinarodnu
ochranu.

Clanok 46 ods. 4 smernice 2013/32 nechdva na ¢lenskych $titoch, aby stanovili primerané lehoty na to,
aby ziadatelia o medzindrodnd ochranu mohli uplatnit svoje pravo na ucinny opravny prostriedok,
pricom spresnuje, Ze stanovené lehoty nesmd znemoznit alebo nadmerne stazit tento vykon.

Ako vyplyva z bodu 34 tohto rozsudku, stanovenie leh6t na podanie opravného prostriedku v ramci
konania o medzinidrodnej ochrane patri pod zdsadu procesnej autonémie clenskych Statov pri
dodrzani zasad ekvivalencie a efektivity.

V prvom rade, pokial ide v prejedndvanej veci o dodrzanie zdsady ekvivalencie, zalobca vo veci samej
tvrdi, Ze vnuatro$titna prdvna Uprava, ktord stanovuje desatdinovd lehotu na podanie opravného
prostriedku proti rozhodnutiu o nepripustnosti naslednej ziadosti o medzindrodni ochranu,
zahrnujucu sviatky a dni pracovného pokoja, je v rozpore s touto zdsadou, kedze v stlade
s vnuatro$tatnym pravom jednak zaloby o neplatnost proti individudlnym spravnym rozhodnutiam,
ktoré neboli prijaté na zdklade zdkonov o vstupe na Uzemie, pobyte, usadeni sa a odsune, musia byt
podané v lehote Sestdesiatich dni po uverejneni, ozndmeni alebo zisteni obsahu dotknutého
rozhodnutia, a jednak rozhodnutia prijaté v oblasti prijimania ziadatelov o azyl mozno napadnut
zalobou na pracovnom sude v lehote troch mesiacov od dna ich ozndamenia.

Vndtrostatnemu sudu prindlezi, aby s prihliadnutim na judikatiru Sddneho dvora uvedent
v bodoch 36 az 39 tohto rozsudku overil, ¢i vnutrostatna pravna dprava, o ktord ide vo veci samej,
ktord stanovuje jednak desatdnovu lehotu na podanie opravného prostriedku a jednak to, Ze tato
lehota zahfna sviatky a dni pracovného pokoja, je v stilade so zdsadou ekvivalencie.

V druhom rade, pokial ide o zdsadu efektivity, treba pripomenut, ze Sudny dvor uznal, Ze stanovenie
primeranych lehdt na podanie Zaldob pod hrozbou prekluzie v zdujme prdvnej istoty je zlucitelné
s pravom Unie, pokial takéto lehoty nie st takej povahy, Ze by mohli viest k praktickej nemoznosti
alebo nadmernému stazeniu vykonu prav, ktoré prizndva pravny poriadok Unie. Sidny dvor takisto
rozhodol, Ze vo vnitrostatnych pravnych dpravach, ktoré patria do pdsobnosti prava Unie, st to prave
¢lenské staty, ktoré majd urcit lehoty, najmé vzhladom na vyznam rozhodnuti, ktoré sa majd prijat, pre
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zGc¢astnené osoby, komplexnost postupov a pravnych predpisov, ktoré sa maji uplatnit, pocet osob,
ktoré moézu byt dotknuté, a dalsie verejné a sikromné zdujmy, na ktoré treba prihliadnut (rozsudok
z 29. oktébra 2009, Pontin, C-63/08, EU:C:2009:666, bod 48 a citovand judikatura).

V tejto suvislosti skuto¢nost, ze opravné prostriedky proti rozhodnutiam o nepripustnosti naslednej
ziadosti 0 medzindrodnd ochranu podliehaju kratsej lehote, je v stlade s cielom rychleho vybavovania
ziadosti o medzindrodni ochranu, ktory zodpovedd zdujmu clenskych $titov a Ziadatelov o takdto
ochranu v silade s odévodnenim 18 smernice 2013/32.

Navys$e, kedze smernica zabezpecuje rychlejsie vybavenie nepripustnych Zziadosti o medzindrodnd
ochranu, potom skratenie takejto lehoty na podanie opravného prostriedku umoznuje ucinnejsie
vybavovanie Ziadosti predlozenych osobami, ktoré opravnene maji postavenie uteCenca (pozri v tomto
zmysle rozsudok z 28. jula 2011, Samba Diouf, C-69/10, EU:C:2011:524, bod 65), a prispieva tak
k riadnemu priebehu konania o preskimani ziadosti o medzindrodnt ochranu.

Vnutrostitna pravna uprava, ktord stanovuje, ze lehota na podanie opravného prostriedku proti
rozhodnutiu o nepripustnosti Ziadosti o medzindrodnt ochranu je stanovend na desat dni, vritane
sviatkov a dni pracovného pokoja, médze byt v zdsade oddvodnend vzhladom na ciel tykajuci sa
rychlosti, ktory sleduje smernica 2013/32, zasadu pravnej istoty a riadny priebeh konania
o preskimani ziadosti o medzinarodnt ochranu.

Ako vsak vyplyva z judikatiry Stdneho dvora, na to, aby boli dodrzané poziadavky zasady efektivity,
musi byt tito lehota z vecného hladiska dostato¢nd na pripravu a podanie Gc¢inného opravného
prostriedku (pozri v tomto zmysle rozsudok z 26. septembra 2013, Texdata Software, C-418/11,
EU:C:2013:588, bod 80 a citovand judikatiru).

V prvom rade treba v tejto suvislosti na jednej strane uviest, Zze kazdej ndslednej ziadosti
o medzindrodnit ochranu predchddza prva Ziadost, ktord bola s konec¢nou platnostou zamietnutd
a v ramci ktorej prislusny organ vykonal vycerpavajiice posudenie s ciefom urcit, ¢i dotknuty ziadatel
splna podmienky na priznanie medzindrodnej ochrany. Na druhej strane pred tym, ako sa rozhodnutie
o zamietnuti stane kone¢nym, mé tento ziadatel pravo podat proti nemu opravny prostriedok.

V tomto kontexte treba poznamenat, Ze ako vyplyva z ¢lanku 40 smernice 2013/32, nasledna ziadost
o medzindrodni ochranu smeruje k tomu, aby dotknuty Ziadatel predlozil skutoc¢nosti alebo zistenia,
ktoré su v porovnani so skuto¢nostami posudzovanymi v rdmci predchadzajticej ziadosti nové a ktoré
vyznamne zvy$uja pravdepodobnost, ze tento Ziadatel splna podmienky vyZzadované na priznanie
postavenia osoby pozivajicej medzindrodnt ochranu. Ak predbezné preskdmanie, ktorému takato
ziadost podlieha, odhali, Ze takéto nové skutocnosti alebo zistenia sa objavili alebo ich Ziadatel
predlozil, ziadost sa dalej preskima v stlade s ustanoveniami kapitoly II tejto smernice. Naproti tomu,
ak z tohto predbezného preskimania nevyplynu takéto skuto¢nosti alebo zistenia, uvedena ziadost sa
vyhlési za nepripustnu v sulade s ¢lankom 33 ods. 2 pism. d) tejto smernice.

Sad, ktory rozhoduje o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu o nepripustnosti naslednej Ziadosti
o medzindrodnd ochranu, sa teda musi obmedzit na overenie toho, ¢i na rozdiel od rozhodnutia
prislusného orgéanu z predbezného preskiimania tejto Ziadosti vyplyvaju nové skutocnosti a zistenia
v zmysle uvedenom v predchddzajicom bode. Z toho vyplyva, Ze ziadatel sa vo svojom ndvrhu pred
tymto sidom musi v podstate obmedzit na preukdzanie toho, ze bol opravneny domnievat sa, Ze
existuji nové skutocnosti alebo zistenia oproti tym, ktoré boli preskimané v ramci jeho
predchadzajtcej ziadosti.
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Potrebny obsah ndvrhu v ramci takéhoto opravného prostriedku sa teda nielen obmedzuje na
skuto¢nosti uvedené v predchadzajucom bode, ale je aj Gzko spojeny s obsahom néslednej Ziadosti,
ktord viedla k rozhodnutiu o zamietnuti, takze na rozdiel od toho, ¢o tvrdi zalobca vo veci samej vo
svojich pisomnych pripomienkach, znenie takéhoto ndvrhu nevykazuje a priori osobitna zlozitost,
ktord by si vyzadovala lehotu presahujicu desat dni vratane sviatkov a dni pracovného pokoja.

V druhom rade treba pripomentt, ze v rdmci opravného prostriedku pred siidom, ktory je stanoveny
v ¢lanku 46 smernice 2013/32, sa navrhovatelom zarucuje urcity pocet osobitnych procesnych prav,
medzi ktoré — ako vyplyva z clankov 20 a 22 smernice 2013/32 v spojeni s jej oddvodnenim
23 — patria najmd moznost bezplatnej pravnej pomoci a zastipenia, ako aj pristup k pravnemu
zéstupcovi. Okrem toho ¢ldnok 23 uvedenej smernice zabezpeCuje pravnemu poradcovi ziadatela
pristup k informdcidm uvedenym v jeho spise, na zdklade ktorého bolo alebo bude prijaté
rozhodnutie.

V dosledku toho lehotu na podanie opravného prostriedku mozno povazovat za lehotu, ktord je
z vecného hladiska dostato¢né na pripravu a podanie G¢inného opravného prostriedku len vtedy, ak je
rdmci tejto lehoty zaruCeny pristup Ziadatela k procesnym zdrukdm uvedenym v predchédzajicom
bode, ¢o prinélezi overit vnitrostitnemu sudu.

V tejto suvislosti a s vyhradou uvedenych overeni sa lehota desiatich dni, ktord zahfna sviatky a dni
pracovného pokoja, nezdd byt z vecného hladiska nedostato¢nd na pripravu a podanie Gc¢inného
opravného prostriedku proti rozhodnutiu o nepripustnosti naslednej ziadosti o medzindarodnu
ochranu.

Takdto uavaha plati v prejedndvanej veci o to viac, ze — ako vyplyva z bodu 14 tohto
rozsudku — vnutrostdtna pravna tprava, o ktord ide vo veci samej, stanovuje, Ze na jednej strane ak sa
ozndmenie vykond doporucenou zasielkou, potom sa tato lehota predlzi o tri pracovné dni, a na druhej
strane ak posledny den lehoty pripadne na sobotu, nedelu alebo sviatok, je poslednym dnom tejto
lehoty najblizsi nasledujuci pracovny den, pricom tieto pravidla sa v tomto pripade uplatnili.

Za tychto podmienok c¢lanok 46 smernice 2013/32 nebrdni vnutrostitnej pravnej uprave, ktora
stanovuje prekluzivhu lehotu desiatich dni vratane sviatkov a dni pracovného pokoja na podanie
opravného prostriedku proti rozhodnutiu o nepripustnosti néslednej ziadosti o medzindarodnu
ochranu, pokial je v ramci tejto lehoty zabezpeceny skutoény pristup ziadatelov o medzindrodnu
ochranu k procesnym zarukam, ktoré ziadatelom o medzindrodnd ochranu priznava pravo Unie, ¢o
prinéleZi overit vnatrostitnemu sudu.

Vzhladom na predchédzajice tvahy treba na polozend otdzku odpovedat tak, Ze ¢lanok 46 smernice
2013/32 v spojeni s ¢lankom 47 Charty sa ma vykladat v tom zmysle, ze nebrani pravnej Gprave
¢lenského s$tatu, podla ktorej opravny prostriedok proti rozhodnutiu o nepripustnosti naslednej ziadosti
o medzindrodnd ochranu podlieha prekluzivnej lehote desiatich dni vratane sviatkov a dni pracovného
pokoja, ktora sa pocita od oznamenia takéhoto rozhodnutia, a to aj vtedy, ak sa takéto
ozndmenie — v pripade, Zze si dotknuty Ziadatel nezvolil adresu na dorucovanie v tomto c¢lenskom
state —, uskutocni v sidle vnutrostatneho organu, ktory je prislusny na preskimanie tychto ziadosti,
pokial po prvé tito ziadatelia boli informovani o tom, ze pri absencii volby adresy na ucely ozndmenia
rozhodnutia tykajiceho sa ich Ziadosti sa na nich bude hladiet tak, Ze si na tieto ucely zvolili adresu na
doruc¢ovanie v sidle tohto vnitrostitneho orgénu, po druhé podmienky pristupu uvedenych ziadatelov
do tohto sidla nadmerne nestazuju to, aby tito ziadatelia prijali rozhodnutia, ktoré sa ich tykajd, po
tretie je ziadatelom o medzindrodnu ochranu v rdmci takejto lehoty zabezpeceny skuto¢ny pristup
k procesnym zérukdm, ktoré im prizndva pravo Unie, a po Stvrté je dodrzand zdsada ekvivalencie.
Vnutrostaitnemu sudu prindlezi overit, ¢i vnutrostitna pravna Gprava, o ktora ide vo veci samej, splna
tieto poziadavky.
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O trovach

Vzhladom na to, ze konanie pred Stidnym dvorom mad vo vztahu k ti¢astnikom konania vo veci samej
incidenény charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutro$tatnym
sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostitny sud. Iné trovy, ktoré vznikli v suavislosti
s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie si trovami uvedenych tcastnikov konania, nemézu
byt nahradené.

Z tychto dévodov Stdny dvor (prva komora) rozhodol takto:

Clanok 46 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/32/EU z 26. juna 2013 o spolo¢nych
konaniach o poskytovani a odnimani medzinarodnej ochrany v spojeni s ¢lankom 47 Charty
zakladnych prav Eurépskej tnie sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nebrini prdavnej uprave
¢lenského statu, podla ktorej opravny prostriedok proti rozhodnutiu o nepripustnosti néaslednej
Ziadosti 0 medzinirodnt ochranu podlieha prekluzivnej lehote desiatich dni vratane sviatkov
a dni pracovného pokoja, ktora sa pocita od oznamenia takéhoto rozhodnutia, a to aj vtedy, ak
sa takéto oznamenie — v pripade, Ze si dotknuty zZiadatel nezvolil adresu na dorucovanie v tomto
clenskom S$tiate —, uskutocni v sidle vnutrostitneho organu, ktory je prisluSny na preskamanie
tychto ziadosti, pokial po prvé tito Ziadatelia boli informovani o tom, zZe pri absencii volby
adresy na ucely oznamenia rozhodnutia tykajiceho sa ich Ziadosti sa na nich bude hladiet tak,
Ze si na tieto ucely zvolili adresu na dorucovanie v sidle tohto vnutrostatneho organu, po druhé
podmienky pristupu uvedenych ziadatelov do tohto sidla nadmerne nestazuju to, aby tito
ziadatelia prijali rozhodnutia, ktoré sa ich tykaju, po tretie je ziadatefom o medzinarodnu
ochranu v ramci takejto lehoty zabezpeceny skutocny pristup k procesnym zarukam, ktoré im
priznava pravo Unie, a po $tvrté je dodrzana zasada ekvivalencie. Vnitrostitnemu stdu prindlezi
overit, ¢i vnutrostitna pravna dprava, o ktoru ide vo veci samej, splia tieto poziadavky.

Podpisy
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