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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (desiata komora)

z 29. jula 2019*

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Harmonizécia dafovych prévnych predpisov —
Smernica 2006/112/ES — Spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty (DPH) — Clanok 288 prvy odsek
bod 1 a ¢lanok 315 — Osobitnd uprava pre malé podniky — Osobitna Gprava pre zdanitelnych
obchodnikov — Zdanitelny obchodnik, na ktorého sa uplatiiuje Gprava zdanovania prirazky —
Ro¢ny obrat ur¢ujuci uplatnitelnost osobitnej Gpravy pre malé podniky — Ziskova prirdzka alebo
inkasované sumy*

Vo veci C-388/18,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lénku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Bundesfinanzhof (Spolkovy finan¢ny sid, Nemecko) zo 7. februara 2018 a doruceny
Stidnemu dvoru 13. juna 2018, ktory suvisi s konanim:
Finanzamt A
proti
B,
SUDNY DVOR (desiata komora),
v zloZeni: predseda desiatej komory C. Lycourgos, sudcovia E. Juhasz (spravodajca) a I. Jarukaitis,
generalny advokat: G. Pitruzzella,
tajomnik: A. Calot Escobar,
so zretefom na pisomnu cast konania,

so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:

— nemeckd vlada, v zastipeni: povodne T. Henze a S. Eisenberg, neskor S. Eisenberg, splnomocneni
zastupcovia,

— Eurdpska komisia, v zastapeni: L. Mantl a L. Lozano Palacios, splnomocneni zdstupcovia,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, ze vec bude prejednand bez jeho
navrhov,

vyhlasil tento

* Jazyk konania: nemcina.
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Rozsupok z 29. 7. 2019 — Vec C-388/18
B (OBRAT PREDAJCU OJAZDENYCH VOZIDIEL)

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 288 prvého odseku bodu 1 smernice
Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolotnom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1, dalej len ,smernica o DPH").

Tento navrh bol predlozeny v sdvislosti so sporom medzi Finanzamt A (danovy urad A, Nemecko) a B,

ktory pdsobi ako predajca ojazdenych vozidiel, tykajiceho sa metéddy vypoctu ro¢ného obratu poslednej
uvedenej osoby na ucely uplatnenia osobitnej Gpravy pre malé podniky stanovenej v smernici o DPH.

Pravny ramec

Prdvo Unie

Clanok 73 smernice o DPH stanovuje:

»V pripade dodania tovaru a poskytovania sluzieb, ktoré nie st uvedené v ¢lankoch 74 az 77, zahrna
zéklad dane vsetko, ¢o tvori protihodnotu, ktoru ziskal alebo ma ziskat doddvatel alebo poskytovatel

za tieto transakcie od odberatela alebo od tretej strany vratane doticii priamo spojenych s cenou tychto
transakcif.”

Hlava XII smernice o DPH, nazvand ,Osobitné upravy“, obsahuje kapitolu 1 tykajicu sa ,Osobitnej

“

upravy pre malé podniky“. V oddiele 2 tejto kapitoly 1 s ndzvom ,Oslobodenie od dane alebo
odstupnované danové vyhody“ sa nachadzaju clanky 282 az 292 tejto smernice.

Podla ¢lanku 282 smernice 2006/112 sa oslobodenie od dane a odstupniované danové vyhody stanovené
v oddiele 2 vztahuji na dodanie tovaru a poskytovanie sluzieb, ktoré uskuto¢nuji malé podniky.

Clanok 288 smernice o DPH stanovuje:

»Obrat, ktory je zdkladom pre uplatnovanie Upravy ustanovenej v tomto oddiele, pozostava z tychto
sum bez DPH:

1. hodnoty dodaného tovaru a poskytnutych sluzieb v rozsahu, v akom sa zdanené,

2. hodnoty transakcii oslobodenych od dane s moznostou odpocitania DPH zaplatenej na
predchddzajicom stupni podla ¢lankov 110 a 111, ¢lanku 125 ods. 1, ¢lanku 127 alebo ¢lanku 128
ods. 1,

3. hodnoty transakcii oslobodenych od dane podla ¢lankov 146 az 149 a ¢lankov 151, 152 a 153,

4. hodnoty transakcii s nehnutelnostami, finan¢nych transakcii uvedenych v ¢lanku 135 ods. 1 pism. b)
az g) a poistovacich sluzieb, pokial tieto transakcie nemaju charakter doplnkovych transakcii.

Vynosy z prevodu hmotného alebo nehmotného investicného majetku podniku sa vsak neberd do
uvahy pri vypocitani obratu.”

Podla ¢ldnku 289 tejto smernice ,zdanitelné osoby oslobodené od dane nemaji pravo na odpoditanie

DPH v stlade s ¢lankami 167 az 171 a s ¢lankami 173 az 177 a ani nesmu DPH uvddzat vo svojich
faktarach®.
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Rozsupok z 29. 7. 2019 — Vec C-388/18
B (OBRAT PREDAJCU OJAZDENYCH VOZIDIEL)

Clanok 290 uvedenej smernice znie:

»Zdanitelné osoby, ktoré st opravnené na oslobodenie od dane, sa m6zu rozhodnit bud pre vseobecnd
upravu uplatnovania DPH, alebo pre zjednodusujuce pravidla ustanovené v clanku 281. V tomto
pripade nemaji nirok na udelenie danovej tlavy, ktord moéze platit podla tej — ktorej narodnej
legislativy.”

Kapitola 4 hlavy XII smernice o DPH sa tyka ,Osobitnych tprav pre pouzity tovar, umelecké diela,
zberatelské predmety a staroZitnosti“. V oddiele 2 tejto kapitoly 4 s ndzvom ,Osobitnd Gprava pre
zdanitelnych obchodnikov® sa v jeho pododdiele 1 tykajacom sa ,Upravy zdanovania prirazky“
nachddzaja clanky 312 az 325 tejto smernice.

Clanok 313 ods. 1 uvedenej smernice stanovuje:

,Clenské staty uplatnia na pouzity tovar, umelecké diela, zberatelské predmety a staroZitnosti dodané
zdanitelnymi obchodnikmi osobitnd Upravu zdanovania prirdzky zdanitelného obchodnika v stlade
s ustanoveniami tohto pododdielu.”

Clanok 314 tejto istej smernice stanovuje:

,Uprava zdafovania prirdzky sa vztahuje na pouzity tovar, umelecké diela, zberatelské predmety
a starozitnosti dodédvané zdanitelnym obchodnikom, ak mu tento tovar v ramci Spolocenstva dodala
jedna z tychto osob:

a) nezdanitelnd osoba,

b) ind zdanitelnd osoba, pokial je dodanie tovaru touto inou zdanitelnou osobou oslobodené od dane
v sulade s ¢lankom 136,

c) ind zdanitelnd osoba, pokial sa na dodanie tovaru touto inou zdanitelnou osobou vztahuje
oslobodenie od dane pre malé podniky ustanovené v clankoch 282 az 292 a pokial sa tyka

investicného majetku,

d) iny zdanitelny obchodnik, pokial bolo dodanie tovaru tymto inym zdanitelnym obchodnikom
predmetom DPH v stlade s osobitnou tpravou zdanovania prirazky.”

Cldnok 315 smernice o DPH znie:

»Zakladom dane pri dodaniach tovaru uvedenych v ¢lanku 314 je ziskova prirdazka, ktortt uplatni
zdanitelny obchodnik, zniZena o vysku DPH, ktord sa na tato prirdzku vztahuje.

Ziskova prirazka zdanitelného obchodnika sa rovnd rozdielu medzi predajnou cenou, ktort zdanitelny
obchodnik pozaduje za tovar, a kiipnou cenou.”

Nemecké prdavo

§1 Umsatzsteuergesetz (zdkon o dani z obratu) s ndzvom ,Zdanitelné transakcie“, v zneni tohto zdkona
uplatnitelnom na konanie vo veci samej (BGBI. 2005 I, s. 386, dalej len ,,UStG"), stanovuje:

»1. Dani z obratu podliehaju tieto transakcie:

(1) dodavky a iné plnenia, ktoré podnikatel vykondva za protihodnotu v tuzemsku v rdmci svojej
podnikatelskej ¢innosti...*
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Rozsupok z 29. 7. 2019 — Vec C-388/18
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§ 10 UStG s nazvom ,Danovy zdklad pre dodavky, iné plnenia a nadobudnutia v rdmci Spolocenstva“
stanovuje:

»V pripade doddvok a inych plneni (§ 1 ods. 1 bod 1 prva veta) sa obrat vypocita... podla odmeny.
Odmenou je vsetko, ¢o prijemca plnenia zaplati s cielom ziskat toto plnenie, pricom sa vSak odpocita
dan z obratu...”

§ 19 UStG, nazvany ,Zdanovanie malych podnikov, znie:

»1. Dan z obratu splatna za transakcie v zmysle § 1 ods. 1 bodu 1 sa nevyberd od podnikov..., ak obrat
uvedeny v druhej vete zvySeny o zodpovedajucu dan nepresiahol 17500 eur v predchdadzajicom
kalenddrnom roku a pravdepodobne nepresiahne sumu 50 000 eur v beznom kalendarnom roku. Obrat
v zmysle prvej vety je celkovy obrat vypocitany na zaklade trzieb po odpocitani prijmov z investicného
majetku, ktoré st v nom zahrnuté. ...

3. Celkovy obrat je sti¢tom zdanitelnych transakcii vykonanych podnikom v zmysle § 1 ods. 1 bodu 1
po odpocitani nasledujicich transakcii:

“«

V § 25a UStG s nazvom ,Uprava zdanovania prirazky” sa stanovuje:

»1. Pre dodania hnutelného hmotného tovaru v zmysle § 1 ods. 1 bodu 1 plati zdanenie podla nizsie
uvedenych ustanoveni (Gprava zdanovania prirazky), ked su splnené tieto podmienky:

3. Obrat sa stanovuje na zdklade sumy, o ktord predajnd cena prevysuje nakupna cenu daného tovaru;

Spor vo veci samej a prejudicidlna otazka

B v rdmci svojej ¢innosti predajcu ojazdenych vozidiel uskuto¢nil zdanitelné transakcie, na ktoré sa
vztahuje Gprava zdanovania prirdzky podla § 25a UStG. Jeho obrat vypoditany na zdklade jeho trzieb
predstavoval 27 358 eur v roku 2009 a 25 115 eur v roku 2010.

Vo svojich danovych priznaniach k DPH z 10. februdra 2010 (za rok 2009) a z 23. marca 2011 (za rok
2010) sa B domnieval, Ze sa moze odvoldvat na postavenie ,malého podniku“ v zmysle § 19 UStG,
kedze jeho obrat za rok 2009 predstavoval 17328 eur a za rok 2010 predstavoval 17470 eur.
B nevypocital tieto obraty na zdklade trzieb, ale na zdklade svojej ziskovej prirazky v sulade s § 25a
ods. 3 UStG.

Pokial ide o prvé z tychto danovych priznani k DPH, danovy trad pripustil, ze ro¢ny obrat, ktory sa
pouziva na Gcely uplatnenia Gpravy pre malé podniky, sa mohol urcit na zdklade sumy ziskovej
prirdzky, a teda suhlasil s tym, aby sa na B uplatnila osobitna dprava pre malé podniky.

Pokial vsak ide o druhé danové priznanie k DPH danovy urad A v dafovom vymere zo 4. oktébra 2012

zamietol uplatnit na B dpravu pre malé podniky za zdanitelné obdobie 2010. Sprdvna prax bola totiz
zmenena prostrednictvom Umsatzsteuer-Anwendungserlass (Pokyny na uplatnovanie dane z obratu)
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z 1. oktébra 2010 (BStBl. 2010 I, s. 846), podla ktorych sa na ucely uplatiovania upravy pre malé
podniky, najméd v pripade uplatnenia Upravy zdanovania prirdzky na dalsich predajcov, mal roc¢ny
obrat vypocitat na zdklade trzieb, a nie na zaklade ziskovej prirazky.

Kedze staznost podand proti tomuto danovému vymeru bola zamietnutd, B podal Zalobu na prislusny
Finanzgericht (Finan¢ny sid, Nemecko), ktory zrusil uvedeny danovy vymer z doévodu, Ze trzby
presahujtce ziskovd prirdzku by sa nemali zohladnit pri vypocéte obratu na ti¢ely uplatnenia osobitnej
upravy pre malé podniky.

Tento sud usudil, ze ¢lanok 288 prvy odsek bod 1 smernice o DPH m4 priamy tc¢inok a brani metdéde
vypoctu, ktord prijal danovy urad A. V tomto ustanoveni sa totiz stanovuje, Ze obrat, ktory sa ma
pouzit na ucely uplatnenia upravy pre malé podniky, sa skladd z hodnoty dodaného tovaru
a poskytnutych sluzieb ,v rozsahu, v akom st zdanené“. Uprava zdatovania prirazky, ktord sa
uplatiiuje na doddvky uskuto¢nené osobou B, v$ak podla ¢ldnku 315 smernice o DPH stanovovala, ze
sa zdanuje len ziskova prirazka.

Danovy trad A vo svojom opravnom prostriedku ,Revision“ podanom na Bundesfinanzhof (Spolkovy
finan¢ny sud, Nemecko) tvrdi, Ze doslo k nepravnemu vykladu ¢ldnku 288 prvého odseku bodu 1
smernice o DPH.

Zd4 sa, ze vnutrostatny sud zastdva stanovisko Finanzgericht (Finan¢ny sud), podla ktorého sa obrat,
ktory sa md pouZit na dcely uplatnenia Gpravy pre malé podniky podla ¢lanku 282 a nasl. smernice
o DPH vo vztahu k obchodnikom, na ktorych sa vztahuje Gprava zdanovania prirdzky podla
¢lanku 314 tejto smernice, musi stanovit v zdvislosti od tejto ziskovej prirdzky, kedze v ¢ldnku 313
ods. 1 uvedenej smernice sa stanovujd osobitné pravidld uplatnitelné na takychto obchodnikov.
Vnutrostitny sud uvadza, ze podla ¢lanku 288 prvého odseku bodu 1 smernice o DPH sa obrat, ktory
sa md zohladnit, skladd z hodnoty dodaného tovaru ,v rozsahu, v akom sd zdanené“. Toto spresnenie
by odkazovalo na rozsah zékladu dane, ktory by sa podla tpravy stanovenej v ¢lanku 315 tejto
smernice mal obmedzovat na ziskovd prirazku.

Tento sud vsak uvadza, ze vyraz ,v rozsahu, v akom st zdanené” uvedeny v ¢lanku 288 prvom odseku
bode 1 smernice o DPH by sa tiez mohol chapat v tom zmysle, ze na tGcely uplatnenia Gpravy pre malé
podniky by sa mali z relevantného obratu vylucit iba plnenia oslobodené od dane. Na zidklade tohto
pristupu dodavky podliehajice tprave zdanovania prirazky, ktoré nie si oslobodené od dane, ale st
zdanované ako také, by sa mali zohladnit v plnom rozsahu a nielen do vysky zdkladu obratu
stanoveného osobitnou upravou nachdadzajicou sa v clanku 315 tejto smernice.

Vndtrostatny sud navyse nevylucuje, aby na zdklade ¢lanku 288 prvého odseku bodu 1 smernice o DPH
bolo mozné usudzovat, ze ,hodnota“ dodaného tovaru zodpoveda ,suctu” dosiahnutych trzieb a ze toto
ustanovenie sa teda vztahuje na zaklad dane v zmysle ¢lanku 73 tejto smernice.

Kedze sa Bundesfinanzhof (Spolkovy finan¢ény sud) domnieval, Ze rozhodnutie sporu vo veci samej
zavisi od vykladu ustanoveni smernice o DPH, rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru
tato prejudicialnu otazku:

»,Maju sa v pripade uplatnenia upravy zdanovania prirdzky podla ¢ldnku 311 a nasl. smernice [o DPH]
vykladat ustanovenia ¢lanku 288 prvého odseku bodu 1 tejto smernice v tom zmysle, ze na ucely
vypoctu relevantného obratu pri doddvke tovaru podla ¢ldnku 314 smernice [0 DPH] je namieste
vychadzat v sdlade s ¢lankom 315 uvedenej smernice z rozdielu medzi pozadovanou predajnou cenou
a kipnou cenou (obchodnd prirazka)?*

ECLILEU:C:2019:642 5



28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

Rozsupok z 29. 7. 2019 — Vec C-388/18
B (OBRAT PREDAJCU OJAZDENYCH VOZIDIEL)

O prejudicialnej otazke

Svojou otdzkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ¢lanok 288 prvy odsek bod 1 smernice
o DPH mai vykladat v tom zmysle, Ze brani vnutrostitnej pravnej Gprave alebo vnutrostitnej spravnej
praxi, na zdklade ktorej sa obrat, ktory je zdkladom pre uplatiiovanie osobitnej dpravy pre malé
podniky na zdanitelntt osobu patriacu do posobnosti osobitnej Gpravy zdanovania prirdzky stanovenej
pre zdanitelnych obchodnikov, vypocita na zdklade ¢ldnku 315 tejto smernice tak, Ze sa zohladni
vylucne len dosiahnutd ziskova prirazka.

Podla ¢lanku 288 prvého odseku bodu 1 smernice o DPH obrat, ktory je zdkladom pre uplatiiovanie
osobitnej upravy pre malé podniky, pozostiava z hodnoty bez DPH dodaného tovaru a poskytnutych
sluzieb v rozsahu, v akom st zdanené.

Podla ustilenej judikattry vsak z potreby jednotného uplatiiovania prava Unie, ako aj zo zasady
rovnosti vyplyva, ze znenie ustanovenia prava Unie, ktoré neobsahuje Ziadny vyslovny odkaz na pravo
¢lenskych statov s cielom urcit jeho zmysel a rozsah posobnosti, si v zdsade vyzaduje samostatny
a jednotny vyklad v celej Unii, ktory musi zohladhovat nielen znenie tohto ustanovenia, ale aj jeho
kontext a ciel sledovany prislusnou pravnou upravou (rozsudok z 23. mdja 2019, WB, C-658/17,
EU:C:2019:444, bod 50 a citovana judikattra).

Pokial ide najskor o doslovny vyklad c¢lanku 288 prvého odseku bodu 1 smernice o DPH, treba
poznamenat, ze na jednej strane je to prave celkovd hodnota zdaneného dodaného tovaru
a poskytnutych sluzieb bez DPH, ktora podla znenia tohto ustanovenia predstavuje obrat zdanitelnej
osoby, ale ze na druhej strane pojem ,zdanené“ sa nevztahuje na pojem ,hodnota“, ale na pojem
»dodany [tovar]“ alebo ,poskytnuté [sluzby]“.

Z toho vyplyva, ze na zdklade znenia tohto ustanovenia sa na zahrnutie ich hodnoty do obratu
zdanitelnej osoby vyzaduje, aby dodany tovar a poskytnuté sluzby boli zdanené ako také, bez spresnenia
sposobu, akym majui byt zdanené, teda bez uvedenia metdéd, podla ktorych st zdanené.

Z tohto znenia nevyplyva ani to, ze by v kazdom jednotlivom pripade mali byt doddvané tovary alebo
poskytované sluzby zdanené v plnom rozsahu.

Je v$ak nesporné, ze dodavky uskutocnené zdanitelnym obchodnikom st zdanené aj v pripade, ze sd
zdanené na zaklade uplatnenia urcitej osobitnej tpravy.

V désledku toho z doslovného vykladu ¢lanku 288 prvého odseku bodu 1 smernice o DPH vyplyva, ze
obrat zdanitelnych obchodnikov, ktory je zdkladom pre uplatiovanie osobitnej Upravy pre malé
podniky, nepredstavuje ich ziskovd prirdzka, ale celkovd hodnota nimi uskuto¢nenych dodavok.

Vseobecnd systematika, vyvoj a icel smernice o DPH potvrdzuja tento vyklad.

Pokial ide o vSeobecnu systematiku tejto smernice, je potrebné pripomenut, ze v prejedndvanej veci ide
o spojenie medzi dvoma osobitnymi Upravami stanovenymi v uvedenej smernici, konkrétne osobitnej
upravy pre malé podniky a osobitnej Gpravy pre zdanitelnych obchodnikov.

Ako vsak spravne tvrdi nemecka vlada, osobitnd uUprava pre malé podniky a osobitnd uprava pre
zdanitelnych obchodnikov si dve samostatné osobitné upravy, ktoré sdi navzijom nezdvislé. Ak
v jednej z tychto osobitnych uprav neexistuje ziadny odkaz na prvky alebo pojmy nachddzajice sa
v druhej Uprave, obsah jednej z nich sa v zdsade musi posudzovat bez ohladu na obsah druhej Gpravy.

Pokial ide o vyvoj pravnych predpisov tykajacich sa DPH, treba poznamenat, ze vyvoj tychto pravnych

predpisov takisto potvrdzuje, Ze pojem ,ziskovd prirazka, ktort uplatni zdanitelny obchodnik” neméze
mat vplyv na vyklad pojmu ,obrat” v ramci osobitnej Gpravy pre malé podniky.
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Treba totiz pripomenut, Ze osobitnad Uprava pre malé podniky bola zavedend Siestou smernicou Rady
77/388/EHS zo 17. méja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ¢lenskych stiatov tykajucich sa dani
z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia (U. v. ES L 145,
1977, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23) a ze len neskor, s cielom zaviest osobitnt tpravu pre zdanitelnych
obchodnikov, bola prijatd smernica Rady 94/5/ES zo 14. februdra 1994, ktord doplna spolo¢ny systém
dane z pridanej hodnoty a meni smernicu 77/388/EHS — osobitné rezimy pouzivané na pouzity tovar,
umelecké diela, zberatelské predmety a starozitnosti (U. v. ES L 60, 1994, s. 16; Mim. vyd. 09/001,
s. 255).

Pravidla urc¢ovania obratu na tcely uplatiiovania osobitnej ipravy pre malé podniky stanovené v Siestej
smernici 77/388 sa preto nemoOzu povazovat za zosuladené, kedZe neexistuje vyslovné ustanovenie
upravujuce takéto zostladenie s pravidlami tykajucimi sa osobitnej upravy pre zdanitelnych
obchodnikov, ktoré su upravené v smernici 94/5.

Pokial ide o Gcel osobitnej upravy pre malé podniky, Sudny dvor rozhodol, Ze v rdmci tejto osobitnej
tipravy sa normotvorca Unie snazil zjednodusit a¢tovné poziadavky, ktoré si vyzaduje bezny systém
DPH (rozsudok zo 6. oktébra 2005, MyTravel, C-291/03, EU:C:2005:591, bod 39), pricom ucelom
tychto  administrativnych ~ zjednodu$eni  bolo  najmd  posilnenie  vytvarania, cinnosti
a konkurencieschopnosti malych podnikov (rozsudky z 26. oktébra 2010, Schmelz, C-97/09,
EU:C:2010:632, bod 63, a z 2. maja 2019, Jarmusiené, C-265/18, EU:C:2019:348, bod 37).

V tejto suvislosti treba po vzore nemeckej vliddy uviest, ze cielom osobitnej tpravy pre malé podniky
nie je posilnit konkurencieschopnost velkych podnikov vykondvajucich c¢innost dalsieho predaja
pouzitého tovaru. Ak by trzby prekracujuce ziskova prirdzku neboli zohladnené pri vypocte obratu na
ucely uplatnovania tejto osobitnej Gpravy, takéto podniky, ktoré dosahuja vysoky obrat a nizku ziskova
prirazku, by mohli spadat pod tato dpravu, ¢im by ziskali neodévodnent konkuren¢nt vyhodu.

Zo vsetkych vyssie uvedenych uvah vyplyva, Ze na polozent otazku je potrebné odpovedat tak, ze
¢lanok 288 prvy odsek bod 1 smernice o DPH sa ma vykladat v tom zmysle, Zze brani vnutrostatnej
pravnej uprave alebo vnutrostitnej spravnej praxi, na zdklade ktorej sa obrat, ktory je zdkladom pre
uplatnovanie osobitnej upravy pre malé podniky na zdanitelntt osobu patriacu do pdsobnosti osobitnej
Upravy zdanovania prirdzky stanovenej pre zdanitelnych obchodnikov, vypocita na zéklade ¢lanku 315
tejto smernice tak, ze sa zohladni vylu¢ne len dosiahnutd ziskovd prirdzka. Tento obrat sa musi
stanovit na zdklade vsetkych sum bez DPH, ktoré tento zdanitelny obchodnik prijal alebo m4 prijat,
nezdvisle od met6d, podla ktorych budu tieto sumy skuto¢ne zdanené.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stiidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekazkou postupu v konani pred vnutrostatnym
sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto dévodov Stdny dvor (desiata komora) rozhodol takto:

Clanok 288 prvy odsek bod 1 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vykladat v tom zmysle, Ze brani vnutrostatnej pravnej
uprave alebo vnutrostatnej spravnej praxi, na zaklade ktorej sa obrat, ktory je zakladom pre
uplatiiovanie osobitnej Gpravy pre malé podniky na zdanitelnt osobu patriacu do pdésobnosti
osobitnej upravy zdanovania prirdzky stanovenej pre zdanitelnych obchodnikov, vypocita na
zaklade ¢lanku 315 tejto smernice tak, Ze sa zohladni vylu¢ne len dosiahnutd ziskova prirdzka.
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Rozsupok z 29. 7. 2019 — Vec C-388/18
B (OBRAT PREDAJCU OJAZDENYCH VOZIDIEL)

Tento obrat sa musi stanovit na ziklade v$etkych sim bez dane z pridanej hodnoty, ktoré tento
zdaniteIny obchodnik prijal alebo m4 prijat, nezavisle od metéd, podla ktorych budu tieto sumy
skuto¢ne zdanené.

Podpisy
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