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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (piata komora)

z 20. juna 2019*

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Colnd dnia — Nariadenie (EHS) ¢. 2913/92 — Clanok 30
ods. 2 pism. b) a ¢) — Nariadenie (EHS) ¢. 2454/93 — Clanok 152 ods. 1 pism. a) a b) — Urcenie colnej
hodnoty tovaru — Pojem ,podobny tovar’ — Lieky — Zohladnenie kazdého faktora, ktory moze mat vplyv
na hospodarsku hodnotu dotknutého lieku — Lehota devitdesiatich dni, v ktorej sa md dovazany tovar

predat v Eurépskej Gnii — Zavizna lehota — Nezohladnenie obchodnych zliav®
Vo veci C-1/18,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lénku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Augstaka tiesa (Najvyssi sud, Loty$sko) z 15. decembra 2017 a doruceny Sidnemu dvoru
2. janudra 2018, ktory suvisi s konanim:
»Oribalt Riga” SIA, predtym ,Oriola Riga“ SIA,
proti
Valsts ienémumu dienests,

SUDNY DVOR (piata komora),

v zloZeni: predseda piatej komory E. Regan (spravodajca), sudcovia C. Lycourgos, E. Juhdsz, M. Ile$i¢
a L. Jarukaitis,

generalny advokat: N. Wahl,

tajomnik: C. Stromholm, referentka,

so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 29. novembra 2018,
so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:

— ,Oribalt Riga“ SIA, v zastipeni: A. Leskovica a ]. Taukacs, advokati, ako aj Carri Ginter,
vandeadvokaat,

— lotysska vlada, v zasttipeni: I. Kucina a J. Davidovica, splnomocnené zastupkyne,
— Eurdpska komisia, v zastupeni: A. Sauka a F. Clotuche-Duvieusart, splnomocneni zastupcovia,
po vypocuti navrhov generdlneho advokata na pojednavani 24. januara 2019,

vyhlasil tento

* Jazyk konania: lotystina.
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Rozsupok z 20. 6. 2019 — Vec C-1/18
ORIBALT RiGA

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 30 ods. 2 pism. b) a c) nariadenia
Rady (EHS) ¢&. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Spolocenstva (U. v. ES
L 302, 1992, s. 1; Mim. vyd. 02/004, s. 307), zmeneného nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady
(ES) ¢. 82/97 z 19. decembra 1996 (U. v. ES L 17, 1997, s. 1; Mim. vyd. 02/008, s. 179) (dalej len
»colny kdédex®), ako aj ¢lanku 151 ods. 4 a c¢lanku 152 ods. 1 pism. b) nariadenia Komisie (EHS)
¢. 2454/93 z 2. jila 1993, ktorym sa vykondva nariadenie ¢. 2913/92 (U. v. ES L 253, 1993, s. 1; Mim.
vyd. 02/006, s. 3, dalej len ,vykonévacie nariadenie®).

Tento ndvrh bol podany v ramci sporu medzi ,Oribalt Riga“ SIA, predtym ,Oriola Riga“ SIA, a Valsts
ienémumu dienests (loty$skd danové sprava) vo veci rozhodnutia generdlneho riaditela tejto danovej

spravy, ktorym sa tejto spolo¢nosti ukladd povinnost uhradit do Stitnej pokladnice doplatok dane
z pridanej hodnoty (DPH), Groky z omeskania a pokutu.

Pravny ramec

Colny kédex

Clanok 29 ods. 1 colného kédexu stanovuje:

»Colnou hodnotou dovdzaného tovaru je jeho prevodnd hodnota, t. j. cena skuto¢ne zaplatend alebo
ktord sa ma zaplatit za tovar preddvany na vyvoz na colné uzemie spolocenstva, podla potreby
upravend podla ¢lanku 32 a 33...°

Clanok 30 tohto kédexu stanovuje:

»1. Ak nemoze byt colnd hodnota urcend podla ¢lanku 29, urci sa postupne podla odseku 2 pismeno
a), b), ¢) a d), a to podla prvého pismena, pod ktorym moze byt urcend s tym, ze poradie pouzitia
pismen c) a d) je mozné na ziadost deklaranta zamenit; iba v pripade ak nie je mozné colnti hodnotu
urc¢it podla urcitého pismena, moze byt pouzité dalsie pismeno, a to v poradi ustanovenom v tomto
odseku.

2. Colnou hodnotou podla tohto ¢lanku je:

a) prevodnd hodnota rovnakého tovaru preddvaného na vyvoz do spolocCenstva, v rovnakej alebo
priblizne rovnakej dobe ako tovar, pri ktorom sa urcuje colnd hodnota;

b) prevodnd hodnota podobného tovaru preddvaného na vyvoz do spoloCenstva v rovnakej alebo
priblizne rovnakej dobe ako tovar, pri ktorom sa urcuje colna hodnota;

¢) hodnota zalozend na jednotkovej cene, za ktort sa dovdzany tovar alebo rovnaky alebo podobny
tovar predava v spoloCenstve v najvicsom uwhrnnom mnozstve osobam, ktoré nie su
s predavajicim v spojeni;

d) hodnota vypocitana z nasledovnych hodnot:

— ceny alebo hodnoty materidlu vyroby ako aj iného spracovania alebo prepracovania, ktoré st
vynaloZené pri vyrobe dovazaného tovaru,
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— sumy tykajice sa zisku a vSeobecné vydavky, ktoré zodpovedaju tymto sumdm a ktoré
vyrobcovia v krajindch vyvozu zahfnaju do predaja tovaru rovnakej povahy alebo rovnakého
druhu ako tovar, pri ktorom sa urcuje jeho hodnota a ktoré su urcené k vyvozu do
spolocenstva,

— ceny alebo hodnoty vsetkych poloziek uvedenych v ¢lanku 32 odsek 1 pismeno e).

Clanok 31 uvedeného kédexu stanovuje:

»1. Ak nemodze byt colnd hodnota dovazaného tovaru urcend podla ¢lankov 29 alebo 30, ur¢i sa na
zéklade udajov dostupnych v spolocenstve s pouzitim vhodnych prostriedkov zluditelnych so zdsadami
a véeobecnymi pravidlami:

— dohody o vykonani ¢lanku VII V§eobecnej dohody o clach a obchode (od) roku 1994,
— ¢lanku VII Vseobecnej dohody o clach a obchode (od) roku 1994,

— ustanoveni tejto kapitoly.

Vykondvacie nariadenie
Clanok 142 ods. 1 vykonavacieho nariadenia stanovuje:

»Na ucely tejto hlavy:

d) ,podobny tovar’ je tovar vyrobeny v tej istej krajine, ktory hoci nie je rovnaky vo vsetkych znakoch,
ma podobné znaky a skladd sa z podobnych materidlov, ktoré mu umoznuju plnit rovnaké funkcie
vratane jeho obchodnej zameny; akost tovaru, jeho nazov a existencia obchodnej zndmky, patria
medzi Cinitele, na ktoré sa prihliada pri posudzovani podobnosti tovaru;

Podla ¢lanku 151 tohto nariadenia:

»1. Pri uplatnovani ¢lanku 30 (2) b) [colného] kédexu (prevodnd hodnota rovnakého
[podobného — neoficidlny preklad] tovaru) sa colnd hodnota urc¢i na zaklade prevodnej hodnoty
podobného tovaru pri predaji na rovnakej komerc¢nej urovni a v takmer rovnakom mnozstve ako
tovar, ktory sa md ohodnotit. Ak sa nezisti ziadny takyto predaj, pouzije sa prevodnd hodnota
podobného tovaru, predaného na inej komercnej trovni a/alebo v inom mnozstve, upravena
s prihliadnutim na rozdiely, vyplyvajice z komercnej Grovne a/alebo z mnozstva, ak sa takéto Upravy
mozu vykonat na zdklade predlozenych ddkazov, ktoré jasne potvrdzujd, ze st rozumné a spravne, bez
ohladu na to, ¢i vedu k zvy$eniu alebo znizeniu prevodnej hodnoty.
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4. Pri pouziti tohto ¢lanku prevodnud hodnotu tovaru vyrobeného inou osobou je mozné vziat do tvahy
iba vtedy, ak nie je k dispozicii prevodnd hodnota podobného tovaru podla odseku 1 vyrobeného tou
istou osobou ako tovar, ktory ma byt ohodnoteny.

“«

Clanok 152 uvedeného nariadenia stanovuje:

»1. a) Ak sa dovazany tovar alebo rovnaky alebo podobny dovdzany tovar preddva v spolocenstve

v takom stave, v akom bol dovezeny, colnd hodnota dovdzaného tovaru urcend v sulade
s ¢lankom 30 (2) c) [colného] kdédexu sa ur¢i na zdklade jednotkovej ceny, za ktort sa
dovadzany tovar alebo rovnaky alebo podobny dovdzany tovar takto predava v najva¢Ssom
sthrnnom mnozstve v case alebo priblizne v ¢ase dovozu tovaru, ktory sa ma ohodnotit,
osobam, ktoré nie st spojené s osobami, od ktorych nakupuju takyto tovar po odpocitani
zrazok, ktoré sa tykaja:

i) provizii vSeobecne zaplatenych alebo dohodnutych alebo prirdzok vseobecne pouzivanych pre
zisk (vratane priamych a nepriamych ndkladov na marketing prislusného tovaru) spojenych
s predajom dovezeného tovaru rovnakej kategérie alebo druhu v spolocenstve;

ii) beznych dopravnych a poistovacich vydavkov a s tym suvisiacich vydavkov, ktoré vznikli
v spolocenstve;

iii) ciel a dani, ktoré sa maju zaplatit v spolocenstve z dovodu dovozu alebo predaja tovaru.;

b) Ak sa nepredidva dovdzany tovar ani rovnaky alebo podobny dovezeny tovar v ¢ase dovozu
tovaru, ked sa md tovar ohodnotit ani v takmer rovnakom case, je colnd hodnota dovazaného
tovaru stanovend podla tohto ¢ldnku, pricom inak sa uplatiuji ustanovenia odseku 1 a),
zalozena na jednotkovej cene, za ktort sa dovazany tovar alebo rovnaky alebo podobny tovar
preddva v spolocenstve v stave, v akom sa doviezol, najskor po dovoze tovaru, ktory sa ma
ohodnotit, najneskdr vsak pred uplynutim 90 dni po tomto dovoze.

5. Na ucely odseku 1 b) ,najskorsi datum’ je datum, do ktorého sa dovazany tovar alebo rovnaky alebo
podobny dovadzany tovar preddva v dostato¢nom mnozstve na to, aby bolo mozné urcit jednotkova
cenu.”

Priloha 23 vykonavacieho nariadenia s ndzvom ,Vysvetlujuce pozndmky k colnej hodnote* stanovuje,
pokial ide o vyklad ¢lanku 31 ods. 1 colného kdédexu, ze ,metddy urcovania, ktoré sa uplatnuja podla
[tohto ustanovenia] budd totozné s metédami uvedenymi v ¢lanku 29 a clanku 30 ods. 2 [tohto
kédexu], ale primerand pruznost pri uplatnovani uvedenych metéd by mala byt v stlade
s ustanoveniami ¢lanku 31 ods. [1] [uvedeného kdédexu]“. Na tento ucel uvedend priloha stanovuje
urcité priklady na ucely ilustrovania toho, ¢o treba rozumiet pod ,primeranou pruznostou”. Pokial ide
teda o uplatnenie deduktivnej metddy, uvadza sa, ze ,90-dnovd’ lehotu [stanovenu v ¢lanku 152 ods. 1
pism. b) vykondvacieho nariadenia] je nutné uplatnovat pruzne”.

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

Zalobkynia vo veci samej, Oribalt Riga a indicka spolo¢nost Ranbaxy Laboratories Ltd uzavreli v roku
2005 zmluvu o zriadeni konsigna¢ného skladu, podla ktorej Ranbaxy Laboratories oznacila Oribalt
Riga za vylu¢ného poskytovatela sluzieb konsigna¢ného skladovania dovédzaného tovaru v Lotysskuy,
Litve a Esténsku pre generické lieky dovdzené tymto laboratériom (dalej len ,predmetné lieky")
a poverila ju, aby v stvislosti s nimi podala colné vyhldsenie na tcely ich uvedenia do volného obehu.
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Oribalt Riga sa zaviazala, Ze zabezpe¢i dostato¢né skladovacie priestory a sluzby spracovadvania
objednavok zdkaznikov spolo¢nosti Ranbaxy Laboratories bez toho, aby nadobudla vlastnictvo
k predmetnym liekom.

Ked Oribalt Riga umiestnila predmetné lieky do colného rezimu, podala colné vyhldsenia, na zéklade
ktorych sa oznacila za prijemcu tychto liekov a zéroven za deklaranta.

Oribalt Riga vypocitala colni hodnotu predmetnych liekov podla tzv. metédy ,prevodnej hodnoty“
stanovenej v clanku 29 ods. 1 colného kédexu. Tato colnd hodnota bola urcena prostrednictvom
faktar pro forma vystavenych spolo¢nostou Ranbaxy Laboratories, ktoré boli predlozené colnému
uradu, obsahujucim informécie o druhu dovdzaného tovaru, jednotkovej trhovej cene v case tejto
fakturacie a celkovej cene.

Ranbaxy Laboratories urcovala, komu sa predmetné lieky predaji, sposob a cenu predaja, ako aj
uplatnitelné zlavy z ceny. Pri vykondvani objedndvky Oribalt Riga vystavila faktary v predajnej cene
stanovenej spolo¢nostou Ranbaxy Laboratories.

Oribalt Riga, ktord skladovala predmetné lieky vo svojom sklade, mala za tlohu predavat ako prvé
predmetné lieky, ktorych datum spotreby bol najblizsi. Medzi dovozom tychto liekov a ich predajom
kone¢nym spotrebitelom tak mohlo uplynit niekolko mesiacov, takze ich hodnota v case predaja
mohla byt odli$na od ich trhovej hodnoty v case ich dovozu. Predajna cena predmetnych liekov mohla
byt taktiez ovplyvnend zlavami, ktoré poskytla Ranbaxy Laboratories svojim zdkaznikom. Ranbaxy
Laboratories teda po predaji predmetnych liekov vystavila spolo¢nosti Oribalt Riga nové faktury, na
zdklade ktorych tato spolo¢nost vyplatila spolo¢nosti Ranbaxy Laboratories dovezeny tovar uréeny na
uvedenie do volného obehu na uzemi Eur6pskej unie. Oribalt Riga dostdvala za svoju ulohu
sprostredkovatela proviziu.

Od 20. oktdbra 2010 do 10. janudra 2011 Muitas audita parvalde (riaditelstvo colnej kontroly, Loty$sko)
preskimalo vypocet, platbu a uctovanie ciel a inych dani spravovanych colnymi sluzbami splatnymi
spolo¢nostou Oribalt Riga za obdobie od 1. februdra 2008 do 31. augusta 2010.

Rozhodnutim z 20. mdja 2011 lotysska danova sprava odmietla colni hodnotu predmetnych liekov
dovédzanych pocas tohto obdobia urcent spolo¢nostou Oribalt Riga podla metédy prevodnej hodnoty.
Podla tohto rozhodnutia mala byt totiz hodnota dovdzaného tovaru urc¢end podla deduktivnej met6dy
stanovenej v ¢lanku 30 ods. 2 pism. c) colného kddexu, pricom sa malo vychidzat z ceny
predmetnych liekov uvedenej na faktirach urcenych zikaznikom spolo¢nosti Ranbaxy Laboratories,
bez zohladnenia uplatnenych zliav. Generdlny riaditel loty$skej danovej spravy tak ulozil spolo¢nosti
Oribalt Riga povinnost uhradit doplatok DPH, tiroky z omes$kania a pokutu.

Oribalt Riga podala po zamietnuti svojej zaloby proti rozhodnutiu loty$skej danovej spravy zo strany
Administrativa rajona tiesa (Okresny spravny sud, Loty$sko) odvolanie na Administrativa apgabaltiesa
(Krajsky spravny sud, Loty$sko) pricom tvrdila, ze tito sprava mala a mohla ziskat informdcie
potrebné na to, aby mohla urcit colni hodnotu tovaru podla pévodnych dostupnych metéd uréenia
a ze ak uvedend spréava uplatnila deduktivnu metédu uvedent v ¢lanku 30 ods. 2 pism. c¢) colného
kédexu, mala pouzit informécie o dalsom predaji tohto tovaru alebo rovnakého tovaru ku dnu, ktory
je ¢o najblizsie k ddtumu dovozu uvedeného tovaru bez toho, aby prekrocila lehotu devitdesiatich dni
stanovenu v ¢lanku 152 ods. 1 pism. b) vykonavacieho nariadenia. Oribalt Riga napokon tvrdi, ze
zéklad vypoctu colnej hodnoty spocival v cene predmetnych liekov, za ktort boli skutoc¢ne predané,
takze bolo potrebné zohladnit zlavu poskytnuta zdkaznikom spolo¢nosti Ranbaxy Laboratories.

Kedze Administrativa apgabaltiesa (Krajsky spravny sud) potvrdil rozhodnutie loty$skej danovej spravy,

Oribalt Riga podala kasacny opravny prostriedok na vniatrostatny sdd, t. j. na Augstaka tiesa (Najvyssi
sud, Lotyssko).
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Tento sud sa domnieva, Ze rozhodnutie veci, ktord prejednava, zavisi od vykladu ¢lanku 30 colného
kédexu, ako aj ¢lankov 151 a 152 vykondvacieho nariadenia Stidnym dvorom. Za tychto okolnosti
Augstaka tiesa (Najvyssi sid) rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne
otazky:

»1. V pripade, Ze si dovazanym tovarom lieky, maji sa pri urceni colnej hodnoty uvedeného tovaru
v sulade s ustanoveniami c¢lanku 30 ods. 2 pism. b) [colného kdédexu] a c¢lanku 151 ods. 4
[vykondvacieho] nariadenia za ,podobny tovar’ povazovat také lieky, ktorych dcinna litka a jej
mnozstvo sd rovnaké (alebo podobné), alebo na ucely identifikdcie podobného tovaru sa ma tiez
zohladnit postavenie predmetnych dovdzanych liekov na trhu, t. j. ich popularita a dopyt po nich,
a ich vyrobca?

2. Ma sa pri urceni colnej hodnoty dovazanych tovarov v sulade s ustanoveniami ¢lanku 30 ods. 2
pism. c) [colného kdédexu] lehota devitdesiatich dni stanovend v clanku 152 ods. 1 pism. b)
[vykondavacieho] nariadenia uplatiovat pruzne?

3. Ak sa uvedena lehota uplatiiuje pruzne, mali by sa uprednostnit tdaje tykajice sa operacii, ktoré sa
blizsie k okamihu dovozu tovaru, ktorého hodnota sa ma stanovit, a ktorych predmetom st rovnaké
alebo podobné tovary, ktoré sa predavaju v dostatocnom mnozstve na urcenie jednotkovej ceny,
alebo naopak udaje tykajlice sa operacii, ktoré nie st az tak blizko k okamihu dovozu tovaru, ale
ktorych predmetom st konkrétne dovazané tovary?

4. Mali by sa pri urceni colnej hodnoty dovazaného tovaru v stulade s ustanovenim ¢lanku 30 ods. 2
pism. ¢) [colného kédexu] zohladiovat poskytnuté zlavy, ktoré mali vplyv na cenu, za ktord sa
tovar skuto¢ne predava?”

O prejudicialnych otazkach

O prvej otdzke

Svojou prvou otdzkou sa vnutro$titny sud v podstate pyta, aké sa faktory, ktoré treba zohladnit na
identifikovanie ,podobného tovaru®, ak je colnd hodnota dovdzaného tovaru, ako s predmetné lieky,
vypocitand podla deduktivnej metddy stanovenej v ¢lanku 30 ods. 2 pism. b) colného kédexu.

Vnutrostatny sud kladie tato otdzku na ucely zistenia, ¢i na to, aby doslo k takejto identifikdcii, treba
zohladnit len zlozenie liekov, ktoré sa maja porovnat, alebo aj okolnosti suvisiace s postavenim tychto
liekov a ich vyrobcov na dotknutom farmaceutickom trhu.

Na tvod treba pripomendt, Ze cielom pravnej dpravy Unie tykajticej sa colného ohodnotenia je
vytvorenie spravodlivého, jednotného a nestranného systému, ktory by vyluc¢oval uplatnovanie
svojvolnych alebo fiktivnych colnych hodnét. Colnd hodnota musi teda odrazat skuto¢ntt hospodérsku
hodnotu dovezeného tovaru a zohladnovat vsetky zlozky tohto tovaru, ktoré maji hospodérsku
hodnotu (rozsudok z 20. decembra 2017, Hamamatsu Photonics Deutschland, C-529/16,
EU:C:2017:984, bod 24 a citovana judikattra).

Dalej aj ked cena, ktora je skuto¢ne zaplatena alebo sa ma zaplatit za tovar, tvori vo vieobecnosti
zdklad pre vypocet colnej hodnoty, tito cena je tdajom, ktory pripadne podlieha tGprave, ak je tento
krok potrebny na to, aby sa zabrénilo urceniu svojvolnej alebo fiktivnej colnej hodnoty (rozsudok
z 20. decembra 2017, Hamamatsu Photonics Deutschland, C-529/16, EU:C:2017:984, bod 27
a citovana judikatura).
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Ak vsak colntt hodnotu nemozno urcit na zdklade ¢lanku 29 colného kédexu prevodnou hodnotou
dovézaného tovaru, urcenie colnej hodnoty sa uskuto¢ni podla ustanoveni ¢lanku 30 tohto kdédexu
postupnym uplatiiovanim metédd stanovenych v pismendch a) az d) odseku 2 tohto naposledy
uvedeného clanku (rozsudok zo 16. juna 2016, EURO 2004. Hungary, C-291/15, EU:C:2016:455,
bod 27 a citovand judikatura).

Pokial ide o uplatnenie toho istého ¢lanku 30, z bodu 1 pozndmok k ¢lanku 30 ods. 2 pism. b) colného
kédexu nachddzajucich sa v prilohe 23 vykondvacieho nariadenia vyplyva, ze colné organy vezmu do
uvahy, vzdy ked je to mozné, predaj podobného druhu tovarov, podla moznosti na rovnakej
obchodnej trovni a v priblizne rovnakom mnozstve ako hodnoteny tovar (pozri v tomto zmysle
rozsudok zo 16. juna 2016, EURO 2004. Hungary, C-291/15, EU:C:2016:455, bod 34).

Napokon pojem ,podobny tovar“ nachddzajici sa v uvedenom ¢lanku 30 ods. 2 pism. b) je vymedzeny
v ¢lanku 142 ods. 1 pism. d) vykonavacieho nariadenia ako tovar vyrobeny v tej istej krajine, ktory hoci
nie je rovnaky vo vSetkych znakoch, ma podobné znaky a skladé sa z podobnych materidlov, ktoré mu
umoznuju plnit rovnaké funkcie vratane jeho obchodnej zdmeny. Toto ustanovenie spresnuje, Ze akost
tovaru, jeho dobré meno a existencia vyrobnej alebo obchodnej znamky patria medzi ¢initele, na ktoré
sa prihliada pri posudzovani podobnosti tovaru.

Vzhladom na S$iroké vymedzenie pojmu ,podobny tovar”, ktory, ako uviedol generdlny advokat
v bode 40 svojich navrhov, odkazuje na detailné postudenie tovaru na zdklade vsetkych faktorov
uvedenych prikladom, treba vziat do dvahy, ze takyto pojem sa uplatnuje na vsetky druhy tovarov,
vratane liekov, ako st predmetné lieky. Prislusnd vnuatro$titna colnd sprava tak musi byt na tucely
identifikovania podobného tovaru schopnid pouzit vsetky tdaje, ktoré ma k dispozicii na tucely
vymedzenia colnej hodnoty ¢o najpresnejsie a najblizsie ku skutoc¢nosti.

V pripade generickych liekov treba, ako zdoraznil generdlny advokat v bodoch 50 a 51 svojich navrhov,
zohladnit kazdy relevantny faktor, ako je zlozenie tychto liekov, ich zamenitelnd povaha z hladiska ich
uc¢inkov a ich obchodné zamenitelnost. Prislusnd vnutrostitna colnd sprdva tak musi vykonat detailné
posudenie pri zohladneni kazdého faktora, ktory moze mat vplyv na skuto¢ni hospodarsku hodnotu
uvedenych liekov, vratane postavenia dovazaného lieku a jeho vyrobcu na trhu.

Vzhladom na predchddzajice tvahy treba na prvd otdzku odpovedat tak, Ze ¢lanok 30 ods. 2 pism. b)
colného kédexu sa ma vykladat v tom zmysle, Ze ak je colnd hodnota tovaru, ako st predmetné lieky,
vypocitand podla deduktivnej metédy stanovenej v tomto ustanoveni, prislu$nd vndtrostitna colnd
sprava musi na ucely identifikovania ,podobného tovaru“ zohladnit kazdy relevantny faktor, ako je
zlozenie tohto tovaru, jeho zamenitelnd povaha z hladiska jeho ucinkov a jeho obchodna
zamenitelnost, ¢im vykona jeho vecné postudenie pri zohladneni kazdého faktora, ktory moze mat
vplyv na skuto¢nt hospodarsku hodnotu uvedeného tovaru, vratane postavenia dovdzaného tovaru
a jeho vyrobcu na trhu.

O druhej a tretej otdzke

Vo svojej druhej a tretej otdazke, ktoré treba skimat spolocne, sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa
ma clanok 152 ods. 1 pism. b) vykonavacieho nariadenia vykladat v tom zmysle, Ze na urcenie
jednotkovej ceny dovdzaného tovaru podla metédy stanovenej v ¢ldnku 30 ods. 2 pism. c) colného
kédexu je lehota devitdesiatich dni, v ktorej sa ma dovézany tovar predat v Unii, stanovend v tomto
¢lanku 152 ods. 1 pism. b), zavdznou lehotou a v pripade, ak to tak nie je, ktoré tidaje sa majd
uprednostnit pri urceni jednotkovej ceny dovazaného tovaru.

Treba pripomentt, ze ¢ldnok 152 ods. 1 pism. a) vykondvacieho nariadenia stanovuje zdsadu, podla

ktorej na urcenie jednotkovej ceny dovazaného tovaru alebo rovnakého alebo podobného dovazaného
tovaru, preddvaného v Unii v takomto stave, z hladiska urcenia colnej hodnoty dovézaného tovaru
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uvedeného v ¢lanku 30 ods. 2 pism. ¢) colného kédexu treba vychadzat z jednotkovej ceny, za ktoru sa
dovazany tovar alebo rovnaky alebo podobny dovazany tovar preddva v najvi¢csom sthrnnom mnozstve
v Case alebo priblizne v case dovozu tovaru, ktory sa ma ohodnotit, osobam, ktoré nie st spojené
s osobami, od ktorych nakupuju takyto tovar po odpocitani zrazok, ktoré sa tykaju faktorov uvedenych
v ¢lanku 152 ods. 1 pism. a) bodoch i) az iii) tohto nariadenia.

Ako vynimku z tejto zdsady c¢ldanok 152 ods. 1 pism. b) uvedeného nariadenia stanovuje, ze v pripade,
ak sa dovézany tovar ani rovnaky alebo podobny dovezeny tovar nepredéva v ¢ase dovozu tovaru, ked
sa ma tovar ohodnotit, ani v takmer rovnakom case, je colnd hodnota dovdzaného tovaru zalozend na
jednotkovej cene, za ktord sa dovazany tovar alebo rovnaky alebo podobny tovar predava v Unii ¢o
najskor po dovoze tovaru, ktory sa md ohodnotit, najneskér vsak pred uplynutim 90 dni po tomto
dovoze.

Napokon na tcely urcenia colnej hodnoty, ktord je ¢o najpresnejsia a najblizsia ku skuto¢nosti, v stlade
s metédou stanovenou v ¢lanku 30 ods. 2 pism. c¢) colného kdédexu, musi byt colnd hodnota tovaru
ur¢end Co najskor po jeho dovoze. Lehota devitdesiatich dni stanovena v ¢lanku 152 ods. 1 pism. b)
vykondvacieho nariadenia teda predstavuje vynimku zo zdsady stanovenej v ¢lanku 152 ods. 1 pism. a)
tohto nariadenia a musi byt preto vykladana restriktivne.

Znenie tohto ustanovenia potvrdzuje tento vyklad. Podla tohto ustanovenia totiz jednotkova cena,
z ktorej treba vychddzat, je cena, za ktora sa preddva tovar ¢o najskor po dovoze tovaru, ktory sa ma
ohodnotit, ale v kazdom pripade v lehote devitdesiatich dni od tohto dovozu, t. j. k datumu, ktory
neprekroci tuto lehotu.

Navys$e zo systematiky clanku 30 colného kédexu vyplyva, ze v ramci metdéd urcenia colnej hodnoty
existuje hierarchia. Ak teda colni hodnotu dovdzaného tovaru nemozno urcit podla met6dy uvedenej
v ¢lanku 30 ods. 2 pism. c¢) tohto kédexu, to znamend, ak nie je mozné urcit cenu rovnakého alebo
podobného dovazaného tovaru, ktory sa predava v Unii, v lehote devitdesiatich dni po tomto dovoze,
treba v sulade s uvedenou hierarchiou uplatnit metédu urcenia colnej hodnoty stanovend v ¢lanku 30
ods. 2 pism. d) uvedeného kdédexu.

Navyse, ako uviedol generdlny advokat v bode 54 svojich névrhov, aj ked vnuatrostatny sid odkazuje na
vysvetlujuce poznamky uvedené v prilohe 23 vykondvacieho nariadenia, ktoré uvddzajui, Ze lehota
devitdesiatich dni uvedend v ¢lanku 152 ods. 1 pism. b) tohto nariadenia mohla byt uplatnend pruzne,
treba uviest, ze takato adaptabilita sa uplatiuje vylu¢ne v pripade uplatnenia ¢lanku 31 ods. 1 colného
kédexu.

Metéda urcovania colnej hodnoty uvedend v ¢lanku 31 colného kédexu sa pritom nachddza na
poslednom mieste v ramci hierarchie metéd urcenia colnej hodnoty stanovenych v tomto kédexe, a to
ako zostatkovd metdda. Tato poslednd uvedend metéda moze byt pouzitd ako taka len vtedy, ked colnd
hodnota dovazaného tovaru nemohla byt urcena na zaklade ¢lankov 29 alebo 30 uvedeného kédexu.

Urcité pravidla tykajice sa metdd urcenia colnej hodnoty stanovenych v ¢lankoch 29 alebo 30 colného
kédexu tak mézu byt uplatnené pruzne v ramci ¢lanku 31 tohto kédexu iba v pripade, ak nie je mozné
urcit colnt hodnotu dovéazaného tovaru podla ¢lankov 29 alebo 30 colného kédexu.

Clanok 152 ods. 1 pism. b) vykondvacieho nariadenia sa ma preto vykladat v tom zmysle, Ze na uréenie
jednotkovej ceny dovdzaného tovaru podla metédy stanovenej v ¢lanku 30 ods. 2 pism. c) colného
kédexu je lehota devitdesiatich dni, v ktorej sa ma dovéZzany tovar predat v Unii, stanovend v tomto
¢lanku 152 ods. 1 pism. b), zavdznou lehotou.
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O stvrtej otdzke

Svojou $tvrtou otdzkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ma ¢lanok 30 ods. 2 pism. c) colného
kédexu vykladat v tom zmysle, 7e pri urceni colnej hodnoty dovdzaného tovaru podla tohto
ustanovenia treba zohladnit zlavy z predajnej ceny tohto tovaru.

Toto ustanovenie stanovuje, Ze colnd hodnota dovdzaného tovaru sa urcuje na zdklade jednotkovej
ceny, za ktori sa dovdzany tovar alebo rovnaky alebo podobny dovdzany tovar predidva v Unii
v najva¢som thrnnom mnozstve osobam, ktoré nie su s predavajucim v spojeni.

Navyse ¢ldnok 152 ods. 1 pism. a) body i) az iii) vykondvacieho nariadenia stanovuje zohladnenie
urcitych zrdzok, medzi ktoré patria urcité provizie, bezné dopravné a poistovacie vydavky a cld
z dovozu. Obchodné zlavy priznané preddvajicim nie st uvedené v tomto ¢ldnku. Zo znenia tohto
ustanovenia pritom vyplyva, zZe tento zoznam predstavuje taxativny vypocet.

Navyse ¢ldnok 30 ods. 2 pism. c) colného kédexu tym, Ze zohladiuje jednotkovi cenu v najvi¢som
thrnnom mnozstve dovdzaného tovaru, uz stanovuje zohladnenie uré¢itych mnozstevnych zliav.

Napokon zohladnenie obchodnych zliav pri urceni colnej hodnoty mohlo viest k tomu, Ze by colna
hodnota bola este vzdialenejsia od skutoc¢nej hospodarskej hodnoty dovazaného tovaru, ktory je
predmetom takéhoto urcenia.

Z tychto avah vyplyva, Ze na $tvrti otdzku je potrebné odpovedat tak, ze ¢lanok 30 ods. 2 pism. c)
colného kédexu sa mé vykladat v tom zmysle, ze pri urceni colnej hodnoty dovazaného tovaru podla
tohto ustanovenia nemozno zohladnit zlavy z predajnej ceny tohto tovaru.

O trovach

Vzhladom na to, ze konanie pred Stidnym dvorom mé vo vztahu k ti¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutrostatnym
sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nem6zu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor (piata komora) rozhodol takto:

1. Clanok 30 ods. 2 pism. b) nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa
ustanovuje Colny kodex Spolocenstva, zmeneného nariadenim Eurdpskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢. 82/97 z 19. decembra 1996, sa ma vykladat v tom zmysle, ze ak je colna
hodnota tovaru, ako si predmetné lieky v spore vo veci samej, vypocitana podla deduktivnej
metddy stanovenej v tomto ustanoveni, prislusna vnutrostatna colna sprava musi na ucely
identifikovania ,,podobného tovaru“ zohladnit kazdy relevantny faktor, ako je zloZenie tohto
tovaru, jeho zamenitelnd povaha z hladiska jeho ucinkov a jeho obchodna zamenitelnost, ¢im
vykona jeho vecné posuidenie pri zohladneni kazdého faktora, ktory mdze mat vplyv na
skutocnt hospodiarsku hodnotu uvedeného tovaru, vratane postavenia dovazaného tovaru
a jeho vyrobcu na trhu.

2. Clanok 152 ods. 1 pism. b) nariadenia Komisie (EHS) ¢. 2454/93 z 2. jula 1993, ktorym sa
vykondva nariadenie ¢. 2913/92, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze na urcenie jednotkovej ceny
dovazaného tovaru podla metddy stanovenej v ¢linku 30 ods. 2 pism. c) nariadenia ¢. 2913/92,
zmeneného nariadenim ¢. 82/97, je lehota devitdesiatich dni, v ktorej sa ma dovdzany tovar
predat v Eurdpskej unii, stanovend v ¢linku 152 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 2454/93,
zavaznou lehotou.

ECLIL:EU:C:2019:519 9



Rozsupok z 20. 6. 2019 — Vec C-1/18
ORIBALT RiGA

3. Clanok 30 ods. 2 pism. c) nariadenia ¢. 2913/92, zmeneného nariadenim ¢. 82/97, sa ma
vykladat v tom zmysle, Ze pri urceni colnej hodnoty dovdzaného tovaru podla tohto
ustanovenia nemozno zohladnit zlavy z predajnej ceny tohto tovaru.

Podpisy
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