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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)

zo 16. janudra 2019*

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Zacatie a vykonévanie ¢innosti institucii elektronického
penaznictva — Smernica 2009/110/ES — Clanok 5 ods. 2 a 3 — Pravidla tykajuce sa vlastnych zdrojov —
Vlastné zdroje vyzadované na vykondvanie Cinnosti, ktoré stvisia s vydavanim elektronickych penazi —

Pojem ,Cinnosti, ktoré suvisia s vydavanim elektronickych penazi’ — Vydavanie elektronickych penazi

v prospech predavajuceho v nomindlnej hodnote prijatych finan¢nych prostriedkov”
Vo veci C-389/17,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lénku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Najvyssi spravny sad, Litva) z 21. juna 2017
a doruceny Sudnemu dvoru 29. jina 2017, ktory stvisi s konanim zacatym na navrh
»Paysera LT“ UAB, predtym ,EVP International® UAB,
za Gcasti:
Lietuvos bankas,

SUDNY DVOR (prva komora),

v zlozeni: podpredsednicka Stiidneho dvora R. Silva de Lapuerta, vykondvajuca funkciu predsednicky
prvej komory, sudcovia J.-C. Bonichot, E. Regan (spravodajca), C. G. Fernlund a S. Rodin,

generalny advokat: M. Wathelet,

tajomnik: M. Aleksejev, referent,

so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 27. juna 2018,
so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:

— litovska vlada, v zastipeni: R. Krasuckaité, G. Taluntyté, V. Vasiliauskiené a D. Kriaucianas,
splnomocneni zastupcovia,

— polska vldda, v zastupeni: B. Majczyna, splnomocneny zdstupca,
— Eurépska komisia, v zastipeni: H. Tserepa-Lacombe a A. Steiblyté, splnomocnené zastupkyne,
po vypocuti navrhov generdlneho advokata na pojednavani 4. oktébra 2018,

vyhlasil tento

* Jazyk konania: litov¢ina.
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Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 5 ods. 2 a ¢lanku 6 ods. 1 pism. a)
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/110/ES zo 16. septembra 2009 zacati a vykondavani
¢innosti a dohlade nad obozretnym podnikanim institucii elektronického penaznictva, ktorou sa menia
a doplnaji smernice 2005/60/ES a 2006/48/ES a zrusuje smernica 2000/46/ES (U. v. EU L 267, 2009,
s. 7).

Tento navrh bol podany v rdmci konania zac¢atého na navrh spolo¢nosti ,Paysera LT“ UAB, predtym
,EVP International* UAB (dalej len ,Paysera“), v suvislosti s rozhodnutim Lietuvos banko Priezitros
tarnyba (rada pre dohlad Banky Litvy), ktorym bola upozornend na nevhodné uplatnenie metdd
vypoctu vlastnych zdrojov na niektoré platobné transakcie (dalej len ,napadnuté rozhodnutie®).

Pravny ramec

Smernica 2009/110
Podla odévodneni 2, 7 az 9 a 11 smernice 2009/110:

»(2) Vo svojom preskimani smernice 2000/46/ES [Eurdpskeho parlamentu a Rady z 18. septembra
2000 o zacati a vykondvani cinnosti a dohlade nad obozretnym podnikanim institdcii
elektronického penaznictva (U. v. ES L 275, 2000, s. 39; Mim. vyd. 06/003, s. 343)], Komisia
zdoraznila potrebu jej prepracovania, pretoze pri niektorych z jej ustanoveni sa domnievala, ze
brania vzniku skuto¢ného jednotného trhu so sluzbami elektronického penaznictva a rozvoju
tejto lahko pouzitelnej sluzby.

(7) Je vhodné zaviest jasnd definiciu elektronickych penazi, aby bola technicky neutrdlna. Tato
definicia by sa mala vztahovat na vSetky situdcie, kedy poskytovatel platobnych sluzieb vydava
predplatent uchovand hodnotu vymenou za penazné prostriedky, ktort mozno pouzit na platobné
ucely, pretoze tretie osoby ju prijimaju ako platbu.

(8) Definicia elektronickych penazi by sa mala vztahovat na elektronické peniaze bez ohladu na to, ¢i
s uchovdvané na platobnom zariadeni vo vlastnictve majitela elektronickych penazi, alebo st
uchovévané vzdialene na serveri a spravované majitelom elektronickych penazi prostrednictvom
osobitného uc¢tu pre elektronické peniaze. Tdto definicia by mala byt dostato¢ne Sirokd, aby sa
nebranilo technologickej inovacii a aby boli zahrnuté nielen vsetky produkty elektronického
penaznictva v sucasnosti dostupné na trhu, ale aj tie produkty, ktoré sa moézu vyvinut
v budicnosti.

(9) Rezim dohladu nad obozretnym podnikanim institicii elektronického penaznictva by sa mal
preskumat a viac zosuladit s rizikami, ktorym tieto institicie Celia. Tento rezim by sa mal takisto
zjednotit s rezimom dohladu nad obozretnym podnikanim uplatiiovanym na platobné institdcie
podla smernice 2007/64/ES [Eurépskeho parlamentu a Rady z 13. novembra 2007 o platobnych
sluzbdch na vnidtornom trhu, ktorou sa menia a doplhaji smernice 97/7/ES, 2002/65/ES,
2005/60/ES a 2006/48/ES a ktorou sa zrusuje smernica 97/5/ES (U. v. EU L 319, 2007, s. 1)].
V tejto suvislosti by sa na institucie elektronického penaznictva mali podobne uplatiovat
prislusné ustanovenia smernice 2007/64/ES bez toho, aby tym boli dotknuté ustanovenia tejto
smernice. ...
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(11) Je potrebné upravit rezim fungovania zakladného kapitdlu spolu s prevadzkovym kapitdlom na
zabezpedenie primeranej urovne ochrany spotrebitelov a riadneho a obozretného fungovania
institucii elektronického penaznictva. Vzhladom na osobitost elektronickych penazi by sa mal
stanovit dodato¢ny spdsob vypoctu prevadzkového kapitdlu. Mala by sa zachovat Uplnd volnost
konania dohladu s cielom zabezpecit, aby sa s rovnakymi rizikami zaobchddzalo rovnakym
sposobom pri vsetkych poskytovateloch platobnych sluzieb, a spdsob vypoctu by mal nadalej
pokryvat konkrétnu obchodnu situdciu danej instittcie elektronického penaznictva. Okrem toho
by sa malo prijat ustanovenie pre institicie elektronického penaznictva s poziadavkou viest
financné prostriedky majitelov elektronickych penazi oddelene od finan¢nych prostriedkov
institacie elektronického penaznictva urcenych na ostatné obchodné cinnosti. Na instittcie
elektronického penaznictva by sa mali tiez vztahovat poziadavky na dcinny boj proti praniu
$pinavych penazi a financovaniu terorizmu.”

Clanok 2 smernice 2009/110 s ndzvom ,Vymedzenie pojmov* stanovuje:

»Na tcely tejto smernice sa uplatnuju tieto vymedzenia pojmov:

2. ,elektronické peniaze® su penaznou hodnotou uchovavanou elektronicky vratane magnetického
zdznamu, predstavujicou zévidzok vydavatela vystaveny pri prijati penazi na udcel vykondvania
platobnych transakcii v zmysle definicie v ¢lanku 4 bode 5 smernice 2007/64/ES, prijimanou aj
inymi fyzickymi alebo pravnickymi osobami, nez je vydavatel elektronickych penazi;

Clanok 5 uvedenej smernice, nazvany ,Vlastné zdroje“, stanovuje vo svojich odsekoch 2 a 3:
»2. Pokial ide o Ccinnosti uvedené v ¢ldnku 6 ods. 1 pism. a), ktoré nestvisia s vydavanim
elektronickych penazi, poziadavky na vlastné zdroje instittcie elektronického penaznictva sa vypocitaja
podla jednej z troch metdd (A, B alebo C) uvedenych v ¢ldnku 8 ods. 1 a 2 smernice 2007/64/ES.
Vhodnd metddu ustanovia prislusné organy v sulade s vnatrostatnymi pravnymi predpismi.

Pokial ide o cinnost vyddvania elektronickych penazi, poziadavky na vlastné zdroje institucie
elektronického penaznictva sa vypocitaju podla metédy D stanovenej v odseku 3.

Institacie elektronického penaznictva maja vzdy vlastné zdroje, ktoré su vyssie alebo rovnaké ako sihrn
poziadaviek uvedeny v prvom a druhom pododseku.

3. Metdda D: vlastné zdroje instittcie elektronického penaznictva na ¢innost vydévania elektronickych
penazi predstavuji aspon 2 % priemeru dlznych elektronickych penazi.”

Clanok 6 tej istej smernice, nazvany ,Cinnosti“, stanovuje v odseku 1 pism. a):

»1. Institacie elektronického penaznictva si okrem vydavania elektronickych penazi opravnené
vykonavat akukolvek z tychto ¢innosti:

a) poskytovanie platobnych sluzieb uvedenych v prilohe k smernici 2007/64/ES;*

Clanok 11 smernice 2009/110, nazvany ,Vydéavanie a zamenitelnost“ stanovuje vo svojich odsekoch 1
a2

,1. Clenské 3tity zabezpecia, aby vydavatelia elektronickych pemazi vydavali elektronické peniaze
v nominalnej hodnote pri prijati finan¢nych prostriedkov.
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2. Clenské staty zabezpecia, aby vydavatelia elektronickych penazi na Ziadost majitela elektronickych
penazi zamenili kedykolvek a v nomindlnej hodnote penaznd hodnotu elektronickych penazi, ktoré
vlastni.”

Smernica 2007/64/ES

Clénok 4 smernice 2007/64/ES z 13. novembra 2007 o platobnych sluzbéch na vnatornom trhu, ktorou
sa menia a dopliiaju smernice 97/7/ES, 2002/65/ES, 2005/60/ES a 2006/48/ES a ktorou sa zrusuje
smernica 97/5/ES (U. v. EU L 319, 2007, s. 1), nazvany ,Vymedzenie pojmov®, stanovuje:

»Na Ucely tejto smernice sa uplatnuje toto vymedzenie pojmov:

3. ,platobnou sluzbou’ je akdkolvek obchodnd ¢innost uvedena v prilohe;

5. ,platobnou transakciou® je tkon, ktorym je vklad, prevod alebo vyber finan¢nych prostriedkov, a to
z podnetu platitela alebo prijemcu, bez ohladu na akékolvek savisiace povinnosti medzi platitelom
a prijemcom;

Clanok 8 tejto smernice, nazvany ,Vypocet vlastnych zdrojov* vo svojich odsekoch 1 a 2 stanovuje:

,1. Clenské $taty bez ohladu na pociato¢né kapitélové poziadavky stanovené v ¢lanku 6 pozadujd, aby
platobné institdcie mali neustéle vlastné zdroje vypocitané podla jednej z tychto troch met6d uréenej
prislusnymi orgdnmi v stlade s vnutrostatnymi pravnymi predpismi:

Metoda A

Vlastné zdroje platobnej institicie predstavuju sumu, ktord sa rovnd najmenej 10% jej fixnych
prevadzkovych vydavkov za predchddzajuici rok. V pripade, ze oproti predchadzajuicemu roku nastala
podstatnd zmena v obchodnej Cinnosti platobnej institicie, moézu prislusné organy tuto poziadavku

//////

zdroje boli aspon vo vyske 10 % zodpovedajicich fixnych prevadzkovych vydavkov predpokladanych
v podnikatelskom plne, ak prislusné organy nepozaduji tipravu tohto planu.

Met6da B
Vlastné zdroje platobnej institicie predstavuju sumu, ktord sa rovnd aspon suctu tychto poloziek
vynasobenych sucinitelom velkosti k stanovenym v odseku 2, pricom objem platieb (OP) predstavuje
jednu dvanastinu celkovej sumy platobnych transakcii, ktoré platobnd institicia vykonala
v predchadzajicom roku:
a) 4,0% z casti OP az do vysky 5 miliénov EUR

plus
b) 2,5% z casti OP nad 5 miliénov EUR az do vysky 10 miliénov EUR

plus
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c) 1% z casti OP nad 10 miliénov EUR az do vysky 100 miliénov EUR
plus
d) 0,5% z casti OP nad 100 miliénov EUR az do vysky 250 miliénov EUR
plus
e) 0,25% z casti OP nad 250 miliénov EUR.
Metéda C
Vlastné zdroje platobnej institicie predstavuji sumu rovnajucu sa aspon prislusnému ukazovatelu
definovanému v pismene a), vyndsobent multiplikacnym faktorom definovanym v pismene b)

a sucinitelom velkosti k definovanym v odseku 2.

a) Prislusny ukazovatel je suc¢tom:

vynosovych trokov,

nakladovych urokov,

prijatych provizii a poplatkov a

inych prevadzkovych vynosov.

Kazd4 polozka sa zahrnie do vypoctu so svojim kladnym alebo zdpornym znamienkom. Pri
vypocte prislusného ukazovatela sa nesma pouzit mimoriadne alebo nepravidelné vynosy.
Vydavky na zverenie Cinnosti tretej osobe moézu znizit prislusny ukazovatel, ak takéto vydavky
znd$a podnik, ktory podlieha dohladu podla tejto smernice. Prislusny ukazovatel sa vypocita na
zédklade vysledkov poslednych dvandstich mesiacov na konci uplynulého uctovného roka.
Prislusny ukazovatel sa vypocitava za uplynuly Gctovny rok. Vlastné zdroje vypocitané podla
metédy C vsak nesmu klesntt pod 80 % priemernej hodnoty prislusného ukazovatela za posledné
tri uctovné roky. Ak nie st k dispozicii ddaje overené auditorom, mézu sa pouzit odhadované
obchodné udaje.

b) Multiplika¢ny cinitel je:
i) 10% z casti prislusného ukazovatela az do vysky 2,5 miliénov EUR;
ii) 8% z casti prisluéného ukazovatela od 2,5 miliénov EUR az do vy$ky 5 miliénov EUR;
ili) 6% z casti prisluséného ukazovatela od 5 miliénov EUR az do vys$ky 25 miliénov EUR;
iv) 3% z casti prisluséného ukazovatela od 25 miliénov EUR az do vysky 50 miliénov EUR;
v) 1,5% nad 50 miliénov EUR.

2. Sucinitel velkosti k, ktory sa pouziva pri metéde B a C, je:

a) 0,5 ak platobnd institicia poskytuje iba platobnd sluzbu uvedent v bode 6 prilohy;

b) 0,8 ak platobna institticia poskytuje platobnu sluzbu uvedent v bode 7 prilohy;

c) 1,0 ak platobnd institicia poskytuje niektort z platobnych sluzieb uvedenych v bodoch 1 az 5
prilohy.”
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Priloha smernice 2007/64, nazvana ,Platobné sluzby (¢lanok 4 bod 3)“, obsahuje zoznam jednotlivych
¢innosti:

»1. Sluzby umoznujice vklad hotovosti na platobny ucet, ako aj vsetky operacie vyzadované na
fungovanie platobného uctu.

2. Sluzby umoznujice vyber hotovosti z platobného uctu, ako aj vsetky operacie vyzadované na
fungovanie platobného uctu.

3. Vykonavanie platobnych transakcii vratane prevodu finan¢nych prostriedkov na platobny uacet
vedeny u poskytovatela platobnych sluzieb uZivatela alebo u iného poskytovatela platobnych sluzieb:

vykonévanie inkasa vratane jednorazového inkasa,

vykondvanie platobnych transakcii prostrednictvom platobnej karty alebo podobného zariadenia,

vykonavanie thrad vratane trvalych platobnych prikazov.

4. Vykondavanie platobnych transakcii, ak sa finan¢né prostriedky cerpaji z tuverového ramca
poskytnutého uzivatelovi platobnych sluZieb:

vykonévanie inkasa vratane jednorazového inkasa,

vykondvanie platobnych transakcii prostrednictvom platobnej karty alebo podobného zariadenia,
— vykondvanie thrad vratane trvalych platobnych prikazov.

5. Vydavanie a/alebo nadobudanie platobnych néstrojov.

6. Poukazovanie penazi.

7. Vykondvanie platobnych transakcii, pri ktorych sa stihlas platitela s vykonanim platobnej transakcie
udeluje prostrednictvom akéhokolvek telekomunika¢ného, digitidlneho alebo IT zariadenia a platba sa
vykond prevadzkovatelovi telekomunikdcii, systému IT alebo siete, ktory kond iba ako sprostredkovatel
medzi uzivatelom platobnych sluzieb a doddvatelom tovaru a sluzieb.”

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Paysera je spoloc¢nost zalozend podla litovského prava, ktord je drzitelkou povoleni, ktoré jej udelila
Lietuvos bankas (Banka Litvy), na vykondvanie cinnosti institicie elektronického penaznictva
a platobnej institdcie, na zdklade ktorych je oprdvnend vydavat elektronické peniaze a poskytovat
sluzby suvisiace s vyddvanim tychto penazi, ako aj iné platobné sluzby.

V nadvéznosti na kontrolu ¢innosti Paysera vykonanu radou pre dohlad Banky Litvy, tito rada
napadnutym rozhodnutim ozndmila tejto spolo¢nosti upozornenie a vyzvala ju, aby ukoncila
porusovanie pravidiel vypoctu vlastnych zdrojov institucii elektronického penaznictva.

Rada pre dohlad Banky Litvy totiz odmietla uznat za platobné sluzby, ktoré sdvisia s vydavanim
elektronickych penazi, nasledujice sluzby uskuto¢nované zalobkynou vo veci samej:

— platby (prevody), uskuto¢nené majitelom elektronickych penazi z jeho Gc¢tu elektronickych penazi

vedeného v institacii elektronickych penazi, na ucty tretich osob vedené v tverovych institaciach
(dalej len ,sluzba 1),
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— vyber platieb za tovar a/alebo sluzby dodané alebo poskytované klientmi (hospodarskymi subjektmi)
instittcie elektronického penaznictva, ktori st majitelmi wctov elektronickych penazi, od
odberatelov, ktori nadobudaji takéto tovary alebo sluzby, ktori sa nezucastiiuju systému
elektronickych penazi (dalej len ,sluzba II%).

Kedze Vilniaus apygardos administracinis teismas (Krajsky spravny sid Vilnius, Litva) 13. janudra 2016
zamietol zalobu podanu proti napadnutému rozhodnutiu, zalobkyna vo veci samej podala odvolanie na
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Najvys$si spravny sud, Litva).

Vndtrostatny sud si kladie otdzku, ¢i sa sluzby I a II maja kvalifikovat ako ,sluzby, ktoré suvisia
s vydavanim elektronickych penazi“.

Za tychto podmienok Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Najvyssi spravny sud) rozhodol
prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru tato prejudicidlnu otazku:

»M4d sa clanok 5 ods. 2 v spojeni s ¢lankom 6 ods. 1 pism. a) smernice [2009/110] vykladat v tom
zmysle, ze za okolnosti, akymi st okolnosti v prejednavanej veci, sa ma za platobné sluzby, ktoré savisia
(resp. nesuvisia) s vyddvanim elektronickych penazi, povazovat:

a) platobnd transakcia, ktorou sa na ziadost (prikaz) majitela elektronickych penazi, ktord je
adresovana institucii elektronického penaznictva (vydavatelovi), elektronické peniaze (zamenitelné
finan¢né prostriedky) zamenené v nominalnej hodnote prevedii na bankovy acet tretej osoby, a

b) platobnd transakcia, ktorou kupujaci (platitel) tovaru a/alebo sluzieb na prikaz predéavajiceho
zaplati za tovar a/alebo sluzby tym, Ze prevedie (zaplati) finan¢né prostriedky institdcii
elektronického penaznictva (vydavatelovi elektronickych penazi), ktord po prijati finan¢nych
prostriedkov vyda elektronické peniaze v nomindlnej hodnote prijatych financnych prostriedkov
v prospech preddvajiceho (majitel elektronickych penazi)?“

O prejudicialnej otazke

Svojou otazkou sa vnutrostitny sud v podstate pyta, ¢i sa ¢lanok 5 ods. 2 smernice 2009/110 ma
vykladat v tom zmysle, ze sluzby poskytované institiciami elektronického penaznictva v ramci
platobnych transakcii, ako st tie vo veci samej, predstavuji cinnosti, ktoré stvisia s cinnostou
vydavania elektronickych penazi.

V tejto suvislosti je potrebné pripomenut, ze v sulade s c¢lankom 5 tejto smernice sd institacie
elektronického penaznictva povinné dodrziavat urcité poziadavky na vlastné zdroje.

Predovsetkym z ¢lanku 5 ods. 2 a 3 uvedenej smernice vyplyva, Ze v pripade cinnosti vydavania
elektronickych penazi sa pozadované vlastné zdroje institicie elektronického penaznictva vypocitaju
podla metédy D a musia predstavovat aspon 2 % priemeru dlznych elektronickych penazi.

Naopak, v pripade ¢innosti, ktoré nesuvisia s vydavanim elektronickych penazi a ktoré z tohto dévodu
predstavuja platobné sluzby v zmysle ¢lanku 4 bodu 3 smernice 2007/64, sa pozadované vlastné zdroje
institdcie elektronického penaznictva vypocitaja podla jednej z troch met6d (A, B alebo C) uvedenych
v ¢lanku 8 ods. 1 a 2 tejto smernice.

Z toho vyplyva, ze vzhladom na vy$ku vlastnych zdrojov pripadajuicu na kazdd z tychto metéd

institdacia elektronického penaznictva musi mat k dispozicii viac vlastnych zdrojov, ak st vypocitané
podla met6dy A, B alebo C, nez ak st vypocitané podla metédy D.

ECLILEU:C:2019:25 7
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Preto treba konstatovat, ze c¢lanok 5 ods. 2 a 3 smernice 2009/110 vytvara v stvislosti so sluzbami
viazanymi na vydavanie elektronickych penazi vynimku z pravidiel tykajucich sa vlastnych zdrojov
stanovenych v smernici 2007/64, ak tieto sluzby suvisia s ¢innostou vydavania elektronickych penazi.

Preto s cielom urcit, ¢i predmetné sluzby vo veci samej predstavuju ¢innosti, ktoré suvisia s vydavanim
elektronickych penazi, je potrebné urcit, ¢i su vnutorne spojené s vydavanim alebo zamenitelnostou
elektronickych penazi.

Pojem ,vydavanie elektronickych penazi“ nie je vymedzeny v smernici 2009/110, pricom v jej clanku 2
ods. 2 sa len spresnuje, ze pojem ,elektronické peniaze“ sa musi chdpat ako penaznd hodnota
uchovdvand elektronicky vratane magnetického zdznamu, predstavujuca zavizok vydavatela vystaveny
pri prijati penazi na ucel vykondvania platobnych transakcii v zmysle definicie v ¢lanku 4 bode 5
smernice 2007/64, prijimanou aj inymi fyzickymi alebo pravnickymi osobami, nez je vydavatel
elektronickych penazi.

Clanok 4 bod 5 smernice 2007/64 definuje platobnt transakciu ako ukon, ktorym je vklad, prevod
alebo vyber finan¢nych prostriedkov, a to z podnetu platitela alebo prijemcu, bez ohladu na akékolvek
suvisiace povinnosti medzi platitelom a prijemcom. Okrem toho, ako vyplyva z ¢ldnku 4 bodu 3 tejto
smernice v spojeni s prilohou uvedenej smernice, vykonanie platobnych transakcii vratane prevodu
finan¢nych prostriedkov na platobny tcet predstavuje platobnu sluzbu.

Okrem toho treba uviest, Ze ¢lanok 11 ods. 2 smernice 2009/110 stanovuje povinnost, aby vydavatelia
elektronickych penazi na ziadost majitela elektronickych penazi zamenili kedykolvek a v nominélnej
hodnote penaznt hodnotu elektronickych penazi, ktoré vlastni.

V pripade pojmu ,zamenitelnost”, ktory nie je definovany v smerniciach 2007/64 a 2009/110, ide
o zamenu elektronickych penazi v ich nomindlnej hodnote a nasledné vyplatenie financ¢nych
prostriedkov na prikaz drzitela elektronickych penazi. V tomto ohlade tieto smernice nevyzadujd, aby
tieto finan¢né prostriedky boli vyplatené na ucet drzitela elektronickych penazi alebo na ucet tretej
osoby.

KedZe vyddvanie elektronickych penazi bezpodmiene¢ne a automaticky implikuje ndrok na
zamenitelnost, pojem ,platobna sluzba, ktord suvisi s vydavanim elektronickych penazi“ zahina tiez
zamenitelnost elektronickych penazi v zmysle ¢lanku 5 ods. 2 smernice 2009/110.

Platobna sluzba poskytnuta s cielom umoznit zamenitelnost nominalnej hodnoty elektronickych penazi
preto predstavuje ¢innost, ktord sdvisi s vyddvanim elektronickych penazi.

S cielom zistit, ¢i sluzby, o ktoré ide vo veci samej, predstavuju sluzby savisiace s vydavanim
elektronickych penazi, treba teda urcit, ¢i poskytovanie tychto sluzieb vedie k vydaniu alebo zdmene
elektronickych penazi v rdmci jednej a tej istej platobnej transakcie.

V pripade sluzby I ide o platobnu transakciu, pri ktorej instittcia elektronického penaznictva na prikaz
majitela elektronickych penazi zameni finan¢né prostriedky vo vyske zodpovedajucej ich nomindlnej
hodnote a prevedie ich na bankovy ucet tretej osoby.

KedZe finan¢né prostriedky sa zamienaju iba s ciefom ich prevodu a v ramci jednej a tej istej transakcie,
¢o prindlezi overit vnitrostatnemu sddu, sluzbu, akou je sluzba I, mozno povazovat za sluzbu, ktord
suvisi s vydavanim elektronickych penazi v zmysle clanku 5 ods. 2 smernice 2009/110.

V pripade sluzby II ide o transakciu, ktorou kupujici tovaru alebo sluzieb na prikaz preddvajiceho na
tento ucel prevedie financné prostriedky instittcii elektronického penaznictva, ktora po prijati tychto
finan¢nych prostriedkov vyda elektronické peniaze v prospech preddvajuceho (majitel elektronickych
penazi).
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S vyhradou overenia vnutro$tatnym sudom sluzba, akou je sluzba II, tiez priamo stvisi s vyddvanim
elektronickych penazi, pretoze prevod finan¢nych prostriedkov vedie automaticky a v ramci jednej
transakcie k vydaniu elektronickych penazi. Prevod finan¢nych prostriedkov teda stuvisi s vydavanim
elektronickych penazi.

Vzhladom na uvedené treba na polozenu otdzku odpovedat tak, ze ¢ldnok 5 ods. 2 smernice 2009/110
sa mda vykladat v tom zmysle, Ze sluzby poskytované institdciami elektronického penaznictva v ramci
platobnych transakcii, o aké ide vo veci samej, predstavuju sluzby, ktoré stvisia s vyddavanim
elektronickych penazi v zmysle tohto ustanovenia, ak tieto sluzby vedd k vydaniu alebo zamene
elektronickych penazi v rdmci jednej a tej istej platobnej transakcie.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stiidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutrostatnym
sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemozu byt nahradené.

Z tychto doévodov Studny dvor (prva komora) rozhodol takto:

Clanok 5 ods. 2 smernice 2009/110/ES zo 16. septembra 2009 o zacati a vykonavani ¢innosti
a dohlade nad obozretnym podnikanim institicii elektronického penazinictva, ktorou sa menia
a doplnaja smernice 2005/60/ES a 2006/48/ES a zrusuje smernica 2000/46/ES, sa ma vykladat
v tom zmysle, Ze sluzby poskytované institaciami elektronického penaznictva v ramci platobnych
transakcii, o aké ide vo veci samej, predstavuju sluzby, ktoré savisia s vydavanim elektronickych
penazi v zmysle tohto ustanovenia, ak tieto sluzby vedu k vydaniu alebo zamene elektronickych
penazi v ramci jednej a tej istej platobnej transakcie.

Podpisy
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