ROZSUDOK Z 3. 3. 2011 — VEC C-203/10

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)

z 3. marca 2011*

Vo veci C-203/10,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicialneho konania podla ¢ldnku 267 ZFEU,
podany rozhodnutim Varhoven administrativen sidd (Bulharsko) z 20. aprila 2010
a doruceny Stiidnemu dvoru 26. aprila 2010, ktory stvisi s konanim:

Direkcija ,Obzalvane i upravlenie na izpalnenieto“ — Varna

proti

Auto Nikolovi OOD,

SUDNY DVOR (tretia komora),

v zloZeni: predseda tretej komory K. Lenaerts (spravodajca), sudcovia D. Svaby,
R. Silva de Lapuerta, G. Arestis a J. Malenovsky,

generalny advokat: ]. Mazak,
tajomnik: A. Calot Escobar,

* Jazyk konania: bulhar¢ina.

I - 1086



AUTO NIKOLOVI

so zretelom na pisomnu ¢ast konania,

so zretelom na pripomienky, ktoré predloZili:

— Direkcija ,,Obzalvane i upravlenie na izpalnenieto“ — Varna, v zastipeni: Sv. Avra-
mov,

— Auto Nikolovi OOD, v zastupeni: M. Nikolov,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: D. Roussanov a D. Triantafyllou, splnomocneni
zastupcovia,

so zretefom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generalneho advokata, ze vec bude
prejednana bez jeho navrhov,

vyhlésil tento

Rozsudok

1 Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢ldnku 311 ods. 1 bodu 1
a ¢lankov 314 a 320 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, s. 1).
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Tento ndvrh bol podany v rdmci sporu medzi spolo¢nostou Auto Nikolovi OOD (da-
lej len ,,Auto Nikolovi“) a direkcija ,Obzalvane i upravlenie na izpélnenieto“ — Varna
Centralno upravlenie na Nacionalnata agencija za prichodite (riaditelstvo ,Opravné
prostriedky a sprava vykonu“ vo Varne pri centrdlnej sprave Narodnej agentdry pre
prijmy), ktorého predmetom bolo, Ze tento orgén zamietol priznat spolo¢nosti Auto
Nikolovi pravo na okamzity odpocet dane z pridanej hodnoty (dalej len ,DPH") za-
platenej v stvislosti s dovozom pouzitych dielov motorovych vozidiel zo Svajé¢iarska
do Eurépskej tnie.

Pravny ramec

Pravo Unie

V odovodneni ¢. 51 smernice 2006/112 sa uvadza:

»Je vhodné prijat danovy systém Spolocenstva, ktory sa pouzije na pouzity tovar,
umelecké diela, starozitnosti a zberatelské predmety s cielom zamedzit dvojitému
zdaneniu a naru$eniu hospodarskej sutaze medzi zdanitelnymi osobami*
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Podla ¢ldnku 30 prvého odseku tejto smernice:

»Dovoz tovaru' je vstup takého tovaru do Spoloc¢enstva, ktory nie je vo volnom obehu
v zmysle ¢lanku 24 zmluvy!

Pokial ide o tento typ transakcii, ¢ldnok 70 uvedenej smernice stanovuje, zZe ,zdanitel-
nd udalost nastéva a danova povinnost vznikd uskuto¢nenim dovozu tovaru®

Podla ¢lanku 167 uvedenej smernice ,pravo odpocitat dan vznikd vtedy, ked vzniké
dariova povinnost v suvislosti s danou, ktord je odpocitatelna“.

Clanok 168 smernice 2006/112 stanovuje:

»Pokial ide o tovar a sluzby, ktoré s pouzité na ucely zdanitelnych transakcii zdani-
telnej osoby, tdto md pravo v ¢lenskom §tate, v ktorom uskutocnuje tieto transakcie,
odpocitat z vysky DPH, ktoru je povinna zaplatit, tieto sumy:
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e) DPH splatnu alebo zaplatenu za tovar dovezeny do tohto ¢lenského $tatu

Hlava XII smernice 2006/112 s nazvom ,,Osobitné tpravy“ obsahuje kapitolu 4 nazva-
nd ,,Osobitné tpravy pre pouzity tovar, umelecké diela, zberatelské predmety a staro-
zitnosti*, ktoru tvoria ¢ldanky 311 az 343.

Podla ¢ldnku 311 ods. 1 bodov 1 a 5 tejto smernice:

»1. Na tcely tejto kapitoly a bez toho, aby boli dotknuté iné ustanovenia Spolocen-
stva:

1. ,pouZity tovar’ je hmotny hnutelny majetok, ktory je vhodny na dal$ie pouzivanie
v danom stave alebo po oprave, okrem umeleckych diel, zberatelskych predmetov
alebo starozitnosti a okrem vzacnych kovov alebo vzdcnych kamerov tak, ako ich
vymedzili ¢lenské staty,

5. ,zdanitelny obchodnik’ je kazd4 zdanitelnd osoba, ktord v rdmci svojej ekonomic-
kej ¢innosti na ucely opdtovného predaja nakupuje, pouziva pre potreby svojho
podnikania alebo dovéza pouzity tovar, umelecké diela, zberatelské predmety ale-
bo starozitnosti bez ohladu na to, ¢i tito zdanitelnd osoba kond na svoj Gcet alebo
na dcet inej osoby na zdklade zmluvy, podla ktorej sa vyplaca provizia z ndkupu
alebo predaja’*
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Clanok 313 ods. 1 uvedenej smernice stanovuje:

,1. Clenské $taty uplatnia na pouzity tovar, umelecké diela, zberatelské predmety
a starozitnosti dodané zdanitelnymi obchodnikmi osobitnu Gpravu zdariovania pri-
razky zdanitelného obchodnika v stlade s ustanoveniami tohto pododdielu

Clanok 314 smernice 2006/112 stanovuje:

,Uprava zdanovania prirdzky sa vztahuje na pouzity tovar, umelecké diela, zberatel-
ské predmety a starozitnosti doddvané zdanitelnym obchodnikom, ak mu tento tovar
v rdmci Spolocenstva dodala jedna z tychto osob:

a) nezdanitelnd osoba;

b) ind zdanitelna osoba, pokial je dodanie tovaru touto inou zdanitelnou osobou
oslobodené od dane v stlade s ¢ldnkom 136;

¢) ind zdanitelnd osoba, pokial sa na dodanie tovaru touto inou zdanitelnou osobou
vztahuje oslobodenie od dane pre malé podniky ustanovené v ¢lankoch 282 az
292 a pokial sa tyka investi¢ného majetku;

d) iny zdanitelny obchodnik, pokial bolo dodanie tovaru tymto inym zdanitel-
nym obchodnikom predmetom DPH v stilade s osobitnou tpravou zdanovania
prirazky:
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Podla ¢ldnku 316 ods. 1 tejto smernice:

,1. Clenské $taty priznaja zdanitelnym obchodnikom pravo rozhodnut sa pre uplat-
novanie Upravy zdanovania prirazky na dodanie tohto tovaru:

a) umelecké diela, zberatelské predmety alebo starozZitnosti, ktoré sami doviezli;

Clénok 319 uvedenej smernice stanovuje, Ze ,zdanitelny obchodnik méze uplatnit
vSeobecnu upravu DPH na kazdé dodanie, na ktoré sa vztahuje uprava zdanovania
prirazky*.

Podla ¢lanku 320 smernice 2006/112:

»1. Ak zdanitelny obchodnik uplatiuje véeobecnd tpravu DPH na dodanie umelec-
kych diel, zberatelskych predmetov alebo starozitnosti, ktoré sdm doviezol, md pravo
odpocitat od vysky dane, ktort je povinny zaplatit, DPH splatnu alebo zaplatend pri
dovoze tohto tovaru.

2. Préavo na odpocitanie dane vznika vtedy, ked vznikne dafiova povinnost z dodania,
na ktoré sa zdanitelny obchodnik rozhodol uplatnit véeobecnt ipravu DPH
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Vniitrostdtne prdavo

Zakon za danak varhu dobavenata stoynost (zdkon o dani z pridanej hodnoty), DV
¢. 63 zo 4. augusta 2006, (dalej len ,,zdkon o DPH*), v zneni uplatnitelnom na skutkovy
stav vo veci samej, v ¢lanku 16 ods. 1 stanovuje:

»Dovozom tovaru v zmysle tohto zdkona je vstup tovaru zo $tatu nepatriaceho do Spo-
locenstva do tuzemska:

Podla ¢lanku 54 ods. 1 zdkona o DPH:

»Zdanitelnd udalost nastava a dafiovd povinnost vzniké pri dovoze tovarov v okami-
hu, ked vznikne alebo ma vzniknat povinnost zaplatit dovozné cld a poplatky v tu-
zemsku, aj ked dlh neexistuje alebo sa rovna nule*

Clanok 68 zdkona o DPH stanovuje:

»1. Odpocétom dane zaplatenej na vstupe je ¢iastka dane, ktoru registrovand osoba
maé pravo odpocitat od svojho dafiového dlhu podla tohto zdkona pre nasledujice
transakcie:
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(3) dovoz, ktory uskuto¢nila,

2. Pravo na odpocet dane zaplatenej na vstupe vznikne v okamihu, ked vznikne da-
fiova povinnost z odpocitatelnej dane

Podla ¢lénku 69 ods. 1 bodu 2 zékona o DPH, ak sa tovary a sluzby pouziji na ucely
zdanitelnych plneni uskuto¢nenych registrovanou osobou, je tito osoba oprdvnend
odpocitat dan odvedent pri dovoze tovarov podla ¢ldnku 56 uvedeného zakona.

Podmienky vykonu préva na odpocet dane zaplatenej na vstupe si uvedené v ¢lan-
ku 71 zédkona o DPH, ktory najmaé stanovuje:

»Dotknutd osoba vykond svoje pravo na odpocet dane zaplatenej na vstupe, ak splnila
aspon jednu z nasledujicich podmienok:

3. ak je tdto osoba drzitelom colného vyhlasenia, v ktorom je oznac¢end ako dovozca,
a ak dan bola zaplatend v silade s podmienkami uvedenymi v ¢lanku 90 ods. 1 (v pri-
padoch dovozu v zmysle ¢lanku 16)
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Clanok 90 ods. 1 zikona o DPH stanovuje:

»V pripadoch uvedenych v ¢lanku 16 plati dovozca tovaru do rozpoctu republiky dan,
ktort colné organy skutoc¢ne vybrali..

Clanok 143 kapitoly zidkona o DPH nazvanej ,Osobitna tiprava zdafovania prirazky*
ma takéto znenie:

»1. Ustanovenia tejto kapitoly sa vztahuja na obchodnikom uskuto¢nené dodanie
pouzitého tovaru, umeleckych diel, zberatelskych predmetov alebo staroZitnosti, kto-
ré mu boli dodané v tuzemsku (vratane dovezeného tovaru) alebo mu boli dodané
z Gzemia iného c¢lenského statu:

(1) nezdanitelnou osobou;

(2) inou zdanitelnou osobou v ramci dodania oslobodeného od dane podla ¢ldnku 50;

(3) inou zdanitelnou osobou, ktor4 nie je registrované podla tohto zdkona;
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(4) inym obchodnikom, ktory uplatni osobitnd Gpravu zdanovania prirdzky. ...

3. Obchodnici st rovnako opravneni uplatiiovat ustanovenia tejto kapitoly na doda-
nie:

(1) umeleckych diel, zberatelskych predmetov alebo starozitnosti, ktoré doviezli;*

Clanok 151 zékona o DPH nazvany ,Prévo vyberu stanovuje:

»1. Obchodnik moéze uplatnit vseobecni uUpravu zdanovania, ktortt zdkon sta-
novuje pre dodanie pouzitého tovaru, umeleckych diel, zberatelskych predmetov
a starozitnosti.

2. Préavo podla odseku 1 dotknuté osoba vykonava pre kazdé jednotlivé dodanie tak,
Ze na vystavenej faktare nebude uvedené, Ze sa uplatiuje osobitna Gprava.

4. V pripadoch podla odseku 2 pravo na odpocet dane zaplatenej na vstupe za tovar,
ktory dotknuté osoba ziskala alebo doviezla a na ktory sa neuplatiuje osobitna uprava
zdanovania prirazky, vznika a vykondva sa v zdanovacom obdobi, v ktorom vznikla
danova povinnost pre nasledujice dodanie tovarov:*
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§ 1 bod 19 doplnujucich ustanoveni k zdkonu o DPH stanovuje:

»»Pouzity tovar’ predstavuje hmotné a individudlne ur¢ené hnutelné predmety, ktoré
st vhodné na dal$ie pouZivanie v danom stave alebo po oprave a sltizia na dcel, na
ktory boli vytvorené. Pouzitymi tovarmi nie st:

a) umelecké diela;

b) zberatelské predmety;

c) starozitnosti;

d) drahé kovy a drahokamy bez ohladu na ich konkrétnu formu

Podla § 1 bodu 23 uvedenych dopliujicich ustanoveni ,,obchodnikom s pouZitymi
tovarmi, umeleckymi dielami, zberatelskymi predmetmi a staroZitnostami' je akdkol-
vek zdanitelnd osoba, ktord v ramci svojej ekonomickej ¢innosti nakupuje, nadobtuda
alebo dovdza pouzité predmety, umelecké diela, zberatelské predmety a starozitnosti
na Ucely ich dal$ieho predaja aj v pripade, ak posobi ako obchodny sprostredkovatel
v zmysle obchodného zakonnika®
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Skutkové okolnosti sporu vo veci samej a prejudicialne otazky

Auto Nikolovi je spoloc¢nost so sidlom v Silistre (Bulharsko). Zaobera sa najmé pre-
dajom ojazdenych vozidiel.

V jali 2008 bola v tejto spolo¢nosti vykonana danova kontrola zamerand najmé na ob-
dobie od 17. janudra 2003 do 31. maja 2008, ktora sa tykala dlhu na DPH.

Této kontrola viedla k vydaniu rozhodnutia o zvy$eni dane zo 16. januédra 2009. Na
podporu svojho rozhodnutia prislu$ny danovy orgéan poukézal na zistenie, Ze Cast po-
uzitych dielov, ktoré Auto Nikolovi doviezla zo Svajciarska, sa v ¢ase uvedenej datovej
kontroly stdle nachddzala v priestoroch tejto spolo¢nosti, a teda nebola predmetom
nasledujicich zdanitelnych dodani. Domnievajtc sa, ze Auto Nikolovi sa rozhodla
pre uplatnovanie v§eobecnej ipravy DPH, zamietla na zdklade ¢lanku 151 ods. 1 a 4
zdkona o DPH priznat tejto spolo¢nosti pravo na odpocet dane zaplatenej na vstupe
vo vyske 405,55 BGN za danovy mesiac april 2007 v savislosti s DPH zaplatenou pri
dovoze pouzitych pneumatik a 375,31 BGN za danovy mesiac jul 2007 v savislosti
s DPH zaplatenou pri dovoze pouzitych pneumatik, diskov kolies, zdvihdka na autd
a naraznikov.

Auto Nikolovi podala proti tomuto rozhodnutiu o zvy$eni dane opravny prostrie-
dok riaditelovi direkcija ,Obzalvane i upravlenie na izpalnenieto” — Varna, v ktorej
v podstate uviedla, ze dotknuty tovar nespada pod pojem ,pouzity tovar® v zmysle § 1
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bodu 19 dopliujicich ustanoveni k zdkonu o DPH, v d6sledku ¢oho sa v prejednava-
nej veci neuplatia ustanovenia tohto zdkona tykajice sa pouzitého tovaru.

Tento opravny prostriedok bol zamietnuty rozhodnutim z 11. marca 2009, v ktorom
uvedeny riaditel vychddzal z toho, Ze Auto Nikolovi obchodovala s pouzitym tovarom
a Ze sa rozhodla pre uplatnenie véeobecnej Upravy zdanovania DPH na predmetné
dodania tovarov.

Auto Nikolovi napadla toto rozhodnutie na Administrativen sad Varna (Spravny sud
vo Varne). V zdsade uviedla, Ze jej situdcia nespadd pod upravu zdanovania prirazky,
kedZze podla ¢ldnku 314 smernice 2006/112 a na rozdiel od znenia ¢ldnku 143 ods. 1
zédkona o DPH sa tto Uprava nevztahuje na dodania tovarov, ktoré zdanitelny ob-
chodnik sdm doviezol. Preto by mala byt oprdvnend vykonat odpocet dane zaplatenej
na vstupe za podmienok stanovenych v ¢lanku 71 ods. 1 uvedeného zdkona.

Rozsudkom z 11. jina 2009 Administrativen sad Varna zrusil rozhodnutie z 11. mar-
ca 2009 v casti, v ktorej tymto rozhodnutim nebolo priznané pravo na odpocet dane
za pouzité pneumatiky, disky kolies a zdvihdk na autd dovezené spolo¢nostou Auto
Nikolovi.

Administrativen sad Varna usudil, Ze tieto tovary neboli pouzitym tovarom v zmysle
zédkona o DPH, kedZe i$lo o predmety urcené podla druhu a nie o predmety individu-
dlne urcené prostrednictvo znakov, ktoré by umoznovali ich odliSenie od inych pred-
metov rovnakého druhu. Tento siid preto na zdklade ustanoveni ¢lanku 54 v spojeni
s ¢lankom 68 ods. 1 a 2 tohto zdkona dospel k zaveru, ze Auto Nikolovi opravnene
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uplatnila svoje pravo na odpocet dane zaplatenej na vstupe, pokial ide o dovozy uve-
deného tovaru za posledny mesiac dovozného konania.

Riaditel direkcija ,ObzZalvane i upravlenie na izpalnenieto“ — Varna podal proti tomu-

to rozsudku kasac¢ny opravny prostriedok na Varhoven administrativen sad (Najvyssi
spravny sad).

Tento vnutros$tatny sid, ktory vychddza zo skuto¢nosti, ze Auto Nikolovi mé postave-
nie zdanitelného obchodnika, je pri rozhodovani sporu vo veci samej konfrontovany
s viacerymi otdzkami.

Vnutrostétny sud md pochybnosti, pokial ide o kvalifikiciu dotknutého tovaru ako
»pouzitého tovaru, a to vzhladom na skutoénost, ze na rozdiel od definicie uvedené-
ho tovaru obsiahnutej v ¢lanku 311 ods. 1 bode 1 smernice 2006/112 definicia v § 1
bode 19 doplnujicich ustanoveni k zdkonu o DPH odkazuje na predmety ,indivi-
duélne urcené” Tento sid sa v tejto stvislosti pyta, ¢i samotné clenské staty mozu
definovat pojem ,pouzity tovar®.

Za predpokladu, ze dotknuty tovar by bol pouzitym tovarom, sa pyta, ¢i uprava zda-
novania prirdzky je uplatnitelnd na prejednavany spor, v ktorom dotknutej osobe,
ktord md podla zdkona o DPH préavo na odpocet DPH zaplatenej pri dovoze, nehrozi
dvojité zdanenie.

Za predpokladu, Ze uprava zdanovania prirdzky by bola uplatnitelnd v prejedndvanej
veci, sa pyta, ¢i pravny predpis, ktory odklada pravo dotknutej osoby na odpocet DPH
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zaplatenej pri dovoze az do okamihu, ked bol pouzity dovezeny tovar predmetom né-
slednych zdanovanych dodani, je zlucitelny s prisnymi podmienkami takéhoto odkla-
du, ktoré vyplyvaja z ¢lanku 319 a ¢lanku 320 ods. 1 prvého pododseku a ¢lanku 320
ods. 2 smernice 2006/112.

Za predpokladu, ze takyto odklad by sa nevztahoval na dovoz pouzitych tovarov sa-
motnym obchodnikom, sa vnutro$tatny sid pyta, ¢i ¢ldnok 314 pism. a) az d), ¢la-
nok 320 ods. 1 prvy pododsek a ¢ldanok 320 ods. 2 smernice 2006/112 majd priamy
ucinok, ktory umoziuje odvoldvat sa na ne, a tym nezohladiiovat odporujtce vnut-
roStitne ustanovenia.

Za tychto okolnosti Varhoven administrativen sid rozhodol prerusit konanie a Sud-
nemu dvoru polozil tieto prejudicidlne otazky:

»1. Zahfna pojem ,pouzité tovary’ uvedeny v c¢lanku 311 ods. 1 bode 1 smer-
nice 2006/112... aj pouzité hnutelné predmety, ktoré nie s (prostrednictvom
oznacenia, modelu, sériového ¢isla, roku vyroby, atd.) individudlne uréené tak,
ze by sa odlisovali od inych tovarov toho istého druhu, ale st urcené prostrednic-
tvom druhovych znakov?

2. Umoznuje formuldcia ,ako ich vymedzili ¢lenské staty* obsiahnuté v ¢ldnku 311
ods. 1 bode 1 smernice 2006/112... ¢lenskym $tatom, aby si samy definovali po-
jem ,pouzité tovary’, alebo definicia tohto pojmu musi byt zo smernice striktne
prebrata do vnutrostatneho zédkona?

I - 1101



ROZSUDOK Z 3. 3. 2011 — VEC C-203/10

3. Zodpovedd poziadavka individudlneho urcenia pouzitych tovarov, prebratd do
ustanovenia vnutrostatneho prava, obsahu a ucelu definicie pojmu ,pouzité tova-
ry‘ v zmysle prava Spolocenstva?

4. Mozno sa s ohladom na ciele uvedené v oddévodneni ¢. 51 smernice 2006/112...
domnievat, ze formuldcia ,ak mu tento tovar v ramci Spoloc¢enstva dodala‘ ob-
siahnutd v ¢lanku 314... smernice 2006/112... zahfna aj dovoz pouzitych tovarov,
ktoré zdanitelny obchodnik sdm doviezol?

5. V pripade, Ze Uprava zdanovania prirdzky je uplatnitelnd aj na dodanie pouzitych
tovarov zdanitelnym obchodnikom, ktory tieto tovary sim doviezol, musi osoba,
od ktorej zdanitelny obchodnik ziskal tieto tovary, patrit medzi osoby uvedené
v ¢lanku 314 pism. a), b), ¢) a d)?

6. Jevypocet tovarov obsiahnuty v ¢lanku 320 ods. 1 smernice 2006/112... taxativny?

7. Maé sa ¢lanok 320 ods. 1 prvy pododsek a ¢lanok 320 ods. 2 smernice 2006/112...
vykladat tak, Ze mu odporuje ustanovenie vnutrostitneho prava, podla ktorého
préavo zdanitelného obchodnika na odpocet dane zaplatenej na vstupe pri dovoze
pouzitych tovarov vznika a je vykondvané v obdobi, v ktorom tieto tovary boli do-
dané v ramci nasledujuceho zdanitelného dodania, na ktoré zdanitelny obchod-
nik uplatnuje v§eobecnti tipravu zdanovania?
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8. Maju ustanovenia ¢lanku 314 pism. a) az d) a ¢ldnku 320 ods. 1 prvého pododseku
a ¢lanku 320 ods. 2 smernice 2006/112... priamy Gc¢inok a moze sa vnuatrostatny
sud v pripade, akym je predmetny spor, na tieto ustanovenia priamo odvolavat?“

O prejudicialnych otazkach

O Stvrtej otdzke

Svojou $tvrtou otdzkou, ktoru je potrebné skumat ako prvy, sa vnidtrostitny sud
v podstate pyta, ¢i sa ¢lanok 314 smernice 2006/112 ma vykladat v tom zmysle, Ze
uprava zdanovania prirdzky je uplatnitelnd na dodania pouzitého tovaru, ktory zda-
nitelny obchodnik sam doviezol do Unie.

V tejto suvislosti treba pripomentt, ze pri urceni dosahu ustanovenia prava Spolo-
Censtva je potrebné zohladnit st¢asne jeho znenie, kontext a jeho ciele (pozri v tomto
zmysle rozsudky z 8. decembra 2005, Jyske Finans, C-280/04, Zb. s. I-10683, bod 34,
ako aj z 22. decembra 2010, Feltgen a Bacino Charter Company, C-116/10,
Zb. s.1-14187, bod 12).

V prejednavanej veci je v prvom rade potrebné v stlade s tym, ¢o uviedla Komisia,
zdoraznit, Ze Cast vety ,ak mu tento tovar v rdmci Spolo¢enstva dodala” obsiahnuté
v ¢lanku 314 smernice 2006/112 sa jasne vztahuje na situdciu, ked dotknuty tovar
bol este pred jeho dal$im predajom zdanitelnym obchodnikom predmetom dodania
v rdmci §tatu alebo Spolocenstva v zmysle tejto smernice dotknutej osobe.
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Zo systematiky a véeobecnej struktiry smernice 2006/112, najmi z vymedzenia zda-
nitelnych transakcii v jej hlave IV, vyplyva, Ze pojem ,dodanie tovaru“ sa musi lisit od
pojmu ,dovoz tovaru“ do Unie z tretich krajin. Z toho vyplyva, Ze ¢ast vety uvedend
v predchddzajicom bode sa nemdze vztahovat na tovar, ktory zdanitelny obchodnik
sam doviezol do Unie z tretich krajin.

Je sice pravda, ako uvddza direkcija ,Obzalvane i upravlenie na izpalnenieto” — Var-

na, ze tvodnd definicia pojmu ,zdanitelny obchodnik“ nachddzajica sa v ¢lanku 311

ods. 1 bode 5 smernice 2006/112 sa véeobecnym spdsobom vztahuje na kazda zdani-

telnd osobu, ktord v rdmci svojej ekonomickej ¢innosti ,,na ucely opatovného predaja
YN {4

nakupuje, pouziva pre potreby svojho podnikania alebo dovéza“ pouzity tovar, ume-
lecké diela, zberatelské predmety alebo starozitnosti.

Této definicia, ktord ma za ciel zahrnut pocetné situdcie postupne upravené v ustano-
veniach kapitoly smernice 2006/112 venovanej osobitnym tipravam uplatnitelnym na
uvedené tovary a predmety, vsak nemoéze zakryt fakt, Ze ustanovenie ¢lanku 314 tejto
smernice ako také md svoj rozsah pdsobnosti obmedzeny na dal$i predaj pouzitého
tovaru, umeleckych diel, zberatelskych predmetov alebo starozitnosti najprv ,,doda-
nych” zdanitelnému obchodnikovi v rdmci Unie.

Niésledne je potrebné pripomenit, Ze Gprava zdanovania prirdzky dosiahnutej zda-
nitelnym obchodnikom pri dodani pouzitého tovaru, umeleckych diel, zberatelskych
predmetov alebo starozitnosti predstavuje osobitna Gpravu DPH, ktord je vynimkou
zo vSeobecnej Upravy smernice 2006/112 a ktord, ako iné osobitné ipravy stanovené
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touto smernicou, sa smie uplatiiovat iba v rozsahu nevyhnutnom na dosiahnutie jej
ciela (pozri rozsudok Jyske Finans, uz citovany, bod 35).

Ako vyplyva z od6vodnenia ¢. 51 smernice 2006/112, cielom upravy zdarnovania pri-
razky je zamedzit dvojitému zdaneniu a naruseniu hospodarskej sttaze medzi zda-
nitelnymi osobami v oblasti obchodu s pouzitym tovarom (pozri v tomto zmysle
rozsudky z 1. aprila 2004, Stenholmen, C-320/02, Zb. s. I-3509, bod 25, ako aj Jyske
Finans, uz citovany, body 37 a 41).

Zdanit v celkovej cene dodanie pouzitého tovaru zdanitelnym obchodnikom, hoci
cena, za ktort tento obchodnik nadobudol tovar, zahfnia sumu DPH zaplatent
na vstupe osobou patriacou do niektorej z kategérii uvedenych v ¢lanku 314 pism. a)
az d) tejto smernice a neumoznit tejto osobe, ani zdanitelnému obchodnikovi od-
pocet dane, totiz prindsa riziko dvojitého zdanenia (pozri v tomto zmysle rozsudky
Stenholmen, uz citovany, bod 25, a Jyske Finans, uz citovany, bod 38).

Ak vs$ak zdanitelny obchodnik na tcely zdanitelnych transakcii dalej predéava tovar,
akym je tovar vo veci samej, ktory sim doviezol ako tovar podliehajici véeobecnej
uprave DPH do ¢lenského $tatu, v ktorom vykonéva tieto transakcie a s ohladom na
ktory je teda oprévneny podla ¢lanku 168 pism. d) smernice 2006/112 odpocitat DPH
splatnt alebo zaplatent za tento dovezeny tovar, potom neexistuje, ako zdoraznuje
Komisia, ziadne riziko dvojitého zdanenia, ktoré by mohlo odévodnit uplatiiovanie
odchylnej ipravy zdanovania prirazky.

V tejto stvislosti je potrebné zddraznit, Ze odévodnenie ndvrhu smernice predloze-
ného Komisiou Rade Eurdpskej tnie 11. janudra 1989, ktord dopliuje systém dane
z pridanej hodnoty a meni ¢lanky 32 a 28 smernice 77/388/EHS — Specidlny systém,
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ktory sa bude aplikovat na pouzity tovar, na umelecké diela, starozitnosti a predme-
ty so zberatelskou hodnotou (U. v. ES C 76, s. 10) vyslovne uvadza, ze ak tovar bol
dovezeny zdanitelnym obchodnikom ako tovar podliehajtci veobecnej uprave DPH
pri jeho dovoze, existencia prava na odpocitanie vylucuje riziko dvojité zdanenia, ¢im
neexistuje ziaden doévod, ktory by umoznoval vylucit uplatnovanie tejto vseobecnej
upravy v prospech osobitnej Upravy zdanovania prirazky.

Napokon neuplatnitelnost osobitnej ipravy zdariovania prirdzky za okolnosti, akymi
st okolnosti vo veci samej, je potvrdend ustanovenim ¢lanku 316 ods. 1 pism. a) smer-
nice 2006/112. Toto ustanovenie, ktoré urcuje, pre ktoré dodania tovaru, ktory zdani-
telny obchodnik sdm doviezol, mu ¢lenské $taty musia priznat prévo rozhodnit sa pre
uplatnovanie uvedenej Gpravy, sa totiz vztahuje na ,umelecké diela, zberatelské pred-
mety alebo starozitnosti, a nie na predmety dovezené spolo¢nostou Auto Nikolovi.

Z toho vyplyva, Ze bez ohladu na otdzku, ¢i dotknuty tovar vo veci samej spad4 ale-
bo nespadd pod pojem ,pouzity tovar v zmysle ¢lanku 311 ods. 1 bodu 1 smer-
nice 2006/112, uprava zdafovania prirazky v kazdom pripade nie je uplatnitelnd na
dodania tovaru, akym je dotknuty tovar v prejedndvanej veci, ktory zdanitelny ob-
chodnik sam doviezol do Unie a ktory podliehal vieobecnej tiprave DPH.

V dosledku toho je potrebné na s$tvrtd otdzku odpovedat tak, ze ¢lanok 314 smer-
nice 2006/112 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze Uprava zdanovania prirdzky nie je
uplatnitelnd na dodania tovarov, akymi sa pouzité diely motorovych vozidiel, ktoré
zdanitelny obchodnik sdm doviezol do Unie a ktoré podliehajti véeobecnej tiprave
DPH.
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Za tychto podmienok nie je potrebné odpovedat na prvé tri otdzky a ani na piatu
otdzku.

O siestej a siedmej otdzke

Svojou siestou a siedmou otdzkou, ktoré je potrebné skimat sticasne, sa vnitrostatny
sud v podstate pyta, ¢i sa ¢lanok 320 ods. 1 prvy pododsek a ¢lanok 320 ods. 2 smer-
nice 2006/112 ma vykladat tak, ze mu odporuje ustanovenie vnutrostatneho prava,
ktoré stanovuje odklad prdva zdanitelného obchodnika na odpocet DPH zaplatenej
na vstupe pri dovoze inych pouzitych tovarov, ako st umelecké diela, zberatelské
predmety alebo starozitnosti, az do okamihu zdanenia nasledujticeho dodania v ram-
ci véeobecnej ipravy DPH.

V tejto stvislosti zo znenia tychto dvoch ustanoveni jednoznacne vyplyva, ze okrem
hypotézy uvedenej v ¢lanku 320 ods. 1 prvom pododseku smernice 2006/112, kto-
rd je irelevantna v prejedndvanej veci, pravidlo, podla ktorého ako vynimka zo vée-
obecnej tpravy okamzitého odpoctu obsiahnutej v ¢lanku 167 a nasl. tejto smernice
pravo na odpocet vznikd v okamihu, v ktorom bol tovar dodany v ramci nasleduja-
ceho zdanitelného dodania, a je uplatnitelné iba vtedy, ak sa zdanitelny obchodnik
»rozhodne” pre uplatnenie vseobecného rezimu DPH ,na dodanie umeleckych diel,
zberatelskych predmetov alebo staroZitnosti, ktoré sdm doviezol*, skor ako sa vyuzije
moznost uplatnit na takéto dodanie osobitnd Gpravu prirdzky priznand vnidtrostat-
nym pravom v silade s ¢lankom 316 uvedenej smernice.

Ako Komisia uvadza, takyto doslovny vyklad je podporeny cielom, ktory sleduje toto
odchylné pravidlo. Tymto cielom je vyhnit sa riziku podvodu, ktoré sa spdja so situd-
ciami, ked zdanitelny obchodnik, ktory sa rozhoduje medzi uplatiiovanim veobecnej
upravy DPH a osobitnej Gpravy zdanovania prirazky, pri dovoze tovaru vyhlési, Ze si
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zvolil uvedend vSeobecnu Upravuy, aby tym ziskal okamzite pravo na uplny odpocet
DPH splatnej alebo zaplatenej pri dovoze, a nasledne podvodom zabezpeci, aby dalsi
predaj dovezenych predmetov podliehal uprave zdanovania prirazky.

Ak je naproti tomu, tak ako v prejednavanej veci, uplatnitelnost upravy zdanovania
prirdzky, ako to vyplyva z odpovede na $tvrta otdzku, vylicend a v dosledku toho je
vylicend aj volba medzi uplatiiovanim uvedenej Gpravy a vSeobecnej Gpravy DPH,
neexistuje Ziadne riziko podvodu, ktoré by mohlo od6vodnit odklad uplatinovania
v$eobecnej upravy odpoctu dane.

V doésledku toho je potrebné na $iestu a siedmu otdzku odpovedat tak, ze ¢lanok 320
ods. 1 prvy pododsek a ¢lanok 320 ods. 2 smernice 2006/112 sa ma vykladat tak, ze
mu odporuje vnutro$titne ustanovenie, ktoré stanovuje odklad préva zdanitelného
obchodnika na odpocet DPH zaplatenej na zaklade véeobecnej pravy DPH pri dovo-
ze inych tovarov, ako stt umelecké diela, zberatelské predmety alebo starozitnosti, az
do nasledujiceho dodania podliehajiceho uvedenej aprave DPH.

O osmej otdzke

Svojou 6smou otdzkou sa vnutrostitny sid v podstate pyta, ¢i ustanovenia ¢lan-
ku 314, ¢lanku 320 ods. 1 prvého pododseku a ¢lanku 320 ods. 2 smernice 2006/112
maju priamy uc¢inok, a ¢i teda v pripade, akym je predmetny spor, je mozné sa na tieto
ustanovenia bezprostredne odvolavat.

I - 1108



61

62

63

64

AUTO NIKOLOVI

V tejto suvislosti je potrebné pripomentt, Ze podla ustilenej judikatury Stidneho
dvora vo vsetkych pripadoch, ked sa ustanovenia smernice z hladiska ich obsahu
zdajt byt bezpodmienec¢né a dostato¢ne presné, sa jednotlivci mozu na ne odvolavat
voci §tatu pred vnutrostatnymi stidmi, ak ¢lensky $tat neprebral v stanovenej lehote
smernicu do vnuatrostatneho prava alebo ak ju prebral nespravne (pozri rozsudky zo
17. jala 2008, Flughafen Koln/Bonn, C-226/07, Zb. s. I-5999, bod 23; z 12. feb-
ruara 2009, Cobelfert, C-138/07, Zb. s. 1-731, bod 58, a zo 14. oktébra 2010, Fufs,
C-243/09, Zb. s. 1-9849, bod 56).

Pokial ide o ¢ldnok 314 smernice 2006/112, nie je vymedzenie pripadov uplatiiova-
nia Gpravy zdanovania prirdzky v tomto ¢lanku nejednoznacné a nevyzaduje si zasah
ziadneho iného aktu, ¢i uz zo strany institacii Unie, alebo ¢lenskych statov.

Pokial ide o ¢ldnok 320 ods. 1 prvy pododsek uvedenej smernice, toto ustanovenie
bezpodmienecne a dostato¢ne presne vymedzuje dovezené predmety, ktorych na-
sledné dodanie podliehajtce vSeobecnej tprave DPH poskytuje zdanitelnému ob-
chodnikovi pravo na odpocet DPH splatnej alebo zaplatenej pri dovoze. Clanok 320
ods. 2 tejto smernice ako taky rovnakym sposobom ohranicuje rozsah posobnosti
pravidla odkladu prava na odpocet dane.

KedZe teda ustanovenia ¢ldnku 314, ¢lanku 320 ods. 1 prvého pododseku a ¢lan-
ku 320 ods. 2 smernice 2006/112 sa z hladiska ich obsahu zdajui byt bezpodmiene¢né
a dostatocne presné, ich priamy Gcinok, ktory sa viaze na tento zaver, umoznuje jed-
notlivcovi, aby sa na ne odvoldval pred vnitro$tatnymi sidmi v rdmci sporu, akym
je prejednavany spor, voci vnutro$tatnemu danovému orgdnu s cielom vylacit uplat-
fovanie vnatro$titnej pravnej upravy, ktord je nezluditelnd s tymito ustanoveniami
(pozri v tomto zmysle rozsudok Flughafen Koéln/Bonn, uz citovany, bod 39).
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Na 6smu otazku je preto potrebné odpovedat tak, ze ¢lanok 314, ¢ldnok 320 ods. 1
prvy pododsek a ¢lanok 320 ods. 2 smernice 2006/112 maju priamy u¢inok, ktory
umoziyuje jednotlivcovi, aby sa na ne odvolaval pred vnutrostatnym sidom s cie-
Tom vyludit uplatiovanie vnatro$titnej pravnej Gpravy, ktord je nezlucitelna s tymito
ustanoveniami.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stdnym dvorom mé vo vztahu k u¢astnikom kona-
nia vo veci samej inciden¢ny charakter a bolo zacaté v stvislosti s prekazkou postupu
v konani pred vnuatrostaitnym stiidom, o trovich konania rozhodne tento vnitrostatny
sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdne-
mu dvoru a nie st trovami uvedenych ti¢astnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto doévodov Sudny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

1. Clanok 314 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systéme dane z pridanej hodnoty sa m4 vykladat tak, ze Gprava zdafovania
prirdzky nie je uplatnitelna na dodania tovarov, akymi su pouzité diely moto-
rovych vozidiel, ktoré zdaniteIny obchodnik sam doviezol do Eur6pskej iinie
a ktoré podliehaju vSeobecnej iprave dane z pridanej hodnoty.

2. Clanok 320 ods. 1 prvy pododsek a ¢lanok 320 ods. 2 smernice 2006/112
sa ma vykladat tak, Ze mu odporuje ustanovenie vnutrostatneho prava, kto-
ré stanovuje odklad prava zdanitelného obchodnika na odpocet zaplatenej
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dane z pridanej hodnoty na zaklade uvedenej upravy pri dovoze inych tova-
rov, ako sit umelecké diela, zberatelské predmety alebo starozitnosti, az do
nasledujiceho dodania podliehajticeho vseobecnej uprave dane z pridanej
hodnoty.

3. Clanok 314, ¢lanok 320 ods. 1 prvy pododsek a ¢lanok 320 ods. 2 smer-
nice 2006/112 maja priamy tcinok, ktory umoznuje jednotlivcovi, aby sa na
ne odvoldval pred vnutrostitnym sidom s cielom vylacit uplatiovanie vnit-
rostitnej pravnej upravy, ktora je nezluciteInd s tymito ustanoveniami.

Podpisy
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