BANQUE FEDERATIVE DU CREDIT MUTUEL

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA ($tvrta komora)
z 3. aprila 2008”

Vo veci C-27/07,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234 ES,
podany rozhodnutim Conseil d’Etat (Francizsko) zo 17. janudra 2007 a doruceny
Sidnemu dvoru 26. janudra 2007, ktory savisi s konanim:

Banque Fédérative du Crédit Mutuel

proti

Ministre de ’Economie, des Finances et de 'Industrie,

SUDNY DVOR ($tvrtd komora),

v zlozeni: predseda $tvrtej komory K. Lenaerts (spravodajca), sudcovia G. Arestis,
R. Silva de Lapuerta, E. Juhdsz a ]. Malenovsky,

* Jazyk konania: francuzstina.
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generdlna advokatka: E. Sharpston,
tajomnik: B. Fiilop, referent,

so zretefom na pisomnu Cast konania a po pojedndvani z 21. novembra 2007,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Banque Fédérative du Crédit Mutuel, v zastdpeni: Y. Mercier a A. Gerardin,
advokati,

— franctzska vladda, v zastipeni: G. de Bergues a J.-Ch. Gracia, splnomocneni
zastupcovia,

— nemecka vlada, v zastipeni: M. Lumma a C. Blaschke, splnomocneni zastupcovia,

— Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: R. Lyal a ].-P. Keppenne, splno-
mocneni zastupcovia,

po vypocuti ndvrhov generalnej advokatky na pojednavani 24. janudra 2008,
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vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 4 ods. 2 a ¢lanku 7
ods. 2 smernice Rady 90/435/EHS z 23. jila 1990 o spolo¢nom systéme zdanovania
uplatnovanom v pripade materskych spolo¢nosti a dcérskych spolo¢nosti v rozlic-
nych clenskych statoch (U. v. ES L 225, s. 6; Mim. vyd. 09/001, s. 147, dalej len
»smernica“).

Tento ndvrh bol podany v ramci sporuy, ktorého castnikmi st Banque Fédérative du
Crédit Mutuel (dalej len ,BFCM*) a ministre de 'Economie, des Finances et de I'In-
dustrie (minister hospoddrstva, financii a priemyslu).

Pravny ramec

Prdvna uprava Spolocenstva

Clanok 4 smernice stanovuje:

»1. Tam, kde materskd spolo¢nost v dosledku svojho podielu na dcérskej spolo¢nosti
prijme rozdeleny zisk, $tat materskej spolo¢nosti, pokial dcérska spolo¢nost nebude
likvidovan4, bud:
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— upusti od zdanenia takéhoto zisku, alebo

— zdani takyto zisk a sGcasne oprdvni materskd spolo¢nost odratat z hodnoty
danovej povinnosti tu ¢ast dane z prijmov pravnickych osob platenu dcérskou
spolo¢nostou, ktord sa vztahuje na tieto zisky, a pripadne aj obnos zrdzkovej dane
vybranej ¢lenskym $tdtom, v ktorom sidli dcérska spolo¢nost, na zdklade odchylok
stanovenych v ¢lanku 5, az po hranicu mnozstva prislusnej vnatrostatnej dane.

2. Kazdy ¢lensky stat si véak ponechdva moznost ustanovit, Ze akékolvek poplatky
[vydavky — neoficidlny preklad] vztahujace sa na podiel a akékolvek straty pocha-
dzajice z rozdelenia ziskov dcérskej spolo¢nosti nemozno odritat zo zdanitelnych
ziskov materskej spolo¢nosti. Tam, kde st naklady na riadenie tykajice sa podielu
v takomto pripade urcené pausilne, urcené mnozstvo nemoze presiahnut 5 % ziskov
rozdelenych dcérskou spolo¢nostou.

Clénok 5 smernice znie takto:

»1. Zisky, ktoré dcérska spoloc¢nost rozdeluje svojej materskej spolo¢nosti, treba
odratat zo zrdzkovej dane aspon tam, kde materskd spolo¢nost md podiel najmenej
25 % na kapitdle dcérskej spolo¢nosti.
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2. Napriek odseku 1, Helénska republika méze vybrat zrazkova dan zo zisku rozde-
leného materskym spolo¢nostiam inych ¢lenskych $tétov, pokial nebude uplatiiovat
dan z prijmov pravnickych osob na rozdeleny zisk. ...

3. Napriek odseku 1, Spolkovd republika Nemecko moéze ulozit kompenzacni
zrézkovd dan 5% zo zisku rozdeleného jeho dcérskymi spolo¢nostami, pokial
nebude uplatnovat dan z prijmov pravnickych os6b na rozdeleny zisk mierou aspon
o 11 bodov niz$ou, nez je miera uplatnitelnd na nerozdeleny zisk a najneskor do
polroku 1996.

4. Napriek odseku 1, Portugalskd republika moze vybrat zrdzkova dan zo zisku
rozdeleného jeho dcérskymi spolo¢nostami materskym spolo¢nostiam inych clen-
skych statov nie neskdr, nez osem rokov od zaciatku uplathovania tejto smernice.

Clanok 7 smernice spresnuje:

»1. Pojem ,zrdzkova dan‘ pouzity v tejto smernici sa nevztahuje na preddavky na dan
z prijmov pravnickych oséb ¢lenskému statu dcérskej spolocnosti, ktord sa uskutoc-
nyje v suvislosti s rozdelovanim jej zisku materskej spolo¢nosti.
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2. Tato smernica sa nedotyka uplatiiovania vnutrostatnych alebo z dohdd vyplyva-
jucich ustanoveni, ktorych tcelom je zamedzit alebo obmedzit dvojité hospodarske
zdanenie dividend, najmé ustanoveni tykajtcich sa preplacania danovych dobropisov
[kreditov — neoficidlny preklad] prijemcom dividend.”

Vniuitrostdtna pravna tiprava

Darnovy rezim dividend vypldcanych materskym spolo¢nostiam usadenym vo Fran-
ctuzsku upravuyje ¢lanok 216 francuzskeho vseobecného danového zdkonnika (code
général des impots, dalej len ,,CGI“), ktory v zneni uplatnitelnom na skutkovy stav vo
veci samej stanovuje:

»1. Z celkového cistého zisku materskej spolo¢nosti mozno odratat cisté vynosy
z podielov, pri ktorych vznikd ndrok na uplatnenie rezimu materskych spolocnosti,
ktoré si uvedené v ¢lanku 145 a ktoré tito materskd spolo¢nost dosahuje v priebehu
hospodarskeho roku, po odpocitani podielu nakladov a vydavkov.

Podiel nakladov a vydavkov uvedeny v prvom odseku je jednotne stanoveny na 5 %
celkového vynosu podielov vratane danového kreditu. Tento podiel vsak nemoze za
kazdé zdanitelné obdobie prekrodit celkova vysku ndkladov a vydavkov akejkolvek
povahy vzniknutych zucastnenej spoloc¢nosti v priebehu toho istého obdobia.”

Clanok 145 CGI v zneni uplatnitelnom na skutkovy stav vo veci samej spresiuje, Ze
rezim materskych spolo¢nosti je uplatnitelny okrem iného na spolo¢nosti podlie-
hajice dani z prijmov pravnickych osob v beznej sadzbe, ktorych podiel na imani
emitujucej spoloc¢nosti je prinajmensom 5 %.
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Pokyn ministerstva hospodarstva, financii a priemyslu ¢. 4H1-00 z 31. janudra 2000
(Bulletin officiel des impédts zo 16. februara 2000) odkazom na pokyn rovnakého
ministerstva ¢. 4H4-99 z 25. jana 1999 (Bulletin officiel des impéts z 5. jula 1999)
spresnuje podrobnosti uplatnenia podielu ndkladov a vydavkov uvedeného v clan-
ku 216 CGI. Okrem iného sa v hom uvadza, ze danové kredity, o ktoré ide, ,zodpovedajii
bud tuzemskému danovému kreditu pre prijmy zo zdrojov vo Francdzsku..., alebo
zahrani¢nym danovym kreditom pre prijmy z dcérskych spolocnosti, ktoré maju sidlo
v krajine, s ktorou ma Francuzsko uzavreta danovi dohodu”.

Podla Conseil d’Etat sa na zaklade medzindrodnych dohod, ktoré Franctizska repub-
lika uzavrela s inymi ¢lenskymi statmi, danovy kredit poskytuje materskej spolo¢nosti
usadenej vo Franctuzsku pri rozdeleni zisku dcérskou spolo¢nostou usadenou v inom
¢lenskom $téte v pripade, ked toto rozdelenie zisku podliehalo zrdzkovej dani v inom
¢lenskom $téte. Tento danovy kredit sa rovnd sume takto zrazenej zrazkovej dane.

Podla ¢ldnku 146 ods. 2 CGI v zneni uplatnitelnom na skutkovy stav vo veci samej
v pripade, ak rozdelenie vyplatenych dividend materskou spolo¢nostou svojim
vlastnym akciondrom vedie k uplatneniu zrdzkovej dane z hnutelnosti, ktord je upra-
vena v ¢lanku 223e CGI, st danové kredity spojené s dividendami vyplatenymi pocas
maximdlne poslednych piatich rokov zapoéitatelné so zrazkovou danou z hnutel-
nosti. Okrem toho podla Conseil d’Etat st na zaklade pokynu ministerstva hospo-
darstva, financii a priemyslu tieto danové kredity takisto zapocitatelné so zrazkovou
dafiou splatnou pri prerozdelovani dividend materskou spolo¢nostou osobam, ktoré
nemaju svoj danovy domicil alebo sidlo vo Francizsku.

Spor vo veci samej a prejudicidlna otazka

Z navrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, ze na zaklade danového rezimu
materskych spoloc¢nosti, ako ho upravuje ¢lanok 216 CGI, BECM odpocitala zo
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svojho celkového cistého zisku dividendy, ktoré jej vyplatili jej dcérske spolo¢nosti,
ale musela do svojho zékladu dane opétovne zahrnut podiel nakladov a vydavkov
urceny v sulade s uvedenym ¢lankom.

Vo veci samej BFCM ziada Conseil d’Etat, aby zrusila vy$sie spominané pokyny
¢. 4H1-00 a ¢. 4H4-99.

V tejto stvislosti tvrdi, Ze uvedené pokyny st v rozpore s ¢lankom 4 smernice v tom,
ze suma podielu ndkladov a vydavkov, pausalne urc¢end na 5% celkového vynosu
podielov, zahfna danové kredity uplatnené na zaklade danovych dohod, ktoré uzatvo-
rila Francdzska republika s inymi ¢lenskymi $tdtmi, zatial ¢o smernica stanovuje, ze
suma vydavkov neodpocitatelnych od zdanitelného zisku materskej spolo¢nosti je
v pripade jej pausdlneho stanovenia ohrani¢end na 5 % samotného zisku rozdelova-
ného dcérskou spoloc¢nostou.

V tomto ohlade Conseil d’Etat kladie otdzku, ¢i opatovné zahrnutie pausilneho
podielu ndkladov a vydavkov vo vyske 5% vynosu z podielov vritane danovych
kreditov do zdanitelného zisku materskej spolo¢nosti predstavuje zdanenie presa-
hujtce hranicu 5 % rozdelovanych ziskov, ktord povoluje ¢lanok 4 ods. 2 smernice,
a moéze ovplyvnit neutralitu cezhrani¢ného rozdelovania ziskov alebo ¢i predsta-
vuje zdanenie, ktorého jedinym nasledkom je ¢iastocné znizenie danového kreditu
poskytnutého materskej spoloc¢nosti pri vyplacani dividend, a preto mozno na to
hladiet tak, Ze sa nan vztahuje stthrn ustanoveni tykajucich sa danovych kreditov
prijemcom dividend a smeruje k obmedzeniu dvojitého zdanenia.

V tejto stvislosti Conseil d’Etat odkazuje na rozsudok z 25. septembra 2003, Océ Van
der Grinten (C-58/01, Zb. s. I-9809), v ktorom Stdny dvor rozhodol, Ze danovy kredit
predstavuje danovy néstroj, ktory smeruje k zamedzeniu hospodérskeho dvojitého
zdanenia ziskov rozdelovanych vo forme dividend, a nie prijem z cennych papierov.

I-2090



16

17

18

19

BANQUE FEDERATIVE DU CREDIT MUTUEL

Conseil d’Etat spresnuje, Ze opitovné zahrnutie 5% cistého rozdeleného zisku
a danového kreditu do zdanitelného zisku materskej spolo¢nosti na zéklade podielu
ndkladov a vydavkov stavia materskd spolo¢nost do totoznej situicie, ako je situdcia,
ktord by nastala v pripade neexistencie akejkolvek zrazkovej dane z dévodu opétov-
ného zahrnutia podielu nikladov a vydavkov vo vyske 5 % rozdeleného zisku. Je to
tak vsak iba v pripade, ak mozno danovy kredit zapocitat v celom rozsahu s danou,
ktort ma materska spolo¢nost zaplatit.

Podla Conseil d’Etat pritom z ¢lanku 146 ods. 2 CGI v zneni uplatnitelnom na skut-
kovy stav vo veci samej a zo spravnej praxe, ako ju spresnuje pokyn ¢. 4K-1121,
vyplyva, ze danové kredity poskytnuté pri vyplacani dividend materskej spolo¢nosti
zo strany dcérskej spoloc¢nosti, ktord je usadena v inom ¢lenskom $tate, sa mozu
zapocitat s danou, ktort md zaplatit materskd spoloc¢nost, iba v pripade, ak budd
tieto dividendy predmetom prerozdelovania v piatich nasledujicich rokoch. V tomto
pripade opétovné zahrnutie 5 % danovych kreditov do zdanitelného zisku materskej
spolo¢nosti na zaklade podielu nakladov a vydavkov neovplyvnuje danovi neutralitu
cezhrani¢ného rozdelovania ziskov.

Naopak, podla Conseil d’Etat, ak sa materska spolo¢nost rozhodne, ze nebude preroz-
delovat tieto dividendy v danej lehote, opatovné zahrnutie 5 % danovych kreditov do
jej zdanitelného zisku na zdklade podielu ndkladov a vydavkov, ktoré sa nezapodi-
taju na dan, ktord ma tato materska spolo¢nost povinnost zaplatit, ma za nasledok
zvy$enie jej zdanitelného zisku nad hranicu 5 % rozdelenych a skuto¢ne prijatych
ziskov, ktord je stanovend v ¢lanku 4 ods. 2 smernice, a v tomto rozsahu ovplyvnenie
danovej neutrality cezhrani¢ného rozdelovania ziskov.

V takom pripade vznika podla Conseil d’Etat otdzka, ¢i zvy$enie dane z prijmov prav-
nickych os6b platenej materskou spolo¢nostou v zdvislosti od zvy$enia jej zdanitel-
ného zisku z dévodu opétovného zahrnutia 5 % danovych kreditov do tohto zisku
predstavuje zdanenie, na ktoré mozno vzhladom na jeho nizku sumu a okolnost, Ze
bolo zavedené v priamom spojeni s danovymi kreditmi zavedenymi preto, aby sa
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obmedzilo hospodarske dvojité zdanenie dividend, hladiet tak, Ze nemalo stanovent
taka sadzbu, ktord by mohla odstranit ndsledky tohto obmedzenia hospodérskeho
dvojitého zdanenia dividend, a teda Ze ho povoluje ¢ldnok 7 ods. 2 smernice.

Preto Conseil d’Etat rozhodla prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru tito preju-
dicidlnu otazku:

»Opiatovné zahrnutie 5% danovych kreditov poskytnutych pri rozdelovani ziskov
zo strany dcérskej spolo¢nosti usadenej v inom clenskom S$téte... nez vo Fran-
ctzsku do zdanitelného zisku materskej spolo¢nosti usadenej vo Francuzsku
v pripade, ak tieto rozdelované zisky podliehaju v tomto inom §tate zrdzkovej dani,
nema vplyv na tGroven zdanovania materskej spolo¢nosti, ak tito materskd spoloc-
nost moze v celom rozsahu zapocitat uvedené danové kredity s danou, ktord ma
zaplatit. Mozno v pripade, ak sa materskd spolo¢nost nerozhodla prerozdelit tieto
zisky svojim vlastnym akcionarom v lehote piatich rokov a nemdze vyuzit danové
vyhody, ktoré tieto danové kredity predstavuji, povazovat dodato¢né zdanenie
danou z prijmov pravnickych osob, ktoré vyplyva z opatovného zahrnutia 5 % darno-
vych kreditov do jej zdanitelného zisku, za povolené ustanoveniami ¢lénku 7 ods. 2
[smernice] z dovodu nizkej sumy takéhoto zdanenia a okolnosti, Zze bolo zavedené
v priamom spojeni s danovymi kreditmi zavedenymi preto, aby sa obmedzilo hospo-
dérske dvojité zdanenie dividend, alebo sa ma povazovat za porusujuce ciele vyplyva-
juce z ¢lanku 4 [smernice]?”

O prejudicialnej otazke

Svojou otdzkou sa vnuitrostatny sid Stidneho dvora v podstate pyta, ¢i vyklad pojmu
»zisky rozdelené dcérskou spolo¢nostou” v zmysle poslednej vety ¢lanku 4 ods. 2
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smernice brani prdvnej Gprave clenského $tatu, ktora do uvedenych ziskov zahfna
danové kredity, a pripadne, ¢i sa na toto zahrnutie vztahuje ¢ldnok 7 ods. 2 smernice.

Na zodpovedanie tejto otdzky je potrebné zohladnit znenie ustanovenia, o ktorého
vyklad sa ziada, rovnako ako ciele a systém smernice (pozri v tomto zmysle rozsudky
zo 17. oktébra 1996, Denkavit a i., C-283/94, C-291/94 a C-292/94, Zb. s. I-5063,
body 24 a 26, ako aj z 8. juna 2000, Epson Europe, C-375/98, Zb. s. 1-4243, body 22
a 24).

V tejto suvislosti treba pripomenut, ze G¢elom smernice, ako to vyplyva najmai z jej
tretieho od6vodnenia, je prostrednictvom zavedenia spolo¢ného danového rezimu
odstranit akékolvek znevyhodnenie spoluprice spolo¢nosti rozli¢nych ¢lenskych
$tdtov v porovnani so spoluprdcou medzi spolo¢nostami z toho istého ¢lenského
$tatu a tak ulahdit zoskupovanie spolo¢nosti na trovni Spoloéenstva (rozsudky
Denkavit a i., uz citovany, bod 22; Epson Europe, uz citovany, bod 20; zo 4. oktébra
2001, Athinaiki Zythopoiia, C-294/99, Zb. s. 1-6797, bod 25; Océ Van der Grinten, uz
citovany, bod 45, a z 12. decembra 2006, Test Claimants in the FII Group Litigation,
C-446/04, Zb. s. 1-11753, bod 103).

Smernica teda smeruje k zabezpeceniu danovej neutrality rozdelovania zisku dcér-
skou spolo¢nostou, ktord m4 sidlo v ¢lenskom $tite, svojej materskej spolo¢nosti
usadenej v inom ¢lenskom $tate.

Na dosiahnutie tychto cielov ¢ldnok 4 ods. 1 smernice na Géely zamedzenia dvojitého
zdanenia stanovuje, Ze pokial materskd spolo¢nost dostane z dévodu svojho podielu
na dcérskej spolo¢nosti rozdeleny zisk, ¢lensky §tat materskej spolo¢nosti bud upusti
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od zdanenia tohto zisku, alebo tejto materskej spolo¢nosti povoli odpocitat z hodnoty
jej danovej povinnosti td ¢ast dane z prijmov pravnickych oséb zaplatent dcérskou
spolo¢nostou, ktord sa vztahuje na tieto zisky, a pripadne aj zrazkova dan vybrati
¢lenskym s$tatom, ktorého rezidentom je dcérska spolo¢nost, do vysky zodpoveda-
jucej vnutrostatnej dane (rozsudok Test Claimants in the FII Group Litigation, uz
citovany, bod 102).

Rovnako ¢lanok 5 ods. 1 smernice na tGcely zamedzenia dvojitého zdanenia stanovuje
oslobodenie od zrazkovej dane v ¢lenskom $téte dcérskej spolocnosti pri rozdelovani
zisku svojej materskej spolo¢nosti, prinajmen$om pokial materska spolo¢nost ma
podiel najmenej 25 % na imani dcérskej spolo¢nosti (rozsudky Denkavit a i., uz cito-
vany, bod 22; Epson Europe, uz citovany, bod 20; Athinaiki Zythopoiia, uz citovany,
bod 25, a Océ Van der Grinten, uz citovany, bod 45).

Smernica tak smeruje k zamedzeniu hospodérskeho dvojitého zdanenia zisku rozde-
lovaného dcérskou spolo¢nostou, ktord ma sidlo v ¢lenskom $téte, svojej materskej
spolo¢nosti usadenej v inom ¢lenskom $téte, teda k zamedzeniu toho, aby rozde-
lovany zisk nebol zdaneny prvykrat v dcérskej spolo¢nosti a druhykrét v materskej
spolo¢nosti (pozri v tomto zmysle rozsudok Athinaiki Zythopoiia, uz citovany,
bod 5).

Podla ¢lanku 4 ods. 2 smernice si vSak kazdy ¢lensky $tat ponechdva moznost stanovit,
ze vydavky vztahujtce sa na podiel v dcérskej spolo¢nosti nemozno odratat zo zdani-
telnych ziskov materskej spolo¢nosti, pricom spresiiuje, Ze ak si v tomto pripade
ndklady na riadenie tykajice sa uvedeného podielu urcéené pausilne, pausilna suma
nemodze presiahnut 5 % ziskov rozdelenych dcérskou spolo¢nostou.

Navys$e podla ¢ldnku 5 ods. 2 az 4 smernice bolo urditym ¢lenskym §titom pocas
prechodného obdobia povolené vyberat zrazkovi dan zo ziskov, ktoré dcérske
spolo¢nosti rezidenti rozdeluju svojej materskej spolo¢nosti usadenej v inom ¢len-
skom state.
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Podla vnutrostitnej pravnej Upravy uplatnitelnej vo veci samej je pausdlna suma
neodpocitatelnych ndkladov a vydavkov, o ktort ide v ¢ldnku 4 ods. 2 smernice,
stanovend na 5 % rozdelovaného zisku vratane danovych kreditov.

Pokial ide o pojem danovy kredit, je namieste poznamenat, Ze tak vnutrostatny sad
v odovodneni svojho rozhodnutia, ako aj BECM a Komisia Eurépskych spolocenstiev
v pripomienkach, ktoré predlozili Sidnemu dvoru, odkazuji na uz citovany rozsudok
Océ Van der Grinten, v ktorom Stidny dvor rozhodol, Ze danovy kredit, o ktory v tej
veci i$lo, Cize tuzemsky danovy kredit, predstavuje danovy nastroj, ktory smeruje
k zamedzeniu hospodarskeho dvojitého zdanenia ziskov rozdelovanych vo forme
dividend, a nie prijem z cennych papierov (pozri rozsudok Océ Van der Grinten, uz
citovany, bod 56).

Ako vsak uviedla generdlna advokiatka v bode 33 svojich navrhov, uz citovany
rozsudok Océ Van der Grinten sa tykal zdanenia uskuto¢novaného z tuzemského
danového kreditu, ktoré nemalo vlastnosti zrazkovej dane z rozdelovaného zisku
(pozri rozsudok Océ Van der Grinten, uz citovany, bod 55).

V tej veci i$lo o tuzemsky danovy kredit s cielom kompenzovat dan zaplatenu spolo¢-
nostou rozdelujicou zisk, a nie o dafiovy kredit s cieflom kompenzovat dan, ktort uz
zaplatil akcionar.

Z navrhu na zacatie prejudicidlneho konania, ako aj z pripomienok, ktoré na pojed-
ndvani pred Sidnym dvorom predlozili BFECM a francizska vlada, pritom vyplyva, ze
danové kredity, o ktoré ide vo veci samej, st poskytované na kompenzaciu zrazkovej
dane, ktorej podlieha materska spolo¢nost v ¢lenskom $tate dcérskej spoloc¢nosti.
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Ucelom uvedenych datovych kreditov je teda kompenzovat dan, ktord uz zaplatil
akciondr, takze uz citovany rozsudok Océ Van der Grinten nemoéze poskytnut
odpoved na prejedndvand prejudicidlnu otdzku.

Po tomto spresneni treba po prvé uviest, Ze znenie ¢lanku 4 ods. 2 smernice nebrani
zahrnutiu danovych kreditov do pausdlnej sumy nakladov na riadenie tykajacich sa
podielu materskej spolo¢nosti v dcérskej spolo¢nosti.

Ako totiz uviedla generdlna advokétka v bode 34 svojich ndvrhov, zahrnutie dano-
vych kreditov do pausdlnej sumy ndkladov na riadenie tykajicich sa podielu v zmysle
clanku 4 ods. 2 smernice zabezpecuje, ze sadzba 5 % sa skutoc¢ne uplatni v zmysle
rovnakého ustanovenia na celkovil sumu rozdeleného zisku, ktory dostala materskd
spolo¢nost.

Po druhé je potrebné uviest, ze uvedené kredity smeruji k zamedzeniu prav-
neho dvojitého zdanenia zisku rozdelovaného dcérskou spolo¢nostou svojej mater-
skej spolo¢nosti, teda k zamedzeniu toho, aby tento zisk nebol zdaneny v mater-
skej spolo¢nosti prvykrat zrazkovou danou v Clenskom $tate dcérskej spoloc¢nosti
a druhykrét v ¢lenskom §tate, kde je materskd spolo¢nost usadend.

Preto zohladnenie danovych kreditov poskytnutych materskej spolo¢nosti pri
vypocte podielu ndkladov a vydavkov vztahujicich sa na podiel v dcérskej spolo¢-
nosti umoznuje odzrkadlit sumu zisku, ktory dcérska spoloc¢nost rozdelila, a zodpo-
vedajucu sumu, ktort z tohto dovodu materskd spolo¢nost napokon a skuto¢ne
dostala, ¢im neutralizuje vplyv zrazkovej dane, ktort od materskej spoloc¢nosti vybral
clensky stat dcérskej spoloc¢nosti.
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Ako spravne uviedli franctzska a nemeckd vlada vo svojich pripomienkach predlo-
zenych Stdnemu dvoru, zahrnutie danovych kreditov do pausalnej sumy ndkladov
na riadenie tykajucich sa podielu v zmysle ¢lanku 4 ods. 2 smernice je teda v stlade
s cielom danovej neutrality cezhrani¢ného rozdelovania zisku dcérskou spolo¢nostou
svojej materskej spoloc¢nosti usadenej v inom ¢lenskom state.

V tomto kontexte vsak chce vnutrostatny sud vediet, ¢i danovi neutralitu neovplyv-
fiyje skutoénost, ze uvedené danové kredity nie st vidy zapocitatelné s datiou, ktort
m4 zaplatit materska spoloc¢nost, ako to vyplyva z bodu 17 tohto rozsudku.

V tejto suvislosti je v prvom rade potrebné pripomenut, Ze v ramci systému, ktory
zaviedla smernica, pokial materskd spolo¢nost md podiel najmenej 25 % na imani
dcérskej spolocnosti usadenej v inom c¢lenskom $téte, zrazkové dane v tomto inom
State su v zasade zakdzané podla ¢lanku 5 ods. 1 smernice.

Za okolnosti, o aké ide vo veci samej, vsak urcité clenské staty mohli také zraz-
kové dane vyberat pocas prechodného obdobia, ktoré im bolo poskytnuté v stlade
s ¢lankom 5 ods. 2 az 4 smernice.

Ako pritom uviedla generdlna advokatka v bode 36 svojich ndvrhov, smernica
neukladd ¢lenskému $tatu povinnost stanovit zapocitanie takych zrazkovych dani,
pokial si tento ¢lensky $tét v sulade s ¢lankom 4 ods. 1 smernice zvolil systém
oslobodenia od dane. V tomto kontexte nemozno ¢lenskému §tatu, ktory si zvolil
systém oslobodenia od dane, vytykat, ze kompenzuje dan vyberand zrazkou v ¢len-
skom $tate dcérskej spolo¢nosti poskytnutim danového kreditu, pricom obmedzuje
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zapocitatelnost uvedeného danového kreditu na pripad, ak materska spolo¢nost,
ktora dostala dividendy, ich v lehote piatich rokov prerozdeli svojim vlastnym
akciondrom.

V druhom rade treba uviest, ze ¢lanok 4 ods. 2 smernice ¢lenskému §taitu umoznuje,
aby ur¢il neodpocitatelné ndklady na riadenie pausilnou sumou, ktord nepresahuje
5 % ziskov rozdelenych dcérskou spoloc¢nostou, pricom nerozliSuje medzi situdciou,
ked si tento ¢lensky $tét zvolil systém oslobodenia od dane, a situdciou, ked si zvolil
systém zapoditania. Z toho plynie, ze pokial ide o pojem rozdelené zisky, toto usta-
novenie nerozli$uje podla toho, ¢i uvedeny §tdit méd povinnost stanovit zapoditanie
zrazkovych dani vyberanych v ¢lenskom S$tate dcérskej spolo¢nosti, alebo nie.

Pokial sa teda ¢lensky §tat rozhodol vyuzZit moZnost stanovent v ¢lanku 4 ods. 2
smernice zahrnutim danovych kreditov do sumy rozdelovaného zisku, na ktord sa
uplatni sadzba 5 %, nemozno mu vytykat, Ze nerozli$uje podla toho, ¢i ide o darové
kredity, ktoré mozno zapocitat s dlznou darnou, alebo nie.

Aj ked totiz v rdmci vnutro$titnej pravnej upravy, o aku ide vo veci samej, zahrnutie
danovych kreditov do pausdlnej sumy nakladov na riadenie tykajucich sa podielu
v zmysle ¢lanku 4 ods. 2 smernice, pokial materskd spolo¢nost v lehote piatich
rokov neprerozdeli zisk, ktory dostala, svojim vlastnym akciondrom, iste prispieva
k zvy$eniu danového zatazenia materskej spolo¢nosti, taky dosledok vyplyva zo zréz-
kovych dani, ktoré vybera clensky stat dcérskej spolo¢nosti v silade s ¢lankom 5
ods. 1 a 2 az 4 smernice a pri ktorych ¢lanok 4 ods. 1 smernice nestanovuje v ramci
systému oslobodenia od dane Ziadnu povinnost zabezpecit ich zapocitanie so sumou
dlZnej dane.
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Daiovu neutralitu cezhrani¢ného rozdelovania zisku dcérskou spolo¢nostou svojej
materskej spolo¢nosti usadenej v inom c¢lenskom state teda neovplyviuje zahrnutie
danovych kreditov do pausédlnej sumy ndkladov na riadenie tykajacich sa podielu
v zmysle ¢lanku 4 ods. 2 smernice, ale smernicou ponechand moznost ulozit v ¢len-
skom $tate dcérskej spolo¢nosti zrazkovt dan, ktorej podlieha materskd spolo¢nost.

V kazdom pripade sa na zahrnutie danovych kreditov, ako mechanizmu urc¢eného
na zamedzenie pravneho dvojitého zdanenia, do pausdlnej sumy ndkladov na
riadenie tykajucich sa podielu v zmysle ¢ldnku 4 ods. 2 smernice nemoze vztahovat
¢ldanok 7 ods. 2 smernice, ktory nema vplyv na uplatiovanie vnitrostatnych alebo
z dohod vyplyvajucich ustanoveni, ktorych Gcelom je zamedzit alebo obmedzit iba
hospodarske dvojité zdanenie dividend.

Preto treba odpovedat na polozenu otdzku tak, ze pojem ,zisky rozdelené dcérskou
spolo¢nostou” v zmysle poslednej vety ¢lanku 4 ods. 2 smernice sa md vykladat v tom
zmysle, ze nebrdni pravnej uprave ¢lenského $tatu, ktord do uvedenych ziskov zahfna
danové kredity, ktoré boli poskytnuté s cielom kompenzovat zrdzkova dan vyberant
¢lenskym statom dcérskej spolo¢nosti od materskej spolo¢nosti.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom ma vo vztahu k dcastnikom
konania vo veci samej inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekazkou
postupu v konani pred vnutro$titnym sudom, o trovich konania rozhodne tento
vnutros$tatny sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripo-
mienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov konania, nemézu byt
nahradené.
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Z tychto dovodov Stidny dvor ($tvrtd komora) rozhodol takto:

Pojem ,zisky rozdelené dcérskou spolo¢nostou” v zmysle poslednej vety
clanku 4 ods. 2 smernice Rady 90/435/EHS z 23. jila 1990 o spolo¢cnom systéme
zdanovania uplatnovanom v pripade materskych spoloc¢nosti a dcérskych
spoloc¢nosti v rozli¢nych ¢lenskych s$tatoch sa ma vykladat v tom zmysle, ze
nebrani pravnej dprave clenského statu, ktora do uvedenych ziskov zahfna
danové kredity, ktoré boli poskytnuté s cielom kompenzovat zrazkova dan
vyberanu ¢lenskym statom dcérskej spolocnosti od materskej spolo¢nosti.

Podpisy
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