KOMISIA/TALIANSKO

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (druhd komora)
z 18. jtila 2007

Vo veci C-382/05,

ktorej predmetom je Zaloba o nesplnenie povinnosti podla ¢lanku 226 ES, podand
20. oktdbra 2005,

Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: A. Aresu a X. Lewis, splnomoc-
neni zdstupcovia, s adresou na doruc¢ovanie v Luxemburgu,

zalobkyna,

proti

Talianskej republike, v zastipeni: 1. M. Braguglia, splnomocneny zastupca,
za pravnej pomoci G. Fiengo, avvocato dello Stato, s adresou na dorucovanie
v Luxemburguy,

zalovanej,

* Jazyk konania: talianc¢ina.
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SUDNY DVOR (druha komora),

v zlozeni: predseda druhej komory C. W. A. Timmermans, sudcovia P. Kuris,
K. Schiemann (spravodajca), L. Bay Larsen a C. Toader,

generalny advokat: J. Mazak,
tajomnik: ]. Swedenborg, referent,

so zretelom na pisomnu ¢ast konania a po pojedndvani z 8. marca 2007,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generalneho advokata, ze vec bude
prejednand bez jeho navrhov,

vyhlasil tento

Rozsudok

Vo svojej zalobe Komisia Eurépskych spolocenstiev navrhuje, aby Sidny dvor ur¢il,
Ze tym, ze Presidenza del Consiglio dei Ministri — Dipartimento per la protezione
civile — Ufficio del Commissario delegato per 'emergenza rifiuti e la tutela delle
acque in Sicilia (predsednictvo Rady ministrov, oddelenie civilnej ochrany, odbor
komiséra povereny rieSenim naliehavych situdcii sdvisiacich s odpadmi a ochranou
vod na Sicilii) zacal konanie tykajice sa uzatvorenia zmlav o vyuzivani zvyskového
komunélneho odpadu, ktory zostane po jeho separovanom zbere, produkovaného
obcami v regiéne Sicilia a uzatvoril tieto zmluvy bez uplatnenia postupov stanovenych
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v smernici Rady 92/50/EHS z 18. jina 1992 o koordindcii postupov verejného obsta-
ravania sluzieb (U. v. ES L 209, s. 1; Mim. vyd. 06/001, s. 322), zmenenej a doplnenej
smernicou Komisie 2001/78/ES z 13. septembra 2001 (U. v. ES L 285, s. 1; Mim. vyd.
06/004, s. 94, dalej len ,smernica 92/50“) a najmé bez riadneho uverejnenia ozna-
menia o vyhldseni verejného obstarévania v Uradnom vestniku Eurépskych spolocen-
stiev, si Talianska republika nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaji z uvedenej smer-
nice a zvlast z jej ¢lankov 11, 15a 17.

Pravny ramec

Prdvna uprava Spolocenstva

Clanok 1 pism. a) smernice 92/50 uvadza:

»Q) ,verejné zmluvy na poskytnutie sluzieb’ si odplatné zmluvy uzavreté pisomne
medzi poskytovatelom sluzieb a obstaravatelom...”

Clanok 8 tejto smernice stanovuje:

»Zmluvy, ktorych predmetom st sluzby uvedené v prilohe I A, sa uzatvaraju v sulade
s ustanoveniami kapitol III az VL.“
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Clanok 15 ods. 2 smernice 92/50 nachadzajici sa v hlave V tejto smernice stanovuje:

»Obstaravatelia, ktori chcu vyhlasit verejné obstardvanie na prace metddou verejnej
sutaze alebo uz$ej stutaze, alebo — za podmienok uvedenych v ¢lanku 11 — rokova-
cieho konania, uverejnia svoj umysel prostrednictvom oznamu.”

Podla ¢lanku 17 smernice 92/50:

»1. Tieto ozndmenia budd vypracované podla vzorov uvedenych v prilohdch III a IV
a budu v nich uvedené informacie pozadované v tychto vzoroch. ...

4. Oznamenia uvedené v ¢ldnku 15 ods. 2 a 3 sa uverejnia v plnom zneni v Uradnom
vestniku Eurdpskych spolocenstiev a v databanke TED v ich pévodnom jazyku. Sihrn
dolezitych zloziek kazdého ozndmenia bude uverejneny v dradnych jazykoch spolo-
Censtva, pricom autenticky je len text v povodnom jazyku.

Priloha I A smernice 92/50 s oznacenim ,,Sluzby v zmysle ¢lanku 8“ obsahuje okrem
iného kategériu ¢. 16 oznacenu ako ,Kanalizdcie a likvidacia odpadu, sanitirne
a podobné sluzby“, ktorej je priradené referencné ¢islo 94.
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Priloha III uvedenej smernice obsahuje najmi vzory ,,0znameni predbeznych infor-
mdcii“ a ,ozndmeni o vyhlaseni verejného obstardvania“.

Vniutrostdtna pravna tiprava

Clanok 4 uznesenia predsedu Rady ministrov ¢. 2983 z 31. maja 1991 (GURI ¢. 132
z 8. juna 1999), zmeneného a doplneného uznesenim ¢. 3190 z 22. marca 2002 (dalej
len ,nariadenie ¢. 2983/99"), stanovuje:

»Povereny komisdr, prezident regiénu Sicilia, po vypocuti ministra Zivotného
prostredia a ochrany izemia uzavrie s platnostou maximdlne dvadsat rokov zmluvy
o vyuzivani zvy$kového komundalneho odpadu, ktory zostane po jeho separovanom
zbere, produkovaného obcami v regione Sicilia... Povereny komisér, prezident
regiénu Sicilia, na tento ti¢el vymenuje priemyselné subjekty na zdklade transparent-
nych verejnych konani odchylne od postupov verejného obstaravania uplatiovanych
v Spolocenstve...“

Formulacia ,odchylne od postupov verejného obstaravania uplatiiovanych v Spolo-
Censtve” obsiahnutd v tomto ustanoveni bola zru$end uznesenim predsedu Rady
ministrov ¢. 3334 z 23. janudra 2004 (GURI ¢. 26 z 2. februara 2004).
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Okolnosti predchadzajice sporu a konanie pred podanim Zaloby

Prezident regiénu Sicilia vykondvajici pravomoci Commissario delegato per 'emer-
genza rifiuti e la tutela delle acque in Sicilia (komisdr povereny rieSenim naliehavych
situdcii stvisiacich s odpadmi a ochranou vod na Sicilii, dalej len ,,povereny komiséar*)
uznesenim ¢. 670 z 5. augusta 2002 a na zdklade ¢lanku 4 uznesenia ¢. 2983/99 schvalil
dokument nazvany ,Verejné oznamenie tykajice sa uzatvarania zmliv o vyuzi-
vani zvyskového komundlneho odpadu, ktory zostane po jeho separovanom zbere,
produkovaného obcami v regiéne Sicilia“ (dalej len ,sporné oznamenie“). Sporné
oznamenie obsahuje tri prilohy. Priloha A obsahuje ,pokyny pre vyuzivanie zvysko-
vého komundalneho odpadu, ktory zostane po jeho separovanom zbere, produkova-
ného obcami v regiéne Sicilia“. Priloha B je oznacend ako ,,Sthrnny finan¢ny plan®
a priloha C obsahuje vzorovd zmluvuy, ktord md byt s vybranymi subjektmi uzavretd
(dalej len ,,vzorova zmluva®).

Dnia 7. augusta 2002 bolo Uradu pre publikicie zaslané ozndmenie tykajuice sa vyssie
spomenutych zmlav vypracované na zdklade vzorového ozndmenia nazvaného
»Ozndmenie predbeznych informacii“ a uvedeného v prilohe III smernice 92/50.
Toto ozndmenie bolo 16. augusta 2002 uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskych

spolocenstiev (U. v. ES S 158, elektronickd verzia).

Samotné sporné oznamenie bolo 9. augusta uverejnené v Gazzetta ufficiale della
Regione Siciliana.

Komisia zaoberajtca sa staznostou na tento postup zaslala 15. novembra 2002 talian-
skym orgdnom list obsahujtci ziadost o poskytnutie informdcii, na ktora talianske
organy odpovedali listom z 2. maja 2003.
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Dna 17. jina 2003 povereny komisar uzatvoril $tyri zmluvy, ktoré v zdsade boli
obdobou vzorovej zmluvy, a to so spolo¢nostami Tifeo Energia Ambiente Soc. coop.
arl, Palermo Energia Ambiente Soc. coop. arl, Sicil Power SpA a Platani Energia
Ambiente Soc. coop. arl (dalej len ,,sporné zmluvy*).

Dna 17. oktébra 2003 Komisia v sulade s ¢lankom 226 ES zaslala Talianskej republike
vyzvu, v ktorej tomuto ¢lenskému $tatu vytyka porusenie ustanoveni smernice 92/50,

......

z 1. aprila 2004, zaslala Talianskej republike 9. jula 2004 od6vodnené stanovisko,
ktorym ju vyzvala, aby v lehote dvoch mesiacov ukoncila vytykané nesplnenie
povinnosti.

Vo svojej odpovedi na toto odévodnené stanovisko z 24. septembra 2004 talianske
organy uvedené nesplnenie povinnosti popreli.

KedZe Komisiu tato odpoved neuspokojila, rozhodla sa podat predmetnut zalobu.

O zalobe

Argumentdcia ucastnikov konania

Komisia sa domnieva, ze sporné zmluvy st verejnymi zmluvami na poskytnutie
sluzieb v zmysle ¢lanku 1 smernice 92/50 a Ze pri ich uzatvoreni neboli reSpektované
poziadavky uverejnenia vyplyvajtice z tejto smernice. Komisia osobitne zddraznuje,
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7e ozndmenie uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskych spolocenstiev nebolo usku-
to¢nené prostrednictvom formuldru o vyhldseni verejného obstaravania stanoveného
v prilohe III tejto smernice, pokial ide o uzatvaranie verejnych zmlav, ale prostred-
nictvom formuldru nazvaného ,predbezné informacie” uvedeného v tej istej prilohe.
Ini ako vnutrostatni poskytovatelia sluzieb boli navyse diskriminovani vo vztahu
k vnutrostatnym subjektom, ktori mali pristup k podrobnému ozndmeniu o vyhla-
seni verejného obstaravania uverejnenému v Gazetta ufficiale della Regione Siciliana.

Podla Komisie sporné zmluvy nemozno povazovat za koncesie na sluzby vynaté
z pOsobnosti smernice 92/50, ako to tvrdi Talianska republika. Odmena subjektov
totiZ nespocdiva v prave tychto subjektov vyberat od uzivatelov prijmy za svoje vlastné
poskytnuté sluzby pri prebrati vsetkych rizik spojenych s tymto poskytovanim
sluzieb.

Na jednej strane odmena subjektu v prejedndvanej veci zahfna poplatok, ktory mu
vypldca priamo povereny komisér, pricom vyska tohto poplatku je v spornych zmlu-
vach stanovend v eurdch za tonu odpadu, ktory obec poskytne subjektu na odvoz.
Pokial ide o prijmy, ktoré subjekt okrem toho moze ziskat z predaja elektrickej
energie vyrobenej tepelnym spracovanim odpadov, tieto prijmy nie st zlozkou
odmeny tohto subjektu.

Na druhej strane subjekt nenesie ziadne podnikatelské riziko, a to najmi preto, Ze
sporné zmluvy mu zarucuji minimdlne rocné dodavky odpadov a je stanovené, zZe
vy$ka poplatku bude kazdy rok upravovand pri zohladneni vyvoja nékladov, ktoré
mu vznikaji. Okrem toho tieto zmluvy predpokladaju dpravu uvedeného poplatku
pre pripad, Ze objem odpadov skuto¢ne poskytnutych na odvoz za jeden rok je nizsi
ako 95 % alebo vyssi ako 115 % z minimdlneho zaru¢eného mnozstva, a to s cielom
zarucit subjektu ekonomickd a finan¢ni rovnovahu.
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Talianska vldda sa naopak domnieva, ze sporné zmluvy si, ako to vyplyva predo-
vetkym z vnutrostatnej judikatiry, koncesiami na sluzby, ktoré nespadaji do pdsob-
nosti smernice 92/50.

Po prvé predmetom takychto zmlav je poverenie poskytovat sluzby vo verejnom
zdujme, ktorych kontinuitu je subjekt povinny zabezpecit.

Po druhé dotknuté sluzby mézu byt poskytované priamo uzivatelom, a to vSetkym
obyvatelom obci produkujicich odpady, ktori musia obciam platit poplatok tak za
odvoz, ako aj za spracovanie odpadov, ¢im v kone¢nom doésledku zndsaju naklady
spojené s poplatkom vypladcanym subjektu a platia teda odplatu za tieto sluzby. Pove-
reny komisér v tomto smere vystupuje iba ako sprostredkovatel.

Po tretie povinnost spracovavat odpady s vyrobou energie, a teda jej predaj, je pred-
metom spornych zmlav. Okrem toho odmenu za koncesiu tradi¢ne tvori nie len cena
platend uzivatelom, ale aj cena dalsich ¢innosti spojenych s poskytovanim sluzby.

Po stvrté vzhladom na finan¢ny rozsah investicii vlozenych subjektom, ktory sa blizi
miliarde eur, a na dlhd dobu platnosti spornych zmliv, a to 20 rokov, zisky, ktoré
moze subjekt v buddcnosti dosahovat, budu neisté a nepredvidatelné o to viac, ze
cast zo ziskov bude pochddzat z predaja vyrobenej energie.

Po piate zodpovednost za organizdciu a spravu takto zverenych sluzieb md vyhradne
subjekt, pricom tloha spravnych orgdnov je obmedzena iba na dohlad.
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Pokial ide o koncesie na sluzby, vyzadovanu transparentnost mozno zabezpecit
vSetkymi primeranymi prostriedkami, medzi nimi tiez ako v prejedndvanej veci
uverejnenim oznamenia v $pecializovanych vnuatrostatnych dennikoch.

Postidenie Stidnym dvorom

Z ustélenej judikatiary vyplyva, ze koncesie na sluzby st vylacené z posobnosti smer-
nice 92/50 (pozri najmé rozsudky z 21. jula 2005, Coname, C-231/03, Zb. s. 1-7287,
bod 9, a z 13. oktébra 2005, Parking Brixen, C-458/03, Zb. s. I-8585, bod 42).

Kedze talianska vlada viackrat zdoraznila, Ze z vnitrostitnej judikattry vyplyva, Ze
sporné zmluvy musia byt povazované za koncesie na sluzby, je potrebné na tivod
pripomenut, Ze definicia verejného obstardvania sluzieb spadd do oblasti prava
Spolocenstva, takze kvalifikdcia spornych zmlav v talianskom préave nie je relevantna
pre posudenie, ¢i tieto zmluvy spadaju do pdsobnosti smernice 92/50 (pozri v tomto
zmysle rozsudky z 20. oktébra 2005, Komisia/Franctuzsko, C-264/03, Zb. s. 1-8831,
bod 36, a z 18. janudra 2007, Aurox a i., C-220/05, Zb. s. I-385, bod 40).

Otézkuy, ¢i sporné zmluvy sa maja alebo nemaji povazovat za koncesie na sluzby, je
teda potrebné skumat vylu¢ne na zdklade prava Spolocenstva.

V tejto suvislosti je jednak potrebné konstatovat, ze uvedené zmluvy stano-
vuju poplatok, ktory zaplati subjektu povereny komisar a ktorého vyska je stano-
vend v eurdch za tonu odpadu, ktory dotknuté obce poskytli na odvoz uvedenému
subjektu.
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Ako Stadny dvor uz skor rozhodol, z definicie uvedenej v ¢lanku 1 pism. a) smer-
nice 92/50 vyplyva, Ze verejnd zmluva na poskytnutie sluzieb v zmysle tejto smernice
zahfna odplatu, ktord verejny obstardvatel priamo zaplati poskytovatelovi sluzieb
(rozsudok Parking Brixen, uz citovany, bod 39). Z toho vyplyva, Ze druh poplatku,
akym je poplatok stanoveny v spornych zmluvdch, moze byt typicky pre odplatnit
zmluvu v zmysle uvedeného ¢ldnku 1 ods. a), a teda pre verejné obstaravanie (pozri,
pokial ide o zaplatenie pevnej sumy za odpadkovy kos alebo kontajner, ktora plati
obec spolocnosti vylu¢ne sa zaoberajicej zberom a spracovanim odpadov, rozsudok
z 10. novembra 2005, Komisia/Rakusko, C-29/04, Zb. s. I-9705, body 8 a 32).

Okrem toho z ustdlenej judikatiry Sudneho dvora vyplyva, ze o koncesiu na sluzby
ide vtedy, ak dohodnuty spésob odmeny spociva v prave poskytovatela poskytovat
vlastné sluzby a md za nasledok, Ze poskytovatel znésa riziko spojené s poskytovanim
dotknutych sluzieb (pozri rozsudok zo 7. decembra 2000, Telaustria a Telefonadress,
C-324/98, Zb. s. 1-10745, bod 58, a uznesenie z 30. maja 2002, Buchhindler Vereini-
gung, C-358/00, Zb. s. I-4685, body 27 a 28, ako aj rozsudok Parking Brixen, uz cito-
vany, bod 40).

V tejto stvislosti je potrebné pripomenut, ze sposob odplaty dohodnuty v spornych
zmluvach nespocdiva v prave poskytovatela poskytovat dotknuté sluzby, a ani nezna-
meny, zZe subjekt znésa riziko spojené s tymto poskytovanim.

Nielenze je totiz uvedeny subjekt, ako bolo pripomenuté v bode 32 tohto rozsudku,
odmenovany poverenym komisdrom prostrednictvom pevného poplatku za tonu
odpadu, ktory mu bol poskytnuty na odvoz, ale okrem toho je tiez nesporné, ze na
zdklade spornych dohdd sa povereny komisar zavizuje jednak, ze vsetky dotknuté
obce poskytnu na odvoz vsetok zvyskovy komundlny odpad subjektu a jednak, ze
tomuto subjektu bude kazdy rok dodané urcité minimdlne mnozstvo odpadov.
Uvedené zmluvy navyse predpokladaju tGpravu uvedeného poplatku v pripade,
Ze ro¢ny objem odpadov skuto¢ne poskytnutych na odvoz je nizsi ako 95 % alebo
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vys$si ako 115 % minimélneho zaru¢eného mnozstva, a to s ciefom zarucit subjektu
ekonomickd a finanénu rovnovdhu. V tychto zmluvich je rovnako stanovené, ze
vyska poplatku sa kazdorocne valorizuje v zévislosti od vyvoja vydavkov na zamest-
nancov, spotrebny materidl a technickd obsluhu, ako aj v zavislosti od finan¢nych
ukazovatelov. Uvedené dohody navy$e predpokladajui moznost novych rokovani
o poplatku v pripade, ak z dovodu zmeny pravneho ramca bude musiet subjekt vyna-
lozit investicie prekracujice urcit troven, aby tak zabezpecil silad s touto pravnou
Upravou.

Vzhladom na vyssie uvedené sa sporné zmluvy maji povazovat za verejné zmluvy na
poskytnutie sluzieb spadajice do pdsobnosti smernice 92/50, a nie za koncesie na
sluzby, na ktoré sa uvedend smernica nevztahuje.

Navyse ziadne z tvrdeni talianskej vlady spochybnujtice tento zaver nie je presvedcivé.

Pokial ide najprv o skuto¢nost, ze subjekty mézu okrem vyberania dohodnu-
tého poplatku poberat penazné prijmy z predaja elektriny vyrobenej spracovanim
odpadov, je potrebné pripomendt, Ze clanok 1 pism. a) smernice 92/50, ktory definuje
pojem verejnej zmluvy, odkazuje na ,odplatné zmluvy“, a Ze odplatna povaha zmluvy
spociva v tom, ze poskytovatelovi sluZieb je pontknuté protiplnenie za poskytnuté
sluzby, o ktoré poziadal obstardvatel (pozri v tomto zmysle rozsudok Auroux a i., uz
citovany, bod 45).

V prejedndvanej veci je zjavné, ze protiplnenie ziskané subjektom za poskytovanie
sluzieb urcenych poverenym komisirom, a to spracovanie odpadov poskytnutych
na odvoz a vyroba energie, spociva predovsetkym v plateni poplatku poverenym
komisarom.
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Ani za predpokladu, Ze prijem z predaja elektriny by mohol byt rovnako posudzo-
vany ako odplata za sluzby ur¢ené poverenym komisdrom, najmé z dévodu, Ze pove-
reny komisar sa v spornych dohoddch zavizuje ulahcit tento predaj tretim osobdm,
samotna skutocnost, ze subjekt by mohol okrem odmeny ziskanej ako protiplnenie
od uvedeného povereného komisdra ziskat dodatocne niektoré dalsie prijmy od
tretich osob ako protiplnenie za poskytnutd sluzbu, nebude postac¢ovat na to, aby
sporné zmluvy neboli kvalifikované ako verejné zmluvy (pozri analogicky rozsudok
Aurox a i., uz citovany, bod 45).

Dalej dlh4 doba platnosti spornych zmldv a skuto¢nost, Ze ich plnenie je spojené so
zna¢nymi vstupnymi investiciami vynalozenymi subjektom, nie st na Gcely kvali-
fikicie tychto zmldv rozhodujuce, kedze takymito vlastnostami sa vyznacuju tak
verejné zmluvy, ako aj koncesie na sluzby.

Rovnako je tomu v pripade, ak spracovanie odpadov je predmetom verejného
zauyjmu. V tejto suvislosti je okrem toho potrebné pripomentt, ze ako vyplyva
z prilohy I A smernice 92/50, k ,sluzbdm v zmysle clanku 8%, na ktoré sa uvedend
smernica moéze uplatnit, patri kategéria ,kanalizacie a likviddcia odpadu,
sanitdrne a podobné sluzby“, o ktorej Suidny dvor uz skor rozhodol, Ze zahrnuje
predovsetkym sluzby zberu a spracovania odpadov (pozri v tomto zmysle rozsudok
Komisia/Rakusko, uz citovany, bod 32).

Napokon na postdenie, ¢i ide o verejnd zmluvu alebo o koncesiu na sluzby, nie je
rozhodujticou skutoc¢nost, ¢i poskytovanie sluzieb ponikanych subjektom si moze
pripadne vyzadovat, aby sluzby vo velkej miere poskytoval samostatne.
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KedZe sporné zmluvy sd verejnymi zmluvami na poskytnutie sluzieb v zmysle
¢lanku 1 pism. a) smernice 92/50, mohli byt uzatvorené iba v stilade s ustanoveniami
uvedenej smernice, najmi v sulade s jej ¢ldnkami 11, 15 a 17. Pritom podla uvede-
nych ¢ldnkov je dotknuty verejny obstardvatel najmi povinny uverejnit ozndmenie
o vyhldseni verejného obstardvania podla vzorov stanovenych v prilohe III uvedenej
smernice, ¢o véak neurobil.

Z toho vyplyva, ze zalobe Komisie musi byt vyhovené a Ze treba konstatovat, ze tym,
ze Presidenza del Consiglio dei Ministri — Dipartimento per la protezione civile —
Utficio del Commissario delegato per 'emergenza rifiuti e la tutela delle acque in
Sicilia zacal konanie tykajice sa uzatvorenia zmlav o vyuzivani zvyskového komu-
nalneho odpadu, ktory zostane po jeho separovanom zbere, produkovaného obcami
v regione Sicilia a uzatvoril tieto zmluvy bez uplatnenia postupov stanovenych
v smernici Rady 92/50/EHS a najma bez riadneho uverejnenia ozndmenia o vyhlaseni
verejného obstaravania v Uradnom vestniku Eurdpskych spolocenstiev, si Talianska
republika nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaju z uvedenej smernice a zvlast z jej
clankov 11,15 a 17.

O trovach

Podla ¢lanku 69 ods. 2 rokovacieho poriadku tGcastnik konania, ktory vo veci nemal
uspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté.
Kedze Komisia navrhla zaviazat Taliansku republiku na ndhradu trov konania
a Talianska republika nemala Gspech vo svojich dévodoch, je opodstatnené zaviazat
ju na ndhradu trov konania.
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KOMISIA/TALIANSKO

Z tychto dovodov Stidny dvor (druhd komora) rozhodol a vyhlasil:

1. Tym, Ze Presidenza del Consiglio dei Ministri — Dipartimento per la prote-
zione civile — Ufficio del Commissario delegato per '’emergenza rifiuti e la
tutela delle acque in Sicilia zacal konanie tykajace sa uzatvorenia zmluv
o vyuzivani zvyskového komunilneho odpadu, ktory zostane po jeho sepa-
rovanom zbere, produkovaného obcami v regione Sicilia a uzatvoril tieto
zmluvy bez uplatnenia postupov stanovenych v smernici Rady 92/50/EHS
z 18. juna 1992 o koordinicii postupov verejného obstaravania sluZieb,
zmenenej a doplnenej smernicou Komisie 2001/78/ES z 13. septembra 2001,
a najmi bez riadneho uverejnenia oznamenia o vyhlaseni verejného obstara-
vania v Uradnom vestniku Eurépskych spolocenstiev, si Talianska republika
nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaji z uvedenej smernice a zvlast z jej
¢lankov 11,15 a 17.

2. Talianska republika je povinna nahradit trovy konania.

Podpisy
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