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II

(Nelegislativne akty)

ROZHODNUTIA

ROZHODNUTIE KOMISIE (EU) 2015/1091
z 9. jila 2014

o opatreniach SA.34191 (2012/C) (ex 2012/NN) (ex 2012/CP), ktoré poskytlo LotySsko spolo¢nosti
A[S Air Baltic Corporation (airBaltic)

[ozndmené pod cislom C(2014) 4552]

(Iba anglické znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eur6pskej tnie, a najma na jej ¢ldnok 108 ods. 2 prvy pododsek,
so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospoddrskom priestore, a najmi na jej ¢linok 62 ods. 1 pism. a),

so zretelom na rozhodnutie Komisie o zadati postupu stanoveného v ¢lanku 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
tnie v stvislosti s pomocou SA.34191 (2012/C) (ex 2012/NN) (ex 2012/CP) (),

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby predlozili pripomienky v stlade s uvedenymi ustanoveniami a so zretefom na
tieto pripomienky,

kedZe:

1. POSTUP
1.1. PREDBEZNE OZNAMENIE — SA.33799 (2011/PN)

(1)  Ozndmenim SANI ¢. 6332 z 18. oktébra 2011 zaregistrovanym 20. oktébra 2011 Lotyssko predbezne ozndmilo
Komisii Gver vo vyske 16 miliénov LVL (22,65 miliéna EUR) (} v prospech spolocnosti A[S Air Baltic
Corporation (dalej len ,airBaltic* alebo ,spolocnost). Loty$ské orgdny zastivali ndzor, Ze Gver nepredstavuje
§titnu pomoc, napriek tomu ho vSak predbezne ozndmili z dovodu pravnej istoty a transparentnosti. Toto
predbezné ozndmenie bolo zaregistrované pod referenénym ¢islom SA.33799 (2011/PN).

(2)  Dna 27. oktébra 2011 sa uskutocnilo stretnutie s loty$skymi orgdnmi a ich poradcami, po ktorom lotysské
organy listom zo 7. novembra 2011 predlozili dopliujiice informécie. Komisia poZziadala o dodatocné informadcie
e-mailami zo 16. novembra 2011, 17. novembra 2011, z 1. decembra 2011 a 9. decembra 2011, na ktoré
loty$ské organy odpovedali e-mailami zo 16. novembra 2011, z 22. novembra 2011, zo 7. decembra 2011 a z
13. decembra 2011.

() U.v.EUC 69, 8.3.2013,s. 40.
(*) Vymenny kurz 1 EUR = 0,7063 LVL. Priemerny vymenny kurz za rok 2011, ktory uverejnila Eurépska centrdlna banka, je uvedeny na
webovej stranke http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=100000233.


http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=100000233
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Loty$sko predlozilo 4. janudra 2012 dodato¢né informdcie a vysvetlilo, Ze dver vo vyske 16 milibnov LVL —
uvedeny v bode 1.1 — sa spoloc¢nosti poskytol uz 21. oktébra 2011, bez predchddzajiceho schvilenia Komisiou.
Okrem toho 13. decembra 2011 loty$sky $tit rozhodol o navySeni kapitdlu spolo¢nosti a 14. decembra 2011
poskytol spolocnosti airBaltic druhy tver.

Vzhladom na skuto¢nost, Ze opatrenie bolo poskytnuté spolo¢nosti, a vzhladom na staznost prijatd 9. janudra
2012 (pozri oddiel 1.2) loty$ské orgdny e-mailom z 21. februdra 2012 svoje predbezné ozndmenie stiahli. Vec
§tatnej pomoci SA.33799 (2011/PN) bola administrativne uzavretd 27. februdra 2012.

1.2. STAZNOSTI - SA.34191 (2012/C) (ex 2012/NN) (ex 2012/CP)

Komisii bola 9. janudra 2012 dorucend staznost, ktorti podala stikromnd spolo¢nost SIA Baltijas aviacijas
sistémas (dalej len ,BAS“ alebo ,stazovatel), byvaly akciondr spolocnosti airBaltic, v stvislosti s niekolkymi
opatreniami, ktoré spolo¢nosti airBaltic idajne poskytol lotyssky stat.

Listom z 23. janudra 2012 Komisia zaslala staznost na pripomienkovanie Lotyssku, ktoré odpovedalo 13. marca
2012. Listom zo 14. mdja 2012 Komisia poziadala Loty$sko o dodatoéné informdcie, ktoré Loty3sko poskytlo
16. jiila 2012.

Listom z 18. jula 2012 zaregistrovanom 20. jila 2012 bola Komisii dorucend novd staznost od Ingy Piternie-
ceovej, byvalej ¢lenky predstavenstva spolocnosti BAS, v stvislosti s dodato¢nym opatrenim, ktoré spolo¢nosti
airBaltic tdajne poskytol lotyssky $tit. E-mailom z 24. jula 2012 Komisia zaslala tito novi staznost na
pripomienkovanie Loty$sku, ktoré odpovedalo 22. augusta a 4. septembra 2012.

Stretnutia s loty$skymi orgdnmi, ich poradcami a so zdstupcami spoloc¢nosti airBaltic sa uskutoénili 5. jila a
17. augusta 2012.

Listom z 20. novembra 2012 Komisia informovala Lotyssko, Ze sa rozhodla zacat konanie podla ¢linku 108 ods.
2 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (dalej len ,ZFEU*) v stvislosti s pomocou (dalej len ,rozhodnutie o zacati
konania“). Loty$sko predlozilo pripomienky k rozhodnutiu o zacati konania listom z 23. janudra 2013. Komisia
poziadala Loty$sko o informdcie listom zo 6. marca 2013, na ktory Loty3sko odpovedalo 8. aprila 2013. Okrem
toho sa 25. juna 2013 konalo stretnutie s loty$skymi orgdnmi, po ktorom Loty$sko predlozilo dodatocné
informacie 14. augusta, 18. septembra, 9. a 25. oktébra 2013. Dalsie stretnutia s loty$skymi orgdnmi a ich
zakonnymi zdstupcami sa uskuto¢nili 22. oktdbra a 22. novembra 2013, ako aj 10. janudra 2014. Lotyssko
poskytlo dodato¢né informdcie 7. a 8. novembra, 2., 13. a 20. decembra 2013, 28. a 31. janudra, 28. februdra,
24. a 26. marca, 9. aprila a 16. maja 2014.

Rozhodnutie Komisie o zacat{ konania bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie (*) 8. marca 2013.
Komisia vyzvala zainteresované strany, aby predloZili svoje pripomienky k opatreniam.

Komisia dostala pripomienky od spolo¢nosti Ryanair a airBaltic, ako aj od troch jednotlivcov vystupujiicich v
mene veritelov spolo¢nosti airBaltic (FLS, AB Jet a Eurobalt Junipro). Komisia postipila tieto pripomienky
Lotyssku, ktoré dostalo moznost sa k nim vyjadrit. Loty3sko zaslalo pripomienky listom z 27. méja 2013.

Listom zo 4. jila 2014 Lotyssko sthlasilo, Ze sa vzdd svojich prav vyplyvajicich z ¢lanku 342 ZFEU v spojeni s
¢lankom 3 nariadenia (ES) €. 1/1958 a Ze toto rozhodnutie bude prijaté a ozndmené v anglictine.

2. LOTYSSKY TRH LETECKE] DOPRAVY

Trh leteckej dopravy v Lotyssku po vstupe Lotysska do EU sa rychlo rozsiroval. Medzi rokmi 2003 a 2007
predstavoval priemerny ro¢ny ndrast poctu cestujlcich na medzindrodnom letisku v Rige — vratane cestujiicich z
bodu do bodu a transferovych cestujiicich — 47 %, pricom pocet cestujicich vzrastol priblizne zo 700 000 v
roku 2003 na 3,2 miliéna v roku 2007. Vstup nizkondkladovych dopravcov, najmi spolo¢nosti Ryanair, prispel
k rastu trhu, pretoZe otvorenim novych liniek vznikol vyznamny novy dopyt.

() Pozri poznamku pod ciarou ¢. 1.
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(14)  Celosvetova hospodarska kriza v rokoch 2008 a 2009 vdzne zasiahla hospodarsky rast Loty$ska a ndsledne aj
jeho trh leteckej dopravy. V dosledku krizy sa pocet cestujicich z bodu do bodu v Loty$sku zniZil z 3,2 miliéna v
roku 2008 na 2,7 miliéna v roku 2009, hoci celkovy pocet cestujicich sa vdaka transferovym cestujiicim stale
zvySoval.

(15) Od roku 2010 bol opit obnoveny rast celkového trhu, pricom priemerny ro¢ny rast dosiahol droven 12 %. Kym
trth s z bodu do bodu sa v priemere ro¢ne zvysil o 9 %, trh s transferovymi cestujicimi roéne vzrastol o 18 %.
Pokial ide o budicnost, ocakdva sa, Ze lotyssky trh leteckej dopravy bude medzi rokmi 2012 a 2015 aj nadalej
rdst roénym tempom rastu na arovni 7 %.

(16) Medzindrodné letisko v Rige md v pobaltskom regiéne vedice postavenie. V roku 2011 sa cez Rigu prepravilo
priblizne 5,1 miliéna cestujiicich, pri¢om na porovnanie cez Tallin sa prepravilo 1,9 milidna cestujicich a cez
Vilnius 1,7 miliéna cestujicich. V roku 2011 prepravila spolo¢nost airBaltic 66 % cestujicich letiacich cez Rigu,
zatial ¢o spolo¢nost Ryanair, druhy najvacsi prevddzkovatel a hlavny konkurent spoloc¢nosti airBaltic, ich
prepravil 20 %. Ostatnych 15 spolo¢nosti, ktoré prevadzkujii lety z/do Rigy (poskytovatelia kompletnych sluzieb
a nizkondkladovi dopravcovia), prepravilo 14 % vsetkych cestujtcich (4.

3. PRIJEMCA

(17)  Spolocnost airBaltic bola zalozend v roku 1995 ako spolo¢ny podnik spolo¢nosti Scandinavian Airlines SAS a
lotysského statu. V janudri 2009 spolocnost SAS predala cely svoj podiel v spolo¢nosti (47,2 %) spolocnosti BAS.

(18)  Z informdcii uverejnenych v tladi vyplyva, Ze spolo¢nost BAS bola zriadend ako stikromnd spolo¢nost v plnom
vlastnictve Bertolta Flicka az do decembra 2010, ked bolo 50 % jej akcii prevedenych na spolo¢nost Taurus Asset
Management Fund Ltd (dalej len ,Taurus®) registrovanti na Bahaméch ().

(19) K oktébru 2011 boli akciondrmi spolo¢nosti airBaltic loty$sky $tat — prostrednictvom ministerstva dopravy — s
podielom 52,6 % akcif a spolo¢nost BAS s podielom 47,2 % akcii, pricom zvySok akcif (0,2 %) mal vo vlastnictve
rusky letecky dopravca Transaero. V tom case bol prezidentom a generdlnym riaditelom spoloc¢nosti airBaltic
Bertolt Flick. Od 1. novembra 2011 je generdlnym riaditefom spolo¢nosti airBaltic Martin Gauss, byvaly
generalny riaditel spolo¢nosti Malév.

(20) Z informdcii, ktoré poskytli lotysské orgdny, vyplyva, Ze spolocnost BAS zaloZila svoj 47,2 % podiel v
spolo¢nosti airBaltic ako kolaterdl spolocnosti Latvijas Krajbanka, loty$skej dcérskej spolocnosti litovskej banky
Snoras (°). Dna 16. novembra 2011 doslo ku kolapsu banky Snoras, ktord bola nédsledne zndrodnend (). Lotysskd
Komisia pre finan¢né a kapitdlové trhy nariadila 17. novembra 2011 obmedzenie bankovych operdcii spolo¢nosti
Latvijas Krajbanka presahujiicich 100 000 EUR (}). Uznesenim Komisie pre finan¢né a kapitdlové trhy z
21. novembra 2011 boli operdcie spolo¢nosti Latvijas Krajbanka pozastavené a bola vymenovand spravcovskd

rada (°).

(21)  Podla poskytnutych informdacii sa zdd, Ze spolo¢nost BAS nespldcala niektoré svoje finanéné zdvizky voci
spolo¢nosti Latvijas Krajbanka. V dosledku toho spolo¢nost Latvijas Krajbanka 30. novembra 2011 predala
vietky svoje akcie v spolo¢nosti airBaltic, okrem jednej, ktoré predtym vlastnila spolo¢nost BAS, ministerstvu
dopravy za ich nominalnu hodnotu v celkovej vyske 224 453 LVL (317 787 EUR) (). Podiel Lotysska v
spoloc¢nosti airBaltic sa ndsledne zvysil na 99,8 %, zatial ¢o spolo¢nost BAS si ponechala len jednu akciu.

(*) Zdroj: Rocenka medzindrodného letiska v Rige za rok 2011, k dispozicii na webovej lokalite http:/[www.riga-airport.com/en/main/
about-company/gada-gramata.

() Pozri http:/[bnn-news.com/airbaltic-shareholders-structure-11608. Podla tlace existuji medzi spolo¢nostou Taurus a ruskym
podnikatelom Vladimirom Antonovom vézby.

() Byvalym hlavnym akciondrom a predsedom litovskej banky Snoras bol Vladimir Antonov.

() Litovskd centrdlna banka vysvetlila, Ze musela banku Snoras zndrodnit pre nesplnenie zdkonnych poziadaviek, neposkytnutie
pozadovanych informdcii a zly stav aktiv. Pozri http:|[en.rian.ru/ business/20120523/173624459.html a http://www.bloomberg.com/
news/2011-12-19/antonov-says-he-invested-50-million-euros-in-latvia-s-airbaltic.html.

(®) Pozri http:/[www.lkb.lv/en/about_bank/news/archyve?item=2022&page=6.

() Pozri http:/[www.fktk.lv/en/publications/other_publications/2012-02-07_jsc_latvijas_krajbanka_c/.

(*) Minister dopravy vysvetlil, Ze cielom tohto nadobudnutia bola ochrana vkladatel'ov spolocnosti Latvijas Krajbanka. Finan¢né problémy
spolo¢nosti BAS ocividne predstavovali hrozbu, Ze $tit nebude investovat do kapitdlu spolo¢nosti airBaltic, preto sa vldda rozhodla
prijat opatrenia na ochranu svojich zdujmov a prevziat kontrolu nad spolo¢nostou airBaltic. Pozri http://www.bloomberg.com/news/
2011-12-01/latvia-buys-out-minority-shareholder-in-airbaltic-ministry-says.html a http://www.sam.gov.lv/?cat=8& art_id=2598.


http://www.riga-airport.com/en/main/about-company/gada-gramata
http://www.riga-airport.com/en/main/about-company/gada-gramata
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http://www.bloomberg.com/news/2011-12-19/antonov-says-he-invested-50-million-euros-in-latvia-s-airbaltic.html
http://www.bloomberg.com/news/2011-12-19/antonov-says-he-invested-50-million-euros-in-latvia-s-airbaltic.html
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http://www.fktk.lv/en/publications/other_publications/2012-02-07_jsc_latvijas_krajbanka_c/
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(22)  Z informdcii v tla¢i takisto vyplyva, Ze akciondri spolo¢nosti BAS zalozili aj svoje akcie v spolo¢nosti BAS ako
zdruku spoloc¢nosti Latvijas Krajbanka (''). Dna 6. februdra 2012 v stvislosti s konkurznym konanim tykajiicim
sa spolocnosti BAS (?) prevzala dcérska spolocnost spolo¢nosti Latvijas Krajbanka od predchddzajtcich
akciondrov akcie spolo¢nosti BAS a vymenovala nové vedenie.

(23) Napokon, lotyssky 3tdt podla vietkého 8. jina 2012 kiipil od spolocnosti BAS jej jedini akciu v spolo¢nosti
airBaltic za sumu 1 LVL. K tomuto ddtumu preto uZ spolocnost BAS nebola akciondrom spolo¢nosti airBaltic (**).

(24)  V stvislosti s finan¢nou situdciou spolo¢nosti airBaltic loty$ské organy vysvetlili, Ze tazkosti spolocnosti sa zacali
v roku 2008 ako dosledok celosvetovej hospodarskej recesie a prudkého zvySenia cien ropy. V dosledku toho
vykézala spolo¢nost airBaltic v roku 2008 stratu vo vyske 28 miliénov LVL (39,64 miliéna EUR). V roku 2009
vSak spolo¢nost opit dosiahla zisk 14 miliénov LVL (19,82 miliéna EUR) (**) V roku 2010 zaznamenala
spolocnost airBaltic znovu straty vo vyske 34,2 miliéna LVL (48,42 miliéna EUR). V juni 2011 loty$sky minister
hospodarstva uviedol, Ze spolo¢nost airBaltic v prvych piatich mesiacoch roku 2011 vykdzala stratu
18 miliénov LVL (25,48 miliéna EUR) a bola na pokraji konkurzu (**). Spolo¢nost airBaltic poziadala o pravnu
ochranu pred veritelmi 21. septembra 2011 (**). Z auditovanych vysledkov za rok 2011 vyplyva strata
83,5 miliéna LVL (118,22 miliéna EUR).

(25)  Lotyssko uverejnilo 27. augusta 2012 vyzvu pre potencidlnych investorov na vyjadrenie zdujmu o nadobudnutie
50 % kapitalu minus jeden hlas v spolocnosti airBaltic (*), hoci neboli vylicené ani transakcie inej povahy.
Hlavnym kritériom vyberu investora bude schopnost podporovat rozvoj spolo¢nosti airBaltic, povest a skdsenosti
investora, ako aj jeho finan¢né zdroje. Tento proces mal byt uzavrety v priebehu roka 2014.

4. OPIS OPATRENI
4.1. DOHODA Z 3. OKTOBRA 2011: PRVY STATNY UVER A UVER BAS

(26) Na zdklade dohody z 3. oktébra 2011 (dalej len ,dohoda®) Loty$sko sthlasilo, Ze spolo¢nosti airBaltic poskytne
uver vo vyske 16 miliénov LVL (22,65 miliéna EUR) (dalej len ,prvy 3ttny tver”, opatrenie 1) sti¢asne s dal$im
tverom vo vyske 14 miliénov LVL (19,82 miliéna EUR), ktory poskytne spolo¢nost BAS (dalej len ,tiver BAS").
Podmienky oboch Gverov boli prepojené a totozné, pric¢om pociatoénd Grokova sadzba bola stanovend na trovni
[11 = 13] (V) %. V case poskytnutia dveru spolocnosti airBaltic sa vSak spolocnost BAS vzdala prdva na
zabezpecenie svojho averu kolaterdlom.

(27)  V dohode sa tiez stanovilo, Ze najneskor do 15. decembra 2011 $tit poskytne spolocnosti airBaltic dodato¢ny
tver v neurcenej sume v pomere k svojim hlasovacim prdvam, a to za rovnakych podmienok ako prvy statny
tver. Oba $tdtne tGvery sa mali kapitalizovat v pripade, Ze by boli splnené urcité podmienky, medzi ktoré patrilo
schvialenie obchodného/restrukturaliza¢ného planu predstavenstvom spolo¢nosti airBaltic.

(28) V ¢lanku 7 dohody sa stanovili podmienky budiceho navysenia kapitdlu spolo¢nosti airBaltic. V ¢lanku 7.3 sa
konkrétne uvddza, Ze ,Stdtny iiver a tiver BAS [...] sa mozu pripocitat k sume, ktord sa md kapitalizovat“. Podla ¢ldnku
7.4 sa spolo¢nost BAS zaviazala, Ze bude hlasovat za kapitalizdciu Gveru a navysenie kapitdlu. V pripade, Ze by si

spolocnost BAS svoje zdvizky neplnila, sa v ¢ldnku 7.4 stanovuje prdvo $titu odkdpit od spolocnosti BAS jej
akcie v spolo¢nosti airBaltic za sumu 1 LVL (*¥).

(") Pozri http:/[www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=54423. Podla dalsich informdcii v tlaci spolo¢nost BAS tdajne dlhovala
spolocnosti Latvijas Krajbanka 14 miliénov LVL (pozri napriklad http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=53861).

(") Podla Lotysska nebol na spolo¢nost BAS v auguste 2013 vyhldseny konkurz, a to napriek pokusom niekolkych jej veritel'ov.

(") Okrem toho sa zdd, Ze prinajmensom od roku 2010 pretrvdvali medzi hlavnymi akciondrmi spolo¢nosti airBaltic - lotysskym $tdtom a
spolo¢nostou BAS — rozpory: tla¢ informuje o pocetnych stidnych konaniach medzi loty$skym $titom a spolo¢nostou BAS (pozri
napriklad http:/[atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921).

(") Pozri http:|/centreforaviation.com/analysis/airbaltics-restructuring-plan-is-in-full-swing-but-competition-from-estonian-air-is-rising-
74754,

(**) Pozri http://www.eurofound.europa.eu/emcc/erm/factsheets/18371/Air%20Baltic%20Corporation? Template=searchfactsheets&kSel=
1 a http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=42089.

(*) Pozri https:/[www.airbaltic.com/en/bottom_menu/press-room/press_releases/2011/airbaltic-files-for-legal-protection-airbaltic-to-
continue-operations.

(*) Loty3ské ministerstvo dopravy uverejnilo inzerdt v eurépskej a britskej edicii dennika Financial Times 27. augusta 2012, v ktorom
vyzvalo k vyjadreniu nezdvizného zdujmu na dcasti na predaji akcil emitovanych spolo¢nostou airBaltic. Pozri http:/[prudentia.lv/
upload_file/27082012-ABC%20ad%20EN.pdf.

(") Obchodné tajomstvo.

(*®) Lotyssky stét toto pravo podla vietkého uplatnil 8. jina 2012 (pozri oddovodnenie 23).


http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=54423
http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=53861
http://atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921
http://centreforaviation.com/analysis/airbaltics-restructuring-plan-is-in-full-swing-but-competition-from-estonian-air-is-rising-74754
http://centreforaviation.com/analysis/airbaltics-restructuring-plan-is-in-full-swing-but-competition-from-estonian-air-is-rising-74754
http://www.eurofound.europa.eu/emcc/erm/factsheets/18371/Air%20Baltic%20Corporation?%20Template=searchfactsheets&kSel=1
http://www.eurofound.europa.eu/emcc/erm/factsheets/18371/Air%20Baltic%20Corporation?%20Template=searchfactsheets&kSel=1
http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=42089
https://www.airbaltic.com/en/bottom_menu/press-room/press_releases/2011/airbaltic-files-for-legal-protection-airbaltic-to-continue-operations
https://www.airbaltic.com/en/bottom_menu/press-room/press_releases/2011/airbaltic-files-for-legal-protection-airbaltic-to-continue-operations
http://prudentia.lv/upload_file/27082012-ABC%20ad%20EN.pdf
http://prudentia.lv/upload_file/27082012-ABC%20ad%20EN.pdf
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(29) Lotyssko poskytlo spolo¢nosti airBaltic prvy Stdtny dver 21. oktébra 2011 (pozri odovodnenie 3). Spolo¢nost
BAS poskytla tver 1. novembra 2011.

(30) Dna 13. decembra 2011, potom, ako sa podiel Loty$ska v spolo¢nosti airBaltic zvysil na 99,8 % (pozri
odovodnenie 21), lotysskd vlida rozhodla, ze schvili zniZenie Girokovej sadzby v pripade prvého $titneho tveru z
[11 - 13] % na [2 — 4] %. KedZe prvy Statny tver bol prepojeny s tiverom BAS (pozri od6évodnenie 26), to isté
znizenie Grokovej sadzby sa uplatnilo aj na Gver BAS.

4.2. DRUHY STATNY UVER Z 13. DECEMBRA 2011

(31) Dna 13. decembra 2011, v tom istom Case, ako sa znizila drokovd sadzba v pripade prvého Stitneho Gveru
(pozri oddvodnenie 30), loty$skd vldda rozhodla, Ze spolo¢nosti airBaltic poskytne konvertibilny tGver vo vyske
67 milibnov LVL (94,86 miliéna EUR) s tirokovou sadzbou [9 — 11] % rozdeleny do dvoch tranzi (dalej len
,druhy §titny Gver”, opatrenie 2) (*’).

(32) Prvé tranZa druhého §titneho dveru vo vyske 41,6 miliéna LVL (58,89 miliéna EUR) bola spolocnosti airBaltic
poskytnutd okamzite na zdklade dohody zo 14. decembra 2011. Druhd tranza vo vyske 25,4 miliéna LVL
(35,96 miliona EUR) bola tejto spolo¢nosti poskytnutd 14. decembra 2012, teda po tom, ako Komisia prijala
rozhodnutie o zacati konania.

4.3. NAVYSENIE KAPITALU SPOLOCNOSTI AIRBALTIC SCHVALENE 22. DECEMBRA 2011

(33) Pocas valného zhromazdenia akciondrov spolo¢nosti airBaltic 22. decembra 2011 sa lotyssky $tit a spolo¢nost
BAS — hoci v tom ¢ase v spolo¢nosti airBaltic vlastnila len jednu akciu — dohodli na navyseni kapitdlu o
110 miliénov LVL (155,74 miliéna EUR) (dalej len ,navysenie kapitdlu®, opatrenie 3). Kapitdl sa mal navysit
konverziou prvého $titneho tveru, prvej tranZe druhého $tatneho tveru a Gveru BAS na kapital, spolu s
pefiaznym prispevkom od spolo¢nosti BAS vo vyske 37,7 miliéna LVL (53,38 miliéna EUR).

(34) Lotyssky stat realizoval svoje rozhodnutie zticastnit sa na navySeni kapitdlu spolocnosti airBaltic 29. decembra
2011 a konvertoval prvy $tatny Gver a prva tranzu druhého $tdtneho Gveru na kapitdl.

(35) Listom zo 4. janudra 2012 loty$ské ministerstvo dopravy poziadalo spolo¢nost BAS, aby sa podielala na navyseni
kapitdlu prostrednictvom konverzie Gveru BAS a vloZzenim hotovosti. Napriek Zziadostiam lotysskych orgdnov
spolo¢nost BAS zjavne neprejavila ochotu dodrzat dohodu, ku ktorej sa dospelo na valnom zhromazdeni
akciondrov. Listami zo 6. aZ z 26. janudra 2012 spolo¢nost BAS napadla nadobudnutie akcii spolo¢nosti airBaltic
Stdtom prostrednictvom spolo¢nosti Latvijas Krajbanka, ktoré spolo¢nost BAS vlastnila predtym (pozri
odovodnenie 21), a pozadovala, aby sa §tdt zdrzal prijimania rozhodnuti tykajicich sa zmien kapitdlu spolo¢nosti
airBaltic. Komisia pre finan¢né a kapitdlové trhy 19. janudra 2012 vydala spolo¢nostiam BAS a airBaltic formdlny
zdkaz zahrnt Gver BAS ako cast navysenia kapitdlu.

(36) K 30. janudru 2012, teda ku koncu prvej etapy obdobia upisovania navysenia kapitalu, spolo¢nost BAS neusku-
to¢nila konverziu svojho tveru, ani nevlozila hotovost.

4.4, STAZNOST SPOLOCNOSTI BAS A NASLEDNE UDALOSTI

(37) Staznost podand Komisii 9. janudra 2012 sa tykala prvého a druhého Stitneho Gveru, ako aj navySenia kapitdlu.
Spolocnost BAS sa navyse stazovala v savislosti s dvoma dal$imi opatreniami, ktoré potencidlne zahffiaji pomoc
spolo¢nosti airBaltic; konkrétne i8lo o nadobudnutie dlhopisov s nulovym kupénom spolo¢nosti airBaltic §taitom
v aprili 2010 (opatrenie 4) a platbu vo vyske 2,8 miliéna EUR od spolo¢nosti Latvijas Krajbanka spolo¢nosti
airBaltic 21. a 22. novembra 2011 (opatrenie 5).

(38) Lotyssko vysvetlilo, Ze opatrenie 4 zahiffialo nadobudnutie dlhopisov s nulovym kupénom v hodnote
30 milionov LVL (42,47 miliéna EUR) spolo¢nosti airBaltic vtedajsimi vdcSinovymi akciondrmi spolo¢nosti
airBaltic, t. j. loty$skym Stdtom a spolo¢nostou BAS. Cast pripadajticu Loty$sku neupisalo priamo ministerstvo
dopravy (skuto¢ny vlastnik akcii spolo¢nosti airBaltic), ale Loty3ské Stitne rozhlasové a televizne centrum (dalej

len ,LVRTCY), podnik v 100-percentnom vlastnictve §titu. Dlhopisy boli nadobudnuté za nomindlnu

(*) Na rozdiel od toho, o je uvedené v odovodneni 80 rozhodnutia o zacati konania, v priebehu formdlneho vy3etrovacieho konania
Komisia zistila, Ze spolocnosti BAS z dohody nevyplyvala povinnost poskytniit konvertibilny tiver sicasne s druhym Stdtnym dverom
za podmienok pari passu.
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hodnotu 1 LVL za jeden dlhopis pri nulovej drokovej sadzbe a Lotyssko a spolo¢nost BAS ich nakipili v pomere
k svojmu podielu. V dosledku toho nadobudol lotyssky stdt dlhopisy spolo¢nosti airBaltic s drocenim 0 % v
hodnote priblizne 15,78 miliéna LVL (22,34 miliéna EUR) a spolo¢nost BAS nadobudla dlhopisy v hodnote
priblizne 14,22 miliéna LVL (20,13 miliéna EUR). Dlhopisy maji byt konvertované na kapitdl 1. jala 2015,
pricom jeden dlhopis zodpovedd jednej akcii.

(39) Pokial ide o opatrenie 5, loty$ské orgdny uviedli, Ze v prospech spolo¢nosti airBaltic neboli 21. a 22. novembra
2011 vykonané Ziadne platby, ako tvrdi stazovatel. Spolo¢nost airBaltic vSak predlozila spolo¢nosti Latvijas
Krajbanka tri platobné prikazy este pred vydanim rozhodnuti Komisie pre financné a kapitdlové trhy zo
17. novembra 2011 o obmedzeni bankovych opericii presahujicich 100 000 EUR a z 21. novembra 2011 o
pozastaveni vSetkych operdcii spolocnosti Latvijas Krajbanka (pozri odovodnenie 20). Spolocnost Latvijas
Krajbanka tieto prikazy realizovala o niekolko dni neskor. Prislusnymi operdciami boli najmi dve platby vo vyske
[...] miliénov USD zii¢tovaciemu Ustavu zdruZenia IATA a vo vyske [...] miliénov EUR medzindrodnému letisku
v Rige realizované 25. novembra 2011 a prevod vo vyske [...] miliénov EUR na iny bankovy tcet spolo¢nosti
airBaltic v banke Swedbank 30. novembra 2011.

4.4.1. Plin prebudovania (,reShape“) z marca 2012

(40) 'V marci 2012 prijala spolocnost airBaltic akény plan prebudovania s ndzvom ,reShape®. Stanovuje sa v fiom
niekolko opatreni vrdtane ndkupu efektivnejsich lietadiel (**) a uzavretia niektorych liniek, ¢o by spolo¢nosti
umoznilo hospodérit v roku 2014 bez strat v pripade realistického a optimistického scendra. V pripade pesimi-
stického scendra by vSak spolo¢nost airBaltic mala zdporny zisk pred odpocitanim trokov a zdanenim najmenej
do roku 2016.

(41) V plane prebudovania sa predpokladd, Ze okrem 83 milibnov LVL (117,51 miliéna EUR), ktoré uz boli
spolo¢nosti pridelené (*'), budd v pripade realistického scendra potrebné dalsie finanéné prostriedky vo vyske
[45 - 55] miliénov LVL ([64 — 78] miliénov EUR) [...]. Tdto suma by sa v pripade optimistického scendra znizila
na [5 — 15] miliénov LVL ([7 — 21] miliénov EUR), ale v pripade pesimistického scendra by sa zvysila na
[135 - 145] miliénov LVL ([192 — 206] miliénov EUR).

4.5. STAZNOST Z 18. JULA 2012

(42) Okrem Lotysska a spolo¢nosti BAS bolo zmluvnymi stranami dohody aj niekolko dalSich investorov. Tito
investori sthlasili s pridelenim dvoch syndikovanych tverov spolo¢nosti airBaltic, kazdy vo vyske
35 miliénov EUR, pri pociato¢nej trokovej sadzbe na drovni [5 — 7] %. Syndikovany dver 1 mala poskytnat
spolo¢nost Latvijas Krajbanka a litovskd banka Snoras. Syndikovany tGver 2 malo poskytniit niekolko spolo¢nosti,
medzi nimi aj spolo¢nost Taurus. Ciefom poskytnutia tychto syndikovanych tverov bola novicia niekolkych
pohladavok, ktoré tito sikromni investori mali voci spolo¢nosti airBaltic. Pre pripad, Ze by si spolo¢nost BAS
svoje zavizky podla tejto dohody neplnila, investori, ktorf mali poskytnit spolocnosti airBaltic syndikovany tver
2 (vritane spolocnosti Taurus, ktord je akciondrom spolo¢nosti BAS) sa dohodli, Ze v stlade s ¢linkom 7.4
dohody ,pridelia a postilpia Stdtu alebo nim urcenej spolocnosti za sumu 1 LVL vSetky pohladdvky, ktoré vyplyvajii z [...]
nesplateného [syndikovaného] iveru 2.

(43) Komisii bola 18. jiila 2012 dorucend dalsia staznost (pozri odévodnenie 7) v stvislosti s povinnostou investorov
podla ¢lanku 7.4 dohody pridelit a postipit $titu alebo nim urcenej spolo¢nosti vietky pohladdvky vyplyvajtce
zo syndikovaného tveru 2 iba za 1 LVL (pozri odovodnenie 28). Stazovatel tvrdi, Ze loty$sky Stdt listami z
9. februdra 2012 a 12. jina 2012 rozhodol, Ze pohladdvka vo vyske 5 miliénov EUR vo¢i spolo¢nosti airBaltic v
stvislosti so syndikovanym tverom 2 (Cast, ktorti poskytla spolo¢nost Taurus, z celkovej sumy 35 miliénov EUR)
sa md pridelit spolo¢nosti airBaltic za cenu 1 LVL (opatrenie 6).

5. ROZHODNUTIE O ZACATI KONANIA

(44) Dna 20. novembra 2012 sa Komisia rozhodla zacat formalne vySetrovacie konanie. Vo svojom rozhodnuti o
zaCati konania Komisia dospela k predbeznému stanovisku, Ze spolo¢nost airBaltic bolo mozné v case
poskytnutia uvedenych opatreni povazovat za firmu v tazkostiach. Zaroveii vyjadrila pochybnosti, pokial ide o
Sest posudzovanych opatreni, a dospela k predbeznému zédveru, Ze vsetky tieto opatrenia zahffiali $tdtnu pomoc.

(*) Spolocnost airBaltic podpisala 10. jila 2012 vyhldsenie o zémere so spolo¢nostou Bombardier s cielom ziskat lietadlo 10 CS300 a
prevziat prava na ndkup dalsich tryskovych dopravnych lietadiel typu 10 CS300. Na zdklade katalégovej ceny lietadla CS300 bude mat
zmluva o zdviznej objedndvke hodnotu priblizne 764 milionov USD (621,74 miliéna EUR) a mohla by sa zvysit na 1,57 miliardy USD
(1,28 miliardy EUR) v pripade, Ze by sa prdva na nakup previedli na zdvdzné objedndvky. Pozri http://www.airbaltic.com/public/49780.
html. Vymenny kurz 1 EUR = 1,2288 USD — priemerny vymenny kurz za juil 2012, ktory uverejnila Eurdpska centrlna banka, je
dostupny na webovej lokalite http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=100000233.

(*) Prvy $tatny Gver vo vyske 16 miliénov LVL a druhy $titny Gver vo vyske 67 miliénov LVL (vrdtane druhej tranZe vo vyske
25,4 miliéna LVL, ktord sa spolo¢nosti poskytla na zdklade planu prebudovania v druhej polovici roka 2012).


http://www.airbaltic.com/public/49780.html
http://www.airbaltic.com/public/49780.html
http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=100000233
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(45) Komisia v prvom rade poznamenala, Ze prvy $titny tiver (opatrenie 1) poskytol §tit v tom istom case, ked Gver
poskytla spolo¢nost BAS — tmerne k ich podielom — a za rovnakych podmienok, na zdklade ¢oho sa na prvy
pohlad zdd, ze tuvery sa poskytli za podmienok pari passu. Komisia viak poznamenala, Ze nemoéze posudzovat
prvy Stitny Gver a tiver BAS izolovane, ale v celkovom kontexte ustanoveni dohody. Komisia preto uviedla, Ze z
dohody nevyplyva, ze okrem tGveru BAS musela spolo¢nost BAS spolocnosti airBaltic poskytnit aj konvertibilny
tver sticasne s druhym Stdtnym Gverom, a Ze §tat prijal zdvizky, ktoré boli odlisné a ekonomicky vyznamnejsie
ako zdvizky, ktoré poskytla spolo¢nost BAS. Komisia tieZ uviedla, Ze rozhodnutie spolo¢nosti BAS investovat do
spolocnosti airBaltic bolo prijaté v situdcii, ked orgdny verejnej moci uz preukdzali ochotu spolo¢nost financne
podporit.

(46)  Pokial ide o tirokovii sadzbu v pripade prvého Stitneho tiveru a zniZenie tGrokovej sadzby o [5 — 15] percentu-
alnych bodov v decembri 2011 (pozri odovodnenie 30), Komisia sa domnieva, Ze je nepravdepodobné, Ze by
uplatiiované sadzby boli na trhovej Grovni vzhladom na podstatné tazkosti, ktorym spolo¢nost airBaltic v tom
case Celila.

(47) Pokial ide o druhy $tdtny dver (opatrenie 2), Komisia v prvom rade poznamenala, Ze Gver sa stanovil uz v
dohode, hoci v neurcenej vyske, a jeho poskytnutie bolo podmienené niekolkymi faktormi. Podla Komisie
nemozno druhy Stitny dver povazovat za Gver poskytnuty za podmienok pari passu, pretoZze z dohody
nevyplyvalo (na rozdiel od toho, ¢o tvrdilo Lotys$sko), Ze okrem tveru BAS musela spolo¢nost BAS poskytnat
spolo¢nosti airBaltic aj konvertibilny Gver. Komisia navySe zdoraznila, Ze v Case, ked sa Lotyssko rozhodlo
poskytniit spolo¢nosti airBaltic druhy 3tdtny Gver, neexistoval sibezny zdvizok zo strany spolocnosti BAS,
pretoZe tito spolo¢nost nebola povinnd poskytniit spolo¢nosti airBaltic Ziadny dalsi dver.

(48) Pokial ide o trokovia sadzbu v pripade druhého Stitneho tdveru ([9 — 11] %), Komisia vyjadrila pochybnosti o
tom, Ze sikromny investor by spolo¢nosti poskytol tver s takou trokovou sadzbou vzhladom na tazkosti,
ktorym spolo¢nost airBaltic ¢elila, a na skuto¢nost, Ze sa pouzil rovnaky kolaterdl, ako aj v stivislosti s prvym
§taitnym tverom.

(49)  Pokial ide o navysenie kapitdlu schvélené 22. decembra 2011 (opatrenie 3), Komisia konstatovala, Ze v Case, ked
bolo prijaté rozhodnutie o rekapitalizicii, spolo¢nost BAS prisla o v3etky akcie spolo¢nosti airBaltic okrem jednej
(kedZe ich nadobudol stét od spolo¢nosti Latvijas Krajbanka). V dosledku toho sa podiel §titu v spolo¢nosti zvysil
na 99,8 % (pozri odovodnenie 21). Konverzia mala preto len maly hospoddrsky vyznam pre spolo¢nost BAS,
ktord by — v zdujme opitovného ziskania svojho byvalého podielu — bola musela nielen konvertovat tver BAS na
kapitdl, ale aj vlozit 37,7 miliéna LVL (53,38 miliéna EUR) v hotovosti, a to vSetko pri malej pravdepodobnosti,
ze vlastny kapital by priniesol vynosy — vzhladom na tazkosti spolo¢nosti v kritkodobom aZz strednodobom
horizonte. Okrem toho Komisia vyjadrila pochybnosti o ddtume, ku ktorému bolo opatrenie 3 skutocne
poskytnuté.

(50) Komisia tiez uviedla, Ze spolo¢nost BAS a §tdt mali na vloZenie kapitdlu do spolo¢nosti airBaltic urcité obdobie —
pravdepodobne az do 30. janudra 2012, teda do konca prvej etapy obdobia upisovania navysenia kapitalu. Stat
viak kapitdl vlozil 29. alebo 30. decembra 2011, zatial ¢o spolo¢nost BAS nakoniec nikdy neuskuto¢nila
konverziu svojho Gveru, ani nevloZila hotovost. Podla Komisie malo Loty$sko pred konverziou tverov pockat,
kym by nebolo primerane uistené, Ze konverziu Gveru uskutoéni aj spolocnost BAS. Na tomto zdklade dospela
Komisia k ndzoru, Ze opatrenie 3 podla vSetkého nebolo v siilade so zdsadou stikromného investora v trhovom
hospodarstve.

(51)  Pokial ide o nadobudnutie dlhopisov s nulovym kupénom v hodnote 30 miliénov LVL (42,47 miliéna EUR) od
spolo¢nosti airBaltic v aprili 2010 (opatrenie 4), Komisia zdoraznila, Ze tieto dlhopisy boli vzhladom na svoju
povahu porovnatelné s kapitdlovou injekciou. Kedze ziskovost bola vylicend od zaciatku, pretoze s dlhopismi
nebol spojeny Zziadny drok, a kedZe budica ziskovost po konverzii sa javila ako nepravdepodobnd vzhladom na
tazkosti spolo¢nosti, situdciu v leteckom odvetvi a absenciu plidnu na obnovu ziskovosti spolo¢nosti v tom ¢ase,
Komisia vyjadrila pochybnosti o zlucitelnosti opatrenia 4 s trhom. Komisia navySe nebola schopnd vyliicit, Ze
spolo¢nost BAS ziskala dlhopisy z toho dovodu, Ze Loty$sko pred emisiou dlhopisov prejavovalo velky zdujem o
spoloc¢nost airBaltic.

(52) Pokial ide o platby vo vyske 2,8 milibna EUR, ktoré uskuto¢nila spolo¢nost Latvijas Krajbanka (opatrenie 5),
Komisia nemohla s istotou konstatovat, ¢ — v Case uskuto¢nenia tychto platieb — boli opatrenia spolo¢nosti
Latvijas Krajbanka, ktord bola bankou v tGplnom vlastnictve $titu, nezdvislé od opatreni $tdtu. V tejto stvislosti
Komisia uviedla, Ze LotySsko neposkytlo ziadne dokazy o tom, Ze spolocnost airBaltic predlozila platobné a
prevodné prikazy pred vydanim rozhodnutia Komisie pre finan¢né a kapitdlové trhy zo 17. novembra 2011 s
cielom obmedzit bankové operdcie presahujiice 100 000 EUR na klienta.
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(53) Pokial ide o pohladdvku vo vyske 5 miliénov EUR pripisanti spolo¢nosti airBaltic (opatrenie 6), Komisia vo
svojom rozhodnuti o zacati konania vysvetlila, Ze podla ¢lanku 7.4 dohody Lotyssko rozhodlo, Ze pohladdvka vo
vyske 5 miliénov EUR voci spolo¢nosti airBaltic v stvislosti so syndikovanym dverom 2 (Cast, ktord poskytla
spolo¢nost Taurus, z celkovej sumy 35 milidnov EUR) sa md postipit spolocnosti airBaltic za cenu 1 LVL.
Komisia zdoraznila, Ze z hospoddrskeho hladiska bola tito operdcia velmi podobnd odpusteniu dlhu, prostred-
nictvom ktorého Lotyssko zbavilo spolo¢nost airBaltic povinnosti platit tiroky a uhradit ¢ast syndikovaného
uveru 2 vlastnikovi pohladdvky. Komisia navySe dospela k zdveru, Ze opatrenie 6 nie je v siilade so zdsadou
sukromného investora v trhovom hospodarstve, pretoZe spolo¢nost airBaltic nemala podla tejto dohody nérok na
ziskanie Gveru vymenou za 1 LVL.

(54) Pokial ide o ostatné pohladdvky v rdmci syndikovaného tdveru 2 v celkovej vyske 30 miliénov LVL
(42,47 miliéna EUR) (pozri odovodnenie 42), Komisia uviedla, Ze uZ uvedené odovodnenie sa mutatis mutandis
vztahuje aj na tieto pohladavky.

(55) Komisia preto dospela k predbeznému zdveru, ze Sest posudzovanych opatreni zahfnalo neoprdvnend $titnu
pomoc, pretoze boli poskytnuté v rozpore s notifikacnou povinnostou a povinnostou zdrzat sa konania podla
¢lanku 108 ods. 3 ZFEU.

(56) Komisia takisto vyjadrila pochybnosti o zlu€iteInosti Siestich posudzovanych opatreni s vnitornym trhom,
najmd vzhladom na skutocnost, Ze loty$ské orgdny neposkytli Ziadne oddévodnenie zlucitelnosti. Pokial ide o
mozné dovody zlucitelnosti, Komisia predbezne dospela k zdveru — so zretelom na tazkosti spolo¢nosti airBaltic
—, Ze jedinymi relevantnymi kritériami st kritérid tykajiice sa pomoci na zdchranu a re$trukturalizdciu firiem v
tazkostiach podla ¢lanku 107 ods. 3 pism. c¢) ZFEU na zdklade usmerneni Spolocenstva o stitnej pomoci na
zdchranu a re$trukturalizciu firiem v tazkostiach (*?) (dalej len ,usmernenia na zchranu a restrukturalizaciu®). V
tejto savislosti zastdvala Komisia na zdklade informécii dostupnych v tom &ase ndzor, Ze podmienky pre pomoc
na zichranu neboli splnené a Ze plidn prebudovania neobsahoval Ziadne prvky potrebné na to, aby ho bolo
mozné povazovat za plan na reStrukturaliziciu v zmysle bodu 3.2 usmerneni na zdchranu a restrukturalizdciu.

6. PRIPOMIENKY K ROZHODNUTIU O ZACATI KONANIA

6.1. PRIPOMIENKY LOTYSSKA

(57) Lotyssko vo svojich pripomienkach k rozhodnutiu Komisie o zacati konania uviedlo, Ze opatrenia 1, 2, 3 a 6
boli vzdjomne prepojené a Ze vyplyvajii z dohody, a teda v podstate predstavuji jednu a ti istd finan¢nd
transakciu, ktort je potrebné posudzovat v case, ked tito dohoda nadobudla G¢innost, t. j. 3. oktébra 2011. Na
tomto zaklade Lotyssko dospelo k zdveru, Ze tieto opatrenia su stbezné a v sulade so zdsadou sikromného
investora v tthovom hospodarstve, a Ze teda nezahffiaju §tdtnu pomoc.

(58) Lotyssko tvrdi, Ze inicidtorom dohody bola spolo¢nost BAS, ktord v skutocnosti poziadala §tit o dcast na
navyseni kapitdlu. Stit nakoniec s investiciou sthlasil za predpokladu, Ze budt splnené prisne podmienky
stanovené v dohode. Jednym z kltcovych prvkov dohody bola injekcia zo strany $tdtu a spolocnosti BAS vo
vyske priblizne 100 miliénov LVL (141,58 milibna EUR) v dvoch etapich: i) 30 milibnov LVL
(42,47 miliéna EUR) vo forme prvého $titneho uveru a dveru BAS a ii) priblizne 70 miliénov LVL
(99,1 miliéna EUR), ktoré mali tit a spolocnost BAS poskytnit v pomere k svojmu podielu. Podla Loty3ska bola
teda spolocnost BAS zmluvne zaviazand k poskytnutiu dalSej kapitdlovej injekcie do spolocnosti airBaltic v
pomere k svojmu podielu. Loty$sko tento zaver vyvodzuje z ¢lanku 7.2 dohody, v ktorom sa stanovuje, Ze $tdt
poskytne spolocnosti airBaltic druhy dver ,v pomere k svojim hlasovacim prdvam®, ¢o podla ndzoru Lotysska
znamend, Ze hotovost v pomere k svojmu podielu musela vlozit aj spolo¢nost BAS.

(59) Lotyssko zdroven uviedlo, Ze v dohode sa stanovuje niekolko pohotovostnych opatreni zameranych na ochranu
finanénych zdujmov $titu v pripade, Ze by si spolo¢nost BAS nesplnila svoje povinnosti: i) prdvo §tdtu
nadobudniit akcie od spolo¢nosti BAS vymenou za 1 LVL, ii) povinnost sikromnych investorov, ktorf spolo¢nosti
airBaltic poskytli syndikovany dver 2, pripisat za urcitych okolnosti svoje pohladdvky voci spolo¢nosti airBaltic
$tdtu a iii) povinnost investorov kompenzovat spolocnosti airBaltic niektoré podstvahové zdvizky v celkovej
vyske priblizne [...] miliénov EUR (¥). Skuto¢nost, Ze spolo¢nost BAS a investori tieto pohotovostné opatrenia
akceptovali, je podla ndzoru Loty$ska dokazom toho, Ze investori boli presvedéeni, Ze spolo¢nost BAS si svoje
povinnosti splni. Na tomto zdklade sa Lotyssko domnieva, Ze opatrenia 1, 2 a 3 st subezné a sa v stlade so
zdsadou stkromného investora v trhovom hospodarstve. Okrem toho, kedZe opatrenie 6 vyplyvalo z pohoto-
vostnych opatreni, Loty3sko tvrdi, Ze ani toto opatrenie nezahffia pomoc.

(™ U.v.EU C244,1.10.2004,s. 2.
(*) Udaj [...] miliénov EUR uvddza Loty3sko, nevyplyva viak z dohody.
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(60)  Okrem toho, pokial ide o opatrenie 1, Lotyssko dodalo, Ze tirokovd sadzba je v stilade so zdsadou sikromného
investora v trhovom hospodarstve a s ozndmenim o referencnych sadzbdch (*), a uviedlo, Ze zniZenie tirokovej
sadzby z [11 — 13] % na [2 — 4] % bolo pre stit hospoddrsky opodstatnené v zdujme zniZenia ndkladov na
financovanie spolo¢nosti airBaltic (v ktorej uz $tdt v tom Case vlastnil 99,8 % akcii). Pokial ide o opatrenie 2,
Loty$sko sa domnieva, Ze trokovd sadzba bola v sdlade so zdsadou siikromného investora v trhovom
hospodarstve.

(61) Pokial ide o opatrenie 3, loty$ské orgdny tvrdia, Ze konverzia prvého $titneho tveru a prvej tranze druhého
Statneho Gveru na kapitdl sa vykonala na zdklade stibezného rozhodnutia spolo¢nosti BAS konvertovat Gver BAS
a vlozit 37,7 miliéna LVL (53,38 milibna EUR) v hotovosti, ktoré bolo prijaté na valnom zhromaZzdeni
akciondrov spoloc¢nosti airBaltic 22. decembra 2011. Loty$ské orgdny zopakovali, Ze opatrenia 1, 2 a 3 by sa
nemali posudzovat izolovane, ale iba v spojeni so $irSou transakciou, ktorej st neoddelitelnou stcastou. Kedze
transakciu stbezne schvilila spolo¢nost BAS a $tat, Loty$sko vylucuje existenciu pomoci. Loty$sko dalej tvrdi, Ze
skutocnost, zZe spolo¢nost BAS si nesplnila svoju povinnost v maximalnej lehote (t. j. do 30. janudra 2012), je
irelevantnd, a Ze $tat nemal ind moznost ako konvertovat prvy tatny tiver a prvii tranzu druhého $titneho dveru
na kapitdl — urobil tak 29. decembra 2011. Loty$sko okrem toho vysvetlilo, Ze stdt podnikol vSetky mozné kroky,
aby spolo¢nost BAS prindtil splnit si zdvizok.

(62) 'V stvislosti s opatrenim 6 Lotyssko doddva, Ze postipenie pohladdvok spolocnosti airBaltic bolo ddsledkom
opatreni stanovenych v ¢ldnku 7.4 dohody. Podla Lotysska sa tak zabezpedi, Ze celd dohoda je pari passu, kedze
postipenim pohladédvky na spolocnost airBaltic sa zarudi, ze sikromn{ investori primerane prispeji k finan¢nej
injekcii do spolo¢nosti airBaltic.

(63) Pokial ide o opatrenie 4, Lotyssko sa domnieva, Ze emitovanie dlhopisov s nulovym kupénom uskutoénil $tdt
sucasne so spolo¢nostou BAS za rovnakych podmienok, ¢im je vylicend existencia $tdtnej pomoci. Lotyssko
zdroveni vysvetlilo, Ze rozhodnutie o emisii dlhopisov bolo prijaté na podnet spolo¢nosti BAS. Pokial ide o
skutocnost, Ze tieto dlhopisy neboli ziskové, Lotyssko tvrdi, ze Komisia by mala zohladnit tzv ,vlastnicky efekt®, a
domnieva sa, Ze $tat mal ako akciondr spolo¢nosti airBaltic ind motivéciu ako externy investor.

(64) A napokon, pokial ide o opatrenie 5, Lotyssko zastdva ndzor, Ze nezahffialo $tdtne prostriedky a Ze opatrenia
Komisie pre finan¢né a kapitalové trhy by v Ziadnom pripade nemali byt pripisatelné $tatu.

(65) Pokial ide o ndzor, Ze $titna pomoc nebola poskytnutd, Loty$sko povodne neuviedlo argumenty na podlozenie
zlucitelnosti opatreni s vniitornym trhom. V priebehu formalneho vy3etrovacieho konania viak Lotyssko v tejto
suvislosti predlozilo argumenty a konstatovalo, Ze ak by $tdtna pomoc existovala, iSlo by o zluéitelnd pomoc na
reStrukturalizaciu v stlade s usmerneniami na zachranu a restrukturalizdciu.

(66) Na tomto zdklade predlozilo Loty$sko v decembri 2013 plan reStrukturalizicie, podla ktorého sa retruktura-
lizdcia spolo¢nosti airBaltic zacala v aprili 2011, ked bola vedeniu spolo¢nosti predlozend prvd verzia planu. V
tomto dokumente sa uvaddzali niektoré nedostatky spolo¢nosti airBaltic a stanovila sa v iom potreba kapitlu vo
vyske [175 — 185] miliénov EUR. Z tejto prvej verzie planu vznikol plin prebudovania z marca 2012, ktory bol
podla Lotysska pripravnym krokom k planu restrukturalizacie predlozenému v decembri 2013.

(67) 'V plane restrukturalizicie sa predpokladd restrukturalizacné obdobie v trvani 5 rokov, a to od aprila 2011 do
aprila 2016, a celkové ndklady na reStrukturaliziciu vo vyske [150 - 170] miliénov LVL
([214 - 242] miliénov EUR). V pldne restrukturalizicie sa stanovuju tri druhy re$trukturalizaénych opatrent: i)
optimalizacia vynosov a nakladov existujiicich operacii; ii) rekonfigurdcia siete, ktord povedie k tiprave destinacii,
frekvencii a nacasovania letov; a iii) optimalizdcia siete a flotily. Pldn restrukturalizicie obsahuje celkovo 26
iniciativ zameranych na vynosy a ndklady spolu s dal$imi iniciativami v oblasti rekonfiguricie siete a obnovy
flotily. Pokial ide o obnovenie Zivotaschopnosti spolo¢nosti airBaltic, v plane sa predpoklada, Zze spolo¢nost
vdaka tymto iniciativam nebude v roku 2014 stratové a neskor bude ziskovd, pricom v roku 2014 dosiahne zisk
pred odpocitanim tGrokov a zdanenim vo vyske [1 — 3] miliénov LVL ([1,4 — 4,2] miliéna EUR) a v roku 2016 vo
vyske [9 — 12] miliénov LVL ([12,8 — 17] miliénov EUR). Pldn restrukturalizacie obsahuje aj revidované finan¢né
prognézy na zdklade realistického, pesimistického a optimistického scendra, ktoré si predmetom analyzy
citlivosti na acel postidenia rizik a ich mozného vplyvu.

(*) Ozndmenie Komisie o revizii spdsobu stanovenia referencnych a diskontnych sadzieb, (U. v. EU C 14, 19.1.2008, 5. 6.)
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(68) 'V plane sa tiez stanovuje niekolko kompenzac¢nych opatreni: i) zniZenie flotily o 27 %; ii) zruSenie 14 ziskovych
trds; a iii) zruSenie [...] prevadzkovych intervalov na koordinovanych letiskich. V rokoch 2011 az 2016
spolo¢nost airBaltic zniZi svoju kapacitu o [17 — 20] %, pokial ide o pocet dostupnych miest na kilometer (dalej
len ,ASK“) (¥) ([7 — 10] % v pripade, Ze sa bert do tvahy len ziskové trasy). Podla Lotysska by takéto zniZenie
kapacity bolo v stlade s predchddzajiicimi pripadmi. Stcastou pldnu restrukturalizicie je navySe uvolnenie [...]
prevadzkovych intervalov v dosledku zrusenia niekolkych trés.

(69) V pline restrukturalizdcie sa ndklady na reStrukturaliziciu odhaduji na [150 - 170] miliébnov LVL
([214 - 242] miliénov EUR), ktoré sa pouZiju na splatenie tverov od tretich strdn, kompenzdciu strat vyplyva-
jucich z vyradenia a likviddcie niektorych lietadiel, platby odstupného, niakup novych lietadiel atd.

(70)  Pokial ide o celkové ndklady na restrukturalizdciu, navrhovany vlastny prispevok spolo¢nosti airBaltic podla
plénu restrukturalizdcie predstavuje [100 — 110] milibnov LVL ([141 — 155] miliénov EUR), t. j. [60 — 70] %
celkovych ndkladov na restrukturalizaciu. Podla plinu reStrukturalizdcie by vlastny prispevok pochddzal z
niekolkych vkladov stikromnych strdn (vrdtane facility likvidity a zdlohovych platieb), stkromnych dverov,
zmluvy o prendjme novych lietadiel a ¢iasto¢ného odpisu dlhu u dvoch bank.

6.2. PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN

(71)  V priebehu formalneho vy3etrovacieho konania dostala Komisia pripomienky od spolo¢nosti Ryanair a airBaltic,
ako aj od troch jednotlivcov vystupujiicich v mene veritelov spolo¢nosti airBaltic.

(72)  Spoloc¢nost Ryanair sthlasi s predbeznymi zisteniami Komisie, Ze posudzované opatrenia si v rozpore so
zdsadou stkromného investora v trhovom hospoddrstve a nie st zlucitelné s vnitornym trhom. Spolo¢nost
Ryanair vSak tvrdi, Ze postidenie zdsady stikromného investora v trhovom hospoddrstve Komisiou nebolo v
rozhodnuti o zacati konania tplné, pretoze Komisia mala zvazit, ¢i by sa sikromny investor vopred rozhodol pre
likviddciu spolo¢nosti airBaltic namiesto toho, aby do nej vlozil dodato¢ny kapitdl (*). Spolo¢nost Ryanair tieZ
tvrdi, Ze Komisia mala vo svojich rozhodnutiach o zacat{ konania posudit, ¢i je likviddcia spolo¢nosti airBaltic pre
§tat vyhodnejsia ako poskytnutie dalich finan¢nych prostriedkov. Hoci spolo¢nost Ryanair usudzuje, Ze nemd
dostatok informdcii, aby sa mohla vyjadrit k plinu prebudovania, vyjadrila pochybnosti o tom, Ze by sa
spolo¢nost airBaltic opit stala ziskovou, a domnieva sa, Ze spolo¢nost mala ist do likviddcie.

(73) Spoloc¢nost Ryanair zdroven tvrdi, ze akdkolvek pomoc spolo¢nosti airBaltic by poskodila jej poziciu na trhu,
pretoze spolocnost Ryanair prevddzkuje 13 liniek z Rigy, z ktorych viac ako polovica priamo konkuruje
spolocnosti airBaltic.

(74)  Spolocnost airBaltic vo svojich pripomienkach zdoraznila, Ze tazkosti spolo¢nosti boli spdsobené konanim
predchddzajiiceho vedenia a ne$tastnymi rozhodnutiami pdna Flicka pred oktébrom 2011, ktory sa — podla
spolocnosti airBaltic — zameral na obchodni stratégiu zaloZent vyhradne na expanzii a nie na ziskovosti.
Spolo¢nost airBaltic vysvetlila, Ze predchddzajiice vedenie spolo¢nosti uzatvorilo mnoho nevyhodnych zmlav,
uzatvorilo transakciu bez obchodnych dévodov a navyse zaviedlo neprehladni firemnd a organiza¢nd Struktiru.

(75) Spolocnost airBaltic dalej uviedla, Ze ked sa Loty$sko rozhodlo podielat na dohode a vykondvat ju, konalo ako
raciondlny sukromny investor. Spolo¢nost airBaltic poznamenala, Ze investiciu Loty$ska sprevadzala investicia
spolocnosti BAS a Ze si vyziadala zna¢né Gstupky zo strany BAS a dalsich stikromnych investorov. Dohoda
navy$e obsahovala dostato¢né zdruky s ciefom zabezpecit, aby bol zdujem Lotysska v plnej miere chrdneny pred
spolo¢nostou BAS; Pouzitie tychto zdruk bolo — podla spolo¢nosti airBaltic — pre Loty$sko raciondlnejsie nez
poruSenie jeho investicnych zdvizkov, ktoré by sposobili konkurz spolo¢nosti, znehodnotenie hodnoty
existujicich akciondrov a vystavenie sa ndrokom stikromnych investorov na ndhradu $kody. Na tomto zaklade
dospela spolo¢nost airBaltic k zdveru, Ze rozhodnutie Loty$ska uzavrief dohodu neobsahuje prvky $titnej
pomoci.

(76) Pokial ide o nadobudnutie dlhopisov s nulovym kupénom od spolocnosti airBaltic Stitom v aprili 2010
(opatrenie 4), spolo¢nost airBaltic zastdva ndzor, Ze iSlo o hospodarsky opodstatnend a tplne stibeznd investiciu
$tatu a spolo¢nosti BAS, a dospela preto k zdveru, Ze toto nadobudnutie nepredstavovalo $tatnu pomoc. Pokial

(*) Pocet dostupnych miest na kilometer (ASK — available seat kilometres) je pocet miest v lietadldch vyndsobeny po¢tom kilometrov letu.
Pocet dostupnych miest na kilometer je najdoleZitej$im ukazovatelom kapacity leteckého dopravcu, ktory sa pouziva v odvetvi leteckej
dopravy a ktory samotnd Komisia pouzila v predchddzajtcich pripadoch restrukturalizécie v odvetvi leteckej dopravy.

(*) Spoloc¢nost Ryanair odkédzala na vec C-405/11 P, Buczek Automotive, zatial neuverejnent, body 55— 57.
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ide o platbu vo vyske 2,8 miliéna EUR, ktord spolo¢nost Latvijas Krajbanka vykonala v prospech spolo¢nosti
airBaltic 21. a 22. novembra 2011 (opatrenie 5), spolo¢nost airBaltic sa domnieva, Ze i$lo o rozhodnutia prijaté v
ramci obchodnej ¢innosti spolocnosti airBaltic a Ze sa tykali sikromnych finanénych prostriedkov, ¢im sa
vyluCuje pritomnost $tatnych zdrojov.

(77)  Spolo¢nost airBaltic takisto zdoraznila svoju dlohu pri zabezpecovani spojenia Lotyiska so zvyskom EU a
poskytla ur¢ité informacie o vykonavani planu prebudovania novym vedenim spolo¢nosti.

(78)  Pokial ide o pripomienky, ktoré poskytli traja jednotlivci vystupujiici v mene verite[ov spolo¢nosti airBaltic, boli
Strukttirované podobne. Veritelia si vo vSeobecnosti stazuji na opatrenia, na ktoré sa vztahuje rozhodnutie o
zacati konania, najmé na opatrenie 6. Okrem toho poukdzali na niektoré nezaplatené dlhy spolo¢nosti airBaltic,
ktoré zjavne stviseli s dohodou a ktoré tidajne zapri¢inili platobnti neschopnost niektorych veritelov.

6.3. VYJADRENIE LOTYSSKA K PRIPOMIENKAM ZAINTERESOVANYCH TRETICH STRAN

(79) Lotyssko vo svojom vyjadreni k pripomienkam tretich strdn sthlasilo s stanoviskami spoloc¢nosti airBaltic, Ze
posudzované opatrenia nezahffiajii $taitnu pomoc.

(80)  Pokial ide o pripomienky spolo¢nosti Ryanair, Loty$sko uviedlo, Ze judikatdru, na ktord poukdzala spolo¢nost
Ryanair a z ktorej vyplyva, Ze §tat mal spolo¢nost airBaltic zlikvidovat namiesto toho, aby jej poskytol finan¢né
prostriedky, nemozno v tomto pripade uplatnit, pretoze v tom Case §tit nebol hlavnym veritelom spolo¢nosti
airBaltic, ale iba akciondrom. Podla Lotysska kritérium stkromného veritela v tomto pripade nie je primerané na
postdenie racionality investi¢nych rozhodnut{ $tdtu. LotySsko navyse tvrdi, Ze ked sa rozhodlo uzatvorit dohodu,
ritalo s tym, Ze bude musiet v krdtkodobom horizonte zndsat straty, s cielom obnovit ziskovost v dlhodobom
horizonte, a Ze tieto investi¢né rozhodnutia boli prijaté na podnet spolo¢nosti BAS. Loty$sko dalej poznamendva,
Ze straty spolo¢nosti airBaltic sa znizili, a odmieta argumenty spolocnosti Ryanair ako nepodloZené.

(81) Pokial ide o pripomienky jednotlivcov vystupujicich v mene verite[ov spolocnosti airBaltic, Loty$sko sa
domnieva, Ze nestivisia s opatreniami stanovenymi v rozhodnuti o zacati konania a podla vietkého st zamerané
na zlepsenie postavenia veritelov v ich obchodnych sporoch so spolo¢nostou airBaltic.

7. POSUDENIE OPATRENI

(82) Toto rozhodnutie sa najprv zaoberd otdzkou, ¢i je spolo¢nost airBaltic firmou v tazkostiach v zmysle usmerneni
na zdchranu a restrukturalizdciu (oddiel 7.1). Nédsledne sa v lom analyzuje, ¢i posudzované opatrenia zahffiaji
statnu pomoc spolocnosti airBaltic v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU (oddiel 7.2) a ¢ je tito pomoc zdkonna
(oddiel 7.3) a zlucitelnd s vnttornym trhom (oddiel 7.4).

7.1. TAZKOSTI SPOLOCNOSTI AIRBALTIC

(83) Ako uz bolo uvedené v rozhodnuti o zacati konania, samotné lotysské organy vysvetlili, Ze tazkosti spolo¢nosti
airBaltic sa zacali v roku 2008 ako dosledok celosvetovej hospodarskej recesie a prudkého zvysenia cien ropy. V
dosledku toho vykazala spolo¢nost airBaltic v roku 2008 stratu vo vyske 28 miliénov LVL (39,64 miliéna EUR).
V roku 2009 vykazala spolocnost airBaltic zisk vo vyske 6 miliénov LVL (8,49 miliéna EUR). V roku 2010 vsak
zaznamenala spolo¢nost airBaltic znovu straty vo vyske 34,2 miliéna LVL (48,42 miliéna EUR), ktoré sa v roku
2011 zvysili na 84,7 miliéna LVL (119,2 miliéna EUR). Komisia pripomina, Ze loty$sky minister hospodarstva v
juni 2011 uviedol, Ze spolo¢nost airBaltic bola na pokraji konkurzu (¥), zatial ¢o tla¢ informovala, Ze spolo¢nost
21. septembra 2011 poziadala o pridvnu ochranu pred veritemi ().

(84) Z auditovanej rocnej uctovnej zdvierky spolocnosti airBaltic vyplyva, Ze spolo¢nost mala v obdobi rokov
2009 — 2012 zdporné vlastné imanie, ktoré sa navyse kazdy rok zvySovalo. Spolo¢nost airBaltic mala naozaj v
roku 2009 zdporné vlastné imanie vo vyske 19,2 miliéna LVL (27,18 milibna EUR), ktoré sa zvysilo na
23,3 miliéna LVL (32,99 miliéna EUR) v roku 2010, 105,6 miliona LVL (149,51 miliéna EUR) v roku 2011 a
125,1 miliéna LVL (177,12 miliéna EUR) v roku 2012.

(*) Pozri http:/fwww.eurofound.europa.eufemcc/erm/factsheets/18371/Air%20Baltic%20Corporation? Template=searchfactsheets&kSel=
1 a http:/fwww.baltic-course.com/eng/transport/?doc=42089.
(**) Pozri http:/[atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921.
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(85)
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Tabulka

Zékladné finan¢né idaje spolo¢nosti airBaltic za obdobie 2007 - jin 2011 (tis. LVL)

2009

2010

2011

2012

Cisty vysledok

6 004

(34 207)

(84 761)

(19 117)

Prevadzkové néklady

(207 312)

(266 930)

(306 183)

(248 168)

Finan¢né vydavky

(2 592)

(3 877)

(17 446)

(4 582)

Vlastné imanie akciondrov

(19 282)

(23 359)

(105 620)

(125 145)

V bode 10 pism. c¢) usmerneni na zachranu a restrukturaliziciu sa stanovuje, Ze spolo¢nost sa povaZuje za firmu
v tazkostiach, ked ,splfia kritérid v silade s vniitrostdtnym zdkonodarstvom na to, aby sa stala predmetom konania vo veci
kolektivnej insolventnosti“. To bol podla vietkého pripad spolo¢nosti airBaltic, prinajmensom k 21. septembru 2011
(ak nie skor), ked poziadala o pravnu ochranu pred veritelmi. Komisia vak uvddza, Ze sid ddajne o niekolko dni
neskor pravnu ochranu zamietol, zrejme z dovodu rokovani medzi Loty$skom a spolo¢nostou BAS, ktoré viedli k
dohode. Bez ohladu na tito skuto¢nost sa Komisia domnieva, Ze spolo¢nost airBaltic je zrejme v kaZzdom pripade
firmou v tazkostiach v zmysle bodu 11 usmerneni na zdchranu a restrukturalizaciu.

V stilade s danym ustanovenim mozno firmu povaZovat za firmu v tazkostiach v pripadoch, ,ked sa prejavuje
obvyklymi priznakmi firmy v tazkostiach, ako sii rastiice straty, klesajiici obrat, rastice skladové zdsoby, nadmernd kapacita,
pokles periazného toku, rastice dlhy, stipajiice tirokové poplatky a klesajiica alebo nulovd Cistd hodnota aktiv. Z vysSie
uvedenej tabulky jednoznacne vyplyva, Ze spolocnost airBaltic bola od roku 2008 stratovd (s vynimkou roku
2009). Spolocnost airBaltic viak podla vietkého bola schopnd dosiahnut zisk v roku 2009 len vdaka
mimoriadnemu poklesu cien paliva. Zdd sa preto, Ze obnovenie ziskovosti v roku 2009, ako sa uvddza v
rozhodnuti o zacati konania, bolo jednorazovou zdleZitostou vyplyvajicou z mimoriadnych okolnosti, a nie
Strukturdlnym trendom. Dlhy a finan¢né vydavky spolo¢nosti sa vyrazne zvysili v rokoch 2008 a 2009, ale
najmd v rokoch 2009 a 2010, ked sa néklady na financovanie zvysili z 3,8 miliéna LVL (5,38 miliéna EUR) na
17,4 miliéna LVL (24,64 miliéna EUR) (¥). Z toho zdroveil vyplyva, Ze premenné stvisiace s ndkladmi
spolo¢nosti airBaltic rastli o [5 — 10] % rocne, teda rychlejsie nez premenné savisiace s prijmami, ktoré rdstli o
[2 = 7] % ro¢ne. Komisia na zdver pripomina zistenie uvedené v rozhodnuti o zacat{ konania, Ze straty
spolo¢nosti airBaltic boli takého rozsahu, Ze v roku 2010 predstavovalo jej zdporné vlastné imanie priblizne
23,3 milibna LVL (32,99 miliéna EUR) a v doésledku dalsich strit zaznamenanych v roku 2011 sa zvysilo
priblizne na 105,6 milibna LVL (149,51 miliéna EUR). Vzhladom na vsetky uz uvedené faktory sa javi, Ze
kritérid stanovené v bode 11 usmerneni na zdchranu a restrukturalizdciu st splnené.

Komisia preto dospela k zdveru, Ze spolocnost airBaltic bola prinajmensom od roku 2011 firmou v tazkostiach v
zmysle usmerneni na zdchranu a restrukturalizaciu.

7.2. EXISTENCIA STATNEJ POMOCI

Podla ¢linku 107 ods. 1 ZFEU pomoc poskytovand v akejkolvek forme ¢lenskym $titom alebo zo stitnych
prostriedkov, ktord narisa hospoddrsku sutaz alebo hrozi narufenim hospodarskej sttaze tym, Ze zvyhodiuje
urcitych podnikatelov alebo vyrobu urcitych druhov tovaru, je nezlucitelnd s vnitornym trhom, pokial
ovplyviiuje obchod medzi ¢lenskymi Stdtmi.

Na to, aby bolo mozné vyvodit zdver o existencii $titnej pomoci, musi Komisia postdit, ¢i st kumulativne
kritérid stanovené v ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU (t. j. prevod $tatnych zdrojov, selektivna vyhoda, mozné narusenie
hospodarskej sttaze a vplyv na obchod v ramci EU) splnené v pripade v3etkych Siestich posudzovanych opatreni.

(*) Zdroj: Vyro¢nd sprava spolo¢nosti airBaltic za rok 2011.
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7.2.1. Opatrenia 1, 2, 3 a 6 ako jedna transakcia

(90) Lotyssko tvrdi, Ze opatrenie 1 sa musi posudzovat spolo¢ne s opatreniami 2, 3 a 6, pretoZe boli schvalené v
rovnaky den, teda 3. oktobra 2011, v obdobi, ked Lotyssko a spolo¢nost BAS boli hlavnymi akciondrmi
spolo¢nosti airBaltic.

(91) Komisia sahlasi s loty$skymi orgdnmi, Ze prvy Stitny Gver (opatrenie 1) a dver BAS nemoZno posudzovat
izolovane, a musia sa teda posudzovat v rdmci celkového kontextu dohody, na zdklade ktorej sa oba tvery
poskytli. Komisia vak nestihlasi s argumentom Loty3ska, Ze ostatné opatrenia sa musia posudzovat spolo¢ne ako
jedna transakcia.

(92) Komisia zastdva ndzor, Ze 3. oktébra 2011, ked bola dohoda uzavretd, sa spolo¢nost BAS a $tét s dplnou istotou
zaviazali k poskytnutiu prvého $tatneho tveru (opatrenie 1) a dveru BAS. Preto mozZno konstatovat, Ze tieto
opatrenia boli poskytnuté k tomuto datumu. Presnd vysku druhého Stitneho Gveru (opatrenie 2) a navy$enia
kapitdlu (opatrenie 3) vSak na zdklade informdcii uvedenych v dohode nie je mozné s istotou urcit. Najmi v
savislosti s opatrenim 2 sa v dohode uvddza len informadcia, Ze Loty$sko poskytne tver v pomere k svojmu
podielu, nie viak vyska Gveru. V tejto stvislosti Komisia konstatuje, Ze v clanku 7.1 dohody sa stanovuje, Ze
ocakdvané navysenie vlastného kapitalu (v dosledku kapitalizdcie prvého a druhého stdtneho dveru a tveru BAS
a dalsicho hotovostného prispevku od spolo¢nosti BAS) nepresiahne 100 miliénov LVL (141,58 miliéna EUR).
Treba vSak uviest nasledovné skuto¢nosti. Po prvé, v dohode bol vy¢isleny len prvy statny dver a Gver BAS, a to
vo vyske 16 miliénov LVL a 14 miliénov LVL. Udaj 100 miliénov LVL bol len prognézou, teda odhadom sumy,
ktord by sa mohla vyzadovat alebo ocakdvat v stvislosti s navy$enim kapitalu do konca roka. Suma navysenia
vlastného kapitdlu nebola v dohode jasne stanovend. V skutocnosti redlna suma navySenia vlastného kapitdlu
schvélend v decembri 2011 predstavovala 110 miliénov LVL (pozri oddvodnenie 33), t. j. bola vyssia ako suma
predpokladand v dohode. Komisia sa domnieva, Ze sumy tykajiice sa opatreni 2 a 3 neboli k 3. oktébru 2011
stanovené ani zistitelné.

(93) Rovnako v suvislosti s opatrenim 6 Komisia poznamendva, Ze v Case uzatvorenia dohody, teda 3. oktébra 2011,
§tat nevedel, ¢i bude musiet vyuzit ¢lanok 7.4 dohody a prepisat na seba pohladdvky stikromnych investorov.
Okrem toho §tit nebol povinny postipit na spolo¢nost airBaltic pohladédvky vyplyvajice zo syndikovaného
tveru 2. Postipenie pohladdvok stikromnych investorov $titu predstavovalo len moznost, ku ktorej by doslo v
pripade, Ze by si spolo¢nost BAS nesplnila povinnosti podla tejto dohody; vopred to nebolo zndme a 3. oktdbra
2011 ani nebol dovod domnievat sa, Ze takdto situdcia nastane. Z tohto dovodu sa opatrenie 6 nemdze
povazovat za poskytnuté v ase podpisu dohody, a preto sa nemoéze povazovat za pari passu s prvym Stitnym
averom a Gverom BAS.

(94) Lotyssko navySe tvrdi, Ze vicsina pohladdvok sikromnych investorov, ktoré mali byt predmetom novicie
prostrednictvom dvoch syndikovanych tverov, bola nezabezpecend, a Ze ak by 3tdt dopustil, aby sa spolo¢nost
dostala do konkurzu, stikromn{ investori by Zalovali $tit o ndhradu $kody, ¢o by bolo pre stit ovela ndkladnejsie
ako uplatnenie zvy$nych opatreni v prospech spolo¢nosti airBaltic.

(95) Podla nazoru Komisie je tvrdenie, Ze stkromni investori by Zalovali $tit so ziadostou o ndhradu Skody, ¢isto
hypotetické, a nie je podlozené Ziadnymi dokazmi. Okrem toho ni¢ nenasved¢uje tomu, Ze Loty$sko pri
poskytovani pomoci spolo¢nosti airBaltic v skuto¢nosti tieto aspekty zohladnilo.

(96) Vzhladom na uvedené skutocnosti vyvodila Komisia zdver, Ze argument o stbeznosti, ktory predlozili lotysské
organy, neobstoji. Z tohto doévodu Komisia dospela k zaveru, Ze opatrenia 1, 2, 3 a 6 nemozno povaZovat za
jednu transakciu schvédlenti 3. oktébra 2011, a bude preto tieto opatrenia posudzovat samostatne.

7.2.2. Prvy Statny tGver (opatrenie 1)

(97) Komisia konstatuje, Ze prvy Stitny tver poskytlo priamo Loty$sko prostrednictvom ministerstva financii na
ziadost ministerstva dopravy. Tato skutocnost je vyslovne uvedend v dohode. Je teda zrejmé, Ze opatrenie 1
zahfna $tdtne zdroje a je pripisate[né $tatu. Lotyssko tento bod nespochybiiuje.
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(98) Na postdenie, ¢i opatrenie 1 predstavovalo neprimerand selektivnu vyhodu pre spolo¢nost airBaltic, Komisia v
prvom rade konstatuje, Ze prvy Stitny Gver a tver BAS boli schvdlené 3. oktdébra 2011, t. j. ku diu podpisu
dohody. V tom ¢ase boli Lotyssko a spolo¢nost BAS hlavnymi akciondrmi spolo¢nosti a tvery poskytli v pomere
k svojmu podielu (52,6 % a 47,2 %) a za rovnakych a prepojenych podmienok.

(99) Ako sa uvddza v odovodneni 45, Komisia v rozhodnuti o za¢ati konania uviedla, Ze rozhodnutie spolo¢nosti BAS
investovat do spolo¢nosti airBaltic mohlo byt ovplyvnené ochotou orgdnov verejnej moci finanéne spolo¢nost
podporovat. Hoci je pravda, Ze loty$skd vlada vyjadrila svoj zdujem zachovat spolocnost airBaltic ako ndrodného
dopravcu (*), Komisia konstatuje, Ze podpora lotysského $titu bola predmetom rokovani, nebola zatial urcend a
podliehala ur¢itym podmienkam. Na tomto zdklade Komisia nemoze vylacit, Ze prvy $tatny dver a tver BAS sa
poskytli stcasne, ¢o by existenciu pomoci vylu¢ovalo. Ako vysvetlil Vieobecny std, ,siibeznost sama osebe — ani v
pripade znacnych sikromnych investicii — nemodZe byt postacujiica na konstatovanie o neexistencii pomoci v zmysle cldnku
[107 ods. 1 ZFEU] bez zohladnenia ostatnych relevantnych skutkovych alebo pravnych okolnosti (*')“.

(100) Komisia musela preto zarovenl postdila, ¢i schvalend drokovi sadzbu [11 — 13] % v pripade prvého Stitneho
tveru (a Gveru BAS) mozno povazovat za sadzbu na trhovej Grovni.

(101) V priebehu formalneho vysetrovacieho konania predlozilo Loty$sko dokazy tykajiice sa hodnoty kolaterdlu
(ochranné zndmky a pohladavky), ktort postdil nezdvisly auditor [...] v rdmci auditu spolo¢nosti, ktory sa zacal
v lete 2011. KedZe pohladdvky (k 30. septembru 2011) boli sicastou prislusnych finanénych informdcii, boli
zdroven predmetom posudenia zo strany [...]. Pokial ide o ochranné zndmky, ich hodnota bola zaloZend na cene,
za ktori spoloc¢nost airBaltic spitne odkipila ochranné znidmky od spolo¢nosti BAS. Na urCenie likvidacnej
hodnoty kolaterdlu Loty$sko pouzilo diskontnii sadzbu na drovni [...] % v silade s internou metodikou
oceriovania kolaterdlu loty$ského ministerstva financii, ktori Komisia vzhladom na povahu kolaterdlu povazuje
za vhodni. Na tomto zdklade predstavovala likvidaénd hodnota kolaterdlu [15 — 25] milibnov LVL
(21,3 - 35,5] mili6na EUR), ¢o bolo o [15 — 25] % viac ako vyska prvého $tdtneho tveru.

(102) Komisia navy$e konstatuje, Ze vzhladom na znalny kolaterdl v pripade prvého Stitneho tveru by uplatnenie
trokovej sadzby na drovni [11 — 13] % bolo v stlade s ozndmenim o referenénych sadzbéch (*). Tvrdenie, Ze
trokovd sadzba na trovni [11 — 13] % bola zlucitelnd s trhom, je navyse podloZené skutocnostou, Ze spolo¢nost
BAS (stkromny investor) sa vzdala svojho prava na zabezpecenie iveru BAS (pozri oddvodnenie 26): Gver BAS
bol teda riskantnejsi ako 3ttny tver, ale bol poskytnuty pri rovnakej Grokovej sadzbe.

(103) So zretelom na droven zabezpecenia a pouzZitii irokovil sadzbu Komisia dospela k zdveru, Ze opatrenie 1 nepred-
stavovalo selektivnu vyhodu pre spolo¢nost airBaltic a Ze existenciu $tatnej pomoci mozno vylicit bez toho, aby
bolo nutné dalej posudzovat, ¢i boli splnené ostatné kumulativne podmienky ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU (¥).

ZniZenie tirokovej sadzby v pripade prvého Stdtneho tveru z [11 — 13] % na [2 — 4] %

(104) Dna 13. decembra 2011, t. j. potom, ako sa podiel Loty$ska v spolo¢nosti airBaltic zvysil na 99,8 % (pozri bod
21), loty$skd vlida rozhodla, ze schvili zniZenie Grokovej sadzby v pripade prvého $titneho Gveru — a teda aj
averu BAS — o [9 — 11] percentudlnych bodov zodpovedajicich rizikovej prirdzke, a to z [11 - 13] % na
[2 - 4] %.

(*) Pozri napriklad tlacovii spravu kabinetu ministrov LotySska zo 7. septembra 2011 (http://www.mk.gov.lv/en/aktuali/zinas/
2011/09/070911-cm-01/), ktord informovala, Ze vtedajsi premiér vyhldsil, Ze ,je nevyhnutné zachovat spolocnost airBaltic ako ndrodného
leteckého dopravcu, ktory prindsa pre LotySsko znacné vyhody v oblasti logistiky a turistickej pritazlivosti, a ako vyznamného zamestndvatela,
zdoraznil viak, Ze je potrebné zvolit rieSenie, ktoré je pre verejny zdujem najvyhodnejsie.

(*") Vec T-565/08 Corsica Ferries/Komisia, rozsudok z 11. septembra 2012, zatial neuverejneny, bod 122.

(*») Pozri pozndmku pod ¢iarou 24. Zdkladnd sadzba v Lotyssku k 3. oktobru 2011 bola 2,2 %. K tomuto tidaju je potrebné pripocitat
marZu na drovni 400 bazickych bodov vzhladom na tazkosti spolo¢nosti airBaltic v tom Case a na zna¢nd troven zabezpeCenia tiveru,
ktord mala za ndsledok sadzbu na trovni 6,2 %.

(*) Komisia vak konstatuje, Ze prvy Stdtny tver bol kapitalizovany 29. decembra 2011, a to v rdmci opatrenia 3. Postidenie opatrenia 3 sa
uvadza v oddiele 7.2.4.
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(105) Lotyssko sa domnieva, Ze zniZenie trokovej sadzby bolo odovodnené tym, Ze tver nebol rizikovy, kedze
likvida¢nd hodnota kolateralu bola odhadnutd na [15 — 25] miliénov LVL ([21,3 — 35,5] miliéna EUR), ¢o bolo o
[15 - 25] % viac ako vyska prvého Stdtneho tveru (pozri odévodnenie 101).

(106) Komisiu nepresvedcili argumenty LotySska, ked tvrdilo, Ze zniZenim tirokovej sadzby §tdt znizil ndklady na
financovanie spolo¢nosti airBaltic (kedZe sa zniZila aj trokovd sadzba v pripade Gveru BAS), ktord bola v tom
¢ase takmer vyluéne vo vlastnictve $titu (99,8 %). Podla Lotysska islo o raciondlne rozhodnutie pre 3tit, kedze
uslé prijmy $tatu vo forme trokov kompenzovala vyhoda, ktord pre $tdt, ako majoritného akciondra spolo¢nosti
airBaltic, vyplynula zo skuto¢nosti, Ze spolo¢nost mala platit niZsie Groky.

(107) Na druhej strane Komisia pripomina, Ze v case udelenia prvého Stitneho dveru a Gveru BAS sa v dohode
stanovovalo, Ze podmienky oboch tiverov st rovnaké a prepojené, a preto by akdkolvek zmena jedného z dverov
viedla k rovnakej zmene druhého dveru. ZniZenie drokovej sadzby sa preto premietlo do oboch Gverov, pricom
znaénd troven zabezpelenia tveru a skuto¢nost, Ze Gver BAS nebol zabezpeceny, zostdvajii bezo zmeny. KedZe
spolo¢nost BAS vopred sthlasila s prepojenim podmienok tGveru BAS s podmienkami prvého $tdtneho tveru,
Komisia nemé dévody sa domnievat, Ze rozhodnutie nebolo zlucite[né s trhom.

(108) Na tomto zdklade Komisia dospela k zdveru, Ze ani po zohladneni zniZenia trokovej sadzby nepredstavovalo
opatrenie 1 selektivnu vyhodu pre spolo¢nost airBaltic a existenciu §titnej pomoci mozno vylacit.

7.2.3. Druhy $tdtny tiver (opatrenie 2)

(109) Druhy statny tver poskytlo priamo Lotyssko zo Stitnej pokladnice, a to na zdklade rozhodnutia lotysskej vlady z
13. decembra 2011, ktorym povolila ministerstvu financii, aby zo Stdtneho rozpoctu poskytlo spolo¢nosti
airBaltic konvertibilny dver vo vyske 67 miliénov LVL (94,86 miliéna EUR). Opatrenie 2 teda zahffa Stdtne
zdroje a je pripisatelné Statu.

(110) Komisia konstatuje, Ze v Case poskytnutia druhého $tétneho dveru, t. j. k 13. decembru 2011, stratila spolocnost
BAS cely svoj podiel v spolocnosti airBaltic s vynimkou jednej akcie a $tdt vlastnil 99,8 % spolocnosti. Stit a
spolo¢nost BAS uz preto nemali porovnatelné postavenie ako akciondri.

(111) Lotyssko tvrdi, Ze podla ¢lanku 7.2 dohody, v ktorom sa stanovuje, Ze Lotyssko poskytne spolo¢nosti airBaltic
uver ,v pomere k svojmu podielu“, bola spolo¢nost BAS povinnd poskytnat finanéné prostriedky spolo¢nosti
airBaltic vo vyske, ktord zodpovedala poctu jej akcii. Tie mala spolocnost BAS poskytnit v case kapitdlovej
injekcie v decembri 2011 vo forme hotovosti. Komisia vSak konstatuje, ze k 13. decembru 2011 vlastnila
spolo¢nost BAS v spolocnosti airBaltic iba jednu akciu. Z toho vyplyva, Ze §tit mal zaujat poziciu obozretného
investora v trhovom hospodarstve a postdit, ¢i, vzhladom na zmenu okolnosti tykajicich sa podielov, mala
spolo¢nost BAS motivéciu vlozit do spolo¢nosti v ¢ase zvySovania kapitdlu hotovost. Stit v skuto¢nosti s touto
moznostou pocital a do dohody zahrnul niekolko pohotovostnych opatreni — najmi do ¢ldnku 7.4 — pre pripad,
Ze by si spolo¢nost BAS svoje zdvizky nesplnila. Okrem toho, ako Loty$sko uzndva, v pripade, Ze by spolo¢nost
BAS neposkytla dalsie finanéné prostriedky, sa mala poskytndt druhd tranza druhého Stdtneho dveru.

(112) Clankom 7.4 dohody sa $titu poskytlo prévo odkdpit od spolo¢nosti BAS vietky jej akcie v spolo¢nosti airBaltic
za sumu 1 LVL. V ¢ase podpisu dohody to znamenalo pre $tit zdruku, Ze spolocnost BAS si splni zdvizky, inak
by stratila v3etky svoje akcie v spolo¢nosti airBaltic. Situdcia sa vSak radikdlne zmenila 30. novembra 2011, ked
spolo¢nost Latvijas Krajbanka predala vetky akcie v spolo¢nosti airBaltic, ktoré vlastnila spolo¢nost BAS, okrem
jednej, loty$skému stitu (pozri oddovodnenie 21). V tomto novom kontexte stratil ¢ldnok 7.4 svoj vyznam.
Spolo¢nost BAS s jednou akciou mala naozaj mald motivéciu, aby si splnila povinnosti: jedingm dosledkom
neplnenia by bolo, Ze by o tito jednu akciu v spolo¢nosti airBaltic prisla. Obozretny sikkromny subjekt v
tthovom hospoddrstve by za tychto novych podmienok dokladne zvdzil poskytnutie dalSich finan¢nych
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(113)

(114)

(115)

(116)

117)

(118)

(119)

(120)

(121)

prostriedkov spolo¢nosti airBaltic a prinajmen$om by poziadal druht zmluvnd stranu (t. j. spolo¢nost BAS) o
zdbezpeku, ze prostriedky do spolo¢nosti skuto¢ne vlozi. Komisia dalej konstatuje, Ze je nepravdepodobné, Ze by
taktto zabezpeku dostal, kedze spolo¢nost BAS by musela vloZit velmi vysoki pefiaznd sumu — ovela viac, nez
bolo mozné pdvodne predpokladat —, aby v spolocnosti airBaltic ziskala svoj povodny podiel 47,2 % alebo
akykolvek iny vyznamny podiel akcii.

Loty$sko zdroven uviedlo, Ze druhy Stitny dver sa poskytol za trhovych podmienok, ¢im je vylicend
neoprdvnend vyhoda pre spolocnost airBaltic.

Pokial ide o kolaterdl, Loty$sko poznamenalo, ze kolateral v pripade druhého stitneho dveru bol rovnaky ako v
pripade prvého $titneho dveru, t. j. pohladdvky a ochranné zndmky spolo¢nosti airBaltic. Ako sa uvddza v
odovodneni 101, likvida¢énd hodnota kolaterdlu bola odhadnutd na [15 - 25] milibnov LVL
([21,3 - 35,5] miliéna EUR). Zd4 sa preto, Ze Groven zabezpecenia, ktord bola k dispozicii v pripade druhého
Stitneho tveru, by bola nizka. Okrem toho nie je Ziadny dovod sa domnievat, Ze stkromny subjekt by
akceptoval, aby sa zdruka poskytnutd v pripade prvého Stitneho tveru znizila pod 100 %.

S cielom zabezpecit zlucitelnost sadzby pouzitej v pripade prvej tranze druhého $tdtneho Gveru s trhom Komisia
ako najlepsiu dostupnil referenénét hodnotu pouzije sadzbu vyplyvajicu z uplatiiovania ozndmenia o
referencnych sadzbdch. Zdkladnd sadzba v Loty$sku k 13. decembru 2011 bola 2,2 %. K tomuto tdaju je
potrebné pripocitat marzu v zévislosti od ratingu prijemcu a zabezpecenia tGveru. Ako sa uvddza v predchd-
dzajlicom bode, troven zabezpecenia je nizka. Vzhladom na fazkosti spolo¢nosti airBaltic v tom case z
ozndmenia o referen¢nych sadzbach Vyplyva ze k zdkladnej sadzbe by sa mala pripocitat marza 1 000 bazickych
bodov, ¢o by znamenalo sadzbu na trovni 12,2 %. Urokovu sadzbu na drovni [9 — 11] % v pripade prvej tranZe
druhého statneho tiveru teda nemozno povazovat za zlucitelnd s trhom.

Druhd tranza druhého $tdtneho Gveru bola spolo¢nosti poskytnutd 14. decembra 2012 pri tirokovej sadzbe na
drovni [6 — 8] %. Lotyssko tvrdi, Ze tdto tirokova sadzba je vyssia ako trokova sadzba vyplyvajica z ozndmenia o
referen¢nych sadzbdch, a je preto v stlade so zdsadou sikkromného investora v trhovom hospodarstve.

Podla ozndmenia o referencnych sadzbach zdkladnd sadzba v Loty$sku platnd k 14. decembru 2012 predsta-
vovala 1,91 %. Marza, ktort je potrebné k tejto zdkladnej sadzbe pripocitat, zavisi od ratingu prijemcu a Grovne
zabezpecenia. Ako je vysvetlené v oddiele 7.1, Komisia sa domnieva, Ze spolo¢nost airBaltic bola firmou v
tazkostiach prinajmensom od roku 2011. Okrem toho kolaterdlom v pripade druhej tranZe boli pohladivky a
ochranné zndmky spolo¢nosti airBaltic. Argumenty tykajiice sa nedostato¢ného kolaterdlu by sa uplatnili mutatis
mutandis, a preto by sa mala pripocitat marza 1 000 bézickych bodov. Vyslednd referencnd sadzba by preto
predstavovala 11,91 %, ¢o je vyrazne nad troviiou [6 — 8] %, ktord sa v skutocnosti uplatnila.

Po zohladneni v§etkych uvedenych skuto¢nosti sa Komisia domnieva, Ze obozretny stikromny subjekt v trhovom
hospodarstve by druhy $titny aver spolo¢nosti airBaltic neposkytol.

Na tomto zdklade dospela Komisia k zdveru, Ze opatrenim 2 sa poskytla spolo¢nosti airBaltic neopravnend
vyhoda. Tato vyhoda bola selektivnej povahy, pretoze jej jedinym prijemcom bola spolo¢nost airBaltic.

Komisia musi tieZ posudit, ¢i opatrenie 2 mohlo narusit hospodarsku siutaz a ovplyvnit obchod medzi ¢lenskymi
Stdtmi tym, Ze spolocnost1 airBaltic sa poskytla vyhoda v porovnani s konkurentmi, ktori verejni podporu
nedostali. Je zrejmé, Ze opatrenie 2 mohlo ovplyvnit obchod a hospoddrsku sitaz v rémci EU, kedZe spolocnost
airBaltic konkuruje ostatnym leteckym dopravcom v EU, a to najmi od nadobudnutia G¢innosti tretej etapy libera-
lizcie leteckej dopravy (dalej len ,treti balik“) k 1. janudru 1993. Okrem toho v pripade cestovania na relativne
kratsie Vzdlalenostl v ramci EU konkuruje letecké cestovanie cestnej a Zeleznicnej doprave, a dotknuti preto mohli
byt aj cestni a Zelezni¢ni dopravcovia.

Opatrenim 2 sa teda umoznilo spolo¢nosti airBaltic pokracovat v ¢&innosti, pricom nemusela ¢elit ndsledkom,
ktoré by za Zvyéajn)'/ch okolnosti vyplyvali z jej zlozitej financnej situdcie. Na zdklade vyssie uvedenych Gvah
Komisia dospela k zdveru, Ze opatrenie 2 zahffialo $titnu pomoc v prospech spolocnosti airBaltic v zmysle
¢lanku 107 ods. 1 ZFEU.
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7.2.4. NavySenie kapitilu schvilené 22. decembra 2011 (opatrenie 3)

122) Ako uz bolo uvedené vyssie, prvy Stitny dver a prvé tranza druhého $titneho dveru zahffiaji Stdtne zdroje a sd
vy prvy y p ) )
pripisatelné $titu. O ich konverzii na kapitdl rozhodlo ministerstvo dopravy LotySska, t. j. 99,8-percentny
akciondr spolo¢nosti airBaltic od 30. novembra 2011. Opatrenie 3 preto zahffla aj $titne zdroje a je pripisatelné
Statu.

(123) Komisia nesthlasi so stanoviskami loty$skych orgdnov, Ze opatrenie 3 nepredstavuje pomoc. Po prvé, Komisia
pripomina, Ze zdvery uvedené v oddiele 7.2.1 st uplatnitelné na opatrenie 3. Komisia sa navySe domnieva, Ze
opatrenie 3 nebolo poskytnuté 22. decembra 2011 (t. j. k ddtumu konania valného zhromazdenia akciondrov
spolocnosti airBaltic), ale 29. decembra 2011, ¢o je ddtum, ku ktorému $tdt konvertoval svoje Gvery. Podla
informdcii, ktoré v priebehu formdlneho vysetrovacieho konania poskytli loty$ské orgdny, v skuto¢nosti
spolo¢nost BAS a stat mali v sdlade s platnymi pravidlami do 30. janudra 2012 realizovat konverziu, o ktorej sa
rozhodlo na valnom zhromazdeni akciondrov spolo¢nosti airBaltic.

(124) Komisia zdroven konstatuje, Ze 29. decembra 2011 mohlo mat Loty$sko dovodné pochybnosti o ochote
spolo¢nosti BAS splnit si zavazky. Spolo¢nost BAS uz poskytla dovody domnievat sa, Ze svoj Gver nekonvertuje:
samotné Loty$sko priptsta, Ze druhd tranza druhého stitneho dveru schvdlend 13. decembra 2011 bola
napldnovand prave pre pripad, Ze spolocnost BAS by si svoje zdvizky nesplnila. Okrem toho od 30. novembra
2011 uz §tit a spolocnost BAS neboli v porovnatelnej situdcii ako akciondri, pretoze spolo¢nost BAS stratila cely
svoj podiel v spolocnosti airBaltic s vinimkou jednej akcie a $tat vlastnil 99,8 % spolocnosti.

(125) Vzhladom na tento vyvoj mal §tit na zdklade konania spolo¢nosti BAS pred konverziou $titnych dverov vyvodit
zdver (alebo aspon mal dovody sa domnievat), Ze spolo¢nost nemala v timysle splnit si svoje povinnosti (pozri
odovodnenie 35). Okrem toho, kedZe spolo¢nost BAS prisla o vSetky svoje akcie v spolocnosti airBaltic s
vynimkou jednej, opatrenie na ndpravu stanovené v ¢ldnku 7.4 dohody — teda prévo stitu na odkipenie vietkych
akcif spolo¢nosti BAS v spolo¢nosti airBaltic za 1 LVL — stratilo vyznam: §tdt prisiel o prostriedky, ktorymi by
mohol dondtit spolo¢nost BAS, aby dodrzala zavizky, na ktorych sa dohodli.

(126) S prihliadnutim na vyssie uvedené aspekty Komisia dospela k zdveru, Ze obozretny sikromny subjekt v trhovom
hospodarstve by svoje tvery nekonvertoval na kapitdl skor, nez by si bol isty, Ze druhd strana konvertuje svoj
uver a vlozi hotovost, a v tejto stvislosti by dokladne postdil motivaciu druhej strany k splneniu jej zédvizkov.

(127) Komisia navySe konstatuje, Ze aj keby spolo¢nost BAS dodrzala dohodu, ku ktorej sa dospelo na valnom
zhromazdeni akciondrov, neziskala by svoj byvaly podiel v spolo¢nosti airBaltic. Na to, aby spolo¢nost BAS
ziskala 47,2 % akcif, by musela investovat ovela vyssie sumy, nez aké sa schvdlili na uvedenom valnom
zhromazdeni. Z tohto dovodu Komisia zastiva nazor, Ze keby bol stit konal v stlade so zdsadou stkromného
investora v trhovom hospoddrstve, mal dokladne zvézit, ¢i by spolocnost BAS investovala znatné sumy
penaznych prostriedkov — Gver BAS a hotovost vo vyske 37,7 miliéna LVL (53,38 miliéna EUR) — s cielom ziskat
v spolo¢nosti airBaltic mensinovy podiel.

(128) Podla dalsiecho argumentu Loty$ska povinnost spolo¢nosti BAS vlozif hotovost a konvertovat tiver BAS bola
potvrdend zdrukou ruského podnikatela Vladimira Antonova, ktory sthlasil s realizdciou vsetkych potrebnych
platieb v mene spolo¢nosti BAS. (*¥) Z informécii, ktoré ma Komisia k dispozicii, vSak vyplyva, Ze takdto zaruka
sa v skuto¢nosti nikdy neposkytla.

(129) Lotyssko zdroveni poukdzalo na skutocnost, Ze podmienky kapitalizdcie Stitnych Gverov pozadované ¢lankom 7.2
dohody boli splnené 13. decembra 2011, ked bol stitu predlozeny obchodny plin s prognézou obnovy
ziskovosti spolo¢nosti airBaltic v roku 2015, a uviedlo, Ze rozhodnutie konvertovat 3tdtne dvery na kapitdl teda
bolo v stlade so zdsadou sikromného investora v trhovom hospoddrstve. Komisia vSak nie je presvedcend
argumentmi LotyS$ska, pretoze pldn nebol tplny a raciondlny sikromny subjekt by sa nai nespolichal natolko,
aby vlozil zna¢né mnozstvo kapitdlu do firmy v tazkostiach.

(**) V zéruke z 3. oktébra 2011 sa uvddza, Ze zdruka je neplatnd, ak $tat, ,vyuZil svoje prdva podla [ ...] dolozky 7.4 [dohody] a stal sa akciondrom
s minimdlne 99,78 % akcii s hlasovacim pravom spolocnosti [airBaltic]“. Loty$sko sa 30. novembra 2011 naozaj stalo akciondrom s podielom
99,8 % akcif spolo¢nosti airBaltic.
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(130) Na zdklade uvedenych skuto¢nosti Komisia dospela k zdveru, Ze Loty$sko pri konverzii svojich tverov, a teda
navyseni kapitdlu spolo¢nosti airBaltic, nekonalo za podmienok pari passu. Spravanie §titu navyse nebolo v stlade
s kritériom stikromného subjektu v trhovom hospodérstve. Spolo¢nost airBaltic preto ziskala neoprdvnend
vyhodu z opatrenia 3, ktoré je selektivne, kedZe spolo¢nost bola jeho jedinym prijemcom.

(131) Komisia musi tiez posudif, ¢i sa opatrenim 3 mohla narudit hospoddrska sttaz a ovplyvnit obchod medzi
Clenskymi $tdtmi tym, Ze spolo¢nosti airBaltic poskytla vyhoda v porovnani s konkurentmi, ktori verejni
podporu nedostali. Zvery vyvodené v od6vodneni 120 sa uplatiiujii mutatis mutandis.

(132) Komisia preto dospela k zdveru, Ze konverzia prvého Stitneho Gveru a prvej tranze druhého Stitneho Gveru na
kapitdl predstavovala §titnu pomoc spolo¢nosti airBaltic v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU.

7.2.5. Dlhopisy s nulovym kupénom (opatrenie 4)

(133) Ako uz bolo uvedené v rozhodnut{ o zadati konania, z dohody z 30. aprila 2010, ktorou sa formalizoval ndkup
dlhopisov s nulovym kupénom, vyplyva, Ze ndkupca LVRTC (pozri oddvodnenie 38) konal v mene lotyiského
Statu. Okrem toho Lotyssko tvrdi, Ze dlhopisy LVRTC kipilo z rozpoctovych dovodov. Je teda zrejmé, Ze
opatrenie 4 zahffia $tdtne zdroje a Ze je pripisatelné §tatu, o st body, ktoré Lotyssko nespochybiiuje.

(134) V priebehu formélneho vysetrovacieho konania Loty$sko poskytlo dokazy, podla ktorych $tit aj spolocnost BAS
ziskali dlhopisy v pomere k svojmu podielu v spolo¢nosti airBaltic a za rovnakych podmienok. Okrem toho §tat
podla vietkého neposkytol finan¢né prostriedky spolo¢nosti airBaltic pred aprilom 2010, zatial ¢o spolo¢nost
BAS v skuto¢nosti pred tymto datumom investovala do spolo¢nosti znaéné sumy. Z vySetrovania napokon
vyplynulo, Ze dohoda o emisii dlhopisov bola uzatvorend na podnet vedenia spolo¢nosti BAS a airBaltic, ktoré
§tatu uz v aprili a juni 2009 navrhlo navySenie kapitdlu v spolo¢nosti v pomere k ich podielom.

(135) Ako bolo zdoraznené v rozhodnuti o zacati konania, Komisia sa domnieva, ze nikup dlhopisov s nulovym
kupénom nebol zvycajnou investiciou obozretného sikromného subjektu v trhovom hospodarstve. Komisia vsak
poznamendva, Ze Lotyssko a spolo¢nost BAS boli v tom ¢ase hlavnymi akciondrmi spoloc¢nosti airBaltic a ich
investi¢né rozhodnutie by sa malo posudzovat z tohto hladiska a nie z hladiska Cisto externého investora. Je
naozaj raciondlne vyvodit zéver, Ze vlastnikom spolo¢nosti airBaltic v tom case neslo o kritkodoby zisk, ale mali
zdujem udrzat firmu pri Zivote.

(136) Na zdklade uvedenych skuto¢nosti Komisia dospela k zdveru, Ze Loty$sko pri ndkupe dlhopisov s nulovym
kupénom spolu so stkromnym investorom BAS konalo ako obozretny sikromny subjekt v trhovom
hospodarstve. Komisia preto vylucuje existenciu neoprdvnenej vyhody v stvislosti s opatrenim 4 a posudzovanie
ostatnych kumulativnych podmienok stanovenych v ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU tykajicich sa existencie Stdtnej
pomoci je zbytocné.

7.2.6. Platby vo vyske 2,8 miliéna EUR od spolo¢nosti Latvijas Krajbanka (opatrenie 5)

(137) Opatrenie 5 sa tyka platby vo vyske 2,8 miliéna EUR od spolo¢nosti Latvijas Krajbanka spoloc¢nosti airBaltic,
ktord sa uskuto¢nila 21. a 22. novembra 2011. Ako sa uvddza v oddévodneni 39, spolocnost airBaltic predlozila
tri platobné prikazy spolo¢nosti Latvijas Krajbanka este pred vydanim rozhodnuti Komisie pre finanéné a
kapitdlové trhy zo 17. novembra 2011 o obmedzen{ bankovych opericii presahujicich 100 000 EUR a z
21. novembra 2011 o pozastaveni vSetkych operacii spolocnosti Latvijas Krajbanka. Loty$sko sa domnieva, Ze
neboli pouzité stitne zdroje, pretoze operdcie sa tykali troch platobnych prikazov spolo¢nosti airBaltic v
prospech ziic¢tovacieho tstavu zdruZenia IATA, medzindrodného letisko v Rige a alternativneho bankového tctu
spolo¢nosti airBaltic v inej banke (pozri odovodnenie 39). Podla Loty$ska islo len o bezné bankové operdcie
tykajiice sa sikromnych prostriedkov spolo¢nosti airBaltic. Lotyssko tiez tvrdi, Ze rozhodnutia Komisie pre
finan¢né a kapitdlové trhy nemozno pripisat $tatu.

(138) Lotyssko vysvetlilo, ze prevod finanénych prostriedkov stvisel s platobnymi prikazmi, ktoré spolocnost airBaltic
vydala predtym, ako Komisia pre finan¢né a kapitdlové trhy 21. novembra 2011 nariadila pozastavenie ¢innosti
spoloc¢nosti Latvijas Krajbanka. Spolo¢nost Latvijas Krajbanka transakcie vykonala 25. a 30. novembra 2011.



10.7.2015 Uradny vestnik Eurépskej tnie L 183/19

(139) Okrem toho podla zdkona o Komisii pre financné a kapitdlové trhy z 1. jina 2000 Komisia pre finan¢né a
kapitalové trhy prijima rozhodnutia bez toho, aby musela brat do avahy poziadavky alebo pokyny iného organu
verejnej moci. Financovanie Komisie pre financné a kapitdlové trhy navyse nie je zdvislé od $tdtu, pretoze ¢innosti
Komisie pre finan¢né a kapitdlové trhy st financované prostrednictvom platieb strdn, ktoré posobia na loty$skych
finan¢nych a kapitdlovych trhoch. Z platnych pravnych predpisov takisto vyplyva, Ze $tdt sa nezapdja do vykonu
donucovacich pravomoci a prav Komisie pre finanéné a kapitdlové trhy tykajicich sa jej dohladu nad Gverovymi
institdciami.

(140) Na zdklade dostupnych dokazov Komisia zastdva nédzor, Ze ¢lenovia sprdvnej rady menovani Komisiou pre
finan¢né a kapitdlové trhy konali nezévisle od $tatu, ¢o vylu¢uje pripisanie ich konania Lotyssku.

(141) Na zdklade uvedenych skutocnosti Komisia dospela k zdveru, Ze opatrenie 5 nepredstavovalo Stdtnu pomoc v
zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU.

7.2.7. Pohladdvka spolo¢nosti Taurus vo vyske 5 milionov EUR voéi spolocnosti airBaltic (opatrenie 6)

(142) Nadvizujica staznost prijatd 18. jila 2012 sa tyka povinnosti investorov podla ¢linku 7.4 dohody postapit $titu
alebo nim urcenej spolo¢nosti — za urcitych okolnosti — nesplatené pohladavky vyplyvajiice zo syndikovaného
tveru 2 za 1 LVL (pozri odévodnenie 42).

(143) V sdlade s ¢lankom 7.4 dohody spolo¢nost Taurus postipila Loty$sku pohladdvku vo vyske 5 miliénov EUR,
ktorti mala voci spolocnosti airBaltic za 1 LVL. Loty3sko ndsledne pohladdvku postiipilo spolo¢nosti airBaltic.

(144) Pokial ide o ostatné pohladdvky vo vyske 30 miliénov LVL (42,47 miliéna EUR), ktoré mali byt predmetom
novicie v ramci syndikovaného tveru 2, loty$ské orgdny listom z 9. februdra 2012 investorov poziadali, aby
prislusné pohladavky postipili $tdtu za 1 LVL za kazdd pohladdvku. Okrem toho Loty$sko s cielom presadit
¢lanok 7.4 dohody podalo na troch investorov Zalobu na krajskom siide v Rige. Lotyssko ozndmilo svoj zdmer
postupit aj tieto pohladadvky spolo¢nosti airBaltic.

(145) Lotyssko tvrdi, Ze postipenie pohladdvky vo vyske 5 miliénov EUR spolocnosti airBaltic bolo pohotovostnym
opatrenim zameranym na ochranu finanénych zdujmov $tdtu a malo by sa povazovat za opatrenie poskytnuté za
podmienok pari passu podla tejto dohody, ¢im sa teda vylucuje existencia $tdtnej pomoci.

(146) Komisia konstatuje, Ze z ¢lanku 7.4 dohody jednoznacne vyplyva, zZe tieto pohladdvky mali byt pridelené alebo
posttpené ,stdtu alebo nim urcenej spolocnosti za sumu 1 LVL“. KedZe rozhodnutie o prideleni pohladdvky vo vyske
5 miliénov EUR spoloc¢nosti airBaltic prijal 3tdt, toto rozhodnutie je pripisatelné $titu a zahfia Stdtne zdroje.

(147) Pocas formalneho vysetrovacieho konania sa zistilo, Ze dohody tykajice sa syndikovanych tiverov neboli nikdy
podpisané. Z dokazov, ktoré Lotyssko predlozilo, viak vyplyva, Ze sidy uznali platnost dohody, pokial ide o
povinnost sikromnych investorov postipit $titu alebo nim urcenej spolo¢nosti pohladdvky vyplyvajice zo
syndikovaného 2veru 2.

(148) V tejto suvislosti Lotyssko uviedlo, Ze podla viacerych rozsudkov loty$skych stidov nie je majitel pohladavky vo
vyske 5 milionov EUR opravneny poZadovat vratenie tejto sumy, ale iba akcie spolo¢nosti airBaltic zodpovedajtce
zalohovej platbe vo vyske 5 miliénov EUR do vlastného kapitdlu spolocnosti. KedZe §tat uz vlastnil 99,8 % akcii
spolo¢nosti airBaltic, Loty$sko tvrdi, Ze ndrok na dalSie akcie nepredstavuje pre §tit Ziadnu vyznamnd
hospodarsku hodnotu.

(149) Komisia, na rozdiel od toho, ¢o tvrdi Loty$sko, konstatuje, Ze stidy sice mohli uznat privo §titu prevziat
pohladavky vyplyvajice zo syndikovaného tveru 2 v sdlade s ¢linkom 7.4 dohody, to vsak neznamend, Ze
Loty$sko bolo povinné postapit tito pohladdvku spolocnosti airBaltic. Komisia konstatuje, Ze obozretny
sukromny subjekt v trhovom hospodérstve by spolo¢nosti airBaltic nepostipil pohladdvku za 1 LVL. Lotyssko
nepredlozilo dékazy o tom, pre¢o bolo pre $tit vyhodnejsie postapit pohladavku spolocnosti airBaltic, nez si ju
ponechat alebo ju pouzit na iny Géel. V dosledku postipenia LotySsko postavilo spolo¢nost do vyhodnejsej
pozicie v porovnani s jej konkurentmi.



L 183/20 Uradny vestnik Eurépskej tnie 10.7.2015

(150) Komisia dalej nesthlasi s argumentmi loty$skych orgdnov a zdoéraznuje, Ze dalsi podiel v spolo¢nosti airBaltic by
pre §tdt predstavoval pridand hodnotu, a to aj v pripade, Ze by bol maly, takZe existenciu pomoci nemozno
vylacit (). NavySe priznanim pohladdvky spolo¢nosti airBaltic sa §tit vzdal nielen pohladavky, ale aj
akéhokolvek ndroku na drok na drovni [5 — 7] % z tejto pohladavky.

(151) Lotyssko napokon tvrdi, Ze by opatrenie 6 sa na tcely pravnych predpisov v oblasti Stitnej pomoci malo
povazovat za poskytnuté ku 3. oktébru 2011, teda ku ditu podpisu dohody, spolu s opatreniami 1, 2 a 3.

(152) Komisia opakuje zdvery vyvodené v bode 7.2.1, t. j. Ze v Case uzatvorenia dohody, teda 3. oktébra 2011, §tit
nevedel, ¢i bude musiet pouzit ¢ldnok 7.4 dohody. Okrem toho §tit nebol povinny prepisat na spolo¢nost
airBaltic pohladdvky, ktorych sa tyka uplatiiovanie tohto ustanovenia.

(153) Komisia na zdver konstatuje, Ze LotySsko neobhdjilo svoje tvrdenie, Ze tcelom clanku 7.4 dohody bolo
zabezpedit investicie $titu do spolo¢nosti airBaltic tym, Ze mal zabranit vzniku ujmy $titu v pripade, Ze by si
spolo¢nost BAS nesplnila povinnosti.

(154) Komisia preto dospela k zdveru, Ze poskytnutim opatrenia 6 $tit nekonal ako sikromny investor v trhovom
hospodarstve a operdcia sa nevykonala za podmienok pari passu s opatreniami 1, 2 a 3. Z tohto dévodu Komisia
zastdva nazor, Ze opatrenim 6 sa poskytla spolo¢nosti airBaltic neopravnend vyhoda. Tato vyhoda bola selektivnej
povahy, pretozZe jej jedinym prijemcom bola spolo¢nost airBaltic.

(155) Z dovodov uvedenych v odévodneni 120 mohlo opatrenie 6 narusit hospodarsku sttaz a ovplyvnit obchod
medzi ¢lenskymi §tdtmi.

(156) Na zdklade uvedenych argumentov Komisia dospela k zdveru, Ze opatrenie 6 zahffialo $titnu pomoc v prospech
spolo¢nosti airBaltic v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU.

7.2.8. Zaver o existencii pomoci
(157) Komisia dospela k zdveru, Ze opatrenia 1, 4 a 5 nepredstavovali $titnu pomoc z uz uvedenych dévodov.

(158) Komisia sa vSak domnieva, Ze opatrenia 2, 3 a 6 predstavovali $titnu pomoc spolocnosti airBaltic. S cielom
stanovit vysku pomoci, ktord uz bola spolo¢nosti airBaltic vyplatend, Komisia konstatuje, Ze opatrenie 3
spocivalo v kapitalizdcii prvého Statneho tveru vo vyske 16 miliénov LVL (22,65 miliéna EUR) a prvej tranze
druhého stdtneho tiveru vo vyske 41,6 miliéna LVL (58,89 miliéna EUR). Druhd tranza druhého $tdtneho dveru
vo vyske 25,4 miliéna LVL (35,96 miliéna EUR), ktord bola spolo¢nosti airBaltic poskytnutd 14. decembra 2012
(teda zvy$na Cast opatrenia 2, ktord nebola kapitalizovand), by sa mala k tejto sume pripocitat spolu so sumou
5 miliénov EUR, ktord bola spolo¢nosti airBaltic poskytnutd ako opatrenie 6. Celkovd vyska Stitnej pomoci
poskytnutd spolocnosti airBaltic teda predstavuje priblizne 86,53 miliéna LVL (122,51 miliéna EUR).

7.3. ZAKONNOST POMOCI

(159) V ¢lanku 108 ods. 3 ZFEU sa stanovuje, Ze clensky $tit nemoZe vykonat opatrenie pomoci skor, nez Komisia
prijme rozhodnutie o schvileni tohto opatrenia.

(160) Komisia konstatuje, ze Lotyssko poskytlo spolo¢nosti airBaltic opatrenia 2, 3 a 6 bez toho, aby ich ozndmilo
Komisii na tcel schvdlenia. Komisia vyjadruje polutovanie nad tym, ze Lotyssko si nesplnilo povinnost zdrzat sa
konania podla ¢lanku 108 ods. 3 ZFEU.

(161) Pokial ide o zdmer lotySskych orgdnov poskytniit spolo¢nosti airBaltic 30 miliénov EUR vyplyvajici zo syndiko-
vaného Gveru 2 a stvisiaci s opatrenim 6, Komisia pripomina povinnost lotysskych organov podla ¢linku 108
ods. 3 ZFEU upovedomif Komisiu v dostatoénom case o zdmeroch poskytnit pomoc, aby mohla predlozit
pripomienky.

(*) Vec C-280/00, Altmark Trans GmbH a Regierungsprasidium Magdeburg/Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH (Altmark), Zb. 2003, s. I-
7747,bod 81.
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7.4. ZLUCITELNOST POMOCI

(162) KedZe opatrenia 2, 3 a 6 predstavujd $titnu pomoc v zmysle clinku 107 ods. 1 ZFEU, ich zlucitelnost sa musi
posudzovat s prihliadnutim na vynimky stanovené v odseku 2 a 3 uvedeného ¢lanku. Ako sa uvddza v
rozhodnuti o zacati konania, vzhladom na povahu opatreni a tazkosti spolo¢nosti airBaltic jedinymi
relevantnymi kritériami zlucitelnosti st podla vietkého kritérid tykajice sa pomoci na zdchranu a restruktura-
lizéciu firiem v fazkostiach podla ¢lanku 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU na zdklade usmerneni na zdchranu a restruk-
turalizdciu, a najmi ustanovenia tykajiice sa pomoci na restrukturalizdciu.

(163) Lotysské trady spociatku zastdvali nazor, Ze Ziadne z tychto opatreni nepredstavovalo Stitnu pomoc. Na zdklade
pochybnosti, ktoré Komisia vyjadrila vo svojom rozhodnuti o zacati konania, vSak Loty$sko predlozilo argumenty
tykajiice sa zlucitelnosti a uviedlo, Ze tieto opatrenia predstavujii zluciteni pomoc na restrukturalizéciu.

(164) Lotyssko predovsetkym predlozilo v decembri 2013 aktualizovany pldn restrukturalizacie doplneny o vyjadrenia
z 28. janudra, 28. februdra a 24. marca 2014. Loty$sko konstatuje, Ze reStrukturalizdcia spolo¢nosti airBaltic sa
zaCala 18. aprila 2011, ked bol vedeniu spoloc¢nosti predlozeny prvy plan. V tomto prvom plane, ktory bol
predloZzeny Komisii, sa uvadzali niektoré nedostatky spolo¢nosti airBaltic a stanovovalo sa, Ze spolo¢nost
potrebuje vlastné imanie vo vyske priblizne [175 — 185] miliénov EUR, aby mohla obnovit svoju flotilu a t¢inne
konkurovat nizkondkladovym dopravcom. Lotyssko tvrdi, Ze v aprili 2011 bolo prijatych niekolko opatreni
vratane zatvorenia zdkladne spolo¢nosti airBaltic vo Vilniuse a zru$enia trds, ¢im sa zacal proces restrukturalizicie
spolo¢nosti airBaltic. V zdujme zabezpeenia ndvratu spolo¢nosti airBaltic k ziskovosti sa v neskorsej faze
realizoval komplexny stibor iniciativ tykajiicich sa prijmov, operacii, siete, flotily a celkovej organizacie (plan
prebudovania).

(165) Prvy pldn bol vypracovany v roku 2011 a zahffial hlavné finan¢né aspekty restrukturalizdcie. Podla Lotysska to
viedlo k uzatvoreniu dohody a nakoniec k vypracovaniu planu prebudovania z marca 2012.

(166) Tieto argumenty Loty$ska sa posudzuji v nasledujicich oddieloch.

7.4.1. Opravnenost

(167) Podla bodu 33 usmerneni na zichranu a reStrukturaliziciu si na pomoc na restrukturalizdciu oprdvnené iba
firmy v tazkostiach v zmysle bodov 9 az 13 tychto usmerneni. Komisia uz vyvodila zdver, Ze spolo¢nost airBaltic
bola firmou v tazkostiach prinajmensom od roku 2011 (pozri odovodnenie 87).

(168) V bode 12 usmerneni na zachranu a re§trukturalizdciu sa stanovuje, Ze novovytvorend firma nie je opravnend na
pomoc na zichranu a re$trukturalizdciu, dokonca ani vtedy, ak je jej vychodiskovd finanénd pozicia neistd. Vo
vSeobecnosti sa firma povazuje za novovytvorenti do troch rokov od zadiatku jej ¢innosti v prislusnej oblasti.
Spolo¢nost airBaltic bola zaloZend v roku 1995 a nemozno ju povazovat za novovytvoreni firmu. Spolo¢nost
airBaltic nepatri ani do obchodnej skupiny v zmysle bodu 13 usmerneni na zdchranu a restrukturaliziciu.

(169) Komisia preto dospela k zdveru, Ze spolo¢nost airBaltic je oprdvnend na pomoc na restrukturalizdciu.

7.4.2. Validita plidnu reStrukturalizdcie

(170) Komisia konstatuje, Ze retrukturalizdcia spolo¢nosti airBaltic sa zacala v aprili 2011, ked vedenie spolo¢nosti
vypracovalo prvy plan reStrukturalizicie. Tento pldn bol zamerany predovSetkym na optimalizdciu flotily a
potrebu nahradit lietadld spolocnosti efektivnejsimi lietadlami, ¢o bolo zdkladnym pilierom aj neskorsieho planu
prebudovania. V rovnakom case bola zatvorend zdkladiia vo Vilniuse. O niekolko tyzdiov neskor na zaklade
preskiimania [...] zahrnulo vedenie spolo¢nosti airBaltic do pldnu zniZenie po¢tu zamestnancov o [8 — 12] %.

(171) Plan z roku 2011 bol aktualizovany v podobe uz uvedeného plinu prebudovania a formdlne prijaty pocas
prvého Stvrtroka 2012. Ako sa uvddza v odovodneni 164, loty$ské organy predloZili Komisii v decembri 2013
plan restrukturalizdcie, ktorym sa aktualizoval plan prebudovania.
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(172) Komisia konstatuje, Ze v pldne restrukturalizdcie z aprila 2011 sa stanovuji hlavné potreby spoloc¢nosti airBaltic.
Hoci plan nebol dplne vypracovany, predstavoval prvy zdklad urcenia restrukturalizaénych potrieb spolo¢nosti
airBaltic a zabezpecenie obnovy jej Zivotaschopnosti. Okrem toho predstavoval zdklad planu prebudovania, ktory
sa v ¢ase podpisu dohody (t. j. 3. oktdbra 2011) vypractval a bol finalizovany v juni 2012.

(173) Komisia v minulosti uznala, Ze plany restrukturalizcie sa vymedzuji priebezne a povazuji sa za prvotné plany,
ktoré predstavuji vychodiskovy bod obdobia restrukturalizdcie. Napriklad v rozhodnuti Varvaressos (**) Komisia
dospela k zdveru, ze opatrenia v prospech tejto firmy poskytnuté v rokoch 2006 az 2009 bolo potrebné
posudzovat ako stcast stvislého procesu restrukturalizdcie na zdklade pldnu restrukturalizdcie z roku 2009
(vztahujicom sa na obdobie rokov 2006 — 2011). Podobne ako v pripade spoloc¢nosti airBaltic predstavoval plan
restrukturalizdcie spolocnosti Varvaressos z roku 2009 aktualizdciu ,strategického a obchodného plinu“ z roku
2006.

7.4.3. Obnovenie dlhodobej Zivotaschopnosti

(174) Podla bodu 34 usmerneni na zdchranu a re$trukturalizdciu musi byt udelenie pomoci na restrukturalizdciu
podmienené realizdciou planu na restrukturalizdciu, ktory musi Komisia schvdlit vo v3etkych pripadoch indivi-
dudlnej pomoci. V bode 35 sa uvddza, Ze pldn na restrukturalizdciu, ktorého obdobie realizdcie musi byt ¢o
najkrat$ie, musi obnovif dlhodobt Zivotaschopnost firmy v prijatelnej lehote a na zdklade realistickych
predpokladov tykajicich sa budiicich podmienok fungovania podniku.

(175) Podla bodu 36 musia byt v pline opisané okolnosti, ktoré viedli k vzniku tazkost{ v spolo¢nosti, a musi v iom
byt zohladneny sticasny stav a budidce perspektivy v pripade optimistického, pesimistického a zdkladného
scendra.

(176) Plan musi zabezpecit obrat v situdcii firmy, ktory jej umozni po ukonceni restrukturalizdcie uhrddzat vsetky
naklady vratane odpisov a finanénych poplatkov. O¢akdvand navratnost kapitilu musi byt dostacujiica na to, aby
umoznila restrukturalizovanej firme sttazit na trhu na zdklade jej vlastnych zasluh (bod 37).

(177) Komisia konstatuje, Ze v pldne restrukturalizdcie sii opisané okolnosti vedice k tazkostiam spolo¢nosti airBaltic,
ktoré boli sposobené predovietkym celosvetovou hospodarskou krizou v rokoch 2008 — 2009, ktord mala v
Pobalt{ zna¢ny vplyv a zasiahla aj odvetvie leteckej dopravy.

(178) Okrem toho sa v pldne reStrukturalizicie uvadza, Ze k tazkostiam spolocnosti prispela aj obchodnd stratégia
presadzovand v minulosti, ako aj viaceré rozhodnutia byvalého vedenia spolocnosti airBaltic. Konkrétne v
suvislosti s obchodnou stratégiou spolo¢nosti airBaltic sa v pldne reStrukturalizdcie zdoraziuje, Ze v minulosti
bola zamerand iba na expanziu a nie na ziskovost, v dosledku ¢oho bola spolo¢nost vystavend neudrzatelne
vysokym vydavkom. Tieto ndklady sa navySe znacne zvysili z dovodu flotily, ktord tvorili Styri rozne typy
lietadiel, ako aj z dovodu vysokych ndkladov na prendjom lietadiel. Linky boli otvorené bez primeraného
postdenia ich ziskovosti a mnohé z nich boli stratové.

(179) Plan restrukturalizacie sa tykal 5-ro¢ného obdobia restrukturalizicie od aprila 2011 a predpokladalo sa v fiom, Ze
spolo¢nost airBaltic obnovi svoju dlhodobt Zivotaschopnost najneskor do aprila 2016, hoci v zdkladnom scendri
sa pocita s obnovou ziskovosti spolo¢nosti airBaltic v roku 2014. Obdobie restrukturalizacie teda trvd maximélne
5 rokov, ¢o je v stlade s predchadzajicou praxou v odvetvi osobnej leteckej dopravy (). Komisia vzdy zastdvala
nazor, Ze v stcasnej hospodarskej situdcii je dolezité neststredit sa len na kritkodoby obrat a namiesto toho
vytvorit pevny zdklad pre buddci rast. V tomto kontexte bude potrebnd stabilizicia trovne prevadzky a
poskytovania sluzieb trvat niekolko rokov.

(**) Rozhodnutie Komisie 201 1/414/EU z0 14. decembra 2010 o §titnej pomoci C 8/10 (ex N 21/09 a NN 15/10), ktorti Grécko poskytlo
podniku Varvaressos S.A., U. v.EUL 184, 14.7.2011,s. 9.

(*) Pozri rozhodnutie Komisie vo veci SA.30908 — CSA — Czech Airlines — pldn restrukturalizdcie, bod 107, a rozhodnutie Komisie vo veci
SA.33015 — Air Malta plc,, bod 93. Pozri aj rozhodnutie Komisie 2010/137/ES z 28. augusta 2009 o 3ttnej pomoci C 6/09 (ex
N 663/08) — Rakiisko — Austrian Airlines — plén restrukturalizicie, (U. v. EU L 59, 9.3.2010, s. 1), bod 296 a rozhodnutle Komisie
2012/542[EU z 21. marca 2012 o opatreni SA.31479 (2011/C) (ex 2011/N), ktoré Spojené kralovstvo zamysla zaviest v prospech
spolocnosti Royal Mail Group, (U. v. EU L 279, 12.10.2012, s. 40), bod 217.
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(180) V pldne restrukturalizécie sa zdoraziiuje zmena obchodnej stratégie spolocnosti airBaltic, ktord si kladie za ciel
stat sa hybridnym leteckym dopravcom so zameranim na zdkaznikov s vy$$im vynosom prostrednictvom vacsiny
sluzieb, ktoré bezne pontkajii siefovi dopravcovia, priCom by sa zdroven usilovala o ndkladovd efektivnost
typickd pre nizkondkladovych dopravcov. Tito stratégiu uz od oktébra 2011 do znacnej miery realizuje nové
vedenie spolocnosti. V pldne restrukturalizdcie sa navySe stanovujd tri hlavné druhy restrukturalizacnych
opatrent: i) optimalizdcia vynosov a ndkladov existujicich operacif; ii) rekonfiguracia siete, ktord povedie k dprave
destindcii, frekvencii a nacasovania s cielom optimalizicie RASK a CASK (*) na Grovni trds; a iii) optimalizdcia
siete a flotily s cielom vyhodnotit a urcit optimdlnu siet a velkost flotily. Celkovo bolo vypracovanych 13
iniciativ zameranych na prijmy a 13 iniciativ zameranych na ndklady, zatial ¢o v oblasti rekonfiguricie siete a
obnovy flotily boli vypracované dalsie dve iniciativy.

(181) Pokial ide o optimalizdciu flotily, Komisia konstatuje, Ze roznorodd a starntica flotila spolocnosti airBaltic je z
hladiska paliva menej efektivna a ndrocnejsia na tGdrzbu ako flotila konkurencie, ¢o sa premieta do rasticich
nakladov. V priebehu rokov 2012 a 2013 sa spolo¢nost airBaltic rozhodla, Ze bude prevddzkovat iba Cast svojich
disponibilnych lietadiel s cielom znizit ndklady. V roku 2013 pridala spolo¢nost airBaltic do svojej flotily dve
lietadld typu Q400 Bombardier, aby ¢iastoéne kompenzovala stratu kapacity v dosledku vyradenia flotil lietadiel
Fokker a Boeing 757. Okrem toho boli s cielom vymeny flotily opdtovne prerokované existujice zmluvy o
prendjme za priaznivejSich podmienok, a to az kym nebude k dispozicii nové lietadlo typu Bombardier CS300 v
[...] alebo [...]. Do konca roka 2014 bude spoloc¢nost airBaltic prevddzkovat 25 lietadiel a na tejto Grovni bude
pokracovat az do konca obdobia restrukturalizdcie v roku 2016. Vo vieobecnosti sa lietadlovd flotila pocas
obdobia restrukturalizicie zredukuje o 27 %.

(182) Pokial ide o rekonfiguriciu siete, Komisia uviedla, Ze v roku 2013 priniesla nové sief o [16 — 21] miliénov LVL
(22,7 - 29,8] miliéna EUR) viac na drovni C1 (*) v porovnani s predchddzajicim rokom, okrem iného v
dosledku zrusenia nerentabilnych trds (napr. [...]) a zniZenia frekvencii letov ([...] [...], [...] a [...]).

(183) Medzi iniciativy zamerané na prijmy patri zavedenie novych tarifnych systémov alebo optimalizacia systému
poplatkov za batozinu. Okrem toho sa bude podporovat odbavenie on-line (on-line check-in), zatial' ¢o palubni
sprievodcovia a predajcovia budi odmenovani flexibilne. Pokial' ide o iniciativy zamerané na ndklady, patria
medzi ne opdtovné rokovania o cendch paliv so sicasnymi doddvatelmi a o zmluvich o kontrole motorov a
generdlnych opravdch, optimalizdcia prendjmu a zniZenie ndkladov hangdru a ndkladov tykajicich sa ubytovania
posadky v hoteloch. Takisto sa prerokuju aj existujice zmluvy s poskytovatelmi pozemnej obsluhy.

(184) Vicsina restrukturalizacnych opatreni opisanych v predchddzajicich bodoch sa uz vykonala. V désledku iniciativ
zameranych na optimalizdciu prijmov a zniZenie ndkladov, ako aj obnovu flotily a rekonfigurdciu siete vykazala
spoloc¢nost airBaltic v roku 2012 zdporny zisk pred odpocitanim trokov a zdanenim vo vyske 30 miliénov LVL
(42,47 miliéna EUR), pri¢om v rozpocte bol naplanovany zdporny zisk pred odpocitanim trokov a zdanenim vo
vyske 38 miliénov LVL (53,8 miliéna EUR). V roku 2013 sa zdporny zisk pred odpocitanim trokov a zdanenim
znizil na 7,7 miliéna LVL (10,9 miliéna EUR), ¢o bolo vyraznejsie zniZenie, ako sa povodne pldnovalo. Ocakdva
sa, Ze spolo¢nost nebude v roku 2014 stratova a neskor bude ziskova, pricom v roku 2014 dosiahne zisk pred
odpocitanim trokov a zdanenim vo vyske [1 — 3] miliénov LVL ([1,4 — 4,2] miliéna EUR) a v roku 2016 vo
vyske [9 — 12] miliénov LVL ([12,8 — 17] miliénov EUR). Predpokladd sa, Ze ndvratnost vlastného kapitdlu bude
v roku 2014 na tirovni [3 — 6] % a v roku 2016 na trovni [18 — 21] %.

(185) Plan restrukturalizdcie obsahuje revidované finan¢né prognézy na zédklade realistického, pesimistického a optimi-
stického scendra, ktoré vychddzaji zo spolahlivych predpokladov. Napriklad v realistickom scenari sa
predpokladd rast trhu na trovni [6 — 8] %, zatial ¢o rast spolocnosti airBaltic je obmedzeny na [1 — 3] % v roku
2014 a na [2 — 4] % v rokoch 2015 a 2016 pri ro¢nej miere inflicie [1 — 3] % a ndkladoch na palivo, ktoré
porastd z [950 — 1 000] USD/t v roku 2014 na [1 000 — 1 050] USD/t v roku 2016. Koeficient zataZenia sa
pohybuje v rozmedzi od [69 — 71] % v roku 2014 do [71 — 75] % v roku 2016. V pripade tohto scendra
umozni realizdcia iniciativ spolo¢nosti airBaltic zvrat este v roku 2014 (so ziskom pred odpoéitanim drokov a
zdanenim vo vyske [1 — 3] miliény LVL ([1,4 — 4,2] miliéna EUR)), pricom spolo¢nost bude v dalsom obdobi
ziskovou a jej zisk pred odpocitanim drokov a zdanenim bude predstavovat [6 - 9] miliénov LVL
([8,5 — 12,8] miliéna EUR) v roku 2015 a [9 — 12] miliénov LVL ([12,8 — 17] miliénov EUR) v roku 2016.

(**) Prijem za pocet dostupnych miest na kilometer (RASK — revenue per available seat kilometre) a ndklady na pocet dostupnych miest na
kilometer (CASK — cost of available seat kilometre).
(*) Pozri odovodnenie 194.
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(186) V pripade vSetkych scendrov by spolo¢nost airBaltic dosiahla v roku 2016 pozitivny zisk pred odpocitanim
trokov a zdanenim, a to vo vyske [10 — 15] miliénov LVL ([14,2 — 21,3] miliéna EUR) v pripade optimistického
scendra az [5 — 10] miliénov LVL ([7,1 — 14,2] miliéna EUR) v pripade pesimistického scendra. Uvedené scendre
boli podrobené aj analyze citlivosti na tcely postdenia rizik a ich mozného vplyvu do roku 2016, a to najmi v
stvislosti s menovymi rizikami (zhodnotenie/znehodnotenie USD voci LVL a EUR) a so zmenami koeficientov
zataZenia, trhovej ceny paliva, vynosov a poctu cestujtcich.

(187) Komisia posudila plan restrukturalizdcie a zastdva ndzor, Ze by mal spolo¢nosti airBaltic umoznit najneskor do
aprila 2016 dosiahnut ocakdvany nédvrat k dlhodobej Zivotaschopnosti. V pldne restrukturalizicie sa uvddza
podrobné postidenie okolnosti vediicich k tazkostiam spolo¢nosti airBaltic, ktoré sa ndlezite riesia prostred-
nictvom restrukturalizaénych opatreni v podobe iniciativ zameranych na prijmy a ndklady, ako aj iniciativ v
oblasti rekonfigurdcie siete a obnovy flotily.

(188) Komisia sa navySe domnieva, Ze v pldne restrukturalizdcie, ktory Loty$sko predlozilo, sa nélezite kvantifikuje
vplyv roznych restrukturalizaénych opatreni, Ze predpoklady s primerané a zodpovedajiice situdcii odvetvia
osobnej leteckej dopravy a Ze vSetky scendre predpokladaji Zivotaschopnost na primeranej trovni v priebehu
celého obdobia restrukturalizicie. Analyza citlivosti je primerand a vyplyva z nej, Ze vplyv zohladnenych faktorov
na zisk pred odpotitanim trokov a zdanenim by bol obmedzeny.

(189) Vzhladom na vyznamné restrukturalizacné opatrenia, ktoré boli prijaté, a na dosiahnuty pokrok sa preto Komisia
domnieva, Ze plan restrukturalizdcie umozni spolo¢nosti airBaltic v primeranej lehote obnovit jej dlhodobt Zivo-
taschopnost.

(190) Okrem toho z ddkazov, ktoré Loty$sko predlozilo, vyplyva, Ze spolo¢nost airBaltic je v scasnosti na dobrej ceste

7.4.4. Zabranenie neoddévodnenému naruseniu hospodirskej stitaze (kompenzaéné opatrenia)

(191) Podla bodu 38 usmerneni na zichranu a restrukturalizdciu je potrebné prijat kompenza¢né opatrenia s cielom
zabezpecit zniZenie nepriaznivych tcinkov na podmienky obchodovania na prijatelnti trovei.. Tieto opatrenia
mozu zahffat rozdelenie aktiv, zniZenie kapacity alebo obmedzenie pritomnosti na trhu, pripadne zniZenie
vstupnych prekdzok na dotknutych trhoch (bod 39).

(192) V tejto suvislosti sa ukoncenie stratovych ¢&innosti, ktoré by bolo v kazdom pripade nevyhnutné na obnovenie
zivotaschopnosti podniku, nebude povaZovat za zniZenie kapacity alebo obmedzenie pritomnosti na trhu na
Gcely posidenia kompenzaénych opatreni (bod 40).

(193) Lotyssko ako kompenzacné opatrenie spolo¢nosti airBaltic navrhuje zruSenie ziskovych trds, ¢o povedie k
zniZeniu kapacity a zruSeniu prevadzkovych intervalov na koordinovanych letiskach.

(194) Okrem zru$enia nerentabilnych trds, ako sa pozaduje v zdujme obnovenia Zivotaschopnosti, sa v plane restruktu-
ralizdcie pocita so zruSenim 14 ziskovych trds (*) z hladiska prispevkovej marze Cl. Je beZnou praxou, Ze
Komisia postdi trasy ako ziskové v pripade, Ze mali pozitivnu prispevkovii marzu C1 v roku predchddzajicom
ich zruSeniu (*!). V prispevku C1 st zohladnené ndklady na let, cestujicich a distribaciu (t. j. variabilné naklady)
pripadajice na jednotlivé trasy. Prispevok C1 je vhodny ddaj, pretoZe sii v iom zohladnené vsetky naklady, ktoré
st priamo spojené s prislunou trasou. Trasy s pozitivnym prispevkom C1 pokryvaji nielen variabilné naklady na
trasu, ale prispievaju aj na fixné ndklady spolo¢nosti.

(195) Pokial ide o kapacitu, v pldne restrukturalizécie sa uvddza, Ze celkovd kapacita spolo¢nosti v aprili 2011 predsta-
vovala [5 — 5,5] milidrd ASK, pri¢om sa ocakdva, Ze na konci obdobia restrukturalizcie v aprili 2016 bude
kapacita spoloc¢nosti airBaltic predstavovat [4 — 4,5] milidrd ASK, ¢o znamend zniZenie o [17 — 20] %. Komisia v
tejto stvislosti poznamendva, Ze najmid v kontexte obnovenia dlhodobej Zivotaschopnosti sa flotila zredukuje z
34 lietadiel v aprili 2011 na 25 lietadiel do konca roka 2014 a zostane na tejto trovni aZ do konca obdobia
restrukturalizdcie v aprili 2016 (pozri odévodnenie 181). Ked sa zohladnia len ziskové trasy, kapacita sa zniZi o
[7 - 10] %.

(*) Konkrétne trasy medzi [...]. Komisia zastdva ndzor, Ze uzavretie tychto liniek predstavuje ¢isto kompenzaéné opatrenia, pretoZe ni¢
nenasvedCuje tomu, Ze boli zrusené ako nevyhnutny dosledok redukcie flotily.
(*) Pozri rozhodnutie Komisie vo veci SA.30908 — CSA — Czech Airlines — pldn restrukturalizdcie, body 130 a 131.
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(196) Komisia navy$e poznamendva, Ze spolo¢nost airBaltic zrusila niekolko trds prevddzkovanych z plne koordino-
vanych (*) letisk [...]. V désledku toho sa v rokoch 2011 a 2012 uvolnilo [...] prevddzkovych intervalov na plne
koordinovanych letiskdch, ¢im sa pre konkurenénych leteckych dopravcov vytvorili nové obchodné prilezitosti,
aby mohli na tychto letiskdch prevadzkovat trasy a posilnit na nich svoju pritomnost.

(197) Pri posudzovani vhodnosti kompenzacnych opatreni bude Komisia zohladfiovat $truktiru trhu a podmienky
hospodarskej sitaze, aby sa zaistilo, Ze Ziadne takéto opatrenie nepovedie k zhorSeniu Struktiry trhu (bod 39
usmerneni na zidchranu a reStrukturalizdciu). Kompenzané opatrenia musia proporciondlne zodpovedat
deformacnym d¢inkom pomoci, a najmi velkosti a relativnej dolezitosti firmy na trhu alebo trhoch. Vyska
redukcie sa mus{ stanovit podla konkrétnych pripadov (bod 40 usmerneni na zdchranu a restrukturalizdciu).

(198) Komisia konstatuje, Ze spolo¢nost airBaltic je velmi malym aktérom na eurépskom leteckom trhu a jej podiel na
produkcii celého eurépskeho leteckého priemyslu predstavuje 0,5 %.

(199) Komisia navySe dospela k ndzoru, Ze zniZenie kapacity spolocnosti airBaltic o [7 — 10] % nie je zanedbatelné
vzhladom na relativnu mald velkost spolo¢nosti v porovnani s produkénou kapacitou eurdpskeho leteckého
priemyslu a z hladiska objemu cestujicich. V pripade relativne malého dopravcu, akym je spolo¢nost airBaltic, by
dalsia redukcia flotily a zniZovanie kapacity mohli ohrozit jeho ndvrat k dlhodobej Zivotaschopnosti bez toho,
aby sa tym poskytli vyznamné trhové prilezitosti pre konkurentov. Navyse, hoci je spolo¢nost airBaltic najvacsim
leteckym dopravcom v Loty$sku, jej podiel na trhu v Rige sa zniZzi z [65 — 70] % v roku 2011 na [55 - 60] % v

roku 2016.

(200) Komisia dalej konstatu]e ze Lotyssko je dotovanou oblastou na tcely regiondlnej investicnej pomoci podla
lénku 107 ods 3 pism. a) ZFEU (¥). Podla bodu 56 usmerneni na zichranu a restrukturalizaciu ,mozu byt viak
podmienky na schvalovanie pomoci [v dotovanych oblastiach] menej prisne, pokial ide o uplatfiovanie kompenzacnych
opatreni a velkost prijemcovho prispevku. Ak regiondlny rozvoj potrebuje oddvodnenie v pripadoch, ked sa zniZenie kapacity
alebo vyskytu na trhu javi ako najvhodnejsie opatrenie na zabrdnenie neZelanej deformdcie hospoddrskej sitaze, poZadované
zniZenie bude mensie v dotovanych oblastiach ako nedotovanych*.

(201) Komisia pri posudzovani vhodnosti navrhovanych kompenza¢nych opatreni vzala do dvahy aj $pecifickosti tejto
veci so zretefom na periférnu zemepism’l polohu Lotysska a jeho pristup k zvy$nym castiam Eurdpskej Gnie. V
tejto stvislosti Komisia konstatuje, Ze na prevaznej Casti zelezmcneJ siete Lotysska sa vyuziva rusky rozchod
kolaji, ktory je 3irsf ako Standardny rozchod pouzivany vo vicsine oblasti EU, ¢o vedie k problémom interopera-
bility so susednymi krajinami EU. Namornd doprava podla vietkého tiez ponuka iba obmedzenti mieru nahradi-
telnosti leteckej dopravy, najmd pokial ide o osobni dopravu. Komisia na zdver poznamendva, Ze najblizsimi
medzinérodn)}mi letiskami pristupnymi pozemnou dopravou st letiskd vo Vilniuse a Talline, ktoré st od Rigy
vzdialené priblizne 300 km, a preto nepredstavuji pohodlné alternativne dopravné uzly, najmi nie pre
obchodnych cestujicich.

(202) Z tohto dévodu Komisia zastdva ndzor, ze kompenzacné opatrenia, ktoré spolo¢nost airBaltic prijala, t. j. zniZenie
kapacity o [7 — 10] % a zruSenie prevadzkovych intervalov na koordinovanych letiskdch, si za danych okolnosti
prijatelné. Kompenza¢né opatrenia navrhované Lotysskom sii teda podla usmerneni na zichranu a restruktura-
lizdciu dostato¢né na to, aby sa zabezpecilo, Ze nepriaznivé vplyvy na podmienky obchodovania stivisiace s

; : y 53 zPezp prigzfive VPyvy, fia poctien®y.
poskytnutim pomoci spolo¢nosti airBaltic na restrukturalizdciu sa zniZia na prijatelnd Groven.

7.4.5. Pomoc obmedzend na minimum (vlastny prispevok)

(203) Podla bodu 43 usmerneni na zichranu a restrukturaliziciu v zdujme obmedzenia rozsahu pomoci na striktné
minimum musi prijemca zna¢nou Ciastkou prispiet na ndklady na restrukturalizdciu z vlastnych zdrojov. Tento
prispevok moze pochddzat z predaja aktiv, ktoré nie st nevyhnutne potrebné na prezitie firmy, alebo z externého
financovania v rdmci trhovych podmienok.

(*}) Plne koordinované letiskd si vymedzené v clinku 2 pism. g) nariadenia Rady (EHS) ¢. 95/93 z 18. janudra 1993 o spolo¢njch
pravidlach prldelovama prevadzkovych intervalov na letiskich Spolocenstva (U. v. EU L 14 22.1.1993, s. 1). Podla ¢lanku 3 ods. 4
nariadenia (EHS) ¢. 95/93 st tieto letiskd, aspon v urcitych obdobiach, kapacitne obmedzené.

(*) Pozri rozhodnutie Komisie z 13. septembra 2006 vo veci $titnej pomoci N 4472006 — LotySsko — mapa regiondlnej pomoci na obdobie
rokov 2007 — 2013.
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(204) Vlastny prispevok musi byt redlny, t. j. skuto¢ny, vylucujiici vietky budiice ocakdvané zisky, ako je tok hotovosti
(bod 43 usmerneni na zdchranu a reStrukturalizdciu). Samotny vlastny prispevok nesmie zahffiat Ziadnu dalsiu
Stdtnu pomoc. V pripade velkych firiem Komisia zvycajne povazuje za primerany prispevok vo vyske najmenej
50 % nakladov na restrukturalizdciu. Za vynimo¢nych okolnosti a v pripadoch s osobitnymi tazkostami moze
Komisia akceptovat nizsi prispevok (bod 44 usmerneni na zichranu a restrukturalizéciu).

(205) V plane restrukturalizicie sa ndklady na restrukturalizdciu odhaduji na [150 - 170] miliénov LVL
([214 — 242] miliénov EUR), a to na zdklade finanénych prostriedkov potrebnych na splatenie Gverov od tretich
strén ([5 — 15] miliénov LVL ([7,1 — 21,3] miliéna EUR), kompenzdciu strit savisiacich s vyradenim a likviddciou
niektorych lietadiel ([15 — 25] miliénov LVL ([21,3 - 35,5] miliéna EUR)), opravné polozky k nedobytnym
pohladdvkam, ktoré spolo¢nost nebude moct vymoct ([5 — 10] miliénov LVL ([7,1 — 15,3] miliéna EUR)),
odstupného ([1 - 4] miliény LVL ([1,4 — 5,6] miliéna EUR)), ndkup novych lietadiel, a to najma [...] lietadiel typu
Bombardier Q400NG a [...] lietadiel typu Boeing 737-500 (spolu za [50 - 60] miliénov LVL
([71,1 - 85,3] miliéna EUR)), spitné odkipenie ochrannych zndmok od spoloc¢nosti BAS ([5 — 15] miliénov LVL
(7.1 - 21,3] milibna EUR)), nepredvidané podstivahové zavizky savisiace s pohladdvkou od [...]
([5 = 15] miliénov LVL ([7,1 — 21,3] miliéna EUR)) a [45 — 55] miliénov LVL ([64 — 78,2] miliéna EUR) na
pokrytie o¢akdvanych strdt dovtedy, kym spolocnost airBaltic neobnovi svoju ziskovost.

(206) Pokial ide o celkové ndklady na reStrukturaliziciu vo wvyske [150 - 170] milibnov LVL
([214 - 242] miliénov EUR), navrhovany vlastny prispevok spolo¢nosti airBaltic podla planu restrukturalizicie
predstavuje [100 — 110] miliénov LVL ([141 — 155] miliénov EUR), t. j. [60 — 70] % celkovych ndkladov na
restrukturalizaciu. Vlastny prispevok tvoria:

(i) sdkromné finan¢né injekcie vo vyske [20 — 30] miliénov LVL ([28,4 — 42,6] miliénov EUR), ktoré poskytla
spolo¢nost BAS a stkromni investori spolo¢nosti THC a [...] v obdobi od aprila do septembra 2011. Této
suma zahffia [...] miliénov LVL ([...] miliénov EUR) vo forme facility likvidity, ktora poskytla [...] v marci a
méji 2011 na ndkup ndhradnych dielov od spolo¢nosti airBaltic; [...] miliénov LVL ([...] miliénov EUR) a
[...] miliénov LVL ([...] miliénov EUR) vo forme zdlohovych platieb do vlastného kapitdlu spolo¢nosti
airBaltic od [...] a [...]; a [6 — 8] miliénov LVL ([8,5 — 12,3] miliénov EUR) od spolo¢nosti Transatlantic
Holdings, ktoré stvisia s dohodou o ndkupe akcif;

(i) stkromné tvery vo vyske [20 — 30] miliénov LVL ([28,4 — 42,6] miliéna EUR) poskytnuté spolo¢nostou
BAS po uzatvoreni dohody, a to aver BAS (14 miliénov LVL (19,82 miliéna EUR)) a tver predajcu vo vyske
[5 - 15] miliénov LVL ([7,1 — 21,3] miliéna EUR) na spitné odkiipenie ochrannych znidmok;

(iti) zmluvy o prendjme novych lietadiel v hodnote [45 — 55] miliénov LVL ([64 — 78] miliénov EUR);

(iv) [...] milibnov LVL ([...] miliénov EUR) z ¢iasto¢ného odpisu dlhu savisiaceho s restrukturaliziciou dlhu
spolo¢nosti airBaltic, na ktorom sa dohodli spolo¢nosti Latvijas Krajbanka a Snoras v marci 2014.

(207) Pokial ide o sikromné finanéné injekcie uvedené v bode i), Lotyssko preukdzalo, Ze spolo¢nost BAS od jiina do
jula 2011 realizovala zdlohové platby do vlastného kapitdlu spolo¢nosti vo vyske [7 — 9] milibnov LVL
({10 — 13] miliénov EUR). Komisia usudzuje, Ze tieto platby predstavuji vlastny prispevok v zmysle bodu 43
usmerneni na zachranu a restrukturalizdciu, pretoZe spolo¢nost BAS bola stikromnym trhovym subjektom a
Komisia nemd dovody domnievat sa, Ze nekonala v stlade s logikou trhu. Rovnaky zdver plati aj pre
[6 — 8] miliénov LVL ([8,5 — 12,3] miliéna EUR), ktoré poskytla spolo¢nost Transatlantic Holdings vymenou za
[...] nesplatenych akcif spolo¢nosti airBaltic v septembri 2011.

(208) Pokial ide o bod ii), Komisia sa domnieva, Ze Gver vo vyske 14 milibnov LVL (19,82 miliéna EUR), ktory
poskytla spolo¢nost BAS, teda tiver BAS, predstavuje externé financovanie v rdmci trhovych podmienok, ktory
mozno akceptovat ako vlastny prispevok od stkromného investora, ktory bol v tom case akciondrom
spolo¢nosti.

(209) Pokial ide o zmluvy o prendjme novych lietadiel v hodnote [45 — 55] miliénov LVL ([64 — 78] miliénov EUR)
(bod iii)), v pldne restrukturalizdcie sa uvddza, Ze v marci 2013 uzatvorila spolo¢nost airBaltic nové zmluvy o
prendjme lietadiel so stkromnymi protistranami v rdmci programu redukcie flotily a optimalizdcie. Zmluvy sa
vztahuji na Cisty prendjom [...] lietadiel typu Bombardier Dash 8 Q400NG na obdobie 10 rokov v celkovej
vyske priblizne [...] miliénov USD ([...] miliénov EUR), t. j. za mesa¢né ndjomné vo vyske priblizne [...] USD
([...] EUR).



10.7.2015 Uradny vestnik Eurépskej tnie L 183/27

(210) Podla planu restrukturalizdcie prendjom poskytla za trhovych podmienok spolo¢nost [...]. Mesa¢né ndjomné je
uréené na pokrytie ndkladov na splécanie kdpnej ceny po odpocitani zostatkovej hodnoty na konci roka 10 v
pripade prislusného lietadla (plus prirdzka na pokrytie [...], ndklady na financovanie a prevadzku, ako aj ziskové
rozpitie), ¢im sa G¢inne vyrovnd kipna cena novych lietadiel.

(211) Komisia konstatuje, Ze zmluvy o prendjme ako také predstavuji v leteckom priemysle Standardnt formu
financovania a mozno ich prirovnat k Gverom poskytovanym spolo¢nosti, ktord prechddza restrukturalizaciou.
Skutocnost, Ze existuje kolaterdl pokryvajici vyznamnu Cast Gveru, nevylucuje, aby sa Gver mohol povazovat za
,vlastny prispevok®. Loty$sko navySe potvrdilo, Ze na zmluvy o prendjme sa vztahuje Standardné zabezpecenie
(t. j. mozZnost zabavit lietadlo v pripade neplnenia povinnosti a bezpecnostnd zdloha v hotovosti). Prenajimatel
teda podstupuje uritd mieru rizika veritela, pretoZe v pripade neplnenia povinnosti zo strany spolo¢nosti
airBaltic by zaznamenal znacné straty, t. j. okamzZitd stratu prijmov z prendjmu, ktord by pretrvavala dovtedy,
kym by lietadlo znovu neprenajal novému zdkaznikovi, ako aj ndklady vynaloZené na tpravu lietadla pre dalsicho
prevadzkovatela (*4).

(212) Na zédklade uvedenych skuto¢nosti Komisia konstatuje, Ze zo zmliv o prendjme vyplyva, Ze spolocnost airBaltic
bola schopnd ziskat externé financovanie v rdmci trhovych podmienok. Zmluvy o prendjme preto mozno
povazovat za dokaz toho, Ze trh veri v dlhodobi Zzivotaschopnost spolocnosti airBaltic, pretoZe tieto zmluvy st
zabezpecené iba Standardnym typom kolaterdlu a poskytovatel finanénych prostriedkov stile podstupuje urcity
stupen rizika. Tdto skuto¢nost je v silade s bodom 43 usmerneni na zdchranu a restrukturalizdciu, v ktorom sa
uvéddza, ze vlastny prispevok by mal pochddzat z externého financovania v rdmci trhovych podmienok, a je
zndmkou toho, Ze trh ver{ v uskuto¢nitelnost pldnovanej obnovy Zivotaschopnosti. Komisia preto povazuje
ndjomné vo vyske [45 — 55] miliénov LVL ([64 — 78] miliénov EUR) za stcast vlastného prispevku. Navyse je to
v stlade s predchddzajicou praxou Komisie, napriklad v pripade spolocnosti Czech Airlines. (**)

(213) Komisia viak md pochybnosti, pokial ide o urcité typy vlastného prispevku navrhované v plane restrukturalizdcie,
ako je vysvetlené dalej.

(214) Pokial' ide o zdlohovii platbu do vlastného kapitdlu spolocnosti airBaltic vo vyske [...] miliénov LVL
([...] miliénov EUR) zo strany [...] v juli 2011, z informdcii, ktoré predlozilo Lotyssko, vyplyva, Ze platba priamo
savisi s opatrenim 6, ktoré podla zdverov Komisie zahffia §titnu pomoc. Z tohto doévodu nemozno zdlohovi
platbu do vlastného kapitdlu spolo¢nosti airBaltic zo strany [...] povazovat za vlastny prispevok, ktory nesmie
zahffiat pomoc.

(215) Pokial ide o facilitu likvidity vo vyske [...] miliénov LVL ([...] miliénov EUR), ktord poskytla [...] v obdobi od
aprila do jona 2011 na ndkup nadhradnych dielov, loty$ské organy neposkytli dokazy, na zdklade ktorych by
Komisia mohla jednoznacne pochopit toto opatrenie a jeho vyznam, z hladiska dovery v obnovu Zivota-
schopnosti prijemcu. Komisia preto nemoze s istotou vyvodit zdver, Ze tdto facilitu mozZno akceptovat ako
vlastny prispevok.

(216) Pokial ide o dver predajcu vo vyske [5 — 15] miliénov LVL ([7,1 — 21,3] milibna EUR) od spolo¢nosti BAS
spoloc¢nosti airBaltic na spitné odkdpenie ochrannych znamok, Lotyssko nepredlozilo ziadne dokazy o tom, Ze
aver sa skuto¢ne poskytol.

(217) Na zdklade uvedenych skuto¢nosti Komisia nepovaZzuje za prijatelnt ako vlastny prispevok zdlohovt platbu do
vlastného kapitdlu spoloc¢nosti airBaltic vo vyske [...] miliénov LVL ([...] milibnov EUR) zo strany [...] v juli
2011, facilitu likvidity vo vyske [...] miliénov LVL ([...] miliénov EUR) poskytovani [...] v obdobi od aprila do
juna 2011 na ndkup ndhradnych dielov a dver predajcu vo vyske [5 — 15] miliénov LVL (EUR [7,1 - 21,3]
miliénov EUR) od spolo¢nosti BAS spolocnosti airBaltic na spitné odkipenie ochrannych zndmok a ¢&iastoény
odpis dlhu vo vyske [...] miliénov LVL ([...] miliénov EUR). Komisia takisto vyjadrila pochybnosti, a to najmi na
zaklade nejednoznaénych informdcii poskytnutych v tomto ohlade (nejasnd povaha dotknutych dlhov vritane
niekolkych pohladdvok a ochrannych zndmok spolocnosti airBaltic), ¢i ciastoény odpis dlhu vo vyske
[...] miliénov LVL ([...] miliénov EUR) u dvoch bank mozno povazovat za vlastny prispevok.

(218) Komisia vSak v kazdom pripade konstatuje, Ze dalSie opatrenia navrhované ako vlastny prispevok st v stilade s
bodom 43 usmerneni na zichranu a restrukturalizdciu a Ze troven vlastného prispevku je teda prijatelnd. Ich
vyska je [75 — 85] miliénov LVL ([107 — 120] miliénov EUR), ¢o zodpovedd priblizne [48 — 50] % ndkladov na
restrukturalizdciu. V pripade velkych firiem, ako je spolocnost airBaltic, by za normdlnych okolnosti droven

(*) Celkové naklady na presun lietadla od prevadzkovatela, ktory neplni dodacie podmienky, k novému zakaznikovi mézu lahko dosiahnut
az [...] % z uctovnej hodnoty lietadla.
(*) Pozri rozhodnutie vo veci Czech Airlines, body 119 a 145.
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vlastného prispevku mala byt 50 %. Podla bodu 56 usmerneni na zdchranu a reStrukturaliziciu vSak Komisia
moze byt menej prisna, pokial ide o vysku vlastného prispevku v dotovanych oblastiach, akou bolo Lotyssko v
obdobf, ked sa opatrenia poskytli (pozri odévodnenie 200).

(219) Komisia sa preto domnieva, Ze boli splnené poziadavky bodu 43 usmerneni na zdchranu a restrukturalizaciu.

7.4.6. Zasada ,jedenkrit a naposledy”

(220) Je potrebné respektovat bod 72 usmerneni na zichranu a reStrukturalizdciu, v ktorom sa stanovuje, Ze
spolo¢nost, ktord dostala pomoc na zdchranu a reStrukturaliziciu v poslednych desiatich rokoch, nie je
opravnend na pomoc na zdchranu alebo restrukturalizdciu (zdsada ,jedenkrdt a naposledy*).

(221) Kedze opatrenia 1, 4 a 5 nezahffiajui §titnu pomoc, na Gcely zdsady ,jedenkrat a naposledy” sa nebert do tivahy.
Loty$ské orgdny navyse potvrdili, Ze spolocnost airBaltic nedostala za poslednych 10 rokov Ziadnu pomoc na
zdchranu a restrukturalizdciu. Komisia sa preto domnieva, Ze zdsada ,jedenkrat a naposledy bola dodrzand.

7.5. ZAVER V SUVISLOSTI S OPATRENIAMI 2, 3 A 6

(222) Vzhladom na uvedené skutocnosti Komisia konstatuje, Ze Loty$sko neoprdvnene realizovalo opatrenia 2, 3 a 6 v
prospech spolocnosti airBaltic, a to v rozpore s ¢linkom 108 ods. 3 Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie. Komisia
sa vSak domnieva, Ze opatrenia a pldn restrukturalizacie spliiaji podmienky stanovené v usmerneniach na
zdchranu a restrukturalizdciu. Komisia preto dospela k zdveru, Ze pomoc je zlucitelnd s vndtornym trhom.

(223) Komisia na zdver konstatuje, Ze LotySsko sthlasilo s tym, aby bolo toto rozhodnutie prijaté a ozndmené v
anglictine.

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1
Prvy $tatny aver vo vyske 16 miliénov LVL, ktory Loty$skd republika poskytla spolo¢nosti airBaltic v roku 2011, ako aj
nadobudnutie dlhopisov s nulovym kupdénom spolo¢nosti airBaltic $titom v aprili 2010 a platba vo vyske
2,8 milibna EUR od spolo¢nosti Latvijas Krajbanka v prospech spolo¢nosti airBaltic v novembri 2011 nepredstavuji
pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie.

Cldnok 2

Druhy $titny Gver vo vyske 67 milibnov LVL a navySenie kapitdlu spolo¢nosti airBaltic, ktoré Loty$skd republika
realizovala v roku 2011, ako aj posttipenie pohladdvky vo vyske 5 miliénov EUR na spolo¢nost airBaltic, ktoré Lotysskd
republika realizovala v roku 2012, predstavujii pomoc v zmysle ¢linku 107 ods. 1 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie.

Tato pomoc je zlucite[nd s vnatornym trhom v zmysle ¢lanku 107 ods. 3 pism. ¢) Zmluvy o fungovani Eur6pskej tinie.
Cldnok 3

Toto rozhodnutie je uréené Lotysskej republike.

V Bruseli 9. jala 2014

Za Komisiu
Joaquin ALMUNIA
podpredseda
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ROZHODNUTIE KOMISIE (EU) 2015/1092
z 23. jila 2014

o Stitnej pomoci SA.34824 (2012/C), SA.36007 (2013/NN) SA.36658 (2014/NN), SA.37156
(2014/NN), SA.34534 (2012/NN), ktord poskytlo Grécko bankovej skupine National Bank of Greece
Group v sivislosti s:

— rekapitaliziciou a restrukturaliziciou banky National Bank of Greece S.A.,

— rieSenim krizovej situdcie banky First Business Bank S.A. prostrednictvom prevodného prikazu
banke National Bank of Greece S.A.,

— rieSenim krizovej situdcie banky Probank S.A. prostrednictvom prevodného prikazu banke
National Bank of Greece S.A.,

— rieSenim krizovej situicie bink Cooperative Bank of Lesvos-Limnos, Cooperative Bank of
Achaia a Cooperative Bank of Lamia

[ozndmené pod cislom C(2014) 5201]

(Iba anglické znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eur6pskej tnie, a najmi na jej ¢ldnok 108 ods. 2 prvy pododsek,

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore, a najmi na jej ¢ldnok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzvani clenskych $titov a zainteresovanych strdn, aby predlozili v stlade s uvedenymi ustanoveniami svoje

pripomienky,

kedze

1. POSTUP
1.1. POSTUP SUVISIACI S BANKOVOU SKUPINOU NATIONAL BANK OF GREECE GROUP () (DALEJ LEN ,BANKA®)

(1)  Komisia na zaklade rozhodnutia z 19. novembra 2008 schvdlila plan s ndzvom ,Opatrenia na podporu
tverovych institicii v Grécku“ (,Support Measures for the Credit Institutions in Greece*, dalej len ,pldn podpory
gréckych bank“) uréeny na zabezpecenie stability gréckeho finan¢ného systému. Plin podpory gréckych bank
umoziuje poskytnit pomoc prostrednictvom troch opatrent: rekapitaliza¢ného opatrenia, opatrenia poskytnutia
zdruky a opatrenia $tatnych dlhopisov ().

(2)  Vodovodneni 14 rozhodnutia z 19. novembra 2008 sa uvddza, Ze reStrukturaliza¢ny pldn tykajiici sa prijemcov
rekapitaliza¢ného opatrenia bude ozndmeny Komisii.

(3)  V mdji 2009 bola banka rekapitalizovand prostrednictvom rekapitalizaného opatrenia v ramci planu podpory

®)

()
)

gréckych bank.

Grécke orgdny 2. augusta 2010 Komisii predlozili pldn restrukturalizdcie tykajici sa banky. Komisia tento plan,
nasledujiice aktualizdcie, ako aj dodato¢né informécie predlozené gréckymi orgdnmi zaregistrovala ako vec
SA.30342 (PN 26/2010) a potom ako vec SA.32788 (2011/PN).

V decembri 2011 Grécko opit rekapitalizovalo banku prostrednictvom rekapitalizaéného opatrenia. Druhi
rekapitalizaciu banky Komisia schvalila 22. decembra 2011 (¥).

Banka National Bank of Greece S.A. a vSetky jej dcérske spolocnosti.

Rozhodnutie Komisie z 19. novembra 2008 vo veci $tdtnej pomoci N 560/2008 ,Opatrenia na podporu dverovych institticif v Grécku*
(U.v. EU C 125, 5.6.2009, s. 6). Bolo jej pridelené Cislo SA.26678 (N 560/08). Tento plén bol nédsledne predizeny a zmeneny, ako sa
uvéddza v pozndmke pod Ciarou €. 4.

) Pozri rozhodnutie Komisie z 22. decembra 2011 vo veci $titnej pomoci SA.34064 (11/N) ,Druhd zdchrannd rekapitalizdcia banky
Natlonal Bank of Greece prostrednictvom gréckeho pldnu rekapitalizicie* (U. v. EU C 99, 3.4.2012, 5. 4).
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(6)  Banka opakovane vyuzila Stitne zdruky na dlhové ndstroje a Stitne dlhopisy prostrednictvom planu podpory
gréckych bank (*). Vyuzila aj $tdtom zarucent ntidzova likviditu.

(7)  Banka Bank of Greece 18. marca 2012 dalej odobrala licencie trom druZstevnym bankdm (dalej len ,tri
druzstevné banky®), konkrétne banke Cooperative Bank of Lesvos-Limnos (dalej len ,banka Lesvos-Limnos®),
banke Cooperative Bank of Achaia (dalej len ,banka Achaia“) a banke Cooperative Bank of Lamia (dalej len
,banka Lamia“), a dala ich do likviddcie.

(8)  Komisia informacie o rieSeni krizovej situdcie druzstevnych bank, ktoré od Grécka ziskala neformalne, zaregis-
trovala ako vec SA.34534 (2012/NN).

(9)  Banka Bank of Greece 23. marca 2012 pokracovala v prevadzani vybranych pasiv troch druzstevnych bank na
banku a urcila vysku likvidnych medzier (), ktoré podla zékona 4051/2012 (°) pokryje Helénsky fond financnej
stability (dalej len ,HFSF). KedZe nedoslo k Ziadnemu prevodu aktiv troch druzstevnych bank, likvidné medzery
sa rovnali hodnote prevedenych pasiv.

(10)  HFSF poskytol 20. aprila 2012 banke zdvizny prislub podielat sa na plinovanom zvyseni jej zdkladného imania.
Dna 28. mdja 2012 poskytol HFSF banke preklenovaciu rekapitalizdciu vo vyske 7 430 milibnov EUR (dalej len
,prvé preklenovacia rekapitalizdcia®).

(11) 'V mdji 2012 grécke orgdny Komisiu informovali o zdviznom prislube, ktory HFSF poskytol banke. Komisia ho
zaregistrovala ako neozndment pomoc [vec SA.34824 (2012/NN)], pretoze opatrenie uz bolo vykonané.

12) Komisia zacala 27. jala 2012 formélne vySetrovacie konanie v stvislosti s prvou preklenovacou rekapitalizdciou
) vy p p p
(dalej len ,rozhodnutie o zacati konania v pripade banky National Bank of Greece®) ().

(*) Grécko 2. septembra 2009 ozndmilo viaceré zmeny podpornych opatreni a ich pred zZenie do 31. decembra 2009, ktoré boli schvilené
18. septembra 2009 [pozri rozhodnutie Komisie z 18. septembra 2009 vo veci $tdtnej pomoci N 504/09 JPredlzenie a zmena opatreni
na podporu tverovych institticii v Grécku® (U. v. EU C 264, 6.11.2009, s. 5)]. Komisia 25. janudra 2010 schvélila druhé predlzeme
podpornych opatreni do 30. jina 2010 [pozri rozhodnutie Komisie z 25. janudra 2010 vo veci Stdtnej pomoci N 690/09 ,Predizenie
opatreni na podporu uverovych intitdcif v Grécku® (U. v. EU C 57, 9.3.2010, s. 6)]. Komisia 30. jtina 2010 schvélila niekolko zmien
podpornych opatreni a rozifrenie do 31. decembra 2010 [pozri rozhodnutie Komisie z 30. jina 2010 vo veci tdtnej pomoci N 260/10
»~Roz§irenie opatreni na podporu uverovych intitdcif v Grécku* (U. v. EU C 238, 3.9.2010, s. 3)]. Komisia 21. decembra 2010 schvalila
predfzenie Podpornych opatrenf do 30. jiina 2011 [pozri rozhodnutie Komisie z 21. decembra 2010 vo veci $tdtnej pomoci SA 31998
(2010/N) ,Stvrté rozsirenie opatreni na podporu tverovych institicii v Grécku* (U. v. EU C 53, 19.2.2011, 5. 2)]. Komisia 4. aprila 2011
schvilila zmenu [pozr1 rozhodnutie Komisie zo 4. aprila 2011 vo veci Stdtnej p0m0c1 SA.32767 (2011/N) ,Zmena opatreni na podporu
Gverovych intitdcif v Grécku® (U. v. EU C 164, 2.6.2011, 5. 8)]. Komisia 27. jina 2011 schvilila predfzenie podpornych opatreni do 31.
decembra 2011 [pozri rozhodnutie Komisie z 27. jina 2011 vo veci $tdtnej pomoci SA.33153 (11/N) ,Piate predlZenie opatren{ na
podporu uverovych instittcii v Grécku® (U. v. EU C 274, 17.9.2011, s. 6)]. Komisia 6. februdra 2012 schvalila predlzeme podpornych
opatreni do 30. jina 2012 [pozri rozhodnutie Komisie zo 6. februdra 2012 vo veci $tdtnej pomoci SA.34149 (11/N) ,Sieste predizenie
opatreni na podporu tverovych indtitdcii v Grécku* (U. v. EU C 101, 4.4.2012, s. 2)]. Komisia 6. jila 2012 schvélila predizenie
podpornych opatreni do 31. decembra 2012 [pozri rozhodnutie Komisie zo 6. jila 2012 vo veci $tdtnej pomoci SA.35002 (12/ ) —
Grécko ,,Predfzeme planu na podporu tiverovych ingtitécii v Grécku* (U. v. EU C 77, 15.3.2013, s. 14)]. Komisia 22. janudra 2013
schvilila predizenie planu poskytnutia zruky a planu dlhopisov do 30. jina 2013 [pozr1 rozhodnutie Komisie z 22. janudra 2013 vo
veci Stdtnej pomoci SA.35999 (12/N) - Grécko ,Predlzenie pldnu poskytnutia zdruky a plinu dlhopisov pre tiverové institticie v Grécku®
(U. v. EU C 162, 7.6.2013, s. 6)]. Komisia 25. jiila 2013 schvélila predlzenle planu poskytnutia zaruky a planu dlhopisov do 31.
decembra 2013 [pozri rozhodnutie Komisie z 25 jala 2013 vo veci $titnej pomoci SA.36956 (2013/N) — Grécko ,Predlzenie plinu
poskytnutia zdruky a plinu dlhopisov pre tiverové instittcie v Grécku* (U v. EU C 141, 9.5.2014, s. 3)]. Komisia 14. ]anuara 2014
schvilila predizenie plinu poskytnutia zaruky a plinu dlhopisov do 30. jina 2014 (pozri rozhodnutie Komisie zo 14. janudra 2014 vo
veci $tdtnej pomoci SA. 37958 (2013|N) — Grécko ,Predlzenie plinu poskytnutia zdruky a plinu dlhopisov pre Gverové institicie
v Grécku®, zatial nezverejnené).

() ,Likvidnd medzera“je pojem, ktory sa vztahuje na rozdiel medzi hodnotou aktiv a hodnotou pasiv prevedenych na banku.

(°) Zdkon 4051/2012 o pravidlach stvisiacich s dochodkami a dalich nalichavych pravidlach savisiacich s uplatfiovanim memoranda
o porozumeni tykajiiceho sa zdkona 4046/2012.

(') Pozri rozhodnutie Komisie z 27. jila 2012 vo veci $tétnej pomoci SA. 34824 (2012/C), ,Rekapitalizdcia banky National Bank of Greece
Helénskym finanénym fondom stability* (U. v. EU C 359, 21.11.2012, s. 4).
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(13) 'V decembri 2012 poskytol HESF banke druht preklenovaciu rekapitalizaciu vo vyske 2 326 miliénov EUR (dalej
len ,druhd preklenovacia rekapitalizdcia®) (). Grécke orgdny uvedené opatrenie ozndmili Komisii 27. decembra
2012. Komisia tieto opatrenia zaregistrovala ako vec SA.36007 (2013/NN).

(14) V juni 2013 banka ozndmila tspesné dokoncenie emisie s predkupnym pravom vo vyske 1 079 miliénov
EUR (%), zatial ¢o HSFS diastocne previedol prvi a druhi preklenovaciu rekapitalizdciu na vlastné imanie (dalej
len ,rekapitalizdcia na jar 2013“ ktord zahffia emisiu s predkupnym pravom vo vyske 1 079 miliénov EUR
a prevod prvej a druhej preklenovacej rekapitalizacie). Celkovd vyska rekapitalizicie na jar 2013 bola 9 756
miliénov EUR, z ¢oho 8 677 miliénov EUR vlozil HSFS (dalej len ,icast HSFS na rekapitalizdcii na jar 2013).

(15)  Grécke organy 19. decembra 2013 informovali Komisiu o podmienkach rekapitalizacie na jar 2013.

(16)  Grécke orgdny 25. jina 2014 predlozili Komisii kone¢ny plin reStrukturalizicie pre banku (dalej len ,plin
restrukturalizacie). V rovnaky den informovali o 3titom zarucenej nidzovej likvidite. Vyjadrili volu nadalej
banke poskytovat podporu likvidity, ako aj $tatne zdruky na dlhové néstroje a stitne dlhopisy prostrednictvom
planu podpory gréckych bank. Komisia ozndmenie zaregistrovala ako vec SA.34824 (2012/C).

(17) Medzi Komisiou, predstavitelmi gréckych orgdnov a bankou sa uskuto¢nilo niekolko stretnuti, telekonferencii
a vymena elektronickej posty.

(18)  Grécko akceptuje, Ze toto rozhodnutie je vynimoéne prijaté iba v anglickom jazyku.

1.2. POSTUP SUVISIACI S NADOBUDNUTYMI PODNIKMI
1.2.1. Postup stivisiaci s bankou First Business Bank S.A.

(19)  Grécko v juli 2009 rekapitalizovalo banku First Business Bank S.A. (dalej len ,banka FB Bank®) prostrednictvom
rekapitaliza¢ného opatrenia v rdmci planu podpory gréckych bank (1%, a to vo vyske 50 miliénov EUR.

(20) Banka Bank of Greece sa na jar 2013 rozhodla pristipit k rieSeniu krizovej situdcie banky FB Bank prostred-
nictvom postupu kipy a prevzatia dlhu ().

(21)  Banka Bank of Greece 1. mdja 2013 vyzvala $tyri najvacsie banky v Grécku, aby predlozili nezdvidzné ponuky na
portfolio aktiv a pasiv banky FB Bank. Banka Bank of Greece vo svojom liste uchddzatom uviedla, ze HSFS
pokryje okrem likvidnej medzery aj kapitdlové potreby nadobudatela stvisiace s aktivami prevedenymi z banky
FB Bank.

(22)  Banka spolu s dalsou bankou predlozili 8. mdja 2013 svoje predbezné ponuky.
(23) Banka 10. mdja 2013 revidovala svoju ponuku.

(24)  V ten isty defl banka Bank of Greece pristtpila k rieSeniu krizovej situdcie banky FB Bank a prevodu vybranych
aktiv a pasiv na banku.

(25) Grécke organy 11. mdja 2013 informovali Komisiu o rieSeni krizovej situdcie banky FB Bank. Komisia toto
ozndmenie a ndsledné informdcie predloZené gréckymi orgdnmi zaregistrovala ako vec SA.36658 (2014/NN).

(26) HSFS 28. jina 2013 vyplatil dve tretiny likvidnej medzery tak, ako sa povodne odhadovalo.

(®) Tlacovd sprava HESF, 24. decembra 2012, k dispozicii on-line na webovej stranke: http://www.hfsf.gr/files/press_release_20121224_
en.pdf.

() Predbezna finan¢nd sprdva banky z 30. jina 2013, august 2013, s. 9, k dispozicii on-line na webovej stranke: https:/[www.nbg.gr/
english/the-group[investor-relations/financial-information/annual-interim-financial-statements/Documents/Annual%20and%
20interim%20financial%20statements/Financial%20Report%20NBG%20GROUP-BANK%2030%2006%202013_EN%20FINAL.pdf.

(") Pozri pozndmku pod ¢iarou ¢. 2.

(') Kiipa a prevzatie dlhu je postup riesenia krizovych situdcif bank, v rdmci ktorého sa u pravnickej osoby v likviddcii identifikuja aktiva
a pasiva vysokej kvality, ktoré sa vydraZia, aby sa previedli na Zivotaschopna spolo¢nost.
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(27)  Grécke organy 29. jala 2013 ozndmili Komisii financovanie likvidnej medzery v celkovej vyske priblizne 524
miliénov EUR, ako sa odhadovalo v Case rieSenia krizovej situdcie na zdklade ddajov z 31. marca 2013.

(28) Banka Bank of Greece 7. novembra 2013 stanovila konecny vypocet celkovej likvidnej medzery na tdroveni 457
miliénov EUR (*?).

(29) HSFS 13. novembra 2013 vyplatil banke zostatok likvidnej medzery.

(30) Grécke orgdny 25. jina 2014 ozndmili Komisii, Ze banka nemd v tmysle poziadat HSFS o vloZenie sumy
kapitalovych potrieb, ktoré vznikli, ked banka nadobudla aktiva banky FB Bank.

1.2.2. Postup siivisiaci s bankou Probank S.A.

(31)  Banka Bank of Greece 10. mdja 2013 vymenovala komisdra pre banku Probank S.A. (dalej len ,banka Probank®).

(32) Banka Bank of Greece sa v juli 2013 rozhodla pristapit k rieSeniu krizovej situdcie banky Probank prostred-
nictvom postupu kiipy a prevzatia dlhu.

(33) Banka Bank of Greece 22. jila 2013 vyzvala $tyri najvicsie banky v Grécku, aby predlozili ponuky na portfélio
aktiv a pasiv banky Probank. Banka Bank of Greece vo svojom liste potencidlnym uchddzacom uviedla, Ze HSFS
pokryje okrem likvidnej medzery aj kapitdlové potreby nadobudatela stvisiace s aktivami prevedenymi z banky
Probank.

(34) Banka predlozila svoju zdvdzna ponuku 25. jala 2013, pricom uz 24. jala 2013 predlozila ndvrh ponuky ind
banka.

(35) Banka Bank of Greece 26. jila 2013 pristtpila k rieSeniu krizovej situdcie banky Probank a k prevodu vybranych
aktiv a pasiv na banku.

(36)  Grécke organy 29. jula 2013 ozndmili Komisiu financovanie likvidnej medzery v celkovej vyske priblizne 238
miliénov EUR podla odhadu banky Bank of Greece na zdklade tdajov z 31. marca 2013. Komisia toto
ozndmenie a nasledujice informdcie predlozené gréckymi orgdnmi zaregistrovala ako vec SA.37156 (2014/NN).

(37) HSFS 9. augusta 2013 vyplatil dve tretiny likvidnej medzery tak, ako sa povodne odhadovalo.

(38) Banka Bank of Greece 30. decembra 2013 stanovila kone¢ny vypocet celkovej likvidnej medzery na Groven 563
miliénov EUR.

(39) HSFS 31. decembra 2013 vyplatil banke zostatok likvidnej medzery.

(40)  V ten isty den banka Bank of Greece poskytla Komisii dalsie informdcie o splateni likvidnej medzery.

(41)  Grécke organy 25. juna 2014 oznamili Komisii, Ze banka nemd v dmysle poziadat HSFS o vloZenie sumy

kapitdlovych potrieb, ktoré vznikli, ked banka nadobudla aktiva banky Probank.

("3 HSFS, Vyroc¢na finan¢nd sprava za rok konciaci sa 31. decembra 2013, jiin 2014, s. 8.
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2. OPIS
2.1. BANKA A JEJ PROBLEMY
2.1.1. VSeobecny kontext gréckeho bankového sektora
(42)  Redlny hruby domdci produkt (HDP) Grécka klesol v rokoch 2008 az 2012 o 20 %, ako sa uvddza v tabulke 1.
Z tohto dovodu banky celili rychlo narastajicej miere zlyhania tverov gréckych domdcnosti a spolo¢nosti (*).
Takyto vyvoj mal nepriaznivy vplyv na vykonnost aktiv gréckych bank a viedol k velkym tverovym stratdm.
Tabulka 1
Redlny rast HDP v Grécku, 2008 - 2013
Grécko 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Redlny rast HDP, % -0,2 -3, -49 -7,1 -6,4 -3,9
Zdroj: Eurostat, k dispozicii on-line na webovej stranke: http://epp.eurostat.cc.curopa.cu/tgm/table.do?tab=table&init=
1&plugin=1&language=en&pcode=tec00115.
(43)  Okrem toho vo februdri 2012 Grécko uskuto¢nilo vymenu dlhopisov sikromného sektora zndmu ako program

zapojenia stkromného sektora. Grécke banky sa zapojili do programu zapojenia sukromného sektora, pocas
ktorého grécka vlada pondkla vtedaj$im drzitelom stkromnych dlhopisov nové cenné papiere (vritane novych
gréckych $tatnych dlhopisov, cennych papierov viazanych na HDP a platobnych zmeniek programu zapojenia
stkromného sektora, ktoré vydal Eurépsky fond financnej stability (dalej len ,EFSF) vymenou za existujice
grécke $titne dlhopisy s nomindlnou diskontnou sadzbou 53,5 % a dlhou splatnostou (**). Grécke orginy
ozndmili vysledky vymeny dlhopisov 9. marca 2012 (). Vymena sposobila drzitelom dlhopisov vyrazné straty
(Bank of Greece odhadla straty gréckych bank v priemere na 78 % nomindlnej sumy starych gréckych statnych
dlhopisov) a viedla k vzniku kapitalovych potrieb, ktoré boli spitne zat¢tované vo finanénych vykazoch gréckych
bank za rok 2011.

Tabulka 2
Celkové straty najvicsich gréckych bank (v miliénoch EUR) v rimci programu zapojenia sikromného
sektora
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Alpha 3898 | 2145 6 043 3087 1699 4786 105,7 8,1

(") Eurdpska komisia — Generdlne riaditel'stvo pre hospodarske a financné zdlezitosti. Druhy program ekonomickych dprav pre Grécko —
marec 2012, s. 17, k dispozicii on-line na webovej stranke: http:|[ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/

pdffocp94_en.pdf.

(") Pozri oddiel 1T ,Restrukturalizdcia gréckeho Stitneho dlhu“ Spravy o rekapitalizécii a restrukturalizacii gréckeho bankového sektora,
Bank of Greece, december 2012, k dispozicii na on-line webovej stranke: http://www.bankofgreece.gr/BogEkdoseis/Report_on_the_
recapitalisation_and_restructuring.pdf.

(**) Tlacova sprdva ministerstva financii z 9. marca 2012, k dispozicii on-line na webovej stranke: http:/fwww.pdma.gr/attachments/article/
80/9%20MARCH%202012%20-%20RESULTS.pdf.


http://epp.eurostat.ec.europa.eu/tgm/table.do?tab=table&init=1&plugin=1&language=en&pcode=tec00115
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/tgm/table.do?tab=table&init=1&plugin=1&language=en&pcode=tec00115
http://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdf/ocp94_en.pdf
http://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdf/ocp94_en.pdf
http://www.bankofgreece.gr/BogEkdoseis/Report_on_the_recapitalisation_and_restructuring.pdf
http://www.bankofgreece.gr/BogEkdoseis/Report_on_the_recapitalisation_and_restructuring.pdf
http://www.pdma.gr/attachments/article/80/9%20MARCH%202012%20-%20RESULTS.pdf
http://www.pdma.gr/attachments/article/80/9%20MARCH%202012%20-%20RESULTS.pdf
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Piraeus 7 063 280 7 343 5686 225 5911 226,0 12,0
Probank 415 0 415 295 0 295 105,1 8,7
FB Bank 70 0 70 49 0 49 33,8 3,1

Zdroj: Bank of Greece, Sprdva o rekapitalizdcii a restrukturalizdcii gréckeho bankového sektora, december 2012, s. 14.

(") Kapitdlovd primeranost vlastného kapitdlu Tier 1 banky je jednym z podielov regulacného kapitalu, ktoré sleduje orgdn ban-
kového dohladu v rdmci vykondvania smernice o kapitdlovych poziadavkéch.

(44) Vzhladom na nedostatok kapitdlu a pretrvavajicu recesiu, ktorej grécke banky cCelili v dosledku programu
zapojenia stkromného sektora, boli na zdklade memoranda o hospoddrskej a finan¢nej politike druhého
programu ekonomickych tGprav pre Grécko z 11. marca 2012 medzi gréckou vlddou, Eurdpskou tniou, Medziné-
rodnym menovym fondom (MMF) a Eurépskou centrdlnou bankou (ECB) uvolnené finanéné prostriedky urcené
na rekapitalizdciu tychto bank. Celkovii odhadovand vysku rekapitaliza¢nych potrieb bank spolu s ndkladmi na
rieSenie krizovej situdcie stanovili grécke orgdny na 50 milidrd EUR (*), ktoré sa mali financovat z uvedeného
programu. Suma bola vy¢islend na zdklade vysledkov stresového testu, ktory vykonala Bank of Greece pre
obdobie od decembra 2011 do decembra 2014 (dalej len ,stresovy test z roku 2012%) a ktory sa opieral
o progndzu Gverovych strat vypracovant spolo¢nostou Blackrock (V7). Finan¢né prostriedky na rekapitalizaciu
gréckych bénk st dostupné prostrednictvom fondu HFSF. V tabulke 3 sa uvddza stru¢ny prehlad kapitdlovych
potrieb najvacsich gréckych bank, ktoré vyplyvaja z vysledkov stresového testu z roku 2012.

Tabulka 3

Stresovy test z roku 2012: kapitdlové potreby najvicsich gréckych bank (v milionoch EUR)

E S

— O -

= £ g E g £ S — ~

S S g 9 N L i~

= ] g & 5 X 2 — 5 o)

E 598 ~| %5 = o s = = '

= = =38 ] = 3 5 2 i=T) S == =~ 5

s = 5 2% | @2 E =% 5 0 S = = 2=

&= e 2ol|lg 2= 5 N v = & s < 2

< g a ¢ — = = > < o S~

M= S E 38| » g = 2 ° 3 -2 S o g ©

> & > 8§ |8 E o % 3 S & S < e

Banky g o 5% |2 § = s g ES 5 B ool

% o 2 2 38 |2 = o B3 =1 g o Z N

s 8 E 82 0|3 2 <= = < O =) 2 ° 2 7

> g % 2 E | E B & o B S g g s E N

> O w 2 3T B2 2 s @ [3) = = o = =

£g |22 |2g=| g8 | ES - Z 8 &5

22 |28 |28 g2 | 83 £ £S | 2~

o =% 2 S g K g e =

13) L A, QL A, = B o~ = =

< 2 g N = ©» = ] Il

-4 = N ~ N o .

= 0

S x
NBG 7287 | =11 735 1646 | —8 366 5390 4 681 8 657 9756
Eurobank 3 515 -5 781 830 | —8 226 3514 2 904 2 595 5 839

(*) Pozri pozndmku pod ¢iarou ¢. 13, 106.
(*”) Pozri pozndmku pod Ciarou ¢. 14.
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Alpha 4526 —4786 673 | —8 493 3115 2 428 2033 4571
Piraeus 2 615 -50911 1005 | —6 281 2 565 1 080 2 408 7 335
Probank 281 - 295 59 - 462 168 147 180 282
FB Bank 145 - 49 0 - 285 167 -29 116 168

Zdroj: Bank of Greece, Sprdva o rekapitalizdcii a restrukturalizdcii gréckeho bankového sektora, december 2012, s. 8.

(45) 'V memorande o hospodarskej a financnej politike sa stanovuje, Ze ,banky, ktoré predlozia Zivotaschopny plin
zvysenia kapitdlu, budi mat moZnost poziadat a ziskat verejnd finanéni podporu vo forme, ktord zachovd
stimuly verejného sektora na vkladanie kapitdlu, a tym minimalizuje bremeno danovych poplatnikov* (*¥). Banka
Bank of Greece ako Zivotaschopné vyhodnotila iba Styri najvicsie banky (Eurobank, National Bank of Greece,
Piraeus Bank a Alpha Bank) (**). Prvii rekapitalizdciu prijali od HFSF v mdji 2012.

(46) Od konca roka 2009 do juna 2012 klesli v Grécku v dosledku recesie a politickej neistoty domdce vklady do
bénk celkovo o 37 %. Tieto banky museli platit vyssie irokové sadzby, aby si vklady udrzali. Néklady na vklady
sa zvysili, o viedlo k zniZeniu Cistej Grokovej marze bdnk. KedZe sa pred gréckymi bankami uzavreli velkoob-
chodné finan¢né trhy, grécke banky zostali tiplne zdvislé od financovania z Eurosystému (*), ktoré v ¢oraz vicsej
miere tvorila §tdtom zaruCend ntdzova likvidita poskytovand bankou Bank of Greece.

(47)  Grécko 3. decembra 2012 spustilo program spitného odkiipenia novych gréckych $titnych dlhopisov ziskanych
v rémci programu zapojenia sukromného sektora za ceny v rozpiti od 30,2 % do 40,1 % ich nominalnej
hodnoty (*'). Grécke banky sa na tomto programe spitného odkipenia zdcastnili, v dosledku ¢oho sa vykrystali-
zovali straty na ich sitvahdch, pretoZe vicSina détovnych strdt (t. j. rozdiel medzi trhovou a nomindlnou
hodnotou) zatétovanych novych gréckych stitnych dlhopisov v Case prebiehajiceho programu zapojenia
sukromného sektora sa stala koneénymi a nevratnymi ().

(48) V decembri 2012 dostali $tyri najvicsie grécke banky od HFSF druht preklenovaciu rekapitalizaciu.

(49)  Preklenovacie rekapitalizacie $tyroch bank sa na jar 2013 zmenili na trvalé rekapitalizdcie vo forme kmenovych
akeif, pricom HSFS vlastn{ viac ako 80 % podielu kazdej zo Styroch bank. V pripade bank, ktorym sa podarilo
prildkat stkromny kapitdl vo vopred stanovenej vyske, dostal HSFS akcie bez hlasovacicho prava a stkromnym
investorom, ktori popri HSFS vlozili nové finan¢né prostriedky, boli udelené warranty na akcie, ktoré nadobudol
HSES.

') Pozri pozndmku pod ¢iarou ¢. 13, s 104.

(")

(*) Pozri pozndmku pod ¢iarou ¢. 14.

(*) Eurdpska centrdlna banka a nirodné centrédlne banky spolo¢ne vytvaraji Eurosystém, systém centrélnych bank eurozény.

(*') Tlacova sprava ministerstva financif z 3. decembra 2012, k dispozicii na on-line na webovej stranke: http://www.pdma.gr/attachments/
article/248 [Press%20Release%20-%20December%2003.pdf. Vysledkom tohto spitného odkipenia vlastného dlhu za cenu hlboko pod
nomindlnou hodnotou bolo pre Grécko vyznamné zniZenie dlhu.

(*) Ak by sa k spatnému odkiipeniu prikrocilo, trhovd hodnota tychto novych gréckych stitnych dlhopisov mohla stapnut v zdvislosti od

vyvoja parametrov trhu, ako st napriklad trokové sadzby a pravdepodobnost platobnej neschopnosti Grécka.


http://www.pdma.gr/attachments/article/248/Press%20Release%20-%20December%2003.pdf
http://www.pdma.gr/attachments/article/248/Press%20Release%20-%20December%2003.pdf
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(50)

(1)

(53)

(54)

V juli 2013 banka Bank of Greece poverila poradcu vykonanim diagnostickej stidie na tverovom portféliu
vietkych gréckych bank. Tento poradca vycislil odhadované dverové straty na vietkych domdcich tverovych
portfolidch gréckych bank, ako aj na Gveroch nesticich grécke riziko v zahrani¢nych pobockich a dcérskych
spolo¢nostiach za obdobie tri a pol roka a v horizonte splatnosti Gveru. Z analyzy vyplynuli odhadované tverové
straty v pripade dvoch makroekonomickych scendrov — zdkladného a nepriaznivého scendra. Banka Bank of
Greece urobila odhad tGverovych strat za zahrani¢né averové portfélid s pouzZitim niektorych tidajov od poradcu.

Na zdklade vyhodnotenia odhadovanych tiverovych strit poradcom banka Bank of Greece na jeseit 2013 zacala
uplatriovat novy stresovy test (dalej len ,stresovy test z roku 2013“) s cielom vyhodnotit odolnost kapitdlovej
pozicie gréckych bank v pripade zdkladného, ako aj nepriaznivého scendra. Banka Bank of Greece vypracovala
s technickou podporou druhého poradcu vyhodnotenie kapitdlovych potrieb.

Pre vyhodnotenie kapitdlovych potrieb na zdklade stresového testu z roku 2013 boli klticové predovietkym i)
odhadované tverové straty (¥)) na tverovych portfélidch bank na konsolidovanom ziklade pre grécke riziko
a zahrani¢né riziko, bez zapocitania existujicich tverovych rezerv, a ii) prevadzkové ziskovost bank v obdobi od
jina 2013 do decembra 2016 zaloZend na konzervativnej tiprave restrukturalizaénych pldnov, ktoré boli banke
Bank of Greece predlozené v Stvrtom Stvrfroku 2013. V tabulke 4 sa uvddza stru¢ny prehlad vypoctov
kapitdlovych potrieb najvacsich gréckych bank na konsolidovanom ziklade podla zdkladného scendra stresového
testu z roku 2013.

Tabulka 4

Stresovy test z roku 2013: kapitdlové potreby gréckych bank na konsolidovanom ziklade v pripade
zdkladného scendra (v milionoch EUR)

Banky

Referen¢ny vlastny kapitél Tier 1
(jin 2013) (1)
Rezervy na averové straty
(jin 2013) (2)
Odhadované tiverové straty
pre grécke riziko (3)
Odhadované tverové straty pre
zahrani¢né riziko (') (4)
Tvorba interného kapitélu (5)
Podiel vlastného kapitalu Tier 1
vstresovom teste
(december 2016) (6)
Kapitdlové potreby
(

4 821 8 134 -8 745 1451 4743 2183

|
w
—_
S
[en)

NBG (%)

10.7.2015

Eurobank (%)

2228

7 000

-9519

-1628

2106

3133

2 945

Alpha

7 380

10 416

-14 720

-2936

4047

4 450

262

Piraeus

8 294

12 362

-16 132

-2 342

2 658

5265

425

Zdroj: Bank of Greece, Stresovy test gréckeho bankového sektora z roku 2013, marec 2014, s. 42.

() Vplyv odhadovanych dverovych strit u zahrani¢ného rizika bol vypocitany po odritani zahrani¢nych dani a s prihliadnutim
na zdvizky tykajtce sa odpredaja, o ktorych sa v tom case diskutovalo s Generdlnym riaditel'stvom Komisie pre hospodar-
sku sataz.

() Rezervy na tverové straty banky NBG k 30. junu 2013 odhadnuté podla rezerv banky First Business Bank a banky Pro-
bank.

(}) Rezervy na tverové straty banky Eurobank k 30. jinu 2013 odhadnuté podla rezerv banky New Hellenic Postbank a banky
New Proton Bank, ktoré banka nadobudla v auguste 2013.

Banka Bank of Greece 6. marca 2014 oznamila vysledky stresového testu z roku 2013 a vyzvala banky, aby do
polovice aprila 2014 predlozili svoje pliny zvySenia kapitilu s cielom pokryt kapitilové potreby v pripade
zadkladného scendra.

Styri banky v obdobi od konca marca 2013 do zaciatku mdja 2014 pristtpili k zvySeniu svojho kapitalu.

(*) Odhadované tverové straty zahffiajii ocakdvané straty vyplyvajice z tvorby novych tiverov v Grécku v obdobi od jina 2013 do
decembra 2016.
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2.1.2. Prijemca

(55) Banka poskytuje univerzdlne bankové sluzby najmd v Grécku, Turecku a dalsich krajindch strednej, vychodnej
a juhovychodnej Eurépy (Cyprus, Rumunsko, Bulharsko, Srbsko, Albdnsko a byvald Juhoslovanskd republika
Macedénsko). Pontka celti $kdlu bankovych a finanénych produktov a sluzieb pre domécnosti a podniky. Je
aktivna v oblasti retailového, firemného a stikromného bankovnictva, spravy majetku, poistenia, finan¢nej spravy,
kapitdlovych trhov a dalSie sluzby. Banka je registrovand v Grécku a jej akcie si kdtované na aténskej burze
cennych papierov. K 30. septembru 2012 mala banka celkom 37 831 zamestnancov (*), z ktorych priblizne
jedna tretina bola zamestnand v Grécku, dalia tretina v Turecku a zvy$nd tretina v dalsich krajindch, najma
v juhovychodnej Eurdpe.

(56) Banka sa ztcastnila na programe zapojenia stkromného sektora a vymenila grécke stitne dlhopisy a $titne
pozicky v nomindlnej hodnote 14 749 miliénov EUR. Celkovd zitaZ banky v stvislosti s programom zapojenia
sikromného sektora dosiahla vysku priblizne 11 735 miliénov EUR pred zdanenim a bola v celom rozsahu
zaznamenand do G¢tovnictva banky za rok 2011 (¥). Pocas programu spitného odkupovania v decembri 2012
banka odpredala nové grécke $tdtne dlhopisy ziskané v rdmci programu zapojenia sikromného sektora za
vyrazne nizsiu cenu v porovnani s nomindlnou hodnotou. Tymto odpredajom sa vykrystalizovala vyska jej strat
na novych gréckych statnych dlhopisoch.

(57) V tabulke 5 st uvedené zdkladné tidaje o banke k decembru 2010, decembru 2011, decembru 2012 a decembru
2013 (konsolidované tidaje podla ro¢nych tGétovnych zavierok).

Tabulka 5

Zikladné ddaje o banke National Bank of Greece z rokov 2010, 2011, 2012 a 2013 ()

Zisk a strata (v mil. EUR) 2010 2011 2012 2013

Cisty prijem z drokov 4148 3 843 3 365 3157
Celkovy prevadzkovy prijem 4639 4372 3527 3771
Celkové prevadzkové ndklady -2512 -2 541 -2322 -2 547
Prijem pred tvorbou rezerv 2127 1833 1205 1224
Straty zo znizenia hodnoty na pokrytie tve- —-1450 -3 439 -2 966 -1373
rového rizika
Straty zo zniZenia hodnoty na gréckych §tdt- 0 -11783 - 187 0
nych dlhopisoch a dverov opravnenych na
program zapojenia stkromného sektora
Cisty zisk/strata 440 -12 325 -2131 807

Selektivne tidaje o objemoch (v miliénoch EUR) 3L c;%cle (r)n bra 3L (;%cle inbra 3L 3%cle ;n bra 3L (;%cle ;nbra
Celkovd cistd vyska averov a zaloh zdkazni- 77 262 71 496 69 135 67 250
kom
Vklady 68 039 59 544 58 722 62 876

(*) http://www.nbg.gr/wps/wem/connect/91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3/Summary+financial+data+30+09+2013_EN.pdf?
MOD=AJPERES&CONVERT_TO=url&CACHEID=91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3.
(*) Pozri tabulku 2.


http://www.nbg.gr/wps/wcm/connect/91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3/Summary+financial+data+30+09+2013_EN.pdf?MOD=AJPERES&CONVERT_TO=url&CACHEID=91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3
http://www.nbg.gr/wps/wcm/connect/91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3/Summary+financial+data+30+09+2013_EN.pdf?MOD=AJPERES&CONVERT_TO=url&CACHEID=91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3
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Zisk a strata (v mil. EUR) 2010 2011 2012 2013
Celkové aktiva 120 745 106 870 104 798 110 930
Celkovy zéakladny kapitdl (2) 10 905 - 253 -2 042 7 874

() Zdroje:
roky 2012 a 2013: finan¢né vysledky za rok 2013 — Konsolidované financné vykazy, s. 42 — 43;
rok 2011: finan¢né vysledky za rok 2012 — Konsolidované finan¢né vykazy, s. 44 — 45;
rok 2010: finan¢né vysledky za rok 2010 — Konsolidované finan¢né vykazy, s. 42 — 43.
() Uvedené vysky zdkladného kapitdlu zahfnaji:
— za rok 2010 prioritné akcie vo vyske 350 miliénov EUR, ktoré Grécko poskytlo v roku 2009;
— zaroky 2011, 2012, a 2013 prioritné akcie vo vyske 1 350 miliénov EUR poskytnuté v rokoch 2009 a 2011.
Uvedené sumy nezahfiaji preklenovaciu rekapitalizaciu vo vyske 9 756 milionov EUR, ktorti banka dostala v roku 2012.

(58) Z tabulky 5 vyplyva, Ze okrem velkych strit zatctovanych v roku 2011 v désledku programu zapojenia
sikromného sektora (11 735 miliénov EUR (%)) banka zaznamenala pokles prijmov (okrem iného z dévodu
vyssich nakladov na vklady), ako aj vysoké a narastajiice straty zo zniZenia hodnoty jej tverovych portfdlii
v Grécku aj v zahrani¢i. Na poziciu likvidity banky mal vplyv odlev vkladov, pricom vsak jej ¢isty pomer Gverov
k vkladom ostal pomerne nizky v porovnani s ostatnymi gréckymi bankami (118 % k 31. decembru 2012 (¥)).

(59) Na zdklade stresového testu z roku 2013, podla ktorého sa kapitdlové potreby banky v pripade zakladného
scendra odhadli na 2 183 miliénov EUR, sa banka snazila ziskat na trhu kapitdl vo vyske 2,5 miliardy EUR.

(60) Banka 6. mdja 2014 ozndmila zaciatok procesu predaja novych emisii akcif (tzv. proces bookbuilding) (*¥) na
sumu 2,5 miliardy EUR (¥).

(61) Banka 9. mdja 2014 ozndmila emisiu a umiestnenie 1 136,4 miliéna novych kmenovych akcif za cenu 2,20 EUR
za akciu, s celkovym hrubym vynosom 2,5 miliardy EUR (*). Zdkladné imanie sa zvysilo zruSenim predkupnych
prav existujicich akciondrov podla rozhodnutia valného zhromazdenia akciondrov, ktoré sa uskuto¢nilo 10. mija
2014 v Aténach (*'). HSFS schvélil zvysenie zdkladného imania na zdklade dvoch hodnotiacich sprdv, ktoré
vypracovali nezdvisli experti v stilade so zdkonom ¢. 3864 (*2).

2.2. AKVIZICIA GRECKYCH BANKOVYCH CINNOSTI BANKOU
2.2.1. Akvizicia vybranych aktiv troch druZstevnych bank

(62) Banka Bank of Greece 18. marca 2012 konstatovala, Ze tri druzstevné banky nesplnili poziadavky kapitdlovej
primeranosti, a dospela k zaveru, Ze nebudd schopné zvysit svoj kapitdl. Banka Bank of Greece sa preto rozhodla
odobrat im licencie a dat ich do likvidacie.

(63) Banka Bank of Greece sa domnievala, Ze prijatie opatren{ na rieSenie krizovych situdcii bank, a to najmd drazba
vkladov v kontexte rdmca na rieSenie krizovych situdcif (cldnok 63 ods. D zdkona ¢. 3601/2007), a financovanie
prislusnej likvidnej medzery je klG¢ové na udrzanie ndrastu dovery vkladatelov, ku ktorému doslo v dosledku
uspe$ného dokoncenia programu zapojenia stkromného sektora a druhého programu makroekonomickych
Uprav, a Ze napriek neddvnej zmene ndlad na trhoch je tito zmena stile krehkd. Banka Bank of Greece odhadla,
ze k 19. marcu 2012 bola celkovd vyska vkladov zdkaznikov (na zdklade neoverenych tdajov z 30. septembra
2013) v tychto troch druzstevnych bankdch na trovni priblizne 325 miliénov EUR.

(*%) Pozri tabulku 2.

(¥) Podlakonsolidovanych finanénych vykazov za rok 2012.

(**) V rdmci procesu bookbuildingu sa kontaktuji potencidlni investori, aby sa do knihy objedndvok mohli zaregistrovat nakupné prikazy,
s ciefom konecného zvysenia kapitdlu.

(*) https:/[www.nbg.gr/english/the-group/press-office/press-releases/Documents/Launch_press_release.06.05.2014.pdf.

(*) https:/[www.nbg.gr/english/the-group/press-office/press-releases/Documents/20140509%20Pricing%20Press%20Release_%ce%95%ce
%9d.pdf.

(*") https:/[www.nbg.gr/en/the-grouppress-office[press-releases/update-regarding-the-egm-10-5-14.

() http://www.hfst.gr/files/press_release_20140509_en.pdf.


https://www.nbg.gr/english/the-group/press-office/press-releases/Documents/Launch_press_release.06.05.2014.pdf
https://www.nbg.gr/english/the-group/press-office/press-releases/Documents/20140509%20Pricing%20Press%20Release_%ce%95%ce%9d.pdf
https://www.nbg.gr/english/the-group/press-office/press-releases/Documents/20140509%20Pricing%20Press%20Release_%ce%95%ce%9d.pdf
https://www.nbg.gr/en/the-group/press-office/press-releases/update-regarding-the-egm-10-5-14
http://www.hfsf.gr/files/press_release_20140509_en.pdf
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(64) Banka Bank of Greece zacala postup kiipy a prevzatia dlhu, v rdmci ktorého sa vietky vklady vrdtane medziban-
kovych vkladov a pohladdvky a zdvizky voci Helénskemu fondu ochrany vkladov a investicif (dalej len ,HDIFG®),
nie vSak tivery, mali previest na nadobtidatela. Banka Bank of Greece 20. marca 2012 vyzvala pit vtedajsich
najvacsich averovych institacii v Grécku, aby predlozili ponuky. Zavizné ponuky predlozila banka a tri dalsie
banky. Z hladiska protihodnoty a ¢asu potrebného na dokoncenie prevodu sa uprednostnila ponuka banky.
Banka sa pontikla, Ze ako protihodnotu zaplati sumu vo vyske [...] (¥} % prevadzanych vkladov, a odhadla, ze
prevod by sa mohol vykonat za jeden pracovny defi.

2.2.1.1. Banka Cooperative Bank of Lesvos-Limnos (dalej len ,banka Lesvos-Limnos)

(65) Banka Bank of Greece 23. marca 2012 rozhodla, ze vklady, pohladdvky a zavizky banky Lesvos-Limnos voci
HDIFG sa maja previest na banku (**). Podla banky Bank of Greece (**) sa redlna hodnota prevedenych pasiv
vy$plhala do vysky [...] miliénov EUR, pricom neboli prevedené Ziadne aktiva. Protihodnota sa vypocitala (**) na
[...] miliénov EUR, teda na [...] % prevedenych vkladov. Likvidnd medzeru pokryl HSFS podla ¢ldnku 63 ods. D
bodu 13 zdkona ¢. 3601/2007. HSFS 10. aprila 2012 vyplatil dve tretiny celkovej likvidnej medzery formou
obligacii ENFS, pricom sa zaviazal, Ze zvy$ni sumu zaplati po kone¢nom stanoveni vysky likvidnej medzery.
Banka Bank of Greece 22. juna 2012 stanovila, Ze kone¢na vyska likvidnej medzery banky Lesvos-Limnos je 56,6
miliéna EUR. HSFS vyplatil nezaplatent ¢ast likvidnej medzery 20. jala 2012.

(66) V case rieSenia svojej krizovej situdcie mala banka Lesvos-Limnos 37 zamestnancov a 3 pobocky. Banka
neprevzala Ziadnu pobocku banky Lesvos-Limnos a prepustila jej zamestnancov.

2.2.1.2. Banka Cooperative Bank of Achaia (dalej len ,banka Achaia®)

(67) Banka Bank of Greece 23. marca 2012 rozhodla, Ze vklady, pohladdvky a zdvizky banky Achaia voc¢i HDIFG sa
majii previest na banku (*). Podla banky Bank of Greece () sa redlna hodnota prevedenych pasiv vysplhala do
vysky [...] miliénov EUR, pricom neboli prevedené Ziadne aktiva. Protihodnota sa vypocitala (*) na [...]
miliénov EUR, teda [...] % kapitdlu prevedenych vkladov. Likvidnd medzeru pokryl HSFS podla ¢ldnku 63 ods. D
bodu 13 zdkona ¢. 3601/2007. HSFS 10. aprila 2012 vyplatil dve tretiny celkovej likvidnej medzery formou
obligdcii ENFS, priCom sa zaviazal, Ze zvy$ni sumu zaplati po kone¢nom stanoveni vysky likvidnej medzery.
Banka Bank of Greece 22. jina 2012 stanovila, Ze konecnd vyska likvidnej medzery banky Achaia je 212,9
miliéna EUR. HSFS vyplatil nezaplatent ¢ast likvidnej medzery 20. jila 2012.

(68) 'V case rieSenia svojej krizovej situdcie mala banka Achaia 103 zamestnancov a 13 pobociek. Banka neprevzala
Ziadnu pobocku banky Achaia a prepustila jej zamestnancov.

2.2.1.3. Banka Cooperative Bank of Lamia (dalej len ,banka Lamia*)

(69) Banka Bank of Greece 23. marca 2012 rozhodla, Ze vklady, pohladdvky a zdvizky banky Lamia vo¢i HDIFG sa
prevedd na banku (*). Podla banky Bank of Greece sa redlna hodnota prevedenych pasiv vysplhala do vysky [...]
miliénov EUR, pri¢om neboli prevedené Ziadne aktiva. Protihodnota sa vypocitala (*) na [...] miliénov EUR, teda
[...] % kapitdlu prevedenych vkladov. Likvidnii medzeru pokryl HSFS podla ¢lanku 63 ods. D bodu 13 zdkona
¢. 3601/2007. HSFS 10. aprila 2012 vyplatil dve tretiny celkovej likvidnej medzery formou obligacii ENES,
priCom sa zaviazal, Ze zvy$nd sumu zaplati po konenom stanoveni vysky likvidnej medzery. Banka Bank of
Greece 22. jina 2012 stanovila, Ze kone¢nd vyska likvidnej medzery banky Lamia je 56,3 miliéna EUR. HSFS
vyplatil nezaplatend cast likvidnej medzery 20. jila 2012.

(70) V case riesenia svojej krizovej situdcie mala banka Lamia 47 zamestnancov a 5 pobociek. Banka neprevzala
ziadnu poboc¢ku banky Lamia a prepustila jej zamestnancov.

*) Dovernd informdcia.
*%) Rozhodnutie 1/4/23.3.2012 vyboru banky Bank of Greece pre opatrenia na rieSenie krizovych situdci.
)

> Rozhodnutie 1/6/23.3.2012 vyboru banky Bank of Greece pre opatrenia na rieSenie krizovych situdcif.
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(71)  V tabulke 6 st uvedené vysky likvidnych medzier troch druzstevnych bank.

Tabulka 6

Kone&né vysky likvidnych medzier troch druzstevnych bink

Konecnad vyska likvidnej medzery
(v mil. EUR)
Banka Lesvos-Limnos 56,6
Banka Achaia 212,9
Banka Lamia 56,3
Spolu 325,8

Zdroje: Rozhodnutia 3[1, 3/2, 3/3 z 22. juna 2012 vyboru banky Bank of Greece pre opatrenia na rieSenie krizovych situdcii.

2.2.2. Akvizicia vybranych aktiv a pasiv banky First Business Bank

(72) Banka FB Bank bola mald banka s celkovou stivahou 1,4 miliardy EUR v Case rieenia jej krizovej situdcie
a s trhovym podielom menej ako 1 %, pokial ide o Gvery a vklady. Banka FB Bank mala k 31. decembru 2012
v celom Grécku 19 pobociek a 260 zamestnancov.

(73) 'V ramci planu podpory gréckych bank dostala banka FB Bank i) v jali 2009 kapitalovi injekciu vo vyske 50
miliénov EUR od gréckeho $tatu; ii) v méji 2012 grécke Statne cenné papiere vo vyske 60 miliénov EUR (*') a iii)
v marci 2011 $tatnu zdruku na emitované dlhopisy v nomindlnej hodnote 50 miliénov EUR.

(74) Banka FB Bank sa ziCastnila na programe zapojenia stkromného sektora a vymenila grécke Sttne dlhopisy
s nomindlnou hodnotou 70 miliénov EUR. Ako mozZno vidiet v tabulke 2, jej celkovd zdfaz v stvislosti
s programom zapojenia sikromného sektora dosiahla vysku priblizne 49 miliénov EUR pred zdanenim. Ako
mozno vidiet v tabulke 3, kapitdlové potreby banky FB Bank sa v stresovom teste z roku 2012 odhadovali na
168 miliénov EUR.

Akvizicia banky First Business Bank

(75) Banka Bank of Greece poziadala 8. novembra 2012 banku FB Bank, aby do 30. aprila 2013 zvysila kapital
s ciefom obnovit svoj podiel vlastného kapitdlu Tier 1.

(76) Kedze sa banke FB Bank nepodarilo pozadovany kapitdl zvysit do 30. aprila 2013, banka Bank of Greece sa
rozhodla odobrat banke FB Bank licenciu a dat ju do likviddcie.

(77) Banka Bank of Greece sa domnievala, Ze prijatie opatreni na rieSenie krizovej situdcie prostrednictvom postupu
kiipy a prevzatia dlhu, a najmi financovanie prislusnej likvidnej medzery a sivisiace pokrytie kapitdlovych
potrieb tykajice sa prevedenych aktiv, je kli¢ové na udrzanie dovery vkladatelov v grécky bankovy systém, a tym
na ochranu financnej stability. Banka Bank of Greece odhadla, Ze celkova vyska vkladov zdkaznikov v banke FB
Bank dosiahla k 31. decembru 2012 priblizne 1 278 miliénov EUR, z ¢oho HDIFG rucil len za 830 miliénov
EUR. Ak by teda banka FB Bank vsttpila do likviddcie bez uplatnenia opatreni na rieSenie krizovej situdcie,
vklady v hodnote priblizne 448 miliénov EUR by neboli pokryté.

(78)  Z tohto dovodu financnej stability banka Bank of Greece pristapila k drazbe vybranych aktiv a pasiv banky FB
Bank vritane vkladov. Akviziciou aktiv banky FB Bank vSak mohli nadobtdatelovi vzniknit dalsie kapitdlové
potreby, a preto by Ziadna banka nesdhlasila s akviziciou vybranych aktiv a pasiv. Banka Bank of Greece vo
svojom liste HSFS z 8. médja 2013 uviedla, Ze sa domnieva, Ze je vhodné, aby tieto kapitdlové potreby pokryl
HSFS ako stcast ndkladov na rieSenie krizovej situdcie. Banka vo svojej konecnej zdviznej ponuke z 10. méja
2013 pozadovala, aby kapitdlové potreby, ktoré vznikli pri akvizicii aktiv prevedenych z banky FB Bank, pokryl
HFSF. Vysku tychto kapitdlovych potrieb v ¢ase rieenia krizovej situdcie odhadla banka Bank of Greece na 100
miliénov EUR (*).

(*) Banka FB Bank dostala grécke $tdtne cenné papiere v janudri 2009, ktoré nadobudli splatnost v decembri 2011.
(*) Elektronickd posta banky Bank of Greece Komisii, 11. mdja 2013.
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(79) Nezdvizné ponuky predlozili 8. mdja 2013 len banka a este jedna dalsia banka. Ponuky oboch bank sa zakladali
na predpoklade, ze HFSF pokryje likvidnti medzeru, ako aj kapitdlové potreby stvisiace s prevedenymi aktivami.
Banka 10. mdja 2013 predlozila svoju kone¢nd ponuku. Banka Bank of Greece rozhodla o prevedeni aktiv
a pasiv banky FB Bank na banku, ktorej ponuka sa uprednostnila pred druhou ponukou.

(80)  Zakaznicke avery (tie, ktoré nie sii permanentne nespldcané) a vicsina hotovostnych zostatkov, ako aj nehmotny
majetok a goodwill, vlastnicke prava, zmluvy tykajtce sa prendjmu a kdapy nehnutelnosti, medzibankové zavizky
a vklady zakaznikov boli prevedené na banku.

(81) Podla prvého posiidenia banky Bank of Greece v case rieSenia krizovej situdcie () bola hodnota pasiv
prevedenych z banky FB Bank na banku odhadovand na 1 402 miliénov EUR, pri¢om hodnota prevedenych
aktiv sa odhadovala na 878 milibnov EUR a rozdiel tvoril likvidnd medzeru vo vyske 524 miliénov EUR.
Likvidnd medzeru pokryl v stlade s ¢lankom 63 ods. D bodom 13 zdkona ¢. 3601/2007 HFSF, ktory 28. jina
2013 vyplatil dve tretiny odhadovanej likvidnej medzery, teda 349,6 miliéna EUR. Po kone¢nom vypocte, ktorym
banka Bank of Greece 7. novembra 2013 (*) stanovila vysku likvidnej medzery na 457 miliénov EUR, vyplatil
HFSF banke 13. novembra 2013 (*) zostatok vo vyske 107,4 miliéna EUR.

2.2.3. Akvizicia vybranych aktiv a pasiv banky Probank

(82) K 31. marcu 2013 mala banka Probank po celom Grécku siet 112 pobociek a 1 087 zamestnancov (*).

(83) Stvaha banky Probanka dosiahla k 30. jinu 2013 vysku 3,2 miliardy EUR (¥). Trhovy podiel banky Probank
k 31. marcu 2013 predstavoval 1,1 % v pripade tverov a 1,7 % v pripade vkladov.

(84) Banka Probank sa zicastnila na programe zapojenia stikromného sektora a vymenila grécke $tdtne dlhopisy
v nomindlnej hodnote 415 miliénov EUR. Ako mozno vidiet v tabulke 2, jej celkovd zdtaz v stivislosti
s programom zapojenia sikromného sektora dosiahla vysku priblizne 295 miliénov EUR pred zdanenim. Ako
mozno vidiet v tabulke 3, kapitdlové potreby banky Probank sa v stresovom teste z roku 2012 odhadovali na
282 miliénov EUR.

Akvizicia banky Probank

(85) Banka Bank of Greece 26. oktébra 2012 poziadala banku Probank, aby zvysila svoj kapitdl o 282 miliénov EUR.

(86) Kedze sa banke Probank nepodarilo kapitdl zvysit, banka Bank of Greece sa v jali 2013 rozhodla odobrat jej
licenciu a daf ju do likviddcie (*). Konkrétnejsie, finanéné prostriedky banky Probank sa pohybovali v minuse
a na konsolidovanom zdklade dajov z 31. marca 2013 sa odhadovali na priblizne —16 miliénov EUR. Banka
Probank preto nesplnila minimdlne kapitdlové poziadavky a jej vlastné zdroje boli nizsie neZ minimélne zdkladné
imanie pozadované od akejkolvek banky, ako sa stanovuje v ¢lanku 5 ods. 4 pism. a) zdkona ¢. 3601/2007.

(87) Bank of Greece povazovala opatrenia na rieSenie krizovej situicie za klticové na udrzanie dovery vkladatelov
v grécky bankovy systém, a teda na zachovanie financnej stability. Banka Bank of Greece odhadla, Ze k 31. marcu
2013 dosahovala celkovd vyska vkladov zdkaznikov v banke Probank priblizne 3 123 miliénov EUR, z ¢oho za
1 998 miliénov EUR rucil HDIGF. Ak by preto banka Probank vstdpila do likviddcie bez uplatnenia opatreni na
rieSenie krizovej situdcie, nebolo by pokrytych priblizne 1 125 miliénov EUR vo forme vkladov.

(88) Z tohto dovodu financnej stability banka Bank of Greece pristapila k drazbe vybranych aktiv a pasiv banky
Probank vrétane vkladov. Akviziciou aktiv banky Probank vSak mohli nadobtdatelovi vzniknit dalsie kapitdlové
potreby, a preto by Ziadna banka nestihlasila s akviziciou vybranych aktiv a pasiv. Banka vo svojej konecnej
zdviznej ponuke z 25. jula 2013 preto pozadovala, aby kapitdlové potreby, ktoré vznikli pri akvizicii aktiv
prevedenych z banky Probank, pokryl HFSF. HESF pri posudzovani prijatych ponik zohladnil pozadovany
zdvizok pokryt tieto kapitdlové potreby. Vyska tychto kapitdlovych potrieb bola odhadnutd na [180 az 280]
miliénov EUR (¥).

(*) Rozhodnutie 10/2/10.5.2013 vyboru banky Bank of Greece pre opatrenia na rieenie krizovych situdcii.

(*) Rozhodnutie 13/1/7.11.2013 vyboru banky Bank of Greece pre opatrenia na rieSenie krizovych situdcii.

(*) Sprava Helénskeho fondu financnej stability za obdobie jul — december 2013, k dispozicii on-line na webovej stranke: http://www.hfsf.
gr/files/HFSF_activities_Jul_2013_Dec_2013_en.pdf.

(*) Ponuka banky z 25. jila 2013 na zdklade idajov k 31. marcu 2013 poskytnutych bankou Bank of Greece.

(*) Udaje predlozené bankou Bank of Greece 2. aprila 2014.

(**) Rozhodnutie 85/1/26.7.2013 vyboru banky Bank of Greece pre tivery a poistenie.

(*) HESF, Probank — prehlad predloZenyich pomik, 25. jiila 2013.
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(89) Dna 24. jula 2013 predlozila ponuku dalsia velkd grécka banka a 25. jula 2013 predlozila svoju ponuku banka.
Ponuky oboch bdnk sa zakladali na predpoklade, Ze HFSF pokryje likvidni medzeru, ako aj kapitdlové potreby
vytvorené prevedenymi aktivami. Banka Bank of Greece rozhodla o prevedeni aktiv a pasiv banky Probank na
banku, ktorej ponuka sa uprednostnila pred druhou ponukou.

.....

(90)  Zdkaznicke Gvery (tie, ktoré nie si permanentne nespldcané) a vacsina hotovostnych zostatkov, ako aj nehmotny
majetok a goodwill, vlastnicke prava, zmluvy tykajice sa prendjmu a kipy nehnutelnosti, medzibankové zavizky
a vklady zakaznikov boli prevedené na banku.

(91) Podla prvého posidenia banky Bank of Greece v case rieSenia krizovej situdcie (*°) bola hodnota pasiv
prevedenych z banky Probank na banku odhadovand na 3 198,9 miliéna EUR, pricom hodnota prevedenych
aktiv sa odhadovala na 2 961,4 milibna EUR a rozdiel tvoril likvidni medzeru vo vyske 237,6 miliéna EUR.
Likvidnd medzeru pokryl HESF v stilade s ¢lankom 63 ods. D bodom 13 zdkona ¢. 3601/2007, ktory 9. augusta
2013 vyplatil dve tretiny odhadovanej likvidnej medzery, teda 158,4 miliéna EUR. Likvidnd medzera, ktorej
kone¢nt vysku vypocitala banka Bank of Greece 30. decembra 2013, dosiahla 562,7 miliéna EUR (*'). HFSF 31.
decembra 2013 vyplatil banke v hotovosti zostatok vo vyske 404,4 miliéna EUR (*2).

2.3. OPATRENIA POMOCI
2.3.1. Opatrenia pomoci poskytnuté banke v réamci plinu podpory gréckych bink (opatrenia L1 a A)

(92) Banka prijala viacero druhov pomoci prostrednictvom rekapitaliza¢ného opatrenia, opatrenia poskytnutia zdruky
a opatrenia $tatnych dlhopisov v rdmci pldnu podpory gréckych bank.

2.3.1.1. Stdtna podpora likvidity poskytnutd prostrednictvom opatrenia poskytnutia zdruky a opatrenia Stdtnych dlhopisov
(opatrenie L1)

(93) Banka vyuzila a nadalej vyuZiva pomoc prostrednictvom opatrenia poskytnutia zdruky a opatrenia $titnych
dlhopisov. Uvedend podpora bude v tomto rozhodnuti opisand ako ,opatrenie L1“ Vyska zdruk poskytnutych
banke dosiahla k 30. novembru 2013 (**) priblizne 14,8 miliardy EUR. K tomuto ditumu dosiahla vyska
zvy$nych dverov zo $tdtnych dlhopisov poskytnutych banke 847 milibnov EUR. Banka k 15. aprilu 2011 dostala
uvery zo Statnych dlhopisov vo vyske 787 miliénov EUR a $titne zdruky vo vyske 12,9 miliardy EUR.

(94) V plane restrukturalizdcie banky, ktory predlozili grécke orgdny Komisii 25. jina 2014, grécke orgdny ozndmili

svoj zdmer nadalej pocCas obdobia restrukturalizicie poskytovat zaruky a pozicky $tatnych dlhopisov banke
v ramci planu podpory gréckych bank.

2.3.1.2. Stdtna rekapitalizdcia poskytnutd v rdmci rekapitalizacného opatrenia (opatrenie A)

(95) 'V mdji 2009 a decembri 2011 dostala banka od Grécka v rdmci rekapitaliza¢ného opatrenia kapitdlovii injekciu
vo vyske 350 milibnov EUR a nésledne 1 000 miliénov EUR, teda celkovo 1 350 miliénov EUR (opatrenie A), ¢o
sa rovnd priblizne vtedaj$im 2 % rizikovo vdZenych aktiv banky.

(96)  Rekapitalizdcia sa uskutocnila v podobe prioritnych akcii upisanych Gréckom, ktoré mali kupon vo vyske 10 %
a splatnost pit rokov. V roku 2010 bol cas platnosti prioritnych akcii predizeny a ich tirocenie sa zvysilo. Od
konca prvého pitroéného obdobia bude grécky minister financif zvySovat kupén o 2 % ro¢ne na kumulativnom
zdklade (t. j. kupén vo vyske 12 % v Siestom roku, 14 % v siedmom roku atd’), ak tieto prioritné akcie nebudd
splatené a ak v stvislosti s ich umorenim nebude na valnom zhromazden{ akciondrov prijaté ziadne rozhodnutie.

(*") Rozhodnutie 12 / 2/26.7.2013 vyboru banky Bank of Greece pre opatrenia na rieSenie krizovych situdcif.

(") Rozdiel vyplyval najmi zo skutocnosti, Ze skutocnd hrubd vyska prevedenych Gverov bola 0 197 miliénov EUR niZsia neZ na zadiatku
odhadovand suma, zo skutocnosti, Ze sa zvysili rezervy na ucty, a to o 141 miliénov EUR, z nizsieho ocenenia portfélia akcif
a dlhopisov a z nizsieho ocenenia pasiv, a to hlavne vkladov.

(*») Sprava Helénskeho fondu finan¢nej stability za obdobie jul — december 2013, k dispozicii on-line na webovej stranke: http://www.hfsf.
gr/files/HFSF_activities_Jul_2013_Dec_2013_en.pdf.

(**) Podla sprdvy o vyuzivani opatrenia poskytnutia zaruky a opatrenia dlhopisov, ktorti predlozilo Grécko 13. decembra 2013.
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2.3.2. Stitom zarufend nidzovi likvidita (opatrenie L2)

(97)  Stdtom zarucend nddzova likvidita je mimoriadne opatrenie umoziiujice solventnej finanénej institticii, ktord eli
docasnym problémom s likviditou, ziskat finanéné prostriedky z Eurosystému bez toho, aby tito operdcia bola
stcastou jednotnej menovej pohtlky Urokova sadzba, ktort takdto financnd institticia za ntdzovi likviditu plati,
je o [...] bazickych bodov vyssia ako droky pri beznom refinancovani od ECB.

(98) Za program ntdzovej likvidity zodpovedd banka Bank of Greece, ¢o znamend, Ze vSetky ndklady aj rizikd
vyplyvajice z poskytovania nddzovej likvidity zndsa banka Bank of Greece (*). Grécko udelilo banke Bank of
Greece $tatnu zdruku vztahujicu sa na celkovi vysku prostriedkov nddzovej likvidity, ktoré banka Bank of
Greece poskytuje. Na zdklade prijatia ¢lanku 50 ods. 7 zdkona ¢. 3943/2011, ktorym sa zmenil ¢ldnok 65 ods. 1
zdkona ¢. 2362/1995, moze minister financil poskytovat banke Bank of Greece zdruky v mene $titu s cielom
zabezpedit jej pohladdvky voci Gverovym institdcidm. Banky, ktoré vyuZzivaji nidzovi likviditu, musia $titu
zaplatit poplatok za zdruku vo vyske [...] bazickych bodov.

(99) K 31. decembru 2012 dostala banka 8,6 miliardy EUR z prostriedkov $titom zarucenej nddzovej likvidity (*%)
a k 31. decembru 2012 banka dostala 30,9 milidrd EUR z prostriedkov Stitom zarucenej nidzovej likvidity ().

2.3.3. Opatrenia pomoci poskytnutej banke prostrednictvom HFSF (opatrenia B1, B2 a B3)

(100) Od roku 2012 vyuzila banka viaceré opatrenia kapitdlovej podpory, ktoré poskytuje HFSF. V tabulke 7 sa uvddza
prehlad tychto opatreni pomoci.

Tabulka 7

Opatrenia pomoci poskytnutej banke prostrednictvom HFSF

1. preklenovacia rekapitali- 2. preklenovacia rekapitali- T . _
zdcia — maj 2012 (v milié- zdcia — december 2012 Rekag;)t Tlglz(alaa .?.%Jar }210]313}{)
noch EUR) (v miliénoch EUR) mdj v miionoc
Opatrenie Bl B2 B3
Suma 7 430 2 326 8677
(v miliénoch EUR)

2.3.3.1. Prvd preklenovacia rekapitalizdcia (opatrenie B1)

(101) V odovodneniach 14 az 33 rozhodnutia o zacati konania v pripade banky NBG je podrobne opisana prva prekle-
novacia rekapitalizacia v mdji (*’) 2012 (opatrenie B1). Zakladné informdcie a hlavné prvky tohto opatrenia sa
uvadzaji v tejto Casti.

(102) HESF sa 20. aprila 2012 banke listom zaviazal, Ze sa zdcastni na pldnovanom zvyseni jej zdkladného imania
o sumu do 6,9 miliardy EUR.

(103) HFSF previedol 28. mdja 2012 v rdmci opatrenia B1 banke 7,4 miliardy EUR obligécii ENFS v stilade s ustano-
veniami o preklenovacich rekapitalizdcidch stanovenych v zdkone ¢. 3864/2010, ktorym sa ustanovuje HFSF
(dalej len ,zdkon o HFSFY). Komisia uz v odévodneni 50 rozhodnutia o zacati konania v pripade banky NBG
stanovila, Ze ,preklenovacia rekapitalizdcia ukonlend 28. mdja 2012 je realizovanim zdvizku prijatého v zdvaznom
prislube, a preto pokracovanim rovnakej pomoci“. Obe sumy uvedené v liste so zdviznym prisflubom a v prvej prekle-
novacej rekapitalizdcii vypocitala banka Bank of Greece tak, aby banka dosiahla celkovy podiel kapitdlu na

(*) Podlalistu banky Bank of Greece zo 7. novembra 2011 ,sa zdruky vztahujii na celkovit vysku prostriedkov nidzovej likvidity*.

() Udaje predloZené v oznameni z 25. Juna 2014.

@) Plan restrukturalizdcie predloZeny 25. jina 2014, priloha, s. 24.

() Ako je vysvetlené v od}Z)VOdnem 101 a 102, tento zdvizok bol poskytnuty v aprili 2012 a restrukturalizdcia sa skutocne uskuto¢nila
vméji 2012.
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trovni 8 % k 31. decembru 2011, ¢o je ddtum spdtného zadctovania preklenovacej rekapitalizdcie v G¢tovnych
zdznamoch banky. Ako vyplyva z tabulky 3, opatrenie B1 tplne nepokrylo kapitdlové potreby identifikované na
zdklade stresového testu z roku 2012. Banka mala zvysit svoj kapitdl prostrednictvom budiceho kapitdlového
zvysenia a preklenovacia rekapitalizdcia mala slazit vyhradne na to, aby bola banka nadalej oprdvnena cerpat
finan¢né prostriedky ECB, az kym sa neuskuto¢n{ uvedené zvySenie kapitalu.

(104) Na obdobie medzi ditumom prvej preklenovacej rekapitalizcie a ditumom konverzie prvej preklenovacej rekapi-
talizdcie na kmenové akcie a iné konvertibilné finanéné nastroje bolo v predbeznej zmluve o upisani medzi
bankou a fondom HFSF stanovené, Ze banka bude platit fondu HESF ro¢ny poplatok vo vyske 1 % nomindlnej
hodnoty obligacii ENFS a vSetky kupénové platby a vzniknuté droky k obligdcidm ENFS v uvedenom obdobi sa
budi pocitat ako dodato¢ny kapitalovy prispevok HFSF banke (*%).

2.3.3.2. Druhd preklenovacia rekapitalizdcia (opatrenie B2)

(105) Na jeseni roku 2012 zaznamenala banka v Gctovnictve dalsie straty. Jej kapitdl preto opit klesol pod hranicu
minimélnych kapitdlovych poziadaviek, na zdklade ktorych vznikd opravnenie na refinancovanie z ECB.

(106) Z tohto dévodu bola potrebnd druhd preklenovacia rekapitalizdcia. HFSF uskutoénil 21. decembra 2012 druhd
preklenovaciu rekapitalizdciu vo vyske 2 326 milibnov EUR (opatrenie B2), ktord bola banke opdt vyplatend
prevodom obligdcii ENFS.

olo¢ne obidve preklenovacie rekapitalizacie (opatrenia a znamenali, Ze celkova sumu kapitalovyc
107) Spolo¢ bidve prekl kapitaliza p Bl a B2 li, z lkovii kapitdlovych
potrieb uréend stresovym testom z roku 2012 (9,76 miliardy EUR (**)) uz k 21. decembru 2012 vyplatil HFSFE.

2.3.3.3. Utast HFSF na rekapitalizdcii na jar 2013 (opatrenie B3)

(108) Predstavenstvo banky 22. mdja 2013 ozndmilo emisiu 2 274,1 miliéna novych akcii s nomindlnou hodnotou
0,30 EUR za cenu 4,29 EUR za akciu (*).

(109) Banka 21. jina 2013 (*) ozndmila plné vyplatenia celkového zvySenia akcii v celkovej vyske 9 756 miliénov
EUR vritane emisného dzia. Celkovd stikromnd Gcast pri zvySeni zdkladného imania banky dosiahla 1 079
miliénov EUR (%?). Ucast HFSF pri zvySeni zdkladného imania banky tak dosiahla 8 677 miliénov EUR (opatrenie
B3).

(110) Tato suma sa rovna sictu opatreni B1 a B2 po odpocitani vysky sikromnej Gicasti. Prva a druhd preklenovacia
rekapitalizacia (opatrenia B1 a B2) sa prostrednictvom zvysenia zdkladného imania banky ¢iastoéne zmenili na
trvala rekapitalizaciu.

(111) Cena novych akcii bola stanovend na 50 % objemom vdZenej priemernej ceny akcii pocas 50 obchodnych dni
predchddzajiicich stanoveniu ponukovej ceny. V désledku spdjania rozdelenych akcii a zniZenia zakladného
imania banky, o ktorych rozhodlo mimoriadne valné zhromazdenie akciondrov 29. aprila 2012 (**), bola cena
novych akcii stanovend na 4,29 EUR za akciu.

(112) Bezprostredne po rekapitalizdcii na jar 2013 sa HFSF stal vdcSinovym akciondrom banky s podielom
84,39 % (**). HFSF emitoval 245 779,6 miliéna warrantov a sikromnym investorom poskytol za kazda upisant
akciu jeden warrant, pricom nepozadoval protihodnotu (**). Kazdy warrant zahffia pravo na ndkup 8,23 akcie
HFSF v urenych intervaloch a za realiza¢né ceny. Prvy ddtum realizdcie je 26. decembra 2013 a warranty

(*®) V predbeznej zmluve o upisani sa stanovuje, Ze: ,Skuto¢né rizikd splatné banke zahffiaji obligécie ENFS a vsetky kuponové platby
a vzniknuté troky k obligdcidm ENFS v obdobi od vydania tychto dlhopisov az do konverzie zdlohovej platby na zdkladné imanie a iné
konvertibilné finan¢né néstroje, ako je stanovené v tejto zmluve*.

(**) Pozri tabulku 3.

(*) http:/fwww.nbg.gr/wps/wcm/connect/7 1b1f08a-2c84-4cfe-a368-f985c93d2da9/20130523_Announcement_Cut+Off+Date+and
+Subscription+Period_final+clean+...%283%29_EN.pdf’MOD=A]JPERES.

(*") http://www.nbg.gr/wps/portal/en/the-group/Press-Office/Press-Releases/content/Press-Releases/anakoinosi-21-6-2013.

(®) http://www.hfst.gr/files/HFSF_activities_Jan_2013_Jun_2013_en.pdf.

(%) http:§ |www.nbg.gr/wps|portal/en/the-groupPress-Office/Press-Releases/content/Press-Releases|reverse-split.

( :

(

2

*) http:/[www.hfst.gr/files/HFSF_activities_Jan_2013_Jun_2013_en.pdf.
%) http://www.nbg.gr/wps/wem/connect/af79cd67-5{d6-4811-bd70-2b493cf5¢205/Announcement+Commencement+of+Trading_EN.
pdf’MOD=AJPERES.
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nésledne mozno uplatnit kazdych Sest mesiacov do 26. decembra 2017. Realizatnd cena zodpovedd upisovacej
cene 4,29 EUR, ktord sa zvySuje v rdamci ro¢nej trokovej sadzby (4 % za prvy rok, 5 % za druhy rok, 6 % za treti
rok, 7 % za $tvrty rok a potom 8 % ro¢ného priemeru za poslednych Sest mesiacov) (¢).

(113) V zdkone o HFSF v zneni zmien z roku 2014 sa stanovuje, Ze v pripade predkupnych prdv pri emisii mozno
upravit len realizacné ceny warrantov. Uprava sa navySe musi vykonat ex post a len do vysky vynosov z predaja
predkupnych prav HFSF. V pripade zvySenia zdkladného imania bez predkupnych prav nie je stanovend Ziadna
Uprava.

2.3.4. Opatrenia pomoci poskytnutej nadobudnutym podnikom
2.3.4.1. Stdtna pomoc trom druZstevnym bankdm

(114) Ako uz bolo uvedené v Casti 2.2.1, HFSF pokryl likvidné medzery banky Lesvos-Limnos vo vyske 56,6 miliona
EUR, banky Achaia vo vyske 212,9 miliéna EUR a banky Lamia vo vyske 56,3 miliéna EUR. Celkovd vyska
likvidnych medzier tak predstavovala 325,8 miliéna EUR.
2.3.4.2. Opatrenia pomoci poskytnutej banke FB Bank

(115) Banka FB Bank vyuzila od roku 2009 viacero opatreni pomoci. V tabulke 8 sa uvddza prehlad tychto opatreni

pomoci.
Tabulka 8
Prehlad opatreni pomoci poskytnutej banke FB Bank
Subjekt, }t7yt§ka
Prijemca | Opatre- Opi ktory . statne).
- . pis Datum pomoci
pomoci nie pomoc ili6 h
kytol (v miliénoc
pos EUR)
Cinnosti FB1 | Prioritné akcie poskytnuté v ramci planu stat | jul 2009 50
banky FB podpory gréckych bank
Bank
FB2 | Poskytnutie gréckych $tatnych dlhopisov §tit | od janudra 2009 60
v ramci planu podpory gréckych bank
FB3 | Stdtna zdruka na vydané dlhopisy v rdmci §tait | marec 2011 50
planu podpory gréckych bank
FB4 | Financovanie likvidnej medzery za aktiva HFSF | 10.5.2013 456,97
prevedené z banky FB Bank na banku (datum rieSenia kri-
zovej situdcie)
FB5 | Zavdzok pokryt kapitdlové potreby stvi- HFSF | 10.5.2013 100
siace s aktivami prevedenymi z banky FB (ddtum rieSenia kri-
Bank na banku zovej situdcie)
Celkovd vyska FB4 a FBS 556,97

2.3.4.2.1. Stétna rekapitalizdcia poskytnutd banke FB Bank (opatrenie FB1)

(116) V juli 2009 vlozilo Grécko do banky FB Bank kapital vo vyske 50 miliénov EUR zodpovedajici priblizne 3 %
rizikovo vazenych aktiv, ktoré banka v tom case vlastnila. Uvedend kapitdlova injekcia sa uskuto¢nila v rdmci
rekapitaliza¢ného opatrenia, ktoré tvori stcast planu podpory gréckych bank. Rekapitalizicia mala formu

prioritnych akcii.

(*) Napriklad 26. decembra 2013 bola realizacnd cena 4,3758 EUR, 26. jina 2014 bola 4,4616 EUR, 26. decembra 2014 bude
4,5689 EUR, 26.jana 2015 bude 4,6761 EUR atd.
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2.3.4.2.2. Stitna podpora likvidity poskytnutd banke FB Bank (opatrenia FB2 a FB3)

(117) Banka FB Bank vyuzila aj podporu likvidity prostrednictvom opatrenia poskytnutia zdruky a opatrenia $titnych
dlhopisov, ktoré st sticastou planu podpory gréckych bank. V janudri 2009 dostala banka FB Bank grécke Statne
cenné papiere vo vyske 60 miliénov EUR, ktoré nadobudli splatnost v decembri 2011 (opatrenie FB2). V mdji
2012 dostala banka FB grécke stdtne cenné papiere vo vyske 60 miliénov EUR, ktoré mali nadobudnut splatnost
v aprili 2015, ale 23. mdja 2013 boli zrusené (opatrenie FB3) (). V marci 2011 bola banke FB Bank poskytnutd
tiez §tdtna zdruka za emitované dlhopisy s nomindlnou hodnotou 50 miliénov EUR.

2.3.4.2.3. Opatrenia stuvisiace s rie§enim krizovej situdcie banky FB Bank (opatrenia FB4 a FB5)

i) pokrytie likvidnej medzery aktiv prevedenych z banky FB Bank na banku vo vyske 456,97 miliéna EUR
(opatrenie FB4)

(118) HFSF pokryl likvidni medzeru (%) aktiv prevedenych z banky FB Bank na banku. V stlade s rozhodnutiami

banky Bank of Greece z 10. mdja a 7. novembra 2013 vyplatil HFSF celkovi sumu 456,97 miliéna EUR v dvoch
splatkach, a to 26. jala a 13. novembra 2013 (*).

ii) zdvizok HFSF na pokrytie kapitalovych potrieb stvisiacich s prevedenymi aktivami (opatrenie FB5)
(119) V rdmci postupu rieSenia krizovej situdcie sa HFSF zaviazal pokryt kapitdlové potreby vyplyvajice z akvizicie
aktiv prevedenych z banky FB Bank. Od HFSF sa preto malo pozadovat, aby do banky vlozil kapitdl vo vyske

zodpovedajiicej 9 % prevedenych rizikovo vdzenych aktiv. V Case rieSenia krizovej situdcie sa kapitdlové potreby
stvisiace s prevedenymi aktivami odhadovali na priblizne 100 miliénov EUR.

120) Ako uz bolo uvedené v odovodneni 30, HESF do banky nevloZ{ Ziaden dalsi kapitdl, kedZe sa banka vo svojom
y p )
pléne restrukturalizdcie vzdava svojho prava pozadovat od HFSF pokrytie potencidlnych kapitdlovych potrieb
stvisiacich s prevedenymi aktivami.

2.3.4.3. Opatrenia pomoci poskytnutej banke Probank

(121) Banka Probank nevyuzila Ziadne opatrenie pomoci v rdmci planu podpory gréckych bank. V tabulke 9 sa uvddza
prehlad inych opatreni pomoci, ktoré banka Probank vyuzila.

Tabulka 9

Prehlad opatreni pomoci poskytnutej banke Probank

Subjekt, ;gilfz
Prijemca | Opatre- . ktory . )
. . Opis Datum pomoci
pomoci nie pomoc (v miliénoch
poskytol EUR)
Cinnosti PB1 | Financovanie likvidnej medzery aktiv pre- | HFSF | 26.7.2013 562,73
banky vedenych z banky Probank na banku (ddtum rieSenia kri-
Probank zovej situdcie)
PB2 | Zavazok pokryt kapitdlové potreby savi- HFSF | 26.7.2013 [180 az
siace s aktivami prevedenymi z banky Pro- (ddtum rieSenia kri- 280]
bank na banku zovej situdcie)
Celkovd vyska PB1 a PB2 (742,73 az
842,73]

(*’) Grécke 3titne cenné papiere vo vyske 60 miliénov EUR boli banke poskytnuté v septembri 2013 v nadviznosti na rozhodnutie
73/1/10.05.2013 vyboru banky Bank of Greece pre Gvery a poistenie a na rozhodnutie 10/1/10.5.2003 vyboru banky Bank of Greece
pre opatrenia na rieSenie krizovych situdcii.

(*)) Nézov likvidnd medzera“ preto moze byt zavadzajici, kedZe opisuje opatrenie kapitdlovej podpory a nie podporu likvidity.

(*) HESF, Spréva o ¢innosti Helénskeho fondu financnej stability za obdobie jil — december 2013, marec 2014, s. 4, k dispozicii on-line na
webovej stranke: http:/[www.hfsf.gr/files/HFSF_activities_Jul_2013_Dec_2013_en.pdf.
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2.3.4.3.1. Pokrytie likvidnej medzery aktiv prevedenych z banky Probank na banku vo vyske
562,73 miliéna EUR (opatrenie PB1)

(122) HEFSF financoval likvidnd medzeru aktiv prevedenych z banky Probank na banku. V stlade s rozhodnutiami
banky Bank of Greece z 26. jila a 30. decembra 2013 vyplatil HFSF celkovii sumu 562,73 miliéna EUR v dvoch
splatkach, a to 9. augusta a 31. decembra 2013

2.3.4.3.2. Zavizok HFSF pokryt kapitilové potreby stvisiace s prevedenymi aktivami
(opatrenie PB2)

(123) V rdmci postupu rieSenia krizovej situdcie sa HFSF zaviazal pokryt kapitdlové potreby kupujiiceho vyplyvajiice
z akvizicie aktiv banky Probank. Od HFSF sa preto malo pozadovat, aby do banky vlozil kapitil vo vyske
zodpovedajiicej 9 % prevedenych rizikovo vdzenych aktiv. V Case rieSenia krizovej situdcie sa kapitdlové potreby
stvisiace s prevedenymi aktivami odhadovali priblizne na [180 az 280] miliénov EUR.

(124) Ako uz bolo uvedené v odovodneni 41, HFSF do banky nevlozi Ziaden dalii kapitdl, kedZe sa banka vo svojom
pléne restrukturalizdcie vzddva svojho prdva pozadovat od HFSF pokrytie potencidlnych kapitdlovych potrieb
stvisiacich s prevedenymi aktivami.

2.4. RESTRUKTURALIZACNY PLAN

(125) Dma 25. jina 2014 predlozilo Grécko plin restrukturalizdcie banky, v ktorom vysvetluje, akym spésobom
plénuje banka, ako zliceny subjekt, ktory je vysledkom akvizicie banky FB Bank, banky Probank a troch
druzstevnych bank, obnovit svoju dlhodobt Zivotaschopnost.

2.4.1. Domdce opericie

(126) Prostrednictvom planu restrukturalizécie sa banka zameria na svoje hlavné bankové ¢innosti v Grécku a Turecku.

(127) Pokial ide o Grécko, klticovou prioritou banky je zabezpecit, aby jej grécke bankové operdcie boli do konca
obdobia restrukturalizicie, teda do 31. decembra 2018, opif vyrazne ziskové a Zivotaschopné. Na tento tcel
zahffia plan restrukturalizicie viacero opatreni zameranych na zlepsenie prevadzkovej efektivity a Cistej urokovej
marZe banky, ako aj opatrenia na posilnenie jej kapitdlovej pozicie a sivahovej Struktary.

(128) Pokial ide o prevadzkovu efektivitu, banka uz zacala rozsiahly program racionalizacie. V obdobi od 31. decembra
2009 do 31. decembra 2012 obmedzila banka svoju fyzickd pritomnost v Grécku. ZniZila pocet svojich
pobociek z 575 v roku 2009 (°) na 511 v roku 2012 (") a tieZ znizila pocet pracovnikov v oblasti bankovych
aktivit v Grécku (z 12 534 v decembri 2009 ("2 na 11 230 v decembri 2012 (7).

(129) V obdobi od decembra 2012 do konca roku 2017 banka pldnuje dalej zniZovat pocet zamestnancov v Grécku
(z 13 675 na [...]) ("), napriek tGcinkom akvizicie banky FB Bank a banky Probank, ktoré zamestndvali 260
a 1087 zamestnancov (”°). Rozdiel medzi poctom pracovnikov v oblasti bankovych aktivit v Grécku k 31.
decembru 2012 (11 230) a celkovym poctom pracovnikov v Grécku ku koncu roku 2012 (13 675) vyplyva zo
zapoditania zamestnancov v oblasti nebankovych aktivit, ako napriklad poistovnictva (Ethniki Hellenic General
Insurance S.A.), cestovného ruchu (Astir Palace Vouliagmenis S.A.) alebo nehnutelnosti (NBG Pangaea Reic).

(130) Banka bude v obdobi od decembra 2012 do konca roku 2017 presadzovat racionalizdciu domdcej siete. Pocet
pobociek sa do [...] zvysi z 511 na [...]. Treba pripomentit, Ze v roku 2013 banka ziskala siete banky FB Bank
s 19 pobockami a banky Probank so 112 pobockami.

(") Vyro¢nd sprava za rok 2010 https:/[www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/
73301T05_CNB.pdf.

(") Vyrocnd spréva za rok 2012 https:/[www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents|
NBG%20Form%2020-F.PDF.

("} Vyrond sprdva za rok 2010 https:
73301T05_CNB.pdf.

(") Vyrond spréva za rok 2012, https:/[www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/
NBG%20Form%2020-F.PDF.

(") Pldn restrukturalizdcie predloZeny 25. jina 2014, s. 30 (idaje sa tykaji domdcich operdcif, ktoré zahftiaji napriklad dcérske spoloc¢nosti
aktivne v oblasti poistovnictva, nehnutelnosti a cestovného ruchu).

(”®) Pozri od6vodnenia 72 a 82.

/ | |
Il / /
|[www.nbg.gr/english/the-group[investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/
Il / /
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(131) ZvySend efektivita z hladiska pobociek a persondlu pomoéze znizit celkové ndklady je bankovych cinnosti
v Grécku o [...] % na predbeznom zdklade z 1 301 miliénov EUR v roku 2012 na [...] miliénov EUR v roku
2017 (%). V dosledku toho sa ocakdva, Ze pomer ndkladov a vynosov bankovych ¢innosti banky v Grécku klesne
pod droven [...] % na konci obdobia restrukturalizicie.

(132) V plane restrukturalizdcie sa zdroven uvddza, ako banka zniZi svoje ndklady na financovanie, ¢o je klticové pre
obnovenie Zivotaschopnosti. Banka ocakdva, Ze bude schopnd platit niZsie Grokové sadzby na svoje vklady
v stabilnejSom prostredi, a najmd pri ocakdvanej stabilizdcii a oziveni gréckeho hospodarstva, ktoré by podla
predpokladov od roku 2014 malo opit rast. Ocakdva sa, Ze spready z vkladov (priemer terminovanych vkladov,
vklady na poziadanie a miery uspor) v Grécku poklesnd. Podobne sa pocas obdobia restrukturalizicie zniZi
zdvislost banky od $tdtom zarucenej nidzovej likvidity a irsieho financovania z prostriedkov Eurosystému.

(133) V plane restrukturalizicie sa predpokladd, Ze banka zdroven posilni svoju stvahu. Jej Cisty pomer Gverov
k vkladom sa bude v Grécku nadalej znizovat, pricom jej kapitdlovd primeranost sa zlepsi (z podielu vlastného
kapitdlu Tier 1 vo vyske 8,4 % na drovni skupiny k 31. decembru 2013).

(134) DalSou prioritou banky je riadenie nespldcanych tverov. Banka zlep3i svoje tverové procesy, ¢i uz ide o vznik
uverov (lepsie krytie zdrukami, zniZené limity) alebo riadenie nesplacanych tverov. Miera nesplacanych tverov
bude [...] s ocakdvanou mierou [...] % na konci obdobia restrukturalizacie (7). Naklady na riziko (zniZenie
hodnoty v dosledku tverovych strdt) sa znizia z 2 milidrd EUR v roku 2012 na [...] milidrd EUR v roku
2018 ().

(135) Zlepsenie prevadzkovej efektivnosti, zvySenie Cistej Grokovej marze a zniZenie ndkladov na riziko banke umozni,
aby zvysila svoju ziskovost. Banka ocakdva, Ze jej zisky v Grécku dosiahnu v roku 2014 [...] miliénov EUR
a v roku 2018 [...] miliénov EUR. Rentabilita kapitdlu dosiahne v roku 2017 za &innosti v Grécku [...] % (7), ¢o
je so zretelom na rizikovy profil banky v tomto obdobi dostato¢nd vyska (*).

2.4.2. Medzindrodné bankové Cinnosti (okrem Turecka)

(136) Banka uz zacala znizovat zadlZenost a reStrukturalizovat svoju medzindrodni siet. PoCet pobociek v juhovy-
chodnej Eurépe sa od roku 2009 zniZil o 170 pobociek (*!).

(137) Banka bude pokracovat v restrukturalizicii a zniZovani zadlZenosti svojej medzindrodnej siete. Banka konkrétne
predd svoje zahrani¢né dcérske spolocnosti v [...] a zbavi sa svojich pobociek v [...]. Tieto odpredaje predsta-
vovali [...] % aktiv banky mimo Grécka a Turecka, to znamend [...] miliénov EUR z 12,101 miliéna EUR na
konci roka 2012.

(138) Pobocky v [...] a [...], ako aj dcérska spolo¢nost v [...], budi [...].

(139) V dosledku tychto odpredajov sa do konca obdobia restrukturalizdcie odstrdni ¢isty objem financovania zo strany
materskej spolo¢nosti.

2.4.3. Turecko

(140) Banka md v pline obmedzit svoje vlastnictvo v banke Finansbank o 60 %][...].

(141) [...] poskytne banke Finansbank [...] a zvysi zdvazok banky poskytovat banke Finansbank [...] pocas obdobia
reStrukturalizicie.

(142) Banka planuje, Ze pocas obdobia restrukturalizicie dojde znaénému rastu banky Finansbank. TieZ vykond pldn
kontroly nakladov. Finansbank mé v roku 2014 v plane [...] a [...]. V dalsich rokoch to bude [...] s ndslednym
poklesom pomeru nékladov a vynosov z [...] na [...] na konci obdobia restrukturalizacie (*2).

(") Plan restrukturalizdcie predloZeny 25. jina 2014, s. 30.

(”7) Plan restrukturalizdcie predlozeny 25. jina 2014, priloha],s. 11.

(’®) Plan restrukturalizdcie predloZeny 25. jina 2014, priloha,s. 9.

(") Plan restrukturalizdcie predlozeny 25. jina 2014, priloha],s. 11.

(*) Rentabilita rizikovo vdzenych aktiv, na ktord nebude mat nepriaznivy vplyv vysoka kapitdlovad primeranost banky, dosiahne na konci
obdobia restrukturalizicie [...] %.

(*) Pldn restrukturalizdcie predlozeny 25. jiina 2014,s. 13.

(**) Plan restrukturalizdcie predloZeny 25. jina 2014, s. 34.
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(143) V pléne restrukturalizdcie sa predpokladd dokladnd kontrola rizik, ktoré podstupuje banka Finansbank. Ocakdva
sa, ze znehodnotenie zasiahne v rokoch 2014 az 2018 menej nez [...] % dctov zdkaznikov a ocakdvand miera
rentability aktiv v roku 2018 predstavuje [...] %. Rentabilita vlastného kapitdlu banky Finansbank zostane pocas
celého obdobia vysokad.

(144) Banka v roku 2012 predala svoje turecké poistovne (Zivotné a neZivotné poistenie) s kapitdlovych ziskom [...]
miliénov EUR (*%).

2.4.4. Nebankové Cinnosti: predaj [...] aktivit v oblasti nehnutelnosti

(145) Banka zniZila svoje vlastnictvo v dcérskej spolocnosti Pangea pdsobiacej v oblasti nehnutelnosti pod droven
35 %, ¢o malo priaznivy vplyv na podiel vlastného kapitdlu Tier 1 banky (*4). Banka mad tiez v pldne predat [...]
do [...] a stkromn kapitdlovii dcérsku spolo¢nost do [...].

2.4.5. Zhromazdovanie sikromného kapitilu a prispevok existujiicich akcionirov a podriadenych
veritel ov

(146) Banka bola tspesna pri ziskani znaénych sim kapitdlu na trhu a zniZila tak svoju potrebu §titnej pomoci.

(147) Banka najprv ziskala stkromny kapitdl v roku 2009 s predkupnymi pravami pri emisii vo vyske 1 247 miliénov
EUR. V roku 2010 banka opit ziskala na trhu sikromny kapitdl vo vyske 1 815 miliénov EUR (*)). Ako sa
uvadza v odévodneni 109, banke sa tieZ podarilo ziskat prostrednictvom rekapitalizicie na jar 2013 kapitdl od
stkromnych investorov vo vyske 1 079 miliénov EUR. Rekapitalizdciou na jar 2013 sa vyznamne zniZil pocet
akciondrov vrdtane tych, ktorf sa v rokoch 2009 a 2010 podielali na zvy3eni kapitdlu: HFSF ziskal 84,4 % akcii
banky a novi investori ziskali 10,5 % podielov, pricom pdévodnym akciondrom ostalo len 5,1 % podielov.
Dividendy sa nevyplacaji riadnym akciondrom od roku 2007 a prioritnym akciondrom z USA od roku 2009 (*¢).

(148) V mdji 2014 ziskala banka na trhu kapitdl vo vyske 2,5 miliardy EUR. Banka md v plane [...].

(149) V suvislosti s prispevkom drzitelov hybridnych a podriadenych dlhov sa banka 3. janudra 2012 pondkla, Ze
spitne odkdpi prioritné cenné papiere za ceny v rozmedzi od 45 % do 70 % ich nomindlnej hodnoty. Banka pri
tejto prilezitosti tiez spitne odkipila kryté dlhopisy. Cena za jednotlivé spdtné odkipenie bola stanovend na
zaklade trhovej hodnoty néstrojov a zahffiala prémiu vo vyske nie viac ako desiatich percentudlnych bodov, ktord
bola pridand s ciefom motivovat investorov k Gcasti na spitnom odkapeni. Miera akceptdcie bola 44 % a kapital
sa celkovo zvysil na priblizne 302 miliénov EUR (¥').

(150) Neskor v roku 2012 a 2013 banka zacala dalSie analyzy riadenia pasiv tykajice sa cennych papierov
emitovanych investorom vratane krytych dlhopisov, hybridnych néstrojov, ndstrojov Tier 2 a prioritnych akecif
emitovanych v Spojenych $tdtoch. Vysledkom tychto spitnych odkdpeni bol dalsi kapitél vo vyske [...] miliénov
EUR. Banka uvddza, Ze celkova vyska kapitalu, ktory vznikol v désledku analyz riadenia pasiv v minulych rokoch,
dosahuje priblizne [...] milibnov EUR (*)). V dosledku tychto spitnych odkdpeni sa nezaplatend suma
podriadeného a hybridného dlhu k 31. decembru 2013 znizila na 293 miliénov EUR.

2.5. ZAVAZKY GRECKYCH ORGANOV

(151) Grécko sa 25. jiina 2014 zaviazalo, Ze banka a jej pobocky budu realizovat pldn restrukturalizicie predloZeny 25.
jina 2014, a poskytlo aj dalsie zdvdzky tykajiice sa realizdcie planu restrukturalizicie (dalej len ,zdvizky).
Zéavizky uvedené v prilohe I st zhrnuté v tomto oddiele.

(152) V prvom rade sa Grécko zaviazalo, Ze banka bude restrukturalizovat svoje obchodné operdcie v Grécku, pricom
stanovilo maximdlny pocet pobociek a zamestnancov, ako aj maximdlnu vysku celkovych ndkladov, ktord je
potrebné dosiahnut k 31. decembru 2017 (*).

(*) Pldn restrukturalizdcie predloZeny 25.jina 2014,s. 12.

(**) Nérast v podiele vlastného kapitalu Tier 1 v roku 2013 sa podla ddajov poskytnutych gréckymi orgdnmi 21. novembra 2013 odhaduje
na 35 bézickych bodov.

(*) Financnd sprava z roku 2010, s. 44.

(*) Pldn restrukturalizdcie predlozeny 25. jiina 2014,s. 12.

(*) http://www.barchart.com/plmodules/?module=secFilings&filingid=8338505&type=HTML&popup=1&override=1&symbol=NBG.

(*) Pldn restrukturalizdcie predlozeny 25. jina 2014,s. 11.

(*) Pozri zavizky v prilohe, kapitola II.
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(153) Grécko sa zdroven zaviazalo, Ze banka znizi nidklady na vklady zhromazdené v Grécku a dodrzi maximdlny
pomer Cistych Gverov a vkladov (*) k 31. decembru 2017 (*").

(154) Pokial ide o zahrani¢né dcérske spolo¢nosti banky, Grécko sa zaviazalo, Ze banka nebude poskytovat [...] a Ze
odpredd mensinovy podiel v tejto dcérskej spolocnosti. Grécko sa tiez zaviazalo, Ze banka do 30. jina 2018 zniZi
pocet zahrani¢nych dcérskych spoloc¢nosti ().

(155) Grécko sa zaviazalo, Ze banka odpredd [...] a svoju sukromni akciovii dcérsku spolocnost, ako aj urcity pocet
cennych papierov. Okrem toho banka az na malé mnozstvo vynimiek nebude nakupovat cenné papiere neinve-
sticného stupna (%)

(156) Grécko poskytlo niekolko zdvizkov tykajicich sa spravy a riadenia banky. Zaviazalo sa, Ze obmedzi odmeny
zamestnancov a ¢lenov vedenia banky, [...] (*¥).

(157) Grécko sa tiez zaviazalo, Ze banka zleps{ svoju Gverovi politiku s cielom zabezpecit, Ze rozhodnutia o udelovani
a restrukturalizdcii Gverov si zamerané na maximalizdciu Zivotaschopnosti a ziskovosti banky. Grécko poskytlo
zavazok, Ze banka bude dodrziavat vysoké $tandardy tykajice sa monitorovania tiverového rizika, ako aj restruk-
turalizdcie tverov (*°).

(158) Mnohé zdvizky sa tykaji operdcii medzi bankou a prislusnymi dlznikmi. Ciefom tychto zdvizkov je zabezpecit,
aby sa banka neodchylila od obozretnej bankovej praxe pri poskytovani alebo restrukturalizcii Gverov svojim
zamestnancom, manazérom a akciondrom, ako aj verejnym subjektom, politickym strandm a medidlnym spoloc-
nostiam (*).

(159) A napokon sa Grécko zaviazalo, Ze banka bude dodrziavat urcité behaviordlne obmedzenia, ako napriklad zdkaz
vyplacania kupénov a dividend, zékaz akvizicie a zdkaz reklamy uvadzajicej Stitnu pomoc (*7).

(160) Tieto zdvizky bude do 31. decembra 2018 monitorovat monitorovaci spravca.

(161) Grécko samostatne uviedlo, Ze sa pred akymkolvek spdtnym odkipenim warrantov zo strany banky alebo
Statneho subjektu vritane HFSF bude usilovat ziskat stihlas Komisie (°%).

3. DOVODY NA ZACATIE FORMALNEHO VYSETROVACIEHO KONANIA V SUVISLOSTI S PRVOU PREKLE-
NOVACOU REKAPITALIZACIOU

(162) Komisia zacala 27. jula 2012 formalne vySetrovacie konanie s cielom overif, ¢i boli splnené podmienky
ozndmenia o bankovnictve z roku 2008 (*) tykajice sa vhodnosti, nevyhnutnosti a primeranosti prvej prekle-
novacej rekapitalizdcie, ktoré HFSF uskuto¢nil v prospech banky (opatrenie B1).

(163) Pokial ide o primeranost opatrenia, vzhladom na to, Ze pomoc bola poskytnutd po predchddzajicich rekapitali-
zdcidch a podpore likvidity, a vzhladom na dlhé obdobie zdchrany Komisia vyjadrila pochybnosti o tom, ¢i banka
podnikla vSetky kroky, aby zabranila potrebe pomoci v buddcnosti (). Okrem toho nebolo Komisii jasné, kto
bude kontrolovat banku po tom, ako sa prvd preklenovacia rekapitalizdcia nahradi trvalou rekapitaliziciou (*?),

() Urokové swapy dohodnuté s Helénskou republikou v rimci dohody Medzindrodného zdruZenia pre swapy a derivaty vritane swapov
zabezpecenych prostrednictvom spolo¢nosti Titlos Plc sa na ticel vypoctu pomeru ¢istych tverov k vkladom vyliicia zo skupiny ¢istych
vkladov.

@

3

)

(*) Pozri zdvazky v prilohe, kapitola I1I, oddiel A.
(**) Pozri zdvizky v prilohe, kapitola III, oddiel A.
(9
@
%)

usilovat ziskat pred akymkolvek spatnym odpredajom warrantov zo strany banky NBG alebo akéhokolvek stdtneho subjektu (vrdtane HFSF) stihlas
Eurdpskej komisie, aby si Komisia mohla overit, ¢i planované spdtné odkipenie warrantov nie je v rozpore s poziadavkami na tétne odmeny v rdmci
pravidiel Stdtnej pomoci.”
(") Ozndmenie Komisie — Uplatnenie pravidiel §tdtnej pomoci na opatrenia prijaté v prospech finan¢nych institdcii v savislosti so
stcasnou globdlnou finan¢nou krizou (U. v. EU C 270, 25.10.2008, s. 8).
(") Odoévodnenie 59 rozhodnutia o zacati konania v pripade banky NBG.
(") Odovodnenie 63 rozhodnutia o zacati konania v pripade banky NBG.



10.7.2015 Uradny vestnik Eurépskej tnie L 183/51

kedZe banka sa moze dostat pod kontrolu stitu alebo minoritnych stkromnych vlastnikov. Komisia uviedla, ze
by chcela zabezpecit, aby sa ani v jednom pripade nezhorsila kvalita sposobov riadenia banky a najmi jej
postupu pri poskytovani Gverov.

(164) Pokial ide o nevyhnutnost prvej preklenovacej rekapitalizcie, v odévodneni 67 rozhodnutia o zacati konania
v pripade banky NBG Komisia spochybnila, ¢i boli prijaté vSetky mozné opatrenia, aby sa zabrdnilo, Ze banka
bude v budiicnosti opit potrebovat pomoc. Okrem toho, kedze obdobie preklenovacej rekapitalizacie nebolo isté,
Komisia nemohla dospiet k zdveru, ¢ boli odmeny postacujice a ¢i boli v stlade so zdsadami odmeriovania
a rozdelenia bremena podla pravidiel $titnej pomoci. Navyse, kedZe podmienky konverzie prvej preklenovacej
rekapitalizdcie na trvala rekapitalizdciu v Case, ked bolo prijaté rozhodnutie o zacati konania v pripade banky
NBG, neboli zndme, Komisia ich nemohla postdit.

(165) Pokial' ide o primeranost opatreni, Komisia vyjadrila pochybnosti o tom, ¢ boli ochranné opatrenia (zdkaz
reklamy uvéddzajicej $titnu podporu, zdkaz vypldcania kupénov a dividend, zdkaz kiapnych opcii a zdkaz
spitného odkipenia, ktoré sa uvadzaju v odévodneni 71 rozhodnutia o zacati konania v pripade banky NGB)
v savislosti s prvou preklenovacou rekapitalizdciou dostacujiice. Okrem toho v odovodneni 72 rozhodnutia
o zacati konania v pripade banky NGB Komisia uviedla, Ze naruSenie hospodarskej sifaze moze byt dosledkom
absencie pravidiel, ¢o znemoznovalo fondu HFSF koordinovat §tyri najvicsie grécke banky (konkrétne banku
a banky Alpha Bank, Eurobank a Piraeus), a neexistencie primeranych ochrannych opatreni, ktoré by zabrénili
spristupneniu citlivjch obchodnych informdcii. Komisia preto navrhla, aby sa urcil monitorovaci spravca, ktory
by bol v banke fyzicky pritomny.

4. PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN K FORMALNEMU VY§ETRQVACIEMU KONANIU V SUVISLOSTI
S PRVOU PREKLENOVACOU REKAPITALIZACIOU

Pripomienky gréckej banky

(166) Komisia prijala 3. janudra 2013 od jednej gréckej banky pripomienky tykajice sa rozhodnutia o zacati konania
v pripade banky NBG. Tdto grécka banka uviedla, Ze rekapitalizdcia gréckych bank z fondu HFSF je v zdsade
vitanym krokom smerom k zdraviiemu a ZivotaschopnejSiemu bankovému systému, a nevyjadrila Ziadne
ndmietky k rekapitalizdcii banky.

(167) Hoci vsak grécka banka vyjadrila svoju plnt podporu principu rekapitalizacie gréckych bank z fondu HEFSF,
vysvetlila, Ze s cielom minimalizovat narusenie hospoddrskej siitaze a predist diskrimindcii ocakédva, Ze rekapita-
lizdcia z fondu HFSF bude k dispozicii pre vietky banky posobiace v Grécku za podobnych podmienok.

5. PRIPOMIENKY GRECKA K FORMALNEMU VYSETROVACIEMU KONANIU V SUVISLOSTI S PRVOU PREKLE-
NOVACOU REKAPITALIZACIOU

(168) Grécko predlozilo 5. septembra 2012 pripomienky, ktoré pripravila banka Bank of Greece a HFSF.

5.1. PRIPOMIENKY BANKY BANK OF GREECE

(169) Pokial ide o primeranost prvej preklenovacej rekapitalizicie, banka Bank of Greece poznamenala, Ze suma 18
milidrd EUR kapitdlu, s ktorou HFSF v mdji 2012 rekapitalizoval 3tyri najvicsie grécke banky, bola nizsia ako
kone¢nd suma, ktord bola potrebnd na to, aby tieto banky postupne dosiahli a udrzali si podiel vlastného kapitalu
Tier 1 stanoveny na urovni 10 % a podiel vlastného kapitdlu Tier 1 stanoveny na trovni 7 % v rdmci trojro¢ného
nepriaznivého stresového scendra. Takisto poznamenala, Ze prva preklenovacia rekapitalizdcia je docasnd, kedze
proces rekapitalizdcie bude dokonceny, ked tieto Styri banky zvysia svoje zdkladné imanie.

(170) Banka Bank of Greece zdroveni konstatovala, Ze rekapitalizicia najvacsich gréckych bank je stcastou dlhsieho
obdobia restrukturalizicie gréckeho bankového sektora. Poznamenala, Ze ak banka ostane v sikromnych rukéch,
riadenie zostane s najvi¢Sou pravdepodobnostou rovnaké, zatial ¢o v pripade, Ze banka prejde do vlastnictva
§tatu (t. j. do vlastnictva fondu HFSF), HFSF moZe vymenovat nové vedenie, ktoré v kazdom pripade posidi
banka Bank of Greece. Banka Bank of Greece poznamenala, Ze posudzuje rdmec spravy a riadenia, primeranost
vedenia a rizikovy profil kazdej banky priebezne s cielom zabezpetit, aby banky nepodstupovali nadmerné
riziko. Dalej poukdzala na to, ze HFSF uz vymenoval zdstupcov v predstavenstve rekapitalizovanych bank.
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(171) Pokial ide o nevyhnutnost prvej preklenovacej rekapitalizdcie, banka Bank of Greece poznamenala, Ze rekapita-
lizdcia banky sa obmedzila na zabezpecenie splnenia vtedy platnych minimdlnych kapitdlovych poZiadaviek (8 %).
Uviedla tiez, Ze dévodom dlhého obdobia pred rekapitaliziciami bolo prudké zhorSenie prevadzkového
prostredia v Grécku a vplyv programu zapojenia stkromného sektora, zloZitost celého projektu a potreba
maximalizovat Gcast sikromnych investorov na zvyseni zdkladného imania.

(172) Pokial ide o primeranost prvej preklenovacej rekapitalizacie, banka Bank of Greece poukdzala na to, Ze tplnd
realizdcia planu restrukturalizdcie, ktory sa ma predlozit Komisii, je zabezpeCend tym, Ze v pripade okrem iného
vyznamného porusenia plinu restrukturalizdcie sa zrusi pozastavenie hlasovacich prav fondu HFSF. Banka Bank
of Greece zdrovei poznamenala, Ze problémy banky neboli sposobené podcenenim rizik zo strany vedenia banky
ani obchodne agresivnymi opatreniami.

5.2. K PRIPOMIENKAM HESF

(173) Pokial ide o vhodnost prvej preklenovacej rekapitalizacie, v zdujme rieSenia otazky pripadného zasahu zo strany
Stitu v pripade, Ze §tat poskytuje vysoké sumy Stdtnej pomoci prostrednictvom fondu HFSF a ze HFSF md plné
hlasovacie pravo, HESF uviedol, Ze banky financované z fondu HFSF nie st povazované za verejné subjekty alebo
za subjekty pod kontrolou $titu a Ze po ich trvalej rekapitalizdcii z fondu HFSF nebuda podliehat kontrole Sttu.
HFSF poukazal na to, Ze je tplne nezdvislym sikromnoprévnym pravnickym subjektom s rozhodovacou
samostatnostou. Nepodlieha 3tdtnej kontrole v stlade s ¢lankom 16¢ ods. 2 zdkona o HFSF, podla ktorého
tverové intittcie, ktorym HESF poskytol kapitdlovi podporu, nie st sti¢astou Sirsieho verejného sektora. Takisto
sa odvolal na riadiacu $trukttru fondu HFSF.

(174) Pokial ide o intervenciu fondu HESF do vedenia banky, HFSF poznamenal, Ze bude repektovat autonémiu banky
a nebude zasahovat do kazdodenného riadenia, pretoze jeho tiloha sa obmedzuje na ¢innosti stanovené v zakone
o HFSF. Uviedol, Ze nebude dochddzat k Ziadnym zdsahom alebo koordindcii zo strany $tatu a Ze rozhodnutia
banky tykajtce sa Gverového procesu (okrem iného o kolaterdle, oceniovani a platobnej schopnosti dlznikov) sa
budi prijimat na zdklade obchodnych kritérii.

(175) HEFSF poukdzal na skutocnost, Ze v zdkone o HFSF a predbeznej zmluve o upisani sa stanovili primerané zaruky,
ktoré zabrdnia existujicim sukromnym akciondrom prijimat nadmerné riziko. Poukdzal na prvky ako napr. i)
vymenovanie zdstupcov HESF ako nezavislych nevykonnych clenov predstavenstva banky a ich pritomnost vo
vyboroch; ii) vykonavanie hlbkovej analyzy fondom HESF v banke a iii) skuto¢nost, ze po konecnej rekapitalizdcii
budi jeho hlasovacie prava obmedzené len dovtedy, kym banka nesplni podmienky restrukturaliza¢ného planu.

(176) Pokial ide o nevyhnutnost prvej preklenovacej rekapitalizdcie a najmd pokial ide o vysku odmeny za opatrenia
pomoci, HFSF uviedol, Ze odmenu schvdlili zdstupcovia Komisie, ECB a MMF. V pripade tejto schvilenej Girovne
sa pocitalo s tym, Ze prvé preklenovacia rekapitalizdcia sa zmeni na trvala rekapitalizdciu pred 30. septembrom
2012, ¢o je lehota, ktorti v marci 2012 Komisia, ECB, MMF a Grécko stanovili v memorande o hospodarskej
a finan¢nej politike.

(177) Pokial ide o primeranost prvej preklenovacej rekapitalizacie, HFSF poznamenal, Ze opatrenia, ktoré prijal, ako st
napriklad opatrenia opisané v odévodneni 175, predstavuji dostatocné zdruky, aby sa predislo neprimeranej
vyske prijatej pomoci a dlhému obdobiu zdchrany. HFSF okrem toho uviedol, Ze boli zavedené vhodné opatrenia,
ktoré zabezpelia, Ze banky, v ktorych md HFSF Gcast, si navzdjom nebudd spristupniovat citlivé obchodné
informdcie. Medzi takéto opatrenia patri vymenovanie réznych zdstupcov HFSF v tychto bankdch, mandéty pre
tychto zéstupcov, ktoré $pecificky brania toku informdcif od jedného zdstupcu k druhému, a jednozna¢né interné
pokyny pre tychto tradnikov, aby neposkytovali citlivé obchodné informdcie bank. HFSF navySe uviedol, Ze
nevykondva svoje prava vo vztahu k bankdm sposobom, ktory by mohol branit G¢innej hospodarskej sutazi,
obmedzovat, narasat ju alebo ju vyrazne zniZovat alebo stazovat. HFSF tiez poukdzal na skuto¢nost, Ze ¢lenovia
jeho predstavenstva a jeho zamestnanci podliehaji prisnym pravidlim zachovania dévernosti a fiducidrnym
povinnostiam a v stvislosti s jeho zdlezitostami st viazani ustanoveniami o sluZobnom tajomstve.
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6. POSUDENIE POMOCI SPOJENE] S NADOBUDNUTYMI PODNIKMI

6.1. POSUDENIE STATNEJ PODPORY V SUVISLOSTI S RIESENIM KRIZOVEJ SITUACIE TROCH DRUZSTEVNYCH BANK
6.1.1. Existencia a vyska pomoci

(178) Komisia musi najprv posudit, ¢i Stdtna podpora v stvislosti s rieSenim krizovej situdcie troch druzstevnych bank
(teda financovanie likvidnych medzier, ktoré umoznilo prevod vkladov) predstavuje $titnu pomoc v zmysle
¢lénku 107 ods. 1 zmluvy. Stdtna pomoc je podla uvedeného odseku pomoc poskytovand v akejkolvek forme
Clenskym §titom alebo zo Stitnych prostriedkov, ktord nartia hospodarsku siitaz alebo hrozi narusenim
hospodarskej sttaze tym, ze zvyhodnuje urcitych podnikatelov, pokial ovplyviiuje obchod medzi ¢lenskymi
$tatmi.

(179) Komisia za¢ne postdenim, & vznikla alebo nevznikla vyhoda pre tychto potencidlnych prijemcov: i) druzstevné
banky a ,¢innosti“ potencidlne prevedené na banku a ii) banku.

i) existencia pomoci trom druzstevnym bankdm a ¢innostiam potencidlne prevedenym na banku

(180) V suvislosti s tromi druZstevnymi bankami Komisia poznamendva, Ze banky Lesvos-Limnos Bank, Achaia Bank
a Lamia Bank boli uvedené do likvidcie a boli im odobrané bankové licencie. Preto uz nebudii vykondvat
hospodarske ¢innosti na bankovom trhu.

(181) Stitna podpora, ¢ize financovanie likvidnych medzier, by predstavovala $titnu pomoc prevedenym pohladdvkam
a pasivam v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1 zmluvy, iba pokial by spolocne predstavovali podnik. Pojem podnik
zahfiia kazdy subjekt vykondvajici hospodarsku ¢innost nezdvisle od svojho pravneho postavenia a sposobu
svojho financovania. Akdkolvek cinnost, ktord pozostiva z ponuky tovaru alebo sluzieb na danom trhu, sa
povazuje za hospodarsku ¢innost. Preto, aby bolo mozné vyvodit zaver, ¢i bola podniku poskytnutd pomoc,
malo by sa posudit, ¢i prevod pohladdvok a zdvizkov zahffia prevod hospodarskej ¢innosti.

(182) Ako uz bolo uvedené v oddiele 2.2.1, po rieSeni krizovej situdcie troch druZstevnych bdnk boli na banku
prevedené len vklady, pohladivky a zdvizky voci HDIGE. Tri druistevné banky mali spolu celkom 187
zamestnancov a 21 pobociek. Treba poznamenat, Ze medzi tromi druzstevnymi bankami a bankou nedoslo
k nijakému automatickému prevodu pobociek alebo pracovnych zmliv. Skuto¢nost, Ze Gvery nie st prevedené na
banku, ale zostdvaji v troch druzstevnych bankdch v likvidacii, a skutocnost, Ze neboli prevedené Zziadne
pobocky a nedoslo k automatickému prevodu pracovnych zmliv, preto vedi (12 k zdveru, Ze nedoslo k prevodu
hospodarskej ¢innosti. Prevedené pasiva (teda vklady) nemozno povazovat za prijemcu $titnej podpory, pretoZe
nepredstavuji podnik.

(183) V kratkosti mozno zhrndf, Ze tri pravnické subjekty vstapili do likvidacie a uz nevykonavaju ziadne bankové
¢innosti. Prevedené pasiva zdroven nepredstavuji hospodarsku ¢innost.

(184) Preto sa dospelo k zdveru, ze poskytnutie obligdcii ENFS banke zo strany HFSF na pokrytie likvidnej medzery
nadobudnutych aktiv a pasiv troch druzstevnych bink neumoziiuje dalSie vykondvanie ich hospodarskych
¢innosti. Podpora zo strany HFSF preto nepredstavuje ani pomoc subjektom v likvidacii, ani pomoc prevedenym
aktivam a pasivam.

ii) existencia pomoci banke

(185) Pokial ide o to, ¢i predaj aktiv a pasiv troch druzstevnych bank zahffia $tdtnu pomoc banke, Komisia musi
posudit, ¢i st splnené urcité poziadavky a konkrétne ¢i i) proces predaja prebiehal otvorene, bezpodmienecne
a nediskriminacne; ii) sa predaj uskutocnil za trhovych podmienok a iii) $tit maximalizoval predajnii cenu
dotknutych aktiv a pasiv (1).

(1) Pozri odovodnenie 146 rozhodnutia Komisie z 12. novembra 2008 vo veci stdtnej pomoci SA. 510/2008 - Taliansko ,Vendita dei beni
della compagnia aerea ALITALIA“ (U. v. EU C 46, 25.2.2009, s. 6).
(') Pozribod 49 ozndmenia o bankovnictve z roku 2008 a bod 20 ozndmenia o restrukturalizicii.
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(186) Ako uz bolo uvedené v odévodneni 64, banka Bank of Greece sa obritila len na pdt najvacsich gréckych
tverovych institicif, ktoré v tom Case v Grécku posobili. Ani obmedzeny pocet oslovenych kupujicich
neznamend, Ze vyberové konanie nebolo otvorené, kedZe to pravdepodobne boli jediné Gverové institdcie, ktoré
mohli mat zdujem o predlozenie ponuky. Balik uréeny na predaj skutocne obsahoval iba vklady. Aby tak bolo
mozné vyuzit synergie v rdmci tychto vkladov, je potrebné posobit v danej geografickej oblasti. Banka, ktord nie
je v tychto oblastiach pritomnd, nemdze poskytovat sluzby vkladatelom, a vynosy z vkladov by tak boli
minimdlne, pricom nadobudatel by z pokrytia nakladov za akviziciu vkladov nemal Ziadny prospech. Banka Bank
of Greece by preto nemohla v rdmci krdtkeho ¢asu, ktory mala k dispozicii na rieSenie krizovej situdcie troch
druzstevnych bank, odévodnene predpokladat, Ze zdujem o akviziciu danych aktiv by mali len dverové institicie,
ktorym ich obchodny model umozsiuje poskytovat sluzby dotknutym vkladatelom. Zavizné ponuky predlozila
banka a tri dalsie banky. Vzhladom na protihodnotu a ¢as potrebny na vykonanie prevodu sa uprednostnila
ponuka banky. Banka sa pontikla, Ze ako protihodnotu zaplati sumu vo vyske [...] % prevddzanych vkladov
a odhadla, Ze prevod by sa mohol vykonat za jeden pracovny de.

(187) Na zdklade uvedeného Komisia dospela k zdveru, Ze $titnu pomoc banke mozno vylicit v silade s bodom 20
ozndmenia o retrukturalizacii a rozhodovacou praxou Komisie ('*).

iii) zaver o existencii pomoci

(188) Stdtna podpora poskytnutd v rdmci predaja troch druzstevnych bank nepredstavuje S$tétnu pomoc trom
druzstevnym bankdm, prevedenym aktivam alebo banke. Toto opatrenie preto nepredstavuje pomoc v zmysle
¢lanku 107 ods. 1 zmluvy.

6.2. POSUDENIE POMOCI SUVISIACE] S BANKOU FIRST BUSINESS BANK
6.2.1. Existencia a vyska pomoci

(189) Komisia musi posudit, ¢i opatrenia predstavuji tatnu pomoc v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1 zmluvy.

6.2.1.1. Existencia pomoci v pripade opatreni poskytnutyjch v rdmci pldnu podpory gréckych bdnk (opatrenia FB1, FB2
a FB3)

(190) Kapital vo vyske 50 miliénov EUR, ktory Grécko vlozilo do banky FB Bank v jili 2009 (opatrenie FB1), grécke
Statne cenné papiere vo vyske 60 miliénov EUR v méji 2012 (opatrenie FB2), a tdtna zdruka poskytnutd banke
FB Bank na emitované dlhopisy s nomindlnou hodnotou 50 miliéna EUR v marci 2011 (opatrenie FB3) sa
poskytli v rdmci pldnu podpory gréckych béank ('%). V rozhodnuti o schvéleni tohto plinu Komisia dospela
k zaveru, Ze opatrenia poskytnuté v rdmci tohto pldnu predstavuji $tdtnu pomoc.

(191) Komisia preto poznamendva, Ze prevedené Cinnosti by bez tychto opatreni dalej neexistovali. Tieto opatrenia
prispeli k stabilizacii a kontinuite hospoddrskych ¢innosti, ktoré boli neskor prevedené na banku, a Komisia sa
preto domnieva, Ze priniesli prospech hospodarskym ¢innostiam banky FB Bank, ktoré boli neskor prevedené na
banku, a predstavujt $titnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy.

6.2.1.2. Existencia pomoci v pripade opatreni poskytnutjch v sivislosti s rieSenim krizovej situdcie banky FB Bank
(opatrenia FB4 a FB5)

(192) Komisia poznamendva, Ze fond HFSF je subjekt zriadeny a financovany Gréckom na téely podpory béank
a opatrenia FB4 a FB5 preto zahffiajii $tdtne prostriedky. Komisia takisto poznamendva, Ze opatrenia FB4 a FB5
maju selektivny charakter, kedZe prindsajii prospech len ¢innostiam banky FB Bank.

(193) Komisia sa dalej domnieva, Ze opatrenia FB4 a FB5 poskytuji ¢innostiam banky FB Bank jasnd vyhodu tym, Ze
ich pomahajii zachovévat. Prevodny prikaz v tomto pripade naozaj predstavuje predaj vcelku. Hoci sa nebude
prevadzat kapital a podriadeny dlh, prevedi sa klticové produktivne bankové aktiva (pobocky, vklady a dvery).
Opatrenim FB4 sa tak prevedenym cinnostiam poskytuje vyhoda, kedZe sa nim poskytujii dostatoéné aktiva na
pokrytie vkladov, a prevedené ¢innosti dalej existujii vd'aka predaju aktiv banky FB Bank vcelku.

(**) Pozri rozhodnutie Komisie z 25. janudra 2010 vo veci $titnej pomoci NN 19/09 — Pomoc na restrukturalizdciu spolocnosti
Dunfermline Building Society, odovodnenie 47 (U.v. EU C 101, 20.4.2010, s. 7). Rozhodnutie Komisie z 25. oktébra 2010 vo veci
§tatnej pomoci N 560/09 — Podpora pre likviddciu banky Fionia, odovodnenie 55 (U. v. EU C 76, 10.3.2011, s. 3). Rozhodnutie
Komisie z 8. novembra 2010 vo veci §tdtnej pomoci N 392/10 — Restrukturalizdcia CajaSur, oddévodnenie 52 (U. v. EU C 357,
30.12.2010,s.12).

(") Pozri poznamky pod ¢iarou €. 2 a 4.
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(194) Bez opatrenia FB5 by predaj navySe nebol mozny, pretoZe prevod by mohol mat nepriaznivy vplyv na koeficient
kapitalovej primeranosti nadobudatela. Prevedené ¢innosti by tak dalej neexistovali a opatrenia FB4 a FB5 im
preto poskytuji jasnd vyhodu.

(195) Komisia sa domnieva, Ze opatrenia FB4 a FB5 nie st v stlade so zdsadou sikromného investora v trhovom
hospodarstve. HESF v skuto¢nosti nemoze olakdvat, Ze na svojom prispevku zarobi. Za svoj prispevok nedostal
ziadne pohladdvky voci banke, ale len pohladdvku voci subjektu v likvidacii, teda banke FB Bank ('°%). HFSF tak
pravdepodobne neziska spif finan¢né prostriedky, ktorymi prispel, v plnej hodnote.

(196) Selektivna vyhoda, ktord sa poskytuje opatreniami FB4 a FB5, nariSa hospoddrsku sifaz tym, Ze pomdha
zachovavat jednu bankovi ¢innost a zdroven jej umoziiuje posobif na trhu a konkurovat inym bankdm vratane
dcérskych spolo¢nosti zahrani¢nych bank, ktoré si v Grécku aktivne alebo majii potencidlny zdujem vstdpit na
grécky trh. Opatrenia FB4 a FB5 maji preto vplyv na obchod medzi ¢lenskymi stitmi a potencidlne nartsaji
hospodarsku sttaz.

(197) Komisia preto dospela k zdveru, Ze pokrytie likvidnej medzery vo vyske 456,97 miliéna EUR zo strany HFSF
v stvislosti s aktivami prevedenymi z banky FB Bank na banku a zdvizok HFSF pokryt kapitdlové potreby
stvisiace s tymito aktivami, ktoré moézu dosiahnut az 100 miliénov EUR, predstavuji $taitnu pomoc v zmysle
¢lanku 107 ods. 1 zmluvy.

Prijemca opatreni FB4 a FB5

(198) Ako uz bolo vysvetlené v odovodneni 193, Komisia povazuje ¢innosti banky FB Bank za prijemcu opatreni FB4
a FB5, kedZe pomoc umoznila pokracovat v tychto hospodarskych ¢innostiach v rdmci banky.

(199) Pokial ide o otdzku, ¢i predaj ¢innosti banky FB Bank predstavuje $titnu pomoc banke, Komisia musi v stlade
s bodom 49 ozndmenia o bankovnictve z roku 2008 posutdit, ¢i st splnené urcité poziadavky. Konkrétne musi
preskiimat, ¢i i) proces predaja prebiehal otvorene a nediskriminacne; ii) sa predaj uskuto¢nil za trhovych
podmienok a iii) finan¢nd instittcia alebo vldda maximalizovali predajnt cenu dotknutych aktiv a pasiv.

(200) Banka nadobudla sdibor aktiv a pasiv banky FB Bank, pretoze v rdmci nediskrimina¢ného postupu verejného
obstardvania otvoreného ostatnym bankdm predlozila ponuku, ktord sa uprednostnila. Banka Bank of Greece sa
rozhodla oslovit len $tyri najvicsie banky posobiace v Grécku, z ktorych nezavizné ponuky predlozila len banka
a jedna dalSia banka. Banka Bank of Greece vyzvala dvoch uchddzacov, aby predlozili vylepsené ponuky. Banka
Bank od Greece vybrala banku NBG, pretoZe jej ponuka zahfiiala mensie ndklady na krizové rieSenie situdcie
banky (%).

(201) Komisia berie na vedomie, Ze banka Bank of Greece oslovila len $tyri banky ('%). Ani pri obmedzenom pocte
oslovenych kupujticich nemozno povedat, Ze neslo o otvorené vyberové konanie, vzhladom na nizky pocet bank
posobiacich v Grécku, ktoré by boli dostatocne velké na to, aby mohli prijat pontikané aktiva a mali v Case
rieSenia krizovej situdcie banky dostatocny kapitdl, a vzhladom na nizky zdujem vyjadreny zo strany
zahrani¢nych Gverovych a finan¢nych institdcii v Case rieSenia krizovej situdcie banky podielat sa na bankovych
¢innostiach v Grécku. Banka Bank of Greece navySe vopred urcila portfdlio aktiv a pasiv, ktoré sa bude prevadzat,
a rozvrh, ktory sa musi v ponukdch dodrzat, aby boli platné. Komisia sa domnieva, Ze proces predaja bol
otvoreny a nediskriminacny.

(202) Zapornd cena (t. j. s prihliadnutim na likvidnd medzeru a pokrytie uvedenych kapitdlovych potrieb) za aktiva
a pasiva banky FB Bank neznamend, Ze v predajnej cene sa premieta trhovd hodnota podniku (1*°). Komisia nema
ziadny dovod domnievat sa, Ze v predloZenej ponuke a zaplatenej cene sa nepremieta trhovd cena podniku. Treba
pripomentit, ze podla gréckeho prdva redlnu hodnotu prevedenych aktiv na zaciatku odhadne banka Bank of
Greece a potom ju v priebehu nasledujtcich Siestich mesiacov overia a upravia externi odbornici. V dosledku

(") Pozri ¢linok 9 ods. 15 zdkona ¢. 4051/2012 a ¢ldnok 13A ods. 4 zdkona ¢. 3746/2009.

(17) List banky Bank of Greece Eurdpskej komisii zo 14. médja 2013.

(1%) V protiklade k tomu, ¢o sa vykonalo na rieSenie krizovej situdcie troch druZstevnych bank, banka Emporiki nebola oslovend, pretoze ju
medzitym prevzala bank Alpha Bank. .

(1) Pozri tiez odovodnenie 82 rozhodnutia Komisie z 28. novembra 2012 vo veci Stitnej pomoci SA. 34053 (2012/N) - Spanielsko,
Rekapitalizdcia a restrukturalizdcia spolo¢nosti Banco de Valencia S.A. (U.v.EU C 75, 14.3.2013, s. 3).
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toho sa Komisia domnieva, Ze predaj sa uskutocnil za trhovych podmienok. Na zdklade uvedeného a v sulade
s bodom 49 ozndmenia o bankovnictve z roku 2008, bodom 20 ozndmenia o reStrukturalizdcii a vlastnou
rozhodovacou praxou (%) dospela Komisia k zdveru, Ze $titnu pomoc mozno v pripade banky vylucit.

6.2.1.3. Zdver o existencii a celkovej vyske prijatej pomoci

(203) Na zdklade odovodneni 190 az 197 sa Komisia domnieva, Ze opatrenia FB1, FB2, FB3, FB4 a FB5 spfﬁajﬁ
podmienky stanovené v ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy a predstavuji $titnu pomoc.

(204) Komisia preto dospela k zaveru, Ze ¢innosti banky FB Bank dostali §titnu pomoc vo forme kapitdlovej podpory
vo vyske 606,97 miliéna EUR (opatrenia FB1, FB4 a FB5) spolu s Gvermi gréckych Stitnych cennych papierov
v hodnote 60 miliénov EUR (opatrenie FB2) a §titnymi zdrukami vo vyske 50 miliénov EUR (opatrenie FB3), ako
je zhrnuté v tabulke 10.

Tabulka 10

Prehlad celkovej pomoci ¢innostiam banky FB Bank

Prijemca pomoci O}; e;tere— Charakter pomoci Vyska gggloEc[ij% mili6-
Cinnosti banky FB FB1 | Rekapitalizdcia 50
Bank

FB4 | Financovanie likvidnej medzery z banky FB Bank do 456,97
banky
FB5 | Zavizny prislub pokryt kapitdlové potreby stvisiace 100
s aktivami banky FB Bank prevedenymi na banku
Celkovd vyska poskytnutej kapitalovej pomoci 606,97
Celkové vyska napokon vyplatenej kapitdlovej pomoci 506,97

Prijemca pomoci O}; e;tere— Charakter pomoci
Cinnosti banky FB FB2 | Dlhopisy 60
Bank

FB3 | Ziruka 50
Celkovd vyska pomoci poskytnutej na zvySenie likvidity 110

6.2.2. Pravny zdklad posiddenia zlu&iteInosti

(205) Na zdklade c¢lanku 107 ods. 3 pism. b) zmluvy moze Komisia §titnu pomoc povazovat za zlucitelnd
s vautornym trhom, ak je poskytnutd ,na ndpravu vdznej poruchy fungovania v hospodarstve ¢lenského tatu“.

(206) Komisia uznala, Ze globalna finan¢nd kriza mozZe sposobit vaznu poruchu v hospodérstve ¢lenského Stitu a Ze
opatreniami na podporu bdnk sa modze tito porucha odstrdnif. Tuto skutocnost sa potvrdila v ozndmeni
o bankovnictve z roku 2008, ozndmeni o rekapitalizicii a ozndmeni o reStrukturalizdcii. Komisia sa nadalej
domnieva, Ze poziadavky na schvilenie $titnej pomoci v stlade s ¢lankom 107 ods. 3 pism b) Zmluvy st
splnené vzhladom na opatovné napdtie na finan¢nych trhoch. Komisia tento nazor potvrdila prijatim oznidmenia
) predlzem v roku 2011 (') a ozndmenia o bankovnictve v roku 2013 ('),

(") Pozri pozndmku pod ¢iarou ¢. 103.

(") Ozndmenie Komisie o uplatnovam prav1dlel §tdtnej pomoci na podporné opatrenia v prospech bank v stvislosti s finanénou krizou od
1.janudra 2012 (dalej len ,,0zndmenie o predlzem zroku 20114 (U.v. EU C 356, 6.12.2011,s. 7).

("?) Ozndmenie Komisie o uplatnovam pravidiel §tdtnej pomoci na podporné opatrenia v prospech bank v stvislosti s finan¢nou krizou od
1. augusta 2013 (dalej len ,,ozndmenie o bankovnictve®) (U.v.EUC 216, 30.7.2013,s. 1).
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(207) Pokial ide o grécke hospodarstvo, Komisia vo svojom rozhodnuti o schvéleni a predlzeni plinu podpory
gréckych béank, rovnako ako vo svojom schvdleni opatreni $tdtnej pomoci poskytnutej Gréckom jednotlivym
bankdm uznala, Ze existuje hrozba vdznej poruchy fungovania gréckeho hospoddrstva a Ze $tdtna podpora
bankdm je na odstrdnenie tejto poruchy vhodnd. Pravnym zdkladom na postdenie opatreni pomoci by preto mal
byt ¢ldnok 107 ods. 3 pism. b) zmluvy.

(208) Ako je vysvetlené v odovodneni 15 oznamenia o bankovnictve z roku 2008, na to, aby bola pomoc zlucitelnd
podla ¢lanku 107 ods. 3 pism. b) zmluvy, musi spliiat vieobecné kritérid zlucitelnosti:

a) Vhodnost: Pomoc musi byt dobre ciclend, aby mohla Géinne dosiahnut ciel odstrinenia vdznej poruchy
fungovania hospodérstva. K tomu by nedoslo v pripade, ak by tieto opatrenia neboli vhodné na odstrdnenie
poruchy.

b) Nevyhnutnost: Vyska aj forma opatrenia pomoci musi byt nevyhnutnd na dosiahnutie ciela. Musi mat teda
minimdlnu vysku nevyhnutni na dosiahnutie ciela a formu, ktord je najvhodnejsia na odstrdnenie poruchy.

¢) Primeranost: Pozitivne tcinky opatrenia musia primerane vyvazit naruSenie hospoddrskej sttaze tak, aby bolo
narusenie obmedzené na minimum nevyhnutné na dosiahnutie cielov tohto opatrenia.

(209) Pocas financnej krizy vypracovala Komisia kritérid zlucitelnosti pre rozne typy opatreni pomoci. Zdsady
posudzovania opatreni pomoci boli prvykrat stanovené v ozndmeni o bankovnictve z roku 2008.

(210) V ozndmeni o rekapitalizicii sa stanovujii dalsie usmernenia o drovni odmien poZadovanych za kapitdlové
injekcie Statu.

(211) Komisia v ozndmeni o reStrukturalizicii vysvetlila, ako bude posudzovat restrukturalizatné plany. Vo svojom
hodnoteni restrukturalizacného planu banky v rdmci ozndmenia o reStrukturalizdcii zohladni Komisia vSetky
opatrenia uvedené v tabulke 10.

6.2.3. Stlad opatreni pomoci s oznidmenim o bankovnictve z roku 2008 a ozndmenim o rekapitalizicii
6.2.3.1. Siilad opatreni FB1, FB2 a FB3 s ozndmenim o bankovnictve z roku 2008

(212) Opatrenia FB1, FB2 a FB3 boli poskytnuté v ramci planu podpory gréckych bank. Opatrenia uvedené v ramci
tohto planu uz boli posiidené ako zlucitelné s vnatornym trhom v rozhodnuti Komisie z 19. novembra 2008.

6.2.3.2. Silad opatreni FB4 a FB5 s ozndmenim o bankovnictve z roku 2008 a ozndmenim o rekapitalizdcii
6.2.3.2.1. Vhodnost

(213) Pokial ide o vhodnost opatreni FB4 a FB5, Komisia sa domnieva, Ze tieto opatrenia st vhodné, pretoze ochrénili
vkladatel'ov banky FB Bank, a preto sa nimi zarucila finan¢nd stabilita. Tieto ¢innosti by nemohli pokracovat bez
pomoci z HFSF, kedZe banka FB Bank mala v Case rieSenia svojej krizovej situdcie zdporné vlastné imanie a vo
vtedy prevlddajicich tazkych trhovych podmienkach by Zziadna banka neprikrocila k akvizicii portfélia aktiv
a pasiv so zdpornou hodnotou, ktoré by zhorsilo jej postavenie z hladiska kapitdlovej primeranosti. Opatreniami
sa tak zabezpecilo zachovanie finan¢nej stability v Grécku. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti dospela Komisia
k zdveru, Ze opatrenia st vhodné ako pomoc na zachranu.

6.2.3.2.2. Nevyhnutnost

(214) Podla ozndmenia o bankovnictve z roku 2008 musi byt vyska aj forma opatrenia pomoci nevyhnutnd na
dosiahnutie ciela opatrenia. To znamend, Ze kapitdlovd injekcia musi maf minimdlnu vysku potrebni na
dosiahnutie tohto ciela.
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(215) Ako banka Bank of Greece uviedla vo svojom liste z 8. mdja 2013, odobratie licencie banke FB Bank bez
uplatnenia opatren{ na rieSenie krizovej situdcie by napriek jej malej velkosti mohlo poskodit doveru vkladatelov
v grécky bankovy systém a ovplyvnit tak finan¢nd stabilitu. Banka Bank of Greece dalej uviedla, Ze spomedzi
roznych mozZnosti rieSenia krizovej situdcie uprednostnila rieSenie krizovej situdcie banky FB Bank uplatnenim
postupu ndkupu a prevzatia dlhu v stilade s memorandom o hospodarskej a finan¢nej politike z decembra 2012.
Domnievala sa, Ze tento postup pontikal okamzité a konecné rieSenie problémov, ktorym banka FB Bank celila.
Komisia sa domnieva, Ze tieto prvky finan¢nej stability sved¢ia o nevyhnutnosti opatreni FB4 a FB5.

(216) Pokial' ide o vysku intervencie, banka Bank of Greece vo svojom rozhodnuti 10/1/10.5.2013 uviedla, Ze
prevodny prikaz na vybrané aktiva a pasiva bol uprednostiiovanou moznostou, pretoze minimalizoval ndklady
na rieSenie krizovej situdcie. Toto rozhodnutie bolo v stlade s memorandom o hospodarskej a finanénej politike
z marca 2012. Komisia navyse berie na vedomie, Ze kone¢nti vysku likvidnej medzery dokladne posadili grécke
orgény, ktoré zohladnili hodnotiacu sprdvu vypracovant $tatutdrnym auditorom. Prispevok presne pokryl rozdiel
medzi redlnou hodnotou prevedenych aktiv a hodnotou pasiv. HFSF sa navy$e zaviazal, Ze pokryje kapitdlové
potreby len do vysky 9 % prevedenych aktiv podla odhadu banky Bank of Greece, Skuto¢nost, ze z dvoch
uchddzacov sthlasila s reviziou svojej ponuky iba banka, podporuje zéver, Ze prispevok nebol nadmerny.

(217) Vlastné imanie banky FB Bank sa navySe neprevddzalo a ostalo preto v subjekte v likvidacii, teda v banke FB
Bank. Akciondri preto utrpia plné straty a prispevok HFSF tak nezvysuja ndklady na ich zdchranu.

(218) Pokial ide o odmenu za pomoc, ako uz bolo uvedené v odovodneni 195, HFSF sa s vysokou pravdepodobnostou
nepodari ziskat spat plnt vysku finan¢ného prispevku (1%). Preto je jasné, Ze nedostane Ziadnu odmenu, a jeho
prispevok sa podobd na grant. Ako sa uvddza v bode 44 ozndmenia o rekapitalizacii, nedostato¢né odmefiovanie
za rekapitalizdciu mozno akceptovat len v pripade bank, ktoré majii problémy a ktoré si nemézu dovolit vyplacat
ziadnu odmenu. Komisia sa domnieva, Ze banka FB Bank je takymto pripadom. Absencia odmeny vyvoldva
potrebu dokladnej restrukturalizécie v stilade s ozndmenim o rekapitalizacii.

(219) Na zdver mozno uviest, Ze opatrenia FB4 a FB5 su, pokial ide o ich vysku aj formu, ako pomoc na zichranu
nevyhnutné na dosiahnutie cielov, ktorymi si obmedzenie poruchy fungovania gréckeho bankového systému
a hospodarstva ako celku.

6.2.3.2.3. Primeranost

(220) Komisia konstatuje, Ze banka FB Bank uZ neexistuje v stave, v akom existovala v minulosti. Skuto¢nost, Ze pomoc
predstavuje zdchranu prevddzanych aktivit by teoreticky mohla narusit hospoddrsku sitaz. Komisia vSak
pozitivne hodnoti malt velkost banky FB Bank a proces predaja, v rdmci ktorého mali konkurenti moZnost
predlozit ponuku na ziskanie vybranych aktiv a pasiv banky FB Bank. Navyse hned po prevode sa hospodarske
¢innosti banky FB Bank plne integrovali do banky a prestali existovat ako samostatné hospodarske ¢innosti alebo
konkurencia. Komisia preto dospela k zaveru, Ze pomoc nespdsobuje neprimerané naruSenie hospodarskej
sttaze.

Zaver o stlade opatreni FB4 a FB5

(221) Dospelo sa k zdveru, Ze opatrenia FB4 a FB5 st vhodné a nevyhnutné a vzhladom na mali velkost banky FB
Bank a na skuto¢nost, Ze po svojej plnej integricii do banky prestala existovat ako samostatny konkurent, st
primerané sledovanému cielu v stlade s ozndmenim o bankovnictve z roku 2008 a ozndmenim o rekapitalizacii.

6.2.4. Sulad opatreni pomoci s oznidmenim o restrukturalizicii

(222) Pokial ide o odmenu v pripade opatrenia FB4, Komisia v oddvodneni 218 konstatovala, ze HFSF pravdepodobne
neziska spaf plnti sumu 456,97 miliéna EUR, ktord bola vloZend v rdmci krizového rieSenia banky FB Bank
(opatrenie FB4). Absencia odmeny vedie k potrebe hlbkovej restrukturalizdcie, a to tak z hladiska Zivota-
schopnosti opatreni, ako aj z hladiska opatreni na obmedzenie narusenia hospodarskej stitaze.

(") Pokial ide o opatrenie FB4, HFSF md voci subjektu v likvidacii pohladdvku vo vyske 457 miliénov EUR. K 31. decembru 2013 dosiahli
straty zo znizenia hodnoty vyplyvajice z tejto pohladédvky 377 miliénov EUR v rdmci ¢tovnej zdvierky HFSF.
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6.2.4.1. Dlhodobd Zivotaschopnost aktivit banky FB Bank prostrednictvom predaja

(223) V bode 21 ozndmenia o restrukturalizacii sa stanovuje, Ze ak sa Uverové intitdcia, ktord Celi problémom,
nemoze opit vierohodne stat dlhodobo Zivotaschopnou, mala by sa zvazit jej riadend likviddcia alebo draZba.
Clenské 3tity preto mozu podporit odchod tcastnikov, ktori nie st Zivotaschopni, a zdroven umoznit, aby
odchod prebiehal v primeranom ¢asovom rdamci, ktory zachovava finan¢nd stabilitu.

(224) Banka FB Bank vSak nebola samostatne Zivotaschopnd a vstipila do likvidacie. V tejto savislosti sa v bode 17
ozndmenia o reStrukturalizdcii objasiiuje, Ze ,ak kupujtci je Zivotaschopny a schopny zniest prevzatie banky
v tazkostiach, potom predaj banky v tazkostiach inej finan¢nej institicii moze prispiet k obnoveniu dlhodobej
zivotaschopnosti a mdze pomdct obnovit doveru trhu“.

(225) Ako sa uvddza v oddiele 7.5.2, na zdklade jej restrukturalizatného pldnu mozno banku povazovat za Zivota-
schopny subjekt. Skuto¢nost, Ze ¢innosti banky FB Bank boli prevedené na banku, teda umoZiiuje obnovenie ich
dlhodobej Zivotaschopnosti. Skuto¢nost, ze ¢innosti banky FB Bank sa plne integrovali do banky (%) a prestali
fungovat ako samostatnd konkurencia, okrem toho sved¢i o dokladnej restrukturalizicii, ktord je potrebnd
vzhladom na nedostatoéné odmefiovanie za §titnu pomoc.

6.2.4.2. Vlastny prispevok a rozdelenie bremena

(226) Ako bolo uvedené v oddvodneni 216, zvoleny sposob rieSenia krizovej situdcie banky FB Bank zabezpeluje
obmedzenie ndkladov na reStrukturaliziciu na minimum. Likvidnd medzeru v prvom rade dokladne posudili
grécke orgdny, pricom zohladnili sprévu nezdvislych auditorov. HFSF sa navySe zaviazal pokryt kapitdlové
potreby kupujiceho vyplyvajiice z prevedenych ¢innosti len do minimalnej vysky pozadovanej v pravnych
predpisoch. Integricia hospodarskych ¢innosti banky FB Bank do vicsieho subjektu a stcasnd realizdcia synergif
prostrednictvom racionalizicie siete pobociek banky FB Bank, konsolidacia infrastruktiry IT a zniZenie ndkladov
na financovanie pomohli obmedzit nédklady na restrukturalizaciu na minimum v porovnani so scendrom, v ramci
ktorého by sa $tat pokiisil obnovit Zivotaschopnost banky FB Bank na samostatnom zdklade.

(227) Vlastné imanie a podriadeny dlh sa na banku nepreviedli, ale zostali v banke FB Bank, teda v subjekte v likvidacii.
Komisia sa preto domnieva, Ze bremeno sa dostato¢ne rozdelilo medzi akciondrov, kedZe akciondri maji pravo
na vynosy z likviddcie len v pripade, Ze vynosy st dostato¢ne velké, aby sa z nich vyplatil najprv HFSF, ktory ma
oproti dal$im veritelom prednostnd pohladdvku. Vzhladom na nedostatok likvidovanych aktiv je preto nepravde-
podobné, Ze by akciondri dostali svoje investicie spat.

6.2.4.3. Opatrenia na obmedzenie naruSenia hospoddrskej siitaZe

(228) Pokial ide o opatrenia na obmedzenie narusenia hospodarskej sitaze, v bode 30 ozndmenia o restrukturalizacii
sa stanovuje, Ze ,pre Komisiu je vychodiskovym bodom postidenie potreby takychto opatreni, velkost, rozsah
a dosah aktivit, ktoré by predmetnd banka mala v pripade uskuto¢nenia hodnoverného restrukturaliza¢ného
planu [...]. Charakter a forma tychto opatreni bude zédvisiet od dvoch kritérii: po prvé, od sumy pomoci
a podmienok a okolnosti, za ktorych bola poskytnutd, a po druhé od charakteristik trhu alebo trhov, kde bude
banka prijimajiica pomoc pdsobit.“

(229) Celkovd pomoc poskytnutd v podobe kapitdlu dosiahla vysku 606,97 miliona EUR (opatrenia FB1, FB4 a FB5)
spolu s gréckymi $tdtnymi cennymi papiermi v hodnote 60 miliénov EUR (opatrenie FB2) a Stdtnymi zdrukami
vo vyske 50 miliénov EUR (opatrenie FB3). Opatrenie FB1 zodpovedalo 3,25 % rizikovo vdZenych aktiv banky FB
Bank k 31. decembru 2008. Opatrenie FB4, financovanie likvidnej medzery z banky FB Bank na banku,
zodpovedalo k 31. marcu 2013 priblizne 33,44 % rizikovo vdZenych aktiv banky FB Bank. Opatrenie FB5 podla
svojho vymedzenia zodpovedalo 9 % rizikovo vadZenych aktiv banky FB Bank prevedenych na banku. Tieto sumy
pomoci si v kombindcii s absenciou odmenovania vyzaduji zna¢né obmedzenie pritomnosti prijemcu pomoci na
trhu.

(230) Pokial ide o trh, na ktorom banka FB Bank posobila, Komisia konstatuje, Ze banka FB Bank bola velmi malou
bankou (s podielom celkovych aktiv gréckych bank mensim nez 0,5 % a podielom na trhu mens$im nez 1 %
v pripade averov a vkladov v Grécku), a preto bola vyska aktiv a pasiv banky FB Bank, ktoré boli prevedené na
banku, nizka v pomere k velkosti gréckeho bankového systému.

("% Restrukturaliza¢ny plan predloZeny 25. jina 2014,s.17.
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(231) Okrem toho ¢innosti banky FB Bank boli poniknuté konkurentom prostrednictvom otvorenej aukcie. Po predaji
prestala banka FB Bank existovat ako samostatny konkurent, pretoZe bola plne integrovand do banky.

(232) Dospelo sa k zdveru, Ze vzhladom na mald velkost prevedenych &innosti, otvoreny proces predaja a plnt
integraciu aktivit banky FB Bank do banky nedoslo k neprimeranym naruseniam hospodarskej sufaze, a to
napriek velmi vysokej pomoci a absencii odmeny.

6.2.4.4. Zdver o sulade s ozndmenim o reStrukturalizdcii

(233) Na zdklade tejto analyzy sa dospelo k zaveru, Ze predajom vybranych aktiv a pasiv banky FB Bank a ich
integrdciou do banky sa zabezpecilo, Ze ¢innosti banky FB Bank budd znovu dlhodobo Zzivotaschopné, Ze pomoc
je obmedzend na nevyhnutné minimum a Ze nedoslo k Ziadnym neprimeranym naruseniam hospodarskej siitaze
v stlade s ozndmenim o restrukturalizacii.

6.2.5. Zdaver o zlucitelnosti pomoci sivisiacej s bankou FB Bank s vniitornym trhom

(234) Vsetky opatrenia pomoci uvedené v tabulke 10 sa teda povazujii za zlucitelné s vnatornym trhom.

6.3. POSUDENIE POMOCI SUVISIACE} S BANKOU PROBANK
6.3.1. Existencia a vyska pomoci

(235) Komisia musi najprv postdit, ¢i opatrenia predstavuji $tdtnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy.

6.3.1.1. Existencia pomoci v pripade opatreni poskytnutych v sivislosti s rieSenim krizovej situdcie banky Probank (opatrenia
PB1 a PB2)

(236) HFSF je subjekt zriadeny a financovany Gréckom na ticely podpory bank. Opatrenia PB1 a PB2 preto zahffiaji
Stitne zdroje. Opatrenia PB1 a PB2 maju navySe selektivny charakter, kedZe zvyhodiiuji len ¢innosti banky
Probank.

(237) Opatrenia PB1 a PB2 poskytujii ¢innostiam banky Probank jasnd vyhodu tym, Ze ich pomdhaji zachovavat.
Prevodny prikaz sa v tomto pripade predstavuje predaj v celku, kedZe sa prevedd kltGcové bankové aktiva
(pobocky, vklady a tvery), pricom vlastné imanie sa prevadzat nebude.

(238) Opatrenia PB1 a PB2 nie st v stlade so zdsadou sikromného investora v trhovom hospodarstve. HFSF
v skuto¢nosti nemoéze ocakdvat, Ze mu jeho prispevok prinesie zisk. Za svoj prispevok nedostal Zziadnu
pohladavku voci banke, ale len pohladdvku voci subjektu v likvidacii, teda banke Probank (''*). HFSF sa preto
pravdepodobne nepodari ziskat spit plnd vysku finanéného prispevku.

(239) Selektivna vyhoda, ktord sa poskytuje opatrenia PB1 a PB2, nari$a hospoddrsku siifaz tym, Ze pomdha
zachovédvat jednu bankovil ¢innost, ¢im jej umoziuje posobit na trhu a konkurovat inym bankdm, ktoré
v Grécku posobia alebo maji potencidlny zdujem vstiipit na grécky trh. Opatrenia PB1 a PB2 maji preto vplyv
na obchod medzi ¢lenskymi $tatmi a potencidlne nartiSaji hospodarsku sttaz.

(240) Preto sa dospelo k zdveru, Ze pokrytie likvidnej medzery z banky Probank na banku zo strany HESF vo vyske
562,73 milibna EUR a zdvazok HFSF pokryt kapitdlové potreby stvisiace s prevedenymi aktivami, ktoré mohli
dosiahnut vysku [180 az 280] miliénov EUR, predstavuji $titnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy.

Prijemca opatreni PB1 a PB2

(241) Cinnosti banky Probank predstavuji prijemcu opatreni PB1 a PB2, ked%e opatrenie PB2 umoznilo pokracovat
v tychto ¢innostiach v rdmci banky.

(242) Pokial ide o otdzku, ¢i predaj Cinnosti banky Probank predstavuje $tdtnu pomoc banke, Komisia musi v stlade
s bodom 49 ozndmenia o bankovnictve z roku 2008 posadit, ¢i s splnené urcité poziadavky. Konkrétne musi
preskiimat, ¢i i) proces predaja prebiehal otvorene a nediskriminacne; ii) sa predaj uskuto¢nil za trhovych
podmienok a iii) finan¢nd institdcia alebo vldda maximalizovali predajnt cenu dotknutych aktiv a pasiv.

("%) Pozri¢lanok 9 ods. 15 zdkona ¢. 4051/2012 a ¢ldnok 13A ods. 4 zdkona ¢. 3746/2009.
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(243) Banka nadobudla aktiva a pasiva banky Probank, pretoZe v rdmci nediskrimina¢ného postupu verejného
obstardvania otvoreného ostatnym bankdm predlozila ponuku, ktord sa uprednostnila. Banka Bank of Greece sa
rozhodla oslovit iba Styri najvdcsie banky posobiace v Grécku, z ktorych len banka a jedna dalsia banka
predlozili ponuky. Vzhladom na cenu a ocakdvané synergie bola banka uprednostnenym uchadza¢om.

(244) Banka Bank of Greece oslovila len 3tyri banky. Napriek obmedzenému poctu oslovenych kupujicich nemozno
tvrdit, Ze by verejné obstardvanie nebolo otvorené, a to vzhladom na nizky pocet bank posobiacich v Grécku,
ktoré by boli dostatoéne velké, aby mohli prijat pontikané ¢innosti, a mali v Case rieSenia krizovej situdcie
dostatocny kapitdl. Do rieSenia krizovej situdcie banky Probank navyse zZiadna zahrani¢nd dverové alebo financnd
institdcia nepredlozila platny zdvizny ndvrh na akviziciu banky Probank, a to napriek opakovanému predlzeniu
terminu. V case rieSenia krizovej situdcie prejavili zahrani¢né tverové a finanéné institiicie len maly zdujem
zapojit sa do bankovych ¢innosti v Grécku. Banka Bank of Greece navySe vopred vymedzila portfélio aktiv
a pasiv, ktoré sa mali prevddzat, a rozvrh, ktory sa mal v ponukich dodrzat, aby boli platné. Komisia preto
dospela k zdveru, Ze proces predaja bol otvoreny a nediskriminacny.

(245) Zéaporna cena (t. j. s prihliadnutim na likvidnG medzeru a pokrytie uvedenych kapitdlovych potrieb) za aktiva
a pasiva banky Probank neznamend, Ze v predajnej cene sa premietala trhovd hodnota podniku (). Komisia
nema ziadny dovod domnievat sa, Ze v predloZenej ponuke a zaplatenej cene sa nepremieta trhova cena podniku.
Redlnu hodnotu aktiv v skuto¢nosti odhadla banka Bank of Greece a overili ju externi auditori. V dosledku toho
sa Komisia domnieva, Ze predaj sa uskutocnil za trhovych podmienok. Na zaklade uvedeného a v siilade s bodom
49 ozndmenia o bankovnictve z roku 2008, bodom 20 ozndmenia o restrukturalizicii a s rozhodovacou praxou
Komisie (''7) sa dospelo k zdveru, Ze §titnu pomoc banke mozno vylucit.

6.3.1.2. Zdver o existencii a celkovej vyske prijatej pomoci

(246) Na zdklade odovodneni 236 aZ 240 sa Komisia domnieva, Ze opatrenia PB1 a PB2 splfiajii podmienky stanovené
v ¢ldnku 107 ods. 1 zmluvy a predstavuji $tdtnu pomoc.

(247) Preto sa dospelo k zdveru, Ze Cinnostiam banky Probank bola poskytnutd $titna pomoc v podobe kapitdlovej
podpory vo vyske [742,7 az 842,7] miliéna EUR (opatrenia PB1 a PB2), ako je zhrnuté v tabulke 11.

Tabulka 11

Prehlad celkovej pomoci poskytnutej ¢innostiam banky Probank

Prijemca pomoci OF; e;tere— Charakter pomoci Vyska Egglogb% mili6-
Cinnosti banky Pro- PB1 | Financovanie likvidnej medzery z banky Probank do 562,7
bank banky
PB2 | Zavizny prislub pokryt kapitdlové potreby stvisiace [180 az 280]
s aktivami banky Probank prevedenymi na banku.

Celkovd vyska poskytnutej kapitdlovej pomoci |  [742,7 az 842,7]

Celkovd vyska vyplatenej kapitdlovej pomoci | [742,7 az 842,7]

6.3.2. Pravny zdklad posddenia zlu&itelnosti

(248) Na zdklade c¢lanku 107 ods. 3 pism. b) zmluvy modze Komisia $titnu pomoc povazovat za zlucitelnd
s vnitornym trhom, ak je poskytnutd ,na ndpravu vdznej poruchy fungovania v hospodarstve ¢lenského $tatu“.

("% Pozri pozndmku pod ¢iarou ¢. 109.
(") Pozri pozndmku pod ciarou ¢. 103.
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(249) Ako sa uvddza v od6vodneniach 206 a 207, pravnym zdkladom na postidenie opatreni pomoci gréckym bankdm
by mal byt ¢lanok 107 ods. 3 pism. b) zmluvy.

(250) Ako je vysvetlené v odovodneni 208 a v stlade s bodom 15 ozndmenia o bgnkovnfctve z roku 2008, na to, aby
bola pomoc zlucitelnd podla ¢lanku 107 ods. 3 pism. b) zmluvy, musi spliiat v§eobecné kritérid zlucitelnosti:
vhodnost, nevyhnutnost a primeranost.

(251) V ozndmen{ o rekapitalizdcii sa stanovujii dalsie usmernenia o drovni odmien pozadovanych za kapitilové
injekcie $tatu.

(252) Komisia v ozndmeni o reStrukturalizcii vysvetlila, ako bude posudzovat restrukturalizacné plany. Vo svojom
hodnoteni restrukturaliza¢ného planu v rdmci ozndmenia o restrukturalizdcii zohladni Komisia vSetky opatrenia
uvedené v tabulke 11.

6.3.3. Stlad opatreni pomoci s oznidmenim o bankovnictve z roku 2008 a ozndmenim o rekapitalizicii
6.3.3.1. Vhodnost

(253) Pokial ide o vhodnost opatreni PB1 a PB2, Komisia sa domnieva, Ze pokrytie likvidnej medzery a zdvizok pokryt
kapitédlové potreby kupujiiceho stvisiace s prevedenymi aktivami, st vhodné, pretoze umoznili predaj, poskytli
zdruku vkladatelom banky Probank, a tak zabezpedili finanénd stabilitu. Tieto ¢innosti by bez pomoci z HFSF
nemohli pokracovat, pretoze banka Probank mala v case rieSenia krizovej situdcie zdporny vlastny kapitdl.
V tazkych trhovych podmienkach, ktoré vtedy vladli, by Ziadna banka nekiipila portfélio aktiv a pasiv so
zdpornou hodnotou, ktoré by zhorsili poziciu banky, pokial ide o kapitdlovii primeranost. Banka Bank of Greece
10. mdja 2013 vymenovala v banke Probank komisdra, ktorého tlohou bolo tiez zabezpecit, aby sa pri
dokonéeni zvysenia kapitdlu banky Probank prijali vietky nevyhnutné opatrenia. Skuto¢nost, Ze v case rieSenia
krizovej situdcie nepredlozit ziaden stikromny investor zdvazny ndvrh na akviziciu banky Probank, a to napriek
usiliu komisdra vymenovaného v banke Probank a opakovanému predlZeniu terminu na zvy3enie zdkladného
imania banky Probank, podporuje zdver, Ze v tychto ¢innostiach by bez pomoci od HFSF nebolo mozné
pokracovat. Opatrenia preto zabezpecili zachovanie finan¢nej stability v Grécku. Vzhladom na uvedené
skuto¢nosti dospela Komisia k zdveru, Ze opatrenia st vhodné ako pomoc na zdchranu.

6.3.3.2. Nevyhnutnost

(254) Podla ozndmenia o bankovnictve z roku 2008 musi byt vyska aj forma opatrenia pomoci nevyhnutnd na
dosiahnutie ciela opatrenia. To znamend, Ze kapitdlovd injekcia musi maf minimdlnu vysku potrebni na
dosiahnutie tohto ciela.

(255) V memorande o hospoddrskej a financnej politike z mdja 2013 sa stanovilo, ze banka Bank of Greece
v spoluprdci s HESF postdi pre vedlajsie banky ('), ktoré nesplnili svoju kapitdlovii poziadavku, moznosti
minimalizovat ndklady pre danovych poplatnikov vritane postupu nakupu a prevzatia dlhu, pri¢om zabezpecia
bezpecnost pre vkladatelov.

(256) Ako banka Bank of Greece uviedla vo svojom rozhodnuti z 26. jala 2013 (1*%), odobratie licencie banke Probank
bez uplatnenia opatreni na rieSenie krizovej situdcie by malo vplyv na finan¢ni stabilitu.

(257) Komisia sa domnieva, Ze tieto prvky finan¢nej stability sved¢ia o nevyhnutnosti opatreni PB1 a PB2.

(258) Pokial ide o vysku opatrenia, likvidnd medzeru dokladne posudili grécke orgdny, pricom zohladnili hodnotiacu
spravu vypracovani Statutdrnym auditorom. Prispevok presne pokryl rozdiel medzi redlnou hodnotou
prevedenych aktiv a hodnotou pasiv. Banka Bank of Greece vo svojom rozhodnuti 12/1/26.7.2013 uviedla, Ze
prikaz na prevod vybranych aktiv a pasiv bol uprednostiiovanym rieSenim, pretoze minimalizoval ndklady na
krizové rieSenie. Rozhodnutie je tiez v stlade s druhym programom ekonomickych tprav pre Grécko z jila
2013. HFSF sa navySe zaviazalo pokryt kapitdlové potreby len do vysky 9 % prevedenych aktiv, ako ich odhadla
Bank of Greece.

("%) Banka Bank of Greece vo svojom postdeni Zivotaschopnosti vykonanom v roku 2012 identifikovala styri najvacsie banky v Grécku,
ktoré by mohli byt vhodnymi kandiddtmi na rekapitalizaciu zo strany HFSF, pricom ostatné banky, tzv. vedlajsie, sa nepovazovali za
oprdvnené na rekapitalizdciu zo strany HFSF.

("*) Rozhodnutie 12/1/26.7.2013 vyboru banky Bank of Greece pre opatrenia na rieSenie krizovych situdcii.
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(259) Vlastné imanie sa navySe na banku neprevddzalo, a preto zostane v subjekte uréenom na likviddciu. Akciondri
banky Probank tak utrpia plnd stratu a prispevok HFSF nie je zvySeny o néklady na ich zdchranu.

(260) Pokial ide o odmenu za pomoc, ako bolo uvedené v odovodneni 238, HFSF pravdepodobne neziska spit plnd
vysku svojho finan¢ného prispevku. Preto je jasné, Ze nedostane Ziadnu odmenu, a jeho prispevok sa podobd na
grant. Ako sa uvadza v bode 44 ozndmenia o rekapitalizdcii, nedostato¢né odmefiovanie za rekapitaliziciu
mozno akceptovat len v pripade bank, ktoré maju problémy a ktoré si nemdzu dovolit vyplacat Ziadnu odmenu.
Komisia sa domnieva, Ze to pripad banky Probank. Absencia odmeny vyvoldva potrebu dokladnej restruktura-
lizécie v stlade s ozndmenim o rekapitalizacii.

(261) Na zdver moZno uviest, Ze tieto opatrenia su, pokial ide o ich vysku aj formu, ako pomoc na zichranu
nevyhnutné na dosiahnutie cielov, ktorymi si obmedzenie poruchy fungovania gréckeho bankového systému
a hospodarstva ako celku.

6.3.3.3. Primeranost

(262) Banka Probank uZ neexistuje v stave, v akom existovala v minulosti Skuto¢nost, Ze pomoc predstavuje zdchranu
¢innost{ prevedenych na banku by teoreticky mohla narusit hospodarsku stitaz. Komisia viak poukazuje na mald
velkost banky Probank a proces predaja, v ktorom mali uchddza¢i moznost predlozit ponuku na ziskanie
vybranych aktiv a pasiv banky Probank. Navyse hned po prevode boli hospodarske ¢innosti banky Probank plne
integrované do banky a prestali existovat ako samostatné hospodarske ¢innosti alebo konkurencia. Komisia preto
dospela k zéveru, Ze pomoc nesposobuje neprimerané narusenie hospodarskej stitaze.

6.3.3.4. Zdver o silade opatreni PB1 a PB2 s ozndmenim o bankovnictve a ozndmenim o rekapitalizdcii

(263) Dospelo sa k zéveru, Ze opatrenia PB1 a PB2 sti vhodné a nevyhnutné a Ze vzhladom na predpokladant hibkovii
restrukturalizdciu banky, do ktorej boli prevedené ¢&innosti banky Probank, st primerané sledovanému cielu
v stilade s ozndmenim o bankovnictve z roku 2008 a ozndmeni o restrukturalizacii.

6.3.4. Sulad opatreni pomoci s oznidmenim o restrukturalizicii

(264) V odovodneni 260 Komisia v savislosti s odmenou v pripade opatrenia PB1 konstatuje, Ze HFSF pravdepodobne
neziska spiat celkovii sumu 562,73 miliéna EUR vloZent na rieSenie krizovej situdcie banky Probank (opatrenie
PB1). Absencia odmeny vedie k potrebe hlbkovej restrukturalizicie, a to tak z hladiska Zivotaschopnosti opatreni,
ako aj z hladiska opatreni na obmedzenie narusenia hospodarskej stitaze.

6.3.4.1. Dlhodobd Zivotaschopnost cinnosti banky Probank prostrednictvom predaja

(265) V bode 21 ozndmenia o restrukturalizacii sa stanovuje, Ze ak sa Uverové intitdcia, ktord celi problémom,
nemdze opit vierohodne stat dlhodobo Zivotaschopnou, mala by sa zvézit jej riadend likviddcia alebo drazba.
Clenské 3tity preto mozu podporif odchod Gcastnikov, ktori nie st Zivotaschopni, a zdroven umoznit, aby
odchod prebiehal v primeranom ¢asovom ramci, ktory zachovava finanént stabilitu.

(266) Banka Probank nebola ako samostatny subjekt Zivotaschopnd a vstdpila do likvidacie. V tejto stvislosti sa v bode
17 ozndmenia o restrukturalizicii objasiiuje, Ze ,ak kupujici je Zivotaschopny a schopny zniest prevzatie banky
v tazkostiach, potom predaj banky v tazkostiach inej finan¢nej institdcii moze prispief k obnoveniu dlhodobej
zivotaschopnosti a moze pomoct obnovit doveru trhu.”

(267) Ako sa uvddza v oddiele 7.5.2, na zdklade jej restrukturalizacného planu mozno banku povazZovat za Zivota-
schopny subjekt. Skuto¢nost, Ze ¢innosti banky Probank boli prevedené na banku, teda umoZiiuje obnovenie ich
dlhodobej zivotaschopnosti. Okrem toho fakt, Ze ¢innosti banky Probank boli plne integrované (**°) do banky
a prestali fungovat ako samostatny subjekt, svedi o dokladnej restrukturalizacii, ktord je potrebnd vzhladom na
nedostato¢né odmenovanie za $tatnu pomoc.

(") Restrukturaliza¢ny plan predloZeny 25. jina 2014, s. 15.
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6.3.4.2. Vlastny prispevok a rozdelenie bremena

(268) Ako bolo vysvetlené v odovodneni 258, zvoleny sposob rieSenia krizovej situdcie banky Probank zabezpeluje
obmedzenie nakladov na restrukturalizdciu na minimum. Likvidnd medzeru v prvom rade dokladne posudili
grécke orgdny, pricom zohladnili spravu nezdvislych auditorov. HFSF sa navy$e zaviazal pokryt kapitdlové
potreby kupujiiceho vyplyvajice z prevedenych aktiv len v minimalnej vyske, ktord sa pozaduje v pravnych
predpisoch. Integrdcia hospodarskych ¢innosti banky Probank do vicsicho subjektu a sicasnd realizdcia synergii,
a to najmd prostrednictvom racionalizdcie siete pobociek banky Probank, konsoliddcia infrastruktdary IT
a zniZenie nadkladov na financovanie prispievaji k obmedzeniu nakladov na restrukturaliziciu na minimum
v porovnani so scendrom, v ramci ktorého by sa §tat pokusil obnovit Zivotaschopnost banky Probank na
samostatnom zdklade.

(269) Vlastné imanie a podriadeny dlh sa na banku nepreviedli, ale zostali v subjekte v likvidacii. Komisia sa preto
domnieva, Ze bremeno sa dostato¢ne rozdelilo medzi akciondrov, kedZe akciondri majii prdvo na vynosy
z likviddcie len v pripade, Ze vynosy st dostato¢ne velké, aby sa z nich vyplatil najprv HFSF, ktory ma oproti
dalsim veritelom prednostn pohladdvku. Vzhladom na nedostatok likvidovanych aktiv je preto nepravde-
podobné, Ze by akciondri dostali svoje investicie spat.

6.3.4.3. Opatrenia na obmedzenie naruSenia hospoddrskej sitaZe

(270) Pokial ide o opatrenia na obmedzenie narusenia hospodarskej sttaze, v bode 30 ozndmenia o restrukturalizdcii
sa stanovuje, Ze ,pre Komisiu je vychodiskovym bodom postidenie potreby takychto opatreni, velkost, rozsah
a dosah aktivit, ktoré by predmetnd banka mala v pripade uskuto¢nenia hodnoverného restrukturaliza¢ného
planu [...]. Charakter a forma tychto opatreni bude zavisief od dvoch kritéri: po prvé, od sumy pomoci
a podmienok a okolnosti, za ktorych bola poskytnutd, a po druhé od charakteristik trhu alebo trhov, kde bude
banka prijimajiica pomoc posobit.”

(271) Pokial ide o vysku prijatej pomoci, celkovd pomoc poskytnutd v podobe kapitdlu dosiahla [742,7 az 842,7]
miliéna EUR (opatrenia PB1 a PB2). Opatrenie PB1 zodpovedalo k 30. jinu 2013 priblizne 21,15 % rizikovo
vazenych aktiv banky Probank. Opatrenie PB2 zodpovedalo [...] % aktiv prevedenych z banky Probank. Tieto
sumy pomoci si v kombindcii s absenciou odmenovania vyZzaduji zna¢né obmedzenie pritomnosti prijemcu
pomoci na trhu.

(272) Pokial ide o trh, na ktorom banka Probank posobila, Komisia konstatuje, Ze banka Probank bola velmi malou
bankou (priblizne 1 % celkovych aktiv gréckych bank a s trhovym podielom 1 % pri tiveroch a menej ako 2 %
pri vkladoch) a aktiv a pasiv banky Probank, ktoré boli prevedené na banku, tak bolo v pomere k velkosti
gréckeho bankového systému malo.

(273) Okrem toho boli ¢innosti banky Probank pontknuté konkurentom prostrednictvom otvorenej aukcie. Po predaji
prestala banka Probank existovat ako samostatny konkurent, pretoze prevedené ¢innosti boli plne integrované do
banky.

(274) Dospelo sa k zdveru, Ze vzhladom na mald velkost prevedenych aktivit, otvoreny proces predaja a plni
integraciu ¢innosti banky Probank do banky nedoslo k neprimeranym naruSeniam hospodarskej sttaze, a to
napriek velmi vysokej pomoci a absencii odmeny.

6.3.4.4. Zdver o sulade s ozndmenim o restrukturalizdcii

(275) Na zéklade tejto analyzy Komisia dospela k zdveru, Ze predaj vybranych aktiv a pasiv banky Probank a ich
integrdciou do banky zabezpetuje cinnostiam banky Probank opitovné nadobudnutie dlhodobej Zivota-
schopnosti, dalej Zze pomoc je obmedzend na nevyhnutné minimum a Ze nedochddza k neprimeranému
naruseniu hospoddrskej stitaze v stlade s ozndmenim o restrukturalizdcii.

6.3.5. Zdaver o zlu¢itelnosti pomoci sivisiacej s bankou Probank s vndtornym trhom

(276) Vsetky opatrenia pomoci uvedené v tabulke 11 sa teda povazuju za zlucite[né s vnitornym trhom.



10.7.2015 Uradny vestnik Eurépskej tnie L 183/65

7. POSUDENIE POMOCI POSKYTNUTE]J BANKE

7.1. EXISTENCIA A VYSKA POMOCI

(277) Komisia musi zistit existenciu §titnej pomoci v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy.

7.1.1. Existencia pomoci v pripade opatreni poskytnutych v ridmci plinu podpory gréckych bank
(opatrenia L1 a A)

7.1.1.1. Stdtna podpora likvidity poskytnutd prostrednictvom opatrenia poskytnutia zdruky a opatrenia Stdtnych dlhopisov
(opatrenie L1)

(278) Komisia uz v rozhodnuti o schvileni a predizeni plinu podpory gréckych bank (') rozhodla, Ze podpora
likvidity poskytovand v rdmci pldnu predstavuje pomoc. Celkovd vyska zdruk k 15. aprilu 2011 bola 12 873
miliénov EUR a k 30. novembru 2013 dosiahla trovent 14 798 miliénov EUR. K tymto diiom dosiahla vyska
nesplatenych dverov zo $titnych dlhopisov banke 787 miliénov EUR a 847 miliénov EUR. Budica podpora
likvidity poskytnutd v rdmci tohto pldnu by tiez predstavovala pomoc.

7.1.1.2. Rekapitalizdcia poskythutd v rdmci pldnu rekapitalizdcie (opatrenie A)

(279) Komisia uz v rozhodnuti z 19. novembra 2008 o pline podpory gréckych bdnk rozhodla, Ze rekapitalizicie,
ktoré sa maju poskytniit v ramci rekapitalizacného opatrenia, zahrnuté v tomto plane budi predstavovat pomoc.
Banka dostala 1 350 miliénov EUR vo forme prioritnych akcif, ¢o predstavuje 2,1 % rizikovo vdzenych aktiv
banky (*?%).

(280) V roku 2010 zaviedlo Grécko viacero zmien technickych parametrov tychto prioritnych akcii, pricom pokial
prioritné akcie nebudd splatené do piatich rokov, kupén sa kazdy rok zvysi o 2 %. KedZe zmeny zvySuji
odmenu §titu v pripade, Ze prioritné akcie nebudii po piatich rokoch splatené alebo prevedené, Komisia dospela
k zdveru, Ze zmeny technickych parametrov neposkytujii banke Ziadnu vyhodu a nepredstavujii preto dodatoént
§taitnu pomoc.

7.1.2. Existencia pomoci v pripade $titom zarucenej nidzovej likvidity (opatrenie L2)

(281) Komisia v bode 51 ozndmenia o bankovnictve z roku 2008 objasnila, Ze poskytnutie financnych prostriedkov
centrdlnych béank finanénym institdcidm nepredstavuje pomoc, ak s splnené Styri kumulativne podmienky
tykajiice sa platobnej schopnosti finan¢nej institticie, kolateralizacie ndstroja, ﬁrokovej sadzby stanovenej pre
finan¢na ingtiticiu a absencie protizdruky zo strany §titu. KedZe Stitom zarucend ntdzova likvidita poskytnuta
banke nesplna tieto Styri kumulativne podmlenky, najmd preto, Ze je Stdtom zarucend a poskytuje sa v spojeni
s inymi podpornymi opatreniami, nemozno dospiet k zdveru, Ze $titom zarucend nddzova likvidita nepredstavuje

§taitnu pomoc.

(282) Statom zarucend niidzova likvidita splita podmienky stanovené v clanku 107 ods. 1 zmluvy. Po prvé preto, e
dané opatrenie zahffia §tdtnu zdruku v prospech banky Bank of Greece a akékolvek straty bude zndsat §tit.
Opatrenie teda zahffia $titne zdroje. Stdtom zarucena ntidzova likvidita umozfuje bankdm ziskaf financné
prostrledky v Case, ked nemajd prlstup k trhu s velkoobchodnym financovanim a k Standardnym refmancnym
0perac1am Eurosystému. Stitom zarucend nddzova likvidita preto poskytuje banke vyhodu. KedZe §titom
zarufend nadzova likvidita je obmedzend na bankovy sektor, opatrenie je selektivne. PretoZe Stitom zarucend
ntidzové likvidita umozZiiuje banke dalej posobit na trhu a vyhnit sa platobnej neschopnosti a nutnosti opustit
trh, narGiSa hospoddrsku sitaz. Vzhladom na to, Ze banka posobi v inych ¢lenskych Stitoch a Ze financné
institticie z inych clenskych Stitov pdsobia alebo by mohli mat potencidlny zdujem posobit v Grécku, vyhoda
poskytnutd banke ovplyviluje obchod medzi ¢lenskymi $tdtmi.

(283) Na zéklade uvedenych skutocnosti sa Komisia domnieva, Ze $titom zarucend likvidita (opatrenie L2) predstavuje
Sttnu pomoc. Vyska stdtom zarucenej nidzovej likvidity sa priebezne menila. K 31. decembru 2012 predsta-
vovala priblizne 30,9 milidrd EUR.

(") Pozri pozndmky pod ¢iarou €. 1a 3.
(") Pozrirozhodnutie o zacat{ konania v pripade banky NBG, odévodnenie 38.
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7.1.3. Existencia pomoci v pripade opatreni poskytnutych v prostrednictvom HFSF (opatrenia B1, B2
a B3)

7.1.3.1. Prvd preklenovacia rekapitalizdcia (opatrenie B1)

(284) V oddiele 5.1 rozhodnutia o zacati konania v pripade banky NBG uz Komisia dospela k zdveru, Ze prvéd prekle-
novacia rekapitalizdcia predstavuje $tdtnu pomoc. Prijaty kapital dosiahol vysku 7 430 miliénov EUR.

7.1.3.2. Druhd preklenovacia rekapitalizdcia (opatrenie B2)

(285) Opatrenie B2 bolo realizované s vyuzitim prostriedkov fondu HESF, ktoré, ako je vysvetlené v odovodneni 49
rozhodnutia o zacati konania v pripade banky NBG, zahffiaju $titne zdroje.

(286) Pokial ide o existenciu vyhody, opatrenie B2 zvysuje podiel kapitdlu banky na troven, ktord jej umoznila nadalej
posobit na trhu a vyuzivat pristup k financovaniu z Eurosystému. NavySe odmenu za opatrenie B2 tvoria
vzniknuté troky z obligdcii ENFS a dodato¢ny poplatok na trovni 1 %. Vzhladom na to, Ze odmena je zjavne
niz8ia ako odmena v pripade podobnych investi¢nych nastrojov na trhu, banka by urcite nebola schopnd za
takychto podmienok ziskat tento kapitdl na trhu. Opatrenie B2 preto poskytlo banke vyhodu zo stitnych
zdrojov. KedZe opatrenie bolo poskytnuté len banke, malo selektivny charakter.

(287) Vysledkom opatrenia B2 bolo posilnenie pozicie banky, kedZe jej boli poskytnuté finan¢né zdroje potrebné na to,
aby mohla nadalej dodrziavat kapitdlové poziadavky, ¢o viedlo k narufeniam hospoddrskej sttaze. KedZe banka

......

posobia v Grécku, najmd na poistnom trhu, opatrenie B2 takisto ovplyviiuje obchod medzi ¢lenskymi Stdtmi.

(288) Komisia rozhodla, Ze opatrenie B2 predstavuje $titnu pomoc. Vnitro§titne organy ho ozndmili ako pomoc.
Prijaty kapitdl dosiahol vysku 2 326 miliénov EUR.

7.1.3.3. Uéast HFSF na rekapitalizdcii na jar 2013 (opatrenie B3)

(289) Ucast HFSF na rekapitalizacii na jar 2013 (opatrenie B3) predstavuje ¢iastoénti konverziu prvej a druhej prekle-
novacej rekapitalizdcie (opatrenia B1 a B2) na trvala rekapitaliziciu vo vyske 8 677 miliénov EUR vo forme
kmenovych akcii. KedZe opatrenie B3 predstavuje konverziu uz poskytnutej pomoci, stile zahffia $titne zdroje,
ale nezvysuje sa nim nomindlna vyska pomoci. Pre dand nomindlnu vysku pomoci vsak zvySuje vyhodu banky
(a teda aj naruSenie hospoddrskej sttaze), pretoze ide o trvalii rekapitaliziciu a nie docasnu rekapitaliziciu ako
v pripade opatreni B1 a B2.

(290) Tato podpora nebola poskytnutd vietkym bankdm, ktoré posobia v Grécku. Pokial ide o narusenie hospodarskej
sutaze a vplyv na obchod, Komisia konstatuje, Ze pomoc napriklad umoznila banke vykondvat svoje operdcie
v inych ¢lenskych sttoch, ako je Rumunsko alebo Bulharsko. Likviddcia banky by viedla k ukonceniu jej aktivit
v zahranici, a to prostrednictvom likviddcie tychto aktivit alebo predaja tychto podnikov. Okrem toho poistovacie
¢innosti banky v Grécku konkurujii ¢innostiam dcérskych spolocnosti poistovni z inych ¢lenskych Stdtov.
Opatrenie teda nartsa hospoddrsku sataz a ovplyviiuje obchod medzi ¢lenskymi $tatmi. Komisia sa domnieva, Ze
opatrenie B3 preto predstavuje $titnu pomoc.

7.1.3.4. Zdver o opatreniach B1, B2, a B3

(291) Opatrenia B1, B2 a B3 predstavujt $titnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy. Vyska $titnej pomoci
zahrnutej v opatreniach B1, B2 a B3 dosahuje 9 756 miliénov EUR. Ako bolo uvedené v oddiele 7.1.3.3, len cast
prvej a druhej preklenovacej rekapitalizcie (opatrenia B1 a B2) bola konvertovand na trvald rekapitalizaciu vo
vyske 8 677 miliénov EUR (opatrenie B3) a zostatok bol HFSF vyplateny Sest mesiacov po jeho poskytnuti ('?).

(292) V bode 31 ozndmenia o restrukturalizdcii sa uvddza, Ze okrem absoliitnej vysky pomoci musi Komisia zohladnit
pomoc ,vo vztahu k rizikovo vdZenym aktivam banky“. Opatrenia B1, B2 a B3 sa poskytovali pocas obdobia jedného
roka, a to od aprila 2012 (***) do mdja 2013. Pocas tohto obdobia sa rizikovo vdzené aktiva banky zmenili.
Otézkou teda je, akd troven rizikovo vdzenych aktiv by sa mala pouZif, a najmid ¢i by sa §tdtna pomoc mala
posudzovat so zretelom na rizikovo vdzZené aktiva existujiice na zaciatku obdobia alebo na jeho konci. Cielom

(') HSFS, Vyro¢né finan¢nd sprdva za rok konciaci sa 31. decembra 2013, jin 2014, s. 6.
('*) Pozri pozndmku pod ¢iarou ¢. 56.
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(293)

(294)

(295)

opatreni B1, B2 a B3 je pokryt kapitdlovl potrebu, ktord banka Bank of Greece zistila v marci 2012 (stresovy
test z roku 2012). Inak povedané, kapitdlové potreby, na ktorych rieSenie boli tieto opatrenia 3tdtnej podpory
zmerané, existovali uZ v marci 2012. Komisia sa preto domnieva, Ze vyska pomoci poskytnutd formou opatreni
B1, B2 a B3 by sa mala porovnat s rizikovo vdZenymi aktivami banky k 31. marcu 2012. Takisto je potrebné
pripomentit, Ze Bank of Greece za obdobie od marca 2012 az do rekapitalizicie na jar 2013 nezohladnila
akvizicie, ktoré grécke banky vykonali s cielom upravit svoje kapitdlové potreby smerom nahor alebo nadol.
Tento faktor takisto preukazuje, Ze opatrenia B1, B2 a B3 predstavovali opatrenia pomoci stvisiace
s posobnostou banky, ktord existovala k 31. marcu 2012.

Prvd a druhd preklenovacia rekapitalizdcia spolu predstavovali 9 756 miliénov EUR. Tdto suma predstavuje
15,3 % rizikovo vazenych aktiv banky k 31. marcu 2012.

KedZe sa banke podarilo prilakat sikromny kapitdl, skuto¢nd suma, ktord do banky vlozil HFSF, dosiahla len
8 677 miliénov EUR, ¢o predstavuje 13,6 % rizikovo vazenych aktiv banky k 31. marcu 2012.

7.1.4. Zaver o existencii a celkovej vyske pomoci poskytnutej banke

Opatrenia A, B1, B2, B3, L1 a L2 predstavuja Stitnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy. Tieto opatrenia
st zhrnuté v tabulke 12.

Tabulka 12

Prehlad celkovej pomoci prijatej bankou

Ref- Pomoc/rizikovo vdzené
ere- Opatrenie Druh opatrenia Vyska pomoci ktf
ncia aktiva
A | Prioritné akcie Kapitdlovd pod- | 1 350 miliénov EUR 2,1 %
pora
B1 | Prvd preklenovacia rekapitali- | Kapitdlovd pod- | 7 430 miliénov EUR 15,3 %
B2 | zdcia pora 2 326 miliénov EUR
Druhd preklenovacia rekapi-
talizdcia
Celkovd kapitdlovd pomoc poskytnutd banke | 11 106 miliénov EUR 17,3 %
B3 | Rekapitalizdcia na jar 2013 | Kapitdlovd pod- | 8 677 miliénov EUR
pora
Celkovd kapitdlovd pomoc poskytnutd banke, okrem | 10 027 miliénov EUR 15,6 %

pomoci splatenej do 6 mesiacov

L 183/67

Re-

rier;- Opatrenie Druh opatrenia Nomindlna vyska pomoci

cia

L1 | Podpora likvidity Zéaruka Zaruky: 14,8 mld. EUR k 30. novembru

Dlhopisy Dlhopisy: 0,8 mld. EUR 2013

L2 | Stitom zarucend nddzové li- | Financovanieazd- | 30,9 mld. EUR k 31. decembru
kvidita ruka 2012

Celkova vyska pomoci na zvy3enie likvidity poskytnutd | 46,5 mld. EUR

banke
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7.2. PRAVNY ZAKLAD POSUDENIA ZLUCITELNOSTI

(296) Ako sa uvddza v odovodneni (207), pravnym zdkladom na postidenie opatreni pomoci by mal byt ¢lanok 107
ods. 3 pism. b) zmluvy ('¥).

(297) Pocas financnej krizy vypracovala Komisia kritérid zlucite[nosti pre rozne typy opatreni pomoci. Zisady
posudzovania opatreni pomoci boli prvykrat stanovené v ozndmeni o bankovnictve z roku 2008.

(298) Usmernenia tykajiice sa rekapitalizacnych opatreni sa uvaddzajii v ozndmeni o rekapitalizicii a v oznimeni
o predlzeni z roku 2011.

(299) V ozndmeni o restrukturalizicii sa vymedzuje pristup, ktory Komisia prijala v stvislosti s hodnotenim pldnov
restrukturalizdcie, najmid potreba obnovenia Zivotaschopnosti s ciefom zabezpecit riadny prispevok prijemcu
a obmedzit narusenie hospodarskej sitaze.

(300) Tento ramec dopliia ozndmenie o bankovnictve z roku 2013, ktoré sa vztahuje na opatrenia pomoci oznimené
alebo poskytnuté bez predchddzajiiceho schvalenia po 31. juli 2013.

7.2.1. Pravny zdklad posiidenia zluciteI'nosti podpory likvidity pre banku (opatrenie L1)

(301) Podpora likvidity, ktorti uz banka pruala bola s konecnou platnostou schvélend v nadvizujicich rozhodnutiach
povolujicich tieto opatrenia v rdmci planu podpory gréckych bénk a zmien a prediZeni tohto planu (*29).
Akdkolvek budica podpora likvidity pre banku sa bude musiet poskytnit v rdmci plnu, ktory riadne schvili
Komisia. Podmienky takejto pomoci budd musiet byt schvilené Komisiou skor, nez bude pomoc poskytnuti,
a preto ich v tomto rozhodnuti nie je potrebné dalej posudzovat.

7.2.2. Pravny zdklad posiidenia zluciteInosti prioritnych akcii (opatrenie A)

(302) Rekapitalizdcia poskytnutd v roku 2009 vo forme prioritnych akcii (opatrenie A) sa poskytla v rdmci rekapitali-
zacného opatrenia v rdmci pldnu podpory gréckych bank schvéleného v roku 2008 v siilade s ozndmenim
o bankovnictve z roku 2008. Nie je preto potrebné znova ju posudzovat na zdklade ozndmenia o bankovnictve
z roku 2008 a musi sa posudit iba na zdklade ozndmenia o restrukturalizacii.

7.2.3. Pravny zdklad posiidenia zluciteI'nosti Stitom zarucenej nmidzovej likvidity (opatrenie L2)

(303) Zlucitelnost $tdtom zarucenej nidzovej hkv1d1ty (opatrenie L2) by sa mala najskor posudzovat na zéklade
ozndmenia o bankovnictve z roku 2008 a ozndmenia o predlzenl z roku 2011. Na aktikol'vek §titom zarucent
ntidzovu likviditu poskytnutd po 31. juli 2013 sa vztahuje ozndmenie o bankovnictve z roku 2013.

7.2.4. Pravny zdklad posiidenia zluciteI'nosti rekapitalizicii z HFSF (opatrenia B1, B2 a B3)

(304) Zlucitelnost rekapitalizacii z HFSF (opatrenia B1, B2 a B3), najmi pokial ide o odmefiovanie, by sa mali najsk()r
posudzovat na zdklade ozndmenia o bankovnictve z roku 2008, ozndmenia o rekapitalizicii a ozndmenia
o predfzeni z roku 2011. V rozhodnuti o zacati konania v pripade banky NBG vyjadrila Komisia pochybnosti
o zlucitelnosti opatrenia Bl s tymito ozndmeniami. KedZe tieto opatrenia boli realizované pred 1. augustom
2013, nevztahuje sa na ne ozndmenie o bankovnictve z roku 2013. Zlucitelnost rekapitalizdcii z HFSF (opatrenia
B1, B2 a B3) by sa mala posudzovat aj na zdklade ozndmenia o restrukturalizacii.

7.3. ZLUCITELNOST OPATRENIA L2 S OZNAMENIM O BANKOVNICTVE Z ROKU 2008, OZNAMENIM O PREDLZENI
Z ROKU 2011 A OZNAMENIM O BANKOVNICTVE Z ROKU 2013

(305) Na to, aby bola pomoc zlucitelnd podla cldnku 107 ods. 3 pism. b) zmluvy, musi splfiat vseobecné kritérid
zlucitelnosti: vhodnost, nevyhnutnost a primeranost.

(") Takisto je potrebné poznamenat, Ze Grécko poskytlo banke pomoc v ramci planu podpory gréckych bank, ktory Komisia schvalila na
zéklade clanku 107 ods. 3 pism. b) zmluvy, ako aj prostrednictvom HEFSF, ktorého vytvorenie bolo tiez schvilené rozhodnutim
Komisie.

(**) Pozri poznamky pod ¢iarou €. 2 a 3.
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(306) Kedze grécke banky nemali pristup na velkoobchodné trhy a boli tplne zavislé od financovania z centrdlnej
banky, ako sa uvddza v odovodneni 46, a kedZe banka si nemohla pozicat dostatotné mnozstvo finan¢nych
prostriedkov prostrednictvom $tandardnych refinancnych operdcii, spolahla sa na $titom zarucent nidzova
likviditu, aby ziskala dostato¢nt likviditu a vyhla sa platobnej neschopnosti. Komisia povaZuje opatrenie L2 za
vhodny mechanizmus na ndpravu vdznej poruchy, ku ktorej by doslo v pripade platobnej neschopnosti banky.

(307) Kedze $tdtom zarucend niidzova likvidita predstavuje pre banku pomerne vysoké ndklady na financovanie, banka
mé dostatoénti motivéciu, aby sa pri rozvoji svojich aktivit na tento zdroj finan¢nych prostriedkov nespoliehala.
Banka musela zaplatit trok o [...] bazickych bodov vys$si ako v pripade Standardnych refinanénych operdcif
v Eurosystéme. Okrem toho musela banka $tatu zaplatif poplatok za zdruku vo vyske [...] bazickych bodov.
V dosledku toho st celkové ndklady na $titom zarucent niidzovd likviditu pre banku ovela vyssie ako bezné
naklady na refinancovanie z ECB. Rozdiel medzi nikladmi na Stitom zarucenti nidzovi likviditu a beznymi
nakladmi na refinancovanie z ECB je vys$3i ako poplatok za zdruku, ktory sa poZzaduje v ozndmeni o predlzeni
z roku 2011. V désledku toho mozno celkovii odmenu, ktort si $tdt Gi¢tuje, povazovat za dostato¢nd. Pokial ide
o vysku §tdtom zarucenej niidzovej likvidity, pravidelne ju posudzuje banka Bank of Greece a ECB na zdklade
skuto¢nych potrieb banky. Pozorne monitoruji jej pouzitie a zabezpeujii, aby bola obmedzend na nevyhnutné
minimum. Opatrenie L2 teda neposkytuje banke prebyto¢nii likviditu, ktort by mohla pouzif na financovanie
aktivit, ktoré narisaji hospoddrsku sttaz. Jeho vyska je obmedzend na nevyhnutné minimum.

(308) Takato dokladnd kontrola pouzitia $taitom zarucenej nidzovej likvidity a pravidelné overovanie, ¢i je jej pouZitie
obmedzené na minimum, zdroveri zabezpeCujl, Ze tito likvidita je primerand a nevedie k neprimeranému
naru$eniu hospoddrskej siitaze. Komisia zdrovein poznamendva, ze Grécko sa zaviazalo, Ze banka vykond plin
restrukturalizacie, v rdmci ktorého zniZi svoju zédvislost na financovani z centralnej banky, a Ze banka dodrzi
behaviordlne obmedzenia preskimané v oddiele 7.6. Tym sa zarudi, Ze spoliechanie sa na podporu likvidity sa ¢o
najskor skondi a Ze takdto pomoc je primerand.

(309) Opatrenie L2 je preto v stlade s oznimenim o bankovnictve z roku 2008 a ozndmenim o predlzeni z roku
2011. KedZe ozndmenim o bankovnictve z roku 2013 sa nezaviedli dalsie poziadavky tykajice sa zdruk,
opatrenie L2 je v sdlade aj s ozndmenim o bankovnictve z roku 2013.

7.4. ZLUCITELNOST OPATRENI B1, B2 A B3 S OZNAMENIM O BANKOVNICTVE Z ROKU 2008, OZNAMENIM O REKAPI-
TALIZACII A OZNAMENIM O PREDLZENI Z ROKU 2011

(310) Ako sa uvadza v odovodneni 305, na to, aby bola pomoc zlucitelnd podla ¢linku 107 ods. 3 pism. b) zmluvy,
musi spliat vieobecné kritérid zlucitelnosti ("¥’): vhodnost, nevyhnutnost a primeranost.

(311) V ozndmeni o rekapitalizicii a ozndmeni o predlZeni z roku 2011 sa stanovuji dalSie usmernenia o Grovni
odmien pozadovanych za kapitdlové injekcie Statu.

7.4.1. Vhodnost opatreni

(312) Komisia povazuje rekapitalizcie z HFSF (opatrenia B1, B2 a B3) za vhodné, pretoZe sa nimi zabranilo konkurzu
banky. Bez nich by banka nemohla pokracovat vo svojich ¢innostiach, pretoze na konci roka 2012 mala zdporné
vlastné imanie ('*%).

(313) V tejto stvislosti Komisia v rozhodnuti o zacati konania v pripade banky NBG uviedla, Ze banka je jednou
z najvacsich bankovych institicii v Grécku, a to tak z hladiska poskytovania tverov, ako aj z hladiska prijimania
vkladov. Ide teda o banku, ktord ma pre Grécko systémovy vyznam. Platobnd neschopnost banky by preto viedla
k vdznej poruche fungovania gréckeho hospodarstva. V situdcii, ktord v tom Case existovala, mali finan¢né
institicie v Grécku problémy s pristupom k financovaniu. Tento nedostatok finanénych prostriedkov obmedzoval
ich schopnost poskytovat tvery gréckemu hospoddrstvu. V tomto kontexte by platobnd neschopnost banky
zhordila poruchu fungovania hospodarstva. NavySe opatrenia B1, B2 a B3 boli prijaté najmd v dosledku
programu zapojenia sukromného sektora, ktory predstavoval mimoriadnu a nepredvidatelnd situdciu, a nie
primérne v désledku zlého riadenia alebo nadmerného prijimania rizika zo strany banky. Opatrenia si teda
zamerané hlavne na vysledky programu zapojenia stikromného sektora a prispievaji k udrZaniu financnej
stability v Grécku.

(*7) Pozri odovodnenie 41 rozhodnutia Komisie vo veci NN 51/08, Garanény systém pre banky v Dansku (U. v. EU C 273, 28.10.2008,
s. 2).
('%8) Pozri Gictovnii uzdvierku z roku 2013, s. 42.
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(314) V rozhodnuti o zacati konania v pripade banky NBG vyjadrila Komisia pochybnosti o tom, ¢i sa bezodkladne
podnikli vSetky mozné kroky, aby sa zabranilo situdcii, v ktorej by banka v budicnosti znova potrebovala
pomoc. Ako sa uvddza v oddvodneniach 156, 157 a 158 tohto rozhodnutia, Grécko sa zaviazalo realizovat
niekolko opatreni tykajicich sa sprdvy a riadenia a obchodnych operdcif banky. Ako je opisané v oddiele 2.4,
banka takisto zacala s restrukturalizdciou svojich ¢innosti, pricom uZ vykonala zniZenia ndkladov. Komisia preto
uz tieto pochybnosti nema.

(315) V rozhodnuti o zacati konania v pripade banky NBG Komisia tiez vyjadrila pochybnosti o tom, & existuji
dostatocné zdruky v pripade, Ze by sa banka dostala pod kontrolu §titu, alebo v pripade, Ze by si stikromni
akciondri ponechali kontrolu, zatial ¢o vdcsinovym vlastnikom by bol §tdt. Zdvizkami uvedenymi v od6vod-
neniach 156, 157 a 158 sa zabezpeluje, aby uverové operdcie banky prebiehali na komer¢nom zdklade
a kazdodenné operdcie boli chrdnené pred zdsahmi $titu. Dohodnuty rdmec vztahu medzi HFSF a bankou tiez
zaistuje, Ze zdujmy $titu ako hlavného akciondra st chrinené proti nadmernému prijimania rizika zo strany
vedenia banky.

(316) Opatrenia B1, B2 a B3 preto zabezpecujii zachovanie finan¢nej stability v Grécku. Podnikli sa vyznamné kroky
na minimalizdciu budtcich strét a s cielom zabezpecit, aby Cinnosti banky neboli ohrozené nevhodnou spravou
a riadenim. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti dospela Komisia k zdveru, Ze opatrenia B1, B2 a B3 st vhodné.

7.4.2. Nevyhnutnost — obmedzenie pomoci na minimum

(317) Podla ozndmenia o bankovnictve z roku 2008 musi byt vyska aj forma opatrenia pomoci nevyhnutnd na
dosiahnutie ciela. To znamend, Ze kapitdlovd injekcia musi mat minimdlnu vysku potrebnt na dosiahnutie tohto
ciela.

(318) Vysku kapitdlovej podpory vypocitala Bank of Greece v rdmci stresového testu z roku 2012 s cielom zabezpecit,
ze podiel vlastného kapitdlu Tier 1 banky zostane v obdobi rokov 2012 — 2014 nad ur¢itou troviiou, ako sa
uvddza v tabulke 3. Opatreniami B1, B2 a B3 sa preto banke neposkytuje Ziadny prebytok kapitdlu. Ako je
vysvetlené v odovodneni 314, boli prijaté opatrenia na zniZenie rizika, Ze banka by potrebovala dalsiu pomoc
v budiicnosti.

(319) Pokial ide o odmenu za prva a druhi preklenovaciu rekapitalizciu (opatrenia B1 a B2), Komisia pripomina, Ze
boli poskytované v mdji a decembri 2012 a boli vyplatené nepenaznym vkladom v podobe obligdcii ENFS.
Odmenu pre HFSF odo diia vyplatenia tychto obligdcii ENFS do ddtumu rekapitalizicie na jar 2013 predstavovali
vzniknuté troky z obligdcii ENFS a poplatok na drovni 1 % (**). Ako sa zdoéraziiuje v rozhodnut{ o zacati
konania v pripade banky NBG, tito odmena je nizsia ako rozpitie 7 % az 9 %, ktoré je vymedzené v ozndmeni
o rekapitalizdcii. Obdobie nizkeho odmenovania vsak bolo obmedzené na jeden rok v pripade opatrenia B1 a na
pdt mesiacov v pripade opatrenia B2 (to znamend az do konverzie preklenovacej rekapitalizdcie na Standardnt
rekapitaliziciu v kmenovych akcidch, konkrétne opatrenia B3). Zatial ¢o prvd a druhd preklenovacia rekapita-
lizdcia neviedli k redukcii poctu existujicich akciondrov, rekapitalizicia na jar 2013, ktord predstavovala
Ciastoénii konverziu prvej a druhej preklenovacej rekapitalizicie, pocet povodnych akciondrov vyznamne
zredukovala, kedZe ich podiel na vlastnom kapitdle banky klesol na 5,1 %. Mimoriadna situdcia, ktord pretrvadvala
od didtumu prvej preklenovacej rekapitalizdcie, sa ndsledne skoncila. Pochybnosti vznesené v rozhodnuti o zacati
konania v pripade banky NBG sa preto odstranili.

(320) Okrem toho vzhladom na atypicky poévod problémov banky, kde straty vyplyvaji najmi z odpustenia dlhu
v prospech $titu (program zapojenia stikromného sektora a spitné odkipenie dlhu, ktoré poskytuji vyznamnua
vyhodu $tdtu, teda zniZenie dlhu), a na nasledky dlhej recesie v domdcom hospodarstve banky moze Komisia
akceptovat toto docasné odchylenie sa od Standardnych poziadaviek na odmenovanie stanovenych v ozndmeni
o rekapitalizécii (**).

(321) Pokial ide o opatrenie B3, v siilade s bodom 8 ozndmenia o predizeni z roku 2011 by sa kapitalové injekcie mali
upisat s dostato¢nym diskontom z ceny akcii upravenej o Gcinok redukcie s cielom nélezite zarudit primerant
odmenu pre §tit. Zatial ¢o opatrenie B3 neposkytlo vyrazny diskont z ceny akcii upravenej o ticinok redukcie,
v skuto¢nosti nebolo mozné dosiahnuf vyrazny diskont z teoretickej ceny bez upisovacieho prava (**'). Pred
rekapitalizdciou na jar 2013 bol kapitdl banky zdporny a jej trhovd kapitalizdcia predstavovala len mali Cast

(') Pozri odovodnenie 104: vzniknuté tiroky sa povazujii za dal3{ prispevok z HFSF, a preto zvysili platbu, ktord HFSF prijal po rekapita-
lizacii na jar 2013.

(%) Pozriaj oddiel 7.6.1.

(") Teoretickd cena bez upisovacieho préva (,TERP“) je vSeobecne akceptovand trhovd metodika kvantifikdcie d¢inku redukcie zvySenia
zakladného imania.
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sumy kapitdlu, ktory sa mal zvysit. Za tychto okolnosti vznikd otdzka, ¢i by sa existujici akciondri nemali
zredukovat tplne. Komisia konstatuje, Ze emisnd cena bola stanovend na trovni 50 % diskontu z priemernej
trhovej ceny pocas 50 dni predchddzajicich stanoveniu emisnej ceny. Komisia zdroveri poznamendva, ze redukcia
existujicich akciondrov bola rozsiahla, pretoZe po tejto rekapitalizicii im vo vlastnictve zostalo iba 5,1 %
z podielu na imani banky. Pouzitie dalSicho diskontu z trhovej ceny by preto malo len obmedzeny vplyv na
odmenu HFSF. Vzhladom na osobitnd situdciu gréckych bank vysvetlend v odovodneni 320 a vzhladom na
skuto¢nost, Ze potreba pomoci vyplyva z odpustenia dlhu v prospech stitu, sa Komisia domnieva, Ze emisnd
cena akcif upisanych $tdtom bola dostato¢ne nizka.

(322) HEFSF tieZ emitoval warranty a za kazdi novti akciu upisanti sikromnym investorom, ktory sa ziiCastnil na rekapi-
talizdcii na jar 2013, poskytol jeden warrant. HFSF za poskytnutie tychto warrantov nepozadoval Zziadnu
protihodnotu. Ako je vysvetlené v odovodneni 112, kazdy warrant zahffia prdvo na ndkup 8,23 akcie HFSF
v uréenych intervaloch a za realizacné ceny. Realizacnd cena zodpovedd upisovacej cene HFSF zvySenej o rocné
a kumulativne rozpitie (4 % za prvy rok, 5 % za druhy rok, 6 % za treti rok, 7 % za tvrty rok a potom 8 % za
poslednych Sest mesiacov). Odmena, ktord HFSF dostal za akcie, ktoré vlastni, je de facto limitovand tymito
droviiami. Tato odmena je nizZsia ako rozpitie 7 % az 9 %, ktoré je vymedzené v ozndmeni o rekapitalizacii.
KedZe v3ak tieto warranty boli kla¢ovym faktorom tspechu predkupnych prav pri emisii a G¢asti sikromného
umiestiiovania, s ktorymi banka zacala pred rekapitalizdciou na jar 2013, Komisia sa domnieva, Ze tieto warranty
umoznili banke znizif vysku pomoci o 1 079 miliénov EUR. Z dévodu nizkeho podielu kapitdlu banky pred
rekapitalizdciou a vysokej neistoty, ktord v tom case prevlddala, tak z dostupnych simulacii z tohto obdobia
vyplynulo, Ze stikromni investori bez warrantov nedosiahnu dostato¢nii rentabilitu a nebudi mat o Gcast zdujem.
Z dovodov vysvetlenych v odovodneniach 313 a 320 a kedze HFSF by dostal minimdlnu kladnt odmenu, pokial
by doslo k realizdcii warrantov, a kedZe cielom memoranda o hospodarskej a finan¢nej politike bolo pritiahnut
niekolko stikromnych investorov, aby boli banky aj nadalej riadené sikromne a aby sa vyhlo situdcidm, v ktorych
by cely bankovy sektor kontroloval HFSF, moze Komisia akceptovat tito odchylku od $tandardnych poziadaviek
na odmenovanie stanovenych v ozndmeni o rekapitalizacii. Tento sthlas sa tiez zakladd na skuto¢nosti, Ze
v zédkone o HFSF v zneni zmien z marca 2014 sa nestanovuju Ziadne Upravy warrantov v pripade zvysenia
zdkladného imania bez predkupného priva a ze v pripade vydania prdv mozno upravif len realizaéni cenu
warrantov a tieto Gpravy mozno vykonat len ex post a len do vysky vynosov z predaja predkupnych prav HFSF.
Zavizok Grécka, Ze sa pred akymkolvek spitnym odkiipenim warrantov emitovanych HFSF bude snazit ziskat
sthlas Komisie, navySe Komisii umozni zabezpelit, Ze potencidlne spatné odkipenia v budicnosti nebudt dalej
znizovat odmenu HFSF a zvysia odmenu pre vlastnikov warrantov.

(323) Pokial ide o skutocnost, Ze akcie HESF si bez hlasovacieho prédva, Komisia pripomina, Ze potreba pomoci
nevyplyva najmd z nadmerného prijimania rizika. Okrem toho cielom programu gréckej vlady, Unie, MMF a ECB
bolo zachovat v niektorych bankdch sikromné riadenie. Rdmec vztahov a automatické opitovné zavedenie
hlasovacich préav v pripade nevykondvania planu reStrukturalizdcie navySe poskytuje zdruku proti nadmernému
prijimaniu rizika zo strany sikromného riadenia v budtcnosti. A napokon program zapojenia stkromného
sektora a spiatné odktpenie v decembri 2012 predstavuji urcity druh odmeny $titu, ktorého dlh voci banke sa
znizil o niekolko milidrd EUR. So zretelom na vsetky tieto dovody moze Komisia stihlasit, Ze HFSF dostane akcie
bez hlasovacieho prava. Komisia preto dospela k zéveru, Ze opatrenie B3 bolo nevyhnutné.

(324) Na zdver mozno uviest, Ze opatrenia B1, B2 a B3 st, pokial ide o ich vysku aj formu, nevyhnutné ako pomoc na
zdchranu.

7.4.3. Primeranost — opatrenia obmedzujiice negativne externé vplyvy

(325) Banka prijala velmi vysokd $titnu pomoc. Tdto situdcia modze preto viest k vdZnemu naruSeniu hospodarskej
stutaZe. Grécko sa vSak zaviazalo realizovat viacero opatreni zameranych na znfZenie negativnych dcinkov
presahovania. Zavizky konkrétne zabezpecujl, Ze operdcie banky budd aj nadalej prebiehat na komerénom
zdklade, ako je vysvetlené v odovodneniach 157 a 158. Grécko sa takisto zaviazalo k zdkazu akvizicie, ako aj
k niekolkym odpredajom v zahrani¢i a v oblasti nebankovych aktivit v Grécku, ako sa uvddza v odévodneni 159.
Obmedzenie naruSenia hospodérskej sttaze sa dalej posudzuje v oddiele 7.6.

(326) V banke bol vymenovany monitorovaci spravca, ktory mé sledovat spravne vykondvanie zdvizkov tykajiicich sa
spravy a riadenia a obchodnych operdcii. Zabrdni sa tym negativnym zmendm v obchodnej praxi banky,
a zdroven sa tym znizia mozné negativne externé vplyvy.
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(327) Novy komplexny plan restrukturalizicie bol Komisii predlozeny 25. jina 2014. Plin restrukturalizicie sa
posudzuje v oddiele 7.6.

(328) Na zaver mozno uviest, Ze pochybnosti vznesené v rozhodnuti o zalati konania v pripade banky NBG sa
odstranili. Opatrenia B1, B2 a B3 sti z hladiska bodu 15 ozndmenia o bankovnictve z roku 2008 primerané.

7.4.4. Zaver o sulade rekapltallzacn z HFSF s oznimenim o bankovnictve z roku 2008, oznimenim
o rekapitalizicii a ozndmenim o prediZeni z roku 2011

(329) Dospelo sa teda k zdveru, ze rekap1tahzac1e z HESF (opatrenia B1, B2 a B3) st z hladiska bodu 15 ozndmenia
o bankovnictve z roku 2008, oznidmenia o rekap1tahzac11 a ozndmenia o predlzem z roku 2011 vhodné,
nevyhnutne a primerané. Opatrenia B1, B2 a B3 st tak v stlade s ozndmenim o bankovnictve z roku 2008,
ozniamenim o rekapitalizicii a ozndmenim o predizeni z roku 2011,

7.5. SULAD AKVIZICIE TROCH DRUZSTEVNYCH BANK, BANKY FB BANK A BANKY PROBANK S OZNAMENIM
O RESTRUKTURALIZACII

(330) V bode 23 ozndmenia o restrukturalizicii sa vysvetluje, Ze nadobudnutie podnikov bankami, ktorym bola
poskytnutd pomoc, nemozno financovat prostrednictvom S$titnej pomoci, iba ak by to bolo nevyhnutné na
obnovenie Zivotaschopnosti podniku. V bodoch 40 a 41 ozndmenia o restrukturalizicii sa navySe uvadza, Ze
banky nesmt $titnu pomoc vyuZivat na nadobudnutie konkurenénych podnikov, iba ak by nadobudnutie bolo
stcastou konsolida¢ného procesu nevyhnutného na obnovenie finan¢nej stability alebo na zabezpecenie ti¢innej
hospodarskej sutaze. Akvizicie moézu okrem toho ohrozit alebo skomplikovat obnovenie Zivotaschopnosti.
Komisia musi preto posudit, ¢i st akvizicie, ktoré banka vykonala, v stilade s ozndmenim o restrukturalizacii.

7.5.1. Sdlad akvizicie vybranych pasiv troch druZstevnych bink s ozndmenim o restrukturalizcii
7.5.1.1. Vplyv akvizicie na dlhodobii Zivotaschopnost banky

(331) Akvizicia vybranych aktiv a pasiv troch druzstevnych bénk zvysuje dlhodobii Zivotaschopnost banky.

(332) Presnejsie povedané, v Case akvizicie uz grécke banky zaznamenali zna¢né odlevy vkladov v obdobi od roku
2010 do polovice roku 2012 a boli vylicené z medzindrodnych finanénych trhov. Z tohto dovodu predlozili
ponuku na akviziciu vkladov troch druzstevnych bank Styri z piatich najvdcsich gréckych bank. Zaclenenie
vkladov z troch druzstevnych bank do stivahy banky malo priaznivy G¢inok na jej profil likvidity. Ak by banka
neziskala vklady z troch druzstevnych bank, jej Cisty pomer tverov k vkladom by bol vyssi.

(333) Banka navySe rychlo integrovala nadobudnuté vklady, pricom nemusela preberat ndkladnd infrastruktiru alebo
nakladnd siet pobociek. Banka okrem toho neprebrala Ziadne Gvery, a preto sa akviziciou nezvysili rizikd ani jej
kapitdlové poziadavky.

7.5.1.2. Vplyv akvizicie na vysku pomoci, ktorti banka potrebovala

(334) V stlade s bodom 23 ozndmenia o reStrukturalizdcii by sa pomoc na restrukturaliziciu nemala pouzit na
akviziciu inych spolocnosti, ale iba na pokrytie ndkladov na restrukturaliziciu nevyhnutnych na obnovenie
zivotaschopnosti banky. Hoci akvizicia mala priaznivy vplyv na Zivotaschopnost banky, nie je v tomto pripade
pre jej Zivotaschopnost nevyhnutnd v zmysle bodu 23 ozndmenia o restrukturalizdcii.

(335) Nakupnd cena v3ak bola velmi nizka. Protihodnota vyplatend bankou za akviziciu prevedenych pasiv vietkych
troch druzstevnych bank bola urcend na [...] % hodnoty prevedenych vkladov a dosiahla menej nez [...]
miliénov EUR, ¢o zodpoveda priblizne [0 az 0,02] % celkovych aktiv banky k decembru 2011. Protihodnotu
preto mozno povazovat za velmi nizku.

(336) Dospelo sa k zdveru, ze akvizicia troch druZstevnych bank nenarusila obmedzenie nakladov na restrukturalizdciu
na nevyhnutné minimum.
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7.5.1.3. Rusivy iicinok akvizicie na hospoddrsku sitaZ

(337) V stlade s bodmi 39 a 40 ozndmenia o reStrukturalizdcii by sa $tdtna pomoc nemala pouZit na akviziciu
konkuren¢nych podnikov na tikor spolo¢nosti, ktoré pomoc nedostali. V bode 41 ozndmenia o restrukturalizacii
sa zdroven uvadza, Ze nadobudnutia sa mo6zu povolit, ak st stcastou konsolidacného procesu nevyhnutného na
obnovenie finanénej stability alebo na zabezpecenie ti¢innej hospodarskej sttaze, Ze proces akvizicie by mal byt
spravodlivy a ze akvizicia by na relevantnom trhu mala zabezpecit podmienky G¢innej hospodarskej sttaze.

(338) Banka Bank of Greece sa domnievala, Ze tri druZstevné banky neboli Zivotaschopné a Ze prijatie opatreni na
rieSenie krizovej situdcie je nevyhnutné na zachovanie financnej stability. Akviziciu troch druzstevnych bank
mozno povazoval za stcast konsolida¢ného procesu nevyhnutného na obnovenie finan¢nej stability, ako sa
uvéddza v bode 41 ozndmenia o re§trukturalizicii.

(339) Nékupnd cena bola navySe velmi nizka. Platni ponuku na akviziciu aktiv a pasiv troch druzstevnych bdnk
nepredlozil Ziaden uchddza¢, ktory pomoc nedostal, a proces predaja bol otvoreny a nediskrimina¢ny. Akviziciu
vybranych aktiv a pasiv banky Achaia bankou schvilil (**?) aj Helénsky orgdn pre hospodarsku siitaz (**). Preto
mozno predpokladat, Ze vysledok procesu predaja neohrozi ti¢innt hospodarsku sitaz v Grécku.

(340) Akvizicia preto nepatri pod vynimku uvedenti v bode 41 ozndmenia o restrukturalizcii.

7.5.1.4. Zdver o akvizicii vybranjch aktiv a pasiv troch druZstevnych bdank

(341) Dospelo sa k zdveru, Ze vzhladom na osobitnd situdciu gréckych bank (*%) a S$pecifikd akvizicie troch
druzstevnych bank je tdto akvizicia v stilade s poziadavkami stanovenymi v ozndmeni o restrukturalizacii.

7.5.2. Sdlad akvizicie banky FB Bank s oznimenim o reStrukturalizicii
7.5.2.1. Vplyv akvizicie banky FB Bank na dlhodobii Zivotaschopnost banky

(342) Pokial ide o prevddzkovii ziskovost, akvizicia banky FB Bank ulahéia ndvrat banky k dlhodobej Zivotaschopnosti,
kedze zlacenie dvoch bank na rovnakom geografickom trhu umoziuje realizovat synergie. V Case akvizicie banka
konkrétne predpokladala, Ze synergie dosiahne racionalizdciou siete pobociek, zostladenim ponuky produktov
a verovej politiky a modernizaciou a konsoliddciou platformy IT. Vo svojej kone¢nej ponuke banka odhadla, ze
obmedzi vicSinu prevadzkovych vydajov banky FB Bank, a predpokladala, Ze zosuladi ndklady prevedenych
vkladov s politikou Grokovych sadzieb banky, teda zniZi Grokova sadzbu vypldcani na vklady banky FB Bank na
trovenl drokovej sadzby, ktort banka vyplaca na vlastné vklady, priom si udrzi existujicich zdkaznikov banky FB
Bank.

(343) Pokial ide o budiice Gverové straty, banka nadobudla tivery banky FB Bank v ich redlnej hodnote a nie v ti¢tovnej
hodnote. Tato skuto¢nost obmedzuje riziko znehodnotenia v budiicnosti.

(344) Pokial ide o poziciu likvidity, akvizicia ovplyvnila banku priaznivo, kedze bolo ziskanych viac vkladov nez
Cistych averov.

(345) Pokial ide o kapitdlové poziadavky, treba pripomendt, Ze ponuka banky bola podmienend tym, ze HFSF pokryje
kapitdlové potreby, ktoré vznikli pri akvizicii aktiv banky FB Bank. Banka nakoniec tito moznost nevyuzila,
pretoze sa jej v méji 2014 podarilo na trhu ziskat dostato¢né mnozstvo stikromného kapitélu.

(346) Komisia sa preto domnieva, Ze akvizicia je z hladiska obnovenia dlhodobej Zivotaschopnosti banky pozitivna.

(") Rozhodnutie 542/VII[19.6.2012 Helénskeho organu pre hospodarsku sitaz uverejnené v Uradnom vestniku Helénskej republiky (FEK
B’ 238/8.2.2013), dostupné on-line na webovej stranke: http:/[www.epant.gr/img/x2[apofaseis/apofaseis696_1_1362562606.pdf.

("% Akvizicie prevedenych aktiv a pasiv banky Lamia a banky Lesvos-Limnos sa Helénskemu vyboru pre hospoddrsku stitaz neozndmili,
pretoZe obrat prevedenej Casti jednotlivych druZstevnych bank neprekrocil hranicu 15 miliénov EUR stanovend v ¢ldnku 6 ods. 1
zdkona €. 3959/2011 a tiez v ¢ldnku 10 ods. 3 pism. a) toho istého zdkona.

("**) Pozriaj oddiel 7.5.1.
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7.5.2.2. Vplyv akvizicii na vysku pomoci, ktorti banka potrebovala

(347) V stlade s bodom 23 ozndmenia o reStrukturalizdcii by sa pomoc na restrukturalizdciu nemala pouzit na
akviziciu inych spolocnosti, ale iba na pokrytie ndkladov na restrukturaliziciu nevyhnutnych na obnovenie
zivotaschopnosti banky. Hoci akvizicia mala priaznivy vplyv na Zivotaschopnost banky, nie je v tomto pripade
pre jej Zivotaschopnost nevyhnutnd v zmysle bodu 23 ozndmenia o restrukturalizdcii.

(348) Banka za ndkup vybranych aktiv a pasiv banky FB Bank nezaplatila Ziadnu protihodnotu. Ponuka banky bola
navySe podmienend tym, Ze HESF pokryje kapitdlové potreby, ktoré vznikli pri akvizicii aktiv banky FB Bank.
Nadobudatelovi teda z akvizicie nevyplynula potreba dalsej Stitnej pomoci. Pokial ide o budtce potencidlne
kapitalové potreby, ktoré by vznikli pri akvizicii, konstatuje sa, Ze aktiva boli nadobudnuté v redlnej hodnote, ¢o
znizuje riziko dalich strat v buddcnosti.

(349) Na zdver mozno uviest, Ze banka nevyuzila pomoc na financovanie akvizicie banky FB Bank a Ze akvizicia nie je
v rozpore so zdsadou, Ze pomoc by mala byt obmedzend na nevyhnutné minimum.

7.5.2.3. Rusivy ticinok akvizicie na hospoddrsku sitaz

(350) V sulade s bodmi 39 a 40 ozndmenia o reStrukturalizdcii by sa $tdtna pomoc nemala pouZit na akviziciu
konkurenénych podnikov na tkor spolo¢nosti, ktoré pomoc nedostali. V bode 41 ozndmenia o restrukturalizacii
sa zdrovenl uvadza, Ze nadobudnutia sa mozu povolit, ak st sicastou konsolidaéného procesu nevyhnutného na
obnovenie finanénej stability alebo na zabezpecenie Gi¢innej hospodarskej stitaze, Ze proces akvizicie by mal byt
spravodlivy a Ze akvizicia by na relevantnom trhu mala zabezpecit podmienky tcinnej hospodarskej sttaze.

(351) Ako bolo uvedené v oddvodneni 76, banka FB Bank nebola Zivotaschopnou bankou na samostatnom zdklade.
V memorande o hospodarskej a finanénej politike z decembra 2012 bolo stanovené rieSenie krizovej situdcie
bank s nedostato¢nym kapitdlom prostrednictvom postupu kipy a prevzatia dlhu alebo vytvorenim preklenovacej
banky, ako druhej najlepsej moznosti. Ako sa uvddza v odévodneni 77 a v stlade s memorandom o financnej
politike banka Bank of Greece konstatovala, Ze prijatie opatreni na rieSenie krizovej situdcie banky bolo klticové
na zachovanie dovery vkladatelov v grécky bankovy systém. Transakciu mozno povazovat za sticast konsoli-
da¢ného procesu, ktory je nevyhnutny na obnovenie financnej stability, ako sa uvadza v bode 41 ozndmenia
o restrukturalizacii.

(352) Na ucely akvizicie banky FB Bank nepredlozil platnd ponuku ziadny uchddza¢, ktory pomoc nedostal, a proces
predaja bol otvoreny, transparentny a nediskrimina¢ny. Banka teda nevytlacila Ziadneho uchddzaca, ktory pomoc
nedostal. Akviziciu banky FB Bank schvalil Helénsky orgdn pre hospodarsku stfaz ('**). Preto mozno
predpokladat, Ze vysledok procesu predaja neohrozi u¢innd hospodarsku sataz v Grécku.

(353) Vzhladom na tieto skutocnosti je mozné dospiet k zdveru, Ze akvizicia banky FB Bank patri pod vynimku
uvedent v bode 41 ozndmenia o restrukturalizicii.

7.5.2.4. Zdver o akvizicii banky FB Bank

(354) Dospelo sa k zdveru, Ze vzhladom na $pecifikd akvizicie banky FB Bank je tdto akvizicia v stilade s pozZiadavkami
stanovenymi v ozndmeni o restrukturalizcii.

7.5.3. Sdlad akvizicie banky Probank s oznimenim o restrukturalizdcii
7.5.3.1. Vplyv akvizicie banky Probank na dlhodobii Zivotaschopnost banky

(355) Pokial ide o prevadzkovi ziskovost, akvizicia banky Probank ulah¢i ndvrat banky k dlhodobej zZivotaschopnosti,
kedZze banka dosiahne zmysluplné synergie. V Case akvizicie banka predpokladala, Ze jej ro¢né synergie dosiahnu
do konca roka 2015 vysku [...] miliénov EUR (**%). Banka predpokladala, Ze tieto synergie dosiahne racionali-
zdciou siete pobociek a zniZenim poétu pracovnikov spojeného subjektu, zlicenim korporatnych funkcii, konsoli-
ddciou systémov IT a centralizovanim operdcii. Banka navySe predpokladala, Ze znacnd cast synergii dosiahne

(%) Rozhodnutie 568/VII/15.7.2013 Helénskeho organu pre hospoddrsku stitaz zverejnené v Uradnom vestniku Helénskej republiky (FEK
B’ 2460/1.10.2013), k dispozicii na webovej stranke: http://www.epant.gr/img/x2[apofaseis/apofaseis707_1_1381133065.pdf
("*%) Pozri prezentdciu banky s ndzvom ,NBG-Probank, vytviranie hodnoty“ (NBG-Probank, Creating Value) z 24. aprila 2013, s. 8.
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zostladenim ndklady prevedenych vkladov so svojou politikou trokovych sadzieb, teda zniZenim tirokovej
sadzby vypldcanej na vklady banky Probank na troven drokovej sadzby, ktort banka vypldca na vlastné vklady.

(356) Pokial ide o budiice tverové straty, banka nadobudla tivery banky Probank v ich redlnej hodnote a nie v Gictovnej
hodnote. Tdto skuto¢nost obmedzuje riziko znehodnotenia v budtcnosti.

(357) Pokial ide o poziciu likvidity, akvizicia ovplyvnila banku priaznivo, kedZe bolo ziskanych viac vkladov nez
Cistych Gverov. Akvizicia preto pomdha banke zlepsit jej pomer tGverov k vkladom.

(358) Pokial ide o kapitdlové poziadavky, treba pripomentt, Ze ponuka banky bola podmienend tym, Ze HFSF pokryje
kapitdlové potreby, ktoré vznikli pri akvizicii aktiv banky Probank. Banka nakoniec tiito moznost nevyuzila,
pretoze sa jej v mdji 2014 podarilo na trhu ziskat dostato¢né mnozstvo stikromného kapitdlu.

(359) Komisia sa preto domnieva, Ze akvizicia je z hladiska obnovenia dlhodobej Zivotaschopnosti banky pozitivna.

7.5.3.2. Vplyv akvizicii na vysku pomoci, ktorii banka potrebovala

(360) V stlade s bodom 23 ozndmenia o reStrukturalizdcii by sa pomoc na restrukturalizdciu nemala pouzit na
akviziciu inych spolocnosti, ale iba na pokrytie ndkladov na restrukturaliziciu nevyhnutnych na obnovenie
zivotaschopnosti banky. Hoci akvizicia md priaznivy vplyv na Zivotaschopnost banky, nie je v tomto pripade pre
jej Zivotaschopnost zdsadnd v zmysle bodu 23 ozndmenia o restrukturalizcii.

(361) Banka za ndkup vybranych aktiv a pasiv banky Probank nezaplatila Ziadnu protihodnotu. Ponuka banky bola
navy$e podmienend tym, Ze HFSF pokryje kapitdlové potreby, ktoré vznikli pri akvizicii aktiv banky Probank.
Nadobudatelovi teda z akvizicie nevyplynula potreba dalsej Stitnej pomoci. Pokial ide o budtce potencidlne
kapitalové potreby, ktoré by vznikli pri akvizicii, konstatuje sa, Ze aktiva boli nadobudnuté v redlnej hodnote, ¢o
znizuje riziko dalsich strdt v buddicnosti.

(362) Na zaver mozno uviest, Ze banka nevyuZila pomoc na financovanie akvizicie banky Probank a Ze akvizicia nie je
v rozpore so zasadou, Ze pomoc by mala byt obmedzena na nevyhnutné minimum.

7.5.3.3. Rusivy icinok akvizicie na hospoddrsku stitaz

(363) V salade s bodmi 39 a 40 ozndmenia o retrukturalizdcii by sa $titna pomoc nemala pouZif na akviziciu
konkurenénych podnikov na tkor spolo¢nosti, ktoré pomoc nedostali. V bode 41 ozndmenia o restrukturalizacii
sa zdrovenl uvadza, Ze nadobudnutia sa mozu povolit, ak st sicastou konsolida¢ného procesu nevyhnutného na
obnovenie finanénej stability alebo na zabezpecenie Gi¢innej hospodarskej stitaze, Ze proces akvizicie by mal byt
spravodlivy a Ze akvizicia by na relevantnom trhu mala zabezpecit podmienky ¢innej hospodarskej sttaze.

(364) Ako bolo uvedené v odovodneni 86, banka Probank nebola Zivotaschopnd na samostatnom zdklade.
V memorande o hospodarskej a finan¢nej politike z mdja 2013 bolo stanovené rieSenie krizovej situdcie bank
s nedostatoénym kapitdlom prostrednictvom postupu kipy a prevzatia dlhu. Ako sa uvddza v odovodneni 87,
banka Bank of Greece konstatovala, Ze prijatie opatreni na rieSenie krizovej situdcie banky bolo kltucové na
zachovanie dovery vkladatelov v grécky bankovy systém. Akviziciu moZno povazovat za sicast konsolidacného
procesu, ktory je nevyhnutny na obnovenie finan¢nej stability, ako sa uvddza v bode 41 ozndmenia o restruktura-
lizacii.

(365) Na ucely akvizicie banky Probank nepredlozil platnii ponuku Ziadny uchddza¢, ktory pomoc nedostal, a proces
predaja bol otvoreny, transparentny a nediskrimina¢ny. Banka teda nevytla¢ila Ziadneho uchddzaca, ktory pomoc
nedostal. Akviziciu banky Probank schvilil aj Helénsky orgdn pre hospodarsku sttaz. Preto mozno predpokladat,
ze vysledok procesu predaja neohrozi ti¢innii hospodarsku stitaz v Grécku.

(366) Vzhladom na tieto skutonosti je mozné dospiet k zdveru, ze akvizicia banky Probank patri pod vynimku
uvedend v bode 41 ozndmenia o restrukturalizdcii.

7.5.3.4. Zdver o akvizicii banky Probank

(367) Dospelo sa k zdveru, Ze vzhladom na $pecifikd akvizicie banky Probank je tdto akvizicia v stilade s pozZiadavkami
stanovenymi v ozndmeni o restrukturalizcii.
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7.6. SULAD OPATRENI A, B1, B2 A B3 S OZNAMENIM O RESTRUKTURALIZACII
7.6.1. Zdroje problémov a dosledky pre hodnotenie podla ozndmenia o reStrukturalizicii

(368) Ako sa uvadza v oddieloch 2.1.1 a 2.1.2, problémy, ktorym banka celila, vyplyvaji predovsetkym z gréckej krizy
statneho dlhu a hlbokej recesie v Grécku a juznej Eurdpe. Pokial ide o prvy faktor, grécka vlada stratila pristup na
finan¢né trhy a nakoniec musela dojednat dohodu so svojimi domdcimi i medzindrodnymi veritemi, program
zapojenia stikromného sektora, ktory viedol k zrdzke pohladdvok voci stitu o 53,3 %. Okrem toho sa 31,5 %
pohladavok vymenilo za nové grécke stitne dlhopisy s niz$imi trokovymi sadzbami a dlhsou dobou splatnosti.
Tieto nové grécke Statne dlhopisy v decembri 2012 z gréckych bank spitne odkdpil $tit za cenu v rozpiti od
30,2 % do 40,1 % ich nomindlnej hodnoty, ¢im sa vykrystalizovala dalsia strata pre grécke banky. Okrem vplyvu
programu zapojenia stikromného sektora a spatného odktpenia dlhu na jej kapitdlovi poziciu banka v obdobi
od roku 2010 do polovice roku 2012 zaznamenala aj zna¢ny odlev vkladov, a to v dosledku hrozby, Ze Grécko
opusti eurozénu vzhladom na neudrzatelny verejny dlh a hospodérsku recesiu.

(369) Opatrenia B1, B2 a B3 dosiahli vysku 9 756 miliénov EUR, ¢o je menej ako vyska straty tctovanej v dosledku
programu zapojenia sikromného sektora (11 735 miliénov EUR). V takom pripade a v pripade, Ze problémy nie
st primdrne spdsobené nadmernym prijimanim rizika, sa v bode 14 oznidmenia o predlzeni z roku 2011
stanovuje, Ze Komisia svoje poZiadavky zmierni.

(370) Komisia uzndva, Ze Cast kapitdlovych potrieb vyplyva zo Standardného vystavenia financnej intitiicie riziku
stdtneho dlhu v jej domovskej krajine. Tato skuto¢nost bola zdoraznend aj v odévodneniach 60 a 71 rozhodnutia
o zacati konania v pripade banky NBG. V désledku toho banka nemusi vo svojom pldne restrukturalizdcie v takej
miere rieSit problémy mordlneho hazardu ako ostatné podporované finanéné institicie, ktoré akumulovali
nadmerné rizikd. KedZe opatrenia pomoci menej narGsajii hospodarsku siitaz, opatrenia prijaté na obmedzenie
narusenia hospoddrskej sitaze by sa mali imerne zmiernit. Vzhladom na to, Ze program zapojenia stikromného
sektora a spitné odkiipenie dlhu predstavuji odpustenie dlhu v prospech §titu, odmena $titu za rekapitalizaciu
ako vystavenie niektorych dalsich velkych gréckych bank. V désledku toho nemozno vietky straty z gréckych
statnych dlhopisov pripisat Standardnému vystaveniu financnej institticie riziku $titneho dlhu v jej domovskej
krajine.

(371) Druhou pri¢inou strdt banky su straty z jej iverov poskytnutych gréckym domdacnostiam a podnikom. Komisia sa
domnieva, Ze tieto straty si spdsobené najmi mimoriadne hlbokym a dlhotrvajiicim poklesom HDP priblizne
0 25 % pocas obdobia piatich rokov, a nie rizikovymi dverovymi postupmi banky. Pomoc poskytnutd na pokrytie
tychto strt preto nevytvdra mordlny hazard, ku ktorému dochddza, ked pomoc chrani banku pred ndsledkami
rizikového spravania v minulosti. Pomoc md teda menej rusivy acinok ('¥).

(372) Zdrojom niektorych kapitdlovych potrieb a strdt z Gverov st vSak niektoré medzinirodné dcérske spolo¢nosti.
V roku 2012 boli napriklad stratové &innosti v Rumunsku a Bulharsku. Zahrani¢né aktiva tiez odCerpavali
likviditu, kedZe vnitroskupinové financovanie k 31. decembru 2012 dosiahlo [...] milidrd EUR.

(373) Na zdver moino povedat, Ze znacnd Cast strt a potreba pomoci patria pod bod 14 ozndmenia o predfzen
z roku 2011, ¢o Komisii umoziuje, aby zmiernila svoje poziadavky. Potreba pomoci ¢iastocne vyplyva zo strat
z gréckych dverov v dosledku mimoriadne hlbokej a dlhej recesie, a nie z rizikovych dverov. Takdto pomoc
nevytvara mordlny hazard, a mé preto menej ruivy ucinok.

(374) A napokon obmedzend cast potreby pomoci vyplyva z vlastného prijimania rizika bankou.

(375) Kedze grécke hospodarstvo od roku 2008 pokleslo o priblizne 25 %, banka musi prisposobit svoju organizéciu,
Struktdru ndkladov a obchodnt sief tomuto novému prostrediu s cieflom obnovit dostato¢nii ziskovost. Preto

svoje operdcie, aby si zabezpecila dlhodobu Zivotaschopnost.

(*¥7) Pozti bod 28 ozndmenia o restrukturalizicii a odovodnenie 320 rozhodnutia Komisie 2011/823/EU z 5. aprila 2011 o opatreniach C
11/09 (ex NN 53b/08, NN 2/10 a N 19/10), ktoré holandsky 3tat prijal v prospech ABN AMRO Group NV (vytvorenej zlicenim Fortis
Bank Nederland a ABN AMRON), (U.v.EUL 333,15.12.2011,s. 1).
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7.6.2. Zivotaschopnost

(376) Planom reStrukturalizdcie sa musi zabezpecit, aby finan¢nd institdcia dokdzala do konca obdobia restruktura-
lizdcie obnovit svoju dlhodobii Zivotaschopnost (oddiel 2 ozndmenia o restrukturalizdcii). V tomto pripade je
obdobie restrukturalizécie vymedzené ako obdobie zalinajice sa ditumom prijatia tohto rozhodnutia a konéiace
sa 31. decembra 2018.

(377) V salade s bodmi 9, 10 a 11 ozndmenia o restrukturalizacii predlozilo Grécko rozsiahly a podrobny plan restruk-
turalizdcie, v ktorom poskytlo tplné informicie o obchodnom modeli banky. V pline sa zdroven uvadzaja
pri¢iny problémov, ktoré banku postihli, ako aj opatrenia prijaté na rieSenie vSetkych otdzok Zivotaschopnosti
banky. V pline restrukturalizicie sa opisuje predovietkym zvolend stratégia na zachovanie prevadzkovej
efektivnosti banky a rieSenie vysokej miery nespldcanych tverov, zranitelnosti likvidity a kapitdlovej pozicie, ako
4j jej zahrani¢nych podnikov, ktorych financovanie a kapital zavisi od materskej spolo¢nosti.

7.6.2.1. Bankové cinnosti v Grécku

(378) Pokial ide o likviditu a zdvislost banky od financovania z prostriedkov Eurosystému, v plane restrukturalizdcie sa
predpokladd obmedzeny rast velkosti sivahy v Grécku, pricom vkladovd zdkladia by mala opdt nardst. Zavislost
od nuadzovej likvidity, ktord je uz nizsia, sa bude nadalej zniZovat, ¢o banke tieZ pomoézZe znizit (***) ndklady na
financovanie.

(379) Zavazok tykajici sa pomeru tGverov k vkladom uvedeny v odévodneni 153 zarucuje, Ze Struktira sivahy banky
zostane do konca obdobia restrukturalizdcie udrzatelnd. Predaj cennych papierov a inych vedlajsich aktivit takisto
posiln{ likvidnt poziciu banky. Vzhladom na stéle krehké prostredie gréckeho bankového sektoru moze Komisia
prijat Ziadost gréckych orgdnov o oprdvnenie poskytovat banke likviditu prostrednictvom opatrenia poskytnutia
zaruky a opatrenia $tatnych dlhopisov v rdmci planu podpory gréckych bank.

(380) S cielom znizit svoje ndklady na financovanie sa Grécko tiez zaviazalo, Ze banka bude dalej znizovat dGrokové
sadzby, ktoré vypldca na vklady v Grécku, ako sa uvddza v odovodneni 153. Dosiahnutie takéhoto zniZenia
ndkladov na vklady bude kli¢ovym faktorom, ktory prispeje k zlep3eniu rezervnej ziskovosti banky.

(381) Banka od zaciatku krizy zacala vyrazne racionalizovat svoju obchodni siet v Grécku zniZenim poctu pobociek
a zamestnancov. Celkové ndklady banky budd do 31. decembra 2017 dalej klesat. Grécko sa preto zaviazalo, Ze
banka k 31. decembru 2017 zniZi pocet svojich pobociek na a zamestnancov v Grécku na [...] a [...], priom by
maximdlne celkové ndklady v Grécku mali dosahovat [...] milibnov EUR. Ocakdva sa, Ze pomer ndkladov
a vynosov bude na konci obdobia restrukturalizicie pod troviiou [...] %. Komisia sa domnieva, Ze plan restruktu-
ralizécie zabezpedi efektivnost banky v novom trhovom prostredi.

(382) Dalsou klicovou oblastou je riesenie nesplécanych tdverov. Banka ma v pldne posilnif ¢innost zamerand na
rieSenie tohto problému s cielom minimalizovat svoje straty. Podla nového operacného modelu bude banka
nesplacané tvery riadit prostrednictvom urcenej jednotky, ktorej prioritou bude maximalizovat uspokojenie
pohladdvok a zniZif pocet nesplacanych dGverov prostrednictvom udrzatelnej restrukturalizacie. Grécko sa tiez
zaviazalo, Ze banka bude dodrziavat prisne normy v stvislosti s tverovou politikou s cielom v kazdej fize
averového procesu maximalizovat hodnotu pre banku, ako sa uvddza v odévodneni 157.

7.6.2.2. Sprdva a riadenie

(383) Dalsou oblastou, ktord si vyzaduje pozornost, je spréva a riadenie banky vzhladom na to, Ze od zvy3enia
zdkladného imania v roku 2014 vlastni vacsinu akcii banky HFSF, ale s obmedzenymi hlasovacimi pravomocami.
Niektori sttkromni akciondri navySe vlastnia warranty a mali by tak prospech z plnej vyhody, pokial by cena akcii
pocas obdobia restrukturalizacie prudko stipla. KedZe takdto situdcia by mohla vytvorif mordlny hazard,
dohodlo sa na osobitnom rdmci vztahov medzi bankou a HFSF, ktory plati od roku 2013. Na zdklade uvedenej

(%) Komisia tiez konstatuje, Ze Cast potrieb likvidity banky vyplyva z netypickej formy t¢asti HFSF na prvej a druhej preklenovacej rekapita-
lizdcii, ako aj na rekapitalizdcii na jar 2013. Ako protihodnotu za ticast previedol HFSF banke obligdcie ENFS namiesto hotovosti.
Banka md vo vlastnictve velké mnozstvo strednodobych a dlhodobych obligécii ENFS, ¢o zvysuje jej potrebu financovania oproti
situdcidm, v ktorych by sa rekapitalizdcia vyplatila v hotovosti. Této Cast potrieb likvidity neodrdza nevhodny obchodny model alebo
Struktdru stivahy. Automaticky vymizne, ked obligdcie ENFS nadobudn splatnost.
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dohody st bezné obchodné ¢innosti banky chranené pred akymikolvek zdsahmi hlavnych akciondrov a zdroven
sa zabezpeCuje, aby HFSF mohol monitorovat realizaciu planu restrukturalizdcie a prostrednictvom vhodnych
konzulta¢nych postupov predchddzat nadmernému prijimaniu rizika zo strany vedenia banky. Banka sa tiez
zaviazala pozorne kontrolovat svoju expoziciu prepojenym dlznikom. Komisia pozitivne hodnoti skuto¢nost, ze
ak banka prestane vykondvat svoj pldn restrukturalizdcie, HFSF automaticky opit ziska hlasovacie prdva v plnom
rozsahu.

7.6.2.3. Medzindrodné cinnosti

(384) Ako vyplyva z odovodnenia 372, niektoré medzinirodné ¢innosti banky v minulosti vycerpali jej kapitdl,
likviditu a ziskovost.

(385) V plane restrukturalizdcie sa predpokladd posun smerom k vicSiemu zameraniu sa na domadci trh a Turecko.
Banka tiez zacala s racionalizdciou zahrani¢nych dcérskych spolocnosti s ciefom posilnit proces upisovania
uverov a znizit likvidné medzery dcérskych spolo¢nosti. Grécko sa zaviazalo, Ze banka odpredd [...] a svoje
zahrani¢né dcérske spoloc¢nosti v [...].

(386) Celkova vyska aktiv mimo Grécka a Turecka sa tak od 31. decembra 2012 do 31. decembra 2017 zniZi o [...] %.

(387) Grécko sa tiez zaviazalo, Ze banka znizi svoj akciovy podiel vo svojej tureckej dcérskej spolocnosti Finansbank
prostrednictvom [...]. [...] st vitané, kedZe posilnia kapitdlovl poziciu banky. Pokial ide o skuto¢nost, ze banka
v poslednych rokoch stabilne ziskovd. Komisia tieZ konstatuje, Ze banka md v pldne dokladne sledovat ndklady
banky Finansbank a riskovanie tejto dcérskej spolocnosti. Zavizok, ze Bank neposkytne banke Finansbank [...]
zabezpecuje, Ze banka Finansbank [...]. Vzhladom na tieto skutocnosti sa Komisia domnieva, Ze ponechanie si
vacsinového podielu v banke Finansbank neohrozuje obnovenie ziskovosti.

(388) Dospelo sa preto k zdveru, Ze banka dostatotne reStrukturalizuje svoje zahraniné operdcie a zniZi svoje
vystavenie menej Zivotaschopnym operdacidm.

7.6.2.4. Zdver k otdzke Zivotaschopnosti

(389) Podla plinu restrukturalizdcie dokdze banka odolat primeranej miere zdtaze, pretoZe, ako sa uvddza v pripade
nepriaznivého scendra, na konci obdobia restrukturalizicie bude nadalej ziskovd a udrzi si dostatocne vysoky
podiel vlastného kapitalu Tier 1 (**).

(390) Vyska dalsieho kapitdlu, ktory sa ziskal v roku 2014, konkrétne 2 500 miliénov EUR, postacuje na to, aby
s prekonala krizovd situdcia podla zdkladného scendra stresového testu z roku 2013. V posideni kapitdlovych
potrieb podla zdkladného scendra banky Bank of Greece uz zohladnila niekolko tprav, ktoré viedli k zvyseniu
odhadovanych kapitdlovych potrieb v porovnani s kapitdlovymi potrebami, ktoré odhadla banka vo vlastnom
zdkladnom scendri. Kapitdlové potreby v zdkladnom scendri, ktoré odhadla banka Bank of Greece, preto predpo-
kladajii urcitG droven zataZe. Na zdver postdenia Zivotaschopnosti banky moZzno poznamenat, Ze Komisia
nevyzaduje, aby mala banka vopred dostatok kapitdlu na pokrytie kapitdlovych potrieb v stresovom scendri podla
odhadu banky Bank of Greece, pretoZe tieto odhadované hodnoty zodpovedajii vysokej miere zdtaze.

(391) Okrem toho sa pozitivne hodnoti skuto¢nost, ze banka nebude viac investovat do listin na neinvesti¢cnom stupni,
¢o prispeje k zachovaniu jej kapitdlovej a likvidnej pozicie.

(392) Komisia moze preto dospiet k zdveru, Ze reStrukturalizacné opatrenia navrhnuté v plane reStrukturalizdcie
postacujii na obnovu Zivotaschopnosti banky.

7.6.3. Vlastny prispevok a rozdelenie bremena

(393) Ako sa uvddza v oddiele 3 ozndmenia o restrukturalizdcii, banky a ich zainteresované strany sa musia na restruk-
turalizdcii podielat v najvdcSej moznej miere, aby sa zabezpecilo, Ze pomoc bude obmedzend na nevyhnutné
minimum. Banky by mali na financovanie restrukturalizicie vyuZivat svoje vlastné zdroje, napriklad predajom

("*%) Finan¢né odhady uvedené v pldne restrukturalizdcie sa liSia od vysledku stresového testu z roku 2013, ktory uskutocnila banka Bank of
Greece, pretoZe stresovy test nebol zalozeny na rovnakych predpokladoch a banka Bank of Greece v fiom zohladnila dodato¢né

Gpravy.
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aktiv, zatial Co zainteresované strany by podla moznosti mali absorbovat straty banky. Zavizky prijaté Gréckom
by mali zabezpecit, aby boli pouzité vlastné zdroje a aby povodni akciondri a sikromni investori, ktori st
drzite'mi hybridného kapitdlu banky, prispievali k restrukturalizcii.

7.6.3.1. Vlastny prispevok banky: odpredaje a zniZenie ndkladov

(394) Banka uz odpredala niektoré malé podniky, ako napriklad poistovne v Turecku a vicSinovy podiel vo svojej
realitnej dcérskej spolo¢nosti.

(395) V plan restrukturalizdcie sa predpokladd predaj mensinového podielu v banke Finansbank, ako sa uvadza
v odovodneni 387, ¢o banke umozni vytvdrat kapital interne. Banka tiez predd [...], ako aj svoju stkromna
akciova dcérsku spolocnost a dalsie cenné papiere. Pokial ide o zniZovanie pakového efektu a odpredaje, ktoré sa
uZ realizovali, a v nadviznosti na vykonanie zdvizkov savisiacich so zniZovanim pdkového efektu a odpredajov
zahrani¢nych podnikov, banka vytvorila znacné mnozstvo kapitdlu. Zredukovanie medzindrodnych aktiv banky
tiez znacne zniZzi pripadné riziko potreby dalsej pomoci v buddcnosti. Pomédha tak obmedzit vysku pomoci na
minimum.

(396) S cieflom obmedzit svoje kapitdlové potreby nebude banka vyuzivat [...], ako bolo uvedené v od6vodneni 154.
Zo zavizkov Grécka navyse vyplyva, Ze banka nebude vykondvat nakladné akvizicie.

(397) Banka sa tiez zapojila do rozsiahleho programu zniZovania nakladov, ako sa uvddza v bode 2.4.2. Jej naklady
budd do roku 2017 dalej klesat. Pocet jej zamestnancov sa znizuje a vacina miezd sa upravuje smerom nadol.

7.6.3.2. Rozdelenie bremena medzi predchddzajiicich akciondrov a novy kapitdl ziskany na trhu

(398) Pocet existujicich akciondrov banky sa tspesne zniZil pomocou predkupnych prév pri emisii dokoncenych
v rokoch 2009 a 2010 ('*) a prostrednictvom rekapitalizdcie z HFSF (opatrenie B3). Majetkovd tcast akciondrov
banky sa zniZila zo 100 % pred rekapitalizdciou na jar 2013 len na 5,1 % po nej. Okrem toho sa akciondrom od
roku 2007 a prioritnym akciondrom z USA nevyplacali Ziadne dividendy od roku 2009. Okrem rozdelenia
bremena medzi predchddzajicich akciondrov banka od zaciatku krizy na konci roku 2008 ziskala znacné
mnozstvo kapitalu, konkrétne 1 247 milibnov EUR v roku 2009, 1 815 miliénov EUR v roku 2010, 1 079
miliénov EUR v roku 2013 a 2 500 miliénov EUR v roku 2014. Ziskany kapitdl prispel k zniZeniu vysky
kapitélovych potrieb, ktoré mala pokryt $titna pomoc.

7.6.3.3. Rozdelenie bremena medzi drZitelov podriadenych dlhov

(399) Drzitelia podriadenych dlhov banky prispeli na nédklady na restrukturaliziciu banky. Banka vykonala niekolko
analyz riadenia pasiv s cielom vytvorit kapitdl, ako sa uvddza v odovodneniach 149 a 150.

(400) Nastroje, ktoré sa stdle nesplatené, podliehaji zdkazu vypldcania kupénov uvedenému v oddvodneni 159.
Z tohto dovodu sa Komisia domnieva, Ze je zabezpeCené dostatocné rozdelenie bremena medzi sikromnych
hybridnych investorov banky a Ze v tomto ohlade sii splnené poziadavky ozndmenia o restrukturalizicii.

7.6.3.4. Zdver k viastnému prispevku a rozdeleniu bremena

(401) Komisia konstatuje, Ze v porovnani s celkovou poskytnutou §tdtnou rekapitalizciu je miera vlastného prispevku
a rozdelenia bremena v podobe predaja aktiv a ich zniZenia ovela nizsia ako miera, ktorti by Komisia zvycajne
povazovala za dostato¢nd. V plane restrukturalizicie sa napriklad neuvddza Ziadne zniZovanie po¢tu bankovych
¢innosti v Grécku ani ponechanie vicsinového podielu v banke Finansbank. Vzhladom na ustanovenia v oddiele
7.6.1, na zdklade ktorych moze Komisia stihlasit s niz§ou mierou vlastného prispevku a rozdelenia bremena, vsak
mozno konstatovat, Ze pldn restrukturalizdcie zabezpecuje dostato¢né opatrenia vlastného prispevku a rozdelenia
bremena.

7.6.4. Opatrenia na obmedzenie naruSenia hospodarskej siitaze

(402) V ozndmeni o reStrukturalizicii sa vyzaduje, aby boli v pline restrukturalizicie predlozené opatrenia na
obmedzenie narti§ania hospodarskej stitaze a zabezpecenie konkurencieschopného bankového sektora. Tymito
opatreniami by sa zdroveil mali riesit otdzky mordlneho hazardu a malo by sa zabezpetit, aby $titna pomoc
nebola vyuZivand na financovanie protisitazného spravania.

(**%) Pozri odévodnenie 147.
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(403) V bode 31 ozndmenia o restrukturalizdcii sa uvddza, Ze pri posudzovani vysky pomoci a vysledného narusenia
hospodarskej stitaze musi Komisia vziat do Gvahy absolttnu aj relativnu vysku poskytnutej $tdtnej pomoci, ako aj
mieru rozdelenia bremena a poziciu finan¢nej institdcie na trhu po restrukturalizdcii. V tejto savislosti Komisia
pripomina, Ze banka ziskala od $tdtu kapitdl vo vyske 17,3 % jej rizikovo vazenych aktiv ('*!). Banka okrem toho
k 15. aprilu 2011 ziskala zaruky likvidity vo vyske 12 900 miliénov EUR a k 31. decembru 2013 vo vyske
14 798 miliénov EUR. Banke tieZ boli poskytnuté tvery zo Stitnych dlhopisov, ktoré v sti¢asnosti dosahujii 847
miliénov EUR, ako aj $titom zarucend nddzova likvidita vo vyske 30,9 miliardy EUR k 31. decembru 2012.
Potreba zaviest opatrenia na obmedzenie mozného narusenia hospodarskej stitaze je preto vzhladom na uvedend
velka vysku pomoci opodstatnend. Trhové podiely banky v Grécku s navyse vysoké, k 31. decembru 2013
dosahovali vysku 22 % v pripade tiverov a 25 % v pripade vkladov (**).

(404) Komisia pripomina, Ze problémy banky boli sposobené najmi vonkajsimi Sokmi, ako je grécka kriza $titneho
dlhu a dlhotrvajiica recesia, ktord nartsala grécke hospodirstvo od roku 2008. Tieto skuto¢nosti boli tieZ
uvedené v odovodneni 68 rozhodnutia o zacati konania v pripade banky NBG. Potreba rieSenia moralneho
hazardu sa v dosledku toho znizila. Ako sa uvddza v oddiele 7.6.1, opatrenia pomoci maji vzhladom na tieto
faktory menej rusivy Gcinok, ¢o zniZuje aj potrebu prijat opatrenia proti naruSeniu hospodirskej siitaze. Na
zdklade uvedenych dovodov moze Komisia vynimocne stihlasit, Ze aj napriek velkej vyske podpory sa v pline
restrukturalizacie nepredpokladd zniZovanie stvahy a tverov v Grécku.

(405) Komisia viak poznamendva, Ze $tdtna rekapitalizdcia umoznila banke pokracovat v bankovych ¢innostiach na
zahrani¢nych trhoch.

(406) V tejto stvislosti si Komisia okrem uZz vykonaného znizovania pakového efektu a reStrukturalizdcie viima
zdvazok odpredat zahraniéné aktiva [...] do 30. jina 2018 ('*)). Pomoc sa tak nepouZije na naruSenie
hospodarskej sttaze na tychto zahrani¢nych trhoch.

(407) Grécko sa takisto zaviazalo, Ze banka nebude vykondvat akvizicie, s cielom zaistif, Ze banka nebude pouzivat
§tdtnu pomoc na nadobudnutie akychkolvek novych podnikov. Tento zdvizok pomaha zabezpecit, aby sa pomoc
pouzila vyluéne na podporu obnovenia Zivotaschopnosti gréckych bankovych ¢innosti a nie napriklad na rast na
zahrani¢nych trhoch.

(408) Zavazok znizit Groky z gréckych vkladov, ktoré stipli na neziskovo vysokd troven, zdroven zaistuje, Ze pomoc
nebude pouZitd na financovanie stratégii prijimania vkladov, ktoré nartsaji hospodarsku sataz na gréckom trhu.
Podobne zédvizok realizovat prisne pravidld, pokial ide o tvorbu cien novych tiverov (**) na zdklade riadneho
postidenia tverového rizika, bude brdnit banke nartiSat hospoddrsku sitaz na gréckom trhu nevhodnymi
stratégiami cien Gverov pre klientov.

(409) Zéavizkom odpredaja [...] sa takisto zabezpeCi, Ze sa pomoc nevyuZije na rast na danom trhu na ndklady
konkurentov, ktor{ pomoc nedostali.

(410) Vzhladom na osobitnd situdciu opisant v oddiele 7.6.1 a na opatrenia planu reStrukturalizdcie sa Komisia
domnieva, Ze existuji dostato¢né zaruky proti naruseniu hospoddrskej sttaze.

7.6.5. Monitorovanie

(411) V silade s oddielom 5 ozndmenia o reStrukturalizdcii je potrebné pravidelne vypractivat spravy, aby Komisia
mohla overit sprdvne vykondvanie planu restrukturalizdcie. Ako sa uvddza v zdvizkoch (**), Grécko zabezpedi,
aby monitorovaci spravca, ktorého banka so sdihlasom Komisie vymenovala, monitoroval zdvizky Grécka
tykajiice sa Cinnosti reStrukturalizicie v Grécku a v zahrani¢i, spravy a riadenia a obchodnych operacii az do
ukoncenia obdobia restrukturalizicie, konkrétne 31. decembra 2018. Komisia sa preto domnieva, Ze je
zabezpecené primerané monitorovanie vykondvania planu restrukturalizicie.

(**1) Pri vylti¢eni pomoci splatenej do Siestich mesiacov sa vyska pomoci zniZi na 15,6 % rizikovo vdzenych aktiv banky.
(**?) Vyro¢nd sprava NBG za ukonceny rok 2013.

(**) Pozri siedmy zavazok v kapitole Il zoznamu zdvazkov uvedeného v prilohe.

(**) Pozri §tvrty zavazok v kapitole Il zoznamu zdvizkov uvedeného v prilohe.

("*) Pozrijedendsty zadvizok v kapitole IIl zoznamu zavazkov uvedeného v prilohe.
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7.6.6. Zaver o salade opatreni A, B1, B2 a B3 s ozndmenim o re$trukturalizicii

(412) Komisia sa domnieva, Ze plan restrukturalizicie, pokial sa vykond spolo¢ne so zdviazkami uvedenymi v prilohe
k tomuto rozhodnutiu, zabezpetuje obnovenie dlhodobej Zivotaschopnosti banky, je postacujiici, pokial ide
o rozdelenie bremena a vlastného prispevku, a obsahuje dostatocné opatrenia na obmedzenie nartiSania
hospodarskej stitaze. Plan restrukturalizicie a predlozené zavizky splnaja kritérid uvedené v ozndment o restruktu-
ralizdcii.

8. ZAVER

(413) Komisia vyjadruje polutovanie nad tym, Ze Grécko neoprdvnene vykonalo opatrenia B1, B2, B3, FB4, FB5, PB1
a PB2 v rozpore s ¢ldnkom 108 ods. 3 zmluvy, kedZe ich vykonalo pred ich formdlnym ozndmenim. Tieto
opatrenia, ako aj dalsie opatrenia analyzované v tomto rozhodnuti v§ak mozno povazovat za zludite[né
s vautornym trhom,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

1. Nasledujiice opatrenia, ktoré Grécko vykonalo alebo pldnuje vykonat, predstavuja $titnu pomoc v zmysle ¢lanku
107 ods. 1 zmluvy:

a) nadzovd likvidita, ktorti banke National Bank of Greece S.A. (dalej len ,banka NBG“) poskytne banka Bank of Greece
a ktord zarudi Grécko (opatrenie L2);

b) druhd preklenovacia rekapitalizdcia vo vyske 2 326 miliénov EUR, ktord banke NBG poskytol Helénsky fond
finan¢nej stability (dalej len ,HFSF) v decembri 2012 (opatrenie B2);

c) rekapitalizdcia vo vyske 8 677 miliénov EUR, ktort banke NBG poskytol HESF na jar 2013 (opatrenie B3);

d) financovanie celkovej likvidnej medzery vo vyske 456,97 miliéna EUR zo strany HFSF v stvislosti s ¢innostami
prevedenymi z banky First Business Bank S.A. (dalej len ,banka FB Bank“) na banku NBG v jini a oktébri 2013
(opatrenie FB4);

e) zavizok pokryt kapitdlové potreby banky NBG stivisiace s akviziciou aktiv prevedenych z banky FB Bank na banku
NBG v mdji 2013 vo vyske 100 miliénov EUR (opatrenie FB5);

f) financovanie celkovej likvidnej medzery vo vyske 562,73 miliéna EUR zo strany HFSF v stvislosti s ¢innostami
prevedenymi z banky Probank S.A. na banku NBG v auguste a decembri 2013 (opatrenie PB1) a

g) zdvizok pokryt kapitdlové potreby banky NBG suvisiace s akviziciou aktiv prevedenych z banky Probank na banku
NBG v jali 2013 vo vyske [180 az 280] miliénov EUR (opatrenie PB2).

2. Financovanie celkovej likvidnej medzery vo vyske 325,8 miliéna EUR zo strany HFSF v rdmci prevodu vybranych
aktiv a pasiv druzstevnych bank Cooperative Bank of Lesvos-Limnos, Cooperative Bank of Achaia a Cooperative Bank of
Lamia na banku NBG v marci 2013 nepredstavuje $titnu pomoc v zmysle ¢clanku 107 ods. 1 zmluvy.

3. So zretelom na pldn restrukturalizacie vztahujtci sa na skupinu NBG Group, ktord zahifia banku National Bank of
Greece a vietky jej dcérske spolo¢nosti (grécke a zahrani¢né dcérske spolo¢nosti a pobocky s bankovymi aj nebankovymi
¢innostami), predloZeny 25. jina 2014 a na zavizky, ktoré Grécko poskytlo v rovnaky den, je s vnitornym trhom
zluditelnd tato $tdtna pomoc:

a) kapitdlovd injekcia vo vyske 1 350 miliénov EUR, ktort poskytlo Grécko banke NBG v mdji 2009 a decembri 2011
vo forme prioritnych akcif v ramci planu rekapitalizicie (opatrenie A);

b) ntdzovd likvidita vo vyske 30,9 miliardy EUR k 31. decembru 2012, ktord banke NBG poskytla banka Bank of
Greece a ktort zarucuje Grécko od jala 2011 (opatrenie L2);
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) prva preklenovacia rekapitalizdcia vo vyske 7 430 miliénov EUR, ktord banke NBG poskytol HFSF v mdji 2012
(opatrenie B1);

d) druhd preklenovacia rekapitalizdcia vo vyske 2 326 miliénov EUR, ktorti banke NBG poskytol HFSF v decembri
2012 (opatrenie B2);

e) rekapitalizdcia vo vyske 8 677 miliénov EUR, ktort banke NBG poskytol HESF na jar 2013 (opatrenie B3);
f) kapitdlovd injekcia vo vyske 50 miliénov EUR, ktort Grécko poskytlo banke FB Bank v juli 2009 (opatrenie FB1);

g) financovanie celkovej likvidnej medzery vo vyske 456,97 miliona EUR, ktoré poskytol HFSF na ¢innosti prevedené
z banky FB Bank na banku NBG v jiini a oktébri 2013 (opatrenie FB4);

h) zavizok pokryt kapitdlové potreby banky NBG suvisiace s akviziciou aktiv prevedenych z banky FB Bank na banku
NBG v mdji 2013 vo vyske 100 miliénov EUR (opatrenie FB5);

i) financovanie celkovej likvidnej medzery vo vyske 562,7 miliéna EUR, ktoré poskytol HESF v stvislosti s ¢innostami
prevedenymi z banky Probank na banku NBG v auguste a decembri 2013 (opatrenie PB1) a

j) zavazok pokryt kapitdlovi potrebu banky NBG stvisiacu s akviziciou aktiv prevedenych z banky Probank na banku
NBG v jali 2013 vo vyske [180 az 280] miliénov EUR (opatrenie PB2).

Clanok 2

Toto rozhodnutie je urcené Helénskej republike.

V Bruseli 23. jila 2014

Za Komisiu
Joaquin ALMUNIA
podpredseda
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HELENSKA REPUBLIKA
MINISTERSTVO FINANCI
GENERALNA TAJOMNICKA URADU
V Aténach, jin 2014

National Bank of Greece — Zavizky Helénskej republiky

Helénska republika zabezpedi, aby banka vykonévala pldn restrukturalizdcie predlozeny 24. jina 2014. Plin restruktura-
lizdcie je zaloZeny na makroekonomickych predpokladoch stanovenych Eurépskou komisiou (dalej len ,Komisia“)
v dodatku I a na regula¢nych predpokladoch.

Helénska republika tymto poskytuje nasledujiice zdvizky (dalej len ,zdvizky*), ktoré sti neoddelitelnou sticastou planu
restrukturalizdcie. Tieto zdvizky zahffiajui zdvizky tykajice sa vykondvania planu restrukturalizécie (dalej len ,zdvizky
restrukturalizicie®) a zdvizky tykajice sa spravy a riadenia obchodnych opericii.

Zavizky nadobutdaju G¢innost ditom prijatia rozhodnutia Komisie, ktorym sa schvaluje plan restrukturalizacie (dalej len
~rozhodnutie®).

Obdobie restrukturalizdcie sa skonéi 31. decembra 2018. Zavizky platia pocas celého obdobia restrukturalizicie, ak sa
v individudlnom zdvizku nestanovuje inak.

Tento text je potrebné vykladat s ohladom na rozhodnutie vo vseobecnom ramci priva Unie a so zretelom na
nariadenie Rady (ES) ¢. 659/99 ().

KAPITOLA I. VYMEDZENIE POJ]MOV

Na tcely zévizkov sa uplatiiuje toto vymedzenie pojmov:

1. Banka: National Bank of Greece S.A. a vietky jej dcérske spolocnosti. Zahffia teda celd skupinu National Bank of
Greece Group vrdtane vSetkych gréckych a zahraniénych bankovych aj nebankovych dcérskych spolo¢nosti
a pobociek.

2.  Ponuka zamerand na kapitilovy rast v bankovom sektore: Ponuka, ktord vedie k zvySeniu podielu
regulacného kapitdlu zohladnujiica vietky relevantné prvky, najmid Gltovny zisk/[stratu z transakcie a zniZenie
rizikovo vazenych aktiv vyplyvajiice z predaja (v pripade potreby upravené s cielom zohladnit zvy3enie rizikovo
vazenych aktiv vyplyvajiice zo zostavajicich finan¢nych prepojeni).

3. Ponuka zamerand na kapitilovy rast v [...]: Ponuka, ktord vedie k zvySeniu podielu regulatného kapitdlu
banky. Kazdd ponuka s hodnotou vy$§ou ako détovnd hodnota [...] na déte banky sa automaticky povazuje za
ponuku zamerant na kapitdlovy rast.

4. Uzavretie: Ddtum prevodu pravneho titulu odpreddvaného podniku na kupujtceho.
5. Odpredéivany podnik: Vsetky podniky a aktiva, ktoré sa banka zavizuje predat.

6.  Datum d¢innosti: Diatum prijatia rozhodnutia.

7. Koniec obdobia restrukturalizcie: 31. december 2018.

(") Nariadenie Rady (ES) ¢. 659/1999 z 22. marca 1999 ustanovujtice podrobné pravidld na uplatiovanie clinku 108 Zmluvy o fungovani
Eurépskej tnie (U. v. EUL 83, 27.3.1999, 5. 1).
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8.  Zahrani¢né aktiva alebo mimogrécke aktiva: Aktiva stvisiace s Cinnostou zdkaznikov mimo Grécka bez
ohladu na krajinu, v ktorej st aktiva zat¢tované. Napriklad na aktiva zai¢tované v Luxembursku, ale viaZuce sa na
¢innosti zdkaznikov v Grécku, sa toto vymedzenie nevztahuje. Naopak aktiva zaictované v Luxembursku alebo
v Grécku, ale viaZuce sa na Cinnosti zdkaznikov v inych krajindch juhovychodnej Eurdpy, sa povaZuju za
zahrani¢né aktiva a vztahuje sa na ne tato definicia.

9.  Zahrani¢né podniky: Zahrani¢né bankové a nebankové dcérske spolo¢nosti a pobocky banky.

10. Zahrani¢né dcérske spolocnosti: Vsetky bankové a nebankové dcérske spolo¢nosti banky mimo Grécka.

11. Grécke bankové ¢innosti: Grécke bankové ¢innosti banky bez ohladu na krajinu, kde st aktiva zadctované.

12. Grécke nebankové Cinnosti: Grécke nebankové cinnosti banky bez ohladu na krajinu, kde st aktiva st
zatctované.

13. Grécke dcérske spolocnosti: Vsetky grécke bankové a nebankové dcérske spolo¢nosti banky.

14. Monitorovaci spravca: Jedna alebo viacero fyzickych alebo pravnickych osob, ktoré nie st zdvislé na banke,
schvdlené Komisiou a vymenované bankou; monitorovaci sprdvca md povinnost monitorovat, ako banka
dodrziava zavizky.

15. Kupujiici: Jedna alebo viaceré fyzické alebo pravnické osoby, ktoré majii uskutocnit akviziciu celého odpreda-
vaného podniku alebo jeho Casti.

16. Predaj: Odpredaj 100 % podielu banky, pokial nie je v zdvizku stanovené inak.

Na tcely zdvdzkov zahifiaji pojmy uvedené v jednotnom ¢isle aj mnozné ¢islo (a naopak), ak nie je v zdvdzkoch
stanovené inak.

KAPITOLA II. ZAVAZKY RESTRUKTURALIZACIE

Pocet pobociek v Grécku: Maximdlny pocet pobociek v Grécku k 31. decembru 2017 bude [...].

Pocet zamestnancov v Grécku: Ekvivalenty plného pracovného Casu v Grécku (grécke bankové a nebankové
¢innosti) dosiahnu k 31. decembru 2017 maximdlne [...].

Celkové ndklady v Grécku: Celkové ndklady v Grécku (grécke bankové a nebankové ¢innosti) dosiahnu k 31.
decembru 2017 maximdlne [...] miliénov EUR. (})

Néklady na vklady v Grécku: S cielom obnovit svoju rezervnd ziskovost na gréckom trhu banka zniZi finan¢né
naklady prostrednictvom znizenia ndkladov na vklady prijaté v Grécku (vritane dspor, vkladov splatnych na
poziadanie, terminovanych vkladov a podobnych produktov, ktoré banka pontika zdkaznikom a ktorych ndklady
znasa) [...].

Pomer ¢istych dverov a vkladov v Grécku: V pripade gréckych bankovych aktivit dosiahne pomer &istych
uverov a vkladov k 31. decembru 2017 maximdlne 115 %. [...]

Podpora operdcidm v Turecku: Do 30. jina 2018 nesmie banka poskytovat dalsiu [...].

Banka nesmie nepriamo podporovat banku Finansbank prevodom dverov alebo akychkolvek dalsich aktiv
dalsiemu subjektu banky.

Odpredaj [...] zahrani¢nych podnikov [...] a [...] banky Finansbank do 30. jiina 2018: Banka by mala do
30. juna 2018 predat (upisat) svoje zahraniné dcérske spolocnosti v [...] a svoje pobocky prevadzkované v |[...]
s ciefom zniZit svoje medzindrodné ¢innosti.

7.1 [.]

() Této suma nezahffia Ziadne naklady v rimci TEKE/Skelos Exygiansis (program na rieSenie krizovej situdcie bank).
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7.2, [..]
7.3. [...]

8.  Predaj [...]: [...]

9.  Predaj cennych papierov: Portfélio kétovanych cennych papierov vymedzenych dalej, sa odpredd do [...],
pri¢om portfélio nekdtovanych cennych papierov sa odpredd do [...]: tieto portfélid zahfiiaju vietky kapitdlové
investicie vyssie ako [...] milibnov EUR, ako aj vSetky investicie do podriadenych dlhopisov a hybridnych
dlhopisov s vynimkou [...].

10. Odpredaj dcérskej sikromnej investinej spolocnosti: Banka by mala odpredat fondy stikromného kapitdlu
banky NBG do [...]. [...]

11.  Pre vetky pripady predaja v rdmci tychto zdviazkov sa Helénska republika zavizuje, Ze:
a) kupujici bude nezédvisly od banky a nebude medzi nim a bankou existovat prepojenie;
b) na Gcely akvizicie odpredavaného podniku kupujiici nebude financovany priamo alebo nepriamo bankou; (})

¢) pocas 5 rokov po uzavreti predaja banka neziska priamy alebo nepriamy vplyv na odpredany podnik alebo
jeho cast bez predchddzajiiceho stthlasu Komisie.

12. Investi¢nd politika: Do 30. jina 2017 nebude banka nakupovat cenné papiere neinvesticného stupiia.

Tento zdvizok sa nebude uplatiiovat na tieto cenné papiere (oslobodené cenné papiere):
i [...]
i) []
iii) [...]
iv) [...]
v [

13. Mzdovy strop: Banka do [...] nevyplati Ziadnemu zamestnancovi alebo vedicemu pracovnikovi celkovi ro¢nii
odmenu (mzdu, prispevky na déchodkové poistenie, bonus) vyssiu ako [...]. V pripade, Ze HFSF vloZi do banky
kapitél, strop odmien sa prehodnoti v stlade s ozndmenim o eurdpskom bankovnictve z 1. augusta 2013. [...]

KAPITOLA IIl. ZAVAZKY TYKAJUCE SA SPRAVY A RIADENIA A OBCHODNYCH OPERACI{ ~ PREDLZENIE A ZMENY

1.  Banka bude do 30. jina 2018 nadalej plnit zdvazky tykajiice sa spravy a riadenia spolocnosti a obchodnych
operdcii, ktoré predlozila Helénska republika 20. novembra 2012, pricom zohladni neskor$ie zmeny uvedené
v kapitole Il zévizkov. [...]

2.V pripade, ze sa individudlny zdvizok neuplatfiuje na drovni banky, banka nepouzije svoje pobocky alebo
¢innosti, na ktoré sa individudlny zdvizok nevztahuje, aby sa tomuto zdvizku vyhla.

Oddiel A. Zabezpecenie efektivnej a primeranej vniitornej organizicie

3. Banka, s vynimkou zahrani¢nych dcérskych spolo¢nosti, za kazdych okolnosti dodrziava vietky ustanovenia
zdkona ¢ 3016/2002 o sprave a riadeni podnikov a zdkona ¢ 2190/1920 o akciovych spolocnostiach,
a predovietkym ustanovenia tykajiice sa orgdnov pravnickych osob, ako je napriklad zhromazdenie akciondrov
a spravna rada, s cielom zabezpecit jasné rozdelenie zodpovednosti a transparentnost. Pradvomoci zhromazdenia
akciondrov sa obmedzuji na tlohy valného zhromazdenia v siilade s pravom obchodnych spolo¢nosti, a to najmi
pokial ide o préva tykajice sa informdcii. Rozsiahlejsie pravomoci, ktoré by umoznili neprimerany vplyv na
riadenie, budi zrusené. Zodpovednost za kazdodenné prevadzkové riadenie maji jednoznacne vykonni riaditelia
banky.

() To sa netyka predaja nehnutelnosti, v ktorych pripade moze banka poskytnit finanéné prostriedky kupujiicemu, pokial sa tto novéd
pozicka zrealizuje v stilade s obozretnymi tverovymi postupmi. Na tcely overenia stladu so zdviazkom zniZovania pdkového efektu
mimogréckych aktiv, sa zohladni kazdd nova pozicka, ktord patri do vymedzenia mimogréckych aktiv.
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10.

11.

12.

13.

Banka, s vynimkou zahrani¢nych dcérskych spolocnosti, za kazdych okolnosti dodrziava rdmec vztahu
s Helénskym fondom finan¢nej stability (dalej len ,HFSF*).

Banka dodrziava ustanovenia vynosu guvernéra ¢. 2577/9.3.2006 v platnom zneni s cielom zachovat na dGrovni
jednotlivca aj skupiny a¢innd organizaénd Struktiru a primerany vndtorny kontrolny systém vratane troch
klticovych pilierov, ktorymi sti vnttorny audit, funkcie riadenia rizik a dodrziavania predpisov a medzindrodne
osvedené postupy spravy a riadenia.

Banka musi mat G¢innd organiza¢nt Struktdru, aby sa zabezpecila nezdvislost oddeleni interného auditu a riadenia
riztk od obchodnych sieti a aby tieto oddelenia predkladali spravy priamo predstavenstvu. Vsetky ndvrhy
predlozené uvedenymi oddeleniami bude posudzovat vybor pre audit a vybor pre rizikd zriadeny v rdmci predsta-
venstva. Ulohy, povinnosti a zdroje tychto oddeleni sa primerane stanovia v charte vnitorného auditu a charte
riadenia rizik. Tieto charty musia byt v stlade s medzindrodnymi normami a zaistit iplni nezavislost oddeleni.
Uverova politika poskytne pokyny a informécie tykajice sa poskytovania tverov vritane cien Gverov a restruktura-
lizdcie Gverov.

Banka prislusnym orgdnom spristupni zoznam akciondrov, ktori vlastnia asponi 1 % kmetiovych akcii.

Oddiel B. Obchodné praktiky a monitorovanie rizik
VSeobecné zdsady

V tverovej politike sa stanovia nediskrimina¢né postupy spravodlivého zaobchddzania so vsetkymi zdkaznikmi,
ktoré st iné ako postupy tykajiice sa tiverového rizika a platobnej schopnosti. V tverovej politike st vymedzené
prahové hodnoty, pri prekroceni ktorych sa poskytnutie dveru musi schvilit na vy3Sej Grovni vedenia. Podobné
prahové hodnoty sa stanovia v stvislosti s restrukturalizdciou tiverov a rieSenim pohladdvok a sidnych sporov.
V rdmci Gverovej politiky sa rozhodovaci proces bude ststredovat vo vybranych centrich na vniitrostitnej drovni
a budd sa poskytovat jasné zdruky, aby sa zabezpecilo jednotné vykondvanie prislusnych usmerneni v rdmci
vietkych gréckych bankovych ¢innosti.

Banka musi pri vSetkych gréckych bankovych ¢innostiach v plnej miere zaclenit pravidld tverovej politiky do
postupov poskytovania Gverov, ich refinancovania a systému vyplacania.

Osobitné ustanovenia

Osobitné ustanovenia uvedené v bodoch 8 az 18 kapitoly III zdvizkov sa vztahuji na grécke bankové ¢innosti,
pokial nie je vyslovne stanovené inak.

V rdmci averovej politiky sa vyzaduje, aby stanovenie cien tverov a hypoték bolo v stlade s prisnymi zdsadami.
Tieto zdsady musia zahffiat povinnost prisne dodrziavat Standardné tabulky drokovych pdsiem stanovené na
zaklade tverovej politiky (rozpitia) v zavislosti od splatnosti tveru, posidenia dverového rizika klienta,
ocakdvanej ndvratnosti zalozeného kolaterdlu (vratane Casového rdmca moznej likvidacie), celkového vztahu
s bankou (napriklad tiroveni a stabilita vkladov, Strukttra poplatkov a iné krizové predajné ¢innosti) a financovania
nakladov banky. Tvorba osobitnych tried Gverovych aktiv (napriklad komerény uver, hypotéka, zabezpeceny/
nezabezpeceny Uver atd.) a zostavenie rdmca pre stanovenie ich cien sa realizuje podla tabulky prislusnej Gverovej
politiky, ktorti bude pravidelne aktualizovat vybor pre tvery. Akdkolvek vynimka musi byt riadne schvélend
vyborom pre Gvery alebo ttvarom na nizsej Grovni, ak to tverova politika umoziuje. Transakcie uskuto¢nené na
mieru, ako st napriklad syndikované tvery alebo projektové financovanie, sa budi riadif rovnakymi zdsadami,
pricom sa zohladni skutocnost, ze nemusia byt v silade so Standardizovanymi tabulkami tverovej politiky.
Porusenie cenovej politiky sa ozndmi monitorovaciemu spravcovi.

Oddelenie riadenia rizik bude zodpovedné za postdenie tverového rizika a ocenenie kolaterdlu. Pri hodnoteni
kvality tGiveru musi oddelenie riadenia rizik konat nezavisle a poskytnit svoje pisomné stanovisko, aby sa
zabezpecilo jednotné priebezné pouzivanie kritérii posudzovania u vietkych klientov v stilade s Gverovou politikou
banky.

Pokial' ide o avery fyzickym osobdm a pravnickym osobdm, banka s ohladom na osved¢ené medzindrodné
postupy uplatni v pripade vSetkych gréckych bankovych ¢innosti prisne jednotlivé a sihrnné limity upravujice
maximdlnu vysku dveru, ktord je mozné poskytndf na jedno Gverové riziko (ak to grécke pravo a prvo EU
umoziujt). V tychto limitoch bude zohladnend lehota splatnosti Gveru a kvalita akéhokolvek poskytnutého
kolaterdlu/zabezpecenia a stanovia sa na zdklade hlavnych referenc¢nych hodnot, ako aj kapitdlu.
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14. Poskytovanie uverov (') dlznikom na ndkup akcii alebo hybridnych néstrojov banky a inych bank (?) sa zakazuje
bez ohladu na to, o akych dlznikov ide (}). Toto ustanovenie sa uplatiiuje a jeho dodrziavanie sa bude monitorovat
na drovni banky.

15.  Vsetky Zziadosti neprepojenych dlznikov o dver vyssi ako [[...] % rizikovo vdzenych aktiv banky] alebo akykolvek
tver vystavujiici banku jednej skupine (ktord sa vymedzuje ako skupina prepojenych dlznikov predstavujicich
jedno tverové riziko), ktory je vyssi ako [[...] % rizikovo vdzenych aktiv banky], sa ozndmi monitorovaciemu
spravcovi, ktory moze odlozit poskytnutie tverovej linky alebo pozicky o [...] pracovnych dni, ak sa podmienky
javia ako neobjektivne alebo ak monitorovaciemu spravcovi neboli poskytnuté dostatoéné informdcie.
V naliehavych pripadoch sa moze toto obdobie skrétit na [...] pracovnych dni pod podmienkou, Ze boli monitoro-
vaciemu spravcovi poskytnuté dostatocné informécie. Uvedené obdobie umozni monitorovaciemu spravcovi
ozndmit vec Komisii a HFSF pred tym, neZ banka prijme kone¢né rozhodnutie.

16. 'V uverovej politike budd jasne stanovené pokyny pre restrukturalizdciu Gverov. Jasne sa vymedzi, aké pozicky si
opravnené a za akych okolnosti, a uvedii sa podmienky, ktoré sa mozu predlozit opravnenym zakaznikom. Banka
pri vsetkych gréckych bankovych ¢innostiach zabezpedi, aby cielom vietkych restrukturalizcii bolo zlep3enie
buddcich vynosov banky, a tym aj ochrana zdujmov banky. Politika restrukturalizécie v Ziadnom pripade neohrozi
buditcu ziskovost banky. Na tento tcel je oddelenie riadenia rizik banky zodpovedné za rozvoj a zavedenie
primeranych postupov poddvania sprav o ucinnosti restrukturalizacie, vykondvanie hlbkovych analyz osved¢enych
internych alebo externych postupov, poddvanie sprav vyboru pre tivery a vyboru pre rizikd o zistenych skuto¢nos-
tiach aspoti so Stvrtro¢nou pravidelnostou, predkladanie ndvrhov na zlepSenie pouZzivanych postupov a politik
a kontrolu a poddvanie sprdv vyboru pre Gvery a vyboru pre rizikd o ich vykondvani.

17. Banka schvdli pre vietky grécke bankové cinnosti politiku rieSenia pohladdvok a sidnych sporov s cielom
dosiahnut najvyssiu mieru uspokojenia pohladdvok a zabrénit diskrimindcii alebo preferenénému zaobchddzaniu
pri riadeni sidnych sporov. Banka zabezpeci vykonanie potrebnych opatreni na dosiahnutie najvyssej miery
uspokojenia pohladdvok a ochranu svojej financ¢nej pozicie v dlhodobom horizonte. Akékolvek porusenie pri
vykondvani tejto politiky sa ozndmi monitorovaciemu spravcovi.

18. Banka bude monitorovat Gverové riziko prostrednictvom vypracovaného stiboru hldseni a sprav, na ziklade
ktorych moZe oddelenie riadenia rizik: i) identifikovat vc€asné signdly znehodnotenia wverov a platobnej
neschopnosti; ii) postdif ndvratnost uverového portfélia (vritane okrem iného alternativnych zdrojov splacania,
ako st napriklad spoludlznici a ruditelia, a zalozeného kolaterdlu alebo dostupného, ale nezalozeného kolateralu);
i) postdit celkovii expoziciu banky na bdze jednotlivého zdkaznika alebo na baze portfdlia a iv) v pripade
potreby navrhovat predstavenstvu kroky na ndpravu a zlepSenie. Monitorovaci spravca bude mat k tymto
informdcidm pristup.

Ustanovenia tykajtice sa prepojenyich dlznikov

19. Vsetky ustanovenia tykajiice sa prepojenych dlznikov sa uplatiiuji na trovni banky.

20. V ramci tverovej politiky sa bude osobitnd Cast venovat pravidlim, ktorymi sa riadia vztahy s prepojenymi
dlznikmi. Prepojeni dlZnici zahffiaji zamestnancov, akciondrov, riaditelov, veducich pracovnikov a ich manzelov/
manZelky, deti a strodencov, ako aj vietky prdvnické osoby, ktoré priamo alebo nepriamo riadia kltacovi
zamestnanci (t. j. zamestnanci podielajici sa na rozhodovacom procese tverovej politiky), akciondri, riaditelia
alebo vedtici pracovnici alebo ich manZelia/manzelky, deti a sirodenci. Za prepojeného dlznika sa povazuje aj
verejny orgdn alebo 3titom riadend organizdcia, verejnopravny podnik alebo vlddna agentira. Politické strany sa
v rdmci tverovej politiky budi tieZ povazovat za prepojenych dlznikov. Osobitnd pozornostou sa bude venovat
rozhodnutiam o akejkolvek restrukturalizdcii a zniZeni hodnoty dverov pre sacasnych alebo byvalych
zamestnancov, riaditelov, akciondrov, vediicich pracovnikov a ich rodinnych prislusnikov, ako aj politikdm, podla
ktorych sa postupuje pri primeranosti, ocefiovani, zdpise zdloznych prdv a zabaveni kolaterdlu dverov.
Vymedzenie pojmu prepojeni dlZnici je blizsie vysvetlené v samostatnom dokumente.

21.  Oddelenie riadenia rizik bude zodpovedat za mapovanie vietkych skupin prepojenych dlznikov, ktoré predstavuji
jedno tiverové riziko, s cielom dokladne monitorovat koncentréciu tiverového rizika.

(") Na tcely tohto zdvizku sa méd pojem ,tivery* vykladat v $irSom zmysle a rozumie sa pod nim akykolvek druh financovania, napriklad
tverovy ndstroj, zdruka atd.

(%) Vyraz ostatné banky“ znamend akiikolvek banku — finan¢nd institticiu na svete.

(}) Tento zavizok sa vztahuje na vSetkych dlZnikov vratane klientov privatneho bankovnictva banky.
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22. Pokial ide o tdvery fyzickym osobdm a prdvnickym osobdm, na zdklade najlepsich medzindrodnych postupov
banka uplatiiuje prisne jednotlivé a sihrnné limity upravujice maximalnu vysku tGveru, ktort je mozné poskytnt
na jedno uverové riziko vztahujiice sa na prepojenych dlznikov (ak to grécke pravo a pravo EU umoziiuja).

23. Banka bude samostatne monitorovat svoju expoziciu prepojenym dlznikom vritane subjektov verejného sektora
a politickych stran. Tvorba novych tverov (") pre prepojenych dlznikov (ro¢ny percentudlny podiel akciového
kapitdlu v predchddzajicom roku (})) nesmie byt vyssia ako tvorba celkového nového tverového portfélia
v Grécku (roény percentudlny podiel akciového kapitdlu v predchddzajicom roku). Tento zdvdzok sa musi plnit
jednotlivo v pripade kazdého typu prepojeného dlznika (zamestnanci, akciondri, vedici pracovnici, verejnopravne
subjekty, politické strany). Uverovy rating prepojenych dlznikov, ako aj cenové podmienky a moznosti restruktura-
lizdcie pontikané prepojenym dlznikom nesmd byt v zdujme zabezpeenia spravodlivych podmienok v gréckom
hospodarstve vyhodnejsie ako podmienky pontkané podobnym neprepojenym dlZnikom. Tdto povinnost sa
nevztahuje na existujiice v§eobecné schémy v prospech zamestnancov, ktoré im pontikaji zvyhodnené tvery.
Banka bude kazdy mesiac podavat spravu o vyvoji tejto expozicie, objeme novej tvorby a poslednych Ziadosti
presahujucich [[...] % rizikovo vaZenych aktiv banky], ktorymi sa bude zaoberat vybor pre tvery.

24.  Uverové kritérid, ktoré platia pre zamestnancov/veddcich pracovnikov/akciondrov, nesmii byt menej prisne ako
kritérid pre inych, neprepojenych dlznikov. Ak celkovd tverovd expozicia jednému zamestnancovijvedicemu
pracovnikov/akciondrovi presahuje sumu [[...]] pevnej mzdy v pripade zabezpeCenych tverov a sumu [[...]]
pevnej mzdy v pripade nezabezpeCenych tdverov, expozicia sa musi bezodkladne ozndmif monitorovaciemu
spravcovi, ktory moéze zasiahnut a odlozit poskytnutie tiveru v sdlade s postupom opisanym v bode 25 kapitoly
111 zdvizkov.

25.  Vsetky ziadosti prepojenych dlznikov o Gver vyssi ako [[...] % rizikovo vaZenych aktiv banky] alebo akykolvek
tver vystavujiici banku jednej skupine (ktord je vymedzend ako skupina prepojenych dlznikov predstavujicich
jedno uverové riziko), ktory je vyssi ako [[...] % rizikovo vdzenych aktiv banky], sa ozndmi monitorovaciemu
spravcovi, ktory moze odlozit poskytnutie tverovej linky alebo pozicky o [...] pracovnych dni, ak sa podmienky
javia ako neobjektivne alebo ak monitorovaciemu spravcovi neboli poskytnuté dostatoéné informadcie.
V naliehavych pripadoch sa moze toto obdobie skrétit na [...] pracovnych dni pod podmienkou, Ze boli monitoro-
vaciemu spravcovi poskytnuté dostatocné informacie. Uvedené obdobie umozni monitorovaciemu spravcovi
oznamit vec Komisii a HESF pred tym, neZ banka prijme kone¢né rozhodnutie.

26. Restrukturalizcia tverov, na ktorych sa podielaji prepojeni dlznici, musi spliat rovnaké poziadavky ako
v pripade neprepojenych dlznikov. Okrem toho sa budd podla potreby posudzovat a zlepSovat zavedené rdmce
a politiky tykajice sa problematickych aktiv. Ocakdva sa vSak, Ze pripady reStrukturalizovanych tiverov
prepojenych dlznikov sa budi vykazovat samostatne aspoii podla triedy tverovych aktiv a typu prepojenych
dlznikov.

Oddiel C: Iné obmedzenia

27. Zdkaz vyplicania dividend, vypldcania kupénov, spitného vykupu, kipnej opcie a spitného odkipenia:
Pokial Komisia neschvdli vynimku, Helénska republika sa zavizuje, Ze:

a) banka nebude vypldcat kupdny z hybridnych kapitdlovych néstrojov (alebo inych néstrojov, v pripade ktorych
je vyplatenie kup6énu dobrovolné) alebo dividendy z ndstrojov vlastnych zdrojov a podriadenych dlhovych
nastrojov okrem pripadov, ked jej tito povinnost vyplyva zo zdkona. [...] Banka nesmie uvolnit rezervy,
v dosledku ¢oho by sa v takejto situdcii ocitla. V pripade pochybnosti o tom, ¢ na acely tohto zdvizku existuje
zdkonnd povinnost, predlozi banka navrhovani platbu kupénu alebo dividend Komisii na schvélenie;

b) banka neprikro¢i k spdtnému vykupu vlastnych akcii alebo kiipnej opcii v stvislosti s uvedenymi ndstrojmi
vlastnych zdrojov a podriadenymi dlhovymi ndstrojmi;

c¢) banka nebude spitne odkupovat hybridné kapitdlové néstroje.

28. Zdkaz akvizicie: Helénska republika sa zavizuje, Ze banka neuskuto¢ni akviziciu akéhokolvek podielu v Ziadnom
podniku, ¢ uz ide o prevod majetku alebo podielu. Tento zdkaz akvizicii sa vztahuje na podniky, ktoré maji
pravnu formu spolo¢nosti, a na vsetky baliky aktiv, ktoré tvoria podnik ().

(!) Tvorba novych tiverov sa vztahuje aj na predlZovanie Gverov a restrukturalizdciu existujiicich dverov.

(*) Pod vyrazom ,ro¢ny percentudlny podiel akciového kapitdlu v predchddzajicom roku“ sa rozumie novd tvorba ako percento akciového
kapitalu ku koncu predchddzajiiceho roka. Pod vyskou rizikovo vdzenych aktiv sa rozumie ich vyska na konci roka.

(*) Na tcely tohto zavizku sa z rozsahu jeho posobnosti vynimaji siikromné investicné podniky/podniky zaoberajice sa rizikovym
kapitdlom banky. V stvislosti s uvedenymi podnikmi banka predlozi Komisii formélnu Ziadost zahffiajiicu podnikatelsky plan
prislusného subjektu.
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i) Vynimka, ktord si vyZaduje predchddzajici sihlas Komisie: Naprick tomuto zdkazu moze banka po
ziskani sahlasu Komisie a v opodstatnenych pripadoch na zdklade ndvrhu HFSF nadobudniit podniky, ak je to
za vynimocnych okolnosti potrebné na obnovenie finan¢nej stability alebo zabezpecenie tG¢innej hospodarskej
stitaze.

ii) Vynimka, ktord si nevyZzaduje predchddzajici sihlas Komisie: Banka moZe nadobddat podiely
v podnikoch za predpokladu, Ze:

a) kdpna cena, ktori banka zaplati za aktkolvek akviziciu, je nizsia ako [[...] %] velkosti sivahy banky (})
k ddtumu Gcinnosti zdvizkov (%) a

b) kumulativna ndkupnd cena, ktor banka zaplati za v3etky takéto akvizicie od datumu Gcinnosti zdvizkov
az do konca obdobia restrukturalizdcie, je nizia ako [[...] %] velkosti stivahy banky k ddtumu déinnosti
zdvizkov.

i) Cinnosti, na ktoré sa nevztahuje zdkaz akvizicie: Zikaz akvizicie sa nevzfahuje na akvizicie, ktoré sa
uskuto¢nia v rdmci bezného bankového podnikania pri riaden{ existujiicich pohladdvok voci firmdm prekond-
vajucim problémy.

29. Zdikaz reklamy: Helénska republika sa zavizuje, Ze banka sa zdrzi reklamy tykajicej sa $tdtnej pomoci a nebude
pouzivat agresivne obchodné stratégie, ktoré by sa neuskuto¢nili bez podpory Helénskej republiky.

KAPITOLA IV. MONITOROVACI SPRAVCA

1. Helénska republika sa zavizuje, Ze banka upravi a predfzi manddt monitorovacieho spravcu, ktorého schvélila
Komisia a ktorého vymenovala banka 16. janudra 2013, do konca obdobia restrukturalizdcie. Banka tiez rozsri
poOsobnost tohto manddtu tak, aby zahffial monitorovanie i) pldnu restrukturalizdcie a ii) vSetkych zdvizkov
uvedenych v tomto dokumente.

2. Helénska republika predlozi Komisii do $tyroch tyZdnov po ddtume Ginnosti zdviazkov plné znenie upraveného
manddtu, ktoré bude zahfnat vietky potrebné opatrenia umoziujiice monitorovaciemu spravcovi plnit svoje
povinnosti podla tychto zdvizkov.

3. Dalsie ustanovenia tykajiice sa monitorovacieho spravcu sii uvedené v samostatnom dokumente.

Generdlna tajomnicka

Christina PAPAKONSTANTINOU

(*) Natugely tohto zdvizku sa velkost sivahy rovnd celkovym aktivam banky.
(*) Ak Komisia poskytne stihlas so zruSenim zdkazu akvizicie podla bodu 28 pism. i) kapitoly IIl zdvizkov, v stivahe banky k ddtumu
ucinnosti budd zapocitané aj aktiva nadobudnutych subjektov alebo nadobudnuté aktiva k ddtumu akvizicie.
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Dodatok I

MAKROEKONOMICKE PROGNOZY PRE GRECKE DOMACE OPERACIE

Percentudlny ro¢ny rast (ak nie je uvedené Kumulativna
inak) 2012 2013 2014 2015 2016 2017 miera rastu
2013 - 2017
Redlny HDP - 6,4 - 4,2 0,6 2,9 3,7 3,5 6,4
Nomindlny rast tverov v Grécku - 6,4 - 4,2 0,6 2,9 3,7 3,5 6,4
Deflator HDP -0,8 -1,1 -0,4 0,4 1,1 1,3 1,3
Ceny nehnutelnosti -11,7 -10 -5 0 2 3,5
Nomindlny disponibilny prijem domdc- | - 8,8 -9,5 -0,3 -0,4 2,6 3,6 - 4,5
nost{
Vklady stikromného sektora -7 1,3 1 3,4 5 5 16,6
Nezamestnanost (v %) 24,2 27 26 24 21 18,6
Miera refinancovania z ECB (v %) 0,75 0,5 0,5 1 1,5 1,75
Vrchol obdobia vzniku nesplicanych 2. polrok
uverov 2014
Trojmesacnd sadzba Euribor (priemer, 0,24 0,43 0,75 1,25 1,80
v %)
Pristup na kapitdlovy trh — repo ob- ANO - bez stropu
chody
Pristup na kapitdlovy trh — kryté dvery/ ANO - | ANO - ANO - bez stropu
prednostné nezabezpecené tvery kazdy do | kazdy do
vysky vysky 1
500 mi- | miliardy
lidnov EUR
EUR




10.7.2015 Uradny vestnik Eurépskej tnie L 183/91

AKTY PRIJATE ORGANMI ZRIADENYMI MEDZINARODNYMI
DOHODAMI

Prévny tc¢inok podla medzindrodného préva verejného majii iba origindlne texty EHK OSN. Status tohto predpisu a ddtum nadobudnutia
jeho platnosti je potrebné overit v poslednom zneni dokumentu EHK OSN o statuse TRANS/WP.29/343, ktory je k dispozicii na
internetovej stranke:

http:/[www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29fdocstts.html

Predpis Eurdpskej hospodirskej komisie Organizicie Spojenych nirodov (EHK OSN) & 95 - Jednotné
ustanovenia na ticely typového schvilenia vozidiel z hladiska ochrany cestujicich v pripade bo¢ného nirazu
[2015/1093]

Obsahuje cely platny text vratane:

dodatku 4 k sérii zmien 03 — ddtum nadobudnutia platnosti: 10. jina 2014
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1. ROZSAH POSOBNOSTI

Tento predpis sa vztahuje na sprdvanie sa konstrukcie priestoru pre cestujiicich vozidiel kategdrii M,
a N, (") pri bo¢nom ndraze, ak je bod R najnizsiecho sedadla vzdialeny od drovne zeme najviac 700 mm,
ked je vozidlo v stave zodpovedajiicom referen¢nej hmotnosti definovanej v bode 2.10 tohto predpisu.

2. VYMEDZENIE POJMOV
Na tcely tohto predpisu:

2.1. ,Typové schvélenie vozidla“ je schvélenie typu vozidla vzhladom na sprévanie sa konstrukcie priestoru pre
cestujucich pri bo¢nom ndraze.

2.2 ,Typ vozidla“ je kategoria motorovych vozidiel, ktoré sa nelisia z takych zdsadnych hladisk, ako je:
2.2.1. dlzka, $irka a svetld vyska vozidla, pokial majii negativny vplyv na vlastnosti stanovené v tomto predpise;
2.2.2. konstrukcia, rozmery, tvar a materidly bo¢nych stien priestoru pre cestujiicich, pokial maji negativny vplyv

na vlastnosti stanovené v tomto predpise;

2.2.3. tvar a vnltorné rozmery priestoru pre cestujicich a typ ochrannych systémov, pokial maji negativny vplyv
na vlastnosti stanovené v tomto predpise;

2.2.4. umiestnenie motora (vpredu, vzadu alebo v strede) a jeho orientdcia (priecna alebo pozdfzna), pokial majt
negativny vplyv na vysledok ndrazovej skiisky podla tohto predpisu;

2.2.5. pohotovostnd hmotnost vozidla, pokial mé negativny vplyv na vlastnosti stanovené v tomto predpise;

2.2.6. volitelné usporiadanie alebo vnitorné vybavenie, pokial maji negativny vplyv na vlastnosti stanovené
v tomto predpise;

2.2.7. typ predného(-ych) sedadla(-diel) a poloha bodu ,R“ pokial majii negativny vplyv na vlastnosti stanovené
v tomto predpise;

2.2.8. umiestnenia REESS, pokial majii negativny vplyv na vysledok ndrazovej skisky stanovenej v tomto
predpise.
2.3. ,Priestor pre cestujicich® je priestor urCeny pre cestujicich, ohrani¢eny strechou, podlahou, bo¢nymi

stenami, dverami, vonkaj$im zasklenim a celnou prieckou a rovinou priecky zadného priestoru alebo
rovinou operadiel zadnych sedadiel.

2.3.1. ,Priestor pre cestujticich z hladiska ich ochrany” je priestor ur€eny pre cestujiicich, ohraniceny strechou,
podlahou, bo¢nymi stenami, dverami, vonkajsim zasklenim a Celnou prie¢kou a rovinou priecky zadného
priestoru alebo rovinou operadiel zadnych sedadiel.

2.3.2. ,Priestor pre cestujicich na postidenie elektrickej bezpecnosti® je priestor ureny na umiestnenie cestujicich,
ohraniceny strechou, podlahou, bo¢nymi stenami, dverami, vonkajs$im zasklenim, ¢elnou prieckou a zadnou
prieckou, alebo zadnymi dverami, ako aj elektrickymi ochrannymi bariérami a krytmi sliZiacimi na ochranu
cestujucich pred priamym kontaktom so Zivymi ¢astami pod vysokym napatim.

2.4, ,Bod R* alebo ,referencny bod sedenia“ je referencny bod $pecifikovany vyrobcom vozidla, ktory:

2.4.1. ma stradnice uréené vo vztahu ku konstrukcii vozidla;

(") Podla definicie v Konsolidovanej rezolicii o konstrukcii vozidiel (R.E.3), dokument ECE[TRANS/WP.29/78/Rev.3, odsek 2 — www.unece.
org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html.


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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2.4.2. zodpovedd teoretickej polohe bodu otdcania sa trupu/stehien (bod H) pre najnizsiu a najzadnej$iu normdlnu
polohu pri riadeni alebo polohu pri pouzivani uvedent vyrobcom vozidla pre kazdé nim $pecifikované
miesto na sedenie.

2.5. ,Bod H* je vymedzeny v prilohe 3 k tomuto predpisu.

2.6. ,Objem palivovej nddrze“ je kapacita palivovej nddrze podla $pecifikcie vyrobcu vozidla.

2.7. ,Priecna rovina“ je vertikdlna rovina kolma na strednt pozdfznu vertikdlnu rovinu vozidla.

2.8. ,Ochranny systém*“ si zariadenia urcené na zadrZziavanie ajalebo ochranu cestujticich.

2.9. ,Typ ochranného systému“ je kategoria ochrannych zariadeni, ktoré sa nelisia v takych hlavnych charakteri-

stikdch, ako je ich:
technoldgia,
geometria,
zdkladné materidly.

2.10. ,Referenénd hmotnost“ je pohotovostnd hmotnost vozidla zvy$end 0100 kg (teda hmotnost figuriny pre
bocny néraz a jej pristrojového vybavenia).

2.11. ,Pohotovostnd hmotnost“ je hmotnost vozidla v previdzkovom stave bez vodica, cestujicich alebo ndkladu,
ale s palivovou nddrzou naplnenou na 90 % jej objemu a s obvyklou sdpravou ndradia a rezervnym
kolesom, ak sa pouziva.

2.12. ,Pohyblivd deformovatelnd bariéra“ je zariadenie, s ktorym sa zrazi skdsané vozidlo. Pozostdva z vozika
a ndrazového telesa.

2.13. ,Nérazové teleso” je deformovatelnd ¢ast namontovand na prednej Casti pohyblivej deformovatelnej bariéry.

2.14. Vozik je rdm s kolesami, volne pohyblivy pozdiz svojej pozdiznej osi v bode ndrazu. Na jeho prednej casti
je pripevnené ndrazové teleso.

2.15. ,Vysokonapitovy“ je klasifikdcia elektrického komponentu alebo obvodu, ak je jeho pracovné napitie
> 60 Vax< 1500V (v pripade jednosmerného pridu) alebo > 30 Va < 1 000 V (v pripade striedavého
pradu) efektivnej hodnoty napitia (rms).

2.16. ,Dobijatelny zdsobnik energie (REESS)“ je dobijatelny systém uskladnenia energie, ktory zabezpecuje
elektrickd energiu na pohon.

2.17. ,Elektrickd ochrannd bariéra“ je ¢ast chrdniaca pred akymkolvek priamym kontaktom so Zivymi Castami
pod vysokym napitim.

2.18. ,Elektrickd hnacia ststava“ je elektricky obvod, ktory pozostiva z trakéného(-ych) motora(-ov) a moze
zahffiat aj REESS, systém konverzie elektrickej energie, elektronické konvertory, pridruzené zvizky vodicov
a konektory, ako aj pripdjaci systém na nabijanie REESS.

2.19. ,Zivé Casti® s vodivé casti, ktoré si uréené na to, aby v beznej prevadzke viedli elektricky prad.

2.20. ,Exponovand vodivd Cast“ je vodivd Cast, ktorej sa mozno dotkndf za podmienok stupnia ochrany IPXXB
a ktorou pri poruseni izoldcie prudi elektricky prid. To zahffia Casti pod krytom, ktory je mozné odstranit
bez pouzitia néstrojov.

2.21. ,Priamy kontakt“ je kontakt osob so Zivymi ¢astami pod vysokym napatim.
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2.22. ,Nepriamy kontakt” je kontakt osdb s nechranenym vodivymi ¢astami.

2.23. »Stupen ochrany IPXXB“ je ochrana pred kontaktom so Zivymi castami pod vysokym napitim zabezpecend
bud elektrickou ochrannou bariérou, alebo krytom, ktord bola odskisand s pouzitim klbového skdsobného
prsta (stupeft [PXXB) podla bodu 4 prilohy 9.

2.24. ,Pracovné napitie” je najvyssia efektivna hodnota napitia v elektrickom obvode (rms) uvddzand vyrobcom,
ktord sa moze vyskytnit medzi ktorymikolvek vodivymi castami, v podmienkach odizolovaného obvodu
alebo za beznych prevadzkovych podmienok. Ak je elektricky obvod rozdeleny galvanickou izoldciou,
pracovné napitie sa definuje pre kazdy prislusny oddeleny obvod.

2.25. ,Pripdjacie zariadenie na nabijanie dobijatelného zdsobnika energie (REESS)“ je elektricky obvod pouzivany
na dobijanie REESS z externého zdroja napdjania vratane vstupnej pripojky vozidla.

2.26. ,Elektrickd kostra“ je ststava pozostdvajiica z vodivych casti, ktoré si navzdjom elektricky prepojené
a ktorych elektricky potencidl sa povazuje za referencny.

2.27. .Elektricky obvod“ je siistava prepojenych Zivych Casti pod vysokym napitim, konstruovana tak, aby fiou
pri beznej prevadzke prechddzal elektricky prad.

2.28. ,Systém konverzie elektrickej energie” je systém (napr. palivovy ¢ldnok), ktory generuje a doddva elektrickd
energiu na elektricky pohon.

2.29. .Elektronicky konvertor” je zariadenie, ktoré umoznuje reguldciu afalebo konverziu elektrickej energie na
elektricky pohon.

2.30. ,Kryt“ je Cast, ktord kryje vnitorné jednotky a poskytuje ochranu pred akymkolvek priamym kontaktom.

2.31. ,Vysokonapitovd zbernica“ je elektricky obvod vratane pripdjacicho zariadenia na nabfjanie REESS, ktory je

v prevadzke pod vysokym napatim.

2.32. ,Pevny izoldtor” je izolacnd vrstva zvizku vodicov, ktord pokryva zivé Casti pod vysokym napitim a brdni
akémukolvek priamemu kontaktu s nimi. To zahffia kryty na izoldciu Zivych casti konektorov pod vysokym
napitim a lak alebo farbu na acely izoldcie.

2.33. ~Automaticky vypina¢“ je zariadenie, ktoré po spusteni galvanicky oddeli zdroje elektrickej energie od
zvysku vysokonapitového obvodu elektrickej hnacej sustavy.

2.34. ,Trakény akumuldtor otvoreného typu“ je typ batérie, ktord si vyzaduje kvapalinu a ktord generuje plynny
vodik uvolfiovany do ovzdusia.

2.35. ~Automaticky aktivovany systém uzamknutia dver“ je systém, ktory pri prednastavenej rychlosti alebo za
akejkol'vek inej podmienky definovanej vyrobcom automaticky uzamkne dvere.
3. ZIADOST O TYPOVE SCHVALENIE

3.1. Ziadost o schvélenie typu vozidla z hladiska ochrany cestujtcich v pripade bo¢ného nirazu predkladd
vyrobca vozidla, alebo nim riadne splnomocneny zastupca.

3.2. K Zziadosti musia byt v troch vyhotoveniach prilozené dalej uvedené dokumenty, ktoré uvddzaju tieto tdaje:
3.2.1. podrobny opis typu vozidla, pokial ide o jeho konstrukciu, rozmery, tvar a zdkladné materialy;
3.2.2. fotografie afalebo ndkresy a vykresy vozidla zobrazujice typ vozidla pri pohlade spredu, zboku a zozadu

a konstrukéné tGdaje o bo¢nej Casti konstrukcie;
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3.2.3. podrobné tdaje o hmotnosti vozidla podla definicie v bode 2.11 tohto predpisu;

3.2.4. tvar a vattorné rozmery priestoru pre cestujiicich;

3.2.5. opis relevantnych bo¢nych prvkov vnitorného vybavenia a ochrannych systémov instalovanych vo vozidle;
3.2.6. vieobecny popis typu zdroja elektrickej energie, jeho umiestnenia a elektrickej hnacej ststavy (napr.

hybridnd, elektrickd).

3.3. Ziadatel o typové schvélenie je oprévneny predlozif vietky Gdaje a vysledky uskuto¢nenych skdsok, na
zéaklade ktorych je mozné stanovit, Ze na prototypoch vozidiel je s dostato¢nou mierou presnosti mozné
dosiahnut splnenie poziadaviek.

3.4. Technickej sluzbe zodpovednej za vykondvanie schvalovacich skiiSok sa predkladd vozidlo, ktoré zodpovedad
typu, ktory sa ma schvalit.

3.4.1. Vozidlo, ktoré neobsahuje vSetky komponenty prislusné danému typu, sa moZe prijat na skasky za
predpokladu, Ze mozno preukdzat, ze absencia chybajicich komponentov nemd nepriaznivy vplyv na
vlastnosti stanovené v poziadavkich tohto predpisu.

3.4.2. Ziadatel o typové schvélenie je povinny preukazat, Ze uplatiiovanie bodu 3.4.1 je v stilade s poziadavkami
tohto predpisu.

4. TYPOVE SCHVALENIE

4.1. Ak typ vozidla predloZeny na typové schvilenie podla tohto predpisu splia poziadavky bodu 5, dany typ
vozidla sa schvili.

4.2. V pripade pochybnosti sa pri overovani zhody vozidla s poziadavkami tohto predpisu prihliadne na vsetky
udaje alebo vysledky skuisok, ktoré poskytol vyrobca a ktoré mozu byt zohladnené pri potvrdzovani
platnosti schvalovacej skiisky uskuto¢nenej technickou sluzbou.

4.3. Kazdému schvilenému typu sa prideli schvalovacie ¢islo. Jeho prvé dve islice (v stiasnosti 03 zodpove-
dajace sérii zmien 03) oznauji sériu zmien zahffiajiicu najnovsie vyznamné technické zmeny v tomto
predpise platné v Case vydania typového schvélenia. T4 istd zmluvnd strana nesmie pridelit rovnaké
schvalovacie ¢islo inému typu vozidla.

4.4. Spravu o schvileni, rozsiren{ alebo zamietnuti schvalenia typu vozidla podla tohto predpisu ozndmia strany
dohody uplatiujiice tento predpis prostrednictvom formuldra zodpovedajiceho vzoru uvedenému
v prilohe 1 k tomuto predpisu a fotografif a/alebo nakresov a vykresov, ktoré poskytol zZiadatel o schvélenie,
vo formdte nepresahujicom A4 (210 x 297 mm) alebo poskladanom na tento formédt a v primeranej
mierke.

4.5. Na kazdom vozidle, ktoré je zhodné s typom schvilenym podla tohto predpisu, musi byt na viditelnom
a lahko pristupnom mieste $pecifikovanom v schvalovacom formuldri pripevnend medzindrodna
schvalovacia znacka, ktord pozostdva:

4.5.1. z kruhu okolo pismena ,E*, za ktorym nasleduje rozliSovacie ¢islo krajiny, ktord schvélenie udelila; (')

4.5.2. z &isla tohto predpisu, za ktorym nasleduje pismeno ,R“, pomlcka a schvalovacie ¢islo vpravo od kruhu
uvedeného v bode 4.5.1.

(") Rozlidovacie ¢isla zmluvnych strin dohody z roku 1958 st uvedené v prilohe 3 ku Konsolidovanej rezolicii o konstrukcii vozidiel
(R.E.3), dokument ECE[TRANS/WP.29/78/Rev. 3, priloha 3 —www.unece.org/trans/main/wp29 /wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.
html.


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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4.6. Ak vozidlo zodpovedd typu vozidiel schvilenému podla jedného alebo viacerych inych predpisov
pripojenych k tejto dohode v krajine, ktord udelila schvélenie podla tohto predpisu, symbol uvedeny v bode
4.5.1 sa nemusi{ opakovaf; v takom pripade sa &islo predpisu a schvalovacie ¢&islo, ako aj doplnkové
symboly vsetkych predpisov, na zdklade ktorych bolo schvalenie udelené v krajine, ktord udelila schvilenie
podla tohto predpisu, umiestni do vertikdlnych stlpcov vpravo od symbolu uvedeného v bode 4.5.1.

4.7. Znacka typového schvélenia musi byt zretelne Citatelnd a nezmazatelnd.

4.8. Znacka typového schvdlenia musi byt umiestnend tesne pri Stitku ddajov o vozidle pripevnenom vyrobcom
alebo na fiom.

4.9. V prilohe 2 k tomuto predpisu st uvedené priklady znaciek typového schvélenia.

5. SPECIFIKACIE A SKUSKY

5.1. Vozidlo sa musi podrobit skaske v stlade s prilohou 4 k tomuto predpisu.

5.1.1. Skiiska sa vykond na strane vodica, pokial pripadné asymetrické bocné konstrukcie nie st natolko odlisné,

aby ovplyvnili vlastnosti v pripade bo¢ného ndrazu. V takom pripade sa na zdklade dohody medzi
vyrobcom a schvalovacim tradom moéze pouZit jedna z alternativ uvedenych v bodoch 5.1.1.1 alebo
5.1.1.2.

5.1.1.1. Vyrobca poskytne dradu zodpovednému za schvilenie informdcie tykajiice sa zlucitelnosti vysledkov
v porovnani so stranou vodica, ak sa skdska vykondva na tejto strane.

5.1.1.2. Ak md schvalovaci tirad urcité obavy, pokial ide o konstrukciu vozidla, rozhodne, Ze sa skaska vykond na
strane spolujazdca, ¢o sa povazuje za najmenej priaznivii moznost.

5.1.2. Technickd sluzba moéze po konzulticii s vyrobcom pozadovat, aby sa skaska vykonala so sedadlom v inej
polohe, ako je poloha uvedend v bode 5.5.1 prilohy 4. Tato poloha sa uvedie v skiasobnom protokole (*).

5.1.3. Vysledok tejto skisky sa povazuje za uspokojivy, ak st splnené podmienky uvedené v bodoch 5.2 a 5.3.

5.2. Skasobné kritéria

Vozidld vybavené elektrickou hnacou stistavou musia okrem toho splat poziadavky bodu 5.3.7. Tito
podmienku je mozné splnit vykonanim osobitnej ndrazovej skasky na Ziadost vyrobcu a po potvrdeni
technickou sluzbou, za predpokladu, Ze elektrické komponenty nemaji vplyv na déinnost ochrany
cestujtcich typu vozidla podla bodov 5.2.1 az 5.3.5 tohto predpisu. V pripade tejto podmienky sa splnenie
poziadaviek bodu 5.3.7 overi v stlade s metédami uvedenymi v prilohe 4 k tomuto predpisu, okrem bodov
6, 7 a dodatkov 1 a 2. Figurina pre bo¢ny ndraz sa v§ak umiestni na prednom sedadle na strane narazu.

5.2.1. Skisobné kritérid stanovené pre ndrazovd skusku v silade s doplnkom 1 k prilohe 4 k tomuto predpisu
musia splnat tieto podmienky:

5.2.1.1. Kritérium zataZenia hlavy (dalej len ,HPC*) musi byt mensie alebo rovné 1 000; ked nedochddza ku
kontaktu hlavy, HPC sa nemeria ani nepodita, ale v zdznamoch sa uvedie ,Ziadny kontakt hlavy*.

() Na tcely poziadaviek skiisky je rozsah beznych pozdfznych nastaveni az do 30. septembra 2000 obmedzeny tak, aby sa bod H
nachddzal v medziach dlzky otvoru dveri.
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5.2.1.2. Kritériami zatazenia hrudnika si:
a) kritérium priehybu rebier (dalej len ,RDC*) mensie alebo rovné 42 mm;
b) kritérium méikkého tkaniva (dalej len ,VC*) mensie alebo rovné 1,0 m/s.

Pocas prechodného obdobia dvoch rokov od ditumu uvedeného v bode 10.2 tohto predpisu nebude
hodnota V °C kritériom, od ktorého zdvisi splnenie/nesplnenie podmienok schvalovacej skasky, tito
hodnota vSak musi byt zaznamenand v skiSobnom protokole a evidovand schvalovacimi tiradmi. Po tomto
prechodnom obdobi sa bude ako kritérium, od ktorého zévisi splnenie/nesplnenie podmienok schvalovacej
skasky, uplatiiovat hodnota VC 1,0 m/s, pokial sa zmluvné strany uplatiujice tento predpis nerozhodnd
inak.

5.2.1.3. Kritériom zataZenia panvy je:

najvyssia sila posobiaca na sponu lonovej kosti (dalej len ,PSPF) mensia alebo rovna 6 kN.

5.2.1.4. Kritériom zataZenia brucha je:

maximdlna sila posobiaca na brucho (dalej len ,APF) mensia alebo rovnd vnutornej sile 2,5 kN (zodpove-
dajdca vonkajej sile 4,5 kN).

5.3. Osobitné poziadavky
5.3.1. Pocas skasky sa nesmi otvorif Ziadne dvere.
5.3.1.1. V pripade automaticky aktivovanych systémov uzamknutia dveri, ktoré si montované nepovinne afalebo

ktoré moze vodi¢ deaktivovat sa tito poziadavka musi overit pomocou jedného z nasledujicich dvoch
skigobnych postupov, podla volby vyrobcu:

5.3.1.1.1. Ak sa skiska vykondva v stlade s bodom 5.2.2.1 prilohy 4, vyrobca musi okrem toho k spokojnosti
technickej sluzby preukdzat (napr. na zdklade svojich vnitropodnikovych ddajov), ze bez systému, alebo,
ked je systém deaktivovany, sa v pripade ndrazu neotvoria Ziadne dvere.

5.3.1.1.2. Ak sa skiigka vykondva v stlade s bodom 5.2.2.2 prilohy 4, vyrobca musi okrem toho preukizat, Ze
v pripade nezamknutych bo¢nych dveri na strane nevystavenej ndrazu st splnené poziadavky na zotrva¢né
zataZenie stanovené v bode 6.1.4 predpisu ¢. 11 v zneni série zmien 03.

5.3.2. Boc¢né dvere na strane nevystavenej ndrazu sa musia po ndraze odomkndt.

5.3.2.1. V pripade vozidiel vybavenych automaticky aktivovanym systémom uzamknutia dveri musia byt dvere pred
okamihom ndrazu zamknuté a po ndraze sa musia odomkntit asporfi na strane nevystavenej nirazu.

5.3.2.2. V pripade automaticky aktivovanych systémov uzamknutia dveri, ktoré si montované nepovinne afalebo
ktoré moze vodi¢ deaktivovat sa tito poziadavka musi overit pomocou jedného z nasledujicich dvoch
skiisobnych postupov, podla volby vyrobcu:

5.3.2.2.1. Ak sa skiuska vykondva v siilade s bodom 5.2.2.1 prilohy 4, vyrobca musi okrem toho k spokojnosti
technickej sluzby preukdzat (napr. na zdklade svojich vndtropodnikovych tdajov), Ze bez systému, alebo
ked je systém deaktivovany, sa bo¢né dvere na strane nevystavenej ndrazu po naraze odomknil.

5.3.2.2.2. Ak sa skaska vykondva v stlade s bodom 5.2.2.2 prilohy 4, vyrobca musi okrem toho preukdzat, Ze pri
posobeni zotrvaéného zatazenia uvedeného v bode 6.1.4 predpisu ¢ 11 v zneni série zmien 03 sa
nezamknuté bo¢né dvere na strane nevystavenej ndrazu nezamknil.
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5.3.3. Po ndraze musi byt mozné bez pouZitia ndstrojov:

5.3.3.1. otvorit dostato¢ny pocet dveri urCenych na bezné nastlpenie a vystiipenie cestujiicich a v pripade potreby
sklopit operadla sedadiel alebo sedadld, aby v3etci cestujiici mohli opustit vozidlo;

5.3.3.2. uvolnit figurinu z ochranného systému;
5.3.3.3. vytiahnut figurinu z vozidla;

5.3.4. ziadne vnitorné zariadenie ani komponent sa nesmt oddelit takym sposobom, aby to vyrazne zvysilo
riziko poranenia ostrymi vystupkami alebo vystrbenymi hranami;

5.3.5. trhliny vzniknuté v désledku trvalej deformacie st pripustné za predpokladu, Ze nezvysuji riziko poranenia;

5.3.6. ak po zrdzke dojde k nepretrzitému unikaniu kvapaliny zo zariadenia na privod paliva, rychlost unikania
nesmie prekrocit 30 g/min.; ak sa kvapalina zo zariadenia na privod paliva zmiesava s kvapalinami z inych
systémov a jednotlivé kvapaliny nemozno lahko oddelit a identifikovat, pri hodnoteni nepretrzitého
unikania sa musia vziat do Gvahy vietky zachytené kvapaliny.

5.3.7. Po skiiske vykonanej v sdlade s postupom vymedzenym v prilohe 4 k tomuto predpisu musi elektrickd
hnacia ststava pracujiica pod vysokym napitim a komponenty a systémy vysokého napitia, ktoré si
galvanicky spojené s vysokonapitovou zbernicou elektrickej hnacej ststavy, splfiat tieto poziadavky:

5.3.7.1. Ochrana pred zdsahom elektrickym pridom

Po zdsahu musi byt splnené aspon jedno zo $tyroch kritérii uvedenych v bodoch 5.3.7.1.1 az 5.3.7.1.4.2.

Ak je vozidlo vybavené funkciou automatického vypnutia alebo zariadenim(-iami), ktoré galvanicky rozdeli
(-ia) obvod elektrickej hnacej stistavy pocas jazdy, musi sa po aktivovani funkcie vypnutia vzfahovat na
preruseny obvod alebo na kazdy z rozdelenych obvodov jednotlivo asponi jedno z nasledujicich kritérii.

Kritérid vymedzené v bode 5.3.7.1.4. viak neplatia, ak viac neZ jeden potencidl Casti vysokonapitovej
zbernice nie je chrdneny podla podmienok stupiia ochrany IPXXB.

V pripade, Ze sa sktska vykondva, ked' ¢astou(-tami) vysokonapitového systému neprechddza prid, ochrana
pred zdsahom elektrickym pradom pre prislusnii(-é) Cast(-ti) sa musi preukdzat bud podla bodu 5.3.7.1.3,
alebo bodu 5.3.7.1.4.

Pokial ide o pripéjacie zariadenie na nabijanie REESS, ktorym nie je pocas jazdy doddvand energia, musi byt
splnené aspori jedno zo Styroch kritérif uvedenych v bodoch 5.3.7.1.1 az 5.3.7.1.4.

5.3.7.1.1.  Nepritomnost vysokého napitia
Napitia V,, V, a V, na vysokonapitovych zberniciach sa musia rovnat alebo musia byt mensie nez 30 VAC
alebo 60 VDC, ako je uvedené v bode 2 prilohy 9.

5.3.7.1.2.  Nizka hodnota elektrickej energie

Celkovd energia (TE) na vysokonapifovych zberniciach musi byt pri merani podla skisobného postupu
uvedeného v bode 3 prilohy 9 vzorcom a) mensia nez 2,0 joulu. Alternativne sa celkova energia (TE) moze
vypocitat z napitia V, nameraného na vysokonapitovej zbernici a kapacitného odporu kondenzdtorov X
(C,) stanoveného vyrobcom podla vzorca b) uvedeného v bode 3 prilohy 9.
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Energia uchovédvand v kondenzdtoroch Y (TE,, TE,) musi byt tiez mensia nez 2,0 joulu. Vypocita sa
meranim napdti V, a V, na vysokonapifovych zberniciach a elektrickej kostre a kapacitného odporu
kondenzdtorov Y stanoveného vyrobcom podla vzorca c) v bode 3 prilohy 9.

5.3.7.1.3.  Fyzickd ochrana

Na ochranu pred priamym kontaktom so Zzivymi Castami pod vysokym napdtim musi byt zabezpeceny
stupenl ochrany IPXXB.

Okrem toho musi byt v zdujme ochrany pred zdsahom elektrickym pridom, ktory by mohol nastat
nepriamym kontaktom, odpor medzi vietkymi nechrdnenymi vodivymi ¢astami a elektrickou kostrou mensi
nez 0,1 Q pri pride s hodnotou najmenej 0,2 A.

Této poziadavka je splnend, ak bolo galvanické spojenie vytvorené zvaranim.

5.3.7.1.4. Izola¢ny odpor
Musia byt splnené kritéria uvedené v bodoch 5.3.7.1.4.1 a 5.3.7.1.4.2.

Meranie sa vykondva v silade s bodom 5 prilohy 9.

5.3.7.1.4.1. Elektrickd hnacia stistava pozostdvajiica zo samostatnych zbernic jednosmerného alebo striedavého pradu

Ak st vysokonapidfové zbernice striedavého a jednosmerného pridu navzdjom galvanicky izolované,
izola¢ny odpor medzi vysokonapitovou zbernicou a elektrickou kostrou (R; definovany v bode 5 prilohy 9)
mus{ mat minimdlnu hodnotu 100 Q[V pracovného napitia pre zbernice jednosmerného pradu
a minimalnu hodnotu 500 Q[V pracovného napitia pre zbernice striedavého pradu.

5.3.7.1.4.2. Elektrickd hnacia stistava pozostdvajiica z kombinovanych zbernic jednosmerného a striedavého pradu

Ak st vysokonapidtové zbernice striedavého a vysokonapdtové zbernice jednosmerného pradu galvanicky
prepojené, izolaény odpor medzi vysokonapitovou zbernicou a elektrickou kostrou (R; definovany v bode 5
prilohy 9) musi mat minimdlnu hodnotu 500 Q/V pracovného napitia.

Ak je v3ak stupenn ochrany IPXXB pre vSetky vysokonapitové zbernice striedavého priadu uspokojivy, alebo
ak je napitie striedavého pridu po ndraze vozidla rovné alebo mensie nez 30 V, izolatny odpor medzi
vysokonapitovou zbernicou a elektrickou kostrou (R; definovany v bode 5 prilohy 9) musi mat minimalnu
hodnotu 100 Q/V pracovného napitia.

5.3.7.2.  Vyliatie elektrolytu

Do 30 mindt po ndraze sa do priestoru pre cestujiicich nesmie z REESS vyliat Ziadny elektrolyt, pricom
mimo priestoru pre cestujicich sa z REESS mozZe vyliat najviac 7 % elektrolytu, o neplati pre trakény
akumulator otvoreného typu. V pripade trakéného akumuldtora otvoreného typu sa méze mimo priestoru
pre cestujtcich vyliat najviac 7 % a maximdlne 5,0 litra elektrolytu.

Vyrobca musi preukdzat splnenie tychto poziadaviek v stlade s bodom 6 prilohy 9.

5.3.7.3. Zadrzanie REESS

REESS umiestneny vo vnitri priestoru pre cestujicich musi zostat na mieste, na ktorom bol nainstalovany,
pri¢om komponenty REESS musia zostat vo vnttri REESS.

Ziadna cast ktoréhokolvek REESS, ktory je na tcely postdenia elektrickej bezpecnosti umiestneny mimo
priestoru pre cestujiicich, nesmie pocas ndrazovej skisky ani po nej vnikndt do priestoru pre cestujtcich.
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Vyrobca musi splnenie tychto poziadaviek preukazat v stlade s bodom 7 prilohy 9.

6. UPRAVA TYPU VOZIDLA

6.1. O kazdej tprave ovplyviujiicej konstrukciu vozidla, pocet a typ sedadiel, vnitorné obloZenie alebo prvky
vybavenia, ¢i polohu ovladacich prvkov alebo mechanickych dielcov vozidla, ktord by mohla ovplyvnit
schopnost bo¢nej ¢asti vozidla pohlcovat energiu, musi byt vyrozumeny schvalovaci drad, ktory schvélenie
udelil. Tento schvalovaci tirad moze potom bud:

6.1.1. ustdit, Ze je nepravdepodobné, Ze by uskutocnené tpravy mali badatelny nepriaznivy vplyv a ze vozidlo
v kazdom pripade stéle spliia poziadavky, alebo

6.1.2. pozadovat od technickej sluzby zodpovednej za vykondvanie sku$ok, aby vypracovala dalsi skdsobny
protokol.
6.1.2.1. Kazdd uprava vozidla ovplyviiujiica celkovy tvar konstrukcie vozidla alebo kazdd zmena referencnej

opakovanie skisky v stlade s opisom uvedenym v prilohe 4.

6.1.2.2. Ak technicka sluzba po konzultdcii s vyrobcom vozidla ustdi, Ze dpravy typu vozidla nie si dostato¢nym
dovodom na zopakovanie celej skiisky, mozZe sa vykonat Ciastkova skaska. Stane sa tak v pripade, ak sa
referenénd hmotnost neli$i viac ako o 8 % od referenénej hmotnosti povodného vozidla, alebo ak sa
nezmenil pocet prednych sedadiel. Zmeny typu sedadiel alebo prvkov vniatorného vybavenia nemusia byt
automaticky dévodom na opakovanie celej skusky. Priklad pristupu k tomuto problému je uvedeny
v prilohe 8.

6.2. Potvrdenie alebo zamietnutie typového schvilenia Specifikujiice tipravu sa musi ozndmit strandim dohody
uplatiiujiicim tento predpis v stlade s postupom uvedenym v bode 4.4.

6.3. Schvalovaci tdrad, ktory vyddva rozsirenie typového schvilenia, prideli kazdému formuldru ozndmenia
vyhotovenému v stvislosti s takymto rozsirenim poradové ¢islo.

7. ZHODA VYROBY

Postupy zhody vyroby musia zodpovedat postupom stanovenym v doplnku 2 k dohode (E/ECE[324-E/ECE|
TRANS/505/Rev.2), pricom sa na ne vztahuji tieto poZiadavky:

7.1. Kazdé vozidlo schvilené podla tohto predpisu musi byt vyrobené tak, aby bolo zhodné so schvilenym
typom tym, Ze splia poziadavky stanovené v bode 5.

7.2. Drzitel typového schvélenia musi zabezpecit, aby sa pre kazdy typ vozidla vykonali aspon skuisky tykajtce
sa vykonania merani.

7.3. Schvalovaci tdrad, ktory udelil typové schvélenie, moze kedykolvek overit metédy kontroly zhody
uplatiiované v kazdom vyrobnom zariadeni. Tieto overovania sa zvycajne vykondvajii kazdé dva roky.

8. SANKCIE ZA NEZHODU VYROBY

8.1. Typové schvdlenie udelené v suvislosti s typom vozidla podla tohto predpisu sa mozZe odnat, ak nie je
splnend poziadavka uvedend v bode 7.1 alebo ak vybrané vozidlo, resp. vozidld nepresli kontrolami
stanovenymi v bode 7.2.

8.2. Ak zmluvnd strana dohody uplatiujiica tento predpis odoberie schvdlenie, ktoré predtym udelila, musi
o tom bezodkladne vyrozumiet ostatné zmluvné strany uplatiujiice tento predpis, a to prostrednictvom
formuldra ozndmenia zodpovedajticeho vzoru uvedenému v prilohe 1 k tomuto predpisu.
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9. DEFINITIVNE ZASTAVENIE VYROBY

Ak drzitel typového schvilenia dplne zastavi vyrobu typu vozidla schvileného v sdlade s tymto predpisom,
musi o tom informovat schvalovaci trad, ktory schvélenie udelil. Po prijati prislusného ozndmenia o tom
musi dany trad informovat ostatné strany dohody z roku 1958 uplatiiujice tento predpis, a to prostred-
nictvom formuldra ozndmenia zodpovedajiiceho vzoru uvedenému v prilohe 1 k tomuto predpisu.

10. PRECHODNE USTANOVENIA

10.1. Od oficidlneho ddtumu nadobudnutia platnosti dodatku 1 k sérii zmien 02 nesmie Ziadna zmluvnd strana
uplatiiujica tento predpis odmietnut udelit schvélenie podla tohto predpisu v zneni dodatku 1 k sérii
zmien 02.

10.2. Po uplynuti 12 mesiacov od nadobudnutia platnosti série zmien 02 musia zmluvné strany uplatiiujice

tento predpis udelovat schvilenia len tym typom vozidiel, ktoré zodpovedajii poziadavkdm tohto predpisu
v zneni série zmien 02.

10.3. Po uplynuti 60 mesiacov od nadobudnutia platnosti série zmien 02 mozu zmluvné strany uplatiujiice tento
predpis odmietnuf prvii ndrodnd registriciu (prvé uvedenie do prevadzky) vozidiel, ktoré nezodpovedaji
poziadavkdm tohto predpisu v zneni série zmien 02.

10.4. Po uplynuti 36 mesiacov od nadobudnutia platnosti dodatku 1 k sérii zmien 02 musia zmluvné strany
uplatiujiice tento predpis udelovat typové schvdlenia len tym typom vozidiel, ktoré zodpovedaji
poziadavkdm tohto predpisu v zneni dodatku 1 k sérii zmien 02.

10.5. Po uplynuti 84 mesiacov od nadobudnutia platnosti dodatku 1 k sérii zmien 02 mézu zmluvné strany
uplatiiujiice tento predpis odmietnut prvy zdpis do vnutrotitnej evidencie vozidiel (prvé uvedenie do
prevadzky) vozidiel, ktoré nezodpovedajii poziadavkdm tohto predpisu v znen{ dodatku 1 k sérii zmien 02.

10.6. Od oficidlneho ddtumu nadobudnutia platnosti série zmien 03 nesmie Ziadna zmluvnd strana uplatiiujiica
tento predpis odmietnut udelit schvélenie podla tohto predpisu v zneni série zmien 03.

10.7. Po uplynuti 24 mesiacov od oficidlneho ddtumu nadobudnutia platnosti série zmien 03 mézu zmluvné
strany uplatiiujice tento predpis udelovat schvdlenia len tym typom vozidiel, ktoré zodpovedaji
poziadavkdm tohto predpisu v zneni série zmien 03.

Avsak v pripade vozidiel s elektrickou hnacou stistavou pracujicou pod vysokym napitim, sa povoluje
dalsie 12 mesané obdobie za predpokladu, Ze vyrobca k spokojnosti technickej sluzby preukdze, Ze
vozidlo poskytuje tirovne bezpecnosti rovnocenné s droviiami pozadovanymi tymto predpisom v zneni
série zmien 03.

10.8. Zmluvné strany uplatiiujice tento predpis nesmd odmietnut udelit rozsirenia typovych schvaleni vydanych
podla predchddzajiicich sérii zmien tohto predpisu, ked také rozirenie nezahffia Ziadnu zmenu pohonného
systému vozidla.

Avsak po uplynuti 48 mesiacov od oficidlneho ddtumu nadobudnutia platnosti série zmien 03 sa vozidlim
s elektrickou hnacou ststavou pracujicou pod vysokym napdtim nesmi udelit roziirenia typovych
schvéleni vydanych podla predchddzajiicich sérii zmien tohto predpisu.

10.9. Ak v ¢ase nadobudnutia platnosti série zmien 03 k tomuto predpisu existuju vniitro$titne predpisy tykajiice
sa bezpecnosti vozidiel s elektrickou hnacou stistavou fungujicou pod vysokym napdtim, zmluvné strany
uplatiiujiice tento predpis moézu odmietnut udelenie vnitrostitneho typového schvélenia takychto vozidiel,
ktoré nezodpovedaji vnutrostitnym poziadavkdm, pokial tieto vozidld neboli schvélené v sulade so sériou
zmien 03 k tomuto predpisu.
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10.10. Po uplynuti 48 mesiacov od nadobudnutia platnosti série zmien 03 k tomuto predpisu mézu zmluvné
strany uplatiiujiice tento predpis odmietnut udelenie celotitneho alebo regiondlneho typového schvdlenia,
ako aj prvy zdpis do celostdtnej alebo regiondlnej evidencie vozidiel (prvé uvedenie do prevadzky) v pripade
tych vozidiel s elektrickou hnacou sistavou fungujicou pod vysokym napdtim, ktoré nezodpovedaji
poziadavkdm série zmien 03 k tomuto predpisu.

10.11. Typové schvdlenia vozidiel, ktoré boli udelené podla série zmien 02 k tomuto predpisu a nie sii dotknuté
sériou zmien 03, zostdvaji v platnosti a zmluvné strany uplatiujiice tento predpis ich musia aj nadalej
uznavat.

10.12. Pocas 18 mesiacov od nadobudnutia platnosti dodatku 3 k sérii zmien 03 tohto predpisu moézu zmluvné

strany uplatfiujice tento predpis pokracovat v udelovani typovych schvileni podla série zmien 03 tohto
predpisu bez toho, aby zohladnovali ustanovenia dodatku 3.

11. NAZVY A ADRESY TECHNICKYCH SLUZIEB ZODPOVEDNYCH ZA VYKONAVANIE SCHVALOVACICH SKUSOK
A NAZVY A ADRESY SCHVALOVACICH URADOV

Zmluvné strany dohody uplatiiujice tento predpis ozndmia sekretaridtu Organizacie Spojenych ndrodov
ndzvy a adresy technickych sluzieb zodpovednych za vykondvanie schvalovacich skiisok a ndzvy a adresy
schvalovacich tradov, ktoré udeluja schvilenie a ktorym sa posielajii formuldre potvrdzujice schvélenie
alebo rozsirenie pripadne zamietnutie alebo odnatie typového schvalenia vydané v inych $tatoch.
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PRILOHA 1

OZNAMENIE

[maximalny formdt: A4 (210 x 297 mm)]

Vydal: Nazov schvalovacicho dradu

tykajicesa ():  udelenia typového schvalenia
rozsirenia typového schvélenia
zamictnutia typového schvalenia
odnatia typového schvélenia
definitivneho zastavenia vyroby
typu vozidla z hladiska ochrany cestujicich v pripade bo¢ného ndrazu podla predpisu ¢. 95

Typové schvélenie ¢. Rozsirenie ¢.

1.  Obchodny ndzov alebo znatka motorového vozidla:

2. Typvozidla:

3. Nazov aadresa vyrobcu:

4. Pripadne ndzov a adresa zéstupcu vyrobcu:

5. Vozidlo predlozené na typové schvélenie dia:

6.  Pouzité figurina pre boény ndraz ES-1/ES-2 (°):

7. Umiestnenie zdroja elektrického pradu:

8. Technicka sluzba zodpovednd za vykondvanie schval'ovacich skiisok:

9.  Détum skasobného protokolu:

10. Cislo skasobného protokolu:

¢ erbodlam oo TR
11. Typové schvalenie udelené/zamietnuté/rozsirené/odnaté (°):

12. Umiestnenie znacky typového schvélenia na vozidle:

13. Miesto:
14. Déatum:
15. Podpis

16. K tomuto ozndmeniu je pripojeny zoznam dokumentov uloZenych v archive schvalovacicho tiradu, ktory typové schvalenie
udelil, pri¢om ticto dokumenty je mozné ziskat na poziadanic.

() Rozligovacie &islo krajiny, ktord typové schvilenie udelila/rozsirilajzamietla/odfiala (pozri ustanovenia o typovom schvaleni v predpise).
() Nehodiace sa preciarknite.



L 183/104 Uradny vestnik Eurépskej tnie 10.7.2015

PRILOHA 2

USPORIADANIE ZNACKY TYPOVEHO SCHVALENIA

VZOR A

(pozri bod 4.5 tohto predpisu)

[+ 95R - 0314242

[
<>
o

a = najmenej 8 mm

Uvedend znacka typového schvélenia pripevnend na vozidlo uddva, Ze prislusny typ vozidla bol z hladiska ochrany
cestujtcich v pripade bo¢ného nédrazu typovo schvileny v Holandsku (E4) podla predpisu ¢. 95 pod schvalovacim
Cislom 031424. Schvalovacie ¢islo naznacuje, ze schvélenie bolo udelené v sdlade s poziadavkami predpisu ¢ 95
v zneni série zmien 03.

VZOR B

(pozri bod 4.6 tohto predpisu)

95 | 032492 ]f
24 | 0316283

L

S

a = najmenej 8§ mm

Uvedend znacka typového schvilenia pripevnend na vozidlo uddva, Ze prislusny typ vozidla bol typovo schvileny
v Holandsku (E4) podla predpisov ¢. 95 a €. 24 (). Prvé dve dislice schvalovacieho ¢isla uddvaja, ze v Case, ked boli
udelené prislusné schvélenia, predpis ¢. 95 zahfnal sériu zmien 03 a predpis ¢. 24 zahfial sériu zmien 03.

(") Druhé ¢islo sa uvddza len ako priklad.
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PRILOHA 3

Postup urc¢ovania bodu ,H* a skuto¢ného uhla trupu pre miesta na sedenie v motorovych vozidlach (!)

Doplnok 1 - Opis trojrozmerného mechanizmu na urcenie bodu ,H* (mechanizmus 3-D H) ()
Doplnok 2 - Trojrozmerny referencny systém (')
Doplnok 3 - Referen¢né tidaje tykajlce sa miest na sedenie ()

() Postup je opisany v prilohe 1 ku Konsolidovanej rezolicii o konstrukcii vozidiel (RE.3) (dokument ECE/TRANS/WP.29/78/Rev.3): www.
unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html.


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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PRILOHA 4

POSTUP NARAZOVE]J SKUSKY

1. ZARIADENIA

1.1. Skasobna plocha

Skuisobnd plocha musi byt dostatocne velkd na to, aby na nej bolo mozné umiestnit pohonny systém
pohyblivej deformovatelnej bariéry a aby umoznovala posunutie vozidla po ndraze, ako aj instaldciu
skasobného vybavenia. Cast, v ktorej dochddza k nédrazu do vozidla a jeho posunutiu, musi byt vodorovnd
a plochd, nesmie byt znecistend a musi zodpovedat beznému, suchému a neznecistenému povrchu vozovky.

2. SKUSOBNE PODMIENKY
2.1. Skuigka sa uskutociiuje na stojacom vozidle.
2.2. Pohyblivd deformovatelna bariéra musi mat vlastnosti stanovené v prilohe 5 k tomuto predpisu. Poziadavky

na skdsanie st uvedené v dodatkoch k prilohe 5. Pohyblivdi deformovatelnd bariéra musi byt vybavend
vhodnym zariadenim, ktoré brani druhému ndrazu na narazené vozidlo.

2.3. Dréha pozdiznej stredovej vertikilnej roviny pohyblivej deformovatelnej bariéry musi byt kolmd na
pozdlznu stredovii vertikdlnu rovinu vozidla vystaveného ndrazu.

2.4, Pozdlina stredovd vertikilna rovina pohyblivej deformovatelnej bariéry sa musi zhodovat s priecnou
vertikdlnou rovinou prechddzajicou bodom R predného sedadla, ktoré sa nachddza na strane skiisaného
vozidla vystavenej ndrazu, a to s povolenou odchylkou v rozmedzi + 25 mm. Horizontélna stredova rovina
obmedzend vonkajsimi bo¢nymi vertikdlnymi rovinami prednej strany sa musi v momente ndrazu nachadzat
medzi dvoma rovinami uréenymi pred skigkou a musi prebiehat vo vzdialenosti 25 mm nad a pod predtym
definovanou rovinou.

2.5. Pristrojové vybavenie musi{ zodpovedat norme ISO 6487:1987, pokial v tomto predpise nie je stanovené
inak.

2.6. Skasobna figurina musi mat v ¢ase bo¢ného ndrazu stabilizovand teplotu 22 + 4 °C.

3. SKUSOBNA RYCHLOST

Pohyblivd deformovatelnd bariéra sa musi v momente ndrazu pohybovat rychlostou 50 + 1 km/h. Této
rychlost musi byt stabilizovand asponi 0,5 m pred ndrazom. Presnost merania: 1 %. Ak sa viak skiiska
vykonala pri vyssej rychlosti ndrazu a vozidlo splialo poziadavky, skiska sa povazuje za uspokojivi.

4. STAV VOZIDLA

4.1. Vieobecné $pecifikicie

Skagané vozidlo musi zodpovedat sériovej vyrobe, musi mat vietko bezné vybavenie a musi sa nachddzat
v normélnom prevadzkovom stave. Niektoré komponenty sa moézu vynechat alebo nahradit prvkami s ekviva-
lentnou hmotnostou, ak toto vynechanie alebo nahradenie jednozna¢ne nemd Ziadny vplyv na vysledky
skasky.

Na zdklade dohody medzi vyrobcom a technickou sluzbou je povolené upravit palivovy systém tak, aby sa
primerané mnoZstvo paliva mohlo pouZif na spustenie motora alebo systému konverzie elektrickej energie.

4.2. Specifikicia vybavenia vozidla

Skasané vozidlo musi byt vybavené vSetkymi volitelnymi zariadeniami alebo prvkami vnatorného vybavenia,
ktoré pravdepodobne mézu ovplyvnit vysledky skiisky.
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4.3, Hmotnost vozidla

4.3.1. Vozidlo, ktoré sa md podrobit skiiske, musi mat referenénii hmotnost vymedzend v bode 2.10 tohto
predpisu. Hmotnost vozidla sa musi upravit tak, aby zodpovedala referen¢nej hmotnosti s toleranciou £ 1 %.

4.3.2. Palivovd nddrz sa musi naplnit vodou tak, aby jej hmotnost zodpovedala hmotnosti palivovej nddrze
naplnenej na 90 % podla 3pecifikdcie vyrobcu s toleranciou + 1 %.

Této poziadavka sa nevztahuje na vodikové palivové nddrze.

4.3.3. Vsetky ostatné systémy (brzdovy, chladiaci atd.) mozu byt prdzdne; v takomto pripade sa hmotnost tychto
kvapalin musi vykompenzovat.

4.3.4. Ak hmotnost meracieho zariadenia na palube vozidla presahuje povolenych 25 kg, moze byt vykompen-
zovand znizeniami, ktoré nemajti Ziadny badatelny vplyv na vysledky skisky.

4.3.5. Hmotnost meracieho zariadenia nesmie zmenit referen¢né zataZenie Ziadnej ndpravy o viac ako 5 %, pricom
ziadna z odchylok nesmie presiahnut 20 kg.

5. PRIPRAVA VOZIDLA

5.1. Boc¢né oknd musia byt zatvorené, a to aspon na strane vystavenej narazu.

5.2. Dvere musia byt zatvorené, nie viak uzamknuté.

5.2.1. V pripade vozidiel vybavenych automaticky aktivovanym systémom uzamknutia dveri sa v3ak musi

zabezpecit, aby boli vSetky bo¢né dvere pred skiskou zamknuté.

5.2.2. V pripade vozidiel vybavenych automaticky aktivovanym systémom uzamknutia dveri, ktory sa montuje
nepovinne afalebo ktory moéze byt vodicom deaktivovany sa podla volby vyrobcu musi pouzif jeden
z tychto dvoch postupov:

5.2.2.1.  Vsetky bo¢né dvere sa pred zaciatkom skdsky manudlne uzamkna.

5.2.2.2.  Musi sa zabezpecit, aby pred ndrazom boli bo¢né dvere na strane vystavenej ndrazu nezamknuté a bo¢né
dvere na strane nevystavenej ndrazu zamknuté; automaticky aktivovany systém uzamknutia dveri sa moze
pri tejto skiiske vyradit.

5.3. Rychlostnd paka musi byt zaradend na neutrdl a ru¢nd brzda musi byt uvolnend.

5.4. Pripadné komfortné nastavenie sedadiel sa musi upravit tak, aby sedadld boli v polohe 3pecifikovanej
vyrobcom vozidla.

5.5. Ak sti sedadlo, na ktorom je umiestnend figurina alebo jeho ¢asti, nastavitelné, musia sa nastavit takto:

5.5.1. Zariadenie na pozdlzne nastavenie musi byt zaistené v polohe, ktord je najblizsie k stredu medzi krajnou
polohou vpredu a vzadu; ak sa stred nachddza medzi dvoma zaistovacimi zdrezmi, pouZije sa zdrez, ktory je
najviac vzadu.

5.5.2. Opierka hlavy musi byt nastavena tak, aby jej hornd plocha bola na jednej Grovni s taziskom hlavy figuriny;
ak to nie je mozné, musi byt opierka hlavy v najvyssej polohe.

5.5.3. Pokial' vyrobca nestanovuje inak, musi sa operadlo sedadla nastavit tak, aby referen¢nd Ciara trupu trojroz-
merného zariadenia na uréenie bodu H bola pod uhlom 25° £+ 1° v smere dozadu.
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5.5.4. Vsetky ostatné nastavenia sedadla musia byt v strede svojho mozného pohybu; vyskové nastavenie viak musi
byt v polohe zodpovedajiicej nenastavitelnému sedadlu, ak je dany typ vozidla k dispozicii s nastavite[nymi
aj nenastavitelnymi sedadlami. Ak v prislusnom strede pohybu nie st k dispozicii zaistitelné polohy, musia
sa pouzif bezprostredne nasledujiice polohy v smere dozadu, dolu alebo von od stredu. Pokial ide o oto¢né
nastavenia (nakldfanie), pri nastaveni dozadu sa hlava figuriny bude pohybovat smerom dozadu. Ak figurina
vy¢nieva mimo bezného priestoru, ktory zaberd cestujici, napr. ak sa hlavou dotyka obloZenia strechy, musi
sa zabezpecit odstup 1 cm s pomocou nasledujiicich opatreni v uvedenom poradi: sekunddrnych nastaven,
uhla operadla sedadla alebo pozdlzneho nastavenia.

5.6. Pokial' vyrobca nestanovuje inak, ostatné predné sedadld musia byt podla moZnosti nastavené do tej istej
polohy ako sedadlo s figurinou.

5.7. Ak je volant nastavitelny, musia byt vSetky nastavenia v strednej polohe.

5.8. Pneumatiky musia byt nahustené na tlak stanoveny vyrobcom vozidla.

5.9. Skdsané vozidlo musi byt umiestnené horizontdlne na svoju pozdfznu os a udrziavané v tejto polohe
podperami az dovtedy, kym nebude figurina pre bo¢ny nédraz na svojom mieste a vSetky pripravné price sa
neskoncia.

5.10. Vozidlo sa musi nachddzat vo svojej beznej polohe zodpovedajicej podmienkam stanovenym v bode 4.3.

Vozidld s nastavitelnou svetlou vyskou sa musia skasat za beznych podmienok pouzivania pri rychlosti
50 km/h podla $pecifikicie vyrobcu vozidla. To sa v pripade potreby zabezpe¢i pomocou dodatocnych
podpier, aviak tieto podpery nesmt mat Ziadny vplyv na spravanie skasaného vozidla pocas ndrazu.

5.11. Nastavenie elektrickej hnacej ststavy

5.11.1.  REESS musi byt v akomkolvek stave nabitia, ktory umozni normélnu prevddzku hnacej stistavy odporucenti
vyrobcom.

5.11.2.  Elektrickd hnacia ststava musi byt napdjand elektrickou energiou, a to pri prevddzke poévodnych zdrojov

elektrickej energie (napr. generdtor motora, systém REESS alebo systém konverzie elektrickej energie), alebo
bez nej, avak:

5.11.2.1. na zdklade dohody medzi technickou sluzbou a vyrobcom je pripustné vykonat skasku bez toho, aby
vietkymi alebo len niektorymi Castami elektrickej hnacej sdstavy neprechddzal elektricky priid, pokial to
nema nepriaznivy vplyv na vysledky skusky. V pripade Casti elektrickej hnacej sustavy, ktorymi neprechadza
prad, sa ochrana pred zdsahom elektrickym pridom musi preukdzat bud fyzickou ochranou, alebo
izolaénym odporom a vhodnymi dopliujtcimi dokazmi.

5.11.2.2. V pripade, Ze je k dispozicii automaticky vypina¢, je na Ziadost vyrobcu pripustné vykonat skasku
s aktivovanym automatickym vypinac¢om. V takom pripade sa musi preukdzat, Ze automaticky vypina¢ by
bol pocas narazovej skasky v prevadzke. To zahffia automaticky aktivaény signdl, ako aj galvanické oddelenie
pri zohladneni podmienok pozorovanych pocas ndrazu.

6. FIGURINA PRE BOCNY NARAZ A JEJ UMIESTNENIE

6.1. Figurina pre bo¢ny ndraz musi zodpovedat $pecifikicidm uvedenym v prilohe 6 a musi byt umiestnend na
prednom sedadle na strane narazu v stlade s postupom uvedenym v prilohe 7 k tomuto predpisu.

6.2. Musia sa pouzit bezpecnostné pasy alebo iné zadrziavacie systémy, ktoré st $pecifikované pre dané vozidlo.

Mali by sa pouzit pasy schvéleného typu, ktoré zodpovedaji predpisu ¢. 16 alebo inym ekvivalentnym
poziadavkdm a st ukotvené v silade s predpisom ¢. 14 alebo inymi ekvivalentnymi poziadavkami.

6.3. Bezpecnostny pds alebo zadrziavaci systém sa musi nastavit tak, aby bol prispésobeny figurine v stlade
s pokynmi vyrobcu; ak pokyny vyrobcu nie st k dispozicii, nastavi sa vyska do strednej polohy; ak tito
poloha nie je k dispozicii, pouzije sa poloha bezprostredne pod fiou.
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7. MERANIA NA FIGURINE PRE BOCNY NARAZ
7.1. Musia sa zaznamenavat tdaje z nasledujtcich meracich zariadeni.
7.1.1. Merania v hlave figuriny

Vysledné trojosové zrychlenie vztahujice sa na tazisko hlavy. Kanal pristrojového vybavenia hlavy musi
zodpovedat norme ISO 6487:1987 s:

CFC: 1 000 Hz a

CAC: 150 g.

7.1.2. Merania v hrudniku figuriny
Tri kandly na meranie priehybu rebier hrudnika musia zodpovedat norme ISO 6487:1987:

CFC: 1 000 Hz,

CAC: 60 mm.

7.1.3. Merania v panve figuriny
Kandl na meranie sily posobiacej na panvu musi zodpovedat norme ISO 6487:1987:

CFC: 1 000 Hz,

CAC: 15 kN.

7.1.4. Merania v bruchu figuriny
Kandly na meranie sily posobiacej na brucho musia zodpovedat norme ISO 6487:1987:

CFC: 1 000 Hz,

CAC: 5 kN.
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Doplnok 1

STANOVENIE SKUSOBNYCH KRITERIf

Pozadované vysledky skasok si stanovené v bode 5.2 tohto predpisu.

1. KRITERIUM ZATAZENIA HLAVY (HPC)

Ked dojde ku kontaktu s hlavou, toto vykonnostné kritérium sa vypocita pre cely ¢as od pociato¢ného kontaktu do
posledného momentu kone¢ného kontaktu.

HPC je maximdlna hodnota vyrazu:

2,5
)

1 /adt
tz_tl

G

(tb-t)

kde a je vysledné zrychlenie taziska hlavy v metroch za sekundu, delené 9,81, zaznamenané v zdvislosti od casu
a filtrované frekvencnym kandlom triedy 1 000 Hz; t, a t, s dva lubovolné ¢asové okamihy medzi pociatoénym
kontaktom a poslednym momentom kone¢ného kontaktu.

2. KRITERIUM ZATAZENIA HRUDNIKA

2.1. Priehyb hrude: najvacsi priehyb hrudnika je maximdlna hodnota priehybu ktoréhokolvek rebra uréend pomocou
snimacov vychylenia hrudnika, filtrovand frekven¢nym kandlom triedy 180 Hz.

2.2. Kritérium viskozity: najvysia viskézna odozva (VC) je maximdlna hodnota VC ktoréhokolvek rebra, ktord sa
vypocita z okamzitého stcinu relativneho stlacenia hrudnika vzhladom na polovicu hrudnika a rychlosti stla¢enia
ziskanej diferencovanim stlacenia, filtrovand frekvenénym kandlom triedy 180 Hz. Na tcely tohto vypoctu je
Standardnd $irka polovice hrudného kosa 140 mm.

_ b dD
VC = max (0,14 dt)

kde D (v metroch) = priehyb rebra.
Algoritmus vypoctu, ktory sa md pouzit, je uvedeny v doplnku 2 k prilohe 4.

3. KRITERIUM OCHRANY BRUCHA

Najvyssia sila posobiaca na brucho je maximum stctu troch sil zmeranych snimaémi instalovanymi 39 mm pod
povrchom na strane narazu, CFC 600 Hz.

4. KRITERIUM ZATAZENIA PANVY

Maximalna sila pésobiaca na lonovi sponu (PSPF) je maximadlna sila zmerand silomerom na lonovej spone panvy,
filtrovana frekvenénym kandlom triedy 600 Hz.
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Doplnok 2

POSTUP VYPOCTU KRITERIA VISKOZITY PRE EUROSID 1

Kritérium viskozity (VC) sa vypocita ako okamzity stcin stlaCenia rebra a rychlosti jeho priechybu. Obidve hodnoty sa
odvodia z merania priehybu rebra. Odozva priehybu rebra je filtrovand jedenkrit frekvenénym kandlom triedy 180.
StlaCenie v Case (t) sa vypocita ako odchylka od tohto filtrovaného signilu a vyjadri sa ako pomer k polovi¢nej sirke
hrudnika figuriny EUROSID 1 zmeranej na kovovych rebrach (0,14 metra):

Rychlost priehybu rebra v ¢ase (t) sa vypocita z filtrovaného priehybu takto:

V= 8 [ng} B D{z z]]' {D(n:} - D{t .*)j
(7
120t

kde D (t) je prichyb v case (t) v metroch a Ot je Casovy interval v sekunddch medzi meraniami priehybu. Maximalna
hodnota 9t je 1,25 x 10-* sekundy.

Tento postup vypoctu mozno schematicky zndzornit takto:

Namerany priehyb
D

Filtrovat pri CFC 180

Vypocitany prichyb Vypocitat stlacenie
R)’fchlost’: V(t) C(t)

Vypocitat kritérium
viskozity v ase (t)
(VOw =V Co

Stanovit maximalnu
hodnotu VC

(VC) max = max [(VC) @]
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PRILOHA 5
VLASTNOSTI POHYBLIVE] DEFORMOVATELNE] BARIERY

1. VLASTNOSTI POHYBLIVE] DEFORMOVATELNE] BARIERY

1.1. Pohyblivd deformovatelnd bariéra pozostdva z ndrazového telesa a z vozika.

1.2. Celkovd hmotnost musi byt 950 £ 20 kg.

1.3. Tazisko musi byt umiestnené v pozdiznej stredovej vertikdlnej rovine s povolenou odchylkou 10 mm,
1 000 £ 30 mm za prednou ndpravou a 500 + 30 mm nad zemou.

1.4. Vzdialenost medzi prednou stranou ndrazového telesa a taziskom bariéry musi byt 2 000 + 30 mm.

1.5. Svetld vyska ndrazového telesa merand v statickych podmienkach pred ndrazom od dolnej hrany spodnej
¢elnej dosky musi byt 300 + 5 mm.

1.6. Sirka prednej a zadnej stopy vozika musi byt 1 500 + 10 mm.

1.7. Rézvor vozika musi byt 3 000 + 10 mm.

2. VLASTNOSTI NARAZOVEHO TELESA
Nérazové teleso pozostdva zo Siestich jednotlivych hlinikovych vostinovych blokov, ktoré boli vyrobené tak,
aby so zvySujicou sa deformdciou vyvijali postupne rasticu droven sily (pozri bod 2.1). K hlinikovym
vostinovym blokom je pripevnend prednd a zadna hlinikovad doska.

2.1 Vostinové bloky

2.1.1. Geometrické charakteristiky

2.1.1.1.  Nérazové teleso pozostdva zo Siestich vzdjomne prepojenych zdn, ktorych tvary a polohy st zobrazené na
obrdzkoch 1 a 2. Rozmery z6n st uvedené na obrdzkoch 1 a 2 ako 500 mm * 5 mm x 250 + 3 mm.
V smere sirky (W) by hlinikovd vostinovd konstrukcia mala mat rozmer 500 mm a v smere dlzky (L)
250 mm (pozri obrdzok 3).

2.1.1.2.  Nérazové teleso je usporiadané do dvoch radov. Dolny rad musi byt vysoky 250 * 3 mm a po stlaceni pred
skaskou hlboky 500 £ 2 mm (pozri bod 2.1.2), pricom musi byt o 60 + 2 mm hlbsi ako horny rad.

2.1.1.3.  Bloky musia byt umiestnené v strede Siestich z6n vymedzenych na obrazku 1, pricom kazdy blok (vritane
netplnych buniek) by mal dplne pokryt plochu vymedzent pre kazda zénu.

2.1.2. Stlacenie pred skuskou

2.1.2.1.  Stladenie pred skiskou sa musi vykonat na povrchu vostiny, ku ktorej s pripevnené predné dosky.

2.1.2.2.  Bloky 1, 2 a 3 by sa mali pred skiisanim stlacit na hornom povrchu o 10 + 2 mm, aby vysledna hibka bola
500 + 2 mm (obrdzok 2).

2.1.23.  Bloky 4, 5 a 6 by sa mali pred skisanim stlacit na hornom povrchu o 10 + 2 mm, aby vysledna hibka bola
440 £ 2 mm.

2.13 Vlastnosti materidlu

2.1.3.1.  Rozmery buniek musia pri kazdom bloku byt 19 mm = 10 % (pozri obrdzok 4).
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2.1.3.2.  Bunky horného radu musia byt zhotovené z hlinika 3003.
2.1.3.3.  Bunky dolného radu musia byt zhotovené z hlinika 5052.

2.1.3.4.  Hlinkové vostinové bloky by mali byt vyrobené tak, aby krivka vztahu sily a deformdcie pri statickom
stla¢ani (podla postupu vymedzeného v bode 2.1.4.) prebichala v rdmci pasma definovaného pre kazdy zo
Siestich blokov v doplnku 1 k tejto prilohe. Spracovany vostinovy materidl pouzity vo vostinovych blokoch,
ktoré sa majii pouzit na zostrojenie bariéry, by sa mal okrem toho o¢istit, aby sa odstranili vSetky rezidud,
ktoré sa mohli vytvorit pocas spractivania surového vostinového materialu.

2.1.3.5.  Hmotnost blokov kazdej série sa nesmie li$it o viac ako 5 % od priemernej hmotnosti blokov prislusnej
série.

2.1.4. Statické skasky

2.1.41.  Vzorka odobratd z kazdej série spracovaného vostinového jadra sa musi odskasat v stlade s postupom

statickej sktisky opisanym v bode 5 tejto prilohy.

2.1.4.2.  Krivka vzfahu sily a stlaCenia pre kazdy skusany blok musi prebiehat v rdmci pdsma krivky vztahu sily
a deformécie definovaného v doplnku 1. Pre kazdy blok bariéry je definované pdsmo prislusnej krivky
vztahu sily a deformacie pri statickej skaske.

2.1.5. Dynamicka skaska
2.1.5.1.  Dynamické deformacné vlastnosti pri ndraze sa urcia podla postupu opisaného v bode 6 tejto prilohy.
2.1.5.2.  Odchylka od hraniénych hodnét pésiem kriviek vztahu sily a deformacie charakterizujica pevnost

narazového telesa (pozri doplnok 2 k tejto prilohe) je pripustnd za predpokladu, Ze:
2.1.5.2.1. odchylka nastane po zacati ndrazu a predtym, ako sa deformdcia ndrazového telesa rovnd 150mm;
2.1.5.2.2. odchylka nepredstavuje viac ako 50 % najblizSej okamzitej predpisanej hrani¢nej hodnoty pdsma;

2.1.5.2.3. zZiadna deformdcia sposobend nejakou odchylkou nepresahuje 35 mm a sticet tychto deformdcii nepresahuje
70 mm (pozri doplnok 2 k tejto prilohe);

2.1.5.2.4. stcet energii odvodeny z odchylok mimo pdsma nepresahuje 5 % celkovej energie pre dany blok.

2.1.5.3.  Bloky 1 a 3 st totozné. Majii takd pevnost, Ze ich krivky vztahu sily a deformdcie prebiehaji v rdmci pasma
zobrazeného na obrazku 2a.

2.1.5.4.  Bloky 5 a 6 si totozné. Majii takd pevnost, Ze ich krivky vztahu sily a deformdcie prebiehaji v rdmci pdsma
zobrazeného na obrazku 2d.

2.1.5.5.  Blok 2 ma takd pevnost, Ze jeho krivky vztahu sily a deformdcie prebiehaji v rdmci pdsma zobrazeného na
obrazku 2d.

2.1.5.6.  Blok 4 ma takid pevnost, Ze jeho krivky vztahu sily a deformdcie prebiehaji v rdmci pdsma zobrazeného na
obrazku 2c.

2.1.5.7.  Krivka vztahu sily a deformacie narazového telesa ako celku musi prebiehat v rdmci pdsma zobrazeného na
obrazku 2e.

2.1.5.8.  Krivky vztahu sily a deformdcie sa musia overit skiiskou, ktord je podrobne opisand v bode 6 prilohy 5
a pozostdva z ndrazu bariéry do dynamometrickej steny pri rychlosti 35 £ 0,5 km/h.
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2.1.5.9.  Energia ("), ktord pocas skiisky posobi na bloky 1 a 3, sa musi v pripade tychto blokov rovnat 9,5 * 2 kJ.
2.1.5.10. Energia, ktord pocas sktsky posobi na bloky 5 a 6, sa musi v pripade tychto blokov rovnat 3,5 + 1 kJ.
2.1.5.11.  Energia, ktord pocas skiisky pdsobi na blok 4, sa musi rovnat 4 * 1 kJ.
2.1.5.12.  Energia, ktord pocas sktsky pdsobi na blok 2, sa musi rovnat 15 + 2 kJ.
2.1.5.13.  Celkovd energia absorbovand pocas skisky sa musi rovnat 45 = 3 kJ.
2.1.5.14. Maximalna deformdcia narazového telesa (od bodu prvého kontaktu) vypocitand integraciou Gdajov z akcele-
rometrov podla bodu 6.6.3 tejto prilohy sa musi rovnat 330 + 20 mm.

2.1.5.15. Konecnd trvald staticki deformdcia ndrazového telesa zmerand po dynamickej skdske na drovni B
(obrdzok 2) sa musi rovnat 310 + 20 mm.

2.2. Predné dosky

2.2.1. Geometrické charakteristiky

2.2.1.1.  Predné dosky st siroké 1 500 £ 1 mm a vysoké 250 = 1 mm. Ich hrabka je 0,5 £ 0,06 mm.

2.2.1.2.  Po zmontovani st celkové rozmery ndrazového telesa (definované na obrazku 2) takéto: Sirka
1 500 £ 2,5 mm a vyska 500 £ 2,5 mm.

2.2.1.3.  Horny okraj dolnej prednej dosky a dolny okraj hornej prednej dosky by mali byt zarovnané s povolenou
odchylkou v rozmedzi 4 mm.

22.2. Vlastnosti materidlu

2.2.2.1.  Predné dosky st vyrobené z hlinika série AlMg, az AIMg, s predizenim = 12 % a s UTS > 175 N/mm>

2.3. Zadnd doska

2.3.1. Geometrické charakteristiky

2.3.1.1 Geometrické charakteristiky musia zodpovedat charakteristikim uvedenym na obrazkoch 5 a 6.

23.2. Vlastnosti materidlu

2.3.2.1 Zadnd doska musi pozostdvat z hlinikového plechu s hribkou 3 mm. Zadnd doska musi byt vyrobena
z hlinika série AIMg2 az AlMg3 s tvrdostou od 50 do 65 HBS. V tejto doske musia byt urobené otvory na
vetranie: ich umiestnenie, priemer a rozstup si uvedené na obrdzkoch 5 a 7.

2.4. Umiestnenie vostinovych blokov

2.4.1. Vostinové bloky musia byt vycentrované v perforovanej zéne zadnej dosky (obrazok 5).

2.5. Lepenie

2.5.1. Na prednt a zadnd dosku sa rovnomerne a priamo na povrch nanesie najviac 0,5 kg/m? lepidla, a to tak,

aby vznikla vrstva s maximalnou hribkou 0,5 mm. Lepidlom, ktoré sa ma pouZit na celej ploche, by mal
byt dvojzlozkovy polyuretdn (ako je Zivica Ciba Geigy XB5090/1 s vytvrdzovadlom XB5304) alebo jeho
ekvivalent.

(') Uvedené mnozstvd energie s mnoZstva energie, ktord systém absorbuje pri najvic¢Som stlaceni narazového telesa.
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2.5.2. V pripade zadnej dosky musi byt minimdlna pevnost zlepenia 0,6 Pa (87 psi), pricom skisky sa musia
vykonat v stilade s bodom 2.5.3.

2.5.3. Skusky pevnosti zlepenia:

2.5.3.1.  Na meranie pevnosti zlepenia lepidlami sa pouziva skaska tahom kolmo na vrstvu podla ASTM C297-61.

2.53.2.  Skdsany kus by mal mat rozmery 100 mm x 100 mm a hfbku 15 mm a mal by byt prilepeny ku vzorke
materidlu vetranej zadnej dosky. PouZity vostinovy materidl by mal zodpovedat vostinovému materidlu
ndrazového telesa, t. j. mal by byt chemicky leptany spdsobom porovnatelnym leptaniu materidlu v blizkosti
zadnej dosky bariéry, ale nemal by byt pred skaskou stlaceny.

2.6. Vysledovatelnost

2.6.1. Nérazové telesd musia byt oznaCené po sebe idicimi poradovymi ¢islami, ktoré st v nich vyrazené,
vyleptané alebo k nim inak trvalo pripojené a z ktorych je mozné zistit sériu jednotlivych blokov a ich
datum vyroby.

2.7. Pripevnenie ndrazového telesa

2.7.1. Naérazové teleso musi byt k voziku pripevnené v stlade s obrdzkom 8. Pouzije sa pritom Sest svornikov M8,

pricom ni¢ nesmie byt vicSie ako rozmery bariéry pred kolesami vozika. Medzi prirubou dolnej zadnej
dosky a ¢elom vozika sa musia pouzit primerané rozpery, aby sa zabrdnilo ohnutiu zadnej dosky pri
zatahovani spojovacich svornikov.

3. VETRACI SYSTEM

3.1. Hrani¢nd plocha medzi vozikom a vetracim systémom by mala byt pevnd, tuhd a plochd. Vetracie zariadenie
je sti¢astou vozika a nie ndrazového telesa, ako ho dodal vyrobca. Geometrické charakteristiky vetracieho
zariadenia musia byt v stilade s obrazkom 9.

3.2. Postup montdZze vetracieho zariadenia
3.2.1. Vetracie zariadenie sa namontuje na prednt dosku vozika.
3.2.2. Je potrebné zabezpecit, aby nebolo mozné medzi vetracie zariadenie a ¢elo vozika v Ziadnom bode zasunit

meradlo hrubé 0,5 mm. Ak je medzi nimi medzera vi¢sia ako 0,5 mm, bude potrebné vetraci rim vymenit
alebo upravit tak, aby dosadal bez medzery vicsej ako 0,5 mm.

3.2.3. Vetracie zariadenie sa odmontuje z prednej Casti vozika.

3.2.4. K prednému ¢elu vozika sa pripevni vrstva korku hrubd 1,0 mm.

3.2.5. Vetracie zariadenie sa znovu namontuje na predni Cast vozika a pritiahne sa, aby sa odstranili vzduchové
Strbiny.

4. ZHODA VYROBY

Postupy zhody vyroby musia zodpovedat postupom stanovenym v doplnku 2 k dohode (E/ECE[324-E[ECE|
TRANS/505/Rev.2) s tymito poziadavkami:

4.1. vyrobca zodpovedd za postupy zhody vyroby a na tento Géel musi najma:

4.1.1. zabezpecit existenciu tc¢innych postupov, aby bolo mozné kontrolovat kvalitu vyrobkov;

4.1.2. mat pristup k skiiSobnému zariadeniu potrebnému na kontrolu zhody kazdého vyrobku;

4.1.3. zabezpedit, aby sa vysledky skiiSok zaznamendvali a aby prisluné dokumenty boli dostupné pocas 10 rokov

po skiigkach;
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4.1.4. preukdzat, Ze skisané vzorky poskytuji spolahlivy obraz o vlastnostiach série (priklady metéd vyberu
vzoriek podla sérif st uvedené dalej);

4.1.5. analyzovat vysledky skiisok s ciefom overit a zabezpeéit’ stalost vlastnosti bariéry, prihliadajic na zmeny
priemyselnej vyroby, ako je teplota, kvalita surovin, ¢as ponorenia do chemikélie, chemickd koncentrécia,
neutralizdcia atd’, a na kontrolu spracovaného materidlu, aby sa odstrdnili vietky rezidud zo spracovania;

4.1.6. zabezpedit, aby kazd4 sada vzoriek alebo skasanych kusov sved¢iaca o nezabezpeceni zhody bola podnetom
na dal$f vyber vzoriek a daliu skasku. Musia sa vykonat vietky kroky nevyhnutné na obnovenie zhody
prislusnej vyroby.

4.2. Stupen certifikdcie vyrobcu musi zodpovedat aspont norme ISO 9002.

4.3. Minimdlne podmienky pre kontrolu vyroby: drzitel typového schvdlenia zabezpeci, aby sa kontrola zhody
vykondvala v stilade s dalej opisanymi metodami.

4.4. Priklady vyberu vzoriek podla série

4.4.1. Ak sa z jedného pdvodného bloku hlinikového vostinového materidlu zhotovi viac kusov jedného typu
bloku a vietky sa spracujii v tom istom kdpeli (stibeznd vyroba), jeden z tychto kusov sa moze vybrat ako
vzorka za predpokladu, Ze sa zabezpedi, aby sa takémuto spracovaniu rovnako podrobili vietky bloky.
V opa¢nom pripade moZe byt potrebné vybrat viac ako jednu vzorku.

4.4.2. Ak sa v tom istom kipeli spracuje obmedzeny pocet podobnych blokov (povedzme tri az dvadsat) (sériova
vyroba), potom by sa za reprezentativne vzorky mali povazovat prvy a posledny spracovany blok z jednej
série blokov, z ktorych vsetky s zhotovené z toho istého povodného bloku hlinikového vostinového
materidlu. Ak prvd vzorka splha poziadavky, ale poslednd ich nesplia, mozZe byt potrebné vybrat dalsie
vzorky zo skor vyrobenych blokov, az kym sa nendjde vzorka, ktord tieto poziadavky spliia. Za schvélené by
sa mali povazovat len bloky medzi tymito vzorkami.

4.4.3. Po ziskani skisenosti s doslednostou kontroly vyroby sa obidve metddy vyberu vzoriek moézu kombinovat
tak, aby bolo mozné za sériu povazovat viac ako jednu skupinu v sibeznej vyrobe, a to za predpokladu, ze
vzorky z prvej a poslednej vyrobnej skupiny vyhovuji.

5. STATICKE SKUSKY

5.1. Skiisa sa jedna alebo viac vzoriek (podla metddy vyberu vzoriek zo série) vybratych z kazdej série
spracovaného vostinového jadra, a to podla tohto skdsobného postupu:

5.2. Vzorka hlinikového vostinového materidlu na ucely statickych skiSok musi velkostou zodpovedat
normélnemu bloku ndrazového telesa, to znamend, Ze v pripade horného radu musi mat rozmery
250 mm x 500 mm x 440 mm a v pripade dolného radu 250 mm x 500 mm x 500 mm.

5.3. Vzorky by mali byt stli¢ané medzi dvoma rovnobezZnymi zatazovacimi doskami, ktoré st aspoil 0 20 mm
vicsie ako prierez bloku.

5.4. Stldcanie prebieha pri rychlosti 100 milimetrov za minttu s toleranciou 5 %.
5.5. Zaznamendvanie tidajov o stlacani pri statickej skaske sa vykondva pri frekvencii najmenej 5 Hz.
5.6. Statickd skaska musi pokracovat dovtedy, kym stlacenie bloku nedosiahne najmenej 300 mm pre bloky 4

aZ 6 a 350 mm pre bloky 1 az 3.
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6. DYNAMICKE SKUSKY

Vyrobca musi pre kazdych 100 vyrobenych ciel bariéry vykonat jednu dynamickd skasku v silade
s metédou opisanou dalej, pri ktorej dochddza k ndrazu na dynamometrickd stenu podopreti stabilnou
pevnou bariérou.

6.1. Zariadenia
6.1.1. Skisobnd plocha
6.1.1.1.  SkaSobnd plocha musi byt dostato¢ne velkd na to, aby na nej bolo mozné umiestnif ndjazdovi drdhu

pohyblivej deformovatelnej bariéry, pevnt bariéru a technické vybavenie potrebné na skasku. Poslednd cCast
drdhy, najmenej 5 metrov pred pevnou bariérou, musi byt vodorovnd, rovnd a hladka.

6.1.2. Stabilnd pevnd bariéra a dynamometrickd stena

6.1.2.1.  Pevnd stena musi pozostdvat z bloku vystuzeného beténu Sirokého najmenej 3 metre a vysokého najmenej
1,5 metra. Hriibka pevnej steny musi byt takd, aby stena véZzila najmenej 70 ton.

6.1.2.2.  Predné Celo musi byt vertikdlne, kolmé na os ndjazdovej dréhy a vybavené Siestimi doskami so silomermi,
pricom kazdd doska musi byt schopnd zmerat celkovi zdtaz prislusného bloku ndrazového telesa pohyblivej
deformovatelnej bariéry v momente ndrazu. Stredy ndrazovych ploch dosiek so silomermi sa musia
zhodovat so stredmi $iestich ndrazovych zon &ela pohyblivej deformovatelnej bariéry. Ich hrany musia byt
od susednych ploch vzdialené 20 mm, aby sa v rdmci pripustného odklonu pohyblivej deformovatelnej
bariéry pri ndraze ndrazové zény nedostali do kontaktu so susednymi plochami ndrazovych platni.
Upevnenie silomerov a povrch dosiek musia byt v stilade s poziadavkami stanovenymi v prilohe k norme
ISO 6487:1987.

6.1.2.3.  Ku kazdej doske so silomermi je pripevnend ochrana povrchu pozostivajuca z preglejkového cela (s
hrabkou 12 + 1 mm), a to tak, aby nezniZovala odozvy snimacov.

6.1.2.4.  Pevnd stena musi byt bud ukotvend v zemi, alebo umiestnend na zemi, pri¢om sa v pripade potreby pouzijii
dodato¢né areta¢né zariadenia na obmedzenie jej deformdcie. MOZe sa pouzit pevnd stena (na ktorej st
uchytené silomery) s odlisnymi vlastnostami, ktord vSak prindsa prinajmenej rovnako preukazné vysledky.

6.2. Pohon pohyblivej deformovatelnej bariéry

V momente ndrazu uz nesmie na pohyblivi deformovatelni bariéru posobit Ziadne vodiace alebo hnacie
zariadenie. Musi dosiahnut prekdzku po dréhe, ktord prebicha kolmo na Celnt plochu dynamometrickej
steny. Ndraz sa musi zamerat presne s toleranciou 10 mm.

6.3. Meracie pristroje
6.3.1. Rychlost

Rychlost ndrazu musi byt 35 * 0,5 km/h. Pristroj pouZity na zaznamendvanie rychlosti pri ndraze musi
merat s presnostou 0,1 %.

6.3.2. Zataze

Meracie pristroje musia spfﬁat’ $pecifikdcie stanovené v norme ISO 6487:1987

CFC pre vsetky bloky: 60 Hz
CAC pre bloky 1 a 3: 200 kN
CAC pre bloky 4, 5a 6: 100 kN

CAC pre blok 2: 200 kN
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6.3.3. Zrychlenie

6.3.3.1.  Zrychlenie v pozdlznom smere sa meria na troch samostatnych miestach vozika, na ktorych nedochddza
k ohybaniu, a to na jednom mieste v strede a jednom mieste na kazdej strane.

6.3.3.2.  Centrdlny akcelerometer musi byt umiestneny vo vzdialenosti do 500 mm od miesta taZiska pohyblivej
deformovatelnej bariéry a musi lezat vo vertikilnej pozdiznej rovine, ktord sa nachddza vo vzdialenosti
+ 10 mm od taziska pohyblivej deformovatelnej bariéry.

6.3.3.3.  Bo¢né akcelerometre musia byt umiestnené v rovnakej vyske £ 10 mm a v rovnakej vzdialenosti + 20 mm
od &elnej plochy pohyblivej deformovatelnej bariéry.

6.3.3.4.  Pristrojové vybavenie musi zodpovedat norme ISO 6487:1987 s tymito $pecifikdciami:

CFC 1 000 Hz (pred integréciou),
CAC50 g.

6.4. Vseobecné Specifikicie bariéry

6.4.1. Individudlne vlastnosti kazdej bariéry musia byt v stilade s bodom 1 tejto prilohy a musia sa zaznamenat.

6.5. Vseobecné $pecifikdcie ndrazového telesa

6.5.1. Vhodnost ndrazového telesa vzhladom na poziadavky dynamickej skisky sa potvrdi, ked vystupné signily
kazdej zo Siestich dosiek so silomermi spliiaji poziadavky uvedené v tejto prilohe.

6.5.2. Nérazové telesd musia byt oznacené po sebe iddcimi poradovymi ¢&islami, ktoré si v nich vyrazené,
vyleptané alebo k nim inak trvalo pripojené a z ktorych je mozné zistit sériu jednotlivych blokov a ich
datum vyroby.

6.6. Postup spracovania tidajov

6.6.1. Nespracované tidaje: v ¢ase T = T, by mali byt z Gdajov odstranené vietky kompenzacie. Metdda, ktorou sa
kompenzécie odstrania, sa musi zaznamenat v skiSobnom protokole.

6.6.2. Filtrovanie

6.6.2.1.  Nespracované tdaje sa pred spracovanim/vypoctami filtruj.

6.6.2.2.  Udaje z akcelerometrov, ktoré sa maju integrovat, sa filtruji pri CFC 180 podla normy ISO 6487:1987.

6.6.2.3.  Udaje z akcelerometrov na vypocet impulzov sa filtruji pri CFC 60 podla normy ISO 6487:1987.

6.6.2.4.  Udaje zo silomerov sa filtruji pri CFC 60 podla normy ISO 6487:1987.

6.6.3. Vypocet deformdcie Cela pohyblivej deformovatelnej bariéry

6.6.3.1.  Udaje z kazdého z troch akcelerometrov (po filtrovani pri CFC 180) zvldst sa integruji dva razy, aby sa
ziskala deformdcia deformovatelného prvku bariéry.

6.6.3.2.  Pociato¢né podmienky pre vypocet deformdcie s

6.6.3.2.1. rychlost = rychlost ndrazu (z rychlomeru);

6.6.3.2.2. deformicia = 0.

6.6.3.3.  Deformadcia na lavej strane, v prostriedku a na pravej strane pohyblivej deformovatelnej bariéry sa graficky

zaznamend ako funkcia ¢asu.
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6.6.3.4.  Hodnoty maximdlnej deformdcie vypocitané na zdklade dajov z kazdého z troch akcelerometrov by sa
nemali 18it o viac ako 10 mm. V opacnom pripade by sa mal ddaj presahujiici tito hodnotu vylacit
a rozdiel medzi hodnotami deformdcie vypocitanymi na zdklade tdajov zo zvy$nych dvoch akcelerometrov
by sa mal skontrolovat, aby sa zabezpecilo, Ze sa nachddza v rozmedzi 10 mm.

6.6.3.5. Ak sa deformdcie vypocitané na zdklade tidajov z akcelerometrov na lavej strane, pravej strane a v prostriedku
neli$ia o viac ako 10 mm, potom by sa pri vypocte deformdcie Cela bariéry mala pouzit strednd hodnota
zrychlenia nameraného tymito troma akcelerometrami.

6.6.3.6. Ak sa hodnoty deformdicie vypocitané na zéklade tdajov z iba dvoch akcelerometrov neliSia o viac ako
10 mm, potom by sa pri vypocte deformécie Cela bariéry mala pouzif strednd hodnota zrychlenia
nameraného tymito dvoma akcelerometrami.

6.6.3.7. Ak sa hodnoty deformdcie vypocitané na zdklade idajov zo vietkych troch akcelerometrov (na lavej strane,
pravej strane a v prostriedku) liSia o viac ako 10 mm, je potrebné preskiimat nespracované ddaje a urcit
pricinu takych velkych odchylok. V takom pripade dand skaSobna urci, ktoré adaje z akcelerometrov by sa
mali pouzit na vypocet deformdicie pohyblivej deformovatelnej bariéry, alebo, Ze sa nemézu pouzit Ziadne
z Gdajov z akcelerometrov. V tom pripade sa certifika¢nd skiska musi zopakovat. V skiisobnom protokole
by sa malo uviest podrobné vysvetlenie.

6.6.3.8.  Udaje o strednej hodnote vztahu deformdcie a Casu sa skombinujii s Gdajmi o vzfahu sily posobiacej na
stenu silomerov a ¢asu, aby sa pre kazdy blok stanovil vysledny vztah sily a deformacie.

6.6.4. Vypocet energie

Energia absorbovand kazdym blokom a celym celom pohyblivej deformovatelnej bariéry by sa mala
vypocitat v okamihu maximadlnej deformécie bariéry.

kde:

t, je Cas prvého kontaktu,
t, je Cas, ked sa vozik zastavi, t. j. ked u = 0,

s je deformdcia deformovatelného prvku vozika vypocitand podla bodu 6.6.3.

6.6.5. Overenie udajov o dynamickej sile

6.6.5.1.  Celkovy impulz (I) vypocitany integrciou celkovej sily pocas trvania kontaktu sa porovnd so zmenou
hybnosti pocas tohto trvania (M*)V).

6.6.5.2.  Zmena celkovej energie sa porovnd so zmenou kinetickej energie pohyblivej deformovatelnej bariéry, ktord
sa vypocita podla vzorca:

1
Ex :Eva

kde Vi je rychlost ndrazu a M je celkovd hmotnost pohyblivej deformovatelnej bariéry.

Ak sa zmena hybnosti ( M*)V) nerovnd celkovému impulzu (I) + 5 %, alebo ak sa celkovd absorbovand
energia (E E ) nerovnd kinetickej energii, E, + 5 %, potom sa musia tidaje zo skusky preskimat, aby sa zistila
pricina tejto chyby.
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Obrdzok 3
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Obrdzok 6

Pripevnenie zadnej dosky k vetraciemu zariadeniu a k elnej doske vozika
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Obrdzok 7
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Hornd a spodnd priruba zadnej dosky
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Pozndmka: Upevilovacie otvory v spodnej prirube mozu mat v zdujme ulahCenia upevnenia tvar ovélnej
drézky, ako je zobrazené dalej; podmienkou je moznost dosiahnut dostatoéné upnutie, aby sa pocas celej
ndrazovej skisky vylicilo rozpojenie.
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Obrdzok 9

Vetraci rdim

Vetracie zariadenie je konstrukcia zhotovend z dosky s hriibkou 5 mm a $irkou 20 mm. Iba do vertikdlnych
platni je urobenych devit 8-milimetrovych otvorov umoziujicich horizontalne cirkulovanie vzduchu.
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Doplnok 1

KRIVKY VZTAHU SILY A DEFORMACIE PRE STATICKE SKUSKY
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Obrdzok 1c
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Doplnok 2

KRIVKY VZTAHU SILY A DEFORMACIE PRE DYNAMICKE SKUSKY
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Doplnok 3

OVERENIE POHYBLIVE] DEFORMOVATELNE] BARIERY

1. ROZSAH POSOBNOSTI

V tomto doplnku sa stanovuji prostriedky na overenie pohyblivej deformovatelnej bariéry. Schvalovaci trad
zodpovedd za to, Ze pohyblivd deformovatelnd bariéra splna $pecifikicie a na tento tcel vykond skisku voci
dynamometrickej stene podopretej stabilnou pevnou bariérou.

2. ZARIADENIA
2.1.  Skdasobnd plocha

Skasobna plocha musi byt dostato¢ne velkd na to, aby na nej bolo mozné umiestnit ndjazdovd drdhu pohyblivej
deformovatelnej bariéry, pevnu bariéru a technické vybavenie potrebné na skiisku. Poslednd ¢ast dréhy, najmenej
5 metrov pred pevnou bariérou, musi byt vodorovnd, rovnd a hladka.

2.2.  Stabilnd pevnd bariéra a dynamometrickd stena

2.2.1. Pevnd bariéra musi pozostdvat z bloku vystuzeného beténu, ktory md vpredu $irku najmenej 3 metre a vysku
najmenej 1,5 metra. Hriibka pevnej bariéry musi byt takd, aby bariéra vaZila najmenej 70 ton. Predné Celo musi
byt vertikdlne, kolmé na os ndjazdovej drahy a vybavené silomermi schopnymi zmerat celkovi zétaz kazdého
bloku nérazového telesa pohyblivej deformovatelnej bariéry v momente ndrazu. Stredy ploch ndrazovych dosiek
sa musia zhodovat so stredmi zvolenej pohyblivej deformovatelnej bariéry; ich hrany musia byt od susednych
ploch vzdialené 20 mm. MontdZ silomerov a povrch dosiek musia byt v sdlade s poziadavkami stanovenymi
v prilohe k norme ISO 6487:1987. V pripade, Ze je snima¢ vybaveny ochrannym krytom, nesmie tento kryt
zhor$ovat jeho odozvu.

2.2.2. Pevnd bariéra musi byt bud ukotvend v zemi, alebo umiestnend na zemi, pricom sa v pripade potreby pouZiji
dodato¢né aretatné zariadenia na obmedzenie jej posunu. MoZe sa pouzit pevnd bariéra so silomermi, ktord mé
odliné vlastnosti, ale ktord prindsa prinajmenej rovnako preukazné vysledky.

3. POHON POHYBLIVE] DEFORMOVATELNE] BARIERY

V momente ndrazu uZ nesmie na pohyblivd deformovatelnd bariéru posobit Ziadne vodiace alebo hnacie
zariadenie. Musi dosiahnut prekdzku po drdhe, ktord prebicha kolmo na ndrazovl bariéru. Ndraz sa musi
zamerat presne s toleranciou 10 mm.

4. MERACIE PRISTROJE

4.1.  Rychlost

Rychlost ndrazu musi byt 35 + 2 — 2 km/h. Zariadenie na zaznamendvanie rychlosti pri ndraze musi merat
s presnostou 1 %.

4.2. Zataze

Meracie pristroje musia splfiat $pecifikcie stanovené v norme ISO 6487:1987:

CFC pre vietky bloky: = 60 Hz,
CAC pre bloky 1 a 3: = 120 kN,
CAC pre bloky 4, 5 a 6: = 60 kN,
CAC pre blok 2: = 140 kN.

4.3.  Zrychlenie

Zrychlenie v pozdiznom smere sa meria v mieste, na ktorom nedochddza k ohybaniu. Pristrojové vybavenie musi
zodpovedat norme ISO 6487:1987 s tymito $pecifikdciami:

CFC 1 000 Hz (pred integraciou),
CFC 60 Hz (po integracii),
CAC50g.
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5. VSEOBECNE SPECIFIKACIE BARIERY

5.1. Individudlne vlastnosti kazdej bariéry musia byt v silade s bodom 1 prilohy 5 a musia sa zaznamenat.

6. VSEOBECNE SPECIFIKACIE TYPU NARAZOVEHO TELESA

6.1.  Vhodnost typu ndrazového telesa sa potvrdi, ked zaznamenany vystupny signal kazdého zo Siestich silomerov
spliia poziadavky uvedené v bode 2.2 prilohy 5.

6.2. Narazové telesd musia byt oznacené po sebe idicimi poradovymi ¢islami vratane ich datumu vyroby.
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PRILOHA 6

TECHNICKY OPIS FIGURINY PRE BOCNY NARAZ

1. VSEOBECNE USTANOVENIA

1.1.  Figurina pre bo¢ny ndraz stanovena tymto predpisom, vratane pristrojového vybavenia a kalibricie, je opisand
na technickych vykresoch a v prirucke pre pouzivatela (').

1.2, Rozmery a hmotnosti figuriny pre bo¢ny ndraz zodpovedaji rozmerom a hmotnostiam 50. percentilu
dospelého muza bez dolnej ¢asti ramien.

1.3.  Figurina pre bony ndraz pozostiva z kovovej a plastovej kostry potiahnutej gumou, plastom a penou, ktoré
napodobnuji svalstvo.

2. KONSTRUKCIA

2.1.  Nékres figuriny pre bocny ndraz je uvedeny na obrdzku 1 a prehlad jej jednotlivych Casti je uvedeny v tabulke 1
tejto prilohy.

2.2. Hlava

2.2.1. Hlava je na obrdzku 1 tejto prilohy zobrazena ako dielec 1.

2.2.2. Hlava pozostiva z hlinikovej kostry potiahnutej pruznou vinylovou koZou. Vndtrajsok kostry tvori dutina,
v ktorej st umiestnené trojosové akcelerometre a zdvazie.

2.2.3. V spojovacom dicle medzi hlavou a krkom je zabudovand atrapa silomeru. Tento dielec moZno nahradit
silomerom v hornej ¢asti krku.

2.3. Krk

2.3.1.  Krk je na obrazku 1 tejto prilohy zobrazeny ako dielec 2.

2.3.2.  Krk pozostdva zo spojovacieho dielu medzi hlavou a krkom, spojovacieho dielu medzi krkom a hrudnikom a zo
strednej Casti, ktord navzdjom spdja oba spojovacie diely.

2.3.3.  Spojovaci diel medzi hlavou a krkom (dielec 2a) aj spojovaci diel medzi krkom a hrudnikom (dielec 2c)
pozostavaji z dvoch hlinikovych kotG¢ov navzdjom spojenych pomocou skrutky s polgulovitou hlavou
a 6smich gumenych tlmicov.

2.3.4.  Valcovita stredna Cast (dielec 2b) je zhotovend z gumy. Hlinikovy kota¢ spojovacich dielov je na oboch stranach
vsadeny do gumovej Casti.

2.3.5. Krk je namontovany na krénej konzole, ktord je na obrazku 1 tejto prilohy zobrazend ako dielec 2d. Tato
konzola méze byt pripadne nahradend silomerom v dolnej asti krku.

2.3.6.  Uhol medzi dvoma plochami krénej konzoly je 25°. KedZe plecovy blok je nakloneny dozadu pod uhlom 5°,
vysledny uhol medzi krkom a trupom je 20°.

2.4. Plece

2.4.1. Plece je na obrizku 1 tejto prilohy zobrazené ako dielec 3.

2.4.2. Plece pozostiva z plecového puzdra, dvoch klténych kosti a penového krytu pleca.

() Figurina zodpovedd Specifikacii figuriny ES-2. Cislo obsahu technického vykresu je: No. E-AA-DRAWING-LIST-7-25-032 z 25. jiila
2003. Uplny stibor technickych vykresov figuriny ES-2 a prirucka pre pouzivatela ES-2 st ulozené u Eurdpskej hospodarskej komisie
Organizdcie Spojenych ndrodov (EHK OSN), Palais des Nations, Zeneva, Svajciarsko a je mozné do nich na poziadanie nahliadnut na
sekretariate.
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2.4.3. Plecovy blok (dielec 3a) pozostdva z hlintkového rozperného bloku, hlinikovej dosky navrchu a z hlinikovej
dosky na spodnej ¢asti rozperného bloku. Obe dosky st pokryté vrstvou polytetrafluéreténu (PTFE).

2.4.4. Klténe kosti (dielec 3b) zhotovené z odliatkov polyuretdnovej (PU) Zivice st konstruované tak, aby sa vyklenuli
nad rozperny blok. Klti¢ne kosti drzia v ich neutrdlnej polohe dva elastické povrazy (dielec 3c), ktoré st upnuté
k zadnej strane plecového puzdra. Konstrukcia vonkajsieho okraja obidvoch klucnych kosti umoziuje beznt
polohu ramien.

2.4.5. Kryt pleca (dielec 3d) je zhotoveny z polyuretdnovej peny s nizkou hustotou a je pripojeny k plecovému bloku.

2.5.  Hrudnik

2.5.1. Hrudnik je na obrdzku 1 tejto prilohy zobrazeny ako dielec 4.

2.5.2. Hrudnik pozostdva z pevného puzdra hrudnej chrbtice a z troch identickych rebrovych modulov.

2.5.3. Puzdro hrudnej chrbtice (dielec 4a) je zhotovené z ocele. Na jeho zadnej ploche je namontovand ocelovd
rozpera a zakrivend zadnd doska z polyuretanovej Zivice (dielec 4b).

2.5.4. Horny povrch puzdra hrudnej chrbtice je nakloneny dozadu pod uhlom 5°.

2.5.5. Na dolnej strane puzdra chrbtice je namontovany silomer T12 alebo atrapa silomeru (dielec 4j).

2.5.6. Rebrovy modul (dielec 4c) pozostdva z ocelového rebrového oblika potiahnutého polyuretdnovou penou
s otvorenymi bunkami napodobriujicou svalstvo (dielec 4d), zostavy linedrneho vodiaceho systému (dielec 4e)
spéjajticej dovedna rebro s puzdrom chrbtice, hydraulického tlmica (dielec 4f) a tuhej pruziny tlmica (dielec 4g).

2.5.7. Linedrny vodiaci systém (dielec 4e) umoznuje, aby sa citlivd Cast rebrového oblika (dielec 4d) prehla vzhladom
na puzdro chrbtice (dielec 4a) a necitlivii ¢ast. Zostava vodiaceho systému je vybavend linedrnymi ihlovymi
loziskami.

2.5.8. Sucastou zostavy vodiaceho systému je nastavovacia pruzina (dielec 4h).

2.5.9. Na cast vodiaceho systému pripevnent k puzdru chrbtice (dielec 4e) je mozné nainstalovat snima¢ priehybu
rebra (dielec 4i) a pripojit ho k vonkajsiemu koncu vodiaceho systému na citlivej strane rebra.

2.6.  Ramend

2.6.1. Ramend st na obrdzku 1 tejto prilohy zobrazené ako dielec 5.

2.6.2. Ramend maja plastovd kostru pokrytil polyuretdinovou (PU) napodobeninou svalstva a polyvinylchloridovou
(PVC) kozou. V hornej Casti paze sa ako napodobenina svalstva pouZiva odliatok z polyuretinu s vysokou
hustotou a v dolnej Casti polyuretdnovd pena.

2.6.3. Ramenny kib umoZfiuje nastavit jednotlivé polohy ramena pod uhlami 0, 40 a 90 stupfiov k osi trupu.

2.6.4. Ramenny kib umoZfiuje otacanie len na ticely ohnutia, resp. natiahnutia ramena.

2.7.  Driekova chrbtica

2.7.1. Driekova chrbtica je na obrazku 1 tejto prilohy zobrazend ako dielec 6.

2.7.2. Driekova chrbtica pozostdva z pevného gumeného valca s dvoma ocelovymi spojovacimi dostickami na kazdom

konci a z ocelového kdbla vo vnttri valca.
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2.8. Brucho

2.8.1. Brucho je na obrdzku 1 tejto prilohy zobrazené ako dielec 7.
2.8.2.  Brucho pozostdva z pevnej strednej Casti a penového obloZenia.
2.8.3.  Strednd cast brucha tvori kovovy odliatok (dielec 7a). Na vrchu odliatku je pripevnend krycia doska.

2.8.4. ObloZenie (dielec 7b) pozostiva z polyuretinovej peny. Do penového obloZenia je na oboch stranich
zapracovand ohnutd gumend dosticka naplnend olovenymi guldckami.

2.8.5. Medzi penovym oblozenim a pevnym odliatkom mozu byt na kazdej strane brucha nainstalované bud tri
snimace sily (dielec 7c), alebo tri atrapy, ktoré meranie nevykondvaja.

2.9. Panva

2.9.1. Panva je na obrizku 1 tejto prilohy zobrazend ako dielec 8.

2.9.2. Panva pozostiva z bloku krizovej kosti, dvoch bedrovych kosti, dvoch zostdv bedrového kibu a penového
obloZenia napodobriujiceho svalstvo.

2.9.3. Krizové kost (dielec 8a) pozostdva z kovového bloku $pecifickej hmotnosti a z kovovej dosticky namontovanej
navrchu tohto bloku. Na zadnej strane bloku je dutina, ktord ulahuje pouzivanie pristrojového vybavenia.

2.9.4. Bedrové kosti (dielec 8b) st zhotovené z polyuretinovej Zivice.

2.9.5. Zostavy bedrového kibu (dielec 8c) st zhotovené z ocelovych ¢asti. Pozostavaji z hornej stehennej konzoly
a gul'ového kibu spojeného s osou prechddzajiicou cez bod H figuriny.

2.9.6. Systém svalstva (dielec 8d) je zhotoveny z polyvinylchloridovej koZe naplnenej polyuretdinovou penou. V mieste
bodu H je koZa nahradend blokom z polyuretinovej peny s otvorenymi bunkami (dielec 8e) podlozenym
ocelovou dostickou pripevnenou k bedrovej kosti hriadefom prechddzajicim cez gulovy kib.

2.9.7. Bedrové kosti st na zadnej strane pripevnené k bloku krizovej kosti a spojené v mieste lonovej spony snimacom
sily (dielec 8f) alebo atrapou snimaca.

2.10. Nohy
2.11. Nohy sii na obrdzku 1 tejto prilohy zobrazené ako dielec 9.

2.11.1. Nohy pozostavaju z kovovej kostry pokrytej polyuretdinovou penou napodobiiujicou svalstvo s polyvinylchlo-
ridovou koZou.

2.11.2. Svalstvo stehien tvori odliatok z polyuretdnu s vysokou hustotou pokryty koZou z polyvinylchloridu.
2.11.3. Kolenny a ¢lenkovy kib umozfiuji otacanie len na ticely ohnutia, resp. natiahnutia nohy.

2.12. Odev

2.12.1. Odev nie je na obrazkul tejto prilohy zobrazeny.

2.12.2. Odev je zhotoveny z gumy a pokryva plecia, hrudnik, horni ¢ast ramien, brucho a driekovii chrbticu, ako aj
horni ¢ast panvy.
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Obrdzok 1
Konstrukcia figuriny pre boény ndraz
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Tabulka 1
Komponenty figuriny pre bo¢ny ndraz (pozri obrizok 1)
Cast | Cislo Opis Pocet
1 Hlava 1
2 Krk 1
2a Spojovaci diel medzi hlavou a krkom 1
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Cast | Cislo Opis Pocet
2b Strednd cast
2c Spojovaci diel medzi krkom a hrudnikom
2d Krénd konzola
3 Plece
3a Plecové puzdro
3b Klténe kosti
3c Pruzny povraz
3d Penovy kryt pleca
4 Hrudnik
4a Hrudnd chrbtica
4b Zadna doska (zakrivend)
4c Rebrovy modul
4d Rebrovy oblik pokryty svalstvom
4e Zostava piest — valec
Af Tlmi¢
4g Tuhd pruzina tlmica
4h Nastavovacia pruZzina
4 Snimac posunutia
4 Silomer T12 alebo atrapa silomeru
5 Paza
6 Driekova chrbtica
7 Brucho
7a Odliatok strednej Casti brucha
7b ObloZenie simulujtce svalstvo
7c Snimac sily
8 Panva
8a Blok krizovej kosti
8b Bedrovd kost
8¢ Zostava bedrového kibu
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Cast | Cislo Opis Pocet
8d ObloZenie simulujice svalstvo 1
8¢ Penovy blok v bode H 2
8f Snima¢ sily alebo jeho atrapa 1
9 Noha 2
10 Odev 1
3. MONTAZ FIGURINY
3.1.  Hlava - krk
3.1.1. Pozadovany kritiaci moment na polgulovité skrutky pre zostavu krku je 10 Nm.
3.1.2. Zostava silomeru pre Cast hlavajhornd cast krku je pripevnend k dosticke spojovacieho dielu medzi hlavou
a krkom $tyrmi skrutkami.
3.1.3.  Dosticka spojovacieho dielu medzi krkom a hrudnikom je pripevnend ku krénej konzole $tyrmi skrutkami.
3.2.  Krk - plece — hrudnik
3.2.1. Krénd konzola je pripevnend k plecovému bloku Styrmi skrutkami.
3.2.2.  Plecovy blok je pripevneny k hornej strane puzdra hrudnej chrbtice tromi skrutkami.
3.3.  Plece — rameno
3.3.1. Ramend st pripevnené ku kl'i¢nym kostiam pomocou skrutky a axidlneho loziska. Skrutka musi byt utiahnutd
tak, aby sa v ¢ape ramena dosiahla zadrziavacia sila ramena 1 - 2 g.
3.4.  Hrudnik - driekovd chrbtica — brucho
3.4.1. Smer upevnenia rebrovych modulov k hrudniku musi byt prisposobeny poZadovanej strane ndrazu.
3.4.2. 'V dolnej casti hrudnej chrbtice je k silomeru T12 alebo k atrape silomeru dvoma skrutkami pripevneny adaptér
driekovej chrbtice.
3.4.3. Adaptér driekovej chrbtice je pripevneny k vrchu driekovej chrbtice $tyrmi skrutkami.
3.4.4. Montazna priruba odliatku, ktory tvori strednii Cast brucha, je upevnend medzi adaptér driekovej chrbtice
a horna dosticku driekovej chrbtice.
3.4.5. Umiestnenie brusnych snimacov sily sa prisposobi pozadovanej strane nérazu.
3.5.  Driekovd chrbtica — panva — nohy
3.5.1. Driekovd chrbtica je pripevnend ku krycej dosticke bloku kriZovej kosti tromi skrutkami. V pripade pouzitia

silomeru v dolnej ¢asti driekovej chrbtice sa pouZija styri skrutky.
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3.5.2. Spodnd dosticka driekovej chrbtice je pripevnend k bloku krizovej kosti panvy tromi skrutkami.
3.5.3.  Nohy sii pripevnené ku konzole hornej casti stehennej kosti zostavy bedrového kibu a panvy jednou skrutkou.
3.5.4. Pripevnenie kolena a ¢lenku k nohe mozno upravit tak, aby sa dosiahla zadrziavacia sila 1 - 2 g.
4. HLAVNE PARAMETRE
4.1.  Hmotnost
4.1.1. Hmotnosti hlavnych komponentov figuriny sii uvedené v tabulke 2 tejto prilohy.
Tabulka 2
Hmotnosti komponentov figuriny
Hmot- .
Komponent nost Tolerancia Hlavné komponenty
(Cast tela) * (kg)
(kg)
Hlava 4,0 0,2 Kompletnd zostava hlavy vritane trojosového akcelerometra a silomeru
v hornej casti krku alebo jeho atrapy
Krk 1,0 0,05 | Krk bez kr¢nej konzoly
Hrudnik 22,4 1,0 Krénd konzola, kryt pleca, zostava pliec, skrutky na pripevnenie ramien,
puzdro chrbtice, zadnd doska trupu, rebrové moduly, snimace prichybu
rebier, silomer na zadnej doske trupu alebo jeho atrapa, silomer T12
alebo jeho atrapa, odliatok strednej Casti brucha, brusné snimace sily,
2/3 odevu
Paza (kazdad) 1,3 0,1 Horna ¢ast paze vratane dosky na polohovanie ramena (kazdého)
Brucho a drie- 5,0 0,25 | OblozZenie napodobiujiice svalstvo brucha a driekové chrbtica
kové chrbtica
Panva 12,0 0,6 Blok krizovej kosti, dosticka na upevnenie driekovej chrbtice, bedrové
gulové kiby, horné stehenné konzoly, bedrové kosti, snima¢ sily na lono-
vej kosti, obloZenie napodobnujtice svalstvo panvy, 1/3 odevu
Noha (kazda) 12,7 0,6 Chodidlo, dolnd a hornd cast nohy a svalstvo aZ po spojenie s hornou
Castou stehennej kosti (kazdd)
Cel4 figurina 72,0 1,2
4.2.  Zékladné rozmery
4.2.1. Zékladné rozmery figuriny pre bo¢ny ndraz (vritane odevu) vychddzajice z obrazku 2 tejto prilohy st uvedené

v tabulke 3 tejto prilohy.

Rozmery sti merané bez odevu.
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Bod H

Obrdzok 2

Zikladné rozmery figuriny
(pozri tabulku 3)

i

Tabulka 3

Zikladné rozmery figuriny

Pozndmka: Rozmery sa merajii bez odevu.

Cislo

Parameter

Rozmer (mm)

Vyska v sede

909 + 9
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Cislo Parameter Rozmer (mm)
2 | Sedadlo — ramenny kfb 565+ 7
3 | Sedadlo — spodna ¢ast puzdra hrudnej chrbtice 3515
4 | Sedadlo — bedrovy kib (stred skrutky) 100 + 3
5 Podosva — sedadlo, v sede 442+ 9
6 Sirka hlavy 155+ 3
7 | Sirka plecajramien 470+ 9
8 Sirka hrudnika 327 5
9 | Sirka brucha 290 £ 5
10 | Sirka panvy 355+ 5
11 | Hibka hlavy 201+ 5
12 | Hibka hrudnika 276 £ 5
13 | Hibka brucha 199 £5
14 | Hibka panvy 240 + 5
15 | Zadnd strana zadku — bedrovy kib (stred skrutky) 155+ 5
16 | Zadnd strana zadku — predna Cast kolena 606 + 9
5. CERTIFIKACIA FIGURINY
5.1 Strana ndrazu
5.1.1. V zavislosti od toho, ktord strana vozidla ma byt vystavend ndrazu, by sa mali certifikovat Casti figuriny na lavej
strane alebo na pravej strane.
5.1.2. Usporiadanie figuriny z hladiska smeru montdze rebrovych modulov a umiestnenia brusnych snimacov sily sa
musi prispdsobit pozadovanej strane ndrazu.
5.2.  Pristrojové vybavenie
5.2.1. Vsetky pristroje musia byt kalibrované v silade s poziadavkami dokumenticie $pecifikovanej v bode 1.1 tejto
prilohy.
5.2.2. Vsetky kandly pristrojového vybavenia musia zodpovedat poZiadavkdm na zdznamy ddtovych kandlov podla
ISO 6487:2000 alebo SAE J211 (marec 1995).
5.2.3. Na splnenie poziadaviek tohto predpisu sa vyZaduje minimdlne desat kandlov:

zrychlenia hlavy (3),

posuny rebier hrudnika (3),
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zataZenie brucha (3) a
zataZenie spony lonovej kosti (1).

5.2.4.  Okrem toho je k dispozicii niekolko nepovinnych kanalov pristrojového vybavenia (38):
zatazenia hornej Casti krku (6),
zatazenia dolnej Casti krku (6),
zatazenia klG¢nej kosti (3),
zataZenia zadnej dosky trupu (4),
zrychlenia T1 (3),
zrychlenia T12 (3),
zrychlenia rebier (6, dva na kazdom rebre)
zataZenia chrbtice T12 (4),
zatazenia dolnej Casti driekovej chrbtice (3),
zrychlenia panvy (3) a
zataZenia stehna (6).

Volitelne st k dispozicii dalsie Styri kandly indikdcie polohy:
rotcie hrudnika (2) a
rotacie panvy (2).

5.3.  Vizudlna kontrola

5.3.1.  Vsetky casti figuriny by sa mali vizudlne skontrolovat, ¢i nie st poskodené, a v pripade potreby by sa mali pred
certifika¢nou skaskou vymenit.

5.4.  Celkova skasobnd zostava

5.4.1. Na obrazku 3 tejto prilohy je zobrazend skdsobnd zostava pre vsetky certifika¢né skasky na figurine pre bo¢ny
ndraz.

5.4.2. Zostava pre certifikacné skusky a skasobné postupy musi byt v silade so $pecifikdciou a poziadavkami
dokumentdcie uvedenymi v bode 1.1.

5.4.3. Skasky na hlave, krku, hrudniku a driekovej chrbtici sa vykondvajii na podzostavéch figuriny.

5.4.4. Skuasky na pleci, bruchu a panve sa vykonavaji na kompletnej figurine (bez odevu, obuvi a spodnej bielizne). Pri
tychto skuskach figurina sedi na rovnej ploche s dvoma vrstvami polytetrafluéreténu (PTFE) s hrabkou mensou
alebo rovnou 2 mm, ktoré si umiestnené medzi figurinou a rovnou plochou.

5.4.5. Vsetky casti, ktoré sa maju certifikovat, by mali byt pred skiiskou aspon $tyri hodiny ulozené v skisobnej
miestnosti pri teplote od 18 do 22 °C a relativnej vlhkosti od 10 do 70 %.

5.4.6. Medzi dvoma certifikaénymi skiiskami na tej istej Casti by malo uplyntt aspoii 30 mindt.

5.5. Hlava

5.5.1. Podzostava hlavy vritane atrapy silomeru v hornej casti krku sa certifikuje skiiskou padom z vysky

200 + 1 mm na plochd, pevnt narazovii plochu.
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5.5.2.  Uhol medzi ndrazovou plochou a strednou sagitdlnou rovinou hlavy je 35° + 1°, ¢o umoZriuje ndraz v hornej
Casti boku hlavy (to sa moze uskutocnit pomocou popruhového postroja alebo konzoly hlavy s hmotnostou
0,075 % 0,005 kg).

5.5.3. Najvyssie vysledné zrychlenie hlavy, filtrované pri CFC 1 000 podla normy ISO 6487:2000 by malo byt
v rozmedzi od 100 g do 150 g.

5.5.4. Zataienie hlavy sa moZe upravit tak, aby tito poziadavku spinalo, a to prostrednictvom zmeny trecich
vlastnosti medznej plochy medzi kozou a lebkou (napr. premazanim mastencovym praskom alebo polytetrafluo-
reténovym sprejom).

5.6. Krk

5.6.1. Spojovaci diel medzi hlavou a krkom sa s pomocou 12 mm hrubej spojovacej dosticky s hmotnostou
0,205 £ 0,05 kg namontuje na Specidlnu certifikaént maketu hlavy s hmotnostou 3,9 + 0,05 kg (pozri
obrédzok 6).

5.6.2. Maketa hlavy a krk sa v obratenej polohe pripevnia na spodok kréného kyvadla ('), ktoré umoziuje bo¢ny
pohyb systému.

5.6.3. Kréné kyvadlo je podla $pecifikdcie kréného kyvadla vybavené jednoosovym akcelerometrom (pozri obrdzok 5).

5.6.4. Kréné kyvadlo by malo volne padat z vysky zvolenej tak, aby sa dosiahla ndrazovd rychlost 3,4 + 0,1 m/s
namerand v mieste akcelerometra kyvadla.

5.6.5. Kréné kyvadlo sa spomaluje z ndrazovej rychlosti na nulu pomocou prislusného zariadenia (%) opisaného
v $pecifikdcii kréného kyvadla (pozri obrazok 5) tak, aby vztah zmeny rychlosti a ¢asu bol v pdsme $pecifi-
kovanom na obrdzku 7 a v tabulke 4 tejto prilohy. VSetky kandly sa musia zaznamendvat podla 3pecifikdcie
zaznamendvania ddtového kandlu podla normy ISO 6487:2000 alebo SAE ]J211 (marec 1995) a musia sa
filtrovat digitdlne pri CFC 180 podla normy ISO 6487:2000 alebo pri CFC 180 podla SAE J211:1995.
Spomalenie kyvadla sa musf filtrovat pri CFC 60 podla normy ISO 6487:2000 alebo pri CFC 60 podla SAE

J211:1995.
Tabulka 4
Pasmo vztahu zmeny rychlosti kyvadla a ¢asu pre certifika¢nii skiasku krku
Horny ¢asovy limit Cas (s) Rychlost (m/s) Dolny ¢&asovy limit Cas (s) Rychlost (m/s)
0,001 0,0 0 - 0,05
0,003 -0,25 0,0025 -0,375
0,014 =32 0,0135 -3,7
0,017 -3,7

5.6.6. Maximdlny uhol ohnutia makety hlavy vo vztahu ku kyvadlu (uhol d9A + uhol d9C na obrdzku 6) by mal byt
od 49,0 do 59,0 stupiiov a mal by nastat v rozmedzi od 54,0 do 66,0 ms.

5.6.7. Maximdlne posuny taziska makety hlavy merané v uhloch d9A a ddB (pozri obrdzok 6) by mali byt: predny
zékladny uhol kyvadla d9A by mal byt v rozmedzi od 32,0 do 37,0° a mal by nastat v rozmedz{ od 53,0 do
63,0 ms a zadny zdkladny uhol kyvadla doB by mal byt od 0,81 * (uhol dJA) + 1,75 stupna do 0,81 * (uhol
ddA) + 4,25° stupiia a mal by nastat v rozmedzi od 54,0 do 64,0 ms.

(") Kréné kyvadlo zodpovedajiice predpisu Spojenych stitov American Code of Federal Regulation [49 CFR kapitola V ¢ast 572.33 (vydanie
10-1-00) (pozri aj obrdzok 5)].
() Odporica sa pouzitie trojpalcovej vostiny (pozri obrazok 5).
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5.6.8. ZataZenie krku sa moze upravit tak, Ze sa osem tlmic¢ov s kruhovym prierezom nahradi tlmi¢mi s rozdielnou
tvrdostou podla Shoreho.

5.7. Plece

5.7.1. Dlzka pruiného povrazu by sa mala upravit tak, aby na posunutie kltiénej kosti dopredu bola potrebnd sila
medzi 27,5 a 32,5 N aplikovand v smere dopredu 4 * 1 mm od vonkajsicho okraja klticnej kosti v tej istej
rovine, v akej prebieha pohyb kltcnej kosti.

5.7.2. Figurina sedi na rovnej, horizontalnej, pevnej ploche bez zadného operadla. Hrudnik je umiestneny vertikdlne,
pricom ramend by mali byt nastavené pod uhlom 40 + 2 stupiiov dopredu k vertikile. Nohy sa nastavia
horizontalne.

5.7.3. Nérazovym telesom je kyvadlo s hmotnostou 23,4 + 0,2 kg a priemerom 152,4 £ 0,25 mm s polomerom
hrany 12,7 mm. () Ndrazové teleso je Styrmi drotmi zavesené z pevnych zdvesnych capov, pricom stredovd
¢iara ndrazového telesa sa nachddza aspon 3,5 m pod pevnymi zdvesnymi Capmi (pozri obrdzok 4).

5.7.4. Nérazové teleso je vybavené akcelerometrom citlivym v smere ndrazu, ktory je umiestneny na osi ndrazového
telesa.

5.7.5. Ndrazové teleso by malo nardzat do pleca figuriny volnym kyvavym pohybom pri ndrazovej rychlosti
4,3 £0,1 m/s.

5.7.6.  Smer ndrazu je kolmy na predozadnt os figuriny a os ndrazového telesa sa zhoduje s osou bodu otdcania
hornej ¢asti ramena.

5.7.7. Najvyssie zrychlenie ndrazového telesa, filtrované pri CFC 180 podla normy ISO 6487:2000 by malo byt
v rozmedzi od 7,5 do 10,5 g.

5.8. Ramend

5.8.1. Pre ramend nie je definovany Ziadny postup dynamickej certifikdcie.

5.9. Hrudnik

5.9.1. Kazdy rebrovy modul sa certifikuje samostatne.

5.9.2. Rebrovy modul sa umiestni vertikdlne do zariadenia na skisku padom a rebrovy valec sa pevne upevni
k zariadeniu.

5.9.3. Nérazovym telesom je volne padajice zdvazie s hmotnostou 7,78 + 0,01 kg s plochym ¢elom a s priemerom
150 + 2 mm.

5.9.4. Stredovd ciara ndrazového telesa by mala byt zarovnand so stredovou ¢iarou vodiaceho systému rebra.

5.9.5. Sila ndrazu je urcend vyskou padu 815, 204 a 459 mm. Vysledkom tychto vySok pddu st rychlosti priblizne 4,
2, respektive 3 m/s. Vyska padu by sa nemala odchylovat od stanovenych hodnét o viac ako 1 %.

5.9.6. Posunutie rebra by sa malo merat napriklad pomocou jeho vlastného snimaca posunutia.
5.9.7. Poziadavky na certifikdciu rebier st uvedené v tabulke 5 tejto prilohy.

5.9.8. Zatazenie rebrového modulu sa moze upravit nahradenim nastavovacej pruziny vndtri valca pruZinou
s odlisnymi hodnotami tuhosti.

(") Kr¢né kyvadlo zodpovedajiice predpisu Spojenych $tdtov American Code of Federal Regulation [49 CER kapitola V ¢ast 572.36 (vydanie
10-1-00) (pozri aj obrazok 4)].
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Tabulka 5
PoZziadavky na certifikiciu tiplného rebrového modulu
Postupnost skisky Vyska pédL(ln(lII)rrgsnost’ 1%) | Minimdlne posunutie (mm) | Maximdlne posunutie (mm)
1 815 46,0 51,0
2 204 23,5 27,5
3 459 36,0 40,0
5.10. Driekovd chrbtica

5.10.1. Driekovd chrbtica sa s pomocou 12 mm hrubej spojovacej dosticky s hmotnostou 0,205 + 0,05 kg namontuje
na $pecidlnu certifika¢nd maketu hlavy s hmotnostou 3,9 + 0,05 kg (pozri obrazok 6).

5.10.2. Maketa hlavy a driekovd chrbtica sa v obrdtenej polohe pripevnia na spodok kréného kyvadla (1), ktoré
umoziuje bo¢ny pohyb systému.

5.10.3. Kréné kyvadlo je podla $pecifikdcie kréného kyvadla vybavené jednoosovym akcelerometrom (pozri obrdzok 5).

5.10.4. Kréné kyvadlo by malo volne padat z vysky zvolenej tak, aby sa dosiahla ndrazovd rychlost 6,05 + 0,1 m/s
namerand v mieste akcelerometra kyvadla.

5.10.5. Kréné kyvadlo sa spomaluje z ndrazovej rychlosti na nulu pomocou prislusného zariadenia (%) opisaného
v $pecifikdcii kréného kyvadla (pozri obrdzok 5) tak, aby vzfah zmeny rychlosti a ¢asu bol v pdsme 3pecifi-
kovanom na obrdzku 8 a v tabulke 6 tejto prilohy. Vietky kandly sa musia zaznamendvat podla $pecifikicie
zaznamendvania ditového kandlu podla normy ISO 6487:-2000 alebo SAE J211 (marec 1995) a musia sa
filtrovat digitdlne pri CFC 180 podla normy ISO 6487:2000 alebo pri CFC 180 podla SAE J211:1995.
Spomalenie kyvadla sa musi filtrovat pri CFC 60 podla normy ISO 6487:2000 alebo pri CFC 60 podla
SAE J211:1995.

Tabulka 6

Pismo vztahu zmeny rychlosti kyvadla a ¢asu pre certifikacnii skdasku driekovej chrbtice

Horny casovy limit (s) Rychlost (m]s) Dolny &asovy limit (s) Rychlost (m]s)
0,001 0,0 0 - 0,05
0,0037 -0,2397 0,0027 - 0,425
0,027 -58 0,0245 - 6,5
0,03 - 6,5

5.10.6. Maximalny uhol ohnutia makety hlavy vo vztahu ku kyvadlu (uhol d9A + uhol d9C na obrdzku 6) by mal byt
od 45,0 do 55,0 stupiiov a mal by nastat v rozmedzi od 39,0 do 53,0 ms.

5.10.7. Maximdlne posuny taziska makety hlavy merané v uhloch d9A a ddB (pozri obrdzok 6) by mali byt: predny
zékladny uhol kyvadla ddA by mal byt v rozmedzi od 31,0° do 35,0° a mal by nastat v rozmedzi od 44,0 do
52,0 ms a zadny zdkladny uhol kyvadla d9B by mal byt od 0,8 * (uhol d9A) + 2,00 a 0,8 * (uhol dJA) + 4,50°
a mal by nastat v rozmedzi od 44,0 do 52,0 ms.

(") Kréné kyvadlo zodpovedajiice predpisu Spojenych stitov American Code of Federal Regulation [49 CFR kapitola V ¢ast 572.33 (vydanie
10-1-00) (pozri aj obrazok 5)].
() Odporica sa pouzitie Sestpalcovej vostiny (pozri obrazok 5).
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5.10.8. Zatazenie driekovej chrbtice sa moZze upravit zmenou v napnuti chrbticového lanka.

5.11. Brucho

5.11.1. Figurina sedi na rovnej, horizontélnej, pevnej ploche bez zadného operadla. Hrudnik je umiestneny vertikdlne,
zatial' Co ramend a nohy st nastavené horizontélne.

5.11.2. Nérazovym telesom je kyvadlo s hmotnostou 23,4 + 0,2 kg a priemerom 152,4 £ 0,25 mm s polomerom
hrany 12,7 mm (!). Ndrazové teleso je 6smimi drotmi zavesené na pevnych zdvesoch, pricom stredovd Ciara
ndrazového telesa sa nachddza aspon 3,5 m pod pevnymi zdvesmi(pozri obrdzok 4).

5.11.3. Nérazové teleso je vybavené akcelerometrom citlivym v smere ndrazu, ktory je umiestneny na osi ndrazového
telesa.

5.11.4. Kyvadlo je vybavené horizontdlnym ndrazovym telesom s Celom v tvare ,lakfovej opierky“ s hmotnostou
1,0 £ 0,01 kg. Celkovd hmotnost ndrazového telesa s celom v tvare ,laktovej opierky” je 24,4 + 0,21 kg. Pevnd
slaktovd opierka“ je 70 £ 1 mm vysokd, 150 + 1 mm $irokd a mala by umoziiovat vniknutie do brucha v dlzke
aspoil 60 mm. Stredovd ¢iara kyvadla sa zhoduje so stredom ,laktovej opierky*.

5.11.5. Nédrazové teleso by malo do brucha figuriny nardzat volnym kyvavym pohybom pri ndrazovej rychlosti
4,0 £ 0,1 m/s.

5.11.6. Smer ndrazu je kolmy na predozadni os figuriny a os ndrazového telesa sa zhoduje so stredom stredného
snimaca sily brucha.

5.11.7. Najvyssia sila ndrazového telesa vypocitand zo zrychlenia ndrazového telesa filtrovaného pri CFC 180 podla
normy ISO 6487:2000 a vynasobeného hmotnostou narazového telesa/laktovej opierky by mala byt v rozmedzi
od 4,0 do 4,8 kN a mala by nastat v rozmedzi od 10,6 do 13,0 ms.

5.11.8. Krivky vztahu sily a ¢asu namerané tromi brusnymi snima¢mi sily sa musia scitat a filtrovat pri CFC 600 podla
normy ISO 6487:2000. Najvyssia sila tohto stictu by mala byt v rozmedzi od 2,2 do 2,7 kN a mala by nastat v
rozmedzi od 10,0 do 12,3 ms.

5.12. Panva

5.12.1. Figurina sedi na rovnej, horizontilnej, pevnej ploche bez zadného operadla. Hrudnik je umiestneny vertikdlne,
zatial o ramend a nohy st nastavené horizontdlne.

5.12.2. Nérazovym telesom je kyvadlo s hmotnostou 23,4 + 0,2 kg a priemerom 152,4 * 0,25 mm s polomerom
hrany 12,7 mm (). Ndrazové teleso je 6smymi drotmi zavesené z pevnych zavesnych capov, pricom stredovd
¢iara ndrazového telesa sa nachddza aspoti 3,5 m pod pevnymi zdvesnymi ¢apmi (pozri obrdzok 4).

5.12.3. Nérazové teleso je vybavené akcelerometrom citlivym v smere ndrazu, ktory je umiestneny na osi ndrazového
telesa.

5.12.4. Nérazové teleso by malo do panvy figuriny narazif volnym kyvavym pohybom pri ndrazovej rychlosti
4,3 £ 0,1 ms.

5.12.5. Smer nérazu je kolmy na predozadnt os figuriny a os ndrazového telesa sa zhoduje so stredom bodu H zadnej
dosky.

5.12.6. Najvyssia sila ndrazového telesa vypocitand zo zrychlenia ndrazového telesa filtrovaného pri CFC 180 podla
normy ISO 6487:2000 a vynasobeného hmotnostou ndrazového telesa by mala byt v rozmedzi od 4,4 do
5,4 kN a mala by nastat v rozmedzi od 10,3 do 15,5 ms.

5.12.7. Sila pdsobiaca na lonovi sponu, filtrovand pri CFC 600 podla normy ISO 6487:2000, by mala byt v rozmedzi
od 1,04 do 1,64 kN a mala by vzniknit pri rychlosti od 9,9 do 15,9 ms.

() Kréné kyvadlo zodpovedajiice predpisu Spojenych stitov American Code of Federal Regulation [49 CFR kapitola V ¢ast 572.36 (vydanie
10-1-00) (pozri aj obrazok 4)].

(%) Kr¢né kyvadlo zodpovedajiice predpisu Spojenych $tdtov American Code of Federal Regulation [49 CER kapitola V ¢ast 572.36 (vydanie
10-1-00) (pozri aj obrazok 4)].
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5.13. Nohy

5.13.1. Pre nohy nie je definovany ziadny postup dynamickej certifikdcie.

Obrdzok 3

Prehlad zostavy pre certifikacnii skisku figuriny pre bo¢ny néraz

&
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i\&,
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Obrdzok 4

Zavesenie ndrazového kyvadla s hmotnostou 23,4 kg

Vlavo: zavesenie Styrmi drotmi (bez kriZujicich sa drétov)

Vpravo: zavesenie osmimi drotmi
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Obrdzok 5

Pismo vztahu spomalenia kyvadla a ¢asu pre certifika¢nii skiSku krku

101,6 mm

(4in.)
Nosné ocelovd trubka
4,8 mm (0,1875 in.)

Cap s priemerom 50,8 mm (2 in.)
Zotrvacné vlastnosti kyvadla,
montdznej dosky a montdzneho
zariadenia bez sktiSaného predmetu:
hmotnost: 29,57 kg (65,21 Ibs)
Moment zotrvacnosti: 33,2 kg-m’
(294 in-Ib-sec’) okolo osi apu

8,28 mm
(32,6 in.)

18352 mm i‘wfﬂ%,ﬁ mm

Stredova Ciara
kywdla 198,1 mm

- Akcelerometer

Tazisko kyvadla bez . . o
skaisaného predmetu 72,251n.) (7,75 in.) Hlinikov4 vostina Hexcel
1657,4mm™ e 28,8 kg/m
(6525in) +836mm (1 8lbjfi’) REF
Radijus (1 8’2‘,5,,32”') v
Akeelerometer Pred skiiskou sa vostinovy materidl stla¢i pomocou kyvadla, aby sa
zabezpedilo, Ze 90 az 100 % povrchu vostiny bude v kontakte s
narazovou doskou kyvadla.
Montédzna doska i }4-38 1 mm REF
(1,51in.)

% Nérazové doska kyvadla (ostré hrany)
76,2x152,4x9,5mm
(3 x 6% 3,8in)

Obrdzok 6

Pdsmo vztahu spomalenia kyvadla a Casu pre certifikacnii skisku driekovej chrbtice

Zakladova doska kyvadla

10 mm

Dizka krku
alebo

driekovej .
chrbtice

47 mm vratane

montaznej dosky h

-, Maketa hlavy

"

™

-
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Obrdzok 7

Pismo vztahu zmeny rychlosti kyvadla a Casu pre certifikacni skdsku krku

(. SN—

R ———

w

Cas [ms]

Obrdzok 8
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Casu pre certifikaénd skiiSku driekovej chrbtice

Pismo vztahu zmeny rychlosti kyvadla a
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PRILOHA 7

INSTALACIA FIGURINY PRE BOCNY NARAZ

1. VSEOBECNE USTANOVENIA

1.1. Figurina pre bo¢ny ndraz opisand v prilohe 6 k tomuto predpisu sa md pouzit podla nasledujiceho postupu
instaldcie.

2. INSTALACIA

2.1. Kolenné a clenkové kiby sa nastavia tak, aby len podopierali Iytkovi Cast nohy a chodidlo natiahnuté vo
vodorovnej polohe (nastavenie 1 az 2 g).

2.2.  Skontroluje sa, ¢i je figurina prisposobend pozadovanému smeru nérazu.

2.3. Figurina musi byt oblecend do prilichavych bavinenych elastickych nohavic siahajicich do polovice Iytka a moze
mat priliehavi bavlnend elastickd kosel'u s kratkymi rukdvmi.

2.4. Na kazdom chodidle musi byt obutd topanka.

2.5. Figurina sa umiestni na krajné predné sedadlo na strane ndrazu podla Specifikicie postupu skasky bocného
narazu.

2.6. Rovina symetrie figuriny sa musi zhodovat s vertikdlnou stredovou rovinou $pecifikovaného miesta na sedenie.

2.7. Panva figuriny sa musi umiestnit tak, aby priecna priamka prechddzajica cez body H figuriny bola kolmd na
pozdfznu stredovii rovinu sedadla. Priamka prechddzajiica bodmi H figuriny musi byt horizontdlna s maximalnym
sklonom # 2° (1.

Spravna poloha panvy figuriny sa moZze skontrolovat vo vztahu k bodu H mechanizmu na urcenie bodu H, a to
s pomocou otvorov M, v zadnych doskdch na urcenie bodu H na kazdej strane panvy ES-2. Otvory M, si
oznacené ako ,Hm“. Mali by byt umiestnené v kruhu s polomerom 10 mm okolo bodu H mechanizmu na
urcenie bodu H.

Spravna poloha panvy figuriny

2.8. Horna cast hrudnika sa musi naklonit dopredu a potom tesne pritlacit k operadlu sedadla (pozri poznimku 1).
Plecia figuriny sa musia posuntit celkom dozadu.

2.9. Bez ohladu na to, na ktorom mieste figurina sedi, musi uhol medzi hornou Castou ramena a referencnou
prlamkou trup/rameno na kazdej strane byt 40° * 5° Referencnd priamka trup/rameno je definovand ako
priesecnica roviny tangencidlnej k prednej strane rebier a pozdlznej vertikdlnej roviny figuriny, ktord prechidza
ramenom.

2.10. Pri instaldcii na miesto vodi¢a sa bez toho, aby doslo k pohybu panvy alebo trupu, umiestni pravé chodidlo
figuriny na nestlaceny peddl plynu, pricom pita musi spocivat ¢o mozno najviac vpredu na podlahe. Lavé
chodidlo sa nastavi kolmo k lytkovej ¢asti nohy, pricom pita spociva na podlahe v rovnakej prie¢nej priamke ako
pita pravého chodidla. Kolend figuriny sa nastavia tak, aby ich vonkaj$i povrch lezal 150 £ 10 mm od roviny

symetrie figuriny. Ak je to v rdmci tychto obmedzeni mozné, stehnd figuriny sa umiestnia tak, aby sa dotykali
sedadla.

2.11. V pripade instalicie na ostatnych miestach na sedenie sa bez toho, aby doslo k pohybu panvy alebo trupu,
umiestnia péty figuriny ¢o moZzno najviac vpredu na podlahe bez stlaCenia caliinenia sedadla vicsieho, nez je
stla¢enie sposobené hmotnostou nohy. Kolend figuriny sa nastavia tak, aby ich vonkajsi povrch lezal
150 + 10 mm od roviny symetrie figuriny.

() Figurina moze byt vybavend snimac¢mi sklonu v hrudniku a v panve. Tieto pristroje mozu pomdct pri dosiahnuti pozadovanej polohy.
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PRILOHA 8

CIASTKOVA SKUSKA

1. UCEL
Ucelom tychto skisok je overit, ¢i upravené vozidlo vykazuje aspont také (alebo lepsie) vlastnosti absorpcie
energie ako typ vozidla schvileny podla tohto predpisu.

2. POSTUPY A INSTALACIE
2.1 Referencné skasky

2.1.1.  Vykonaji sa dve dynamické skiisky s pouzitim dvoch odlisnych ndrazovych telies (obrdzok 1), pricom sa
pouzije povodny materidl Caldnenia skdsany pocas typového schvalovania vozidla, namontovany na novej
bocnej konstrukcii vozidla, ktoré je predmetom typového schvalovania.

2.1.1.1. Ndrazové teleso v tvare hlavy vymedzené v bode 3.1.1 musi udriet rychlostou 24,1 km/h do oblasti, do ktorej
pocas typového schvalovania vozidla narazila hlava figuriny EUROSID. Vysledok skisky sa zaznamend
a vypocita sa kritérium zatazenia hlavy (dalej len ,HPC®). Tdto skiiska sa vSak nebude vykondvat, ak pocas
skisok opisanych v prilohe 4 k tomuto predpisu: nedoslo k Ziadnemu kontaktu s hlavou, alebo ak hlava prisla
iba do kontaktu so zasklenim okna, pokial zasklenie okna nie je z vrstveného skla.

2.1.1.2. Ndrazové teleso v tvare trupu vymedzené v bode 3.2.1 musi udriet rychlostou 24,1 km/h do bocnej oblasti, do
ktorej pocas typového schvalovania vozidla narazilo plece, rameno a hrudnik figuriny EUROSID. Vysledok
skasky sa zaznamend a vypocita sa HPC.

2.2 Schvalovacia skiiska

2.2.1.  Skusky uvedené v bodoch 2.1.1.1 a 2.1.1.2 sa zopakujti, pricom sa pouZiji nové materidly ¢aliinenia, sedadlo
atd. predloZené na tcely rozsirenia typového schvélenia, a namontované na novej bo¢nej konstrukcii vozidla.
Nové vysledky sa zaznamenaji a vypocita sa ich HPC.

2.2.1.1. Ak st HPC vypocitané z vysledkov obidvoch schvalovacich skdsok nizsie ako HPC ziskané pocas referencnych
skasok (vykonanych s pouzitim povodnych materidlov ¢aliinenia alebo sedadiel schvaleného typu), rozsirenie
schvélenia sa udeli.

2.2.1.2. Ak st nové HPC vyssie ako HPC ziskané pocas referen¢nych skisok, musi sa vykonat novéd skiska v plnom
rozsahu (s pouzitim navrhovaného Calinenia/sedadiel/atd").

3. SKUSOBNE ZARIADENIE

3.1. Nérazové teleso v tvare hlavy (obrdzok 2)

3.1.1. Toto zariadenie pozostdva z pevného, plne linedrne vedeného ndrazového telesa s hmotnostou 6,8 kg. Jeho
ndrazova plocha je polgulovitd s priemerom 165 mm.

3.1.2.  Maketa hlavy musi byt vybavend dvoma akcelerometrami a zariadenim na meranie rychlosti, pricom vsetky st
schopné merat hodnoty v smere ndrazu.

3.2 Nérazové teleso v tvare trupu (obrazok 3)

3.2.1. Toto zariadenie pozostava z pevného, plne linedrne vedeného ndrazového telesa s hmotnostou 30 kg. Jeho
rozmery a priecny rez su zndzornené na obrdzku 3.

3.2.2.  Blok trupu musi byt vybaveny dvoma akcelerometrami a zariadenim na meranie rychlosti, ktoré st schopné
merat hodnoty v smere ndrazu.
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PRILOHA 9

SKUSOBNE POSTUPY TYKAJUCE SA OCHRANY CESTUJUCICH VO VOZIDLACH NA ELEKTRICKY POHON

PRED VYSOKYM NAPATIM A VYLIATIM ELEKTROLYTU

V tejto prilohe s opisané skiiSobné postupy na preukdzanie siladu s poziadavkami na elektricki bezpecnost podla
bodu 5.3.7. Vhodnou alternativou postupu na meranie izola¢ného odporu opisaného v nasledujicich bodoch si
napriklad merania megaohmmetrom alebo osciloskopom. V takom pripade moéze byt nevyhnutné deaktivovat palubny

systém monitorovania izola¢ného odporu.

Pred vykonanim ndrazovej skisky vozidla sa musi odmerat napitie vysokonapitovej zbernice (Vb) (pozri obrdzok 1),
ktoré sa zaznamend, aby sa potvrdilo, Ze je v rozsahu prevadzkového napitia vozidla stanoveného vyrobcom vozidla.

PRIPRAVA SKUSKY A VYBAVENIE

Elektricka kostra

PRI MERANI NAPATIA SA MOZU UPLATNIT TIETO POKYNY.

Obrdzok 1

Meranie V,, V,, V,

Po ndrazovej skaske sa stanovia napitia vysokonapitovej zbernice (V,, V,, V,) (pozri obrizok 1).
Meranie napitia sa musi vykonat najskor 5 sekiind po ndraze, no najneskor 60 sekiind po naraze.

Tento postup sa nepouzije, ak pocas skusky nie je elektrickd hnacia ststava napdjand.

Zostava systému konverzie

V2

Zostava REESS

Systém
" konverzie
elektrickej
energie

| Vysokonapifové zbernica E

®

Trakény systém
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Elektrickd kostra

Ak sa pouzije funkcia vypnutia vysokého napitia, merania sa vykonajii z oboch stran zariadenia vykonévajiiceho
funkciu vypnutia.

Ak je vSak vypina¢ vysokého napitia integrdlnou sticastou REESS alebo systému konverzie energie a pokial si
vysokonapitovd zbernica REESS alebo systému konverzie energie po ndrazovej skaske chrdnené podla stupia
ochrany IPXXB, merania sa mo6zu uskutocnit len medzi zariadenim vykondvajicim funkciu vypnutia a elektrickou

Voltmeter pouzity pri tejto skiske musi merat hodnoty jednosmerného pridu a jeho vnitorny odpor musi byt
aspon 10 MQ.
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3. POSTUP POSUDZOVANIA PRE NIZKE HODNOTY ELEKTRICKE] ENERGIE
Pred ndrazom sa spina¢ S, a zndmy vybijaci odpor R, paralelne pripoja k prislusnej kapacite (pozri obrazok 2).
Najskor 5 sekiind po ndraze a najneskdr 60 sekiind po fom sa vypina¢ S, uzavrie a odmeria a zaznamend sa
napitie V, a prad .. Si¢in napitia V, a pradu I, sa integruje v ¢ase od okamihu uzavretia spinaca S1 (t) aZ kym
napitie V, neklesne pod hranicu vysokého napitia 60 V DC (t,). Vysledna integrécia sa rovnd celkovej energii (TE)

v jouloch.

th

a) TE:/Vb x Ldt

tc

Pokial sa V, meria v okamihu medzi 5 sekundami a 60 sekundami po ndraze a kapacita kondenzitorov X (C))
je podla tdajov vyrobcu, celkovd energia (TE) sa vypocita podla nasledujticej rovnice:

b) TE=0,5 x C, x (V,2— 3 600)
Pokial sa V,, V, (pozri obrdzok 1) meraji v okamihu medzi 5 sekundami a 60 sekundami po ndraze a kapacita

kondenzétorov Y (C,,, C,) je podla Gdajov vyrobcu, celkovd energia (TE,,, TE,,) sa vypocita podla nasledujticich

’ yl’
rovnic:

¢ TE, =0,5xC, x (V,2~ 3 600)
TE,, = 0,5 x C,, x (V,2~ 3 600)
Tento postup sa nepouzije, ak pocas skuisky nie je elektrickd hnacia ststava napdjand.
Obrdzok 2

Priklad merania energie vysokonapitovej zbernice uloZenej v kondenzitoroch X

Elektrickd kostra

Zostava systému konverzie
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Elektrickd kostra
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4.  FYZICKA OCHRANA

Po vykonani ndrazovej skasky vozidla sa vietky casti obklopujiice vysokonapdtové komponenty musia otvori,
rozobrat alebo vybrat bez pouzitia ndradia. V3etky zostdvajiice okolité Casti sa povazuji za stcast fyzickej ochrany.

Na dcely postdenia elektrickej bezpecnosti sa do kazdeJ medzery alebo kazdého otvoru fyzickej ochrany
skasobnou silou 10 N £ 10 % VlOZl klbovy skiisobny prst opisany na obrazku v doplnku k tejto prilohe. Ak kfbovy
skiigobny prst ¢iasto¢ne alebo tiplne prenikne do fyzickej ochrany, musi sa umiestnit do Vsetkych poldh opisanych
nizsie.

Z vychodiskovej priamej polohy sa oba kiby skisobného prsta postupne ohybajii az do uhla 90° vzhladom k osi
prilahlej Casti prsta a umiestnia sa do kazdej moznej polohy.

Vnutorné elektrické ochranné bariéry sa povazuji za stcast krytu.

V pripade potreby by sa medzi kibovy skisobny prst a Zivé Casti elektrickej ochrannej bariéry alebo krytu, ktoré st
pod vysokym napidtim, mal pripojit zdroj nizkeho napitia (minimdlne 40 V a maximdlne 50 V) sériovo zapojeny
s vhodnym svietidlom.

4.1. Podmienky pre schvélenie

Poziadavky bodu 5.3.7.1.3 sa povaZuji za splnené, ak sa kibovy skisobny prst opisany na obrézku v doplnku
k tejto prilohe neméze dostat do kontaktu so Zivymi Castami pod vysokym napatim.

V pripade potreby sa na kontrolu toho, & sa kibovy skdsobny prst nedotyka vysokonapitovych zbernic, moze
pouzit zrkadlo alebo fibroskop.

Ak sa tito poziadavka overuje signdlnym obvodom medzi kfbovym skasobnym prstom a Zivymi Castami pod
vysokym napdtim, svietidlo sa nesmie rozsvietit.

5. IZOLACNY ODPOR

Izolaény odpor medzi vysokonapitovou zbernicou a elektrickou kostrou sa moze preukdzat bud meranim alebo
kombindciou merania a vypoctu.

Ak sa izola¢ny odpor preukazuje meranim, mali by sa dodrzat tieto pokyny.

Zmeria a zaznamend sa napitie (V,) medzi zdpornou a kladnou stranou vysokonapitovej zbernice (pozri obrdzok
1).

Zmeria a zaznamend sa napitie (V,) medzi zdpornou stranou vysokonapifovej zbernice a elektrickou kostrou
(pozri obrazok 1.

Zmeria a zaznamend sa napitie (V,) medzi kladnou stranou vysokonapdtovej zbernice a elektrickou kostrou (pozri
obrazok 1).

Ak je V, vadsie alebo rovné V,, medzi zdpornt stranu vysokonapitovej zbernice a elektrickii kostru sa vlozi
$tandardny zndmy odpor (R,). S vloZenym odporom R, sa zmeria napdtie (V,") medzi zdpornou stranou vysokona-
patovej zbernice a elektrickou kostrou vozidla (pozri obrdzok 3). Izola¢ny odpor (R) sa vypocita podla dalej
uvedenej rovnice.

Ry = R¥(V,[V," = Vy[V)) alebo R, = R*V,*(1[V," = 1/V))

Vysledny odpor Ri, ktory je hodnotou elektrického izola¢ného odporu v ohmoch (Q) sa vydeli pracovnym napitim
vysokonapitovej zbernice vo voltoch (V).

R, (Q/V) = R, (Q)/pracovné napitie (V)
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Obrdzok 3
Meranie V,’

Elektrickd kostra

Zostava systému konverzie
elektrickej energie Zostava REESS

I Vysokonapitova zbernica

7 Systém
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elektrickej
energie

Trakeny systém

R LR R T e—m————

Elektricka kostra
Ak je V, vicSie nez V,, medzi kladnt stranu vysokonapitovej zbernice a elektrickd kostru sa vlozi standardny

znamy odpor (R). S vloZenym odporom R, sa zmeria napitie (V,’) medzi kladnou stranou vysokonapitovej
zbernice a elektrickou kostrou (pozri obrdzok 4).

Izola¢ny odpor (R)) sa vypocita podla dalej uvedenej rovnice.
R, = R *(V,[V,’ - V,JV,) alebo R, = R *V,*(1 |V, - 1]V,)

Vysledny odpor R, ktory je hodnotou elektrického izola¢ného odporu v ohmoch (Q) sa vydeli pracovnym napatim
vysokonapitovej zbernice vo voltoch (V).

R, (QfV) = R, (Q)[pracovné napitie (V)

i

R, =R #(Vy/V, = V,[V,) alebo R, = R AV, 1V, = 1)V,)
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Obrdzok 4
Meranie V,’
Elektricka kostra
Zostava systému konverzie I
ele‘lftﬂc*lfi energie v, R Zostava REESS
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| f
e t

Elektricka kostra

Pozndmka: Standardnym zndmym odporom R, (v Q) by mala byt hodnota minimalneho pozadovaného izola¢ného
odporu (v Q[V) vyndsobend pracovnym napitim (vo V) vozidla +/- 20 %. R, nemusi presne zodpovedat tejto
hodnote, pretoze rovnice st platné pre akykolvek R ; aviak hodnota R, v tomto rozsahu by mala zabezpecit dobré
rozli§enie pre merania napiti.

VYLIATIE ELEKTROLYTU

V pripade potreby sa na fyzickd ochranu musi aplikovat vhodnd krycia vrstva umoziiujica potvrdit pripadny tnik
elektrolytu z REESS po ndrazovej skiske.

Pokial vyrobca neposkytne prostriedky na rozliSenie Gnikov réznych kvapalin, povazuje sa kazdy tnik kvapaliny za
tnik elektrolytu.

ZHODA S POZIADAVKAMI NA ZADRZANIE REESS SA MUSI STANOVIT VIZUALNOU KONTROLOU.
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Doplnok

KLBOVY SKUSOBNY PRST (IPXXB)

Obrdzok

Kibovy skasobny prst
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Material: kov, pokial nie je uvedené inak.

Dlzkové rozmery v milimetroch.




10.7.2015 Uradny vestnik Eurépskej tnie L 183/157

Tolerancie rozmerov sa uvddzaju bez Specifickej tolerancie:
a) v pripade uhlov: 0] - 10%
b) v pripade dfzkovych rozmerov:

i) do 25 mm: 0/ - 0,05 mm;

ii) viac ako 25 mm: + 0,2 mm.

Oba kiby musia umoznit pohyb v tej istej rovine a v rovnakom smere pod uhlom 90° s toleranciou od 0 az + 10°.
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