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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Uznesenie Stdneho dvora (Siesta komora) z 26. aprila 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Landesverwaltungsgericht Steiermark — Rakdsko) — RM/Landespolizeidirektion
Steiermark

(Vec C-508/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Cldnok 99 Rokovacieho poriadku Sidneho dvora — Slobodné

poskytovanie sluZieb — Cldnok 56 ZFEU — Hazardné hry — Spristupiiovanie zakdzanych lotérii — Sankcie —

Proporcionalita — Pokuty v minimdlnej vyske — Kumuldcia — Neexistencia maxtmalne) vysky — Nahmdny

trest odiatia slobody — Pomerny prispevok na trovy konania — Charta zdkladnych prdv Eurépskej iinie —
Cldnok 49 ods. 3)

(2022/C 368/02)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Ucdastnici konania

Zalobca: RM

Zalovany: Landespolizeidirektion Steiermark

Vyrok

1. Clanok 56 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze v rdmci konania o uloZen{ sankcif za porusenie monopolu v oblasti
hazardnych hier musi vnitrostitny sid pri rozhodovani o posudenl zdkonnosti sankcie ulozenej za také porusenie
osobitne posddit zlucitelnost sankcif stanovenych uplatnitelnou pravnou dpravou s clinkom 56 ZFEU so zretelom na
konkrétne sposoby ich uréenia.

2. Clanok 56 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebréni vndtroititnej prdvnej tprave, ktord stanovuje, Ze za
spristupfiovanie zakdzanych lotéril na obchodné tcely sa musi:

— ulozit minimalnu pokutu za kazdy vyherny pristroj, ktory nie je povoleny, bez hornej hranice celkovej vysky
ulozenych pokdt, pokial celkova vyska ulozenych pokut nie je neprimerand vzhladom na ekonomicky prospech,
ktory by mohli priniest sankcionované porusenia,

— ulozit ndhradny trest odiiatia slobody za kazdy vyherny pristroj, ktory nie je povoleny, bez hornej hranice celkovej
dlzky ulozenych trestov odnatia slobody, pokial dlzka skutocne ulozenych néhradnych trestov odnatia slobody nie je
neprimerand vzhladom na zdvaznost konstatovanych poruseni, a
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— pozadovat prispevok na trovy konania vo vyske 10 % ulozenych pokdt, pokial tento prispevok nie je neprimerany
vzhladom na skutoéné naklady takéhoto konania, ani neporusuje pravo na pristup k sidu zakotvené v ¢clanku 47
Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie.

()  U.v.EU C 433, 14.12.2020.

Uznesenie Stdneho dvora (Siesta komora) z 26. aprila 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Apelativen sid — Sofia — Bulharsko) - trestné konanie proti VD

(Vec C-654/20) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Clinok 53 ods. 2 Rokovacieho poriadku Siidneho dvora —
Doprava — Smernica 2006/126/ES — Vodicsky preukaz — Charta zdkladnych prdv Europske; tinie —
Cldnok 49 — Zdsady zdkonnosti a primeranosti trestnych &inov a trestov — Vedenie vozidla polas obdobia
pozastavenia vodicského preukazu — Sankcie — Skutkovy kontext sporu vo veci samej — Dévody
odovodiiujiice potrebu odpovedat na prejudicidlne otdzky — Neexistencia dostatocnych spresneni — Zjavnd
nepripustnost)

(2022/C 368/03)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Apelativen sdd — Sofia

Ucdastnici konania

VD

Vyrok

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Apelativen sid Sofia (Odvolaci sid Sofia, Bulharsko), rozhodnutim
z 9. novembra 2020, je zjavne nepripustny.

() U.v.EUC 79, 8.3.2021.

Uznesenie Stdneho dvora (deviata komora) z 8. jila 2022 - (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Okresny sdd Bratislava I — Slovensko) - trestné konanie proti AM

(Vec C-710/20) ()

(Ndvrh na zacatie pre;udtcmlneho konania — Cldnok 53 ods. 2 Rokovacieho poriadku Stidneho dvora —
Charta zakladnych prdv Eurdpskej tinie — Posobnost — Cldinok 51 — Legislativny postup na prijatie
uznesenia o zruseni amnestie — Siidne konanie o preskiimani siladu tohto uznesenia s vniitrostitnou
iistavou — Neexistencia vykondvania prava Unie — Zjavny nedostatok pravomoci Siidneho dvora)

(2022/C 368/04)

Jazyk konania: slovencina
Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Okresny std Bratislava 1

Ucastnici trestného konania pred vndtrostitnym siidom

AM

za Ucasti: Krajskd prokurattra v Bratislave
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Vyrok
Sadny dvor Eurépskej tinie zjavne nemd pravomoc odpovedat na otdzky, ktoré mu polozil Okresny siid Bratislava

I rozhodnutim z 12. decembra 2018.

() U.v.EUC 88, 15.3.2021.

Uznesenie Siidneho dvora (siedma komora) z 3. jiina 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Kiiria — Mad'arsko) — Megatherm-Csillaghegy Kft./Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgatésaga

(Vec C-188/21) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocny systém dane z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica

2006/112/ES — Prdvo na odpocitanie DVA — Spésoby vykonu — Vymaz a ndsledné obnovenie dafiového

identifikacného Cisla zdanitel'nej osoby — Zdnik prdva na odpocitanie DPH vztahujiicej sa na transakcie
uskutocnené v obdobi pred tymto vymazom — Zdsada proporcionality)

(2022/C 368/05)

Jazyk konania: madarcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Kdria

Ucastnici konania

Zalobkyria: Megatherm-Csillaghegy Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémbhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

Vyrok

Clanky 63, 167 a 168, 178 az 180, 182 a 273 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme
dane z pridanej hodnoty, zmenenej smernicou Rady 2010/45/ES z 13. jala 2010, ako aj zdsada neutrality dane z pridanej
hodnoty (DPH) a zdsada proporcionality sa majii vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnutro§titnemu opatreniu, na zdklade
ktorého platitel DPH, ktorého danové identifikacné ¢islo bolo vymazané z dovodu, Ze opomenul predlozit a zverejnit ro¢nd
uctovni zdvierku, a obnovené ndsledne v nadviznosti na napravu tohto opomenutia, nemohol uplatnit svoje pravo na
odpocitanie DPH zaplatenej na vstupe v obdobi, ktoré predchddzalo tomuto vymazu, hoci hmotnopravne poziadavky
zakladajice pravo na takéto odpoéitanie st splnené a tito zdanitelnd osoba nekonala podvodnym alebo zneuzivajiicim
sposobom s cielom dosiahnut uplatnenie tohto prava.

() U.v.EUC 228, 14.6.2021.
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Uznesenie Stidneho dvora (deviata komora) z 2. mdja 2022 (ndvrh na zacatie pre]ud1c1alneho konania,
ktory podal Obvodni soud pro Prahu 1 — Ceskd republika) - Sprava Zeleznic, stitni organizace|Ceské
drdhy a.s., PKP Cargo International a.s., PDV Railway a.s., KZC Doprava, s.r.0. (C-221/21), a Ceské
drahy a.s. /Unlverzua Pardublce ai. (C-222/21)

(Spojené veci C-221/21 a C-222/21) ()

(Ndvrh na zaatie prejudicidlneho konania — Clinok 53 ods. 2 Rokovacieho portadku Siidneho dvora —
Zelezniénd doprava — Smernica 2012/34/EU Rozhodnutia kontrolného orgdnu — Clinok 56 ods. 10 —
Sildne preskiimanie — Vniitrostdtne prdvo, ktoré stanovuje prislusnost obcianskoprdvnych siidov —
Podmienky Ziadosti o preskiimanie — Zlucitel'nost so smernicou 2012/34 — Zjavnd nepripustnost ndvrhu
na zacatie prejudicidlneho konania)

(2022/C 368/06)

Jazyk konania: cestina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Obvodni soud pro Prahu 1

Ucdastnici konania

Zalobcovia: Sprava Zeleznic, statni organizace (C-221/21), Ceské drahy a.s. (C-222/21)

Zalované: Ceské drahy a.s., PKP Cargo International a.s., PDV Railway a.s., KZC Doprava s.r.o. (C-221/21), Univerzita
Pardubice a i. (C-222/21)

Vyrok

Névrhy na zacatie prejudicidlneho konania, ktoré podal Obvodni soud pro Prahu 1 (Ceskd republika), rozhodnutiami
z 22. septembra 2020 a 1. okt6bra 2020, st zjavne nepripustné.

v. EU C 242, 21.6.2021.

(O U

Uznesenie Stidneho dvora (desiata komora) z 20. mdja 2022 — Germann Avocats LLC/Eurépska
komisia

(Vec C-233/21 P) ()

(Odvolanie — Cldnok 181 Rokovacieho poriadku Siidneho dvora — Verejné obstardvanie Eurdpskej iinie —
Vyberove konanie — Zaddvania verejnych zdkaziek — Rozhodnutie o zamietnuti ponuky a prideleni zdkazky
inému uchddzacovi — Kritérid na vyhodnotenie ponik — Kontrola kvaltty Skreslenie skutocnosti
a dokazov — ZneuZitie prdvomoci — Povinnost odévodnenia — Ciastocne zjavne nepripustné a liastocne
zjavne neddvodné odvolanie)

(2022/C 368/07)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Germann Avocats LLC (v zastipeni: N. Scandamis, dikigoros)

Dalsi icastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: B. Araujo Arce a J. Estrada de Sola, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok

1. Odvolanie sa zamieta ako ¢iastocne zjavne nepripustné a Ciasto¢ne zjavne nedévodné.
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2. Germann Avocats LLC zndSa vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania Eurdpskej komisie.

(" U.v.EU C 320, 9.8.2021.

Uznesenie Stidneho dvora (Siesta komora) z 5. mdja 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunal da Relacdo do Porto — Portugalsko) — ING Luxembourg SA/VX

(Vec C-346/21) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Clinok 99 Rokovacieho poriadku Siidneho dvora — Siidna
spoluprdca v obcianskych a obchodnych veciach — Dorucovanie siidnych a mimosiidnych pisomnosti —
Nariadenie (ES) & 1393/2007 — Cldnok 8 — Informovanie adresdta na vzorovom tladive uvedenom
v prilohe II tohto nariadenia o jeho prdve odmietnut prevzatie siidnej pisomnosti, ktord nie je napisand
v jazyku, ktorému adresdt rozumie, alebo v diradnom jazyku alebo v jednom z tdradnych jazykov
prijimajiiceho clenského $tdtu, alebo k nej nie je pripojeny preklad do tohto jazyka — NepouZitie vzorového
tlaciva — Dosledky)

(2022/C 368/08)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal da Rela¢io do Porto

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: ING Luxembourg SA

Zalovany: VX

Vyrok

1. Clanok 8 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 1393/2007 z 13. novembra 2007 o dorucovani
sidnych a mimostdnych pisomnosti v obcianskych a obchodnych veciach v ¢lenskych stitoch (,dorucovanie
pisomnosti“) a o zruseni nariadenia Rady (ES) ¢. 1348/2000 sa md vykladat v tom zmysle, Ze vyzaduje, aby bol adresét
sidnej pisomnosti, ktord sa ma dorucit v inom ¢lenskom $tate, informovany za kazdych okolnosti prostrednictvom
vzorového tlaciva uvedeného v prilohe II k uvedenému nariadeniu o svojom prave odmietnut prevziat tito pisomnost,
a to aj v pripade, Ze je pisomnost napisand v jazyku, ktorému adresdt rozumie, alebo v tradnom jazyku alebo v jednom
z tradnych jazykov miesta, kde sa md dorucit, alebo k nej je pripojeny preklad do tohto jazyka.

2. Nariadenie ¢. 1393/2007 sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vnutroStitnej pravnej tprave, ktord stanovuje
neplatnost dorucenia stidnej pisomnosti v inom ¢lenskom Stite, ak bolo vykonané bez toho, aby bol adresit tejto
pisomnosti informovany prostrednictvom vzorového tlaciva uvedeného v prilohe II tohto nariadenia o svojom prave
odmietnut prevziat uvedent pisomnost, ak nie je napisand v jednom z jazykov uvedenych v ¢lanku 8 ods. 1 tohto
nariadenia alebo k nej nie je prilozeny preklad do tohto jazyka, a to bez ohladu na to, ¢i tdto vnitro§tdtna pravna tprava
stanovuje osobitni lehotu na to, aby sa adresdt mohol dovoldvat tejto neplatnosti.

() U.v.EU C 382, 20.9.2021.
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Uznesenie Siidneho dvora (Siesta komora) z 18. mdja 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunale ordinario di Vercelli — Taliansko) — UC/Ministero dell'Istruzione

(Vec C-450/21) ()

(Ndvrh na zatatie prejudicidlneho konania — Cldnok 99 Rokovacieho poriadku Siidneho dvora — Socidlna
politika — Smernica 1999/70/ES — Rdmcovd dohoda o prdci na dobu urciti uzavretd medzi ETUC, UNICE
a CEEP — Dolozka 4 bod 1 — Zdsada zdkazu diskrimindcie — Pojem ,,pracovnoprdvne podmienky* —
Prispevok poskytovany na podporu dalSieho vzdelivania ucitelov a na zvysenie ich odbornej kvalifikdcie)

(2022/C 368/09)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale ordinario di Vercelli

Ucastnici konania

Zalobca: UC

Zalovany: Ministero dell'Istruzione

Vyrok

Dolozka 4 bod 1 rdmcovej dohody o praci na dobu urcitt uzavretej 18. marca 1999, ktord je stcastou prilohy smernice
Rady 1999/70/ES z 28. jina 1999 o rimcovej dohode o praci na dobu urcitd, ktort uzavreli ETUC, UNICE a CEEP, sa md
vykladat v tom zmysle, Ze brani vndtrostatnej pravnej tiprave, ktord obmedzuje na pedagogickych pracovnikov ministerstva
Skolstva zamestnanych na dobu neur¢itd a nie na pedagogickych pracovnikov tohto ministerstva zamestnanych na dobu
ur€itd, ndrok na finanény prispevok vo vyske 500 eur ro¢ne na podporu dalsieho vzdeldvania ucite[ov a na zlep3enie ich
odbornych zru¢nosti prostrednictvom elektronickej karty, ktord mozno pouzit na nakup knih a priruciek, aj v digitdlnej
forme, publikacii, ¢asopisov uZzito¢nych na zvySovanie kvalifikdcie, hardvéru a softvéru, na zdpis do kurzov zvySovania
kvalifikdcie a kvalifikdcie pre odborné zru¢nosti, do bakaldrskych, magisterskych, $pecializovanych alebo jednoodborovych
kurzov suvisiacich s odbornym profilom alebo do postgradudlnych kurzov alebo univerzitnych magisterskych kurzov
stvisiacich s odbornym profilom, na ndvstevu divadelnych predstaveni a filmovych projekcii, na vstup do mazei, na
vystavy, kultiirne podujatia a zivé vystiipenia, na iné vzdelavacie aktivity, ako aj na ndkup sluzieb pripojenia na dcely
splnenia povinnosti vykondvat odborné ¢innosti na dialku.

() U.v.EUC 422, 18.10.2021.
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Uznesenie Sidneho dvora (6sma komora) z 12. jila 2022 (ndvrh na zacatie pre)ud1c1alneh0 konania,
ktory podal Supreme Court — [rsko) — Vykon eurépskych zatykacov vydanych proti W O, J L

(Vec C-480/21) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Clanok 99 Rokovacieho poriadku Stidneho dvora — - Justicnd
spoluprdca v trestnych veciach — Eurépsky zatyka — Rdmcové rozhodnutie 2002/584/SVV — Clinok 1
ods. 3 - Postup odovzddvania 0s6b medzi lenskymi Stdtmi — Podmtenky vykonu — Charta zdkladnych priv
Europske) iinie — Cldnok 47 druhy odsek — Zdkladné prdavo na spravodlivy proces pred nezdvislym
a nestrannym stidom vopred zriadenym zdkonom — Systémové alebo vSeobecné nedostatky — Preskimanie
v dvoch etapdch — Kritérid uplatnenia — Povinnost vykondvajiiceho siidneho orgdnu konkrétnym
a presnym spdsobom overit, &i existujii zdvazné a preukdzatel'né dovody domnievat sa, Ze osoba, na ktorii
sa vztahuje eurdpsky zatykac, bude v pripade odovzdania vystavend skutoinému nebezpecenstvu porusenia
svojho zdkladného prdva na spravodlivy proces pred nezdvislym a nestrannym siidom vopred zriadenym
zdkonom)

(2022/C 368/10)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court

Uc¢astnici konania

Zalobca: W O, ] L

za Ucasti: Minister for Justice and Equality

Vyrok

Clanok 1 ods. 2 a 3 rémcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13. jiina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch
odovzddvania os6b medzi ¢lenskymi $tatmi, zmenené rimcovym rozhodnutim Rady 2009/299/JAI z 26. februdra 2009, sa
mé vykladat v tom zmysle, Ze ak md vykondvajici stidny orgdn, ktory mé rozhodniit o odovzdani osoby, na ktorti sa
vztahuje eurdpsky zatykac, k dispozicii dokazy o systémovych alebo vSeobecnych nedostatkoch tykajicich sa nezéavislosti
sidnej moci vo vyddvajicom ¢lenskom stdte, a to najmi pokial ide o menovanie osdb, ktoré patria k tejto zlozke moci,
moze odovzdanie tejto osoby odmietnut:

— v ramci eurépskeho zatykaca vydaného na téely vykonu trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia spojeného

()

s odnatim osobnej slobody len vtedy, ak konstatuje, Ze za konkrétnych okolnosti prejedndvanej veci existuji zdvazné
a preukdzatelné dévody domnievat sa, Ze najmi s ohladom na dokazy predlozené uvedenou osobou, ktoré sa tykajt
zostavenia rozhodovacieho zloZenia, ktoré rozhodovalo v jej trestnej veci, alebo na akékolvek iné okolnosti relevantné
pre postidenie nezdvislosti a nestrannosti tohoto rozhodovacicho zlozZenia, bolo porusené zakladné pravo tej istej osoby
na spravodlivy proces pred nezdvislym a nestrannym stdom vopred zriadenym zdkonom, ktoré je stanovené
v ¢lanku 47 druhom odseku Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie, a

v ramci eur6pskeho zatykaca vydaného na ucely trestného stthania len vtedy, ak ten isty orgdn konstatuje, Ze za
konkrétnych okolnosti prejedndvanej veci existuju zdvazné a preukdzatelné dovody domnievat sa, Ze najma s ohladom
na dokazy predlozené uvedenou osobou, ktoré sa tykaju jej osobnej situdcie, povahy trestného ¢inu, za ktory je stthand,
skutkovych okolnosti, za ktorych bol tento eurdpsky zatyka¢ vydany, a vietkych ostatnych okolnosti relevantnych pre
postdenie nezdvislosti a nestrannosti rozhodovacieho zloZenia, ktoré bude pravdepodobne rozhodovat v konani
vedenom v stvislosti s touto osobou, bude tito osoba v pripade odovzdania vystavena skutoénému nebezpelenstvu
porusenia tohto zdkladného prava.

U. v. EU C 391, 27.9.2021.
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Uznesenie Sidneho dvora (desiata komora) z 2. jana 2022 - Joélle Mélin/Eurépsky parlament
(Vec C-541/21P) ()

(Odvolanie — Clinok 181 Rokovacieho poriadku Siidneho dvora — Intituciondlne pravo — Vykondvacie
pravidld k Statitu poslancov Eurépskeho parlamentu — Clinok 33 ods. 1 a 2 — Prispevok na asistentskii
parlamentnii vypomoc — Vydanie plnenia poskytnutého bez pravneho dovodu — Ndmietka nezdkonnosti —

Zdsada prdvnej istoty — Zdsada ochrany legitimnej dévery — Hodnotenie dokazov — Odvolanie, ktoré je

Ciastocne zjavne nepripustné a Ciastocne zjavne nedévodné)
(2022/C 368/11)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Joélle Mélin (v zastipeni: F. Wagner, avocat)

Dalsi ticastnik konania: Eurpsky parlament (v zastGpeni: M. Ecker a T. Lazian, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok

1. Odvolanie sa zamieta ako ¢iastocne zjavne nepripustné a Ciasto¢ne zjavne nedévodné.

2. Joélle Mélin je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 24, 17.1.2022.

Uznesenie Stidneho dvora (desiata komora) z 2. jdna 2022 — Marie-Christine Arnautu/Eurépsky
parlament

(Vec C-573/21 P) ()

(Odvolanie — Clinok 181 Rokovacieho poriadku Siidneho dvora — Intituciondlne pravo — Vykondvacie
pravidld k Statiitu poslancov Eurépskeho parlamentu — Clinok 33 ods. 1 a 2 — Prispevok na asistentskii
parlamentnii vypomoc — Vydanie plnenia poskytnutého bez pravneho dovodu — Ndmietka nezdkonnosti —

Zisada prdvnej istoty — Zdsada ochrany legitimnej dévery — Hodnotenie dokazov — Odvolanie, ktoré je

CiastoCne zjavne nepripustné a Ciastocne zjavne nedévodné)
(2022/C 368/12)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Odbvolatelka: Marie-Christine Arnautu (v zastiipeni: F. Wagner, avocat)

Dalsi ticastnik konania: Eurépsky parlament (v zastGpeni: M. Ecker a T. Lazian, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok

1. Odvolanie sa zamieta ako ¢iastocne zjavne nepripustné a Ciasto¢ne zjavne neddvodné.

2. Marie-Christine Arnautu je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 24, 17.1.2022.
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Uznesenie Stidneho dvora (desiata komora) z 9. jiina 2022 — Unie van Professionele Transporteurs en
Logistieke Ondernemers (UPTR)/Eurépsky parlament, Rada Eurépskej tinie

(Vec C-603/21 P) (})

(Odvolanie — Clinok 181 Rokovacieho poriadku Stidneho dvora — Doprava — Nariadenie (EU)
2020/1055 — Pristup ndkladnej cestnej dopravy na medzindrodny trh — KabotdZ — Zaloba o neplatnost —
Pripustnost — Cldnok 263 $tvrty odsek ZFEU — Podmienka, podla ktorej musi byt Zalobca osobne
dotknuty — Profesijné zdruZenie — Utinnd stidna ochrana — Odvolanie, ktoré je Giastocne zjavne
nepripustné a Ciastocne zjavne nedévodné)

(2022/C 368/13)

Jazyk konania: holandcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Unie van Professionele Transporteurs en Logistieke Ondernemers (UPTR) (v zastipeni: F. Vanden Bogaerde,
advocaat)

Dalsi dcastnici konania: Eur6psky parlament (v zastdpenf: I. Anagnostopoulou a R. van de Westelaken, splnomocneni
zdstupcovia), Rada Eurdpskej tnie (v zastdpeni: S. Emmerechts, A. Norberg a L. Vétillard, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok

1. Odvolanie sa zamieta ako ¢iastocne zjavne nepripustné a Ciasto¢ne zjavne nedévodné.

2. Unie van Professionele Transporteurs en Logisticke Ondernemers (UPTR) je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 513, 20.12.2021.

Uznesenie Stidneho dvora (siedma komora) z 2. mdja 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Curtea de Apel Alba Iulia - Rumunsko) — S.H./Administratia Judeteand a Finantelor
Publice Sibiu, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bragov

(Vec C-627/21) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Cldnok 99 Rokovacieho poriadku Siidneho dvora —
Harmonizdcia dafiovych pravnych dprav — Spolocny systém dane z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/1 12/ES Odpocet dane zaplatenej na vstupe v stwvislosti s nadobudnutim, vystavbou a zmenou
nehnutel'nosti — Zrusenie identifikdcie zdanitelnej osoby pre DPH z vlastného podnetu — Uprava povodne
vykonaného odpoctu — Odpoved na prejudicidlnu otdzku, ktori moZno jednoznacne vyvodit z judikatiry)

(2022/C 368/14)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Alba lulia

Uc¢astnici konania

Zalobca: S.H.

Zalovani: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Sibiu, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bragov
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Vyrok

Clanky 16, 184, 186 az 188 a 192 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane
z pridanej hodnoty sa maji vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnutroStitnej prdvnej uprave a praxi, ktoré ukladaji
zdanitelnej osobe, ktorej bola zrusend identifikdcia pre dan z pridanej hodnoty (DPH) za ur¢ité obdobie z dovodu
neuvedenia zdanitelnych plneni v jej danovych priznaniach k DPH podanych pocas Siestich po sebe nasledujicich
mesiacov, povinnost vykonat tipravu DPH na vstupe odpocitanej v savislosti s nadobudnutim investiéného majetku bez
toho, aby tdto zdanitelnd osoba mohla preukdzat splnenie hmotnopravnych podmienok prava na odpocet z dovodu, ze
existuje nevyvrdtitelnd domnienka, ze zdanitelnd osoba pouzila tento tovar na iné tcely ako na ekonomické ¢innosti.

() U.v.EUC 191, 10.5.2022.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Judecitoria Lehliu-Gard (Rumunsko) 29. marca
2022 - trestné konanie vedené proti KN, LY, OC, DW

(Vec C-230/22)
(2022/C 368/15)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Judecitoria Lehliu-Garid

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Obvineni: KN, LY, OC, DW

Prejudicidlna otdzka

Brani ¢lanok 2 Zmluvy o Eurdpskej tinii (pokial ide o dodrziavanie zdsad pravneho stdtu a [udskych prav) s odkazom na
¢lanok 48 ods. 2 Charty zdkladnych prav Eurépskej tinie, pokial ide o pravo na obhajobu, a na clanok 49 Charty
zakladnych prav Eurdpskej tnie, pokial ide o zdsadu zdkonnosti trestnych ¢inov a trestov, tomu, aby sa na vndtrostatnej
urovni kvalifikovalo ako trestny ¢in konanie predstavujice skutok, ktory je v rozpore s akymkolvek zdkonom, bez
vyslovného uvedenia zakonov alebo ustanoveni zakona, ktorych porusenie ma viest k vzniku trestnej zodpovednosti?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Bucuresti (Rumunsko) 6. mdja
2022 - trestné konanie proti C.J.

(Vec C-305/22)
(2022/C 368/16)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Bucuresti

Utastnik trestného konania pred vniitrostitnym sidom

CJ.

Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa ustanovenia ¢ldnku 25 rdmcového rozhodnutia 2008/909/SVV (') vykladat v tom zmysle, Ze pokial justicny
orgdn vykondvajiici eurépsky zatyka¢ mieni na tcely uznania odsudzujiceho rozsudku uplatnit ¢ldnok 4 [bod] 6
ramcového rozhodnutia 2002/584/SVV (}) je povinny poziadat o [zaslanie] rozsudku a osvedéenia vydaného v zmysle
rémcového rozhodnutia 2008/909/SVV, ako aj ziskat stihlas odsudzujtceho $titu podla ¢lanku 4 [odsek] 2 rdmcového
rozhodnutia 2008/909/SVV?
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2. Majt sa ustanovenia ¢lanku 4 [bodu] 6 ramcového rozhodnutia 2002/584/SVV v spojeni s ¢lankom 25 a ¢lankom 4
[ods.] 2 rimcového rozhodnutia 2008/909/SVV vykladat v tom zmysle, Ze odmietnutie vykonania eur6pskeho zatykaca
vydaného na ucely vykonu trestu odiatia slobody a uznanie odsudzujiceho rozsudku bez skutoéného vykonu
umiestnenim odstdeného do vykonu trestu v dosledku omilostenia a podmienecného odkladu vykonu trestu v stlade
s pravom vykondvajiceho §titu a bez ziskania sthlasu odsudzujiceho $titu v rdmci konania o uznani, [maji za
nasledok] stratu prava odsudzujiceho §tatu pristipit k vykonu trestu v silade s ¢lankom 22 [ods.] 1 rdmcového
rozhodnutia 2008/909/SVV?

3. Md sa c¢lanok 8 [ods.] 1 pism. ¢) ramcového rozhodnutia 2002/584/SVV vykladat v tom zmysle, ze odsudzujici
rozsudok, ktorym bol uloZeny trest odiiatia slobody, na zdklade ktorého bol vydany eurdpsky zatykac, ktorého
vykonanie bolo odmietnuté podla ¢lanku 4 [bodu] 6 [tohto istého rdmcového rozhodnutia] s uznanim rozsudku, ale
bez jeho skutoéného vykonania umiestnenim odsidenej osoby do vykonu trestu v désledku omilostenia
a podmiene¢ného odkladu vykonu trestu v stilade s pravom vykondvajiceho $tatu a bez ziskania sihlasu odsudzujiiceho
$tatu v rdmci konania o uznani, strdca svoju vykonatelnost?

4. Maju sa ustanovenia ¢lanku 4 [bod] 5 rdmcového rozhodnutia 2002/584/SVV vykladat v tom zmysle, Ze rozsudok,
ktorym sa odmietne vykonanie eurépskeho zatykaca vydaného na téely vykonu trestu odnatia slobody a ktorym sa uznd
odsudzujici rozsudok podla ¢ldnku 4 [bodu] 6 rdmcového rozhodnutia 2002/584/SVV, ale bez jeho skuto¢ného
vykonania umiestnenim odstidenej osoby do vykonu trestu v dosledku omilostenia a podmiene¢ného odkladu vykonu
trestu v stilade s pravom §titu vykonu trestu (clenského tatu EU) a bez ziskania sthlasu odsudzujticeho statu v ramci
konania o uznani, predstavuje ,odsudzujiici rozsudok za tie isté skutky tretej krajiny“?

V pripade kladnej odpovede na Stvrtd otdzku:

5. Maju sa ustanovenia ¢lanku 4 [bodu] 5 rdmcového rozhodnutia 2002/584/SVV vykladat v tom zmysle, Ze rozsudok,
ktorym sa odmietne vykonanie eurépskeho zatykaca vydaného na téely vykonu trestu odnatia slobody a ktorym sa uznd
odsudzujici rozsudok podla ¢lanku 4 [bodu] 6 rdimcového rozhodnutia 2002/584/SVV pri podmieneénom odklade
vykonu trestu podla prdva vykondvajiceho $tdtu, predstavuje ,rozsudok, ktory sa vykondva“, ak sa dohlad nad
odstidenou osobou este nezacal?

()  Rdmcové rozhodnutie Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiiovani zdsady vzdjomného uzndvania na rozsudky
v trestnych veciach, ktorymi sa ukladajii tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahffiajtice pozbavenie osobnej slobody, na tcely ich
vykonu v Eurépskej tnii (U. v. EU L 327, 2008, s. 27).

(»  Rdmcové rozhodnutie Rady 2002/584/SVV z 13. jina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzddvania osob medzi
¢lenskymi $tdtmi (U. v. ES L 190, 2002, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Audiencia Provincial de Pontevedra
(Spanielsko) 25. mdja 2022 — Maersk A/S/Allianz Seguros y Reaseguros SA

(Vec C-345/22)
(2022/C 368/17)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Audiencia Provincial de Pontevedra

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Odvolatelka: Maersk A[S

Odporkyria v odvolacom konani: Allianz Seguros y Reaseguros SA

Prejudiciilne otizky

1. Vztahuje sa ustanovenie Cldnku 25 nariadenia & 1215/2012 ("), ktoré stanovuje, Ze neplatnost dohody o volbe
pravomoci sa md posudit podla pravnych predpisov ¢lenského 3tdtu, ktorého sidom dcastnici zmluvy priznali
pravomoc, v situdcii, o aki ide v spore vo veci samej, aj na otdzku platnosti rozsirenia dolozky o volbe privomoci na
tretiu osobu, ktord nie je Gi¢astnikom zmluvy, v ktorej je tito dolozka stanovend?
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2. V pripade prevodu nékladného listu na tretiu osobu, ktord je prijemcom tovaru a ktord nebola ticastnikom zmluvy
uzavretej medzi odosielatelom a ndmornym dopravcom, je ustanovenie, aké sa nachddza v ¢lanku 251 Ley de
Navegacion Maritima (zdkon o ndmornej plavbe), ktoré stanovuje, Ze na to, aby bolo mozné odvolavat sa na dolozku
o volbe pravomoci voci uvedenej tretej osobe, tito dolozka musi byt ,individudlne a samostatne* dohodnutd s touto
osobou, zlucite[né s ¢lankom 25 nariadenia ¢. 1215/2012 a s judikattrou Stdneho dvora, v ktorej bol podany jeho

vyklad?

3. Je podla prava EU mozné, aby pravne predpisy clenskych stitov stanovili dalsie podmienky platnosti, ktoré musia byt
splnené na to, aby dolozky o volbe pravomoci vlozené do nakladnych listov boli G¢inné vodi tretim osobdm?

4. Sposobuje ustanovenie, aké sa nachddza v ¢lanku 251 $panielskeho zdkona o ndmornej plavbe — ktoré stanovuje, Ze na
tretiu osobu, ktord je drzitelom ndkladného listu, prechddza len ¢ast prdv a povinnosti, s vylic¢enim doloziek o volbe
pravomoci —, zavedenie dalsej podmienky platnosti tychto doloziek, ktoré je v rozpore s ¢ldinkom 25 nariadenia
¢. 1215/2012?

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢.1215/2012 z 12. decembra 2012 o prévomoci a o uznévani a vykone rozsudkov
v obcianskych a obchodnych veciach (U. v. EU L 351, 2012, s. 1).

. Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Audiencia Provincial de Pontevedra
(Spanielsko) 25. mdja 2022 — Mapfre Espafia Compaiifa de Seguros y Reaseguros SA/MACS Maritime
Carrier Shipping GmbH & Co.

(Vec C-346/22)
(2022/C 368/18)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Audiencia Provincial de Pontevedra

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka: Mapfre Espafia Compaiifa de Seguros y Reaseguros SA

Odporkyria: MACS Maritime Carrier Shipping GmbH & Co.

Prejudicidlne otazky

Skutkové okolnosti a odovodnenie s v podstate analogické a prejudicidlne otdzky su totozné s otdzkami v referenénom
ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania (C-345/22).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Audiencia Provincial de Pontevedra
(Spanielsko) 25. mdja 2022 — Maersk A[S/Allianz Seguros y Reaseguros SA

(Vec C-347/22)
(2022/C 368/19)

Jazyk konania: $panielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Audiencia Provincial de Pontevedra

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Navrhovatelka: Maersk A[S

Odporkyria: Allianz Seguros y Reaseguros SA

Prejudicidlne otdzky

Skutkové okolnosti a odovodnenie s v podstate analogické a prejudicidlne otdzky su totozné s otdzkami v referenénom
ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania (C-345/22).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunalul Bucuresti (Rumunsko) 31. mdja
2022 — Neves 77 Solutions SRL/Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generala
Antifraudd Fiscald

(Vec C-351/22)
(2022/C 368/20)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Bucuresti

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatelka: Neves 77 Solutions SRL

Odporkyria: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Antifraudd Fiscald

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa rozhodnutie 2014/512/SZBP ('), najma jeho ¢lanky 5 a 7 vzhladom na zdsady pravnej istoty a nulla poena sine lege
vykladat v tom zmysle, Ze umoziiuje (ako obcianskoprdvnu sankciu) vniitro$titne opatrenie, ktorym sa povoluje
zhabanie vSetkych penaznych prostriedkov vyplyvajicich z transakcie, akou je transakcia uvedend v ¢lanku 2 ods. 2
pism. a) rozhodnutia 2014/512/SZBP, ak sa preukéze, Ze bol spachany skutok, ktory je podla vnitrostitneho priva
kvalifikovany ako priestupok?

2. Md sa ¢ldnok 5 rozhodnutia 2014/512/SZBP vykladat v tom zmysle, Ze umoziuje ¢lenskym $tatom prijat vnatrotatne
opatrenia, ktoré stanovuji automatické zhabanie akejkolvek sumy vyplyvajiicej z poruSenia povinnosti ozndmit
transakciu, ktord patri do posobnosti ¢lanku 2 ods. 2 pism. a) rozhodnutia 2014/512/SZBP?

3. Uplatiuje sa zakaz uvedeny v ¢lanku 2 ods. 2 pism. a) rozhodnutia 2014/512/SZBP, ak tovar predstavujici vojenské
vybavenie, ktory bol predmetom sprostredkovatel'skych transakeii, nebol nikdy fyzicky dovezeny na tizemie ¢lenského
statu?

() Rozhodnutie Rady 2014/512/SZBP z 31. jdla 2014 o redtriktivnych opatreniach s ohladom na konanie Ruska, ktorym destabilizuje
situdciu na Ukrajine (U. v. EU L 229, 2014, 5. 13).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Supremo (Spanielsko) 3. jiina 2022 -
Industria de Diseiio Textil, SA (Inditex)/Buongiorno Myalert SA

(Vec C-361/22)
(2022/C 368/21)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatelka: Industria de Disefio Textil, SA (Inditex)

Odporkyria: Buongiorno Myalert SA

Prejudicidlna otdzka

Mé sa ¢ldnok 6 ods. 1 pism. c) smernice 89/104/ES (') vykladat v tom zmysle, Ze do obmedzenia prdv z ochrannej zndmky
je 1mp11c1tne zahrnuté vieobecné konanie, na ktoré teraz odkazuje clinok 14 ods. 1 pism. c) smernice (EU) 2015/2436 (2),
a to pouzivat ,ochranni zndmku na tcely identifikdcie alebo uvddzania tovarov alebo sluzieb ako tovarov alebo sluzieb
majitela uvedenej ochrannej zndmky*?

(") Prvd smernica Rady zo 21. decembra 1988 o aproximdcii pravnych predpisov ¢lenskych Stitov v oblasti ochrannych znidmok
(U. v. ES L 40, 1989, s. 1; Mim. vyd. 17001, s. 92).

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/2436 zo 16. decembra 2015 o aproximécii pravnych predpisov ¢lenskych
statov v oblasti ochrannych znamok (U. v. EU L 336, 2015, s. 1).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunalul Bucuresti (Rumunsko) 3. jana
2022 - VS, TU, RW/Ryanair DAC

(Vec C-362/22)
(2022/C 368/22)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Bucuresti

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia v prvom stupni a odvolatelia: VS, TU, RW

Zalovand v prvom stupni a odporkyfia: Ryanair DAC

Prejudicidlna otdzka

Md sa ¢ldnok 4 ods. 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261 /2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa
ustanovuji spolo¢né pravidld systému nédhrad a pomoci cestujiicim pri odmietnuti nastupu do lietadla, v pripade zrusenia
alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje nariadenie (EHS) ¢. 295/91 ('), vykladat v tom zmysle, Ze ndhrada
podla ¢lanku 7 v spojeni s ustanovenim ¢ldnku 4 ods. 3 patri aj osobdm cestujticim spolu s osobou, ktorej bol odmietnuty
nastup do lietadla, ktoré napriek tomu, Ze im samotnym nebol odmietnuty nastup do lietadla, nechcti alebo nemajii viac
zdujem cestovat bez osoby, ktorej bol odmietnuty ndstup do lietadla?

(")  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému
nahrad a pomoci cestu;uc1m pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrugenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢ 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunalul Satu Mare (Rumunsko) 10. jina
2022 - Nord Vest Pro Sani Pro SRL/Administratia Judeteand a Finantelor Publice Satu Mare, Directia
Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj-Napoca

(Vec C-387/22)
(2022/C 368/23)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Satu Mare

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Nord Vest Pro Sani Pro SRL

Zalovani: Administratia Judeteani a Finantelor Publice Satu Mare, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Cluj-Napoca

Prejudicidlna otdzka

Majii sa vyssie uvedené ustanovenia prava Eurdpskej dnie vykladat v tom zmysle, Ze brdnia alebo nebrdnia pravnej tiprave,
o akti ide v prejeddvanej veci, na zdklade ktorej moéze rumunsky zdkonodarca zaobchddzat z datiového hladiska rozdielne
s rumunskymi obchodnym1 spolocnostam1 podnikajicimi na Gzemi Rumunska v porovnani so spolocnostami
podnikajiicimi na tGzem{ inych clenskych statov Unie, v dosledku ¢oho sa na spolocnost, ktor je zalobkynou a ktord
poskytovala svoje sluzby prevazne na tizemi Rakiiska a Nemecka, nevztahuji danové tlavy, z ktorych maja prospech iné
spolo¢nosti v odvetvi stavebnictva vykondvajice svoju ¢innost na Gizemi Rumunska?
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Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Raad van State (Holandsko) 20. jiina 2022 -
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid; d'alsi d¢astnik konania: M.A.

(Vec C-402/22)
(2022/C 368/24)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Raad van State

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatel: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Odporca v odvolacom konani: MLA.

Prejudicidlne otdzky
Otézka 1a

Kedy je trestny ¢in tak ,obzvlast nebezpecny* v zmysle clinku 14 ods. 4 pism. b) smernice 2011/95/EU ('), Ze ¢lensky stat
smie odopriet priznanie postavenia uteCenca osobe, ktord potrebuje medzindrodnt ochranu?

Otdzka 1b

St kritérid, ktoré platia pre ,zdvazny trestny ¢in“ v zmysle clanku 17 ods. 1 pism. b) smernice 2011/95/EU a ktoré st
objasnené v bode 56 rozsudku Stdneho dvora z 13. septembra 2018, Ahmed, EU:C:2018:713, smerodajné pri
posudzovani, ¢i ide o ,0bzvldst nebezpecny trestny &in“? Ak dno, existuji potom este dodato¢né kritérid, ktoré veda

7 26

k tomu, Ze trestny ¢in sa ma klasifikovat ako ,obzvldst“ nebezpeény?

Otazka 2

M4 sa ¢ldnok 14 ods. 4 pism. b) smernice 2011/95/EU vykladat v tom zmysle, Ze existencia nebezpecenstva pre spolo¢nost
je preukdzand uz len tym, Ze nositel postavenia utecenca bol pravoplatne odstiideny za obzvldst nebezpecny trestny &in,
alebo sa md toto ustanovenie vykladat v tom zmysle, Ze pravoplatné odstidenie za obzvlast zdvazny trestny ¢in samo osebe
nepostacuje na preukdzanie toho, Ze tito osoba predstavuje nebezpecenstvo pre spolo¢nost?

Otdzka 3

Ak pravoplatné odstidenie za obzvlast nebezpecny trestny ¢in samo osebe nepostacuje na preukdzanie existencie
nebezpedenstva pre spolocnost, md sa potom ¢lanok 14 ods. 4 pism. b) smernice 2011/95/EU vykladat v tom zmysle, ze
obsahuje poziadavku, aby clensky §tat preukdzal, Ze Ziadatel aj po svojom odstdeni nadalej predstavuje nebezpecenstvo pre
spolo¢nost? Je clensky S$tat povinny preukdzat, Ze nebezpecenstvo e skutocné a ex1stu]uce alebo staci, ked existuje
potencidlne nebezpecenstvo? Ma sa cldnok 14 ods. 4 pism. b) smernice 2011/95/EU sdam osebe alebo v spo]em so zasadou
proporcionality vykladat v tom zmysle, Ze dovoluje zrusenie pravneho postavenia utecenca len v pripade, Ze toto zruSenie
je proporciondlne a nebezpecenstvo, ktoré nositel tohto pravneho postavenia predstavuje, je dostatocne zavazné na to, aby
odovodnovalo zrusenie postavenia utecenca?

Otazka 4

V pripade, Ze élensk)'/ §tat nemusi preukazat, Ze Ziadatel aj po svojom odstdeni nadalej predstavuje nebezpecenstvo pre
spolocnost a Ze tto hrozba je skutocnd, existujica a dostatocne vdzna na odovodnenie zrusenia postavenia utefenca, ma sa
¢lanok 14 ods. 4 pism. b) smernice 2011/95/EU vykladat v tom zmysle, Ze z neho vyplyva, Ze nebezpecenstvo pre
spolo¢nost je v zdsade preukdzané tym, Ze nositel pravneho postavenia uteCenca bol pravoplatne odstideny za obzvlast
zdvazny trestny €in, ale Ze nositel pravneho postavenia ute¢enca moze preukazat, Ze takéto nebezpecenstvo pre spolo¢nost
(uz) nepredstavuje?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/95/EU z 13. decembra 2011 o norméch pre opravnenie §tétnych prislusnikov tretej
krajiny alebo 0sob bez stdtneho obcianstva mat postavenie medzindrodnej ochrany, o jednotnom postaveni utecencov alebo osob
opravnenych na doplnkovi ochranu a o obsahu poskytovanej ochrany (U v.EUL 337 2011, s. 9)
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Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Miinster (Nemecko) 6. jila
2022 - Michael Schiitte/Finanzamt Brilon

(Vec C-453/22)
(2022/C 368/25)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Miinster

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Michael Schiitte

Zalovany: Finanzamt Brilon

Prejudicidlna otdzka

Vyzadujt ustanovenia smernice 2006/112/ES (') — najmi zdsada danovej neutrality a zdsada efektivity — za okolnosti, aké
existuju v konani vo veci samej, aby mal Zalobca ndrok na vratenie preplatku dane z pridanej hodnoty, ktort zaplatil svojim
dodévatelom, vritane Grokov, priamo voéi dannovému orgdnu, aj ked este existuje moznost, Ze doddvatelia sa neskor obratia
na dafiovy orgdn so Ziadostou o dpravou faktir a tento orgdn potom — pripadne — uZ nebude moct uplatnit regres
u zalobcu, takze existuje riziko, Ze dafiovy orgdn bude musiet ta istG dail z pridanej hodnoty vratit dvakrat?

() Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1)

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgerichtshof (Rakiisko) 18. jiila
2022 - EVN Business Service GmbH, Elektra EOOD, Penon EOOD

(Vec C-480[22)
(2022/C 368/26)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelky v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: EVN Business Service GmbH, Elektra EOOD a Penon EOOD

Prejudicidlne otdzky

1. Mi sa clinok 57 ods. 3 smernice 2014/25/EU (') vykladat v tom zmysle, Ze o poskytovanie centralizovanych
obstaravacich ¢innosti centralnou obstardvacou organizdciou, ,ktord sa nachadza v inom ¢lenskom state”, ide vtedy, ak
sa obstardvatel — bez ohladu na otdzku pri¢itatelnosti ovlddania tohto obstardvatela — nachddza v inom ¢lenskom stite
ako centralna obstardvacia organizacia?

2. V pripade, ak je odpoved na prvi otdzku kladnd:

Zahfhajii kolizne normy ¢linku 57 ods. 3 smernice 2014/25/EU, podla ktorych ,poskytovanie centralizovanych
obstardvacich ¢innosti“ centrdlnou obstardvacou organizaciou, ktord sa nachddza v inom ¢lenskom Stéte, sa uskutociiuje
podla vniitrostitnych ustanoveni ¢lenského $tatu, v ktorom sa nachddza centrdlna obstardvacia organizdcia, aj pravne
predpisy pre revizne postupy a prislusnost kontrolnych orgdnov v zmysle smernice Rady 92/13/EHS (3?
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3. V pripade, ak je odpoved na prvi alebo druht otdzku zdporna:

Md sa smernica 92/13/EHS a najmd jej cldnok 1 ods. 1 stvrty pododsek vykladat v tom zmysle, Ze prislusnost
vnutrostatneho kontrolného orgénu na preskiimanie rozhodnut{ obstardvatelov musi zahfnat V§etk)'rch obstaravatelov,
ktori sa nachddzaju v ¢lenskom 3tdte kontrolného organu, alebo sa prislusnost riadi tym, ci dominantny vplyv na
obstardvatela [v zmysle ¢lanku 3 bodu 4 pism. c), resp. ¢linku 4 ods. 2 smernice 2014/2S/EU] vychadza
z uzemnosprdvneho celku, resp. inej verejnopravnej institticie, ktord moze byt priradend ¢lenskému $tatu kontrolného
organu?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady z 26. februdra 2014 o obstardvan{ vykondvanom subjektmi posobiacimi v odvetviach
vodného hospodarstva, energetiky, dopravy a postovych sluzieb a o zruSeni smernice 2004/17/ES (U.v. EU L 94, 2014, s. 243).

()  Smernica Rady z 25. februdra 1992, ktorou sa koordinujii zdkony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia o uplatiiovani pravnych
predpisov spolocenstva, o postupoch verejného obstardvania subjektov posobiacich vo vodnom, energetickom, dopravnom
a telekomunikacnom sektore (U. v. ES L 76, 1992, s. 14; Mim. vyd. 06/001, s. 315).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Amsterdam (Holandsko) 22. jiila
2022 - Eurdpsky zatyka&/CJ, za hcasti: Openbaar Ministerie

(Vec C-492/22)
(2022/C 368/27)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Amsterdam

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatel: CJ

Za tcasti: Openbaar Ministerie

Prejudicidlne otdzky

1. Brénia ¢ldnok 12 a ¢ldnok 24 ods. 1 rdamcového rozhodnutia 2002/584/SVV (1) v spojeni s ¢lankom 6 Charty
zakladnych prav Eurdpskej dnie tomu, aby hladand osoba, ktorej odovzdanie na tcely vykonu trestu odnatia slobody
bolo pravoplatne povolené, avsak bolo odlozené ,s cielom, aby tito osobu bolo mozné sidne stihat vo vykondvajicom
¢lenskom $tdte... za iny skutok, ako je trestny ¢in uvedeny v eurépskom zatykaci®, zostala vo vizbe pocas celej doby
trestného stthania na ucely vykonu eurdpskeho zatykaca?

2. a. Md sa rozhodnutie o vyuziti pravomoci odlozit odovzdanie podla ¢ldnku 24 ods. 1 rdmcového rozhodnutia
2002/584/SVV povazovat za rozhodnutie o vykone [eurdpskeho zatykaca], ktoré md podla ¢lanku 6 ods. 2
ramcového rozhodnutia 2002/584/SVV s prihliadnutim na jeho odévodnenie 8 prijat vykonavaci stidny orgdn?

b. Ak dno: vedie skutocnost, Ze toto rozhodnutie bolo prijaté bez Gcasti vykondvajiiceho stidneho orgdnu v zmysle
¢lanku 6 ods. 2 rdimcového rozhodnutia 2002/584/SVV k tomu, Ze hladant osobu viac nemozno drzat vo vizbe na
ucely vykonu eurdpskeho zatykaca, ktory bol voci nej vydany?

3. a. Brdni ¢lanok 24 ods. 1 rimcového rozhodnutia 2002/584/SVV v spojent s cldnkami 47 a 48 Charty zdkladnych prav
Eurépskej tinie tomu, aby sa odovzdanie hladanej osoby na tcely trestného stthania vo vykondvajiicom ¢lenskom
State odlozilo len preto, ze hladand osoba sa po opytani nechce vzdat svojho prava byt pritomnd v rdmci tohto
trestného stthania?

b. Ak dno: na aké okolnosti musi vykondvajtci sidny organ prihliadat pri svojom rozhodovani o odklade skuto¢ného
odovzdania?

(")  Rdmcové rozhodnutie Rady z 13. jina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzddvania osob medzi ¢lenskymi Stdtmi
(U. v ES L 190, 2002, s. 1; Mim. vyd. 019/006, s. 34).
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Uznesenie predsedu Stidneho dvora z 29. jana 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Bundesfinanzgericht — Rakiisko) - AZ Finanzamt Osterreich, pdvodne Finanzamt Hollabrunn
Korneuburg Tulln

(Vec C-163/20) ()
(2022/C 368/28)

Jazyk konania: nemcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U.v.EU C 247, 27.7.2020.

Uznesenie predsedu Stvrtej komory Stddneho dvora z 18. mdja 2022 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem — Holandsko) —
F, A, G, H, I/Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Vec C-579/20) ()
(2022/C 368/29)

Jazyk konania: holandcina

Predseda $tvrtej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 128, 12.4.2021.

Uznesenie predsedu Sadneho dvora zo 14. jiila 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Juzgado de Primera Instancia n° 1 de Cazalla de la Sierra — Spanielsko) — Caixabank SA|ZN, SD,
AH

(Vec C-657/20) (1)
(2022/C 368/30)

Jazyk konania: $panielcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 88, 15.3.2021.

Uznesenie predsedu Stidneho dvora z 31. mdja 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Oberster Gerichtshof — Rakiisko) — Avis Autovermietung Gesellschaft mbH/Verein fiir
Konsumenteninformation

(Vec C-701/20) ()
(2022/C 368/31)

Jazyk konania: nemcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 98, 22.3.2021.
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Uznesenie predsedu Siidneho dvora z 29. aprila 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Raad van State — Holandsko) — K.R., dalsi castnik konania: Staatssecretaris van Justitie
en Veiligheid

(Vec C-637/21) (1)
(2022/C 368/32)

Jazyk konania: holandcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 24, 17.1.2022.

Uznesenie predsedu Siidneho dvora z 8. jina 2022 — Eurépsky parlament/Eurépska komisia
(Vec C-657/21) (1)
(2022/C 368/33)

Jazyk konania: anglictina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 11, 10.1.2022.

Uznesenie predsedu Sidneho dvora z 1. jina 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Rechtbank Noord-Holland — Holandsko) — Nokia Solutions and Networks Oy/Inspecteur van
de Belastingdienst/Douane, kantoor Eindhoven

(Vec C-809/21) ()
(2022/C 368/34)

Jazyk konania: holandcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U.v.EU C 138, 28.3.2022.

Uznesenie predsedu Stdneho dvora z 27. aprila 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Landgericht Erfurt — Nemecko) — HK/Allianz Lebensversicherungs AG

(Vec C-2/22) ()
(2022/C 368/35)

Jazyk konania: nemcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

()  U.v.EU C 148, 4.4.2022.
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Uznesenie predsedu Stdneho dvora z 30. jiina 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Okresny siid Presov — Slovensko) — UR[365.bank a.s.

(Vec C-12/22) (9
(2022/C 368/36)

Jazyk konania: slovencina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U.v.EU C 148, 4.4.2022.

Uznesenie predsednicky Siestej komory Stdneho dvora z 2. mdja 2022 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Pitesti — Rumunsko) — EF, GH, IJ/KL

(Vec C-13/22) ()
(2022/C 368/37)

Jazyk konania: rumuncina

Predsednicka Siestej komory nariadila vymaz veci.

( U.v.EUC 191, 10.5.2022.

Uznesenie predsedu Siidneho dvora zo 16. jina 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Amtsgericht Frankfurt am Main — Nemecko) - IA/DER Touristik Deutschland GmbH

(Vec C-62/22) (1)
(2022/C 368/38)
Jazyk konania: nemcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 165, 19.4.2022.

Uznesenie predsedu Stidneho dvora z 20. mdja 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Amtsgericht Frankfurt am Main — Nemecko) - flightright GmbH/Swiss International Air Lines
AG

(Vec C-131/22) ()
(2022/C 368/39)
Jazyk konania: nemcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

(" U.v.EUC 191, 10.5.2022.
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Uznesenie predsedu Sidneho dvora z 20. mdja 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Rechtbank Den Haag, zittingsplaats ’s-Hertogenbosch — Holandsko) — F/Staatssecretaris van
Justitie en Veiligheid

(Vec C-208/22) ()
(2022/C 368/40)

Jazyk konania: holandcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 257, 4.7.2022.

Uznesenie predsedu Siidneho dvora z 12. jila 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Amtsgericht Diisseldorf — Nemecko) - flightright GmbH/Eurowings GmbH

(Vec C-228/22) ()
(2022/C 368/41)

Jazyk konania: nemcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

(" U.v.EU C 237, 20.6.2022.



26.9.2022 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 368/23

VSEOBECNY SUD

Zaloba podani 27. jiina 2022 — Hypo Vorarlberg Bank/SRB
(Vec T-395/22)
(2022/C 368/42)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Hypo Vorarlberg Bank AG (Bregenz, Rakiisko) (v zasttpeni: G. Eisenberger a A. Brenneis, Rechtsanwilte)

Zalovand: Jednotnd rada pre riesenie krizovych situdcii (SRB)

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Jednotnej rady pre riesenie krizovych situdcif prijaté 11. aprila 2017 o vypocte prispevkov ex ante do
Jednotného fondu na rieSenie krizovych situdcii (SRBJES/SRF/2022/18), vratane priloh, v rozsahu, v akom sa tyka
zalobkyne,

— ulozil Jednotnej rade pre rieSenie krizovych situdcii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, Zalobkyiia uvadza osem Zzalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni podstatnych formalnych nélezitosti z dovodu nedostato¢ného ozndmenia
napadnutého rozhodnutia.

Napadnuté rozhodnutie nebolo ozndmené zalobkyni v celom rozsahu v rozpore s ¢ldnkom 1 ods. 2 ZEU, ¢lankami 15,
296 a 298 ZFEU, ako aj clankami 42 a 47 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie (dalej len ,Charta“). Znalost
neposkytnutych tdajov ako centrdlneho prvku rozhodnutia je nevyhnutnd na pochopenie a overenie vypoctu
prispevkov, ako bola individudlna situdcia zalobkyne zohladnend pri vypocte prispevkov vzhladom na situdciu vietkych
ostatnych dotknutych institucit.

2. Druhy zalobny dévod j je zalozeny na poruseni ¢ldnku 102 smernice 2014/59/EU ('), ¢lanku 69 ods. 1 a 2 a ¢ldnku 70
ods. 2 nariadenia (EU) ¢. 806/2014 (), ¢lanku 3 a ¢lanku 4 ods. 2 delegovaného nariadenia (EU) 2015/63 (?), ako aj
Zasady proporcionality z dovodu nespravneho stanovenia cielovej drovne, pretoze Zalovany stanovil nadmernt cielovi
Groven, ktord je v rozpore s pravnym raimcom Unie.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni podstatnych formélnych nalezitosti z dévodu nedostatku odoévodnenia
rozhodnutia.

Napadnuté rozhodnutie porusuje povinnost odévodnenia stanovent v ¢ldnku 296 ods. 2 ZFEU, ako aj v ¢lnku 41
ods. 1 a clinku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty z dovodu uverejnenie nizkeho poctu vybranych ciastocnych vysledkov
vypoctov. Poziadavky tykajdce sa rozsahu povinnosti odovodnenia stanovené Siidnym dvorom vo veci C-584/20 P (* )
neboli dodrzané. Zalovand nevyuzila moznost uverejnit v suhrnne] alebo vieobecnej podobe tdaje, ktoré sa maja
doverne spracovavat v stlade s clinkom 88 ods. 1 nariadenia (EU) ¢. 806/2014.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni podstatnych formdlnych nélezitosti z dovodu nedostatku odovodnenia
vycerpania zakladnej diskre¢nej pravomoci.

Napadnuté rozhodnutie porusuje povinnost odévodnenia stanovend v ¢lanku 296 ods. 2 ZFEU, ako aj v ¢lanku 41
ods. 1 a ¢lanku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty, kedZe pokial ide o diskre¢nii pradvomoc Zalovaného, nebolo vysvetlené, ktoré
hodnotenia vykonal Zalovany a z akych doévodov. Nemozno teda vyliicit svojvolny vykon diskrecnej pravomoci zo
strany zalovaného.
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5. Piaty zalobny dovod je zalozeny na poruseni podstatnych formalnych nélezitosti z dovodu neuskuto¢nenia vypocutia
a porusenia prava byt vypocuty.

Zalobkyna nebola vypocutd pred prijatim napadnutého rozhodnutia ani pred prijatim platobného vymeru zalozeného
na tomto rozhodnuti, v rozpore s tym, ¢o stanovuje ¢ldnok 41 ods. 1 a ¢ldnok 41 ods. 2 pism. a) Charty. Rovnako
konzultdcia zo strany Zalovanej neumoznila predlozit skutoéné a dplné pripomienky ku konkrétnemu vypoctu
prispevkov.

6. Siesty zalobny dovod je zaloZeny na prot1pravnost1 delegovaneho nariadenia (EU) 2015/63 ako pravneho zékladu
napadnutého rozhodnutia, ako aj na protiprdvnosti metodiky dpravy rizika stanovenej delegovanym nariadenim (EU)
2015/63 a diskre¢nej pravomoci zverenej SRB.

Clinky 4 az 7 a 9, ako aj priloha I delegovaného nariadenia (EU) 2015/63, na ktorych je zalozené napadnuté
rozhodnutie, zaviedli netransparentny systém stanovovania prispevku, ktory je v rozpore s ¢lankami 16, 17, 41 a 47
Charty a ktory nerespektuje ¢lanky 20 a 21 Charty ako ani zdsady proporcionality a pravnej istoty. Zalovany disponuje
mnohymi diskrecnymi prdvomocami, ktorych vycerpanie nemdze byt zrozumitelnym a overitelnym sposobom
odovodnené.

7. Siedmy Zzalobny dovod je zalozeny na protiprévnosti vykondvacieho nariadenia (EU) 2015/81 () ako zdkladu
napadnutého rozhodnutia.

Napadnuté rozhodnutie poruuje Zmluvy v rozsahu, v akom ¢ldnok 8 Vykonavaaeho nariadenia (EU) 2015/81
prekracuje hranice stanovené ¢ldnkom 70 ods. 7 nariadenia (EU) ¢. 806/2014 v spojeni s clinkom 291 ZFEU
a Vykonavac1e nariadenie, ani pravny zdklad neobsahuji odovodnenie v sdlade s clinkom 296 ods. 2 ZFEU. Tito
protipravnost sa odrdza aj v napadnutom rozhodnuti.

8. Osmy zalobny dovod je zaloZeny na protiprévnosti smernice 2014/ 59/EU a nariadenia (EU) ¢. 806/2014 ako pravneho
zdkladu pre delegované nariadenie (EU) 2015/63 ako aj vykonavacie nariadenie (EU) 2015/81 a tym pre napadnuté
rozhodnutie.

Subsididrne sa namieta protipravnost tych ustanoveni smernice 2014/59/EU a nariadenia (EU) . 806/2014, ktoré
zdvazne stanovuji system prispevkov zavedeny delegovanym nariadenim (EU) 2015/63 a pr1znava)u zalovanému prilis
Sirokt diskrecni pravomoc. KedZe tieto ustanovenia nemozno vykladat v sdlade s primdrnym pravom, st v rozpore so
zdsadou odovodnenia aktov, so zdsadou prévnej istoty, ako aj so Zmluvami (najma clinkom 1 ods. 2 ZEU, ¢lankami 15,
296 a 298 ZFEU) a s Chartou (najmi clankami 16, 17, 41, 42 a 47 Charty).

()  Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2014/59/EU z 15. médja 2014, ktorou sa stanovuje rdmec pre ozdravenie a rieSenie
krizovych situdcii dverovych institdcii a investicnych spolo¢nosti a ktorou sa meni smernica Rady 82/891/EHS a smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/24[ES, 2002/47[ES, 2004/25[ES, 2005/56[ES, 2007[36/ES, 2011/35/EU, 2012/30[EU
a 2013/36/EU a nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012 (U. v. EU L 173, 2014, 5. 190).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 z 15. jila 2014, ktorym sa stanovu;u jednotné pravidld a ]ednotny
postup rieSenia krizovych situdcif uverovych institdcii a urc1tych 1nvest1cnych spolocnostl v ramci ]ednotneho mechanizmu riesenia
krizovych situdcif a jednotného fondu na riesenie krizovych situicif a ktorym sa menf nariadenie (EU) ¢. 1093/2010 (U. v. EU L 225,
2014,s. 1).

()  Delegované nariadenie Komisie (EU) 2015/63 z 21. oktébra 2014, ktorym sa dopliia smernica Europskeho parlamentu a Rady
2014/59/EU, pokial ide o prispevky ex ante do mechanizmov financovania rieenia krizovych situdcif (U. v. EU L 11, 2015, s. 44).

() Rozsudok z 15. jila 2021, Komisia/Landesbank Baden-Wiirttemberg a SRB, C-584/20 P a C- 621/20 P, EU:C:2021:601.

()  Vykonévacie nariadenie Rady (EU) 2015/81 z 19. decembra 2014, ktorym sa blizsie urcujii jednotné podmienky uplatnovanla
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 8062014, pokial ide o prispevky ex ante do jednotného fondu na rieSenie
krizovych situdcii (U. v. EU L 15, 2015, s. 1).
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Zaloba podani 1. jila 2022 - Volkskreditbank/SRB
(Vec T-406/22)
(2022/C 368/43)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyria: Volkskreditbank AG (Linz, Rakisko) (v zastdpenf: G. Eisenberger a A. Brenneis, Rechtsanwilte)

Zalovand: Jednotnd rada pre rieSenie krizovych situdcii (SRB)

Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Jednotnej rady pre rieSenie krizovych situdcii z 11. aprila 2022 o vypocte prispevkov ex ante do
fondu na riesenie krizovych situdcif za rok 2022 (SRB/ES/2022/18) vratane priloh, a to v kazdom pripade vtedy, ak sa
tyka zalobkyne a

— zaviazal Jednotni radu pre rieSenie krizovych situdcii na nahradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zaloba sa opiera o osem zalobnych dovodov, ktoré st totozné so zalobnymi dévodmi uvedenymi vo veci T-395/22, Hypo
Vorarlberg Bank/SRB.

Zaloba podani 20. jila 2022 — QP/Komisia
(Vec T-460/22)
(2022/C 368/44)

Jazyk konania: portugalcina

Utastnici konania
Zalobca: QP (v zastGipeni: S. Gemas Dondrio a S. Soares, advogadas)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Komisie C(2020) 8550 final zo 4. decembra 2020 o schéme pomoci SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN) uplatnovanej Portugalskom v prospech Zona Franca da Madeira (ZFM) — rezim III,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby, Zalobca uvadza Sest zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom posudeni tykajicom sa splnenia poziadaviek na zlucitelnost schémy
pomoci Zona Franca de Madeira — rezim III (dalej len ,ZFM®) najmd pokial ide o povod zisku a vytvorenie a zachovanie
pracovnych miest v regione.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na neodévodnenom meskani Komisie so zmenou neskorsich verzii schémy ZFM
v stvislosti s kritériom pre vypocet poctu vytvorenych/zachovanych pracovnych miest.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti uviest odévodnenie, kedZe prijaté rozhodnutie nie je dostatocne
odovodnené pokial ide o to, ¢o treba povazovat za pracovné miesta ZFM a Cinnosti skutocne a materidlne vykondvané
na Madeire.
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4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni préva na spravodlivy proces a poruseni zdsady rovnosti zbrani, kvoli
meskaniu Komisie s opravou Casti pravneho rdmca ZFM a kratkemu ¢asovému limitu poskytnutého Zzalobcovi na
uplatnenie jeho prdva na obranu.

5. Piaty zalobny dovod je zalozeny na poruseni legitimnej dovery, kvoli oneskorenému konaniu zo strany Komisie
a obsahu napadnutého rozhodnutia.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady prévnej istoty, kvoli neskorému konaniu zo strany Komisie
a zmene Gc¢innej schémy §tatnej pomoci pocas regulatného obdobia.

Zaloba podand 20. jila 2022 - QQ/Komisia
(Vec T-461/22)
(2022/C 368/45)

Jazyk konania: portugalcina

Ucastnici konania

Zalobca: QQ (v zastpeni: S. Gemas Dondrio a S. Soares, advogadas)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrusil rozhodnutie Komisie C(2020) 8550 final zo 4. decembra 2020 o schéme pomoci SA.21259 (2018/C) (ex
2018/NN) uplatiiovanej Portugalskom v prospech Zona Franca da Madeira (ZFM) — rezim III,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, zalobca uvddza Sest zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom posudeni tykajicom sa splnenia poziadaviek na zlucitelnost schémy
pomoci Zona Franca de Madeira — rezim III (dalej len ,ZFM®) najmi pokial ide o povod zisku a vytvorenie a zachovanie
pracovnych miest v regione.

2. Druhy Zzalobny dévod je zaloZeny na neodévodnenom meskani Komisie so zmenou neskorsich verzii schémy ZFM
v suvislosti s kritériom pre vypocet poctu vytvorenych/zachovanych pracovnych miest.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti uviest odévodnenie, kedZe prijaté rozhodnutie nie je dostatocne
odovodnené pokial ide o to, Co treba povaZovat za pracovné miesta ZFM a ¢innosti skuto¢ne a materidlne vykondvané
na Madeire.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni préva na spravodlivy proces a poruseni zdsady rovnosti zbrani, kvoli
meskaniu Komisie s opravou Casti prdvneho rdmca ZFM a kritkemu casovému limitu poskytnutého zalobcovi na
uplatnenie jeho prdva na obranu.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni legitimnej dovery, kvoli oneskorenému konaniu zo strany Komisie
a obsahu napadnutého rozhodnutia.

6. Siesty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady prévnej istoty, kvoli neskorému konaniu zo strany Komisie
a zmene G¢innej schémy §tdtnej pomoci pocas regula¢ného obdobia.
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Zaloba podani 20. jala 2022 - QN/Komisia
(Vec T-464/22)
(2022/C 368/46)

Jazyk konania: portugalcina

Ucastnici konania

Zalobca: QN (v zastGpeni: S. Gemas Dondrio a S. Soares, advogadas)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Komisie C(2020) 8550 final zo 4. decembra 2020 o schéme pomoci SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN) uplatiiovanej Portugalskom v prospech Zona Franca da Madeira (ZFM) — rezim III,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, Zalobca uvaddza Sest zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na nespravnom postdeni tykajicom sa splnenia poziadaviek na zlucitelnost schémy
pomoci Zona Franca de Madeira — rezim III (dalej len ,ZFM“) najma pokial ide o povod zisku a vytvorenie a zachovanie
pracovnych miest v regione.

2. Druhy Zzalobny dévod je zaloZeny na neod6évodnenom meskani Komisie so zmenou neskorsich verzii schémy ZFM
v savislosti s typom pracovného pomeru, kritériom pre vypocet poctu vytvorenych/zachovanych pracovnych miest
a zemepisnym umiestnenim pracovnych miest.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti uviest odovodnenie, kedze prijaté rozhodnutie nie je dostato¢ne
odovodnené pokial ide o to, Co treba povazovat za pracovné miesta ZFM a ¢innosti skuto¢ne a materidlne vykondvané
na Madeire.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni prava na spravodlivy proces a poruseni zdsady rovnosti zbrani, kvoli
meskaniu Komisie s opravou Casti pravneho ramca ZFM a kratkemu ¢asovému limitu poskytnutého Zalobcovi na
uplatnenie jeho prdva na obranu.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni legitimnej dovery, kvoli oneskorenému konaniu zo strany Komisie
a obsahu napadnutého rozhodnutia.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady prévnej istoty, kvoli neskorému konaniu zo strany Komisie
a zmene G¢innej schémy §tatnej pomoci pocas regulatného obdobia.

Zaloba podani 2. augusta 2022 — Group of processors and producers of sheepmilk and
goatmilk/EUIPO - Kolios (HALLOUMAKI)

(Vec T-481/22)
(2022/C 368/47)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Group of processors and producers of sheepmilk and goatmilk (Nikézia, Cyprus) (v zastGipeni: S. Malynicz,
barrister-at-Law a C. Milbradt, advokat)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom: Kolios AE Elliniki Viomichania Galaktos (Kilkis, Grécko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie (HALLOUMAKI) — prihldska ¢. 18 126 405.
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 12. mdja 2022 vo veci R 1941/2021-5.

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— rozhodol, ze EUIPO (a vedlajsi ticastnik konania, ak sa zdcastni na konani) zndsa vlastné trovy konania a je povinny
nahradit trovy konania, ktoré vynalozZila Zalobkyfia v konani o vyhldsenie neplatnosti pred Vseobecnym stidom a pred
odvolacim sendtom.

Uvddzany Zzalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 13 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 1151/2012.

Zaloba podand 7. augusta 2022 — Multiépticas/EUIPO — Nike Innovate (zobrazenie dvoch &ernych
geometrickych tvarov)

(Vec T-487/22)
(2022/C 368/48)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Multiépticas, S. Coop. (Colmenar Viejo, Spanielsko) (v zastdpeni: M. Lopez Camba a A. Lyubomirova Geleva,
advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Nike Innovate CV (Beaverton, Oregon, Spojené §tdty)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihlaska obrazovej ochrannej zndmky Eurdépskej tnie (zobrazenie dvoch ¢iernych
geometrickych tvarov) — prihldska ¢. 18 154 653.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 2. jina 2022 vo veci R 1762/2021-4.
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Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,
— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania, ktoré zalobkyni vznikli,

— ulozil spolo¢nosti Nike Innovate CV povinnost nahradit trovy konania, ktoré zalobkyni vznikli.

Uvddzany Zalobny dévod

— Porusenie ¢linku 8 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané 8. augusta 2022 — Dr. Rudolf Liebe Nachfolger GmbH & Co. KG/EUIPO - Bit Beauty
(LESS IS BEAUTY)

(Vec T-490/22)
(2022/C 368/49)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Ugastnici konania

Zalobkytia: Dr. Rudolf Liebe Nachfolger GmbH & Co. KG (Leinfelden Echterdingen, Nemecko) (v zasttipeni: E. Stolz,
U. Stelzenmiiller, H. Meyerfeldt a J. Weiser, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Bit Beauty, SL (Barcelona, Spanielsko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi G¢astnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: medzinarodny zapis oznacujici Eurépsku tniu obrazovej ochrannej zndmky ayuna LESS
IS BEAUTY - medzindrodny zapis oznacujici Eurépsku dniu €. 11 369 553.

Konanie pred EUIPO: namietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 2. jina 2022 vo veci R 982/2021-2.

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— vyhovel ndmietke B 003088668 v celom rozsahu a zamietol medzindrodny zdpis oznacujici Eurépsku dniu
¢. 11 369 553,

— ulozil EUIPO, a v pripade potreby majitelovi medzindrodného zdpisu/pripadnému vedlajsiemu tlastnikovi konania,

povinnost nahradit trovy tohto konania a trovy, ktoré vznikli v konani pred odvolacim sendtom EUIPO.

Uvddzany zZalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand 8. augusta 2022 — Cyprian Iwué/EUIPO — Hangzhou XiangHui [Krabica na balenie,
ponozky (siiprava)]

(Vec T-492/22)
(2022/C 368/50)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: polstina

Ucastnici konania
Zalobca: Cyprian Iwu¢ (Sliema, Malta) (v zastGpeni: T. Kos, radca prawny)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom: Hangzhou XiangHui International Trading Co., Ltd. (Hangzhou, Cina)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel sporného dizajnu: dalsi Gicastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknuty sporny dizajn: dizajn Spolocenstva ,krabica na balenie, ponozky (stprava)* — dizajn Spolocenstva
¢. 8 043 228-0001.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tretiecho odvolacieho sendtu EUIPO z 20. méja 2022 vo veci R 1672/2021-3.

Névrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zru$il napadnuté rozhodnutie a v dosledku toho rozhodol o vymaze sporného dizajnu, a subsididrne, v pripade
neuznania nedostatku novosti sporného dizajnu ako celku, obmedzil zépis sporného dizajnu na karténovii krabicu
podla ¢ldnku 25 ods. 6 nariadenia Rady (ES) ¢. 6/2002,

— ulozil EUIPO a dalSiemu dcastnikovi konania pred EUIPO povinnost nahradit trovy konania pred odvolacim sendtom
a ulozil EUIPO povinnost nahradit v3etky trovy tohto konania.
Uvddzany Zalobny dévod

— Porusenie ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) a ¢ldnku 7 ods. 1 v spojent s ¢ldinkom 63 nariadenia Rady (ES) ¢. 6/2002 o dizajnoch
spolocenstva v spojeni s ¢linkom 28 ods. 1 pism. b) bodom v) nariadenia Komisie (ES) ¢. 2245/2002, ktorym
sa vykondva nariadenie ¢. 6/2002.

Zaloba podand 12. augusta 2022 — NSD/Rada
(Vec T-494/22)
(2022/C 368/51)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: NKO AO National Settlement Depository (NSD) (Moskva, Rusko) (v zastdpeni: N. Tuominen, M. Krestiyanova,
J. P. Fierens, C. Vangoidsenhoven a C. Gieskes, advokati)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil vykonévacie nariadenie Rady (EU) 2022/878 z 3. jina 2022, ktorym sa vykonava nariadenie (EU) ¢. 269/2014
o restriktivnych opatreniach vzhladom na konanie nartsajiice alebo ohrozujiice Gzemnt celistvost, zvrchovanost
a nezdvislost Ukrajiny (') a rozhodnutie Rady (SZBP) 2022/883 z 3. juna 2022, ktorym sa meni rozhodnutie
2014/145/SZBP o restriktivnych opatreniach vzhladom na konanie, ktorym sa nartsa alebo ohrozuje Gzemnd
celistvost, zvrchovanost a nezavislost Ukrajiny (%) v ich dplnosti v rozsahu, v akom sa tykaji zalobkyne,
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— ulozil Rade povinnost nahradit trovy tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza $tyri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté akty porusuji povinnost odévodnenia.

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na tom, ze v odévodneni Rady doslo k zjavne nesprédvnemu postideniu. Zalobkyiia
tvrdi, Ze skuto¢nosti, na ktoré sa Rada odvoldva st neoddovodnené, vecne nepodlozené a neopodstatnené.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze G¢inky vyplyvajice z napadnutych aktov predstavuji neprimerané
obmedzenie zdkladnych prav zalobkyne, ktoré st chranené najmé ¢lankami 16 a 17 Charty zakladnych prav Eurépskej
unie.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze vzhladom na to, Ze Rada nedodrzala pozadovany dokazny $tandard st
individudlne sankcie voéi zalobkyni nezdkonné.

() Vykonévacie nariadenie Rady (EU) 2022/878 z 3. jiina 2022, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) ¢. 269/2014 o restriktivnych
opatreniach vzhladom na konanie nardgajice alebo ohrozujice tzemnt celistvost, zvrchovanost a nezdvislost Ukrajiny
(U.v. EU L 153, 2022 s. 15).

()  Rozhodnutie Rady (SZBP) 2022/883 z 3. jina 2022, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/145/SZBP o restriktivnych opatreniach
vzhladom na konanie, ktorym sa nartisa alebo ohrozuje Gzemnd celistvost, zvrchovanost a nezdvislost Ukrajiny (U. v. EU L 153,
2022, s. 92).

Zaloba podand 12. augusta 2022 — Mordashova/Rada
(Vec T-497/22)
(2022/C 368/52)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Marina Alexandrova Mordashova (Moskva, Rusko) (v zastGpeni: T. Bontinck, D. Bogaert, A. Guillerme
a L. Burguin, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Navrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Rady 2022/883/SZBP z 3. juna 2022 v rozsahu, v akom uvadza Zalobkyiiu v polozke ¢. 1156
prilohy k tomuto rozhodnutiu,

— zrusil vykondvacie nariadenie (EU) 2022/878 z 3. jiina 2022 v rozsahu, v akom uvidza Zalobkyiu v polozke ¢. 1156
prilohy I k tomuto nariadeniu,

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby proti rozhodnutiu 2022/883/SZBP (') a vykondvaciemu nariadeniu 2022/878 (* uvddza
zalobkyna $tyri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni prava na i¢innti stidnu ochranu a povinnosti odovodnenia prindleZiace;
spravnemu organu.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postideni, pokial ide o dovody Rady.
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3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady proporcionality a zdkladnych prav, pokial ide o prijatie
restriktivnych opatreni voci zalobkyni a neoprdvneny zasah do zakladnych prév Zzalobkyne zarucenych Chartou
zakladnych prav.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady rovnosti zaobchddzania a zdsady prévnej istoty.

()  Rozhodnutie Rady (SZBP) 2022/883 z 3. jina 2022, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/145/SZBP o redtriktivnych opatreniach
vzhladom na konanie, ktorym sa nartsa alebo ohrozuje tizemnd celistvost, zvrchovanost a nezavislost Ukrajiny (U. v. EU L 153,
2022, s. 92).

() Vykonévacie nariadenie Rady (EU) 2022/8 78 z 3. juna 2022, ktorym sa Vykonava nariadenie (EU) ¢. 269/2014 o restriktivnych
opatreniach vzhladom na konanie nartsajice alebo ohrozujuce tzemni celistvost, zvrchovanost a nezavislost Ukrajiny
(U.v. EU L 153, 2022, s. 15).

Zaloba podand 12. augusta 2022 — Melni¢enko/Rada
(Vec T-498/22)
(2022/C 368/53)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Aleksandra Melni¢enko (St. Moritz, Svajciarsko) (v zastGpeni: G. Lansky, P. Goeth a A. Egger, advokati)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie

Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— podla ¢lanku 263 ZFEU zrusil rozhodnutie Rady (SZBP) 2022/883 z 3. jina 2022, ktor}'fm sa meni rozhodnutie
2014/145/SZBP o restriktivnych opatreniach vzhladom na konanie, ktorym sa nartsa alebo ohrozuje tizemnd
celistvost, zvrchovanost a nezavislost Ukrajiny (') a vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2022/878 z 3. jtna 2022, ktorym
sa Vykonava nariadenie (EU) ¢. 269/2014 o restriktivnych opatreniach vzhladom na konanie nartsajice alebo
ohrozujiice tzemnu celistvost, zvrchovanost a nezdvislost Ukrajiny (?) v rozsahu, v akom sa tieto akty tykaji Zalobkyne,

— podla ¢lanku 134 Rokovacieho poriadku ulozil Rade povinnost nahradit trovy tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza tri Zalobné dovody.
1. Prvy zZalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postideni.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze oznalenie Zalobkyne protipridvne poruSuje prdva zalobkyne chrdnené
¢lankami 7, 17 a 45 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze Zalobkyni nebolo priznané pravo byt vypocutd.

() Rozhodnutie Rady (SZBP) 2022/883 z 3. jina 2022, ktorym sa menf rozhodnutie 2014/145/SZBP o restriktivnych opatreniach
vzhladom na konanie, ktorym sa nardsa alebo ohrozuje tizemnd celistvost, zvrchovanost a nezavislost Ukrajiny (U. v. EU L 153,
2022, s. 92).

() Vykonévacie nariadenie Rady (EU) 2022/8 78 z 3. juna 2022, ktorym sa Vykonava nariadenie (EU) ¢ 269/2014 o restriktivnych
opatreniach vzhladom na konanie nartsajice alebo ohrozujice tzemnt celistvost, zvrchovanost a nezdvislost Ukrajiny
(U.v. EU L 153, 2022 s. 15).
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Zaloba podand 15. augusta 2022 — Madarsko/Komisia
(Vec T-499/22)
(2022/C 368/54)

Jazyk konania: madarcina

Ucastnici konania

Zalobca: Madarsko (v zastGipeni: M. Fehér a G. Ko6s, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrusil vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU) 2022/908 z 8. jiina 2022, ktorym sa z financovania Eurépskou tniou
vylu¢uji urcité vydavky vynaloZené ¢lenskymi $tdtmi v rdmci Eurépskeho polnohospodarskeho zaruéného fondu
(EPZF) a v rdmci Eur6pskeho polnohospoddrskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV), v rozsahu, v akom toto
rozhodnutie z dovodu zistenia nedostatkov vylucuje z financovania Uniou vydavky vynaloZzené v ramci financnej
pomoci poskytnutej Madarskom na zdklade oddelenej priamej pomoci a dobrovolnej viazanej podpory za rozpoctové
roky 217 az 2019 a na zdklade opatreni, na ktoré sa vztahuje IACS a vyplyvajicich z riadenia rizik (EPFRV — Rozvoj
vidieka) za rozpoctové roky 2017 az 2018, a

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, Zalobca uvadza Styri Zalobné dovody, pricom tri sa tykaji Zaloby o ¢iastoénii neplatnost
rozhodnutia napadnutého madarskou vlddou.

Pokial ide o prvé pravne odovodnenie vylicenia, madarskd vldda opiera svoju argumentdciu o skutocnost, Ze ani doslovny
vyklad, ani teleologicky vyklad ¢lanku 9 nariadenia (EU) ¢. 1307/2013 (') neoddévodnuje vyklad Komisie, podla ktorého
pojem aktivny polnohospodar méd zahfnat prepojené podniky.

Pojem skupina fyzickych alebo pravnickych os6b nemozno stotoZiovat s pojmom prepojené podniky a prvy pojem
nezahfia druhy.

Tento vyklad Komisie bolo navy$e zamietnuty viacerymi ¢lenskymi $tdtmi a spristupnenie obsahu sch6dzi z dvojstrannych
vyjednévani s clenskymi $tatmi prostrednictvom systému CircaBC nemozno povazovat za nieco, ¢o svojou povahou
vytvara pravnu istotu k tak dolezitej otdzke.

Druhy déovod vylticenia sa tyka stanoviska Komisie, podl'a ktorého ¢ldnok 35 nariadenia (EU) ¢. 809/2014 (2) v rozsahu,
v akom stanovuje zvy3enie miery kontrol na mieste, nerozlisuje v rdmci tychto kontrol podla zdroja miery chyby (vyber
zalozeny na riziku/na ndhode). Stanovisko prijaté madarskymi orgdnmi, ktoré spociva v zohladneni len niektorych
vysledkov relevantnych na tGcely vypoctu pripadne potrebného zvysenia percenta kontrol, ktoré vyplyva z kontrol na mieste
vybranych ndhodne, nie je ddajne v stilade s poziadavkami nariadenia.

Prislusné ustanovenia nariadenia pritom vyslovne nestanovujd, Ze na uréenie zvy$enia sadby by sa mali zohladnit aj chyby
zistené vo vzorkach, ktoré boli odhalené v rimci analyzy rizik. V désledku toho uplatnitelné ustanovenia Unie nespresiiuji
ako sa md definovat vzorka prijemcov, ktord sa ma kontrolovat. Ni¢ totiz nedovoluje tvrdit, Ze jedinym sposobom na
dosiahnutie ,primeraného zvysenia“ sa md na rozdiel pouzitia ndhodnej vzorky, ktord by vierohodnejsie odrdzala
kontrolované obyvatel'stvo, vybrat ,primerant“ kontrolu vybranej vzorku na zdklade analyzy rizik. Vylacenie celkovej
miery chybovosti vyjadrenej vo vysledkoch z vybranych vzoriek na zdklade jednej analyzy rizik vedie k skreslenému
vysledku.

Tret{ dovod vylacenia spociva na skuto¢nosti, Ze ozndmenia o udalostiach stvisiace so zvieratami boli upravené
v evidenénych tdajoch zvierat bez toho, aby doslo k nejakému oneskoreniu ozndmeni. Skuto¢nost, ze skrizené tiradné
kontroly neumoznili odhalit oneskorené ozndmenia (po uplynuti maximélnych leh6t stanovenych sektorovou pravnou
dpravou, ¢o je povinné pre dobrovolnti viazanii podporu), predstavuje prekdzku zniZenia platieb na zdklade dobrovolnej
viazanej podpory a uplatneniu spravnych sankcii.
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Neznamend to pritom, Ze madarské orgdny nesankcionovali oneskorené ozndmenia, kedZe tieto ozndmenia boli
sankcionované v ramci krizového plnenia. To znamend, Ze takéto konanie nezostane bez uloZenia sankcie, ale rovnaké
konanie nemozno tieZ sankcionovat dvakrat.

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1307/2013 zo 17. december 2013 , ktorym sa ustanovujd pravidl priamych
platieb pre polnohospodarov na zdklade rezimov podpory v rdmci spolocnej polnohospodarske; politiky a ktorym sa zrusuje
nariadenie Rady (ES) ¢. 637/2008 a nariadenie Rady (ES) ¢. 73/2009 (U. v. EU L 347, 2013, s. 608).

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) ¢. 809/2014 zo 17. jila 2014, ktorym sa stanovuji pravidld uplatiiovania nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 1306/2013 v suv1slost1 s integrovanym administrativnym a kontrolnym systémom,
opatreniami na rozvoj vidieka a krizovym plnenim (U. v. EU L 227, 2014, s. 69).
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