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pravidld — Vylacenie z postupov verejného obstardvania a poskytovania subvencii financovanych zo
vieobecného rozpoctu Unie a z Eurdpskeho rozvojového fondu na obdobie troch rokov — Zdsada
nestrannosti — Prdvo na obhajobu — Nespravne postidenie — Zjavne nespravne postidenie —
Proporcionalita®) . . .. ... ...

Vec T-443/18: Rozsudok Vseobecného stdu z 13. méja 2020 — Peck & Cloppenburg/EUIPO — Peck
& Cloppenburg (Vogue Peck & Cloppenburg) (,,Ochranné znamka Eurdpskej tinie — Namietkové
konanie — Prihldska slovne) ochrannej zndmky Eur6pskej tnie Vogue Peek & Cloppenburg — Starsi
nirodny obchodny ndzov Peek & Cloppenburg — Relativny dovod zamietnutia — Clanok 8 ods. 4
nariadenia (EU) 2017/1001 - Koexistencia nirodného obchodného nézvu a prihlasovanej ochrannej
zndmky — Dohoda o vymedzeni — Uplatnenie vnttro$tétneho préva zo strany EUIPO — Prerusenie
spravneho konania — Clanok 70 nariadenia 2017/1001 - Pravidlo 20 ods. 7 pism. ¢) nariadenia (ES)

¢. 2868/95 [teraz ¢linok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EU) 2018/625] — Zjavne nesprévne
posudeme S

Vec T-444/18: Rozsudok Vseobecného sidu z 13. mdja 2020 — Peek & Cloppenburg/EUIPO — Peek
& Cloppenburg (Peck & Cloppenburg) (,Ochrannd zndmka Eur(’)pskej tnie — Konanie vo veci
vyhldsenia neplatnosti a Vymazu — Slovnd ochrannd zndmka Eur6pskej tnie Peek & Cloppenburg —
Skorsie ndrodné obchodné oznacenie Peek & Cloppenburg — Relativny dovod zamietnutia — Clénok 8
ods. 4 a clanok 60 ods. 1 pism. ¢) nariadenia (EU) ¢ 2017/1001 — Koexistencia nirodného
obchodného oznacenia a prihlasovanej ochrannej zndmky — Delimita¢nd dohoda — Uplatnenie
vnutrodtitneho préava zo strany EUIPO — Prerusenie sprévneho konania — Clénok 70 nariadenia
2017/1001 — Pravidlo 20 ods. 7 pism. c) nariadenia (ES) 286895 [teraz ¢lanok 71 ods. 1
delegovaného nariadenia (EU) 2018/625] — Zjavne nespravne posﬁdenie“) ..................

Vec T-445/18: Rozsudok Vseobecného sidu z 13. mdja 2020 — Peek & Cloppenburg/EUIPO — Peek
& Cloppenburg (Peck & Cloppenburg) (,,Ochranné znamka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie —
Prihldska slovnej ochrannej zndmky Eurépskej tinie Peek & Cloppenburg — Skorsie ndrodné obchodné
oznacenie Peck & Cloppenburg — Relativny dovod zamietnutia — Clinok 8 ods. 4 nariadenia (EU)
¢.2017/1001 — Koexistencia ndrodného obchodného oznacenia a prihlasovanej ochrannej znamky —
Delimita¢nd dohoda — Uplatnenie vnitrostitneho préva zo strany EUIPO - Prerusenie spravneho
konania — Cldnok 70 nariadenia 2017/1001 - Pravidlo 20 ods. 7 pism. c) nariadenia (ES) ¢. 2868/95
[teraz ¢linok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EU) 2018/625] — Zjavne nesprdvne postidenie®)

Vec T-446/18: Rozsudok Vseobecného sidu z 13. mdja 2020 — Peek & Cloppenburg/EUIPO — Peek
& Cloppenburg (Peck & Cloppenburg) (,,Ochranné znamka Eurdpskej Gnie — Namietkové konanie —
Prihléska slovnej ochrannej zndmky Eur6pskej tinie Peek & Cloppenburg — Skorsie ndrodné obchodné
oznacenie Peck & Cloppenburg — Relativny dovod zamietnutia — Cldnok 8 ods. 4 nariadenia (EU)
¢.2017/1001 — Koexistencia ndrodného obchodného oznacenia a prihlasovanej ochrannej znamky —
Delimita¢nd dohoda — Uplatnenie vnutrostatneho prava zo strany EUIPO — Prerusenie spravneho
konania — Clanok 70 nariadenia 2017/1001 — Pravidlo 20 ods. 7 pism. ¢) nariadenia (ES) ¢ 2868/95
[teraz ¢ldnok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EU) 2018/625] — Zjavne nesprdvne postidenie®)
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Vec T-534/18: Rozsudok Vseobecného sidu z 13. maja 2020 — Peek & Cloppenburg/EUIPO — Peek
& Cloppenburg (Peek) (,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej
ochrannej zndmky Eurdpskej tinie Peck — Skorsie nirodné obchodné oznacenie Peek & Cloppenburg —
Relatwny dovod zamietnutia — Pravdepodobnost zameny — Clénok 8 ods. 4 nariadenia (EU)
¢. 20171001 - Koexistencia ndrodného obchodného oznacenia a prihlasovanej ochrannej zndmky —
Delimitaénd dohoda — Uplatnenie vndtro§titneho priva zo strany EUIPO - Prerusenie spravneho
konania — Cldnok 70 nariadenia 2017/1001 — Pravidlo 20 ods. 7 pism. c) nariadenia (ES) ¢. 2868/95
[teraz ¢linok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EU) 2018/625] — Zjavne nesprdvne postidenie®)

Vec T-535/18: Rozsudok Vseobecného sidu z 13. mdja 2020 — Peek & Cloppenburg/EUIPO — Peck
& Cloppenburg (Peek’s) (,Ochrannd zndmka Eurdpskej dnie — Namietkové konanie — Prihldska slovnej
ochrannej zndmky Eur6pskej tinie Peek’s — Skorsie ndrodné obchodné oznacenie Peek & Cloppenburg —
Relatlvny dovod zamietnutia — Pravdepodobnost zameny — Clénok 8 ods. 4 nariadenia (EU)
¢. 2017/1001 - Koexistencia ndrodného obchodného oznacenia a prihlasovanej ochrannej znamky —
Delimita¢nd dohoda — Uplatnenie vndtrostatneho prava zo strany EUIPO — Prerusenie spravneho
konania — Clanok 70 nariadenia 2017/1001 — Pravidlo 20 ods. 7 pism. c) nariadenia (ES) ¢ 2868/95
[teraz ¢ldnok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EU) 2018/625] — Zjavne nesprdvne postidenie®)

Vec T-640/18: Rozsudok VSeobecného stdu z 29. aprila 2020 — Intercontact Budapest/CdT (,Verejné
zakazky na sluzby — Verejné obstardvanie — Poskytovanie prekladatel'skych sluzieb tykajicich sa textov
z finan¢nej a bankovej oblastl v anglictine a v madarcine — Zaradenie uchddzaca v zostupnom poradi -

Clénok 113 ods. 2 a 3 nariadenia (EU, Euratom) ¢. 966/2012 — Povinnost odévodnenia — Cena ponuky
najlepsie umiestnenych uchddzacov — Zamietnutie zverejnenia®) . . ... ... ... .. ...

Vec T-5/19: Rozsudok Vseobecného stdu z 13. mdja 2020 - Clatronic International/EUIPO
(PROFHI CARE) (,Ochrannd zndmka Eurdpskej inie — Medzindrodny zdpis oznacujici Eurépsku tniu -
Obrazové ochrannd zndmka PROFI CARE — Absolttne dovody zamietnutia — Nedostatok rozliSovacej
sposobllostl Clanok 7 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001 — Opisny charakter — Clinok 7
ods. 1 pism. ¢) nariadenia 2017/1001 — Povinnost odévodnenia®) . ......................

Vec T-49/19: Rozsudok Vseobecného stidu z 13. mdja 2020 — View/EUIPO (CREATE DELIGHT-
FUL HUMAN ENVIRONMENTS) (,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Medzinarodny zapis, v ktorom
je vyznaCend Eurdpska tnia — Slovnd ochrannd zndmka CREATE DELIGHTFUL HUMAN
ENVIRONMENTS — Ochrannd zdmka tvorend reklamnym sloganom Absolatny dovod zamietnutia —
Neexistencia rozliSovacej sposobilosti — Clanok 7 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001) .

Vec T-63/19: Rozsudok Vseobecného stidu z 13. mdja 2020 — Rot Front/EUIPO - Kondyterska
korporatsiia ,Roshen“ (POLUEH) (,Ochrannd zndmka Eurépskej dnie — Nédmietkové konanie —
Medzindrodny zapis, v ktorom je vyznacend Eurdpska tinia — Obrazova ochrannd zndmka POIIIEH —
Obrazovd medzindrodnd ochrannd zndmka pomaumku — Relativny dovod zamietnutia — Pravdepodob-
nost zdémeny — Clinok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%) . ...................

Vec T-76/19: Rozsudok Vseobecného stidu z 13. mdja 2020 — Pontinova/EUIPO — Ponti & Partners
(pontinova) (,Ochrannd znimka Eur6pskej dnie — Namietkové konanie — Prihlaska obrazovej ochrannej
znamky Eurdpskej dnie pontinova — Skor$ia ndrodnd slovnd ochrannd zndmka PONTI — Relativn
dovod zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Clinok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU)
2017/1001 — Prislusnd skupina verejnosti — Podobnost sluzieb — Podobnost oznaceni — Celkové
postudenie pravdepodobnosti zameny*) . ... ...
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Benelux (KENWELL) (,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Namietkové konanie — Prihldska slovnej
ochrannej znamky Eurdpskej tnie KENWELL — Skorsia slovnd ochrannd zndmbka Eurépskej tnie
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Uradny vestnik Eurépskej tinie 29.6.2020

v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) z 11. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Fdvirosi Torvényszék — Mad'arsko) — Gyorgyné Lintner/UniCredit Bank
Hungary Zrt.

(Vec C-511/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Smernica 93/13/EHS — Nekalé
podmienky v spotrebitel skych zmluvdch — Zmluva o tivere v cudzej mene — Cldnok 4 ods. 1 — Zohladnenie
vSetkych ostatnych zmluvnych podmienok na tiely posiidenia nekalej povahy napadnute] podmienky —
Cldnok 6 ods. 1 — Preskiimanie nekalej povahy podmienok uvddzanych v zmluve vniitrostatnym siidom ex
offo — Rozsah)

(2020/C 215/02)

Jazyk konania: madarcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidlneho konania

Févarosi Torvényszék

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Gydrgyné Lintner

Zalovand: UniCredit Bank Hungary Zrt.

Vyrok rozsudku

1.

()

Clanok 6 ods. 1 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach, sa
mé vykladat v tom zmysle, Ze vniitro$tdtny sid, ktory rozhoduje o Zalobe podanej spotrebitelom o urcenie nekalej
povahy ur¢itych podmienok uvedenych v zmluve, ktor tento spotrebitel uzavrel s predajcom alebo doddvatelom, nie je
povinny ex offo a individudlne preskimat vsetky ostatné zmluvné podmienky, ktoré neboli uvedenym spotrebitelom
napadnuté, aby overil, ¢i ich mozno povazovat za nekalé, ale ma preskiimat len tie, ktoré stivisia s predmetom sporu,
ako ho vymedzili G¢astnici konania, hned, ako ma vnitrostatny std k dispozicii pravne a skutkové okolnosti potrebné
na tento tcel, pripadne doplnené opatreniami na vykonanie dokazovania.

. Clanok 4 ods. 1 a ¢lanok 6 ods. 1 smernice 93/13 sa majti vykladat v tom zmysle, Ze pokial na postdenie nekalej

povahy zmluvnej podmienky, na ktorej sa zakladd ndrok spotrebitela, treba zohladnit vsetky ostatné podmienky zmluvy
uzavretej medzi predajcom alebo doddvatelom a tymto spotrebitelom, toto zohladnenie ako také nezahffia povinnost
vnutro§tatneho stdu, ktory kond vo veci, preskiimat ex offo pripadni nekalt povahu v3etkych tychto podmienok.

U. v. EU C 402, 27.11.2017.
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Rozsudok Sddneho dvora (piata komora) z 11. marca 2020 — Eurépska komisia/Gmina Miasto
Gdynia, Port Lotniczy Gdynia Kosakowo sp. z 0.0., Pol'skd republika

(Vec C-56/18 P) (1)

(Odvolanie — Stdtna pomoc — Cldnok 108 ods. 2 ZFEU — Investi¢nd pomoc — Prevddzkovd pomoc —
Letiskovd infrastruktira — Verejné financovanie poskytnuté mestom Gdynia a obcou Kosakowo na
prestavbu letiska Gdynia-Kosakowo — Rozhodnutie Europskej komisie — Pomoc nezlucitel'nd s vniitornym
trhom — Prikaz na vymdhanie pomoci — ZruSenie Vseobecnym siidom Eurépskej iinie — Podstatnd formdlna
ndleZitost — Procesné prdva dotknutych osob)

(2020/C 215/03)

Jazyk konania: polstina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Eurdpska komisia (v zastapeni: K. Herrmann, D. Recchia a S. Nog, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi dicastnici konania: Gmina Miasto Gdynia, Port Lotniczy Gdynia Kosakowo sp. z o.0. (v zastGpeni: T. Koncewicz,
adwokat, M. Le Berre, avocat, K. Gruszecka-Spychala a P. Rosiak, radcowie prawni); Polskd republika (v zastiipent:
B. Majczyna a M. Rzotkiewicz, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Rozsudok Vseobecného studu Eurdpskej Gnie zo 17. novembra 2017, Gmina Miasto Gdynia a Port Lotniczy Gdynia
Kosakowo[Komisia (T-263/15), sa zruSuje.

2. Tretia vyhrada Siesteho Zalobného dovodu Zaloby o neplatnost sa zamieta v rozsahu, v akom sa tdto vyhrada tyka
porusenia procesnych prav dotknutych osob zicastnenych v prejednavanej veci tym, Ze im nebolo umoznené vyjadrit sa
pred prijatim rozhodnutia Komisie (EU) 2015/1586 z 26. februdra 2015 o opatreni SA.35388 (13/C) (ex 13/NN a ex
12/N) - Polsko — Zriadenie letiska Gdynia-Kosakowo k relevantnosti ozndmenia Komisie s ndzvom ,Usmernenia
o $tdtnej pomoci pre letiskd a letecké spolocnosti*.

3. Vec sa vracia VSeobecnému sidu Eurdpskej tinie, aby rozhodol jednak o tych aspektoch tretej vyhrady Siesteho
zalobného dévodu zaloby o neplatnost, o ktorych nerozhodol vo svojom rozsudku zo 17. novembra 2017, Gmina
Miasto Gdynia a Port Lotniczy Gdynia Kosakowo/Komisia (T-263/15), a jednak o prvom az piatom Zalobnom dévode
uvedenej zaloby.

4. O trovach konania sa rozhodne neskor.

() U.v.EUC 152, 30.4.2018.

Rozsudok Sddneho dvora (Stvrtd komora) z 11. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Hoge Raad der Nederlanden — Holandsko) — X BV/Staatssecretaris van Financién

(Vec C-160/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Colnd tinia a spolony colny sadzobnik — Nariadenie (ES)
¢ 1234/2007 — Nariadenie (ES) &. 1484/95 — Dovoz zmrazeného hydinového misa povodom z Brazilie —
Ndsledné vymdhanie dodatocného dovozného cla — Mechanizmus preverovania — Metéda vypoctu
dodatocného cla)

(2020/C 215/04)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hoge Raad der Nederlanden
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: X BV

Zalovan)?: Staatssecretaris van Financién

Vyrok rozsudku

1. Clanok 3 ods. 4 nariadenia Komisie (ES) ¢. 148495 z 28. jina 1995, stanovujiceho podrobné pravidld na zavedenie
systemu dodatkovych dovoznych ciel a stanovenie reprezentativnych cien v sektoroch hydinového mdsa a vajec a pre
vaje¢ny albumin a ktorym sa rusi nariadenie & 163/67/EHS, zmeneného nariadenim Komisie (EU) ¢. 248/2010
z 24. marca 2010 ¢. 1484/95, sa ma vykladaf v tom zmysle, Ze okolnost, Ze tovar dovezeny do Unie bol predany so
stratou, teda za cenu niZsiu, ako je dovoznd cena CIF, ktord je uvedend v colnom vyhldseni, nepostacuje sama osebe na
konstatovanie, Ze sa nepreukdzala spravnost dovoznej ceny CIF, pokial dovozca preukdze, Ze vsetky podmienky
stvisiace so zaobchddzanim so zasielkou tohto tovaru potvrdzuji spravnost tejto ceny.

2. Clanok 3 ods. 5 a ¢ldnok 4 nariadenia ¢. 1484/95, zmeneného nariadenim ¢. 248/2010, sa maja vykladat v tom zmysle,
7e za predpokladu, Ze dovozca nebol schopny preukdzat spravnost dovoznej ceny CIF uvedenej v colnom vyhldseni,
colné organy musia na dcely uplatnenia dodato¢ného cla vylacit tito cenu a pouzit metédy urcenia colnej hodnoty
dovazaného tovaru uvedené v clankoch 29 az 31 nariadenia Rady (EHS) ¢. 291392 z 12. oktdbra 1992, ktorym sa

ustanovuje Colny kédex spolocenstva, zmeneného nariadenim (ES) ¢. 8297 Eurépskeho parlamentu a Rady
z 19. decembra 1996.

() U.v.EU C 182, 28.5.2018.

Rozsudok Stddneho dvora (prvd komora) z 26. marca 2020 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Obvodni soud pro Prahu 8 — Ceska republika) — Libuse Krilova/Primera Air Scandinavia

(Vec C-215/18) ()

(Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Priestor slobody, bezpecnosti a spmvodlwostt — Sildna
prdvomoc a vykon rozhodnuti v obcianskych a obchodnych veciach — Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 -
Cldnok 5 bod 1 — Prdvomoc vyplyva]uca zo zmluvy — Cldnky 15 aZ 17 — Prdvomoc vo veciach
spotrebitel'skych zmlitv — Nariadenie (ES) &. 261 /2004 Clinky 6 a 7 — Prdvo na ndhradu v pripade
velkého meskania letov — Prepravnd zmluva uzavretd medzi cestujiicim a cestovnou kanceldriou, ktore}
predmetom je zabezpecenie dopravy a ubytovania — Zaloba o ndhradu proti leteckému dopravcovi, ktory nie
je zmluvnou stranou tejto zmluvy — Smernica 90/314/EHS — Balik cestovnych sluZieb)

(2020/C 215/05)

Jazyk konania: cestina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Obvodni soud pro Prahu 8

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyfm: Libuse Krélova

Zalovand: Primera Air Scandinavia



29.6.2020 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 215/5

Vyrok rozsudku

1. Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né
pravidld systému ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zruSenia alebo velkého
meskania letov a ktorym sa zrusuje nariadenie (EHS) ¢. 295/91, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze cestujici letu, ktory md
meskanie tri hodiny alebo viac, moze podat Zzalobu o ndhradu podla clankov 6 a 7 tohto nariadenia proti
prevadzkujicemu leteckému dopravecovi, hoci medzi tymto cestujiicim a uvedenym dopravcom nebola uzavretd zmluva
a predmetny let bol stcastou balika cestovnych sluzieb, na ktory sa vztahuje smernica Rady 90/314/EHS z 13. jina
1990 o baliku cestovnych, dovolenkovych a vyletnych sluzieb.

2. Cldnok 5 bod 1 nariadenia Rady (ES) ¢ 44/2001 z 22. decembra 2000 o prédvomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov
v obdianskych a obchodnych veciach sa ma vykladat v tom zmysle, Ze Zaloba o nédhradu podand cestujiicim proti
prevadzkujicemu leteckému dopravcovi podla nariadenia ¢. 261/2004 spadd pod pojem ,zmluvné veci“ v zmysle tohto
ustanovenia, hoci medzi tymito osobami nebola uzavretd Ziadna zmluva a let prevddzkovany tymto leteckym
dopravcom vyplyval zo zmluvy o baliku cestovnych sluzieb zahffiajicom aj ubytovanie, ktord bola uzavretd s trefou
osobou.

3. Clanky 15 az 17 nariadenia ¢. 44/2001 sa majt vykladat v tom zmysle, ze Zaloba o ndhradu podand cestujticim proti
prevadzkujicemu leteckému dopravcovi, s ktorym tento cestujiici neuzavrel zmluvu, nespadd do posobnosti tychto
¢lankov tykajticich sa osobitnej pravomoci vo veciach spotrebitelskych zmlav.

() U.v.EUC 190, 4.6.2018.

Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) z 26. marca 2020 — Larko Geniki Metalleftiki kai
Metallourgiki AE/Eurépska komisia

(Vec C-244[18 P) ()

(Odvolanie — Stdtna pomoc — Kapitdlové injekcie a Stdtne zdruky — Pojem Stdtna pomoc — Pojem
wvyhoda*“ — Zdsada sitkromného podnikatel'ského subjektu — Kritérium siikromného investora — Povinnost
ndleZitého a nestranného preskimania prislichajica Eurépskej komisii — Siidne preskiimanie — Dokazné

bremeno — Pojem ,,podnik v taZkostiach“ — Usmernenia o $tdtnej pomoci na zdchranu
a restrukturalizdciu — Ozndmenie o zdrukdch — Docasny rdmec z roku 2011 — Suma pomoci, ktord sa md
vymdhat — Povinnost odévodnenia prislichajiica Komisii a VSeobecnému siidu Eurdpskej tinie)

(2020/C 215/06)

Jazyk konania: gréctina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Larko Geniki Metalleftiki kai Metallourgiki AE (v zastdpeni: I. Drillerakis, E. Rantos, N. Korogiannakis,
L. Soufleros, E. Triantafyllou, a G. Psaroudakis, dikigoroi)

Dalsi icastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: E. Gippini Fournier a A. Bouchagiar, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Rozsudok Vseobecného stdu Eurdpskej tnie z 1. februara 2018, Larko/Komisia (T-423/14, EU:T:2018:57), sa zrusuje
v rozsahu, v akom Vseobecny sud tymto rozsudkom zamietol prvi ast prvého Zalobného dovodu v savislosti so
zdrukou poskytnutou pocas roku 2008 gréckym Stitom v prospech spoloc¢nosti Larko Geniki Metalleftiki kai
Metallourgiki AE a tykajiicou sa Gveru vo vyske 30 miliénov eur poskytnutého tejto spolo¢nosti zo strany ATE Bank.
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2. Odvolanie sa v zostdvajticej Casti zamieta.
3. Vec sa vracia na konanie pred Vieobecnym stidom Eurdpskej tnie.

4. O trovich konania sa rozhodne neskor.

() U.v.EU C 190, 4.6.2018.

Rozsudok Stdneho dvora (Stvrtd komora) z 11. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Rechtbank Amsterdam — Holandsko) — Vykonanie eurépskeho zatykaca
vydaného proti SF

(Vec C-314/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Rdmcové
rozhodnutie 2002/584/SVV — Europsky zatyka — Cldnok 5 bod 3 — Odovzdanie podlichajiice podmienke,
aby dotknutd osoba bola vrdtend do vykondvajiiceho clenského Stdtu s cielom vykonu trestu odfiatia
slobody alebo ochranného opatrenia spo;ene’ho s odiiatim slobody, ktoré jej boli uloZené v clenskom stite,
ktory vydal zatyka¢ — Casovy okamih vrdtenia — Rdmcové rozhodnutie 2008/ 909/SVV — Clinok 3 ods. 3 -
Pésobnost — Clinok 8 — Prisposobenie trestu uloZeného v clenskom Stdte, ktory vydal zatyka& —
Cldnok 25 — Vykon trestu podla Elinku 5 bodu 3 rdamcového rozhodnutia 2002/584/SVV)

(2020/C 215/07)

Jazyk konania: holandcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Amsterdam

Utastnik konania pred vndtrostitnym sidom

SF

Vyrok rozsudku

1. Clénok 5 bod 3 rdmcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13. jGna 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch
odovzddvania osob medzi ¢lenskymi §tdtmi v spojeni s ¢ldnkom 1 ods. 3 tohto rozhodnutia, ako aj s ¢ldnkom 1 pism. a),
¢lankom 3 ods. 3 a 4 a ¢ldnkom 25 rdmcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o uplatriovani
zdsady vzdjomného uzndvania na rozsudky v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaja tresty odiiatia slobody alebo
opatrenia zahfnajice pozbavenie osobnej slobody, na tcely ich vykonu v Eurdpskej tnii, zmenenymi rdmcovym
rozhodnutim Rady 2009/299/SVV z 26. februdra 2009, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze ak vykonavajtci clensky stdt
podmieni vritenie osoby, ktord je Stitnym obfanom alebo md trvaly pobyt v tomto $tdte a proti ktorej bol vydany
eur6psky zatykac na acely trestného stihania, tym, aby bola tdto osoba vrdtend do tohto $tdtu po vypocuti s cielom
vykonu trestu odiatia slobody alebo ochranného opatrenia spojeného s odnatim slobody, ktoré jej boli ulozené
v ¢lenskom state, ktory vydal zatyka¢, ¢lensky stat, ktory vydal zatyka¢, musi vykonat uvedené vratenie hned, ako sa
rozhodnutie o uloZeni trestu stane pravoplatnym, iba Ze by sa z konkrétnych dovodov, ktoré sa tykaja respektovania
prava dotknutej osoby na obhajobu alebo prava na riadny vykon spravodlivosti, stala pritomnost tychto osob v Stite,
ktory vydal zatyka¢, nevyhnutnou, kym sa pravoplatne rozhodne v inych §tddidch konania v rdmci trestného konania
tykajticeho sa trestného ¢inu, na zdklade ktorého bol vydany eurdpsky zatykac.
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2. Clanok 25 rdmcového rozhodnutia 2008/909, zmeneného rdmcovym rozhodnutim Rady 2009/299, sa méd vykladat
v tom zmysle, Ze ak vykon eurdpskeho zatykaca vydaného na ucely trestného stihania podliecha podmienke stanovenej
v ¢lanku 5 bode 3 ramcového rozhodnutia 2002/584, zmeneného rdmcovym rozhodnutim 2009/299, vykonavajici
¢lensky $tat mozZe na tcely vykonu trestu odiatia slobody alebo ochranného opatrenia spojeného s odnatim slobody
ulozenym v ¢lenskom 3téte, ktory vydal zatyka¢ proti dotknutej osobe, prisposobit dlzku trvania tohto trestu len za
podmienok prisne stanovenych v ¢lanku 8 ods. 2 rdmcového rozhodnutia 2008/909, zmeneného rdmcovym
rozhodnutim 2009/299.

() U.v.EUC 276, 6.8.2018.

Rozsudok Sidneho dvora (Stvrtd komora) z 26. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Arbeidshof te Gent — Belgicko) — ISS Facility Services NV/Sonia Govaerts,
Atalian NV, predtym Euroclean NV

(Vec C-344/18) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Smernica 2001/23/ES — Cldnok 3 ods. 1 — Prevody
podnikov — Zachovanie prdv zamestnancov — Verejnd zdkazka na upratovacie sluzby — Zadanie Casti
zdkazky dvom novym tspesnym uchddzacom — Prevzatie zamestnanca prideleného na vsetky Casti zdkazky)

(2020/C 215/08)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Arbeidshof te Gent

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: 1SS Facility Services NV

Zalované: Sonia Govaerts, Atalian NV, predtym Euroclean NV

Vyrok rozsudku

V pripade prevodu podniku zahfiajiiceho viacerych nadobudatelov sa mé ¢ldnok 3 ods. 1 smernice Rady 2001/23/ES
z 12. marca 2001 o aproximdcii zdkonov ¢lenskych $titov tykajicich sa zachovania prév zamestnancov pri prevodoch
podnikov, zdvodov alebo ¢asti podnikov alebo zavodov vykladat v tom zmysle, Ze prava a povinnosti vyplyvajice
z pracovnej zmluvy sa prevedené na kazdého z nadobtidatelov v pomere k tilohdm, ktoré vykondva dotknuty zamestnanec,
a to pod podmienkou, Ze rozdelenie pracovnej zmluvy, ktoré z toho vyplyva, je mozné alebo nebude mat za ndsledok
zhorSenie pracovnych podmienok, ani neohrozuje zachovanie prdv zamestnancov, ktoré zaruCuje tdto smernica, ¢o
prindlezi overit vnitrodtitnemu sidu. Za predpokladu, ze by sa takéto rozdelenie ukdzalo ako nemozné alebo by mohlo
zasiahnut do prav uvedeného zamestnanca, potom by sa zodpovednost za pripadné skonéenie pracovnopravneho vztahu,
ktoré by z toho vyplynulo, pripisovala podla ¢ldnku 4 uvedenej smernice nadobtdatelovi alebo nadobtidatelom, aj keby
k tomuto skonceniu doslo na podnet zamestnanca.

() U.v. EU C 294, 20.8.2018.
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Rozsudok Sddneho dvora (tretia komora) z 11. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Forvaltningsritten i Linkoping — Svédsko) — Baltic Cable
AB|Energimarknadsinspektionen

(Vec C-454/18) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Vniitorny trh s elektrickou energiou — Smernica
2009/ 72/ES — Prenos elektrickej energie — Pojem ,,prevadzkovatel’ prenosovej stistavy“ — Nariadenie (ES)
&7 14/2009 Spojovacie vedenie — Prenosové vedenie spdjajiice vnitrostdtne prenosové siete clenskych
stdtov — Cldnok 16 ods. 6 — Pésobnost — VyuZivanie prijmov vyplyvajiicich z pridelenia kapacity
spojovacich vedeni — Podnik prevddzkujiici jedine cezhranitné vysokonapitové vedenie zabezpelujiice
prepojenie dvoch vniitrostdtnych prenosovych sistav)

(2020/C 215/09)

Jazyk konania: $védcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Forvaltningsritten i Linkoping

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyria: Baltic Cable AB

Zalovany: Energimarknadsinspektionen

Vyrok rozsudku

1.

()

Clanok 16 ods. 6 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) € 714/2009 z 13. jila 2009 o podmienkach pristupu
do ststavy pre cezhrani¢né vymeny elektriny, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1228/2003, sa ma vykladat v tom
zmysle, Ze sa uplatiiuje na podnik, ktory prevadzkuje jedine cezhrani¢né spojovacie vedenie.

. Clanok 16 ods. 6 prvy pododsek pism. b) nariadenia & 714/2009 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, ak

prevadzkovatel prenosovej stistavy (PPS) prevadzkuje jedine cezhrani¢né spojovacie vedenie, ndklady na prevadzkovanie
a tdrzbu tohto vedenia nemozno povazovat za investicie do ststavy uréené na udrziavanie alebo zvySovanie kapacit
spojovacieho vedenia v zmysle tohto ustanovenia.

. Clanok 16 ods. 6 druhy pododsek nariadenia ¢. 714/2009 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze ak vnitrostatny regulacny

orgdn uplatiiuje toto ustanovenie na prevadzkovatela prenosovej sustavy (PPS), ktory prevadzkuje jedine cezhrani¢né
spojovacie vedenie, uvedenému orgdnu prisliicha, aby povolil uvedenému PPS pouzit Cast svojich prijmov z pretazenia
na dosiahnutie zisku, ako aj na prevddzkovanie a adrzbu spojovacicho vedenia, aby sa zabranilo tomu, Ze bude
diskriminovany v porovnani s inymi dotknutymi PPS, a aby sa zabezpecilo, Ze bude schopny vykonavat svoju ¢innost za
hospodarsky prijatelnych podmienok, vritane dosahovania primeraného zisku.

U. v. EU C 352, 1.10.2018.
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Rozsudok Sitidneho dvora ($tvrtd komora) z 26. marca 2020 (ndvrhy na zacatie prejudicidlneho
konania, ktoré podal F§varosi Torvényszék — Madarsko) — Hungeod Kozlekedésfejlesztési,
Foldmérési, Ut- és Vasiittervezési Kft. (C- -496/18), Sixense Soldata (C-496/18), Budapesti Kozlekedési
Zrt. (C-496/18 a C-497/18)/Kozbeszerzési Hat6sdg Kozbeszerzési DontGbizottsig

(Spojené veci C-496/18 a C-497/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Verejné zdkazky — Postupy preskiimavania v rdmci verejného
obstardvania tovarov a prdc — Smernica 89/665/EHS — Postupy verejného obstardvania subjektov
posobiacich vo vodnom, energetickom, dopravnom a telekomunikacnom sektore — Smernica 92/13/EHS —
Verejné obstardvanie — Smernice 2014/24/EU a 2014/25/EU Kontrola uplatnovama pmvuhel verejného
obstardvania — Vniitrostdtna prdvna dprava, ktord umoZiiuje urcitym orgdnom zalat ex offo konanie
v pripade protiprdvnej zmeny zmluvy pocas jej plnenia — Prekliizia prdva zacat ex offo konanie — Zdsady
prdvnej istoty a proporcionality)

(2020/C 215/10)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

F6vdrosi Torvényszék

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Hungeod Kozlekedésfejlesztési, Foldmérési, Ut- és Vastittervezési Kft. (C-496/18), Sixense Soldata (C-496/18),
Budapesti Kozlekedési Zrt. (C-496/18 a C-497/18)

Zalovand: Kozbeszerzési Hat6sdg Kozbeszerzési DontSbizottsdg

za ucasti: Kozbeszerzési Hatdsdg Elnoke

Vyrok rozsudku

1. Odovodnenia 25 a 27 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2007/66/ES z 11. decembra 2007, ktorou sa menia
a dopliaji smernice Rady 89/665/EHS a 92/13/EHS, pokial ide o zvy3enie G¢innosti postupov preskimania v oblasti
zaddvania verejnych zdkaziek, cldnok 1 ods. 1 a 3 smernice Rady z 21. decembra 1989 o koordindcii zdkonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni tykajicich sa uplatfiovania postupov preskimavania v rdmci verejného
obstardvania tovarov a prac (89/665/EHS), zmenenej smernicou 2007/66/ES, ¢lanok 1 ods. 1 a 3 smernice Rady
92/13[EHS z 25. februdra 1992, ktorou sa koordinuju zdkony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia o uplatiiovani
pravnych predpisov spoloCenstva, o postupoch verejného obstardvania subjektov posobiacich vo vodnom,
energetickom, dopravnom a telekomunika¢nom sektore, zmenenej smernicou 2007/66, ¢linok 83 ods. 1 a 2 smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. februira 2014 o verejnom obstardvani a o zruseni smernice
2004/18[ES a ¢ldnok 99 ods. 1 a 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/25/EU z 26. februdra 2014
0 obstardvani vykondvanom subjektmi posobiacimi v odvetviach vodného hospoddrstva, energetiky, dopravy
a postovych sluzieb a o zruseni smernice 2004/17/ES sa maju vykladat v tom zmysle, Ze neukladaji ani nezakazuju
Clenskym Stitom prijat pravnu Gpravu, podla ktorej moze organ dohladu na dcel ochrany finanén)’rch zdujmov
Eurépskej tnie ex offo zacat postup preskiimania s cielom skontrolovat, ¢i nedoslo k poruseniam pravnej upravy
v oblasti VEI‘EJl‘lehO obstardvania. Ak je vSak takyto postup stanoveny, patri do posobnostl prava Unie, kedZe verejné
zdkazky, ktoré st predmetom takehoto preskiimania, patria do vecnej posobnostl smernic o verejnom obstardvan,
a preto musi dodrziavat pravo Unie, vritane vieobecnych zdsad tohto prava, medzi ktoré patri aj vieobecnd zdsada
prdvnej istoty.
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2. V3eobecnd zdsada pravnej istoty brdni tomu, aby v rdmci postupu preskiimania zacatého ex offo organom dohladu
z dovodov ochrany finanénych zdujmov Eurdpskej tnie novd vnutrostitna prdvna Gprava stanovovala na dcely
preskiimania zdkonnosti zmien zmliiv o verejnom obstardvani zacatie takéhoto postupu v prekluzivnej lehote, ktora
stanovi, hoci prekluzivna lehota stanovend skorSou pravnou tpravou, ktord bola uplatnitelnd ku driu tychto zmien, uz
uplynula.

() U.v.EUC 381, 22.10.2018.

Rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) z 26. marca 2020 (ndvrhy na zacatie prejudicidlneho
konania, ktoré podali Sagd Okregowy w Lodzi a Sad Okregowy w Warszawie — Pol'sko) — Miasto
Lowicz/Skarb Pafistwa — Wojewoda Lodzki (C-558/18) a Prokurator Generalny, v zastdpeni:
Prokuratura Krajowa, predtym Prokuratura Okregowa w Plocku/VX, WW, XV (C-563/18)

(Spojené veci C-558/18 a C-563/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Cldnok 19 ods. 1 druhy pododsek ZEU — Prdvny $tdt —
Ucinnd siidna ochrana v oblastiach, na ktoré sa vztahuje prdvo Unie — Zdsada nezdvislosti sidnictva —

Disciplindrny reZim uplatnitelny na vnitrostdtnych sudcov — Prdvomoc Stidneho dvora — Clinok 267
ZFEU - Pripustnost — Vyklad potrebny na to, aby vniitrostdtny sid mohol vydat svoj rozsudok — Pojem)

(2020/C 215/11)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitne sidy, ktoré podali ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Lodzi a Sad Okregowy w Warszawie

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

(Vec C-558/18)
Zalobca: Miasto Lowicz
Zalovany: Skarb Pafistwa — Wojewoda todzki

za Ucasti: Prokurator Generalny, v zastpeni: Prokuratura Krajowa, predtym Prokuratura Regionalna w Lodzi, Rzecznik Praw
Obywatelskich

(Vec C-563/18)
Zalobca: Prokurator Generalny, v zasttipeni: Prokuratura Krajowa, predtym Prokuratura Okregowa w Plocku

Zalovani: VX, WW, XV

Vyrok rozsudku

Névrhy na zacatie prejudicidlneho konania podané rozhodnutiami Sad Okregowy w Lodzi (Krajsky sid Lodz, Pol'sko) a Sad
Okregowy w Warszawie (Krajsky stid Varsava, Polsko) z 31. augusta 2018 a zo 4. septembra 2018 st nepripustné.

() U.v.EU C 44, 4.2.2019.
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Rozsudok Stidneho dvora (Siesta komora) z 12. marca 2020 - Eurépska komisia/Talianska republika
(Vec C-576/18) ()

(Nesplnenie povinnosti clenskym stdtom — Rozsudok Sidneho dvora o urceni nesplnenia povinnosti —
Nevykonanie — Vymdhanie nezdkonnej pomoci poskytnutej odvetviu hotelierstva na Sardinii — Cldnok 260
ods. 2 ZFEU — Peiiazné sankcie — Pendle a pausdlna pokuta)

(2020/C 215/12)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastdpent: B. Stromsky a D. Recchia, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Talianska republika (v zasttpeni: G. Palmieri, F. Varrone a E. Manzo, splnomocnen{ zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Talianska republika tym, Ze ku dnu uplynutia lehoty stanovenej vo vyzve Eurdpskej komisie z 11. jula 2014 nepri'ala
vietky opatrenia potrebne na vykon rozsudku z 29. marca 2012, Komisia/Taliansko (C- 243/ 10, neuverejneny,
EU:C:2012:182), si nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaja z ¢lanku 260 ods. 1 ZFEU.

2. Talianska republika je povinnd zaplatit Eurépskej komisii pendle vo vyske 80 000 eur za kazdy den odo dna Vyhlésenia
tohto rozsudku do dfia dplného vykonu rozsudku z 29. marca 2012, Komisia/Taliansko (C-243[10, neuverejneny,
EU:C:2012:182).

3. Talianska republika je povinnd zaplatit Eurépskej komisii pausdlnu pokutu vo vyske 7 500 000 eur.

4. Talianska republika je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 399, 5.11.2018.

Rozsudok Sitdneho dvora (deviata komora) z 12. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Oberlandesgericht Frankfurt am Main — Nemecko) — Verbraucherzentrale Berlin
eV/DB Vertrieb GmbH

(Vec C-583/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Smernica 2011/83 /EU — Pésobnost —

Zmluva o sluzbdch — Clinok 2 bod 6 — Zmluva o sluzbdch osobne; dopravy — Cldnok 3 ods. 3 pism. k) —

Karta, ktord umoZiiuje zniZenie ceny pri neskorSom uzatvoreni zmluvy o osobnej doprave — Internetovy
predaj takej karty bez informovania spotrebitela o prdve na odstiipenie od zmluvy)

(2020/C 215/13)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Frankfurt am Main



C 215/12 Uradny vestnik Eurépskej tinie 29.6.2020

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Verbraucherzentrale Berlin eV

Zalovand: DB Vertrieb GmbH

Vyrok rozsudku

1. Clénok 2 bod 6 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/83/EU z 25. oktébra 2011 o prdvach spotrebitelov,
ktorou sa meni a doplia smernica Rady 93/13/EHS a smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 1999/44/ES a ktorou sa
zruSuje smernica Rady 85/577[EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 97/7ES, sa md vykladat v tom zmysle,
Ze pojem ,zmluva o sluzbach” zahfnia zmluvy, ktorych predmetom je poskytnut spotrebitelovi ndrok na zniZenie ceny
pri neskorSom uzatvoreni zmluvy o osobnej doprave.

2. Clénok 3 ods. 3 pism. k) smernice 2011/83 sa mé vykladat v tom zmysle, Ze zmluva, ktorej predmetom je poskytnit
spotrebitelovi ndrok na zniZenie ceny pri neskorS§om uzatvoreni zmluvy o osobnej doprave, nepatri pod pojem ,zmluva
o sluzbach osobnej dopravy*, a v dosledku toho patri do posobnosti tejto smernice vratane jej ustanoveni tykajicich sa
prava na odstipenie od zmluvy.

() U.v.EU C 455, 17.12.2018.

Rozsudok Sddneho dvora (piata komora) z 26. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Cour de cassation — Franciizsko) - AR/Cooper International Spirits LLC, St Dalfour SAS,
Etablissements Gabriel Boudier SA

(Vec C-622/18) (%)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Aproximdcia prdvnych predptsov dlenskych Stdtov v oblasti
ochrannych zndmok — Smernica 2008/95/ES — Clinok 5 ods. 1 pism. b) — Cldnok 10 ods. 1 prvy
pododsek — Cldnok 12 ods. 1 — ZruSenie ochrannej zndmky pre neexistenciu riadneho pouZivania — Prdvo
majitela ochrannej zndmky dovoldvat sa zdsahu do jeho vylucnych prdv tym, Ze tretie osoby pouZivajii
zhodné alebo podobné oznacenie polas obdobia predchddzajiiceho ddtumu nadobudnutia tcinnosti
zrusenia)

(2020/C 215/14)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Zalobca: AR

Zalované: Cooper International Spirits LLC, St Dalfour SAS, Etablissements Gabriel Boudier SA



29.6.2020 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 215/13

Vyrok rozsudku

Clanok 5 ods. 1 pism. b), ¢ldnok 10 ods. 1 prvy pododsek a ¢lanok 12 ods. 1 prvy pododsek smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2008/95/ES z 22. oktdbra 2008 o aproximdcii pravnych predpisov clenskych $titov v oblasti
ochrannych zndmok v spojeni s jej odovodnenim 6 sa majii vykladat v tom zmysle, Ze ¢lenskym $tdtom ponechévaji
moznost povolit, aby si majitel ochrannej zndmky, ktorého prava boli zrusené po uplynuti obdobia piatich rokov od jej
zdpisu z dovodu, Ze tito ochranni zndmku v dotknutom ¢lenskom $tdte pre tovary alebo sluzby, pre ktoré bola zapisana,
riadne nepouzival, zachoval pravo domdahat sa ndhrady skody, ktort utrpel z dovodu, Ze tretie osoby pred ddtumom
nadobudnutia G¢innosti zruenia pouzivali podobné oznacenie pre zhodné alebo podobné tovary alebo sluzby, vyvolavajiic
nebezpecenstvo zdmeny s jeho ochrannou zndmkou.

() U.v.EU C 436, 3.12.2018.

Rozsudok Sidneho dvora (druhd komora) z 12. marca 2020 (ndvrh na zacatie pre)ud1c1alneh0
konania, ktory podal Juzgado de Instruccién n° 4 de Badalona — Spanielsko) — trestné konanie proti
vw

(Vec C-659/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Smernica
201 3/48/EU Cldnok 3 ods. 2 — Prdvo na pristup k obhajcovi — Okolnosti, za ktorych musi byt zarulené
prdvo na pristup k obhajcovi — Nedostavenie sa na sid — Vynimky z prava na pristup k obhajcovi —
Clinok 47 Charty zdkladnych prdv Eurdpskej iinie — Prdvo na d&inni sidnu ochranu)

(2020/C 215/15)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de Instruccién n°® 4 de Badalona

Utastnik trestného konania pred vnitrostitnym sidom

Vw

Vyrok rozsudku

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/48/EU z 22. oktébra 2013 o préve na pristup k obhajcovi v trestnom
konani a v konani o eurépskom zatykaci a o prave na informovanie tretej osoby po pozbaveni osobnej slobody a na
komunikdciu s tretimi osobami a s konzuldrnymi dradmi po pozbaveni osobnej slobody, a najmi jej ¢lanok 3 ods. 2
v spojeni s ¢lankom 47 Charty zdkladnych prav Eur6pskej tinie sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vniatrostatnej pravnej
uprave, ako ju vykladd vnutrostitna judikattra, podla ktorej pravo na pristup k obhajcovi mozno v $tadiu pred trestnym
konanim odlozit z dovodu, Ze podozrivd alebo obvinend osoba sa nedostavila na std, a to po predvolani vydanom
vySetrovacim siidom az do vykonania vnutrostitneho zatykaca vydaného proti dotknutej osobe.

() U.v.EUC 35, 28.1.2019.
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Rozsudok Stddneho dvora (6sma komora) z 12. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudiciilneho
konania, ktory podal Cour de cassation — Francizsko) — Caisse d’assurance retraite et de la santé au
travail d’Alsace-Moselle/S], Ministre chargé de la Sécurité sociale

(Vec C-769/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlne zabezpecenie migrujiicich pracovnikov — Nariadenie

(ES) ¢. 883/2004 — Clinok 5 pism. b) — ZvySenie sadzby starobného dochodku — Zohl'adnenie prispevku na

vychovu dietata so zdravotnym postihnutim v inom clenskom Stdte — Zdsada rovnakého zaobchddzania
s faktami)

(2020/C 215/16)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Caisse d’assurance retraite et de la santé au travail d’Alsace-Moselle

Zalovani: SJ, Ministre chargé de la Sécurité sociale

Vyrok rozsudku

1. Clanok 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordindcii systémov
socidlneho zabezpecenia, zmeneného nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 988/2009 zo 16. septembra
2009, sa mé vykladat v tom zmysle, Ze pomoc na integrdciu deti a mladistvych s dusevnym postihnutim stanovend
v § 35a 0smej knihy Sozialgesetzbuch (nemecky zdkonnik o socidlnom zabezpeceni) nepredstavuje davku v zmysle
tohto ¢lanku 3, a teda nepatri do vecnej pdsobnosti tohto nariadenia.

2. Clanok 5 nariadenia ¢. 883/2004, zmeneného nariadenim ¢. 988/2009, sa méa vykladat v tom zmysle, Ze:

— prispevok na vychovu dietata so zdravotnym postihnutim stanoveny v ¢lanku L. 541-1 franctizskeho zdkonnika
o socidlnom zabezpeceni a pomoc na integraciu deti a mladistvych s dusevnym postihnutim na zdklade § 35a 6smej
knihy nemeckého zdkonnika o socidlnom zabezpeCeni nemozno povazovat za rovnocenné divky v zmysle
pismena a) tohto ¢lanku 5,

— zdsada rovnakého zaobchddzania s faktami zakotvend v pismene b) uvedeného ¢lanku 5 sa uplatiuje za okolnosti,
o aké ide vo veci samej. Prislusnym franctzskym organom teda prisliicha urcit, ¢i je v prejednavanej veci preukazany
vyskyt pozadovanych faktov v zmysle tohto ustanovenia. V tejto stivislosti musia tieto orgdny zohladnit podobné
fakty, ktoré sa vyskytli v Nemecku, ako keby sa stali na jeho vlastnom tizemi.

() U.v.EUC 54, 11.2.2019.
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Rozsudok Stdneho dvora (prvd komora) z 26. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich — Pol'sko) — Mikrokasa S.A., Revenue
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniqty/XO

(Vec C-779/18) (1

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Zmluvy o spotrebitel'skom tivere —
Smernica 2008/48/ES — Clinok 3 pism. g), &ldnok 10 ods. 2 a ddnok 22 ods. 1 — Uroveii harmonizdcie —
Pojem ,,celkové ndklady spojené s tiverom odlisné od tirokov* — Smernica 93/13/EHS — Clinok 1 ods. 2 —
Nekalé podmienky v spotrebitel'skych zmluvdch — Hornd hranica celkovych ndkladov spojenych s iiverom
odlisnych od tirokov — Zmluvné podmienky, ktoré odrdZajii zdvizné zdkonné alebo regulacné ustanovenia —

Vyliicenie)
(2020/C 215/17)

Jazyk konania: polstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Mikrokasa S.A., Revenue Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety

Zalovany: XO

Vyrok rozsudku

1. Clénok 3 pism. g), ¢ldnok 10 ods. 2 a ¢lanok 22 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/48[ES
z 23. aprila 2008 o zmluvéch o spotrebitelskom tivere a 0 zruseni smernice Rady 87/102/EHS sa maji vykladat v tom
zmysle, Ze nebrdnia vnutro$titnej tprave, ktord stanovuje metédu vypoctu maximdlnej vysky ndkladov spojenych
s tverom odlisnych od trokov, ktoré mozu byt ulozené na tarchu spotrebitela, pod podmienkou, Ze tito pravna tprava
nezavddza dodato¢nd informaént povinnost tykajiicu sa tychto nakladov spojenych s tiverom odlisnych od trokov,
ktora sa priddva k povinnostiam stanovenym v uvedenom ¢lanku 10 ods. 2.

2. Clanok 1 ods. 2 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach sa
mé vykladat v tom zmysle, Ze z posobnosti tejto smernice nie je vylicend zmluvnd podmienka, ktord stanovuje naklady
spojené s tiverom odlisné od trokov pri dodrzani hornej hranice stanovenej vnitrodtitnym ustanovenim bez toho, aby
sa nevyhnutne zohladnili skuto¢ne vynalozené ndklady.

() U.v.EUC 164, 13.5.2019.
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Rozsudok Stddneho dvora (6sma komora) z 12. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Helsingin hovioikeus - Finsko) — A a i./Finnair Oyj

(Vec C-832/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Leteckd doprava — Nariadenie (ES) & 261/2004 — Cldnky 5

a 7 — Prdvo na ndhradu v pripade meskania alebo zruSenia letu — Prdvo na opdtovnii ndhradu v pripade

meskania alebo zruSenia tykajiiceho sa nielen povodnej rezervicie, ale aj nasledujiicej rezervdcie v ramci

presmerovania — Rozsah — Oslobodenie od povinnosti ndhrady — Pojem ,,mimoriadne okolnosti“ — Tzv.
siiciastka ,,on condition“ — Technické poruchy sivisiace s didrZbou lietadla)

(2020/C 215/18)

Jazyk konania: fincina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Helsingin hovioikeus

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: A a i.

Zalovand: Finnair Oyj

Vyrok rozsudku

1.

()

Nariadenie Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né
pravidld systému nédhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zruSenia alebo velkého
meskania letov a ktorym sa zrusuje nariadenie (EHS) ¢. 295/91, a najmd jeho c¢ldnok 7 ods. 1 sa ma vykladat v tom
zmysle, Ze cestujuci v leteckej doprave, ktorému bola poskytnutd ndhrada z dovodu zruSenia letu a ktory prijal
pontknuty presmerovany let, md ndrok na poskytnutie ndhrady z dovodu meskania presmerovaného letu, ak toto
meskanie dosiahne pocet hodin, ktory zakladd pravo na néhradu, a ak letecky dopravca presmerovaného letu je ten isty
ako letecky dopravca zruseného letu.

. Clanok 5 ods. 3 nariadenia & 261/2004 sa méd vykladat v tom zmysle, Ze letecky dopravca sa nemoze na tGcely

oslobodenia sa od svojej povinnosti poskytnit ndhradu odvoldvat na ,mimoriadne okolnosti“ v zmysle tohto
ustanovenia tykajiice sa poruchy na tzv. stciastke ,on condition®, teda stciastke, ktord sa nahrddza iba z dovodu
poruchy predchddzajtcej suciastky, a to aj ked ma trvale k dispozicii na sklade ndhradni stciastku, s vynimkou pripadu,
ktorého existenciu musi overit vnitrostatny std, zZe takdto porucha predstavuje udalost, ktord z dovodu svojej povahy
alebo povodu nie je vlastnd beznému vykonu ¢innosti uvedeného leteckého dopravcu a vymykd sa jeho t¢innej kontrole,
pri¢om vsak plati, Ze v rozsahu, v akom je tto porucha v zdsade vniitorne spojend so systémom fungovania lietadla,
nemoze byt za takiito udalost povazovand.

U.v. EU C 93, 11.3.2019.
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Rozsudok Sddneho dvora (prvd komora) z 26. marca 2020 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Riigikohus — Esténsko) — trestné konanie proti A. P.

(Vec C-2/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Rdmcové rozhodnutie 2008/947/SVV — Vzdjomné uzndvanie
rozsudkov a probacnych rozhodnuti — Rozsah pdsobnosti — Rozsudok ukladajiici podmienecny trest odriatia
slobody — Probacné opatrenie — Povinnost zdrZat sa spdchania nového trestného Cinu — Povinnost
zdkonného povodu)

(2020/C 215/19)

Jazyk konania: esténcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Riigikohus

Utastnik trestného konania pred vniitrostitnym siidom

A. P

Vyrok rozsudku

Clanok 1 ods. 2 rémcového rozhodnutia Rady 2008/947/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiiovani zdsady vzdjomného
uzndvania na rozsudky a proba¢né rozhodnutia na tcely dohladu nad proba¢nymi opatreniami a alternativnymi sankciami
v spojenti s jeho ¢lankom 4 ods. 1 pism. d) sa ma vykladat v tom zmysle, Ze uznanie rozsudku, ktorym bol uloZeny trest
odnatia slobody, ktorého vykon je odlozeny iba pod podmienkou dodrzania zdkonnej povinnosti zdrzat sa spachania
nového trestného Cinu pocas probacnej doby, patri do posobnosti tohto ramcového rozhodnutia, pokial tito zdkonnd
povinnost vyplyva z tohto rozsudku alebo proba¢ného rozhodnutia vydaného na zdklade tohto rozsudku, ¢o musi overit
vnatro§titny sad.

() U.v.EUC 93, 11.3.2019.

Rozsudok Sddneho dvora (Siesta komora) z 26. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Landgericht Saarbriicken — Nemecko) - JC/Kreissparkasse Saarlouis

(Vec C-66(19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Smernica 2008/48/ES — Zmluvy
o spotrebitel'skom tivere — Prdvo na odstiipenie od zmluvy — Lehota na uplatnenie tohto prava — PoZiadavky
na informdcie, ktoré sa majii uviest v zmluve — Informdcia, ktord uvddza postupny odkaz na ustanovenia

vniitrostdtneho prdva)

(2020/C 215/20)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Saarbriicken

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: JC

Zalovany: Kreissparkasse Saarlouis
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Vyrok rozsudku

1. Clénok 10 ods. 2 pism. p) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48[ES z 23. aprila 2008 o zmluvich
o spotrebitelskom tdvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS sa md vykladat v tom zmysle, Ze medzi informdcie,
ktoré ma zrozumitelne a stru¢ne uvddzat zmluva o tvere, patria podla tohto ustanovenia sposoby pocitania lehoty na
odstapenie od zmluvy stanovené v ¢lanku 14 ods. 1 druhom pododseku tejto smernice.

2. Clanok 10 ods. 2 pism. p) smernice 2008/48 sa m4 vykladaf v tom zmysle, Ze brdni tomu, aby zmluva o dvere uvddzala
s ohladom na informdcie podla ¢lanku 10 tejto smernice odkaz na vnitrostitne ustanovenie, ktoré dalej odkazuje na iné
ustanovenia prava daného clenského Sttu.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.

Rozsudok Sidneho dvora (siedma komora) z 11. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Corte suprema di cassazione — Taliansko) — San Domenico Vetraria SpA/Agenzia
delle Entrate

(Vec C-94/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Dafi z pridanej hodnoty (DPH) — Siesta smernica
77/388/EHS — Cldnky 2 a 6 — Posobnost — Zdanitel'né plnenia — Poskytovanie sluZieb za protihodnotu —
Docasné pridelenie zamestnancov materskou spolocnostou do svojej dcérskej spolocnosti — Ndhrada zo
strany dcérskej spolocnosti obmedzend na vynaloZené ndklady)

(2020/C 215/21)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: San Domenico Vetraria SpA
Zalovany: Agenzia delle Entrate

za tcasti: Ministero dell’Economia e delle Finanze

Vyrok rozsudku

Clanok 2 bod 1 smernice Rady 77/388/EHS zo 17. mdja 1977 o zostladeni prévnych predpisov ¢lenskych stitov
tykajtcich sa dani z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia sa ma vykladat
v tom zmysle, Ze mu odporuje vnitrostitna pravna tprava, podla ktorej sa za relevantné na tcely dane z priadnej hodnoty
nepovazuji zapozi¢ania ani docasné pridelenia zamestnancov materskej spolocnosti do jej dcérskej spolo¢nosti
uskutocnené iba za ndhradu s tym savisiacich ndkladov, pokial sumy zaplatené dcérskou spolo¢nostou v prospech jej
materskej spolo¢nosti a tieto zapoZzicania alebo docasné pridelenia zamestnancov st vzdjomne podmienené.

() U.v.EUC 182, 27.5.2019.
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Rozsudok Stdneho dvora (siedma komora) z 26. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal First-tier Tribunal (Tax Chamber) — Spojené kralovstvo) — Pfizer Consumer
Healthcare Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Vec C-182/19) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocny colny sadzobnik — Kombinovand nomenklatiira —
Colné zaradenie — PoloZky 3005 a 3824 — Samozahrievacie ndplasti a pdsy na zmiernenie bolesti —
Vykondvacie nariadenie (EU) 2016/1140 — Neplatnost)

(2020/C 215/22)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Ucastnici konania pred vniitrostitnym siidom
Zalobkyﬁa: Pfizer Consumer Healthcare Ltd

Zalovand: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Vyrok rozsudku

Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2016/1140 z 8. jila 2016 o zatriedeni urcitého tovaru do kombinovanej
nomenklatiry je neplatné.

()  U.v.EUC 172, 20.5.2019.

Rozsudok Sitdneho dvora (siedma komora) z 11. marca 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Gerechtshof Amsterdam - Holandsko) — Rensen Shipbuilding BV

(Vec C-192/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spoloény colny sadzobnik — Kombinovand nomenklatiira —
Colné zaradenie — Polozka 8901 — Trupy plavidiel — Ndmornd plavba — Plavidld konstruované na plavbu
na Sirom mori — Pojem)

(2020/C 215/23)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Gerechtshof Amsterdam

Utastnici konania pred vniitrostitnym siidom
Zalobkyria: Rensen Shipbuilding BV

za pritomnosti: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane district Rotterdam

Vyrok rozsudku

Doplnkovd pozndmka 1 ku kapitole 89 kombinovanej nomenklatiry uvedenej v prilohe I nariadenia Rady (EHS)
¢.2658/87 z 23. jala 1987 o colnej a Statistickej nomenklatire a o Spolo¢nom colnom sadzobniku, v zneni vyplyvajicom
z nariadenia Komisie (ES) ¢. 1031/2008 z 19. septembra 2008, sa md vykladat v tom zmysle, Ze pod pojem ,plavidld
konstruované na plavbu na $irom mori“, ktory sa nachddza v tejto doplnkovej pozndmke, sa nevztahuje na plavidla, ktoré
st vzhladom na svoje konstrukéné vlastnosti schopné plavit sa v pripade zlého pocasia iba priblizne 21 ndmornych mil od
pobrezia.

() U.v.EUC 164, 13.5.2019.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 4. marca 2020 -
Ferrari SpA/Mansory Design & Holding GmbH, WH

(Vec C-123/20)
(2020/C 215/24)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria a navrhovatelka v konani o opravnom prostriedku ,Revision*: Ferrari SpA

Zalovani a odporcovia v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: Mansory Design & Holding GmbH, WH

Prejudicidlne otdzky
1. Mozu spristupnenim celkového vyobrazenia vyrobku verejnosti podla ¢ldnku 11 ods. 1 a ¢ldnku 11 ods. 2 prvej vety
nariadenia (ES) ¢. 6/2002 (") vznikniif nezapisané dizajny Spolocenstva tykajice sa jednotlivych casti tohto vyrobku?

2. V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku:

Aké pravne kritérium sa md pouzit v rimci skimania osobitého charakteru podla ¢lanku 4 ods. 2 pism. b) a ¢lanku 6
ods. 1 nariadenia (ES) €. 6/2002 pri zistovani celkového dojmu v pripade sticasti, ktord sa — ako napriklad cast karosérie
vozidla — zacleni do zloZeného vyrobku? Mozno najmi vychddzat z toho, ¢i vonkajsia tprava tejto sticasti z pohladu
informovaného uzivatela tplne nesplyva s vonkajSou tipravou zlozeného vyrobku, ale jej tvar je do urcitej miery
samostatny a uzavrety, ¢o umoznuje konstatovat celkovy esteticky dojem, ktory je nezavisly od celkového tvaru?

()  Nariadenie Rady (ES) ¢. 6/2002 z 12. decembra 2001 o dizajnoch spolocenstva (U. v. ES L 3, 2002, s. 1; Mim. vyd. 13/027, s. 142).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgericht Berlin (Nemecko) 6. marca
2020 - ExxonMobil Production Deutschland GmbH/Bundesrepublik Deutschland, v zastipeni
Umweltbundesamt

(Vec C-126/20)
(2020/C 215/25)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Berlin

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: ExxonMobil Production Deutschland GmbH

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland, v zastGpeni Umweltbundesamt
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Prejudicidlne otdzky

1. Povazuje sa CO,, ktory sa do ovzdusia uvolfiuje pri spracovani zemného plynu (v podobe kyslého plynu) v takzvanom
Clausovom procese pri ktorom sa CO, ako prirodzend sticast zemného plynu oddeli zo zlticeniny, o takd emisiu, ktord
v zmysle ¢lanku 3 pism. h) prvej vety rozhodnutia Komisie 201 1/278/EU (') vyplyva z procesov uvedenych v ¢ldnku 3
pism. h) bode v)?

2. Mozu v zmysle ¢lanku 3 pism. h) prvej vety rozhodnutia Komisie 2011/278/EU ,vyplyvat* emisie CO, z procesu, pri
ktorom sa CO,, ktory sa v prirodzenej podobe nachadza v surovine, uvolni do ovzdusia, pricom v rdmci prebiehajiiceho
procesu nedochddza k vzniku dalsicho CO, alebo si toto ustanovenie nevyhnutne vyzaduje, aby CO,, ktory sa uvolfuje
do ovzdusia, vznikol po prvykrit az ako vysledok procesu?

3. Dochddza v zmysle ¢lanku 3 pism. h) bodu v) rozhodnutia Komisie 2011/278/EU k ,pouZitiu“ suroviny s obsahom
uhlika, ked sa v rdimci takzvaného Clausovho procesu pouzije zemny plyn z prirodnych zdrojov pri vyrobe siry, a v tejto
stvislosti sa do ovzdusia uvolni CO,, ktory je prirodzenou stcastou zemného plynu, pricom CO, sa ako prirodzend
sucast zemného plynu nepodiela na chemickej reakeii, ku ktorej dochddza pri procese alebo si pojem ,pouzitie”
nevyhnutne vyZaduje, aby sa uhlik podielal na prebiehajicej chemickej reakeii, resp. aby bol pre tito reakciu dokonca
potrebny?

4. V pripade, Ze odpoved na prvii az tretiu prejudicidlnu otdzku je kladné:

Ak zariadenie, ktoré patri do systému povinného obchodovania s emisiami spifia jednak poziadavky pre pridelenie
podzariadeniu spojenému s referen¢nym standardom tepla a jednak poziadavky pre pridelenie podzariadeniu spojenému
s emisiami z procesov, ktory z tychto Standardov sa ma uplatnit pri pridelovani bezplatnych emisnych kv6t? Md nérok
na pridelenie podla referenéného Standardu tepla prednost pred nirokom na pridelenie podla emisii z procesov alebo
mé ndrok na pridelenie podla emisif z procesov z dovodu Speciality prednost pred referenénym Standardom tepla
a referenénym Standardom spalovania?

5. V pripade, ak je odpoved na prvi az stvrtl prejudicidlnu otdzku kladna:

Mbzu byt ndroky na pridelenie vyssicho poctu bezodplatnych emisnych kvét pre tretie obdobie obchodovania splnené
na konci treticho obdobia obchodovania kvétami $tvrtého obdobia obchodovania, ak existencia takéhoto ndroku na
pridelenie sa sidnym rozhodnutim uréi az po uplynuti treticho obdobia obchodovania, alebo este nesplnené naroky na
pridelenie zanikajii s koncom treticho obdobia obchodovania?

()  Rozhodnutie Komisie 2011/278/EU z 27. aprila 2011, ktorym sa ustanovujii prechodné pravidld harmonizicie bezodplatného
pridelovania emisnych kvot podla ¢ldnku 10a smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES, platné v celej Unii
(U.v. EU L 130, 2011, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Zalaegerszegi Jardsbirésig (Mad'arsko)
12. marca 2020 - trestné konanie proti LU

(Vec C-136/20)
(2020/C 215/26)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Zalaegerszegi Jarasbirdsag

Utastnik trestného konania pred vniitrostitnym siidom

LU
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Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢lanok 5 ods. 1 rdimcového rozhodnutia Rady Eurdpskej tinie 2005/214/SVV o uplatiiovani zdsady vzdjomného
uzndvania na penazné sankcie () vykladat v tom zmysle, ze ak ¢lensky stdt povodu uvddza jeden z druhov sprévania
vymenovanych v uvedenom ¢lanku, organ vykonavajiceho ¢lenského $titu nemd ziadnu dodato¢nti volnd tvahu pri
odmietnuti vykonu [rozhodnutia], pricom musi vykonat [rozhodnutie, ktorym sa ukladd penaznd sankcia]?

2. V pripade zdpornej odpovede na predchddzajiicu otdzku, moéZe orgdn vykondvajiceho clenského statu tvrdit, Ze
spravanie uvedené v rozhodnuti ¢lenského $tatu péovodu nezodpovedd vymenovanym druhom spravania?

(" U.v.EUL 76, 2005, s. 16.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landgericht Hamburg (Nemecko) 23. marca
2020 - Novartis Pharma GmbH/Abacus Medicine A/[S

(Vec C-147/20)
(2020/C 215/27)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Hamburg

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Novartis Pharma GmbH

Zalovand: Abacus Medicine A/S

Prejudicidlne otdzky

1. Moze viest k umelému rozdeleniu trhov v zmysle judikatiry Stidneho dvora Eurdpskej tnie, ak stibezny distribtitor
moze nahradit bezpecnostné prvky povodného vonkajsicho obalu/povodného balenia stanovené v clanku 54
pism. o) a ¢lanku 47a smernice 2001/83/ES (') pri zachovani tohto povodného balenia v stlade s ¢ldinkom 47a ods. 1
pism. b) smernice 2001/83/ES len takym sposobom, Ze po tom, ¢o boli pévodné bezpecnostné prvky ciasto¢ne alebo
tplne odstranené afalebo prekryté, zostant vidite[né stopy otvorenia?

2. Je pre odpoved na prva otdzku relevantné, ¢i su stopy otvorenia viditelné az vtedy, ked velkoobchodni distribitori
afalebo osoby, ktoré maji povolenie alebo s opravnené dodavat lieky verejnosti, napriklad lekdrne, na zdklade
povinnosti, ktord im vyplyva z ¢lankov 10, 24 a 30 nariadenia (EU) 2016/161 (?), dokladne skontrolovali liek, alebo pri
zbeznej kontrole ich mozno prehliadnut?

3. Je pre odpoved na prvii otdzku relevantné, ¢i su stopy otvorenia vidite[né az vtedy, ked obal lieku otvori napriklad
pacient?
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4. M4 sa clanok 5 bod 3 nariadenia (EU) 2016/161 vykladat v tom zmysle, Ze darovy kod, ktory obsahuje Specificky
identifikitor v zmysle ¢linku 3 bodu 2 pism. a) nariadenia (EU) 2016/161, musi byt vytlaceny priamo na obale, teda
umiestnenie Specifického identifikdtora pomocou doplnkovej vonkajsej ndlepky na vonkajsi povodny obal stibeznym
distribttorom nie je v stilade s ¢linkom 5 bodom 3 nariadenia (EU) 2016/161?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/83/ES zo 6. novembra 2001, ktorou sa ustanovuje zdkonnik Spolocenstva
o huménnych liekoch (U. v. ES L 311, 2001, s. 67).

()  Delegované nariadenie Komisie (EU) 2016161 z 2. oktobra 2015, ktorym sa doplia smernica Eurépskeho parlamentu a Rady
2001/83[ES o ustanovenia tykajice sa podrobnych pravidiel bezpecnostnych prvkov uvddzanych na obale lickov na humanne
pouzitie (U. v. EU L 32, 2016, s. 1).

Odvolanie podané 27. marca 2020: Litovskd republika proti rozsudku VSeobecného sidu (druhd
komora) z 22. janudra 2020 vo veci T-19/18, Litovskd republika/Komisia

(Vec C-153/20 P)
(2020/C 215/28)

Jazyk konania: litovcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Litovskd republika (v zastGpeni: R. Dzikovi¢, K. Dieninis)

Dalsf ticastnici konania: Eurépska komisia, Ceskd republika

Néavrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok Vseobecného sidu z 22. janudra 2020 vo veci Litva/Komisia (T-19/18), ktorym sa zamieta Zaloba
o zruSenie Vykonavac1eho rozhodnutia Komisie (EU) 2017/2014 z 8. novembra 2017, ktorym sa z financovania
Eurépskou tniou vylucuji urcité vydavky vynalozené clenskymi $tatmi v rdmci Eurépskeho polnohospodarskeho
zaruéného fondu (EPZF) a v rdmci Eurépskeho polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV), ktort Litovskd
republika podala 19. janudra 2018,

— wvratit vec Vieobecnému sidu alebo priamo rozhodniif vo veci na zaklade dovodov uvedenych v odvolani a vydat
kone¢né o zruseni rozhodnutia Vykonavac1eho rozhodnutia Komisie (EU) 20172014 z 8. novembra 2017, ktorym sa
z financovania Eurépskou tniou vyluCuji urcité vydavky vynalozené clenskymi $tdtmi v rdmci Eurdépskeho
polnohospodarskeho zdru¢ného fondu (EPZF) a v ramci Eurdpskeho polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka
(EPFRV),

— ulozit Eurépskej komisii povinnost nahradit trovy konania

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Litovskd republika uvddza na podporu svojho ndvrhu na zrusenie rozsudku Vseobecného sidu prvého vo veci T-19/18
(dalej len ,napadnuty rozsudok®) tieto zalobné dovody:

1. Nespravny vyklad ¢lanku 24 ods. 1 nariadenia ¢. 65/2011 (') a nedostatok od6vodnenia, kedZe vo svojich tivahdch
venovanych v bodoch 61 az 80 napadnutého rozsudku kritéridm uplatiiovanym na overenie kvality MSP Zalobcov Veobecny
sad jasne a jednoznacne neuviedol dovody svojho rozhodnutia.
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2. Porusenie ¢ldnku 256 ods. 2 ZFEU a zdsady pravnej istoty, kedZe Vseobecny sid v bodoch 81 az 90 napadnutého
rozsudku, pokial ide o dcinnost dohladu nad projektmi klasifikovanymi ako rizikové projekty, zaujal stanovisko odlisné od
stanoviska Stidneho dvora v predchddzajicich podobnych veciach, ako aj nespravne postdenie dokazov, pretoze
konstatovanie skutkovych okolnosti v bodoch 88 az 92 napadnutého rozsudku je nepresné.

3. Nespravny vyklad ¢lanku 26 nariadenia ¢. 65/2011 a skreslenie dokazov, kedZe tivahy venované v bodoch 178 az 188
napadnutého rozsudku kritéridm hodnotenia kvality kontrol na mieste, obsahuji rozpory, ¢im sa neoddvodnene rozsiruje
uplatnenie ¢ldnku 26 nariadenia ¢. 65/2011, a kedZe v bodoch 181 a 191 napadnutého rozsudku sa Vieobecny sud
dopustil nespravneho postdenia dokazov.

4. Porusenie ¢linkov 263 a 256 ZFEU a nespravne postdenie dokazov, pretoze Vieobecny sid v bodoch 195 az 212
napadnutého rozsudku neoveril, ¢i informacie Komisie tykajtice sa nedostatocnosti kontrol vydavkov na projekty boli presné,
spolahlivé a koherentné, a kedZe je kontrola zdkonnosti rozhodnutia Komisie v dosledku toho chybna.

() Nariadenie Komisie (EU) ¢. 65/2011 z 27. janudra 2011, ktorym sa stanovujii podrobné pravidld uplatiiovania nariadenia Rady (ES)
¢. 1698/2005, pokial ide o realizdciu kontrolnych postupov a krizového plnenia pri opatreniach na podporu rozvoja vidieka
(U.v. EU L 25, 2011, s. 8)

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supreme Court of the United Kingdom
6. aprila 2020 — Zipvit Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Vec C-156/20)
(2020/C 215/29)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court of the United Kingdom

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Navrhovatelka: Zipvit Ltd

Odporkyria: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Prejudicidlne otdzky

1. Ak i) dafovy orgdn, poskytovatel sluzieb a obchodnik, ktory je zdanitelnou osobou, nespravne vylozia pravo Unie
o DPH a povazuji poskytnutie sluzieb, ktoré podlicha $tandardnej sadzbe dane, za oslobodené od DPH, ii) zmluva
uzatvorend medzi poskytovatelom sluZzieb a obchodnikom uvddza, Ze cena za poskytnutii sluzbu je uvedend bez DPH
a za predpokladu, Ze ak by DPH bola splatnd, ndklady v stvislosti s iou by mal zndSat obchodnik, iii) poskytovatel
sluzieb si nikdy neuplatnil ndrok na zaplatenie dodato¢nej splatnej DPH od obchodnika a uZ si takyto ndrok ani nemoze
uplatnif, a iv) daflovy orgdn si nemoze alebo uz nie je oprdvneny (v dévodu premlcania) uplatnit ndrok voci
poskytovatelovi sluzieb vo vztahu k DPH, ktord mala byt zaplatend, vyplyva zo smernice (') to, Ze skuto¢ne zaplatend
cena je kombindciou €istej zdanitelnej sumy a DPH a na zdklade toho si mdze obchodnik uplatnit ndrok na odpocitanie
dane na vstupe podla ¢lanku 168 pism. a) smernice ako DPH, ktord bola v skuto¢nosti ,zaplatend“ vo vztahu
k predmetnému poskytnutiu sluzby?
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2. Alternativne, moze si za danych okolnosti obchodnik uplatnit ndrok na odpocitanie dane na vstupe v zmysle ¢lanku 168
pism. a) smernice ako DPH, ktora bola ,splatnd“ vo vztahu k predmetnému poskytnutiu sluzby?

3. Ak dafiovy organ, poskytovatel sluzieb a obchodnik, ktory je zdanitelnou osobou, nespravne vylozia pravo Unie o DPH
a povazuju poskytnutie sluzieb, ktoré podlicha $tandardnej sadzbe dane, za oslobodené od DPH, ¢oho vysledkom je, Ze
obchodnik nie je schopny predlozit danovému organu faktiru obsahujicu DPH, ktord sa v sdlade s ¢ldnkom 226 ods. 9
a 10 smernice vztahuje na jemu poskytnuté sluzby, je dany obchodnik opravneny uplatnit si narok na odpocitanie dane
na vstupe v zmysle clinku 168 pism. a) smernice?

4. Je pri odpovedani na prvia az tretiu otdzku:

a) dolezité preskimat, ¢i by poskytovatel sluzieb mal obranu, ¢i uz zaloZent na oprdvnenych ocakévaniach alebo iného
charakteru, ktord vyplyva z vndtrostitneho priva alebo prava Unie, voci akémukolvek pokusu dafiového orgénu
o vydanie vymeru ktory by mu ulozit povinnost vytactovat sumu predstavujiicu DPH vo vztahu k predmetnému
dodaniu sluzieb?

b) dolezité, ze obchodnik vedel sicasne s daflovym orgdnom a poskytovatelom sluzby, Ze poskytovanie sluzby
v skuto¢nosti nebolo oslobodené od dane, alebo mal rovnaké vedomosti ako oni, a mohol pondknut zaplatenie
splatnej DPH vo vztahu k poskytnutym sluzbam (vypocitanej na zaklade obchodnej ceny poskytnutej sluzby), ktord
by bola prevedend daflovému orgdnu, ale neurobil tak?

() Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1).
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok Vseobecného sidu z 13. mdja 2020 — Volotea/Komisia
(Vec T-607/17) ()

(,,Stdtna pomoc — Odvetvie letectva — Pomoc poskytnutd Talianskom v prospech letisk na Sardinii —
Rozhodnutie, ktorym sa pomoc vyhlasuje za Ciastocne zlucitelnii a Ciastoine nezlucitelni s vniitornym
trhom — Pripisatelnost Stdtu — Vymdhanie — Prijemcovia — Vyhoda poskytnutd zmluvnym leteckym
spolocnostiam — Zdsada stikromného subjektu v trhovom hospoddrstve — Selektivita — Ovplyvnenie
obchodu medzi clenskymi $tdtmi — NaruSenie hospoddrskej siitaZe — Vymdhanie — Legitimna dovera —
Povinnost odévodnenia“)

(2020/C 215/30)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Volotea, SA (Barcelona, Spanielsko) (v zastGipeni: M. Carpagnano a M. Nordmann, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia (v zasttipeni: D. Recchia, D. Grespan a S. Noé, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh podany na zaklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2017/1861 z 29. jila 2016 o $tdtnej
pomoci SA.33983 (2013/C) (ex 2012/NN) (ex 2011/N) — Taliansko — Kompenzdcia letiskim na Sardinii za zdvizky
vyplyvajtce zo sluzieb vo verejnom zdujme (SVHZ) (U. v. EU L 268, 2017, s. 1)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Volotea, SA, je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 392, 20.11.2017.

Rozsudok Vseobecného sidu z 13. mdja 2020 — Germanwings/Komisia
(Vec T-716/17) ()

(,,Stdtna pomoc — Odvetvie letectva — Pomoc poskytnutd Talianskom v prospech letisk na Sardinii —
Rozhodnutie, ktorym sa pomoc vyhlasuje za Ciastocne zlucitelni a Ciastocne nezlucitelni s vnitornym
trhom — Pripisatel'nost stdtu — Prijemcovia — Vyhoda v prospech zmluvnych leteckych spolocnosti — Zdsada
sitkromného subjektu v trhovom hospoddrstve — Ovplyvnenie obchodu medzi clenskymi Stdtmi — NaruSenie
hospoddrskej siitaZze — Povinnost odévodnenia — Schéma pomoci — Pomoc de minimis — Vymdhanie*)

(2020/C 215/31)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Germanwings GmbH (Kolin, Nemecko) (v zastdpeni: A. Martin-Ehlers, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: T. Maxian Rusche a S. Nog, splnomocneni zdstupcovia)
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Predmet veci

Névrh podany na zéklade lanku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2017/1861 z 29. jila 2016 o $titnej
pomoci SA.33983 (2013/C) (ex 2012/NN) (ex 2011/N) — Taliansko — Kompenzdcia letiskim na Sardinii za zdvizky
vyplyvajtce zo sluzieb vo verejnom zdujme (SVHZ) (U. v. EU L 268, 2017, s. 1)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Germanwings GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 412, 4.12.2017.

Rozsudok Vseobecného sidu z 13. mdja 2020 - easyJet Airline/Komisia
(Vec T-8/18) (1)

(,,.Stdtna pomoc — Odvetvie letectva — Pomoc poskytnutd Talianskom v prospech letisk na Sardinii —
Rozhodnutie, ktorym sa pomoc vyhlasuje za Ciastocne zlucitelni a Ciastocne nezlucitelni s vniitornym
trhom — Pripisatel'nost $tdtu — Prijemcovia — Vyhoda v prospech zmluvnych leteckych spolocnosti — Zdsada
siikromného subjektu v trhovom hospoddrstve — Ovplyvnenie obchodu medzi clenskymi stdtmi — Narusenie
hospoddrskej siifaZe — Vymdhanie — Legitimna dovera — Povinnost odévodnenia®)

(2020/C 215/32)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: easy]et Airline Co. Ltd (Luton, Spojené kralovstvo) (v zastdpeni: P. Willis, solicitor, a J. Rivas Andrés, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpenf: L. Armati a S. Noé, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh zalozeny na clinku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie (SK EU) 2017/1861 z 29. jdla 2016 o $tdtnej
pomoci SA.33983 (2013/C) (ex 2012/NN) (ex 2011/N) — Taliansko — Kompenzdcia letiskdim na Sardinii za zdvizky
vyplyvajice zo sluzieb vo verejnom zdujme (SVHZ) (U. v. EU L 268, 2017, s. 1)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. easyJet Airline Co. Ltd je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 94, 12.3.2018.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 13. mdja 2020 — Talanton/Komisia
(Vec T-195/18) ()

(-»Arbitrdzna dolozka — Siedmy rdmcovy program pre vyskum, technologicky rozvoj a demonstracné
Cinnosti (2007-2013) — Zmluva Perform — Pripustné ndklady — Ciastocné vrdtenie vyplatenych sim —
ZneuZitie prav vyplyvajiicich zo zmluvy — Zdsada dobrej viery — Legitimna dévera — Dokazné bremeno —
Vzdjomnd Zaloba“)

(2020/C 215/33)

Jazyk konania: gréctina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Talanton Anonymi Emporiki — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai
Dioikisis Epicheiriseon (Palaio Faliro, Grécko) (v zastpeni: K. Damis a M. Angelopoulos, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpeni: R. Lyal a A. Kyratsou, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci
G. Gerapetritis, avocat)

Predmet veci

Po prvé ndvrh podany na zéklade ¢ldnku 272 ZFEU na uréenie, Ze vydavky, ktoré Zalobkyiia mala v stvislosti s grantovou
dohodou ¢ 215952, ktord sa tyka realizdcie projektu nazvaného ,A sophisticated multi-parametric system for the
continuous-effective assessment and monitoring of motor status in parkinson’s disease and other neurodegenerative
diseases”, uzatvorenou v ramci siedmeho rdmcového programu pre vyskum, technologicky rozvoj a demonstraéné ¢innosti
(2007-2013), st pripustné, a ze Ziadost Komisie, aby doslo k vrateniu sim vo vyske 481 835,56 a 29 694,10 eur vo vztahu
k uvedenej grantovej dohode, predstavuje porusenie jej zmluvnych povinnosti, ako aj po druhé vzdjomna Zaloba na
uloZenie povinnosti Zalobkyni zaplatit sumu vo vyske 481 835,56 eur, zvySenti o troky z omeskania

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Talanton Anonymi Emporiki — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis
Epicheiriseon je povinna vratit Eurdpskej komisii z dovodu nepripustnych ndkladov sumu vo vyske 481 835,56 eur,
zvySent o troky z omeskania v sadzbe 3,5 % od 26. februdra 2018.

3. Talanton Anonymi Emporiki — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis
Epicheiriseon je povinnd zaplatit Komisii ako pausdlnu ndhradu sumu vo vyske 29 694,10 eur, zvySend o troky
z omeskania v sadzbe 3,5 % od 26. februdra 2018.

4. Talanton Anonymi Emporiki — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis
Epicheiriseon je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 211, 18.6.2018.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 13. mdja 2020 — Agmin Italy/Komisia
(Vec T-290/18) ()

(-»Rozpoctové pravidld — Vylicenie z postupov verejného obstardvania a poskytovania subvencii
financovanych zo vSeobecného rozpoctu Unie a z Eurdpskeho rozvojového fondu na obdobie troch rokov —
Zdsada nestrannosti — Prdvo na obhajobu — Nesprdvne posiidenie — Zjavne nesprdvne postidenie —
Proporcionalita“)

(2020/C 215/34)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Agmin Italy SpA (Verona, Taliansko) (v zastdpenf: F. Guardascione, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: F. Dintilhac a F. Moro, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba podla ¢linku 263 ZFEU o zrusenie rozhodnutia Komisie zo 7. marca 2018 o vyliceni zalobkyne na tri roky z tcasti
na postupoch verejného obstardvania a z poskytovania subvencif financovanych zo vSeobecného rozpoétu Eurépskej tinie
a z Ucasti na postupoch poskytovania finan¢nych prostriedkov z Eurépskeho rozvojového fondu (ERF), ako aj o uverejneni
informdcii tykajticich sa tohto vylicenia

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Agmin Italy SpA je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 231, 2.7.2018.

Rozsudok VSeobecného siidu z 13. mdja 2020 — Peek & Cloppenburg/EUIPO - Peek & Cloppenburg
(Vogue Peek & Cloppenburg)

(Vec T-443[18) ()

(,,Ochranna zndmka Eurépskej iinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie Vogue Peek & Cloppenburg — Starsi ndrodny obchodny ndzov Peek & Cloppenburg —
Relativny dévod zamietnutia — Clanok 8 ods. 4 nariadenia (EU) 2017/1001 — Koexistencia ndrodného
obchodného ndzvu a prihlasovanej ochrannej zndmky — Dohoda o vymedzeni — Uplatnenie vniitrostdtneho
prdva zo strany EUIPO — Prerusenie spravneho konania — Cldnok 70 nariadenia 2017/1001 — Pravidlo 20
ods. 7 pism. c) nariadenia (ES) ¢. 2868/95 [teraz &ldnok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EU)
2018/625] — Zjavne nesprdvne postidenie)

(2020/C 215/35)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyra: Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf, Nemecko) (v zasttipeni: P. Lange, advokét)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Hanf, splnomocneny zdstupca)
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Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Peek & Cloppenburg
KG (Hambourg, Nemecko) (v zastdpeni: A. Renck, M. Petersenn a C. Stober, advokati)

Predmet veci

Zaloba podan proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 20. aprila 2018 (vec R 1362/2005-1) tykajicemu sa
ndmietkového konania medzi spolo¢nostami Peek & Cloppenburg (Hamburg) a Peek & Cloppenburg (Diisseldorf)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf) je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 311, 3.9.2018.

Rozsudok VSeobecného sidu z 13. mdja 2020 - Peek & Cloppenburg/EUIPO - Peek & Cloppenburg
(Peek & Cloppenburg)

(Vec T-444/18) ()

(,Ochrannd zndmka Europskej tinie — Konanie vo veci vyhldsenia neplatnosti a vymazu Slovnd ochrannd
zndmka Eurdpskej tinie Peek & Cloppenburg — Skorsie ndrodné obchodné oznacenie Peek & Cloppenburg -
Relativny dévod zamietnutia — Cldnok 8 ods. 4 a &ldnok 60 ods. 1 pism. ¢) nariadenia (EU) & 2017/1001 —
Koexistencia ndrodného obchodného oznacenia a prihlasovanej ochrannej zndmky — Delimitaind dohoda —
Uplatnenie vniitrostdtneho prdva zo strany EUIPO — Prerusenie spmvneho konania — Cldnok 70
nariadenia 2017/1001 — Pravidlo 20 ods. 7 pism. c) nariadenia (ES) . 2868/95 [teraz cldnok 71 ods. 1
delegovaného nariadenia (EU) 2018/625] — Zjavne nesprdvne posiidenie*)

(2020/C 215/36)

Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Zalobkyria: Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf, Nemecko) (v zasttipeni: P. Lange, advokét)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Hanf, splnomocneny zdstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Peck & Cloppenburg
KG (Hamburg, Nemecko) (v zastdpeni: A. Renck, M. Petersenn a C. Stober, advokati)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 20. aprila 2018 (vec R 522/2006-1) tykajicemu sa
konania vo veci vyhldsenia neplatnosti a vymazu medzi Peck & Cloppenburg (Hamburg) a Peeck & Cloppenburg (Diisseldor)
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Peck & Cloppenburg KG (Diisseldorf) je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 311, 3.9.2018.

Rozsudok Vseobecného siidu z 13. mdja 2020 — Peek & Cloppenburg/EUIPO - Peek & Cloppenburg
(Peek & Cloppenburg)

(Vec T-445/18) ()

(,,Ochmnna zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovne; ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie Peek & Cloppenburg — Skorsie ndrodné obchodné oznacenie Peek & Cloppenburg —
Relativny dévod zamietnutia — Clinok 8 ods. 4 nariadenia (EU) ¢ 2017/1001 — Koexistencia ndrodného
obchodného oznacenia a prihlasovanej ochrannej zndmky — Delimitacnd dohoda — Uplatnenie
vniitro$tdtneho prdva zo strany EUIPO — Prerusenie spmvneho konania — Cldnok 70 nariadenia
2017/1001 - Pravidlo 20 ods. 7 pism. c) nariadenia (ES) ¢. 2868/95 [teraz clanok 71 ods. 1 delegovaného
nariadenia (EU) 2018/625] — Zjavne nesprdvne posiidenie®)

(2020/C 215/37)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf, Nemecko) (v zasttipeni: P. Lange, advokét)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Hanf, splnomocneny zdstupca)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Peek & Cloppenburg
KG (Hamburg, Nemecko) (v zastdpeni: A. Renck, M. Petersenn a C. Stober, advokati)

Predmet veci

Zaloba podané proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 24. janudra 2018 (vec R 1270/2007-1) tykajiicemu
a ndmietkového konania medzi Peek & Cloppenburg (Hamburg) a Peek & Cloppenburg (Diisseldorf)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf) je povinnd nahradit trovy konania.

()

U.v. EU C 311, 3.9.2018.
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Rozsudok Vseobecného siidu z 13. mdja 2020 — Peek & Cloppenburg/EUIPO - Peek & Cloppenburg
(Peek & Cloppenburg)

(Vec T-446/18) ()

(,,Ochranna zndmka Eurépskej iinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovne] ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie Peeck & Cloppenburg — Skorsie ndrodné obchodné oznacenie Peek & Cloppenburg —
Relativny dévod zamietnutia — Cldnok 8 ods. 4 nariadenia (EU) ¢ 2017/1001 — Koexistencia ndrodného
obchodného oznalenia a prihlasovanej ochrannej zndmky — Delimitaind dohoda — Uplatnenie
vniitro$tdtneho prdva zo strany EUIPO — Prerusenie spmvneho konania — Cldnok 70 nariadenia
2017/1001 - Pravidlo 20 ods. 7 pism. c) nariadenia (ES) C. 2868/95 [teraz Elanok 71 ods. 1 delegovaného
narmdenm (EU) 2018/625] — Zjavne nesprdvne posiidenie)

(2020/C 215/38)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf, Nemecko) (v zasttipeni: P. Lange, advokét)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Hanf, splnomocneny zdstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi tcastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Peek & Cloppenburg
KG (Hamburg, Nemecko) (v zastdpeni: A. Renck, M. Petersenn a C. Stober, advokati)

Predmet veci

Zaloba podan proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 20. aprila 2018 (vec R 1589/2007-1) tykajicemu
a namietkového konania medzi Peek & Cloppenburg (Hamburg) a Peck & Cloppenburg (Diisseldorf)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Peck & Cloppenburg KG (Diisseldorf) je povinnd nahradit trovy konania.

( U.v.EUC 311, 3.9.2018.

Rozsudok VSeobecného sidu z 13. mdja 2020 - Peek & Cloppenburg/EUIPO - Peek & Cloppenburg
(Peek)

(Vec T-534/18) ()

(,,Ochmnna zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie Peek — Skorsie ndrodné obchodné oznacenie Peek & Cloppenburg Relativny dovod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Clinok 8 ods. 4 nariadenia (EU) ¢ 2017/1001 — Koexistencia
ndrodného obchodného oznacenia a prihlasovanej ochrannej zndmky — Delimitacnd dohoda — Uplatnenie
vniitro$tdtneho priva zo strany EUIPO — Prerusenie spmvneho konania — Cldnok 70 nariadenia
2017/1001 ~ Pravidlo 20 ods. 7 pism. ) nariadenia (ES) C. 2868/95 [teraz cldnok 71 ods. 1 delegovaného
nariadenia (EU) 2018/625] — Zjavne nesprdvne posiidenie”)

(2020/C 215/39)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf, Nemecko) (v zasttpeni: P. Lange, advokat)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Hanf, splnomocneny zdstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Peck & Cloppenburg
KG (Hamburg, Nemecko) (v zastdpeni: A. Renck, M. Petersenn a C. Stober, advokati)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 31. mija 2018 (vec R 115/2005-1) tykajicemu
a namietkového konania medzi Peek & Cloppenburg (Hamburg) a Peck & Cloppenburg (Diisseldorf)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Peck & Cloppenburg KG (Diisseldorf) je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 392, 29.10.2018.

Rozsudok Vseobecného siidu z 13. mdja 2020 — Peek & Cloppenburg/EUIPO - Peek & Cloppenburg
(Peek’s)

(Vec T-535/18) ())

(,,Ochranna zndmka Eurdpskej iinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie Peek’s — Skorsie ndrodné obchodné oznalenie Peek & Cloppenburg Relativny dévod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 4 nariadenia (EU) & 2017/1001 — Koexistencia
ndrodného obchodného oznacenia a prihlasovanej ochrannej zndmky — Delimitaind dohoda — Uplatnenie
vniitro$tdtneho priva zo strany EUIPO — Prerusenie spmvneho konania — Cldnok 70 nariadenia
2017/1001 ~ Pravidlo 20 ods. 7 pism. c) nariadenia (ES) ¢. 2868/95 [teraz cldnok 71 ods. 1 delegovaného
nariadenia (EU) 2018/625] — Zjavne nesprdvne posiidenie*)

(2020/C 215/40)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf, Nemecko) (v zasttipeni: P. Lange, advokét)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Hanf, splnomocneny zdstupca)
Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Peck & Cloppenburg

KG (Hamburg, Nemecko) (v zastdpeni: A. Renck, M. Petersenn a C. Stober, advokati)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolaciecho sendtu EUIPO z 31. mdja 2018 (vec R 60/2007-1) tykajicemu
sa namietkového konania medzi Peek & Cloppenburg (Hamburg) a Peck & Cloppenburg (Diisseldorf)
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Peck & Cloppenburg KG (Diisseldorf) je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 392, 29.10.2018.

Rozsudok VSeobecného siidu z 29. aprila 2020 - Intercontact Budapest/CdT
(Vec T-640/18) ()

(.,Verejné zdkazky na sluZby — Verejné obstardvanie — Poskytovanie prekladatel'skych sluZieb tykajiicich sa
textov z financnej a bankovej oblasti v anglictine a v madarcine — Zaradenie uchddzaca v zostupnom
poradi — Cldnok 113 ods. 2 a 3 nariadenia (EU, Euratom) &. 966/2012 — Povinnost odévodnenia — Cena
ponuky najlepsie umiestnenych uchddzaov — Zamietnutie zverejnenia®)

(2020/C 215/41)

Jazyk konania: madarcina

Ucastnici konania
Zalobkyria: Intercontact Budapest Fordité és Pénziigyi Tandcsadé Kft. (Intercontact Budapest Kft.) (Budapest, Madarsko)

(v zastipent: E. Subasicz, advokatka)

Zalovany: Prekladatel'ské stredisko pre orgdny Eurépskej tnie (v zastipeni: M. Garnier, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci
Navrh podany na zdklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia CdT z 29. augusta 2018, ktorym sa ponuka Zalobkyne

zaraduje na piate miesto v poradi uchddzacov vybranych podla zostupného mechanizmu tykajiceho sa casti ¢ 12
ozndmenia o vyhldseni verejného obstardvania FL/FIN17

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie Prekladatel'ského strediska pre orgdny Eurdpskej tinie (CdT) z 29. augusta 2018 zaradujice ponuku
Intercontact Budapest Fordité és Pénziigyi Tandcsad6 Kft. (Intercontact Budapest Kft) na piate miesto v poradi
uchddzacov vybranych podla zostupného mechanizmu tykajticeho sa Casti ¢. 12 ozndmenia o vyhldseni verejného
obstaravania FL/FIN17 sa zruduje.

2. V zostdvajlicej Casti sa Zaloba zamieta.

3. CdT je povinné nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 4, 7.1.2019.
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Rozsudok VsSeobecného sidu z 13. mdja 2020 — Clatronic International EUIPO (PROFI CARE)
(Vec T-5/19) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tdnie — Medzindrodny zdpis oznacujiici Eurépsku tiniu — Obrazovd
ochrannd zndmka PROFI CARE — Absoliitne dévody zamietnutia — Nedostatok rozliSovacej sposobilosti —
Clinok 7 ods. 1 ptsm b) nariadenia (EU) 2017/1001 — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1
pism. ¢) nariadenia 2017/1001 — Povinnost odévodnenia“)

(2020/C 215[42)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Clatronic International GmbH (Kempen, Nemecko) (v zasttipeni: O. Loffel, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: J. Ivanauskas a H. O’Neill, splnomocnenf zéstupcovia)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 15. oktébra 2018 (vec R 504/2018-1), tykajicemu
sa medzindrodného zdpisu obrazovej ochrannej zndmky PROFI CARE oznacujiiceho Eurdpsku tniu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Clatronic International GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 82, 4.3.2019.

Rozsudok VSeobecného siidu z 13. mdja 2020 — View/EUIPO (CREATE DELIGHTFUL HUMAN
ENVIRONMENTS)

(Vec T-49/19) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Medzindrodny zdpis, v ktorom je vyznacend Eurépska tinia — Slovnd
ochrannd zndmka CREATE DELIGHTFUL HUMAN ENVIRONMENTS — Ochrannd zdmka tvorend
reklamnym sloganom — Absolitny dévod zamietnutia — Neexistencia rozliSovacej sposobilosti — Clinok 7
ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2020/C 215/43)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: View, Inc. (Milpitas, Delaware, Spojené téty) (v zastGpeni: G. Tritton, barrister)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: H. O'Neill a V. Ruzek, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacicho sendtu EUIPO z 27. novembra 2018 (vec R 1625/2018-2),
tykajicemu sa prihldsky medzindrodného zdpisu, v ktorom je vyznacend Eurdpska tnia ochrannej zndmky CREATE
DELIGHTFUL HUMAN ENVIRONMENTS
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. View, Inc. je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 103, 18.3.2019.

Rozsudok VSeobecného sidu z 13. mdja 2020 — Rot Front/EUIPO - Kondyterska korporatsiia
,Roshen“ (POILEH)

(Vec T-63/19) ()
(»Ochrannd zndmka Eurépskej tinie — Ndmietkové konanie — Medzindrodny zdpis, v ktorom je vyznalend
Eurdpska iinia — Obrazovd ochrannd zndmka POLLEH — Obrazovd medzindrodnd ochrannd zndmka

pomawru — Relativny dovod zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1
pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2020/C 215/44)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Rot Front OAO (Moskva, Rusko) (v zastGipeni: M. Geitz a J. Stock, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: M. Fischer a H. O'Neill, splnomocnenti zastupcovia)
Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi tcastnik v konani pred Vseobecnym stidom: Dochirnie

pidpryiemstvo Kondyterska korporatsiia ,Roshen” (Kyjev, Ukrajina) (v zastiipeni: I. Lukauskiené, advokdt)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO zo 16. novembra 2018 (vec R 1872/2018-2)
tykajiicemu sa ndmietkového konania medzi Rot Front a Dochirnie pidpryiemstvo Kondyterska korporatsiia ,Roshen”

Vyrok rozsudku
1. Rozhodnutie druhého odvolacieho senatu Uradu Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) zo 16. novembra 2018
(vec R 1872/2018-2) sa zrusuje.

2. EUIPO zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania vynalozené spolo¢nostou Rot Front OAO.

3. Dochirnie pidpryiemstvo Kondyterska korporatsiia ,Roshen“ zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 122, 1.4.2019.
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Rozsudok VSeobecného sidu z 13. mdja 2020 — Pontinova/EUIPO - Ponti & Partners (pontinova)
(Vec T-76/19) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie pontinova — Skorsia ndrodnd slovnd ochrannd zndmka PONTI — Relativny dévod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001 —

Prislusnd skupina verejnosti — Podobnost sluZieb — Podobnost oznaceni — Celkové posiidenie
pravdepodobnosti zdmeny*)

(2020/C 215/45)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Pontinova AG (Ziirich, Svajiarsko) (v zasttpeni: L. Roh, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: J. Crespo Carrillo, splnomocneny zdstupca)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Ponti & Partners, SLP

(Barcelona, Spanielsko) (v zastipen: R. Guerras Mazon, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 27. novembra 2018 (vec R 566/2018-5),

tykajicemu sa namietkového konania medzi spolo¢nostou Ponti & Partners a spolo¢nostou Pontinova

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pontinova AG je povinna nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 122, 1.4.2019.

Rozsudok VSeobecného siidu z 13. mdja 2020 — SolNova/EUIPO - Canina Pharma (BIO-INSECT
Shocker)

(Vec T-86/19) ()

(,,Ochmnna zndmka Eurdpskej tinie — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Slovnd ochrannd zndmka
Eurdpskej tinie BIO-INSECT Shocker — Absoliitny dévod zamietnutia — Ochrannd zndmka, ktord moZe
klamat verejnost — Cldnok 7 ods. 1 pism. g) nariadenia (ES) & 207/2009%)

(2020/C 215/46)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkytia: SolNova AG (Zollikon, Svajciarsko) (v zastpent: P. Lee, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: A. Soder, splnomocnend zdstupkyfa)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi iicastnik v konani pred Vseobecnym stidom: Canina Pharma GmbH

(Hamm, Nemecko) (v zastipeni: O. Bischof, advokat)
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Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 11. decembra 2018 (vec R 276/2018-2)
tykajicemu sa konania o vyhldseni neplatnosti medzi spolo¢nostami SolNova a Canina Pharma

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu Uradu Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) z 11. decembra 2018
(vec R 276/2018-2) sa zruduje v rozsahu, v akom sa vztahuje na ,biocidne pripravky na vyrobné tcely; chemické
pripravky pouzivané pri vyrobe biocidov; chemické prisady do insekticidov; chemické prisady do insekticidov* zaradené
do triedy 1 a ,dezinfekéné pripravky; pripravky na nicenie $kodcov; pripravky proti parazitom; bakteriologické
pripravky na lekdrske a zverolekdrske pouzitie; vyzivové doplnky na lekdrske pouzitie; lekdrske spreje; antibakteridlne
spreje; insekticidy; prostriedky na prilakanie hmyzu; sprej proti hmyzu; insekticidy; repelenty proti hmyzu; pripravky na
nicenie hmyzu; prlpravky na obmedzovanie rastu hmyzu; obrisky napustené repelentmi proti hmyzu; prasky na
zabijanie bich; spreje proti blchdm; obojky proti blchdm; pripravky na vyhubenie bich; obojky proti blchim pre zvieratd;
prasky na zabijanie bich; praskové pripravky na hubenie bich na zvieratich; biocidy; pripravky na odpudzovanie zvierat;
zverolekarske pripravky; zverolekdrske pripravky; zverolekdrske vakciny; hygienické pripravky na veterindrne pouzitie
zaradené do triedy 5.

2. V zostévajiicej Casti sa Zaloba zamieta.

3. Canina Pharma GmbH znésa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit polovicu trov konania, ktoré vynalozila
SolNova AG v konani na Vieobecnom stde, ako aj nevyhnutné trovy konania, ktoré vynalozila na acely konania pred
odvolacim sendtom EUIPO.

4. SolNova zndsa polovicu svojich vlastnych trov konania na Vseobecnom stde.

5. EUIPO zndsa svoje vlastné trovy konania.

(" U.v.EUC 122, 1.4.2019.

Rozsudok VSeobecného siidu z 13. mdja 2020 - Koenig & Bauer/EUIPO (we're on it)
(Vec T-156/19) ()

(,Ochrannd zndmka Eurdépskej tinie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky Eurdpskej iinie we’re on it —

Absolitny dovod zamietnutia — Nedostatok rozliSovacej sposobilosti — Ochrannd zndmka pozostdvajiica

z reklamného sloganu — Cldnok 7 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001 — Povinnost odévodnenia —
Cldnok 94 nariadenia 2017/1001%)

(2020/C 215/47)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Koenig & Bauer AG (Wurzbourg, Nemecko) (v zastdpent: B. Reinisch, B. Sorg a M. Ringer, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zasttpeni: A. Graul a A. Soder, splnomocneni zéstupcovia)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO zo 16. janudra 2019 (vec R 1027/2018-1) tykajicemu
sa prihldsky sloviného oznacenia we're on it ako ochrannej zndmky Eurépskej dnie.
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Koenig & Bauer AG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 148, 29.4.2019.

Rozsudok Vseobecného siidu z 13. mdja 2020 — Cognac Ferrand/EUIPO (Tvar opletenia na flasi)
(Vec T-172/19) ()

(-»Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Prihldska trojrozmernej ochrannej zndmky Eurdpskej dnie — Tvar
opletenia na flasi — Absolitny dévod zamietnutia — Nedostatok rozliSovacej sposobilosti — Cldnok 7 ods. 1
pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001¢)

(2020/C 215/48)

Jazyk konania: franciizstina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: Cognac Ferrand (Pariz, Francizsko) (v zastGpeni: D. Régnier, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastpeni: A. Folliard-Monguiral a V. Ruzek, splnomocneni

zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO zo 7. janudra 2019 (vec R 1640/2018-2) tykajiicemu
sa prihlasky trojrozmerného oznacenia predstavovaného tvarom opletenia na flasi, ako ochrannej znimky Eur6pskej tnie.

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Cognac Ferrand je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 182, 27.5.2019.

Rozsudok Vseobecného sidu z 13. mdja 2020 - Wonder Line/EUIPO - De Longhi Benelux
(KENWELL)

(Vec T-284/19) ()

(,,Ochranna zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovne; ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie KENWELL — Skorsia slovnd ochrannd zndmka Europske) tinie KENWOOD - Relativny
dovod zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Podobnost oznaceni — Clinok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia

(EU) 2017/1001%)

(2020/C 215/49)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Wonder Line, SL (Barcelona, Spanielsko) (v zastdpent: E. Manresa Medina a J. Manresa Medina, advokati)



C 215/40 Uradny vestnik Eurépskej tinie 29.6.2020

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: K. Kompari, splnomocneny zéstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: De Longhi Benelux SA (Luxemburg, Luxembursko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 11. februdra 2019 (vec R 1351/2018-2),
tykajicemu sa ndmietkového konania medzi spolo¢nostami De Longhi Benelux a Wonder Line

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Wonder Line, SL je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 238, 15.7.2019.

Rozsudok Vseobecného siidu z 13. mdja 2020 — Divaro/EUIPO - Grendene (IPANEMA)
(Vec T-288/19) ()

(,,Ochranna zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obmzovej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie IPANEMA — Starsia obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie Ipanema — Relativny
doévod zamietnutia — Clinok 8 ods. 5 nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2020/C 215/50)

Jazyk konania: $panielcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Divaro, SA (Oviedo, Spanielsko) (v zastGpeni: M. Santos Quintana a M. A. Ferndndez Mundrriz, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre duevné vlastnictvo (v zastipent: J. Crespo Carrillo, splnomocneny zdstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Grendene, SA (Sobral, Brazilia)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 22. februdra 2019 (vec R 1785/2018-2)
tykajicemu sa namietkového konania medzi Grendene a Divaro

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu Uradu Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) z 22. februdra 2019
(vec R 1785/2018-2) sa zruSuje v rozsahu v akom sa nim zamietlo odvolanie Divaro SA pre ,ochranné okuliare”
patriace do triedy 9.
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2. Namietka sa zamieta pre vetky vyrobky uvedené v prihlaske s vynimkou ,okuliare (optické), ,rdmy pre tieto okuliare
(skld)“ a ,$portové okuliare®, patriace do triedy 9.

3. V zostdvajlcej Casti sa Zaloba zamieta.

4. Kazdy z tcastnikov konania zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 213, 24.6.2019.

Rozsudok VSeobecného sidu z 13. mdja 2020 — adp Gauselmann/EUIPO - Gameloft (City Mania)
(Vec T-381/19) ()

(,,Ochranna zndmka Eurépskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovne; ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie City Mania — Skorsia slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie City Lights — Relativny
dévod zamietnutia — Neexistencia pravdepodobnosti zimeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU)
2017/1001“)

(2020/C 215/51)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkytia: adp Gauselmann GmbH (Espelkamp, Nemecko) (v zasttipeni: P. Koch Moreno, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: S. Palmero Cabezas, splnomocneny zéstupca)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Gameloft SE (Parfz, Franctzsko)

Predmet veci

Zaloba podani proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 11. aprila 2019 (vec R 976/2018-2), tykajicemu
sa namietkového konania medzi spolo¢nostami adp Gauselmann a Gameloft

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. adp Gauselmann GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 270, 12.8.2019.

Rozsudok VSeobecného sidu z 13. mdja 2020 — Global Brand Holdings/EUIPO (XOXO)
(Vec T-503/19) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie XOXO —
Absoliitny dovod zamietnutia — Nedostatok rozliSovacej sposobilosti — Cldnok 7 ods. 1 pism. b) a ods. 2
nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2020/C 215/52)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: Global Brand Holdings, LLC (New York, New York, Spojené stity) (v zastGipeni: D. de Marion de Glatigny,
avocate)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: A. Folliard-Monguiral, splnomocneny zéstupca)

Predmet veci

Zaloba podani proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 11. aprila 2019 (vec R 1413/2018-1), tykajicemu
sa prihldsky sloviného oznacenia XOXO ako ochrannej zndmky Eurépskej tnie

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Global Brand Holdings, LLC je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 288, 26.8.2019.

Rozsudok VSeobecného siidu z 13. mdja 2020 — EC Brand Comércio, Importagio e Exportagio de
Vestudrio em Geral/EUIPO (pantys)

(Vec T-532/19) ()

(»,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Prihldska obrazovej ochrannej znimky Europske) iinie pantys —
Absoliitny dévod zamietnutia — RozliSovacia sposobilost — Cldnok 7 ods. 1 pism. c) nariadenia (EU)
2017/1001 — Nedostatok rozliSovacej sposobilosti nadobudnutej pouZivanim — Cldnok 7 ods. 3 nariadenia
2017/1001%)

(2020/C 215/53)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania

Zalobkytia: EC Brand Comércio, Importacdo e Exportagio de Vestudrio em Geral Ltda (Sorocaba, Brazilia) (v zastGpeni:
B. Bittner a U. Heinrich, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Walicka, splnomocnend zdstupkyma)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 22. méaja 2019 (vec R 314/2019-5), tykajiicemu sa
prihldsky obrazovej ochrannej zndmky pantys ako ochrannej znamky Eurdpskej tnie

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. EC Brand Comércio, Importacdo e Exportacdo de Vestudrio em Geral Ltda je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 312, 16.9.2019.
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Zaloba podani 28. aprila 2020 — Rochem Group/EUIPO - Rochem Marine (R.T.S. ROCHEM Technical
Services)

(Vec T-233/20)
(2020/C 215/54)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyfia: Rochem Group AG (Zug, Svajciarsko) (v zastGpeni: K. Guridi Sedlak, lawyer)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Rochem Marine Stl (Janov, Taliansko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie R.T.S. ROCHEM Technical Services —
Ochrannd zndmka Eur6pskej tnie ¢. 12 326 609

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 20. februdra 2020 vo veci R 1544/2019-1

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— nariadil EUIPO, aby vydal nové rozhodnutie, ktorym sa zamieta vyhldsenie ochrannej zndmky za neplatnd, vydané vo
vztahu k ochrannej zndmke EU ¢. 12 326 609, a to aj pre triedy 11 a 40,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvdidzané zalobné dovody

— porusenie ¢linku 18 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porugenie ¢ldnku 64 ods. 2 a 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 29. aprila 2020 — HB/EIB
(Vec T-234/20)
(2020/C 215/55)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: HB (v zastipeni: C. Bernard-Glanz, advoka)

Zalovand: Eurépska investicnd banka
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Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil spravu o vykonnosti z roku 2017 a (i) rozhodnutie odvolacieho vyboru, ktorym bola zamietnutd staznost proti
sprave o vykonnosti z roku 2017,

— zaviazal Zalovand, aby zaplatila sumu 50 000 eur ako nahradu za stratu prilezitosti, spolu s Grokom v zdkonnej sadzbe
od datumu vydania rozsudku az do zaplatenia v plnom rozsahu,

— zaviazal Zalovand na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho ndvrhu na zrusenie postidenia vykonnosti predkladd Zalobca dva Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod vychddza z porusenia zdsady riadnej spravy a prava na dovernost v rozsahu, v akom X tym, Ze
komentoval tidajné nevhodné spravanie zalobcu voci stariemu manazérovi v ramci postdenia vykonnosti v juni 2017,
porusil zdsadu riadnej spravy a pravo zalobcu na dovernost.

2. Druhy zalobny dévod vychddza zo zjavne nespravneho postidenia a zneuzitia pravomoci, kedZe zalobca tvrdi, Ze X ho
obtazoval v priebehu hodnotiaceho obdobia, a preto (i) X nebol nestranny pri posudzovani vykonnosti, a teda jeho
komentére a zndmky st postihnuté vadou spocivajiicou v zjavne nespravnom postdenti, a (i) hodnotiaca sprava bola
prijatd s tumyslom poskodit Zalobcu, a preto je postihnutd vadou spocivajicou v zneuZiti pravomoci.

Na podporu svojho ndvrhu na zrusenie rozhodnutia odvolacieho vyboru sa zalobca opiera o dva iné zalobné dévody.

1. Prvy zalobny dovod vychadzajici z procesnych vad, ktorych sa dopustil odvolaci vybor (vada pri doruceni ozndmenia
o Gstnom prejednant, prijatie rozhodnutia bez pritomnosti zticastneného v rozpore s pravom), pricom pokial by k nim
nedoslo, vysledok konania mohol byt odlisny.

2. Druhy Zalobny dévod vychddzajici z poruSenia prava byt vypocuty, kedze z dovodu procesnych vad Zalobca nebol
pritomny na Gstnom prejednani pred odvolacim vyborom, a teda nebol vypocuty.

Na podporu svojho ndvrhu na nahradu $kody Zalobca tvrdi, Ze zalovand tym, Ze protipravne zamietla ndvrh na zacatie
zmierovacicho konania, pripravila zalobcu o moznost zmierneho vyrieSenia zdleZitosti a vyhnutia sa konaniu na
Vseobecnom stide Unie.

Zaloba podand 27. aprila 2020 — Arnaoutakis/Parlament
(Vec T-240/20)
(2020/C 215/56)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Stavros Arnaoutakis (Heraklion, Grécko) (v zastGipenf: A. Schmitt a A. Grosjean, advokati)

Zalovany: Eur6psky parlament
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Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
vyhlésil a rozhodol, Ze
— této zaloba je pripustnd,

— v pripade potreby, v rdmci opatreni na zabezpecenie priebehu konania alebo nariadenia dokazovania v tejto veci, sa
Eurépskemu parlamentu ukladd predlozit stanoviskd jeho pravneho servisu, ktoré boli vydané 16. jula 2018
a 3. decembra 2018, bez ohladu na presny ddtum, aviak v kazdom pripade pred prijatim rozhodnutia Predsednictva
Parlamentu 10. decembra 2018, ktorym sa menia vykondvacie pravidld k $tatttu poslancov Eurépskeho parlamentu
(2018/C 466/02, Uradny vestnik 28. december 2018, C 466/8),

— napadnuté individudlne rozhodnutie, ktoré bolo ozndmené Zalobcovi oddelenim ,Odmeny a ndroky socidlneho
zabezpecenia poslancov* generdlneho riaditelstva Eurépskeho parlamentu pre financie tykajtce sa narokov zalobcu na
jeho (dobrovolné) doplnkove dochodkové zabezpecenie, sa na zaklade clanku 263 ZFEU zrusuje v rozsahu, v akom toto
rozhodnutie vykonalo zvysenie veku ndroku zalobcu na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie zo 63 na
65 rokov od 1. janudra 2019 v stlade s vyssie uvedenym rozhodnutim Predsednictva z 10. decembra 2018,

— vyssie uvedené rozhodnutie Predsednictva Parlamentu z 10. decembra 2018 sa zrusuje, alebo sa aspon na zdklade
¢lanku 277 ZFEU neuplatnu]e v rozsahu, v akom meni ¢ldnok 76 vykondvacich pravidiel k Statttu, a konkrétne
v rozsahu, v akom zvySuje vek ndroku na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie od 1. janudra 2019,

— Parlament je povinny nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvadza pit zalobnych dovodov.
1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na nedostatku pravomoci Predsednictva ratione materiae.

— po prvé bolo rozhodnutie Predsednictva z 10. decembra 2018 (dalej len ,rozhodnutie Predsednictva“) prijaté
v rozpore so Statitom poslancov Eurépskeho parlamentu, ktory bol prijaty 28. septembra 2005, 2005/684/ES,
Euratom (U. v. EU L 262, 2005, s. 1) (dalej len ,tatiit). Rozhodnutie Predsednictva je predovsetkym v rozpore
s ustanoveniami ¢ldnku 27 $tathitu, ktory ukladd zachovanie ,nadobudnutych prav* a ,buddcich nérokov*,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva zavddza daii prostrednictvom mimoriadneho odvodu 5 % nomindlnej hodnoty
dochodku, hoci zavedenie dane nepatri v stlade s ¢lankom 223 ods. 2 ZFEU do pravomoci Predsednictva.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni podstatnych formdlnych néleZitosti.
— po prvé sa Predsednictvu vytyka, Ze pri prijimani svojho rozhodnutia nerespektovalo pravidld clanku 223 ZFEU,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva nie je dostato¢ne odovodnené a porusuje tak povinnost odovodnenia
stanoventi v ¢ldnku 296 druhom odseku ZFEU a v ¢ldnku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty zakladnych prdv Eurépskej tnie.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni nadobudnutych prav a budiicich narokov a zdsady legitimnej dovery.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje nadobudnuté prava a budiice ndroky vyplyvajice tak zo v§eobecnych
pravnych zdsad, ako aj zo $tatdtu, ktory vyslovne stanovuje, Ze zostdvaji zachované v plnom rozsahu* (¢lanok 27),
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— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu legitimnej dovery.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady proporcionality a zdsad rovnosti zaobchddzania a zdkazu
diskrimindcie.

— po prvé st poruSenia prav Zalobcu neprimerané k cielom sledovanym rozhodnutim Predsednictva,

— po druhé treba rozhodnutie Predsednictva vyhldsit za neuplatnitelné z dovodu poruSenia zdsad rovnosti
zaobchddzania a zdkazu diskrimindcie.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady prdvnej istoty a neexistencii prechodnych opatreni.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu pravnej istoty, kedze v rozpore s pravom vyvoldva spdtné
ucinky,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu pravnej istoty, kedZe neupravuje prechodné opatrenia.

Zaloba podand 27. aprila 2020 — Susta/Parlament
(Vec T-241/20)
(2020/C 215/57)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Gianluca Susta (Biella, Taliansko) (v zastGipeni: A. Schmitt a A. Grosjean, advokati)

Zalovany: Eurépsky parlament

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:
vyhlésil a rozhodol, Ze
— této zaloba je pripustnd,

— v pripade potreby, v rdmci opatreni na zabezpeCenie priebehu konania alebo nariadenia dokazovania v tejto veci, sa
Eurépskemu parlamentu ukladd predlozit stanoviskd jeho pravneho servisu, ktoré boli vydané 16. jula 2018
a 3. decembra 2018, bez ohladu na presny ddtum, avsak v kazdom pripade pred prijatim rozhodnutia Predsednictva
Parlamentu 10. decembra 2018, ktorym sa menia vykondvacie pravidld k $tatttu poslancov Eur6pskeho parlamentu
(2018/C 466/02, Uradny vestnik 28. december 2018, C 466/8),

— napadnuté individudlne rozhodnutie, ktoré bolo ozndmené zalobcovi oddelenim ,Odmeny a ndroky socidlneho
zabezpecenia poslancov” generdlneho riaditelstva Eurdpskeho parlamentu pre financie tykajuce sa nrokov zalobcu na
jeho (dobrovolné) doplnkove dochodkové zabezpecenie, sa na zaklade ¢lanku 263 ZFEU zrusuje v rozsahu, v akom toto
rozhodnutie vykonalo zvysenie veku ndroku Zalobcu na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie zo 63 na
65 rokov od 1. janudra 2019 v stlade s vyssie uvedenym rozhodnutim Predsednictva z 10. decembra 2018,

— vyssie uvedené rozhodnutie Predsednictva Parlamentu z 10. decembra 2018 sa zrusuje, alebo sa aspon na zdklade
¢lanku 277 ZFEU neuplatnu]e v rozsahu, v akom meni ¢ldnok 76 vykondvacich pravidiel k Statttu, a konkrétne
v rozsahu, v akom zvySuje vek ndroku na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie od 1. janudra 2019,
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— Parlament je povinny nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvadza pit zalobnych dovodov.
1. Prvy Zalobny dovod je zaloZzeny na nedostatku pravomoci Predsednictva ratione materiae.

— po prvé bolo rozhodnutie Predsednictva z 10. decembra 2018 (dalej len ,rozhodnutie Predsednictva“) prijaté
v rozpore so $tatdtom poslancov Eurépskeho parlamentu, ktory bol prijaty 28. septembra 2005, 2005/684/ES,
Euratom (U. v. EU L 262, 2005, s. 1) (dalej len ,stattit“). Rozhodnutie Predsednictva je predovietkym v rozpore
s ustanoveniami ¢ldnku 27 $tatitu, ktory ukladd zachovanie ,nadobudnutych prav* a ,buddcich nérokov*,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva zavddza daii prostrednictvom mimoriadneho odvodu 5 % nomindlnej hodnoty
dochodku, hoci zavedenie dane nepatri v stilade s ¢lankom 223 ods. 2 ZFEU do pravomoci Predsednictva.

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na poruseni podstatnych formalnych néleZitosti.
— po prvé sa Predsednictvu vytyka, Ze pri prijimani svojho rozhodnutia nerespektovalo pravidld clinku 223 ZFEU,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva nie je dostatocne odovodnené a porusuje tak povinnost oddvodnenia
stanovenu v ¢lanku 296 druhom odseku ZFEU a v ¢ldnku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni nadobudnutych prav a buddcich ndrokov a zdsady legitimnej dovery.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje nadobudnuté prava a budiice ndroky vyplyvajice tak zo v§eobecnych
pravnych zdsad, ako aj zo $tatdtu, ktory vyslovne stanovuje, Ze zostdvaji zachované v plnom rozsahu* (¢lanok 27),

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu legitimnej dovery.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady proporcionality a zdsad rovnosti zaobchddzania a zdkazu
diskrimindcie.

— po prvé sa porusenia prav Zalobcu neprimerané k cielom sledovanym rozhodnutim Predsednictva,

— po druhé treba rozhodnutie Predsednictva vyhldsit za neuplatnitelné z dovodu poruSenia zdsad rovnosti
zaobchddzania a zdkazu diskrimindcie.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady pravnej istoty a neexistencii prechodnych opatreni.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu pravnej istoty, kedze v rozpore s pravom vyvoldva spdtné
tcinky,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu pravnej istoty, kedZze neupravuje prechodné opatrenia.
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Zaloba podand 27. aprila 2020 - Frutos Gama/Parlament
(Vec T-242/20)
(2020/C 215/58)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Manuela Frutos Gama (Valverde de Mérida, Spanielsko) (v zastipeni: A. Schmitt a A. Grosjean, advokati)

Zalovany: Eurépsky parlament

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

vyhlésil a rozhodol, ze
— tato zaloba je pripustnd,

— v pripade potreby, v rdmci opatreni na zabezpecenie priebehu konania alebo nariadenia dokazovania v tejto veci, sa
Eurépskemu parlamentu ukladd predlozit stanoviskd jeho pravneho servisu, ktoré boli vydané 16. jala 2018
a 3. decembra 2018, bez ohladu na presny ddtum, aviak v kazdom pripade pred prijatim rozhodnutia Predsednictva
Parlamentu 10. decembra 2018, ktorym sa menia vykonavacie pravidld k statitu poslancov Eurépskeho parlamentu
(2018/C 466/02, Uradny vestnik 28. december 2018, C 466/8),

— napadnuté individudlne rozhodnutie, ktoré bolo ozndmené Zalobkyni oddelenim ,Odmeny a ndroky socidlneho
zabezpecenia poslancov” generdlneho riaditel'stva Eurépskeho parlamentu pre financie tyka]uce sa narokov Zalobkyne
na jeho (dobrovolné) doplnkove dochodkové zabezpecenie, sa na zaklade ¢lanku 263 ZFEU zrusuje v rozsahu, v akom
toto rozhodnutie vykonalo zvysenie veku ndroku Zalobkyne na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie zo
63 na 65 rokov od 1. janudra 2019 v sdlade s vyssie uvedenym rozhodnutim Predsednictva z 10. decembra 2018,

— vysgie uvedené rozhodnutie Predsednictva Parlamentu z 10. decembra 2018 sa zrusuje, alebo sa aspofi na zéaklade
¢lanku 277 ZFEU neuplatnu]e v rozsahu, v akom meni ¢ldnok 76 vykonavacich pravidiel k Statdtu, a konkrétne
v rozsahu, v akom zvy$uje vek ndroku na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie od 1. janudra 2019,

— Parlament je povinny nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza pit zalobnych dovodov.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nedostatku pravomoci Predsednictva ratione materiae.

— po prvé bolo rozhodnutie Predsednictva z 10. decembra 2018 (dalej len ,rozhodnutie Predsednictva®) prijaté
v rozpore so StatGtom poslancov Eurépskeho parlamentu, ktory bol prijaty 28. septembra 2005, 2005/684/CE,
Euratom (U. v. EU L 262, 2005, s. 1) (dalej len ,3tatt*). Rozhodnutie Predsednictva je predovsetkym v rozpore
s ustanoveniami ¢lanku 27 Statitu, ktory ukladd zachovanie ,nadobudnutych prav* a ,buddicich ndrokov*,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva zavddza daii prostrednictvom mimoriadneho odvodu 5 % nomindlnej hodnoty
dochodku, hoci zavedenie dane nepatri v stlade s clankom 223 ods. 2 ZFEU do pravomoci Predsednictva.
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2. Druhy zalobny dévod je zalozeny na poruseni podstatnych formalnych nalezitosti.
— po prvé sa Predsednictvu vytyka, Ze pri prijimani svojho rozhodnutia nerespektovalo pravidld clanku 223 ZFEU,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva nie je dostatocne odovodnené a porusuje tak povinnost odovodnenia
stanovent v ¢ldnku 296 druhom odseku ZFEU a v ¢ldnku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty zdkladnych prav Eur6pskej dnie.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni nadobudnutych prav a budiicich narokov a zdsady legitimnej dovery.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje nadobudnuté prava a budiice ndroky vyplyvajice tak zo v§eobecnych
pravnych zdsad, ako aj zo $tatdtu, ktory vyslovne stanovuje, Ze zostdvaji zachované v plnom rozsahu* (¢lanok 27),

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu legitimnej dovery.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady proporcionality a zdsad rovnosti zaobchddzania a zdkazu
diskrimindcie.

— po prvé st porusenia prav Zalobkyne neprimerané k cielom sledovanym rozhodnutim Predsednictva,

— po druhé treba rozhodnutie Predsednictva vyhldsit za neuplatnitelné z doévodu poruSenia zdsad rovnosti
zaobchddzania a zdkazu diskrimindcie.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady pravnej istoty a neexistencii prechodnych opatreni.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu pravnej istoty, kedZe v rozpore s pravom vyvoldva spdtné
ucinky,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu pravnej istoty, kedZe neupravuje prechodné opatrenia.

Zaloba podand 29. aprila 2020 - Galeote/Parlament
(Vec T-243/20)
(2020/C 215/59)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Gerardo Galeote (Madrid, Spanielsko) (v zastGpeni: A. Schmitt a A. Grosjean, advokati)

Zalovany: Eurépsky parlament

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
vyhlésil a rozhodol, ze
— této zaloba je pripustnd,

— v pripade potreby, v rdmci opatreni na zabezpecenie priebehu konania alebo nariadenia dokazovania v tejto veci, sa
Eurépskemu parlamentu ukladd predlozit stanoviskd jeho pravneho servisu, ktoré boli vydané 16. jula 2018
a 3. decembra 2018, bez ohladu na presny ddtum, avsak v kazdom pripade pred prijatim rozhodnutia Predsednictva
Parlamentu 10. decembra 2018, ktorym sa menia vykondvacie pravidld k $tatttu poslancov Eur6pskeho parlamentu
(2018/C 466/02, Uradny vestnik 28. december 2018, C 466/8),
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— napadnuté individudlne rozhodnutie, ktoré bolo ozndmené zalobcovi oddelenim ,Odmeny a ndroky socidlneho
zabezpecenia poslancov” generalneho riaditelstva Eurdpskeho parlamentu pre financie tykaJuce sa narokov zalobcu na
jeho (dobrovolné) doplnkove dochodkové zabezpecenie, sa na zaklade clanku 263 ZFEU zrusuje v rozsahu, v akom toto
rozhodnutle vykonalo zvy3enie veku ndroku Zalobcu na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie zo 63 na
65 rokov od 1. janudra 2019 v stlade s vyssie uvedenym rozhodnutim Predsednictva z 10. decembra 2018,

— vysgie uvedené rozhodnutie Predsednictva Parlamentu z 10. decembra 2018 sa zrusuje, alebo sa aspofi na zéaklade
clanku 277 ZFEU neuplatiuje v rozsahu, v akom meni ¢linok 76 vykonavacich prav1dlel k Statdtu, a konkrétne
v rozsahu, v akom zvy$uje vek ndroku na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie od 1. janudra 2019,

— Parlament je povinny nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvadza pit zalobnych dévodov.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na nedostatku pravomoci Predsednictva ratione materiae.

— po prvé bolo rozhodnutie Predsednictva z 10. decembra 2018 (dalej len ,rozhodnutie Predsednictva®) prijaté
v rozpore so $tatitom poslancov Eurépskeho parlamentu, ktory bol prijaty 28. septembra 2005, 2005/684/ES,
Euratom (U. v. EU L 262, 2005, s. 1) (dalej len ,tatiit). Rozhodnutie Predsednictva je predovsetkym v rozpore
s ustanoveniami ¢lanku 27 $tatatu, ktory ukladd zachovanie ,nadobudnutych prav* a ,budtcich ndrokov*,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva zavddza dai prostrednictvom mimoriadneho odvodu 5 % nomindlnej hodnoty
dochodku, hoci zavedenie dane nepatri v stlade s clankom 223 ods. 2 ZFEU do pravomoci Predsednictva.

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na poruSeni podstatnych formalnych néleZitosti.

— po prvé sa Predsednictvu vytyka, Ze pri prijimani svojho rozhodnutia nerespektovalo pravidld clanku 223 ZFEU,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva nie je dostatocne odovodnené a porusuje tak povinnost odovodnenia
stanoventi v ¢ldnku 296 druhom odseku ZFEU a v ¢ldnku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty zdkladnych prdv Eurépskej tnie.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni nadobudnutych prav a buddcich ndrokov a zdsady legitimnej dovery.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje nadobudnuté prava a budiice ndroky vyplyvajice tak zo v§eobecnych
pravnych zdsad, ako aj zo $tatitu, ktory vyslovne stanovuje, Ze zostdvaji zachované ,v plnom rozsahu* (¢lanok 27),

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zasadu legitimnej dovery.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady proporcionality a zdsad rovnosti zaobchddzania a zdkazu
diskrimindcie.

— po prvé st porusenia prav Zalobcu neprimerané k cielom sledovanym rozhodnutim Predsednictva,
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— po druhé treba rozhodnutie Predsednictva vyhldsit za neuplatnitelné z dovodu poruSenia zdsad rovnosti
zaobchddzania a zdkazu diskrimindcie.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady pravnej istoty a neexistencii prechodnych opatreni.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu privnej istoty, kedZze v rozpore s prévom vyvoldva spitné
tcinky,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu pravnej istoty, kedZe neupravuje prechodné opatrenia.

Zaloba podand 29. aprila 2020 — Marques/Parlament
(Vec T-244/20)
(2020/C 215/60)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Mério Sérgio Marques (Funchal, Portugalsko) (v zastGipeni: A. Schmitt a A. Grosjean, advokati)

Zalovany: Eur6psky parlament

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
vyhlésil a rozhodol, Ze
— této zaloba je pripustnd,

— v pripade potreby, v rdmci opatreni na zabezpecenie priebehu konania alebo nariadenia dokazovania v tejto veci, sa
Eurépskemu parlamentu ukladd predlozit stanoviskd jeho pravneho servisu, ktoré boli vydané 16. jala 2018
a 3. decembra 2018, bez ohladu na presny datum, avsak v kazdom pripade pred prijatim rozhodnutia Predsednictva
Parlamentu 10. decembra 2018, ktorym sa menia vykonavacie pravidld k statitu poslancov Eurépskeho parlamentu
(2018/C 466/02, Uradny vestnik 28. december 2018, C 466/8),

— napadnuté individudlne rozhodnutie, ktoré bolo ozndmené zalobcovi oddelenim ,Odmeny a ndroky socidlneho
zabezpecenia poslancov* generdlneho riaditelstva Eurépskeho parlamentu pre financie tykajtice sa narokov zalobcu na
jeho (dobrovolné) doplnkove dochodkové zabezpecenie, sa na zéklade ¢lanku 263 ZFEU zrusuje v rozsahu, v akom toto
rozhodnutie vykonalo zvysenie veku ndroku Zalobcu na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie zo 63 na
65 rokov od 1. janudra 2019 v stlade s vyssie uvedenym rozhodnutim Predsednictva z 10. decembra 2018,

— vyssie uvedené rozhodnutie Predsednictva Parlamentu z 10. decembra 2018 sa zrusuje, alebo sa aspon na zdklade
¢lanku 277 ZFEU neuplatnu)e v rozsahu, v akom meni ¢ldnok 76 vykondvacich pravidiel k statdtu, a konkrétne
v rozsahu, v akom zvy$uje vek ndroku na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie od 1. janudra 2019,

— Parlament je povinny nahradit trovy konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby 7alobca uvddza pit Zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nedostatku pravomoci Predsednictva ratione materiae.

— po prvé bolo rozhodnutie Predsednictva z 10. decembra 2018 (dalej len ,rozhodnutie Predsednictva“) prijaté
v rozpore so $tatitom poslancov Eurépskeho parlamentu, ktory bol prijaty 28. septembra 2005, 2005/684/ES,
Euratom (U. v. EU L 262, 2005, s. 1) (dalej len ,tatit). Rozhodnutie Predsednictva je predovsetkym v rozpore
s ustanoveniami ¢lanku 27 Statdtu, ktory ukladd zachovanie ,nadobudnutych prav* a ,budicich ndrokov*,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva zavddza dan prostrednictvom mimoriadneho odvodu 5 % nomindlnej hodnoty
dochodku, hoci zavedenie dane nepatri v siilade s clainkom 223 ods. 2 ZFEU do pravomoci Predsedmctva

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na poruSeni podstatnych formalnych néleZitosti.

— po prvé sa Predsednictvu vytyka, Ze pri prijimani svojho rozhodnutia nerespektovalo pravidld clinku 223 ZFEU,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva nie je dostato¢ne odovodnené a porusuje tak povinnost oddvodnenia
stanoventi v ¢ldnku 296 druhom odseku ZFEU a v ¢ldnku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty zakladnych prdv Eurépskej tnie.

3. Treti zalobny dévod je zalozeny na poruseni nadobudnutych prav a budicich ndrokov a zdsady legitimnej dovery.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje nadobudnuté prava a budiice ndroky vyplyvajice tak zo vieobecnych
pravnych zdsad, ako aj zo Statitu, ktory vyslovne stanovuje, Ze zostdvaji zachované ,v plnom rozsahu* (¢lanok 27),

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zasadu legitimnej dovery.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady proporcionality a zdsad rovnosti zaobchddzania a zdkazu
diskriminacie.

— po prvé st poruSenia prav Zalobcu neprimerané k cielom sledovanym rozhodnutim Predsednictva,

— po druhé treba rozhodnutie Predsednictva vyhldsit za neuplatnitelné z doévodu poruSenia zdsad rovnosti
zaobchddzania a zdkazu diskrimindcie.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady pravnej istoty a neexistencii prechodnych opatreni.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu pravnej istoty, kedZe v rozpore s pravom vyvoldva spdtné
tcinky,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu prdvnej istoty, kedZe neupravuje prechodné opatrenia.
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Zaloba podand 29. aprila 2020 — Watson/Parlament
(Vec T-245/20)
(2020/C 215/61)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Graham R. Watson (Edinburgh, Spojené krélovstvo) (v zastdpeni: A. Schmitt a A. Grosjean, advokati)

Zalovany: Eurépsky parlament

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
vyhlésil a rozhodol, ze
— tato zaloba je pripustnd,

— v pripade potreby, v rdmci opatreni na zabezpecenie priebehu konania alebo nariadenia dokazovania v tejto veci, sa
Eurépskemu parlamentu ukladd predlozit stanoviskd jeho pravneho servisu, ktoré boli vydané 16. jula 2018
a 3. decembra 2018, bez ohladu na presny ddtum, aviak v kazdom pripade pred prijatim rozhodnutia Predsednictva
Parlamentu 10. decembra 2018, ktorym sa menia vykonavacie pravidld k statitu poslancov Eurépskeho parlamentu
(2018/C 466/02, Uradny vestnik 28. december 2018, C 466/8),

— napadnuté individudlne rozhodnutie, ktoré bolo ozndmené Zzalobcovi oddelenim ,Odmeny a ndroky socidlneho
zabezpecenia poslancov® generdlneho riaditel'stva Eur6pskeho parlamentu pre financie tyka]uce sa ndrokov zalobcu na
jeho (dobrovolné) doplnkove dochodkové zabezpecenie, sa na zaklade ¢lanku 263 ZFEU zrusuje v rozsahu, v akom toto
rozhodnutie vykonalo zvysenie veku ndroku Zalobcu na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecdenie zo 63 na
65 rokov od 1. janudra 2019 v stlade s vyssie uvedenym rozhodnutim Predsednictva z 10. decembra 2018,

— vysgie uvedené rozhodnutie Predsednictva Parlamentu z 10. decembra 2018 sa zrusuje, alebo sa aspofi na zéaklade
¢lanku 277 ZFEU neuplatnu]e v rozsahu, v akom meni ¢ldnok 76 vykonavacich pravidiel k Statdtu, a konkrétne
v rozsahu, v akom zvy$uje vek ndroku na (dobrovolné) doplnkové dochodkové zabezpecenie od 1. janudra 2019,

— Parlament je povinny nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza pdt zalobnych dovodov.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nedostatku pravomoci Predsednictva ratione materiae.

— po prvé bolo rozhodnutie Predsednictva z 10. decembra 2018 (dalej len ,rozhodnutie Predsednictva®) prijaté
v rozpore so Statitom poslancov Eurépskeho parlamentu, ktory bol prijaty 28. septembra 2005, 2005/684/CE,
Euratom (U. v. EU L 262, 2005, s. 1) (dalej len ,3tatt*). Rozhodnutie Predsednictva je predovsetkym v rozpore
s ustanoveniami ¢lanku 27 Statitu, ktory ukladd zachovanie ,nadobudnutych prav* a ,buddicich ndrokov*,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva zavddza daii prostrednictvom mimoriadneho odvodu 5 % nomindlnej hodnoty
dochodku, hoci zavedenie dane nepatri v stlade s clankom 223 ods. 2 ZFEU do pravomoci Predsednictva.
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2. Druhy zalobny dévod je zalozeny na poruseni podstatnych formalnych nalezitosti.
— po prvé sa Predsednictvu vytyka, Ze pri prijimani svojho rozhodnutia nerespektovalo pravidld clinku 223 ZFEU,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva nie je dostato¢ne odovodnené a porusuje tak povinnost oddévodnenia
stanovend v ¢lanku 296 druhom odseku ZFEU a v ¢lanku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty zakladnych prav Eurépskej tnie.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni nadobudnutych prav a budiicich narokov a zdsady legitimnej dovery.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje nadobudnuté prava a budiice ndroky vyplyvajice tak zo v§eobecnych
pravnych zasad, ako aj zo $tatitu, ktory vyslovne stanovuje, Ze zostavaji zachované ,v plnom rozsahu“ (¢lanok 27),

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zasadu legitimnej dovery.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady proporcionality a zdsad rovnosti zaobchddzania a zdkazu
diskrimindcie.

— po prvé st porusenia prav zalobcu neprimerané k cielom sledovanym rozhodnutim Predsednictva,

— po druhé treba rozhodnutie Predsednictva vyhldsit za neuplatnitelné z doévodu poruSenia zdsad rovnosti
zaobchddzania a zdkazu diskrimindcie.

5. Piaty zalobny dévod je zaloZeny na poruseni zdsady pravnej istoty a neexistencii prechodnych opatreni.

— po prvé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu pravnej istoty, kedze v rozpore s pravom vyvoldva spdtné
tcinky,

— po druhé rozhodnutie Predsednictva porusuje zdsadu pravnej istoty, kedZe neupravuje prechodné opatrenia.

Zaloba podand 27. aprila 2020 — Aerospinning Master Franchising/EUIPO — Mad Dogg Athletics
(SPINNING)

(Vec T-246/20)
(2020/C 215/62)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: Cestina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Aerospinning Master Franchising s. r. o. (Praha, Ceskd republika) (v zastapeni: K. Labalestra, advokatka)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Mad Dogg Athletics, Inc. (Venice, Kalifornia, Spojené stéty)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi Gcastnik pred odvolacim sendtom.
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Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie SPINNING — ochrannd zndmka Eurépskej tinie
¢. 175 117.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 26. februdra 2020 vo veci R 369/2019-4.

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 58 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,
— porusenie ¢ldnku 41 ods. 2 pism. a) Charty zakladnych prav Eurdpskej tnie,

— porusenie ¢ldnku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie.

Zaloba podand 28. aprila 2020 — Sabra/Rada
(Vec T-249/20)
(2020/C 215/63)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: Abdelkader Sabra (Bejrat, Libanon) (v zastipeni: M. Lester, QC, a A. Bradshaw, Solicitor)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil napadnuté opatrenia v rozsahu, v akom sa tykajii jeho osoby,

— zaviazal Zalovand na ndhradu trov konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobca navrhuje zrusit vykonédvacie rozhodnutie Rady (SZBP) 2020/212 zo 17. februdra 2020, ktorym sa vykondva
rozhodnutie 2013/255/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Syrii (') a vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2020/211 zo
17. februdra 2020, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) ¢. 36/2012 o restriktivnych opatreniach s ohladom na situdciu
v Syrii ().
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Na podporu zaloby Zalobca tvrdi, Ze skutocnost, Ze bol zahrnuty do napadnutych opatreni, je dosledkom zjavne
nespravneho postdenia Rady. Zalobca najma tvrdi, ze

— nie je poprednym podnikatelom posobiacim v Syrii v zmysle ¢lanku 15 ods. 1 pism. a) nariadenia Rady (EU) ¢. 36/2012
z 18. janudra 2012 (%),

— nemd vizby na syrsky rezim, Ze na tento rezim nemd vplyv, a Ze nepredstavuje nebezpecenstvo obchddzania v zmysle
¢lanku 15 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 36/2012,

— syrsky rezim Ziadnym spdsobom nepodporuje a nemd z neho Ziadny prospech.

() U.v.EUL 431, 2020,s. 6.

) U.v.EUL 431, 2020, s. 1.

() Nariadenie Rady (EU) ¢. 36/2012 z 18. janudra 2012 o restriktivnych opatreniach s ohladom na situdciu v Syrii, ktorym sa zrusuje
nariadenie (EU) ¢. 442/2011 (U. v. EU L 16, 2012, s. 1).

Zaloba podand 23. aprila 2020 - JU a ini/Rada
(Vec T-252/20)
(2020/C 215/64)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: JU, IV, JW, JY, JZ, KA, KB (v zastGpeni: P. Tridimas, barrister, A. von Westernhagen, a D. Harrison, solicitors)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy
Zalobcovia navrhujt, aby Vieobecny std:
— zrusil rozhodnutie Rady (EU) 2020/135 z 30. Januara 2020 o uzavreti Dohody o Vystupem Spojeného kralovstva

Velkej Britanie a Severného Irska z Eurépskej tnie a z Eurépskeho spolocenstva pre atémovti energiu (') v rozsahu,
v akom ich bez ich stthlasu a bez nélezitého postupu zbavilo statusu obéanov Unie a prav z toho vyplyvajtcich;

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobcovia tvrdia, Ze tym, Ze ich Rada zbavila ich obcianstva Unie a z toho vyplyvajticich zékladnych prav, porusila
&lanky 20 a 23 ZFEU, clanok 50 ZFEU, clanky 39, 40, 45 a 46 a clanky 7 a 19 Charty, zdsady proporcionality, rovnosti
zaobchddzania a legitimnych ocakdvani.

Zalobcovia preto tvrdia, Ze obcianstvo Unie predstavuje zdkladny status $tatnych prislusnikov EU. Ako také ma osobnostnt
povahu a pokial bolo raz udelené, nemozno ho automaticky odfat odsttipenim Spojeného krélovstva. Zalobcovia tvrdia, Ze
Ziadnu osobu nemozno svojvolne zbavit obéianstva Unie a prav z neho vyplyvajicich.

()  Rozhodnutie Rady (EU) 2020/135 z 30. janudra 2020 o uzavret{ Dohody o vystlpeni Spojeného krdlovstva Velkej Britdnie
a Severného Irska z Eur6pskej tinie a z Eurépskeho spolocenstva pre atémovii energiu, U. v. EU L 29, 2020, s. 1.
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Zaloba podans 5. mdja 2020 — Oatly/EUIPO (IT’S LIKE MILK BUT MADE FOR HUMANS)
(Vec T-253/20)
(2020/C 215/65)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania

Zalobkyfia: Oatly AB (Malmé, Svédsko) (v zastipeni: M. Johansson, lawyer)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovna ochrannd znamka Eur6pskej tnie IT'S LIKE MILK BUT MADE FOR HUMANS -
prihldgka ¢. 18 035 560.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO zo 7. februdra 2020 vo veci R 2446/2019-5.

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 5. mija 2020 — Kondyterska korporatsiia ,,Roshen“/EUIPO — Krasnyj Octyabr
(Representation of a lobster)

(Vec T-254/20)
(2020/C 215/66)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania

Zalobkyria: Kondyterska korporatsiia ,Roshen* (Kyjev, Ukrajina) (v zastdpenf: I. Lukauskiené, lawyer)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Krasnyj Octyabr (Moskva, Rusko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dal3i dcastnik konania pred odvolacim sendtom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmky Eurdpskej tinie (Vyobrazenie homadra) — Ochrannd zndmka
Eurépskej tnie ¢. 15 948 185
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Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 4. marca 2020 vo veci R 1916/2019-4

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody

— poruenie prdva byt vypocuty v spojeni s clinkom 94 ods. 1 a ¢ldnkom 95 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 7 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢ldnku 59 ods. 1 pism. a) v spojeni s ¢cldnkom 7 ods. 1 pism. c) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) 2017/1001,

— poruenie cldnku 59 ods. 1 pism. a) v spojeni s ¢clinkom 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2017/1001,

— porugenie ¢lanku 59 ods. 3 v spojeni s ¢ldnkom 7 ods. 1 pism. b) a c) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1001.

Zaloba podané 6. mija 2020 — Steinel[EUIPO (GluePro)
(Vec T-256/20)
(2020/C 215/67)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Steinel GmbH (Herzebrock-Clarholz, Nemecko) (v zastipeni: M. Breuer a K. Freudenstein, Rechtsanwilte)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eur6pskej tnie GluePro — prihldska ¢. 18 029 161

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO zo 14. februdra 2020 vo veci R 2516/2019-2
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Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje navrhujt, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody
— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. c) v spojeni s ¢lankom 7 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1001,

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) v spojeni s ¢linkom 7 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1001.

Zaloba podand 8. mdja 2020 — Ryanair/Komisia
(Vec T-259/20)
(2020/C 215/68)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Ryanair DAC (Swords, [rsko) (v zasttipent: E. Vahida, F. Laprévote, S. Rating a I. Metaxas-Maranghidis, lawyers)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie (EU) z 31. marca 2020 o $titnej pomoci SA.56765 (),
— ulozil Eurépskej komisii povinnost nahradit trovy konania,

— prejednal zalobu v zrychlenom konani podla ¢lanku 23a Statitu Sidneho dvora.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu zaloby uvddza zalobkytia Styri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Eurépskej komisie je v rozpore s konkrétnymi ustanoveniami
ZFEU a so vseobecnymi zdsadami préva Unie o zdkaze diskrimindcie na zdklade tétnej prislusnosti a o volnom pohybe
sluzieb, ktoré boli zdkladom pre liberalizdciu leteckej dopravy v Unii od konca 80. rokov minulého storocia.
Liberalizicia trhu leteckej dopravy v Unii umoznila rast naozaj paneurépskych nizko-nakladovych leteckych spolo¢nosti.
Rozhodnutie Eurépskej komlsle opomina dlohu takychto paneurépskych leteckych spolocnosti v prepojenosti ¢lenskych
statov Unie, kedZe umoziiuje Franctzsku vyhradit pomoc len pre tie letecké spolocnosti Unie, ktorym Francizsko
vydalo eur6pske prevadzkové licencie. Cldnok 107 ods. 2 pism. b) ZFEU upravuje vynimku zo zdkazu stétnej pomoci
stanoveného v ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU, neupravuje viak vynimku z ostatnych pravidiel a zdsad ZFEU.
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2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Eurépska komisia sa dopustila zjavne nespravneho postdenia pri skiimani
primeranosti pomoci vo vztahu ku skode spdsobenej krizou COVID-19.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Eurdpska komisia nezahdjila formalne vySetrovacie konanie napriek
existencii vdznych tazkosti a porusila procesné prava Zalobkyne.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na tom, ze Eurépska komisia v uvedenom rozhodnuti porusila povinnost uviest
odovodnenie.

()  Rozhodnutie Eurépskej komisie (EU) z 31. marca 2020 o 3ttnej pomoci SA.56765 (2020/N) — Franctizsko COVID-19 - Moratdrium
na platby dani a poplatkov v letectve prijaté v prospech podnikov verejnej leteckej dopravy (zatial neuverejnené v Uradnom vestniku).

Zaloba podané 1. mija 2020 — Da Silva Carreira/Komisia
(Vec T-260/20)
(2020/C 215/69)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: José Da Silva Carreira (Olhos de Agua, Portugalsko) (v zastiipent: S. Orlandi, a T. Martin, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil rozhodnutie z 26. jila 2019, ktorym Komisia odmietla preskiimat do buditicnosti starobny déchodok Zalobcu,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu Zaloby Zalobca uvadza jediny Zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lankov 21 a 22 prilohy XIII Sluzobného
poriadku uradnikov Eurépskej tinie (dalej len ,sluzobny poriadok®). Tvrdi najmi, Ze odmietnutie zo strany Komisie
preskimat do budticnosti jeho starobny ddéchodok je v rozpore s ¢lankom 41 prilohy VIII sluzobného poriadku a so
zasadou legality.

Zaloba podani 6. mdja 2020 — Rochem Group v EUIPO — Rochem Marine (R.T.S. ROCHEM Technical
Services)

(Vec T-263/20)
(2020/C 215/70)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania

Zalobkyiia: Rochem Group AG (Zug, Svajciarsko) (v zasttpeni: K. Guridi Sedlak, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi tcastnik konania pred odvolacim sendtom: Rochem Marine Stl (Janov, Taliansko)
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Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej dnie ,R.T.S. ROCHEM Technical Services“ — ochrannd
znamka Eurdpskej tnie ¢. 12 313 797

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldsenie neplatnosti

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 2. marca 2020 vo veci R 1545/2019-1

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost vydat nové rozhodnutie o zamietnuti vyhldsenia neplatnosti podaného proti ochrannej zndmke
Eurdpskej tnie €. 12 313 797, tiez pre triedy 11 a 40,

— ulozil EUIPO a dalsiemu tcastnikovi konania pred odvolacim sendtom, ak vstiipi do konania na Vseobecnom stde,

povinnost znasat vlastné trovy konania a nahradit trovy konania vynalozené Zalobkytiou.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢linku 18 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢linku 64 ods. 2 a 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 13. mija 2020 — Apologistics/EUIPO — Kerckhoff (APO)
(Vec T-282/20)
(2020/C 215(71)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Apologistics GmbH (Markkleeberg, Nemecko) (v zastGipeni: H. Hug, Rechtsanwalt)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Markus Kerckhoff (Bergisch Gladbach, Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej tinie APO —ochrannd zndmka Eurépskej dnie
¢. 9273 103.

Konanie pred EUIPO: konanie o vymaze.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 25. februdra 2020 veci R 982/2019-5.
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Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané Zalobné dovody

— porugenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,
— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Uznesenie Vseobecného stidu zo 17. aprila 2020 — Mende Omalanga a i./Rada
(Spojené veci T-103/19, T-110/19 az T-113/19 a T-116/19 az T-124/19) ()
(2020/C 215/72)

Jazyk konania: franciizstina

Predseda siedmej komory nariadil vymaz veci T-103/19 a T-112/19.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.
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	Vec C-769/18: Rozsudok Súdneho dvora (ôsma komora) z 12. marca 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Cour de cassation – Francúzsko) – Caisse d’assurance retraite et de la santé au travail d’Alsace-Moselle/SJ, Ministre chargé de la Sécurité sociale (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Sociálne zabezpečenie migrujúcich pracovníkov – Nariadenie (ES) č. 883/2004 – Článok 5 písm. b) – Zvýšenie sadzby starobného dôchodku – Zohľadnenie príspevku na výchovu dieťaťa so zdravotným postihnutím v inom členskom štáte – Zásada rovnakého zaobchádzania s faktami)
	Vec C-779/18: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) z 26. marca 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Rejonowy w Siemianowicach Śląskich – Poľsko) – Mikrokasa S.A., Revenue Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamknięty/XO (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Ochrana spotrebiteľa – Zmluvy o spotrebiteľskom úvere – Smernica 2008/48/ES – Článok 3 písm. g), článok 10 ods. 2 a článok 22 ods. 1 – Úroveň harmonizácie – Pojem „celkové náklady spojené s úverom odlišné od úrokov“ – Smernica 93/13/EHS – Článok 1 ods. 2 – Nekalé podmienky v spotrebiteľských zmluvách – Horná hranica celkových nákladov spojených s úverom odlišných od úrokov – Zmluvné podmienky, ktoré odrážajú záväzné zákonné alebo regulačné ustanovenia – Vylúčenie)
	Vec C-832/18: Rozsudok Súdneho dvora (ôsma komora) z 12. marca 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Helsingin hovioikeus – Fínsko) – A a i./Finnair Oyj (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Letecká doprava – Nariadenie (ES) č. 261/2004 – Články 5 a 7 – Právo na náhradu v prípade meškania alebo zrušenia letu – Právo na opätovnú náhradu v prípade meškania alebo zrušenia týkajúceho sa nielen pôvodnej rezervácie, ale aj nasledujúcej rezervácie v rámci presmerovania – Rozsah – Oslobodenie od povinnosti náhrady – Pojem „mimoriadne okolnosti“ – Tzv. súčiastka „on condition“ – Technické poruchy súvisiace s údržbou lietadla)
	Vec C-2/19: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) z 26. marca 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Riigikohus – Estónsko) – trestné konanie proti A. P. (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Rámcové rozhodnutie 2008/947/SVV – Vzájomné uznávanie rozsudkov a probačných rozhodnutí – Rozsah pôsobnosti – Rozsudok ukladajúci podmienečný trest odňatia slobody – Probačné opatrenie – Povinnosť zdržať sa spáchania nového trestného činu – Povinnosť zákonného pôvodu)
	Vec C-66/19: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) z 26. marca 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landgericht Saarbrücken – Nemecko) – JC/Kreissparkasse Saarlouis (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Ochrana spotrebiteľa – Smernica 2008/48/ES – Zmluvy o spotrebiteľskom úvere – Právo na odstúpenie od zmluvy – Lehota na uplatnenie tohto práva – Požiadavky na informácie, ktoré sa majú uviesť v zmluve – Informácia, ktorá uvádza postupný odkaz na ustanovenia vnútroštátneho práva)
	Vec C-94/19: Rozsudok Súdneho dvora (siedma komora) z 11. marca 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Corte suprema di cassazione – Taliansko) – San Domenico Vetraria SpA/Agenzia delle Entrate (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Dane – Daň z pridanej hodnoty (DPH) – Šiesta smernica 77/388/EHS – Články 2 a 6 – Pôsobnosť – Zdaniteľné plnenia – Poskytovanie služieb za protihodnotu – Dočasné pridelenie zamestnancov materskou spoločnosťou do svojej dcérskej spoločnosti – Náhrada zo strany dcérskej spoločnosti obmedzená na vynaložené náklady)
	Vec C-182/19: Rozsudok Súdneho dvora (siedma komora) z 26. marca 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal First-tier Tribunal (Tax Chamber) – Spojené kráľovstvo) – Pfizer Consumer Healthcare Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Spoločný colný sadzobník – Kombinovaná nomenklatúra – Colné zaradenie – Položky 3005 a 3824 – Samozahrievacie náplasti a pásy na zmiernenie bolesti – Vykonávacie nariadenie (EÚ) 2016/1140 – Neplatnosť)
	Vec C-192/19: Rozsudok Súdneho dvora (siedma komora) z 11. marca 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Gerechtshof Amsterdam – Holandsko) – Rensen Shipbuilding BV (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Spoločný colný sadzobník – Kombinovaná nomenklatúra – Colné zaradenie – Položka 8901 – Trupy plavidiel – Námorná plavba – Plavidlá konštruované na plavbu na šírom mori – Pojem)
	Vec C-123/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 4. marca 2020 – Ferrari SpA/Mansory Design & Holding GmbH, WH
	Vec C-126/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgericht Berlin (Nemecko) 6. marca 2020 – ExxonMobil Production Deutschland GmbH/Bundesrepublik Deutschland, v zastúpení Umweltbundesamt
	Vec C-136/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Zalaegerszegi Járásbíróság (Maďarsko) 12. marca 2020 – trestné konanie proti LU
	Vec C-147/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landgericht Hamburg (Nemecko) 23. marca 2020 – Novartis Pharma GmbH/Abacus Medicine A/S
	Vec C-153/20 P: Odvolanie podané 27. marca 2020: Litovská republika proti rozsudku Všeobecného súdu (druhá komora) z 22. januára 2020 vo veci T-19/18, Litovská republika/Komisia
	Vec C-156/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Supreme Court of the United Kingdom 6. apríla 2020 – Zipvit Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
	Vec T-607/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Volotea/Komisia („Štátna pomoc – Odvetvie letectva – Pomoc poskytnutá Talianskom v prospech letísk na Sardínii – Rozhodnutie, ktorým sa pomoc vyhlasuje za čiastočne zlučiteľnú a čiastočne nezlučiteľnú s vnútorným trhom – Pripísateľnosť štátu – Vymáhanie – Príjemcovia – Výhoda poskytnutá zmluvným leteckým spoločnostiam – Zásada súkromného subjektu v trhovom hospodárstve – Selektivita – Ovplyvnenie obchodu medzi členskými štátmi – Narušenie hospodárskej súťaže – Vymáhanie – Legitímna dôvera – Povinnosť odôvodnenia“)
	Vec T-716/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Germanwings/Komisia („Štátna pomoc – Odvetvie letectva – Pomoc poskytnutá Talianskom v prospech letísk na Sardínii – Rozhodnutie, ktorým sa pomoc vyhlasuje za čiastočne zlučiteľnú a čiastočne nezlučiteľnú s vnútorným trhom – Pripísateľnosť štátu – Príjemcovia – Výhoda v prospech zmluvných leteckých spoločností – Zásada súkromného subjektu v trhovom hospodárstve – Ovplyvnenie obchodu medzi členskými štátmi – Narušenie hospodárskej súťaže – Povinnosť odôvodnenia – Schéma pomoci – Pomoc de minimis – Vymáhanie“)
	Vec T-8/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – easyJet Airline/Komisia („Štátna pomoc – Odvetvie letectva – Pomoc poskytnutá Talianskom v prospech letísk na Sardínii – Rozhodnutie, ktorým sa pomoc vyhlasuje za čiastočne zlučiteľnú a čiastočne nezlučiteľnú s vnútorným trhom – Pripísateľnosť štátu – Príjemcovia – Výhoda v prospech zmluvných leteckých spoločností – Zásada súkromného subjektu v trhovom hospodárstve – Ovplyvnenie obchodu medzi členskými štátmi – Narušenie hospodárskej súťaže – Vymáhanie – Legitímna dôvera – Povinnosť odôvodnenia“)
	Vec T-195/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Talanton/Komisia („Arbitrážna doložka – Siedmy rámcový program pre výskum, technologický rozvoj a demonštračné činnosti (2007-2013) – Zmluva Perform – Prípustné náklady – Čiastočné vrátenie vyplatených súm – Zneužitie práv vyplývajúcich zo zmluvy – Zásada dobrej viery – Legitímna dôvera – Dôkazné bremeno – Vzájomná žaloba“)
	Vec T-290/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Agmin Italy/Komisia („Rozpočtové pravidlá – Vylúčenie z postupov verejného obstarávania a poskytovania subvencií financovaných zo všeobecného rozpočtu Únie a z Európskeho rozvojového fondu na obdobie troch rokov – Zásada nestrannosti – Právo na obhajobu – Nesprávne posúdenie – Zjavne nesprávne posúdenie – Proporcionalita“)
	Vec T-443/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Peek & Cloppenburg/EUIPO – Peek & Cloppenburg (Vogue Peek & Cloppenburg) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie Vogue Peek & Cloppenburg – Starší národný obchodný názov Peek & Cloppenburg – Relatívny dôvod zamietnutia – Článok 8 ods. 4 nariadenia (EÚ) 2017/1001 – Koexistencia národného obchodného názvu a prihlasovanej ochrannej známky – Dohoda o vymedzení – Uplatnenie vnútroštátneho práva zo strany EUIPO – Prerušenie správneho konania – Článok 70 nariadenia 2017/1001 – Pravidlo 20 ods. 7 písm. c) nariadenia (ES) č. 2868/95 [teraz článok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EÚ) 2018/625] – Zjavne nesprávne posúdenie“)
	Vec T-444/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Peek & Cloppenburg/EUIPO – Peek & Cloppenburg (Peek & Cloppenburg) („Ochranná známka Európskej únie – Konanie vo veci vyhlásenia neplatnosti a výmazu – Slovná ochranná známka Európskej únie Peek & Cloppenburg – Skoršie národné obchodné označenie Peek & Cloppenburg – Relatívny dôvod zamietnutia – Článok 8 ods. 4 a článok 60 ods. 1 písm. c) nariadenia (EÚ) č. 2017/1001 – Koexistencia národného obchodného označenia a prihlasovanej ochrannej známky – Delimitačná dohoda – Uplatnenie vnútroštátneho práva zo strany EUIPO – Prerušenie správneho konania – Článok 70 nariadenia 2017/1001 – Pravidlo 20 ods. 7 písm. c) nariadenia (ES) č. 2868/95 [teraz článok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EÚ) 2018/625] – Zjavne nesprávne posúdenie“)
	Vec T-445/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Peek & Cloppenburg/EUIPO – Peek & Cloppenburg (Peek & Cloppenburg) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie Peek & Cloppenburg – Skoršie národné obchodné označenie Peek & Cloppenburg – Relatívny dôvod zamietnutia – Článok 8 ods. 4 nariadenia (EÚ) č. 2017/1001 – Koexistencia národného obchodného označenia a prihlasovanej ochrannej známky – Delimitačná dohoda – Uplatnenie vnútroštátneho práva zo strany EUIPO – Prerušenie správneho konania – Článok 70 nariadenia 2017/1001 – Pravidlo 20 ods. 7 písm. c) nariadenia (ES) č. 2868/95 [teraz článok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EÚ) 2018/625] – Zjavne nesprávne posúdenie“)
	Vec T-446/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Peek & Cloppenburg/EUIPO – Peek & Cloppenburg (Peek & Cloppenburg) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie Peek & Cloppenburg – Skoršie národné obchodné označenie Peek & Cloppenburg – Relatívny dôvod zamietnutia – Článok 8 ods. 4 nariadenia (EÚ) č. 2017/1001 – Koexistencia národného obchodného označenia a prihlasovanej ochrannej známky – Delimitačná dohoda – Uplatnenie vnútroštátneho práva zo strany EUIPO – Prerušenie správneho konania – Článok 70 nariadenia 2017/1001 – Pravidlo 20 ods. 7 písm. c) nariadenia (ES) č. 2868/95 [teraz článok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EÚ) 2018/625] – Zjavne nesprávne posúdenie“)
	Vec T-534/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Peek & Cloppenburg/EUIPO – Peek & Cloppenburg (Peek) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie Peek – Skoršie národné obchodné označenie Peek & Cloppenburg – Relatívny dôvod zamietnutia – Pravdepodobnosť zámeny – Článok 8 ods. 4 nariadenia (EÚ) č. 2017/1001 – Koexistencia národného obchodného označenia a prihlasovanej ochrannej známky – Delimitačná dohoda – Uplatnenie vnútroštátneho práva zo strany EUIPO – Prerušenie správneho konania – Článok 70 nariadenia 2017/1001 – Pravidlo 20 ods. 7 písm. c) nariadenia (ES) č. 2868/95 [teraz článok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EÚ) 2018/625] – Zjavne nesprávne posúdenie“)
	Vec T-535/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Peek & Cloppenburg/EUIPO – Peek & Cloppenburg (Peek’s) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie Peek’s – Skoršie národné obchodné označenie Peek & Cloppenburg – Relatívny dôvod zamietnutia – Pravdepodobnosť zámeny – Článok 8 ods. 4 nariadenia (EÚ) č. 2017/1001 – Koexistencia národného obchodného označenia a prihlasovanej ochrannej známky – Delimitačná dohoda – Uplatnenie vnútroštátneho práva zo strany EUIPO – Prerušenie správneho konania – Článok 70 nariadenia 2017/1001 – Pravidlo 20 ods. 7 písm. c) nariadenia (ES) č. 2868/95 [teraz článok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EÚ) 2018/625] – Zjavne nesprávne posúdenie“)
	Vec T-640/18: Rozsudok Všeobecného súdu z 29. apríla 2020 – Intercontact Budapest/CdT („Verejné zákazky na služby – Verejné obstarávanie – Poskytovanie prekladateľských služieb týkajúcich sa textov z finančnej a bankovej oblasti v angličtine a v maďarčine – Zaradenie uchádzača v zostupnom poradí – Článok 113 ods. 2 a 3 nariadenia (EÚ, Euratom) č. 966/2012 – Povinnosť odôvodnenia – Cena ponuky najlepšie umiestnených uchádzačov – Zamietnutie zverejnenia“)
	Vec T-5/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Clatronic International/EUIPO (PROFI CARE) („Ochranná známka Európskej únie – Medzinárodný zápis označujúci Európsku úniu – Obrazová ochranná známka PROFI CARE – Absolútne dôvody zamietnutia – Nedostatok rozlišovacej spôsobilosti – Článok 7 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001 – Opisný charakter – Článok 7 ods. 1 písm. c) nariadenia 2017/1001 – Povinnosť odôvodnenia“)
	Vec T-49/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – View/EUIPO (CREATE DELIGHTFUL HUMAN ENVIRONMENTS) („Ochranná známka Európskej únie – Medzinárodný zápis, v ktorom je vyznačená Európska únia – Slovná ochranná známka CREATE DELIGHTFUL HUMAN ENVIRONMENTS – Ochranná zámka tvorená reklamným sloganom – Absolútny dôvod zamietnutia – Neexistencia rozlišovacej spôsobilosti – Článok 7 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-63/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Rot Front/EUIPO – Kondyterska korporatsiia „Roshen“ (РОШЕН) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Medzinárodný zápis, v ktorom je vyznačená Európska únia – Obrazová ochranná známka РОШЕН – Obrazová medzinárodná ochranná známka ромашки – Relatívny dôvod zamietnutia – Pravdepodobnosť zámeny – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-76/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Pontinova/EUIPO – Ponti & Partners (pontinova) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie pontinova – Skoršia národná slovná ochranná známka PONTI – Relatívny dôvod zamietnutia – Pravdepodobnosť zámeny – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001 – Príslušná skupina verejnosti – Podobnosť služieb – Podobnosť označení – Celkové posúdenie pravdepodobnosti zámeny“)
	Vec T-86/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – SolNova/EUIPO – Canina Pharma (BIO-INSECT Shocker) („Ochranná známka Európskej únie – Konanie o vyhlásenie neplatnosti – Slovná ochranná známka Európskej únie BIO-INSECT Shocker – Absolútny dôvod zamietnutia – Ochranná známka, ktorá môže klamať verejnosť – Článok 7 ods. 1 písm. g) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-156/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Koenig & Bauer/EUIPO (we’re on it) („Ochranná známka Európskej únie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie we’re on it – Absolútny dôvod zamietnutia – Nedostatok rozlišovacej spôsobilosti – Ochranná známka pozostávajúca z reklamného sloganu – Článok 7 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001 – Povinnosť odôvodnenia – Článok 94 nariadenia 2017/1001“)
	Vec T-172/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Cognac Ferrand/EUIPO (Tvar opletenia na fľaši) („Ochranná známka Európskej únie – Prihláška trojrozmernej ochrannej známky Európskej únie – Tvar opletenia na fľaši – Absolútny dôvod zamietnutia – Nedostatok rozlišovacej spôsobilosti – Článok 7 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-284/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Wonder Line/EUIPO – De Longhi Benelux (KENWELL) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie KENWELL – Skoršia slovná ochranná známka Európskej únie KENWOOD – Relatívny dôvod zamietnutia – Pravdepodobnosť zámeny – Podobnosť označení – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-288/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Divaro/EUIPO – Grendene (IPANEMA) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie IPANEMA – Staršia obrazová ochranná známka Európskej únie Ipanema – Relatívny dôvod zamietnutia – Článok 8 ods. 5 nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-381/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – adp Gauselmann/EUIPO – Gameloft (City Mania) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie City Mania – Skoršia slovná ochranná známka Európskej únie City Lights – Relatívny dôvod zamietnutia – Neexistencia pravdepodobnosti zámeny – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-503/19: Rozsudok Všeobecného súdu z 13. mája 2020 – Global Brand Holdings/EUIPO (XOXO) („Ochranná známka Európskej únie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie XOXO – Absolútny dôvod zamietnutia – Nedostatok rozlišovacej spôsobilosti – Článok 7 ods. 1 písm. b) a ods. 2 nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
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