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(Informdcie)
INFORMACIE INSTITUCII, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE

SUDNY DVOR EUROPSKE] UNIE

Posledné publikicie Stidneho dvora Eurépskej tnie v Uradnom vestniku Eurdpskej iinie
(2019/C 270/01)
Poslednd publikicia
U.v.EU C 263, 5.8.2019
Predchddzajiice publikdcie
U.v.EU C 255,29.7.2019
U.v.EU C 246, 22.7.2019
U.v.EU C238,15.7.2019
U.v.EU C 230, 8.7.2019
U.v.EU C 220, 1.7.2019
U.v.EUC 213, 24.6.2019
Tieto texty st dostupné na adrese:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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Uradny vestnik Eur6pskej tnie

12.8.2019

\%

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 20. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Landgericht Saarbriicken — Nemecko) — trestné konanie proti K.P.

(Vec C-458/15) (1)

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Spolond zahranicnd a bezpecnostnd politika— Boj proti
terorizmu — Obmedzujiice opatrenia prijaté proti urcitym osobdm a subjektom — Zmrazenie financnych
prostriedkov — Spolocnd pozicia 2001/931/SZBP — Cldnok 1 ods. 4 a 6 — Nariadenie (ES) ¢. 2580/2001 —
Cldnok 2 ods. 3 — Rozhodnutie Rady ponechdvajice organizdciu na zozname osob, skupin a subjektov zapojenych
do teroristickych tinov — Platnost)

(2019/C 270/02)

Jazyk konania: nemcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Saarbriicken

Utastnik trestného konania pred vndtrostitnym sidom

K.P.
Vyrok rozsudku
1. Skiimanie prejudicidlnej otdzky neodhalilo Ziadnu skuto¢nost takej povahy, ktord by ovplyvnila platnost:

— rozhodnutia Rady 2007/445/ES z 28. juna 2007, ktorym sa vykondva ¢ldnok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o
urcitych obmedzujucich opatreniach zameranych proti urcitym osobam a subjektom s cielom boja proti terorizmu a

ktorym sa zrusuji rozhodnutia 2006/379/ES a 2006/1008/[ES,

— rozhodnutia Rady 2007/868/ES z 20. decembra 2007, ktorym sa vykonédva ¢ldnok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o
urcitych obmedzujtcich opatreniach zameranych proti uréitym osobdm a subjektom s cielom boja proti terorizmu, a

ktorym sa zruSuje rozhodnutie 2007/445|ES,
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— rozhodnutia Rady 2008/583/ES z 15. jila 2008, ktorym sa vykondva cldnok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o
urditych obmedzujticich opatreniach zameranych proti ur¢itym osobdm a subjektom s cielom boja proti terorizmu a
ktorym sa zrusuje rozhodnutie 2007/868/ES, a

— rozhodnutia Rady 2009/62/ES z 26. janudra 2009, ktorym sa vykondva ¢lanok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o
urcitych obmedzujicich opatreniach zameranych proti uréitym osobdm a subjektom s cielom boja proti terorizmu a
ktorym sa zrusuje rozhodnutie 2008/583ES.

2. Nariadenie Rady (ES) ¢. 501/2009 z 15. juna 2009, ktor)?m sa vykondva ¢lanok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o
urcitych obmedzujicich opatreniach zameranych proti ur¢itym osobdm a subjektom s cielom boja proti terorizmu a ktorym
sa zrusuje rozhodnutie 2009/62ES, je neplatné v rozsahu, v akom sa nim ponechévajti Tigre oslobodenia tamilského flamu na
zozname uvedenom v ¢ldnku 2 ods. 3 nariadenia Rady (ES) €. 2580/2001 z 27. decembra 2001 o urc¢itych obmedzujticich
opatreniach zameranych proti urcitym osobdm a subjektom s cielom boja proti terorizmu.

() U.v.EUC 354,26.10.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (6sma komora) z 19. jiina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal First-tier Tribunal (Tax Chamber) — Spojené krilovstvo) — C & J Clark International
Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Vec C-612/16) ()
(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Antidumping — Vyklad a platnost nariadenia o opdtovnom uloZeni
antidumpingovych ciel po vyhldseni rozsudku Stidneho dvora o vyhldseni neplatnosti — Prdvny zdklad — Zdkaz
spitnej iiCinnosti — PremlZanie)

(2019/C 270/03)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyria: C & J Clark International Ltd

Zalovany: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Vyrok rozsudku

1. Preskiimanie otdzok platnosti, ktoré boli poloZené Siidnemu dvoru, neodhalil Ziadnou skuto¢nost, ktorou by mohla byt
dotknutd platnost vykondvacieho nariadenia Komisie (EU) 2016/1395 z 18. augusta 2016, ktorym sa opitovne uklad4
kone¢né antidumpingové clo a s kone¢nou platnostou sa vyberd predbezné clo ulozené na dovoz urcitej obuvi so zvrskom z
usne s povodom v Cinskej ludovej republike, ktorti vyrabaji spolocnosti Buckinghan Shoe Mfg Co., Ltd., Buildyet Shoes Mfg.,
DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd, Dongguan Stella Footwear Co Ltd, Dongguan Taiway Sports Goods Limited, Foshan
City Nanhai Qun Rui Footwear Co., Jianle Footwear Industrial, Sihui Kingo Rubber Shoes Factory, Synfort Shoes Co. Ltd.,
Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd., Wei Hao Shoe Co. Ltd., Wei Hua Shoe Co. Ltd. a Win Profile Industries Ltd, a vykondva sa
rozsudok Stdneho dvora v spojenych veciach C-659/13 a C-34/14, ani platnost vykonavacieho nariadenia Komisie (EU)
2016/1647 z 13. septembra 2016, ktorym sa opitovne ukladd kone¢né antidumpingové clo a s kone¢nou platnostou
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sa vyberd predbezné clo ulozené na dovoz urcitej obuvi so zvrskom z usne s povodom vo Vietname a vyrobenej spolo¢nostami
Best Royal Co. Ltd, Lac Cuong Footwear Co., Ltd, Lac Ty Co., Ltd, Saoviet Joint Stock Company (akciova spolo¢nost Megastar),
VMC Royal Co Ltd, Freetrend Industrial Ltd. a jej prepojenou spolo¢nostou Freetrend Industrial A (Vietnam) Co, Ltd., Fulgent
Sun Footwear Co., Ltd, General Shoes Ltd, Golden Star Co, Ltd, Golden Top Company Co., Ltd, Kingmaker Footwear Co. Ltd.,
Tripos Enterprise Inc., Vietnam Shoe Majesty Co., Ltd, a ktorym sa vykondva rozsudok Stidneho dvora v spojenych veciach
C-659/13 a C-34/14.

2. Rezim premlcania podla ¢ldnku 221 ods. 3 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktdbra 1992, ktorym sa ustanovuje
Colny kéddex spolocenstva, v zneni nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 2700/2000 zo 16. novembra 2000, sa
uplatiiuje na vyber antidumpingovych ciel uloZenych vykonavacimi nariadeniami, ktoré st uvedené v bode 1 vyroku tohto
rozsudku.

(") U.v.EUC38,6.2.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 18. jiina 2019 — Rakiiska republika/Spolkova republika Nemecko
(Vec C-591/17) ()

(Nesplnenie povinnosti dlenskym stdtom — Clinky 18, 34, 56 a 92 ZFEU — Prdvna iiprava tlenského Stdtu, ktord
stanovuje poplatok za pouZivanie infrastruktiry pre osobné motorové vozidld — Situdcia, v ktorej si moZu majitelia
vozidiel registrovanych v tomto clenskom stdte uplatnit dafiovil ilavu na dari z motorovych vozidiel vo vyske
zodpovedajticej tomuto poplatku)

(2019/C 270/04)

Jazyk konania: nemcina

Uastnici konania
Zalobkyiia: Raktska republika (v zastipeni: G. Hesse, ]. Schmoll et C. Drexel, splnomocnenf zdstupcovia)

Zalovand: Spolkovd republika Nemecko (v zastGpeni: T. Henze a S. Eisenberg, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci C.
Hillgruber, Rechtsanwalt)

Vedlajsi vicastnik, ktory v konani podporuje Zalobkyriu: Holandské kralovstvo (v zastipeni: ]. Langer, ].M. Hoogveld a M. Bulterman,
splnomocneni zastupcovia)

Vedlajsi ticastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Danske krdlovstvo (v zastipeni: Nymann-Lindegren a M. Wolff, splnomocneni
zdstupcovia)
Vyrok rozsudku

1. Spolkové republika Nemecko si tym, Ze zaviedla poplatok za pouzivanie infrastruktiry pre osobné motorové vozidld a sticasne
pre majitelov vozidiel registrovanych v Nemecku stanovila dafiovi tlavu na dan z motorovych vozidiel vo vyske
zodpovedajticej minimdlne vyske uhradeného poplatku, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaji z ¢cldnkov 18, 34, 56 a 92
ZFEU.

2. V zostdvajiicej Casti sa Zaloba zamieta.



12.8.2019 Uradny vestnik Eur6pskej tinie C270/5

3. Spolkové republika Nemecko je povinnd nahradit tri §tvrtiny trov konania Rakdskej republiky a zndsa svoje vlastné trovy
konania.

4. Rakdska republika zndsa $tvrtinu svojich vlastnych trov konania.

5. Holandské kralovstvo a Ddnske krdlovstvo zndsajii svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC402,27.11.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 19. jana 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Hogsta forvaltningsdomstolen — Svédsko) — Skatteverket/Memira Holding AB

(Vec C-607/17) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Darl z prijmov prdvnickych 0s6b — Skupina spolocnosti — Sloboda
usadit sa — Odpocitanie strdt dcérskej spolocnosti nerezidenta— Pojem ,konecné straty“ — Prevzatie dcérskej
spolocnosti materskou spolocnostou prostrednictvom zliilenia — Prdvna iiprava Stdtu sidla dcérskej spolocnosti,

ktord umoZiiuje odpocitanie strdt v rdmci zliicenia len tomu subjektu, ktorému vznikli)

(2019/C 270/05)

Jazyk konania: $védcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hogsta forvaltningsdomstolen

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: Skatteverket

Zalovany: Memira Holding AB

Vyrok rozsudku

1. Na tcely postidenia konec¢nej povahy strat dcérskej spolo¢nosti nerezidenta v zmysle bodu 55 rozsudku z 13. decembra 2005,
Marks & Spencer (C-446/03, EU:C:2005:763), skuto¢nost, ze ¢lensky §tdt, do ktorého dcérska spolo¢nost patri, nepovoluje
prevod strat jednej spolo¢nosti na druhti zdanitelnti osobu v pripade zlicenia, pricom ale takyto prevod povoluje ¢clensky stdt
sidla materskej spolocnosti v pripade zlicenia medzi spolo¢nostami rezidentmi, nie je rozhodujica, pokial materskd
spolocnost nepreukdze, Ze nemdze zhodnotit tieto straty najmé prostrednictvom postiipenia, tak, Ze ich dafiovo zohladni
tretia strana v buddcich zdanitelnych obdobiach.

2. V pripade, Ze sa okolnost uvedend v prvej otdzke stane relevantnou, netreba zohladnit skuto¢nost, Ze v Stdte sidla dcérskej

spolo¢nosti neexistuje Ziadny iny subjekt, ktory by mohol odpocitat straty v pripade zldcenia, keby sa také odpocitanie
povolilo.

() U.v.EUCS5,8.1.2018.
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Rozsudok Sidneho dvora (prvd komora) z 19. jiina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Hogsta forvaltningsdomstolen — Svédsko) — Skatteverket/Holmen AB

(Vec C-608/17) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Dari z prijmov prdvnickych 0s6b — Skupina spolocnosti — Sloboda
usadit sa — Odpoditanie strdt dcérskej spolocnosti nerezidenta — Pojem ,,konecné straty“ — Uplatnenie na
dcérsku spolocnost niZsieho stuptia — Prdvna tiprava $tdtu sidla materskej spolocnosti vyZadujiica priame
vlastnictvo dcérskej spolocnosti — Prdvna tiprava $tdtu sidla dcérskej spolocnosti obmedzujiica zapocitanie strdt a
zakazujiica ho v roku likviddcie)

(2019/C 270/06)

Jazyk konania: $védcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hogsta forvaltningsdomstolen

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobca: Skatteverket

Zalovany: Holmen AB

Vyrok rozsudku

1. Pojem kone¢né straty dcérskej spolo¢nosti nerezidenta v zmysle bodu 55 rozsudku z 13. decembra 2005, Marks & Spencer
(C-446/03, EU:C:2005:763), sa neuplatiiuje na dcérsku spolocnost nizsieho stupna, pokial vietky spolocnosti stojace medzi
materskou spolo¢nostou pozadujicou skupinovii dlavu a dcérskou spolo¢nostou nizsieho stupiia, ktord utrpela straty, ktoré
sa pravdepodobne budii povazovat za kone¢né, nemaji sidlo v tom istom ¢lenskom $téte.

2. Na ticely postidenia konecnej povahy strat dcérskej spolo¢nosti nerezidenta v zmysle bodu 55 rozsudku z 13. decembra 2005,
Marks & Spencer (C-446/03, EU:C:2005:763), skutocnost, ze ¢lensky $tat, do ktorého dcérska spolocnost patri, nepovoluje
prevod strét jednej spolo¢nosti na druhd zdanitelnd osobu v roku likvidécie, nie je rozhodujica, pokial materskd spolo¢nost
nepreukdze, Ze nemoze zhodnotit tieto straty najmd prostrednictvom postipenia, tak, Ze ich danovo zohladni tretia strana v
buddcich zdanitelnych obdobiach.

3. Za predpokladu, Ze sa okolnost uvedend v bode 2 stane relevantnou, nie je dolezité opatrenie, prostrednictvom ktorého pravne
predpisy Statu dcérskej spolocnosti, ktord vykazuje straty, ktoré by sa mohli pravdepodobne kvalifikovat ako kone¢né, mali za
ndsledok, Ze Cast strdt sa nemohla zapocitat voci riadnym ziskom stratovej dcérskej spolo¢nosti alebo vo¢i ziskom, ktoré
dosiahol iny subjekt tej istej skupiny.

() U.v.EUCS5,8.1.2018.
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Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 19. jiina 2019 — RF/Eur6pska komisia
(Vec C-660/17 P) ()

(Odvolanie — Zaloba o neplatnost — Podanie Zaloby faxom — Podanie origindlu Zaloby do kanceldrie
Vseobecného siidu po uplynuti lehoty — ZdrZanie pri postovom dorucovani — Institit ,,ndhody alebo vyssej moci®)

(2019/C 270/07)

Jazyk konania: polstina

Uastnici konania
Odvolatel: RF (v zasttipeni: K. Komar-Komarowski, prawny poradca)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastdpent: J. Szczodrowski, G. Meessen a I. Rogalski, splnomocnen{ zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Ziadost o pripustenie novych dokazov sa zamieta.

2. Odvolanie sa zamieta.

3. RF zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania vynalozené Eurépskou komisiou.

() U.v.EUC190, 4.6.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 20. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Verwaltungsgericht Berlin — Nemecko) — ExxonMobil Production Deutschland
GmbH/Bundesrepublik Deutschland

(Vec C-682/17) (1)

(Ndvrh na zalatie prejudicicilneho konania — Zivotné prostredie— Smernica 2003/87/ES — Systém
obchodovania s emisnymi kvétami sklemkovych plynov— Zariadenie na spracovanie zemného plynu —
Zachytavame siry — ,,Clausov proces* — Vyroba elektrickej energie vo vedlajsej jednotke — Vyroba tepla —
Vlastné emisie oxidu uhlicitého (CO2) — Cldnok 2 ods. 1 — Posolmost — Priloha I— Cinnost ,,spalovania
paliv — Cldnok 3 pism. u) — Pojem ,,vyrobca elektrickej energie“ — Cldnok 10a ods, 3 a4 — Prechodny reZim

harmonizdcie bezodplatného pridelovania emisnych kvét — Rozhodnutie 2011/278/EU — Pésobnost — Clinok 3
pism. c) — Pojem ,,podzariadenie spojené s refereninym standardom tepla“)

(2019/C 270/08)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Berlin
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: ExxonMobil Production Deutschland GmbH

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland

Vyrok rozsudku

Clénok 3 pism. u) smernice 2003/87/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 13. oktdbra 2003, o vytvoreni systému
obchodovania s emisnymi kvotami sklenikovych plynov v spolocenstve, a ktorou sa meni a doplna smernica Rady 96/61 /ES
zmenend smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/29/ES z 23. aprila 2009, sa md vykladat v tom zmysle, Ze
zariadenie, ako je predmetné zariadenie vo veci samej, ktoré v rdmci svojej ¢innosti ,spalovania paliv v zariadeniach s
celkovym menovitym tepelnym prikonom viésim ako 20 [megawattov (MW)]“ v zmysle prilohy I uvedenej smernice vyrdba
elektrickd energiu uréent hlavne pre svoje vlastné potreby, sa méd povazovat za ,vyrobcu elektrickej energie” v zmysle tohto
ustanovenia, pokial toto zariadenie jednak sticasne vykondva vyrobnt ¢innost, na ktort sa uvedend priloha nevztahuje, a
jednak nepretrzite poskytuje za odplatu malii Cast vyrobenej elektrickej energie do verejnej elektrickej siete, na ktorti musi byt
toto zariadenie z technickych dévodov neustéle pripojené.

Clanok 3 pism. c) rozhodnutia Komisie 2011/278/EU z 27. aprila 2011, ktorym sa ustanovujd prechodné prawdla
harmonizdcie bezodplatného pridelovania emisnych kvét podla ¢lanku 10a smernice 2003/87, platne v celej Unii, sa md
vykladat v tom zmysle, Ze zariadenie, ako je predmetné zariadenie vo veci samej, v pripade, Ze sa md povazovat za ,vyrobcu
elektrickej energie” v zmysle ¢lanku 3 pism. u) smernice 2003/87, nemd ndrok na pridelenie bezodplatnych emisnych kvét na
teplo vyrobené v rdmci svojej ¢innosti ,spalovania paliv v zariadeniach s celkovym menovitym tepelnym prikonom vicsim ako
20 MW* uvedenej v prilohe I tejto smernice, ak sa toto teplo pouziva na iné Cinnosti ako na vyrobu elektrickej energie, pokial
také zariadenie nespliia podmienky stanovené v ¢ldnku 10a ods.4 a 8 uvedenej smernice.

() U.v.EUC112,26.3.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 20. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Augstaka tiesa— LotySsko) — ,,Oribalt Riga“ SIA, predtym ,,Oriola Riga“ SIA/Valsts iepémumu
dienests

(Vec C-1/18) ()

(Navrh na zatatie prejudicidlneho konania — Colnd tinia — Nariadenie (EHS) & 2913/92 — Clinok 30 ods. 2
pism. b) a c) — Nariadenie (EHS) & 2454/93 — Cldnok 152 ods. 1 pism. a) a b) — Urcenie colnej hodnoty
tovaru — Pojem ,,podobny tovar“ — Lieky — Zohladnenie kaZdého faktora, ktory moéZe mat vplyv na hospoddrsku
hodnotu dotknutého lieku — Lehota deviitdesiatich dni, v ktorej sa md doviZany tovar predat v Eurépskej dnii —
Ziviznd lehota — Nezohladnenie obchodnych zliav)

(2019/C 270/09)

Jazyk konania: lotystina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Augstaka tiesa
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: ,Oribalt Riga“ SIA, predtym ,Oriola Riga“ SIA

Zalovany: Valsts iengmumu dienests

Vyrok rozsudku

1. Clanok 30 ods. 2 pism. b) nariadenia Rady (EHS) ¢ 2913/92 z 12. oktdbra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kddex
Spolocenstva, zmeneného nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 82/97 z 19. decembra 1996, sa md vykladat v
tom zmysle, Ze ak je colnd hodnota tovaru, ako st predmetné lieky v spore vo veci samej, vypocitand podla deduktivnej
metddy stanovenej v tomto ustanovent, prislund vnutro§titna colnd sprava musi na tiCely identifikovania ,podobného tovaru*
zohladnit kazdy relevantny faktor, ako je zloZenie tohto tovaru, jeho zamenitelnd povaha z hladiska jeho ucinkov a jeho
obchodnd zamenitelnost, ¢im vykond jeho vecné postudenie pri zohladneni kazdého faktora, ktory moze mat vplyv na
skutoénti hospodarsku hodnotu uvedeného tovaru, vratane postavenia dovazaného tovaru a jeho vyrobcu na trhu.

2. Clanok 152 ods. 1 pism. b) nariadenia Komisie (EHS) & 2454/93 z 2. jtila 1993, ktorym sa vykondva nariadenie ¢. 2913/92, sa
mé vykladat v tom zmysle, Ze na urcenie jednotkovej ceny dovdzaného tovaru podla metédy stanovenej v ¢ldnku 30 ods. 2
pism. c) nariadenia ¢. 2913/92, zmeneného nariadenim ¢. 82/97, je lehota devitdesiatich dni, v ktorej sa md dovézany tovar
predat v Eur6pskej tinii, stanovend v ¢ldnku 152 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 2454/93, zdviznou lehotou.

3. Clanok 30 ods. 2 pism. c) nariadenia & 2913/92, zmeneného nariadenim ¢&. 82/97, sa mé vykladat v tom zmysle, Ze pri uréen{
colnej hodnoty dovazaného tovaru podla tohto ustanovenia nemozno zohladnit zlavy z predajnej ceny tohto tovaru.

() U.v.EUC104,19.3.2018.

Rozsudok Sitdneho dvora ($tvrtd komora) z 19. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunale Amministrativo Regionale della Campania — Taliansko) — Meca Srl/Comune di Napoli

(Vec C-41/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Verejné obstardvanie — Smernica 2014/24/EU — Cldnok 57 ods. 4
pism. c) a g) — Verejné obstardvanie na sluZby — Nepovinné dovody vyliicenia z licasti na postupe verejného
obstardvania — Zdvazné odborné pochybenie spochybiiujiice bezithonnost hospoddrskeho subjektu — Predcasné
ukoncenie predchddzajiicej zmluvy v dosledku nedostatkov pri jej plneni — Podanie Zaloby, ktoré aZ do skoncenia
siidneho konania brdni verejnému obstardvatelovi v posiideni porusenia zmluvy)

(2019/C 270/10)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale della Campania
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Meca Sl
Zalovand: Comune di Napoli

za icasti: Sirio Stl

Vyrok rozsudku

Clanok 57 ods. 4 pism. c) a g) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. februara 2014 o verejnom obstardvani a o
zru$eni smernice 2004/18ES sa md vykladat v tom zmysle, Ze brani vnttrostatnej pravnej Giprave, podla ktorej podanie Zaloby proti
rozhodnutiu verejného obstardvatela o pred¢asnom ukonéeni zmluvy o verejnej zdkazke z dovodu zdvaznych nedostatkov pri jej
vykondvani bréni verejnému obstardvatelovi, ktory vyhldsi nové verejné obstardvanie, aby v $tddiu vyberu uchddzacov vykonal
akékolvek postidenie spolahlivosti hospodérskeho subjektu, ktorého sa tyka toto pred¢asné ukoncenie.

() U.v.EUC142,23.4.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (druhd komora) z 20. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Juzgado Contencioso-Administrativo no 1 de Pamplona — Spanielsko) — Daniel Ustariz
Aréstegui/Departamento de Educacion del Gobierno de Navarra

(Vec C-72/18) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Smernica 1999/70/ES — Rdmcovd dohoda o
prdci na dobu urcitil, ktori uzavreli ETUC, UNICE a CEEP — Dolozka 4 bod 1 — Zdsada nediskrimindcie —
Verejny sektor vzdeldvania — Vniitrostdtne predpisy prizndvajiice priplatok k platu jedine ucitelom zamestnanym
v rdmci pracovnoprdvneho vztahu na dobu neurcitii ako stdli dradnici— VyliCenie ucitelov zamestnanych ako
zmluvni zamestnanci na dobu uritii vo verejnoprdvnom reZime — Pojem ,,objektivne dovody“ — Prvky vlastné
postaveniu stdleho iiradnika)

(2019/C 270/11)

Jazyk konania: $panielcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado Contencioso-Administrativo n° 1 de Pamplona

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: Daniel Ustariz Aréstegui

Zalovany: Departamento de Educacién del Gobierno de Navarra



12.8.2019 Uradny vestnik Eur6pskej tnie C270/11

Vyrok rozsudku

Dolozka 4 bod 1 rdmcovej dohody o praci na dobu urcitd, uzavretej 18. marca 1999, ktora sa nachddza v prilohe smernice Rady
1999/70/ES z 28. jina 1999 o rdmcovej dohode o préci na dobu ur¢itd, ktord uzavreli ETUC, UNICE a CEEP, sa md vykladat v tom
zmysle, Ze brani vnutrostdtnej pravnej tprave, o aki ide vo veci samej, ktord vyhradzuje ndrok na priplatok k platu ucitelom
zamestnanym v rdmci pracovnopravneho vztahu na dobu neurditii ako stdli tradnici, pricom vylucuje predovsetkym ucitelov
zamestnanych ako zmluvni zamestnanci vo verejnoprdvnom rezime na dobu urcitd, pokial je splnenie urcitej doby sluzby jedinou
podmienkou priznania tohto priplatku.

(" U.v.EUC161,7.5.2018..

Rozsudok Siidneho dvora (druhd komora) z 20. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunal Supremo — Spanielsko) — Linea Directa Aseguradora SA/Segurcaixa Sociedad Anénima de
Seguros y Reaseguros
(Vec C-100/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenii prevddzkou motorovych
vozidiel — Smernica 2009/103/ES — Cldnok 3 prvy odsek — Pojem ,,previdzka vozidiel“ — Skoda na majetku
spdsobend na nehnutel'nosti poZiarom vozidla stojaceho v siikromnej gardZi tejto nehnutelnosti — Krytie
povinnym poistenim)

(2019/C 270/12)

Jazyk konania: $panielcina

VnitroS$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo

Ugastnici konania pred vnitrostitnym sidom
Zalobkyfia: Linea Directa Aseguradora SA

Zalovand: Segurcaixa Sociedad Anénima de Seguros y Reaseguros

Vyrok rozsudku

Clanok 3 prvy odsek smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/103/ES zo 16. septembra 2009 o poisteni zodpovednosti za
$kodu sposobend prevddzkou motorovych vozidiel a o kontrole plnenia povinnosti poistenia tejto zodpovednosti sa ma vykladat v
tom zmysle, Ze pojem ,prevddzka vozidiel“ uvedeny v tomto ustanoveni sa vztahuje na situdciu, ako je situdcia vo veci samej, v ktorej
sa vznietilo vozidlo pouzivané v stlade s jeho funkciou dopravného prostriedku, zaparkované v stikromnej gardzi budovy, ¢im
vyvolalo poziar, ktorého pri¢inou bol elektricky skrat tohto vozidla a ktory poskodil tito budovu, hoci uvedené vozidlo sa viac ako 24
hodin pred vznikom poziaru nepohybovalo.

(" U.v.EUC161,7.5.2018.
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Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 20. jiina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Curtea de Apel Bucuresti — Rumunsko) — Grup Servicii Petroliere SA|/Agentia Nationali de
Administrare Fiscali — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Agentia Nationald de Administrare
Fiscald — Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili
(Vec C-291/18) ()

(Ndvrh na zalatie pre}udtaalneho konania — Spolocny systém dane z prtdane) hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — Cldnok 148 pism. a) a c) — Oslobodenie od dane pri medzindrodnej doprave — Dodame
samozdvihacich nimornych vrtnych plosin — Pojem ,,plavidld urcené na plavbu na otvorenom mori“ — Rozsah)
(2019/C 270/13)

Jazyk konania: rumuncina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Bucuresti

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyria: Grup Servicii Petroliere SA

Zalovani: Agentia Nationali de Administrare Fiscali — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Agentia Nationald de
Administrare Fiscali — Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili

Vyrok rozsudku
Clanok 148 pism. a) a c) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty sa méd
vykladat v tom zmysle, Ze vyraz ,plavidld pouzivané na plavbu na otvorenom mori®, ktory je tam uvedeny, sa neuplatiiuje na dodanie

plavajicich konstrukcii, ako s samozdvihacie ndmorné vrtné plosiny takého typu, o aké ide vo veci samej, ktoré sa pouZivaju
prevazne v nehybnej pozicii, na tazbu lozisk uhlovodikov v mori.

(" U.v.EUC259,23.7.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 20. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Arbeidsrechtbank Antwerpen — Belgicko) — Tine Vandenbon, Jamina Hakelbracht, Instituut voor de
Gelijkheid van Vrouwen en Mannen/WTG Retail BVBA
(Vec C-404/18) ()

(Ndvrh na zacatie pre;udmalneho konania — Socidlna politika — Smernica 2006/54/ES — Rovnost
zaobchddzania s muZmi a so Zenami — Pristup k zamestnaniu a pracovné podmienky — Clinok 24 — Ochrana
pred postihujiicimi opatreniami — Odmietnutie uchddzacky o zamestnanie z dovodu jej tehotenstva —
Zamestnanec, ktory intervenoval v prospech tejto uchddzacky — Prepustenie zamestnanca)

(2019/C 270/14)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Arbeidsrechtbank Antwerpen
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobcovia: Tine Vandenbon, Jamina Hakelbracht, Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en Mannen

Zalovand: WTG Retail BVBA

Vyrok rozsudku

Clanok 24 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/54/ES z 5. jila 2006 o vykondvani zdsady rovnosti prileZitost{ a rovnakého
zaobchddzania s muzmi a Zenami vo veciach zamestnanosti a povolania, sa mé vykladat v tom zmysle, Ze brani vnutro§titnej pravnej
tprave, ako je prdvna dprava vo veci samej, podla ktorej v situdcii, ked osoba, ktord sa povazuje za obet diskrimindcie na zdklade
pohlavia, podala staznost, zamestnanec, ktory ju v tomto kontexte podporoval, je chraneny pred postihujticimi opatreniami prijatymi
zamestnédvatelom iba vtedy, ak vystupoval v postaveni svedka v rdmci preskdmania tejto staznosti a ak jeho svedectvo zodpovedd
formélnym poziadavkdm stanovenym uvedenou pravnou Gpravou.

() U.v.EUC 311, 3.9.2018.

Odvolanie podané 15. aprila 2019: Associazione Nazionale GranoSalus — Liberi Cerealicoltori &
Consumatori (Associazione GranoSalus) proti rozsudku VSeobecného siidu (prvd komora) zo 14. februdra
2019 vo veci T-125/18, Associazione GranoSalus/Komisia

(Vec C-313/19 P)
(2019/C 270/15)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Associazione Nazionale GranoSalus — Liberi Cerealicoltori & Consumatori (Associazione GranoSalus) (v zastdpeni: G.
Dalfino, advokét)

Dalsi ti¢astnik konania: Eurépska komisia

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Odvolanie podané proti uzneseniu Vieobecného stdu je zalozené na poruseni clanku 263 stvrtého odseku ZFEU a ¢ldnku 47
Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie v spojeni s ¢linkami 6 a 13 Eurépskeho dohovoru o [udskych pravach.

2. Odvolatelka v prvom rade tvrdi, ze dolo k poruseniu ¢ldnku 263 stvrtého odseku ZFEU tym, Ze Vieobecny stid nezohl'adnil
skutoénost, ze Associazione Nazionale GranoSalus md aktivnu legitimdciu z titulu samostatnej aktivnej legitimacie jeho
&lenov a to v rozsahu, v akom sa ich napadnuté vykonavacie nariadenie (EU) ¢. 2017/2324 ,priamo tyka... a nevyZzaduj[e]
vykondvacie opatrenia“.

V tejto savislosti zdruzenie tvrdilo, Ze V3eobecny sid sa dopustil nespravneho postidenia pri uplatneni predmetného
ustanovenia tym, Ze sa domnieval, Ze podmienka osobnej dotknutosti nebola splnend, kedze ,napadnuty akt sa idajne dotyka
niektorych ¢lenov odvolatelky prave v ich vieobecnom postaveni spotrebitelov a obcanov Unie (bod 57 uznesenia).
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Takéto kvalifikdcia ¢lenov odvolatelky GranoSalus je vSak nespravna z hladiska stanov zdruzenia, ktoré uvddzaju, zZe jej
Clenovia a prostrednictvom nich zdruzenie, si nositelmi a podporovatelmi zdujmu na ochrane spotrebitelov a
polnohospodarskych vyrobcov prostrednlctvom vykonania okrem iného ¢innosti ktorych ciefom je bojovat, predovsetkym
na tdrovni Unie, proti pripadnému zvyseniu drovne mykotoxinov a inych znecistujicich litok na tcely ochrany zdravia
spotrebitelov a najma deti".

KedZe podmienka osobnej dotknutosti bola splnend a tdto podmienka je kumulativna vo vztahu k podmienke priamej
dotknutosti, Veobecny stid nesprdvne rozhodol o tejto otdzke, tym, Ze ju nezohladnil.

3. ZdruZenie taktieZ tvrdilo, Ze Veobecny sud sa vo svojom uzneseni nesprdvne domnieval, Ze podmienka priamej dotknutosti
potrebnd na pripustnost, v siilade s ¢lainkom 263 $tvrtym odsekom poslednou ¢astou vety ZFEU nebola splnend z dévodu, Ze
existujii idajné vndtrodtitne opatrenia napadnutého vykonavacieho nariadenia (EU) ¢. 20172324, pricom odévodnil svoje
rozhodnutie podla tohto aspektu ,obnovenim povolenia na uvedenie pripravkov na ochranu rastlin obsahujicich t¢inni litku
»glyfozdt« na trh, udelenych ¢lenskymi $tdtmi’ takychto aktov, ktoré boli povazované za predstavujice ,vykondvacie opatrenia
napadnutého aktu v zmysle ¢lanku 263 stvrtého odseku poslednej casti vety ZFEU* (body 84 a 85 napadnutého uznesenia).

Nesprdvnost tohto postidenia vyplyvajt zo skutocnosti, preukdzanych v tychto aktoch, ze clensky §tdt, v ktorom ma zdruzenie
a jeho ¢lenovia sidlo (Taliansko), vykonal nariadenie (EU) 2017/2324 prostrednictvom ozndmenia Ministerstva zdravotnictva
z 19. decembra 2017, na zdklade ktorého doslo k automatickému obnoveniu povolenia tc¢innej litky ,glyfozat' na obdobie
nepresahujiice pit rokov, pricom sa zdroven predizili povolenia tykajice sa pripravkov na ochranu rastlin obsahujticich
glyfozdt do 15 decembra 2022, bez akéhokolvek diskrecného postidenia, aj pokial ide o technické poziadavky uvedené v
prilohach I a Il nariadenia (EU) 2017/2324.

ZdruzZenie v tejto stvislosti tvrdilo, Ze aj keby sa povazZovalo ozndmenie ministerstva z 19. decembra 2017 za vykondvacie
opatrenie, VSeobecny stid nezohladnil skutocnost, Ze proti tomuto istému ozndmeniu nemohla byt podand Zaloba na
vnitro§titne sady, pretoze to vyluCujd talianske pravne predpisy a prislusnd judikattra [Consiglio di Stato (Stdtna rada),
rozsudok ¢. 6243 z 9. novembra 2005].

4, Zdruzenie preto namieta uznesenie z dovodu porusenia clanku 263 stvrtého odseku poslednej asti vety ZFEU z dovodu, Ze
Vseobecny stid nezohladnil predmet sporu, ako bol vymedzeny v ndvrhu na zacatie konania. ZdruZenie v tejto savislosti
uvadza, Ze VSeobecny siid nezohladnil skuto¢nost, Ze priame Gc¢inky, ktoré malo napadnuté nariadenie na zdruZenie a
prostrednictvom tohto zdruZenia na jeho ¢lenov, vyplyvaja z potencidlne karcinogénnej povahy ti¢innej latky glyfozat* [pozri
stadiu Medzindrodnej agentiiry pre vyskum rakoviny uverejnenti 20. marca 2015, ktorti napadnuté nariadenie (EU)
2017/2324 nezohladnilo], ktorého postidenie patri do vylu¢nej pravomoci Eurdpskej tinie a neméze byt predmetom
povolenia, ktoré patri do pravomoci ¢lenskych stdtov, a to z dovodu, Ze vnitro§titne povolenie pripravku na ochranu rastlin
nezahffia Ziadne postdenie, pokial ide o G¢innd ldtku ,glyfozat', ktord uz bola ,na vstupe‘ povolend Eurépskou tniou, ¢o v
dosledku toho vyluéuj e, aby malo Taliansko pravomoc povolit alebo zamietnut uvedenie pripravkov na liecenie rastlin na trh
odkazom na d¢innd ldtku glyfozdt'. V prejedndvanej veci Vseobecny stid skiimal podmienky stanovené v cldnku 296 Stvrtom
odseku poslednej ¢asti vety ZFEU, pricom nezohladnil tvrdenia predlozene v rdmci sporu, konkrétne, Ze rezidud glyfozdtu sa
nachddzaji v podzemnych voddch, v potravindch (cestoviny) a v pode, ¢im vznikd ujma, ktord uvedenie takejto litky na trh
sposobuje izemiu, ob¢anom ¢lenskych $titov a zdujmom, ktoré zastdva zdruZenie a prostrednictvom neho jeho ¢lenovia.

Vseobecny stid teda mal skiimat vplyv v zmysle vyssie uvedeného ¢lanku 263 vo vztahu k tejto okolnosti a ustanoveniam
stanov zdruZenia, ako aj vo vztahu k postaveniu jeho ¢lenov, ¢o vo svojom uzneseni nevykonal.

5. Na zdklade vyssie uvedenych Gvah zdruzenie spochybniuje vyklad clinku 263 3tvrtého odseku poslednej Casti vety ZFEU
prvostupfiového stidu, ktory zbavuje toto ustanovenie tcinku a je v rozpore s timyslom normotvorcu Unie. V tejto stivislosti
odvolatelka odkazuje na tivahy generdlnych advokdtov v roznych veciach (pozri najma ndvrhy vo veci C-456/13 P; vo veci
C-583/11 P; a v spojenych veciach C-622/16 P az C-624/16 P), podla ktorych takyto restriktivny vyklad zbavuje cldnok 263
zmyslu a konkrétneho t¢inku.
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Vzhladom na vyssie uvedené Gvahy zdruzenie tvrdi, Ze vyklad ¢ldnku 263 stvrtého odseku poslednej Casti vety ZFEU, ktory
poskytol Vseobecny std v napadnutom uzneseni je zjavne v rozpore s ¢linkom 47 Charty zakladnych prav (,Kazdy, koho
prava a slobody zarucené pravom Unie sii porusené, md za podmienok ustanovenych v tomto ¢ldnku pravo na Géinny
prostriedok ndpravy pred sidom. Kazdy md pravo na to, aby jeho zdleZitost bola spravodlivo... prejednand...“) a s ¢ldnkom 6
(Prdvo na spravodlivé siidne konanie) a ¢ldnkom 13 (Prévo na G¢inny opravny prostriedok) Europskeho dohovoru o Tudskych
préavach, ¢o brani predpokladanej moznosti obrétit sa na Veobecny stid z dovodu priamej dotknutosti v takomto pripade a
neodovodiuje poskodzuje systém ochrany prav zavedeny pravom Unie.

Navrhy

Associazione GranoSalus navrhuje, aby Stidny dvor zrusil uznesenie Veobecného sidu z 15. februdra 2019 vo veci T-125/18 — v
ktorom vyhldsil Zalobu za nepripustnti a odmietol aktivnu legitimaciu ¢lenov zdruzenia jednak z dovodu tidajnej neexistencie
osobného dotknutia tychto ¢lenov napadnutym nariadenim, a jednak z dovodu neexistencie vnitro§titnych vykondvacich opatrent,
ktoré taktiez vylucovali priame dotknutie — a v désledku toho vyhldsil Zalobu na neplatnost vykonavaciecho nariadenia (EU)
207/2324, ako aj v nej uvedené ndvrhy, vritane vySetrovacich opatreni, za pripustné a vrétil vec VSeobecnému stidu, aby rozhodol vo
veci same;j.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Grondwettelijk Hof (Belgicko) 18. aprila 2019 —
Centraal Israélitisch Consistorie van Belgié a i., Unie Moskeeén Antwerpen VZW, Islamitisch Offerfeest
Antwerpen VZW, JG, KH, Executief van de Moslims van Belgié a i., Coordinatie Comité van Joodse
Organisaties van Belgié. Section belge du Congreés juif mondial et Congreés juif européen VZW a i., dalsi
dcastnici konania: LI, Vlaamse regering, Waalse regering, Kosher Poultry BVBA a i., Centraal Israélitisch
Consistorie van Belgié a i., Global Action in the Interest of Animals VZW (GAIA)

(Vec C-336/19)
(2019/C 270/16)

Jazyk konania: holandcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Grondwettelijk Hof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Centraal Israélitisch Consistorie van Belgi€ a i., Unie Moskeeén Antwerpen VZW, Islamitisch Offerfeest Antwerpen VZW,
JG, KH, Executief van de Moslims van Belgié a i., Coordinatie Comité van Joodse Organisaties van Belgi€. Section belge du Congres juif
mondial et Congres juif européen VZW a i.

Dalsi ticastnici konania: LI, Vlaamse regering, Waalse regering, Kosher Poultry BVBA a i, Centraal Israélitisch Consistorie van Belgié a i.,
Global Action in the Interest of Animals VZW (GAIA)

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢lanok 26 ods. 2 prvy pododsek pism. ) nariadenia Rady ¢. 1099/2009 z 24. septembra 2009 o ochrane zvierat pocas
usmrcovania (') vykladat v tom zmysle, Ze ¢lenskym §tdtom je umoznené, aby odchylne od vynimky upravenej v éldnku 4 ods.
4 tohto nariadenia a na tcel zlep$enia dobrych Zivotnych podmienok zvierat prijali predpisy, aké st ustanovené v Decreet van
het Vlaamse Gewest van 7 juli 2017 houdende wijziging van de wet van 14 augustus 1986 betreffende de bescherming en het
welzijn der dieren, wat de toegelaten methodes voor het slachten van dieren betreft (dekrét Flimskeho regiénu zo 7. jila 2017,
ktorym sa meni zdkon zo 14. augusta 1986 o ochrane a dobrych Zivotnych podmienkach zvierat, pokial ide o povolené
metddy zabijania zvierat), ktoré na jednej strane stanovuji zdkaz zabijania zvierat bez omracenia, ktory plati aj pre zabijanie
vykondvané v rdmci ndbozenského ritudlu, a na druhej strane zavddza alternativnu techniku omracovania pre zabijanie
vykondvané v rdmci ndbozenského ritualu takym sposobom, Ze omracenie musi byt zvratné a nesmie sposobit smrt zvierata?
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V pripade, ak je odpoved na prvi prejudicidlnu otdzku kladnd: Porusuje ¢ldnok 26 ods. 2 prvy pododsek pism. c) vyssie
uvedeného nariadenia v pripade vykladu v zmysle prvej prejudicilnej otdzky ¢lanok 10 ods. 1 Charty zdkladnych prav
Eurdpskej tnie?

V pripade, ak je odpoved na prvi prejudicidlnu otdzku kladna: Porusuje ¢ldnok 26 ods. 2 prvy pododsek pism. c) v spojeni s
¢lankom 4 ods. 4 vyssie uvedeného nariadenia, v pripade vykladu v zmysle prvej prejudicidlnej otdzky, clanky 20, 21 a 22
Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie, kedZe pre zabijanie zvierat osobitnym sposobom podla ndbozenskych ritudlov je
stanovend len vynimka z povinnosti omracovania zvierat, ktord je viazana na podmienky (¢ldnok 4 ods. 4 v spojeni s ¢lankom
26 ods. 2), zatial ¢o pre usmrtenie zvierat v ramci polovnickych ¢innosti, rybolovu, kulttirnych alebo $portovych podujati sii z
dovodov uvedenych v odévodneniach nariadenia stanovené pravidla, podla ktorych tieto ¢innosti nespadaji do rozsahu
posobnosti nariadenia, respektive nepodliehajii povinnosti omracovania zvierat v pripade usmrcovania (¢lanok 1 ods. 1 druhy
a treti pododsek)?

() U.v.EUL303,2009,s.1.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Holandsko)
3. mdja 2019 — Crown Van Gelder BV/Autoriteit Consument en Markt

(Vec C-360/19)
(2019/C 270/17)

Jazyk konania: holandcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Utastnici konania pred vniitrostitnym siidom

Navrhovatelka: Crown Van Gelder BV

Odporca: Autoriteit Consument en Markt

Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢ldnok 37 ods. 11 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/72/ES (') z 13. jala 2009 o spolo¢nych pravidldch pre
vnatorny trh s elektrinou, ktorou sa zrusuje smernica 2003/54/ES, vykladat v tom zmysle, Ze toto ustanovenie prizndva pravo na
podanie staznosti voci prevadzkovatelovi vnitrostatnej siete (prevadzkovatelovi prenosovej stistavy) aj dotknutej osobe, ktord nemd
pripojenie do siete tohto prevddzkovatela siete (prevadzkovatela prenosovej stistavy), ale je pripojend vylucne do regiondlnej siete
(distribucnej stistavy), v ktorej sa preprava elektriny zastavila z ddvodu prerusenia vo vnitrotitnej sieti (v prenosovej stistave), ktord
zdsobuje regiondlnu siet (distribu¢nii sdstavu)?

() U.v.EUL211,2009,s.55.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Holandsko)
3. mija 2019 — De Ruiter vof/Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

(Vec C-361/19)
(2019/C 270/18)

Jazyk konania: holandcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyria: De Ruiter vof

Zalovany: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

Prejudicidlna otdzka

Povazujii sa clanok 99 ods. 1 nariadenia (EU) Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 1306/2013 (') zo 17. decembra 2013 o
financovani, riadenf a monitorovani spolo¢nej polnohospoddrskej politiky a ¢clinok 73 ods. 4 pism. a) vykonavacieho nariadenia
Komisie (EU) ¢. 809/2014 (3) zo 17. jdla 2014, ktorym sa stanovuji pravidld uplatfiovania nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) €.1306/2013 v stvislosti s integrovanym administrativiiym a kontrolnym systémom, opatreniami na rozvoj vidieka a krizovym

plnenim, za platné v rozsahu, v akom sa podla tychto ustanoveni na G¢ely urcenia roku, pre ktory sa méd vypocitat zniZenie krizového
plnenia, zohladni rok zistenia porusenia pravidiel krizového plnenia, ak sa rok porusenia nezhoduje s rokom jeho zistenia?

() U.v.EUL347,2013,s. 549.
() U.v.EUL227,2014,s. 69.

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Ondernemingsrechtbank Antwerpen (Belgicko)
10. méja 2019 — Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers CVBA
(SABAM)/Weareone.World BVBA, Wecandance NV
(Vec C-372/19)

(2019/C 270/19)

Jazyk konania: holandcina

Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Ondernemingsrechtbank Antwerpen

Ugastnici konania pred vntrostitnym sidom
Zalobkyiia: Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers CVBA (SABAM)

Zalovani: Weareone.World BVBA, Wecandance NV
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Prejudicidlne otizky

Mi sa ¢ldnok 102 ZFEU, pripadne v spojeni s ¢lankom 16 smernice 2014/26/EU (!),0 kolektivnej sprave autorskych prav a prav
stvisiacich s autorskym prdvom a o poskytovani multiteritoridlnych licencii na prava na hudobné diela na online vyuzivanie na
vnatornom trhu vykladat v tom zmysle, Ze k zneuZzivaniu dominantného postavenia dochddza, ak organizicia kolektivnej spravy
autorskych prav, ktord mé v ¢lenskom $tate faktické monopolné postavenie, uplatiiuje voci usporiadatelom hudobnych podujati za
préavo na verejny prenos hudobnych diel schému odmeniovania, ktord je okrem iného zaloZend na vyske obratu a

1. vychddza z odstupfiovanej pausilnej sadzby namiesto sadzby, ktord (s pomocou modernych technickych zariadeni)
zohladnuje presny podiel repertodru spravovaného organizdciou kolektivnej spravy na hudbe, ktord bola prehrdvand pocas
podujatia?

2. podla ktorej zavisi vyska odmien za licencie aj od vonkajsich faktorov, ako napriklad od ceny vstupného, ceny jedla a nipojov,

rozpoctu pre tcinkujicich umelcov a od rozpoctu na iné polozky, ako napriklad na vyzdobu?

() U.v.EUL84,2014,s.72.

Zaloba podand 16. m4ja 2019 — Eurépska komisia/Spanielske kralovstvo
(Vec C-384/19)
(2019/C 270/20)

Jazyk konania: Spanielcina

Ugastnici konania
Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastdpent: E. Manhaeve a E. Sanfrutos Cano, splnomocneni zastupcovia)

Zalovany: Spanielske kralovstvo

Navrhy zalobkyne
Zalobkytia navrhuje, aby Stdny dvor

— uréil, ze Spanielske kralovstvo nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z ¢ldnku 7 ods. 1 a 5 a z ¢ldnku 15 ods. 1 smernice
2007/60[ES ('), ¢o sa tyka spravnych tizemi povodia ES120 Gran Canaria; ES 122 Fuerteventura; ES 123 Lanzarote; ES 124
Tenerife; ES 125 La Palma; ES 126 La Gomera a ES 127 El Hierro,

— uréil, Ze Spanielske krélovstvo si nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z ¢ldnku 10 ods. 1 a 2 smernice 200760/ES, ¢o sa tyka
spravnych dzemi povodia ES 120 Gran Canaria, ES 122 Fuerteventura a ES 125 La Palma.

— zaviazal Spanielske krdlovstvo na ndhradu trov konania.
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Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Z informacii ozndmenych $panielskymi orgdnmi vyplyva, Ze Spanielske kralovstvo v lehote stanovenej smernici, ktord uplynula
22.decembra 2015, nestanovilo, nedokoncilo a neuverejnilo pliny manazmentu povodiiovych rizik, ¢o sa tyka spravnych dzemi
povodia ES120 Gran Canaria; ES 122 Fuerteventura; ES 123 Lanzarote; ES 124 Tenerife; ES 125 La Palma; ES 126 La Gomeraa ES 127
El Hierro. Komisii nebola doru¢end kdpia tychto planov, ako pozaduje ¢lanok 15 ods. 1 smernice.

Navyse, v troch sprévnych tizemiach povodia — ES 120 Gran Canaria, ES 122 Fuerteventura a ES 125 La Palma — nebola informacnd
a konzulta¢nd fdza este uskutocnend alebo este dokoncend. Komisia preto konstatuje, Ze Spanielske kralovstvo si nesplnilo svoje
povinnosti, ktoré mu vyplyvaja z ¢lanku 10 ods. 1 a 2 smernice 2007/60/ES, o sa tyka tychto troch spravnych Gzemi povodia.

() Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2007/60/ES z 23. oktébra 2007 o hodnoteni a manazmente povodiovych rizik (U. v. EU L 288, 2007,
s.27).

Névrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podala Raad van State (Belgicko) 17. mdja 2019 — RTS infra
BVBA, Aannemingsbedrijf Norré-Behaegel/Vlaams Gewest

(Vec C-387/19)
(2019/C 270/21)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Raad van State

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyne: RTS infra BVBA, Aannemingsbedrijf Norré-Behaegel

Zalovany: Vlaams Gewest

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢ldnok 57 ods. 4 pism. ¢) a g) v spojeni s odsekmi 6 a 7 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU () z
26.februdra 2014 o verejnom obstardvani a o zruSeni smernice 2004/18/ES vykladat v tom zmysle, Ze brani takému
uplatneniu, podla ktorého je hospodarsky subjekt povinny z vlastnej iniciativy predlozil dokaz o opatreniach, ktoré prijal s
cielom preukdzat svoju spolahlivost?

2. V pripade kladnej odpovede: ma takto vykladany ¢lanok 57 ods. 4 pism. c) a g) v spojeni s odsekmi 6 a 7 [smernice 2014/24]
priamy t¢inok?

() U.v.EUL94,2014,s.65.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem
Administrativa— CAAD) (Portugalsko) 17. mdja 2019 — MK/Autoridade Tributdria e Aduaneira

(Vec C-388/19)
(2019/C 270/22)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa— CAAD)

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: MK

Zalovany: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Prejudicidlna otdzka

Maju sa ¢lanky 12, 56, 57 a 58 Zmluvy o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva [teraz ¢clanky 18, 63, 64 a 65 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tnie] vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnutrostdtnej pravnej dprave, o akd ide v prejedndvanej veci (¢ldnok 43 ods. 2
zdkonnika o dani z prijmu fyzickych osob, schvileného zdkonnym dekrétom ¢. 442-A[88 z 30. novembra 1988 v zneni zikona
¢.109-B/2001 z 27. decembra 2001), so zmenami zavedenymi zdkonom ¢. 67-A[2007 z 31. decembra 2007 prostrednictvom
zahrnutia odsekov 7 a 8 (teraz odseky 9 a 10) do ¢ldnku 72 zdkonnika o dani z prijmu fyzickych 0sob, ktorého ticelom je umoznit, aby
ostatné prijmy vyplyvajiice z predaja nehnutelnosti nachddzajiicich sa v ¢lenskom stite (Portugalsko), ak je tento predaj vykonany
rezidentom iného ¢lenského $tatu Eurdpskej tnie (Franctizsko), nepodliehali, volitelne, vy$siemu danovému bremenu, nez je danové

bremeno uplatiiované pri rovnakom type transakcie na ostatné prijmy dosiahnuté rezidentom $tdtu, v ktorom sa nehnutelnosti
nachadzaja?

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 21. mdja 2019 — VG
Bild-Kunst/Stiftung Preuflischer Kulturbesitz

(Vec C-392/19)
(2019/C 270/23)

Jazyk konania: nemcina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Navrhovatelka v konani o opravnom prostriedku ,Revision: VG Bild-Kunst

Odporkytia v konani o opravnom prostriedku ,Revision*: Stiftung Preufischer Kulturbesitz
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Prejudicidlna otdzka

Predstavuje vloZenie diela, ktoré je so sihlasom nositela prava volne dostupné na internetovej stranke, na internetovi strénku tretej
osoby prostrednictvom framingu verejny prenos diela v zmysle ¢linku 3 ods. 1 smernice 2001/29/ES ('), ak sa pritom obchddzaja
ochranné opatrenia proti framingu, ktoré prijal alebo ktorych prijatie inicioval nositel prav?

(') Smernica 2001/29/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 22. maja 2001 o zostladeni niektorych aspektov autorskych prav a s nimi stivisiacich prav
v informacnej spolo¢nosti, U. v.ESL 167, 2001, s. 10.

Zaloba podand 24. m4ja 2019 — Pol'skd republika/Eurépsky parlament, Rada Eurdpskej tinie
(Vec C-401/19)
(2019/C 270/24)

Jazyk konania: pol'stina

Ugastnici konania
Zalobkyiia: Pol'skd republika (v zastGpent: B. Majczyna, splnomocneny zdstupca, W. Gonatarski, advokat)

Zalovani: Eurépsky parlament, Rada Eurépskej tinie

Navrhy zalobkyne

— zrusit ¢ldnok 17 ods. 4 pism. b) a ¢ldnok 17 ods. 4 pism. ¢) in fine [to znamend v Casti obsahujiicej formuldciu ,a vynalozili
najlepsiu snahu na to, aby predisli ich budicemu nahravaniu v stilade s pismenom b)] smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) 2019/790 zo 17. aprila 2019 o autorskom préve a pravach savisiacich s autorskym pravom na digitalnom jednotnom trhu a
o zmene smernic 96/9/ESa 2001/29/ES (),

— zaviazat Eurépsky parlament a Radu Eurdpskej tinie na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Pol'skd republika pozaduje zruenie ¢lanku 17 ods. 4 pism. b) a ¢lanku 17 ods. 4 pism. ¢) in ﬁne [to znamend v Casti obsahujticej
formuldciu ,a vynalozili najlepsiu snahu na to, aby predisli ich budticemu nahrévaniu v stilade s pismenom b)“] smernice Eur6pskeho
parlamentu a Rady (EU) 2019/790 zo 17. aprila 2019 o autorskom prdye a prdvach stvisiacich s autorskym prdvom na digitdlnom
jednotnom trhu a o zmene smernic 96/9/ES a 2001/29/ES (U. v. EU L 130, 2019, s. 92) a uloZenie povinnosti Eurépskemu
parlamentu a Rade nahradit trovy konania.

Subsididrne pre pripad, ze by Stdny dvor uznal, ze napadnute ustanovenia nemozno oddelit od ostatnych ustanoveni uvedenych v
¢anku 17 smernice (EU) 201 9/790 bez zmeny obsahu pravnej Gpravy uvedenej v tomto clinku, pozaduje Pol'skd republika zrusenie
celého ¢léanku 17 smernice (EU) 2019/790.
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Proti napadnutym ustanoveniam smernice Polskd republika uvddza vyhradu porusenia prava slobody prejavu a préava na informécie
zaruCenych ¢ldnkom 11 Charty zdkladnych prdv Eurdpskej tinie.

Polskd republika predovsetkym tvrdi, Ze uloZenie povinnosti poskytovatelom online sluZieb zdielania obsahu, aby v stlade s
vysokymi normami odbornej starostlivosti v sektore vynalozili najlepsiu snahu na zabezpecenie nedostupnosti konkrétnych diel a
inych predmetov ochrany, pre ktoré nositelia prav poskytli poskytovatelom sluzieb relevantné a nevyhnutné informdcie [¢ldnok 17
ods. 4 pism. b) smernice 2019/790], ako aj uloZenie povinnosti poskytovatelom online sluZieb zdielania obsahu vynaloZit najlepsiu
snahu znemoznit budtice nahravanie diel alebo inych predmetov ochrany po tom, ako dostali dostato¢ne podloZené ozndmenie od
nositelov prav [¢ldnok 17 ods. 4 pism. ¢) in fine smernice 2019/790] vyvoldva — s cielom zbavit sa zodpovednosti — potrebu
zavedenia predbezného automatického overovania (filtrovania) zo strany poskytovatelov obsahu spristupiiovaného pouzivatelmi a
teda potrebu zavedenia mechanizmov preventivnej kontroly. Takyto mechanizmus zasahuje do slobody prejavu a préva na informécie
anespliia poziadavku proporcionality a nevyhnutnosti obmedzenia tohto prava.

() U.v.EUL130,2019,s.92.

Névrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franctizsko) 24. mdja 2019 — Société
Générale SAMinistre de I’ Action et des Comptes publics

(Vec C-403(19)
(2019/C 270/25)

Jazyk konania: franciiztina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d'Etat

Ugastnici konania pred vntrostitnym sidom
Zalobkyiia: Société Générale SA

Zalovany: Ministre de 'Action et des Comptes publics

Prejudicidlna otdzka

Ak z hladiska ¢ldnku 56 Zmluvy o zaloZeni Eur6pskeho spolocenstva, teraz ¢linku 63 Zmluvy o fungovani Eurdpskej inie, okolnost,
7e uplatnenie pravidiel pripomenutych v bode 5 tohto rozhodnutia, s cielom kompenzovat dvojité zdanenie dividend vyplatenych
spoloc¢nosti podlichajiicej v clenskom 3téte, ktorého je rezidentom, zdaneniu prijmov pravnickych o0sob, spolo¢nostou rezidentom
iného $tdtu, ktord z dovodu vykonu daniovej pravomoci tymto inym Stitom podliecha zrdzkovej dani, moze spdsobovat
znevyhodnenie operdcii s cennymi papiermi zahrani¢nych spolo¢nosti uskuto¢iiovanych spolo¢nostami, ktoré podliehaji dani z
prijmov pravnickych osob v prvom $tdte, znamend, Ze ked si tento prvy $tat zvolil moznost kompenzdcie dvojitého zdanenia,
zachddza tym za rdmec vzdania sa daniovych prijmov, ktoré by mal, keby predmetné dividendy zdanil danou z prijmov pravnickych
0sob?
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour administrative (Luxembursko) 31. mdja 2019 —
Etat du Grand-duché de Luxembourg/L

(Vec C-437/19)
(2019/C 270/26)

Jazyk konania: francizstina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour administrative

Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Odvolatel: Etat du Grand-duché de Luxembourg

Odporkyiia: L

Prejudicidlne otazky

1. M4 sa ¢lanok 20 ods. 2 bod a) smernice 2011/16 (') vykladat v tom zmysle, Ze Ziadost o informécie predlozend orgdinom
dozadujiceho $titu, v ktorej st danovnici dotknuti Ziadostou o vymenu informdcii vymedzeni na zdklade ich samotného
postavenia akciondra a ekonomického uzivatela vyhod pravnickej osoby bez toho, aby dozadujtci orgdn predtym menovite a
individudlne identifikoval tychto dafiovnikov, je v stlade s poziadavkami identifikdcie zakotvenymi v tomto ustanoveni?

2. V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku: Md sa ¢ldnok 1 ods. 1 a ¢ldnok 5 smernice 2011/16 vykladat v tom zmysle, ze
splnenie normy predvidatelnej relevantnosti znamend, Ze orgdn doZadujiceho $titu sa moZe na tclely preukdzania
neexistencie nendlezitého vyhladdvania informdcii napriek chybajiicej individudlnej identifikdcii dotknutych dafiovnikov
opierat na zdklade jasnych a dostatocnych vysvetleni o skutocnost, Ze vedie cielené vySetrovanie v stvislosti s vymedzenou
skupinou os6b a nie jednoducho len vSeobecné vysetrovanie v ramci danového dohladu a Ze toto vySetrovanie je odévodnené
dovodnymi podozreniami, Ze doslo k nesplneniu konkrétnej zdkonnej povinnosti?

3. Méd sa ¢lanok 47 Charty zdkladnych prav Eur6pskej Gnie vykladat v tom zmysle, ze ak

— Gcastnik spravneho konania, ktorému prislusny organ doziadaného ¢lenského §tatu ulozil pefiaznii spravnu pokutu za
nevykonanie spravneho rozhodnutia, ktorym mu bola ulozend povinnost poskytnit informécie v rdmci vymeny medzi
vnutro§tatnymi dafovymi spravami podla smernice 2011/16, pricom toto rozhodnutie nemozno podla vniitrostitneho
prava doziadaného $tatu napadnut Zalobou, inciden¢ne spochybnil zdkonnost tohto rozhodnutia v rdmci zaloby podanej
proti periaznej pokute a

— ziskal minimdalne informacie uvedené v ¢ldnku 20 ods. 2 smernice 2011/16 az pocas sidneho konania zacatého v
nadviznosti na jeho Zalobu podand proti uvedenej sankcii,

mus{ mu byt v nadviznosti na inciden¢né definitivne uznanie platnosti rozhodnutia o uloZeni povinnosti a rozhodnutia o
uloZeni pokuty voci jeho osobe poskytnutd odkladna lehota na zaplatenie pokuty, aby mohol po tom, ¢o ziskal informacie o
predvidatelnej relevantnosti pravoplatne potvrdenej prislusnym stidom, vyhoviet rozhodnutiu o uloZeni povinnosti?

() Smernica Rady 2011/16/EU z 15. februdra 2011 o administrativnej spolupraci v oblasti dani a zrusenf smernice 77/799/EHS (U.v.EU L 64,2011,
s. 1).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Den Haag, zittingsplaats ’s-Hertogenbosch
(Holandsko) 12. jiina 2019 — TQ)/Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Vec C-441/19)
(2019/C 270/27)

Jazyk konania: holandcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats 's-Hertogenbosch

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: TQ

Zalovany: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Prejudicidlne otdzky

1. Majﬁ sa ¢ldnok 10 smernice 2008/115/ES (') (dalej len ,smernica o névrate) v spojeni s ¢ldnkami 4 a 24 Charty zdkladnych
prav Eur6pskej tinie (dalej len ,Charta), odovodnenie 22 a ¢ldnok 5 pism. a) smernice o névrate, ako aj cldnok 15 smernice
2011/95/EU (%) (dalej len ,smernica o opravnenl “) vykladat v tom zmysle, Ze clensky $tat sa predtym, nez maloletému bez
sprievodu uloZzi povinnost ndvratu, musi ubezpecit a preskiimat, ¢i v krajine povodu v kazdom pripade v zdsade existuje a je
dostupnd vhodnd moznost prijatia?

2. M4 sa ¢lanok 6 ods. 1 smernice o ndvrate v spojeni s ¢linkom 21 Charty vykladat v tom zmysle, Ze ¢lensky $tét pri priznavani
legélneho pobytu na jeho tzemi nie je oprévneny rozliSovat podla veku, ak je isté, Ze malolety bez sprievodu nemdze ziskat
ani postavenie uteCenca, ani doplnkovii ochranu?

3. M4 sa ¢lanok 6 ods. 4 smernice o ndvrate vykladat v tom zmysle, Ze povinnost ndvratu treba pozastavit, a teda priznat legdlny
pobyt, ak si malolety bez sprievodu nesplni povinnost névratu a ¢lensky $tdt neprijal a neprijme Ziadne konkrétne opatrenia na
ucely vyhostenia? Ma sa ¢ldnok 8 ods. 1 smernice o névrate vykladat v tom zmysle, Ze treba vychddzat z porusenia zdsady
lojality a zdsady vzdjomnej lojality Spolocenstva, ak je vo¢i maloletému bez sprievodu vydané rozhodnutie o ndvrate bez toho,
aby sa nasledne pristapilo k vyhosteniu dovtedy, kym malolety bez sprievodu nedovfsi vek 18 rokov?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady zo 16. decembra 2008 o spolo¢nych norméch a postupoch ¢lenskych Stdtov na ticely névratu Stétnych
prislusnikov tretich krajin, ktorf sa neopravnene zdrZiavajd na ich tizemi (U. v. EU L 348, 2008, s. 98).

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady z 13. decembra 2011 o norméch pre oprdvnenie statnych prisludnikov tretej krajiny alebo osob bez
$tatneho obcianstva mat postavenie medzinarodnej ochrany, o jednotnom postaveni utecencov alebo 0sob opravnenych na doplnkovii ochranu a
o0 obsahu poskytovanej ochrany (U.v.EUL 337, 2011, . 9).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal @stre Landsret (Ddnsko) 6. jiina 2019 — Viasat
Broadcasting UK Ltd/TV 2/Danmark A/S, Dénske krilovstvo

(Vec C-445/19)
(2019/C 270/28)

Jazyk konania: ddncina

Vmniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

@stre Landsret
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Viasat Broadcasting UK Ltd

Zalovani: Danmark A[S, Danske kralovstvo

Prejudicidlne otdzky

1. Vztahuje sa povinnost vndtrostatneho sidu nariadit prijemcovi pomoci zaplatenie Grokov za obdobie nezdkonnosti (pozri
rozsudok vo veci CELF (!)) aj na situdciu, o aki ide v prejedndvanej veci, v rimci ktorej nezdkonnd $tdtna pomoc predstavovala
nahradu za sluzbu vo verejnom zdujme, ktord bola nédsledne vyhldsend za zlucitelnd s vniitornym trhom v zmysle ¢linku 106
ods. 2 ZFEU a v rdmci ktorej bolo udelené schvalenie na zéklade postidenia celkovej financnej situdcie celého verejnopravneho
podniku vratane jeho kapitalizdcie?

2. Vztahuje sa povinnost vniitrostitneho sidu nariadit prijemcovi pomoci zaplatenie Grokov za obdobie nezdkonnosti (pozri
rozsudok vo veci CELF) aj na sumy, ktoré sti, za okolnosti, o aké ide v prejedndvanej veci, prevadzané prijemcom pomoci na
spriaznené podniky v zmysle povinnosti vyplyvajiicej z verejného prava, ktoré si vsak uréené koneénym rozhodnutim
Komisie ako predstavujiice vyhodu pre prijemcu pomoci v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU?

3. Vztahuje sa povinnost vniitrostitneho sidu nariadit prijemcovi pomoci zaplatenie Grokov za obdobie nezdkonnosti (pozri
rozsudok vo veci CELF) aj na $tatnu pomoc, ktortl prijemca pomoci, za okolnosti, o aké ide v prejedndvanej veci, ziskal od
$tdtom kontrolovaného podniku, za predpokladu, Ze prostriedky tohto podniku st z Casti ziskané z predaja sluzieb prijemcu
pomoci?

(") Rozsudokz 12.februdra 2008 (C-199/06, CELF a Ministre de la Culture et de la Communication, EU:C:2008:79).

Odvolanie podané 20. jiina 2019: Spolkova republika Nemecko proti rozsudku Vseobecného sidu (prva
komora) z 10. aprila 2019 vo veci T-229/17, Spolkovd republika Nemecko /Eurépska komisia

(Vec C-475[19 P)
(2019/C 270/29)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Spolkové republika Nemecko (v zasttipenti: J. Méller, splnomocneny zdstupca, M. Kottmann, M. Winkelmiiller, F. van
Schewick, Rechtsanwilte)
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Dalst ticastnici konania: Eurépska komisia a Finska republika

Névrhy odvolatelky
Odvolatel'ka navrhuje, aby Studny dvor:

1. zru$il rozsudok Vseobecného sidu Eurdpskej tnie z 10. aprila 2019 vo veci T-229/17, Spolkovd republika
Nemecko/Eurdpska komisia;

2. zrusil rozhodnutie Komisie (EU) 2017133 z 25. januira 2017 o zachovani odkazu na harmonizovant normu EN
14342:2013 ,Drevené podlahoviny: Vlastnosti, posudzovanie zhody a oznacovanie* v Uradnom vestniku Eurépskej tinie s
obmedzenim v stlade s nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 305/2011 (1);

3. zrusil rozhodnutie Komisie (EU) 2017/145 z 25. janudra 2017 o zachovani odkazu na harmonizované normu EN
14904:2006 ,Povrchy pre Sportové aredly. Vndtorné povrchy pre viaceré druhy $portov. Specifikcia.“ v Uradnom vestniku
Eur6pskej tnie s obmedzenim v siilade s nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 305/2011 (2);

4. zrusil ozndmenia Komisie z 10. marca 2017, z 11. augusta 2017, z 15. decembra 2017 a z 9. marca 2018, v rdmci
vykonavania nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 305/2011 z 9. marca 2011, ktorym sa ustanovuji
harmonizované podmienky uvadzania stavebnych vyrobkov na trh a ktorym sa zrusuje smernica Rady 89/106/EHS (%), v
rozsahu, v akom odkazujti na harmonizované normy EN 14342:2013 a EN 14904:2006;

5. subsididrne k bodom 2., 3 a 4, vratil vec VSeobecnému stidu na dalsie konanie;
6. zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel’ka opiera svoje odvolanie o tri odvolacie dovody:

Po prvé, napadnuty rozsudok podla nej porusuje clanok 263 ods. 1 ZFEU, kedZe Vseobecny stid zamietol navrhy Spolkovej republiky
na zrusenie napadnutych ozndmeni ako nepripustné. Vieobecny sid nezohladnil skutocnost, Ze napadnuté ozndmenia boli uréené k
tomu, aby vyvolali zavizné pravne t¢inky, ktoré neboli totozné s pravnymi ti¢cinkami napadnutych rozhodnuti.

Po druhé, napadnuty rozsudok podl'a odvolatelky porusuje ¢ldnok 18 ods. 2 v spojent s ¢ldnkom 17 ods. 5 nariadenia ¢. 305/2011.
Vseobecny std nezohladnil to, Ze Komisia bola vzhladom na tieto ustanovenia tak oprdvnend ako aj povinna prijat opatrenie, o ktoré
sa usilovala Spolkova republika Nemecko.

Po tretie, napadnuty rozsudok porusuje ¢linok 18 ods. 2 v spojeni s ¢linkom 3 ods. 1 a ods. 2 ako aj ¢cldnok 17 ods. 3 nariadenia ¢.
305/2011. Vseobecny sid nezohladnil to, Ze Komisia bola vzhladom na tieto ustanovenia povinnd preskiimat, ¢ sporné normy
ohrozovali dodrzovanie zdkladnych poziadaviek na stavebné prace.

() U.v.EUL21,2017,s.113.
() U.v.EUL22,2017,s.62.
() U.v.EUC76,2017,s.32;U.v.EUC267,2017,s.16; U.v.EUC 435,2017,s.41; U.v.EU C 92, 2018, 5. 139.
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Odvolanie podané 27.jiina 2019: Rumunsko proti uzneseniu VSeobecného siidu (6sma komora) z 30. aprila
2019 vo veci T-530/18, Rumunsko/Komisia

(Vec C-498/19 P)
(2019/C 270/30)

Jazyk konania: rumuncina

Ugastnici konania
Odvolatel: Rumunsko (v zastipeni: C.-R. Cantdr, E. Gane, O.-C. Ichim, M. Chicu, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy odvolatela

— vyhovief odvolaniu, zrusit v celom rozsahu uznesenie Vseobecného sidu vo veci T-530/18, opétovne postdit vec T-530/18 a
Vyh0V1et zalobe a ¢iastocne zrusit vykondvacie rozhodnutie (EU) 2018/873 z 13. jina 2018, ktorym sa z financovania Eurépskou
tiniou vylucuji uréité vydavky vynalozené ¢lenskymi $tatmi v rdmci Eurépskeho pol'nohospodarskeho zéruéného fondu (EPZF) a
v ramci Eurépskeho polnohospodérskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) (')

a) pokial ide o ¢iastkové opatrenie 1a v plnom rozsahu (vo vyske 13 184 846,61 eura zaroky 2015 a 2016);

b) pokial ide o Ciastkové opatrenia 3a, 5a, 3b a 4b v plnom rozsahu (vo vyske 45 532 000,96 eura za roky 2014, 2015 a
2016) a subsididrne ¢iastocne zrusit toto vykondvacie rozhodnutie za obdobie do 19. septembra 2015 (suma vo vyske 21
315 857,50 eura);

alebo

— vyhoviet odvolaniu, zrusit v celom rozsahu uznesenie V$eobecného siidu vo veci T-530/18 a vratit vec T-530/18 Vseobecnému
stidu na prejednanie, ktory po opitovnom postdeni vyhovie Zalobe o neplatnost a ¢iastocne zrusi vykondvacie rozhodnutie (EU)
2018/873 ako bolo uvedené vyssie.

— ulozit Komisii povinnost nahradit trovy konania.
Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia
A.  Porusenie élinkov 263 a 297 ZFEU, ako aj zdsady pravnej istoty

i Vseobecny sid nespravne prdvne posidil dplnost a sprdvnost ozndmenia a nesprévne kvalifikoval, Ze oznimenie
vykonané Komisiou vyvolava plynutie lehoty podla élanku 263 ZFEU. Tento postup Vieobecného siidu je v rozpore so
zdsadou prdvnej istoty.

Rumunsko sa domnieva, Ze kazda vada vztahujica sa na podstatné znaky takého rozhodnutia ako je rozhodnutie
2018/873 je sposobild narusit platnost ozndmenia a poukazuje na viaceré problémy v stvislosti so zdsadou pravnej
istoty. Preto existencia takych vad, aké konstatoval Vseobecny std staci na to, aby ozndmenie vykonané Komisiou
nemohlo sposobit plynutie lehoty podla ¢linku 263 ZFEU.
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Vseobecny std kvalifikoval rozdiel medzi uverejnenou a ozndmenou formou rozhodnutia 2018/873 za nepodstatny s
odovodnenim, Ze tdto skutocnost nemdze stazif zrozumitelnost textu rozhodnutia, pretoze slovo ,sumi“ (suma)
mohlo zodpovedat jedine druhu opravy ,suma estimatd“ (odhadovand suma). KedZe tento druh opravy neexistuje,
Rumunsko sa domnieva, Ze pravne odovodnenie Vieobecného siidu je nespravne, zjavne sa nim nardsa zrozumitel nost
textu rozhodnutia 2018/873 a jeho ozndmenie nebolo platné.

ii. Vseobecny sid podal nespravny vyklad &linku 263 ZFEU v spojeni s ¢clinkom 297 ZFEU tym, Ze opomenul
zohladnit d¢inky uverejnenia rozhodnutia 2018/873 v Uradnom vestniku Eurépskej dnie (U. v. EU)
vzhladom na riadne oznamenie a zisadu pravnej istoty.

V stivislosti s ¢ldnkom 263 $iestym odsekom ZFEU je na vykon prava na podanie Zaloby relevantné riadne ozndmenie
obsahu napadnutého aktu Unie a nie okamih nadobudnutia jeho t¢innosti alebo okamih, od ktorého vznikaji pravne
ucinky.

Dvojmesacnd lehota na podanie Zaloby o neplatnost proti takému aktu ako je rozhodnutie 2018/873, ktoré musi byt
oznamené, ale ktoré v silade s ustlenou dlhodobou praxou vyddvajticeho organu sa zdroven uverejiiuje v U. v. EU,
musi zacat plyniit od dna uverejnenia, ku ktorej treba podla ¢ldnku 59 Rokovacieho poriadku Vieobecného sidu
pripocitat 15 dni.

Toto rieSenie sa nitkka o to viac vzhladom na konkrétne okolnosti rozhodnutia 2018/873, ktoré bolo ozndmené
rumunskym orgdnom a uverejnené, z ktorych vyplyvaji rozdiely v podstatnych znakoch medzi ozndmenym a
uverejnenym rozhodnutim.

ii. ~ VSeobecny sid porusil zdsadu prdvnej istoty, kedZe povazoval nezrovnalost, na ktord upozornilo
Rumunsko, [tykajiicu sa druhu opravy ,,sumi estimati“ (odhadovand suma) oproti ,rati forfetari“ (pausilna))
za drobni redakéni chybu v oznimenom a uverejnenom texte, ku ktorej vSak nedoslo v rimci spravneho
konania a ktord neobsahovala ani sithrnnd spriva, pricom nespdsobovala nejasnost pokial iSlo o povahu

opravy.

iv.  V3eobecny sid porusil ¢linok 263 ZFEU ked rozhodol, Ze rozdiely medzi oznimenym a uverejnenym
textom v U. v. EU, ktoré sa tykaji ustanoveni nariadenia 2018/873 urceného ostatnym lenskym Stitom Unie
vzhladom na privilegované postavenie clenského $titu ako Zalobcu, st irelevantné a ned¢inné.

B. Porusenie zdsady kontradiktérnosti vzhfadom na ¢linok 64 Rokovacieho poriadku VSeobecného stidu

Rumunsko sa domnieva, Ze Veobecny stid porusil zdsadu kontradiktérnosti, ked rozhodol neumoznit rumunskym orgdnom
zaujat stanovisko k informdcidm, ktoré poskytla Komisia ako odpoved na otdzku Vseobecného stidu a na zdklade ktorych sa
zaloba zamietla ako nepripustnd.

() Vykondvacie rozhodnutie Komisie (EU) 2018873 z 13. jina 2018, ktorym sa z financovania Eurépskou tiniou vylucuji urcité vydavky
vynaloZené clenskymi $tatmi v rdmci Eurépskeho polnohospodarskeho zaruéného fondu (EPZF) a v rdmci Eurépskeho polnohospodarskeho
fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) (U.v.EUL 152, 2018, 5. 29).
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VSEOBECNY SUD

Zaloba podand 17. jiina 2019 — XC/Komisia
(Vec T-488/18)
(2019/C 270/31)

Jazyk konania: taliancina

Uastnici konania
Zalobca: XC (v zasttpent: C. Bottino, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil, na zdklade ¢lanku 270 ZFEU, akt, ktory vylucuje Zalobcu zo vieobecného vyberového konania EPSO/AD/338/17,
— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie K(2018) 3969 na zéklade ¢lanku 263 ods. 4 ZFEU,

— zrugil rezervny zoznam vieobecného vyberového konania EPSO/AD/356/18 na zaklade ¢lanku 270 ZFEU,

— ulozil povinnost nahradit $kodu v rozsahu, v akom to Veobecny siid povazuje za spravodlivé a uloZil Komisii povinnost nahradit
trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza:
0O ndvrhu na zrusenie aktu, na zaklade ¢ldnku 270 ZFEU, ktory vyluéuje Zalobcu z konkurzného konania EPSO/AD/338/17

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na ddajnom poruseni ¢ldnkov 3 a 7 prilohy IIl sluzobného poriadku, ako je vylozeny najmi v
rozsudkoch vo veciach T-361/10, Pachitis/Komisia a T-587/16, HM/Komisia.

2. Druhy Zalobny dovod zaloZeny na skutocnosti, Ze podla Zalobcu postup pripravy skasky e-tray predstavuje poruSenie
povinnosti zachovania dovernosti prace vyberovej komisie stanovenej v ¢lanku 6 prilohy IIl sluzobného poriadku.

3. Treti Zalobny dovod zaloZeny na skutocnosti, Ze priebeh skusky e-tray podla postupov stanovenych EPSO predstavuje pre
zalobcu nepriamu diskrimindciu v oblasti pristupu a porusenie povinnosti poskytniit primerané prisposobenie.

O névrhu na zrusenie rozhodnutia Eurépskej komisie K(2018) 3969 na zéklade ¢lanku 263 ods. 4 ZFEU

4. Stvrty zalobny dévod zalozeny na poruseni zésad stanovenych v rozsudkoch, ktorymi sa rozhodlo o veciach T-516/14,
Alexandrou/Komisia a C-491/15 P, Typke/Komisia.

O navrhu na zrusenie rezervného zoznamu vieobecného vyberového konania EPSO/AD/356/18 na zéklade ¢lanku 270 ZFEU

5. Piaty Zalobny dovod zaloZeny na nedostatku pravomoci EPSO, kedZe nezaslala vyberovej komisii jeho Ziadost o preskiimanie
v zmysle bodu 4.2.2 veobecnych podmienok vyberového konania, alebo, Ze ju nahradil pri rozhodovani a/alebo odévodeni.

6. Siesty zalobny dévod zalozeny na porusen{ ustanoveni sluzobného poriadku a smernice vo veci diskriminacie na zdklade
zdravotného postihnutia.
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Zaloba podand 8. aprila 2019 — Le Comité de Douzelage de Houffalize/Komisia a EACEA
(Vec T-236/19)
(2019/C 270/32)

Jazyk konania: franciizstina

Uastnici konania

Zalobca: Comité de Douzelage de Houffalize (Houffalize, Belgicko) (v zasttpeni: A. Kettels, advokat)

Zalované: Eurépska komisia a Vykonnd agentiira pre vzdeldvanie, audiovizualny sektor a kultaru (EACA)

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil alebo zmenil napadnuty akt,

— konstatoval, Ze Zalobca md ndrok na to, aby jeho formuldr ,pravny subjekt” bol schvéleny a aby v dosledku toho ziskal sporné
dotiacie.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu zaloby proti rozhodnutiu Komisie C (2019) 572 final zo 4. februdra 2019, ktorym bola zamietnutd staznost podand
7alobcom proti rozhodnutiu EACEA z 25. jiina 2018 o neprideleni finanénej dotdcie v stvislosti s prihlaskou, ktort podal v rdmci
vyzvy na podanie prihldSok ,Partnerstvo miest 2017, druhd lehota“ (EACEA 35/2014), Zalobca predkladd jediny Zalobny dovod.
Tento zalobny dovod sa zakladd na:

— poruseni ¢ldnku 131.2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 9662012 z 25. oktébra 2012 o rozpoctovych pravidldch,
ktoré sa vztahuji na vSeobecny rozpocet Unie, a zruSeni nariadenia Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002,

— poruseni zdsady legitimnej dovery a pravnej istoty,
— poruseni zdsady proporcionality a zékazu svojvole,
— zjavne nespravnom postdeni a

— neexistencii primeraného, dostato¢ného a relevantného odévodnenia v rozsahu, akom sa v napadnutom rozhodnuti konstatovalo,
ze nedoslo k poruseniu legitimnej dovery a pravnej istoty Zalobcu.

Podla tvrdenia Zalobcu nepredstavuje toto rozhodnutie odpoved na konkrétne vyhrady, ktoré v tejto suvislosti predlozil. Odpovede
totiZ nemajt Ziadnu stvislost s argumentom, ktory uviedol vo svojej Ziadosti o opitovné preskimanie ani zjavne nepostacujii na
odovodnenie zamietnutia argumentu zaloZeného na poruseni zdsady legitimnej dovery a pravnej istoty, alebo st kazdopddne v
rozpore s rozsahom tejto zdsady.

Zalobca tvrdi, Ze sa moze odvoldvat na legitimnu doveru vyplyvajtcu zo skuto¢nosti, Ze md byt uznany za subjekt bez prévnej
subjektivity s nirokom na dotdcie, ktoré mu vsak boli odoprené. Tuto legitimnu doveru zakladd na rozhodnuti o priznani dotacii,
ktoré mu boli ozndmené v ¢ase, ked uZ mal rovnakd pravnu formu, a to formu zdruZenia, z dovodu, Ze jeho faktickd a prévna situdcia
boli zhodné a Ze pravidld upravujiice priznanie ndroku subjektom bez pravnej subjektivity sa odvtedy nezmenili. Nie je teda Ziadny
dovod popriet tito legitimnu doveru a prijat iné stanovisko, ktoré by bolo odlisné od stanoviska v minulosti.
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Zaloba podand 6. maja 2019 — Dragomir/Komisia
(Vec T-297/19)
(2019/C 270/33)

Jazyk konania: rumuncina

Utastnici konania
Zalobca: Daniel Dragomir (Bukuresf, Rumunsko) (v zastGpeni: R. Chirit3, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— urcil, Ze Komisia nesplnila svoju povinnost zabezpecit, aby Rumunsko splnilo poziadavku stanovend v smernici Eurépskeho
parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktdbra 1995 o ochrane fyzickych 0sob pri spracovani osobnych tdajov a volnom pohybe
tychto tidajov,

— urcil, Ze Komisia nesplnila svoju povinnost zabezpecit, aby Rumunsko splnilo poziadavku stanovend v smernici Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2016/680 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractivani osobnych tidajov prislusnymi
orgdnmi na tcely predchddzania trestnym ¢inom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stihania alebo na ticely vykonu trestnych
sankcii a 0 volnom pohybe takychto tidajov a o zruseni rimcového rozhodnutia Rady 2008/977/SVV,

— urcil, Ze Komisia nesplnila svoju povinnost zabezpecif, aby Rumunsko splnilo poZiadavku stanovent v smernici Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractivani osobnych tdajov a o volnom
pohybe takychto tdajov, ktorym sa zruSuje smernica 95/46[ES (vSeobecné nariadenie o ochrane tidajov),

— ur¢il, Ze Komisia nesplnila svoju povinnost zabezpecit, aby Rumunsko dodrzalo zdsadu prévneho $titu, nezdvislosti sidov a
zéakladnych prav osob, ktoré patria do ich pravomoci,

— ulozil Komisii povinnost nahradit nemajetkovi ujmu vo vyske 2 eur,

— ulozil Komisii povinnost, do budiicna, nahradit existujice nesplnenia.

Do6vody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZzeny na nesplneni povinnosti Komisie tykajticich sa nezévislosti sidnych organov, uvedenych v
rozhodnuti, v ktorom sa stanovuje mechanizmus na zaistenie spoluprdce a overovania, od Zmlav a Charty zdkladnych prav
Eurdpskej tinie.

— Eurépska komisia zdmerne nesplnila svoje povinnosti tykajice sa ochrany pravneho 3tétu, nezavislosti rumunskych stidov
od natlaku zo strany Serviciul Roman de Informatii (Rumunska spravodajska sluzba), ako aj prava zalobcu na spravodlivy
proces.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na nesplneni povinnosti Komisie tykajicich sa ochrany osobnych tdajov.

— Eurépska komisia nesplnila, alebo splnila len formalne svoju povinnost overit sposob dodrzania smernic a nariadeni Unie v
oblasti ochrany osobnych tdajov.
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Zaloba podand 31. m4ja 2019 — PNB Banka a ini/ECB
(Vec T-330/19)
(2019/C 270/34)

Jazyk konania: anglictina

Ukastnici konania
Zalobcovia: PNB Banka AS (Riga, Loty3sko), CR a CT (v zasttipeni: O. Behrends a M. Kirchner, lawyers)

Zalovand: Eurépska centrélna banka

Névrhy
Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny stid:
— zrusil rozhodnutie ECB z 21. marca 2019 o navrhovanom nadobudnuti kvalifikovanych t¢asti Zalobcami v cielovej banke,

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby, zalobcovia uvddzajii osem zZalobnych dovodov.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze lehota na postdenie ECB podla ¢lanku 22 ods. 2 smernice 2013/36/EU ()
uplynula pred vydanim sporného rozhodnutia a ECB teda uz nemohla nesthlasit s navrhovanym nadobudnutim.

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, Ze ECB porusila postup stanoveny v ¢lanku 15 nariadenia ¢. 1024/2013 (%) a
¢lanky 85 az 87 nariadenia ¢. 468/2014 (3).

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze sporné rozhodnutie je zaloZené na nespravnom vyklade a uplatneni
posudzovacich kritérif podl'a clanku 23 smernice 2013/36/EU a litovskych predpisoch na ich prebratie.

4. Stvrty zalobny dévod je zalozeny na tvrdeni, ze ECB porusila zdsadu proporcionality.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze ECB nezohladnila diskre¢nti povahu rozhodnutia o nesthlase s navrhovanym
nadobudnutim.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, ze ECB skreslila relevantné skuto¢nosti prejednévane;j veci.

7. Siedmy Zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze ECB porusila zdsady legitimnej dovery a pravnej istoty.

8. Osmy Zzalobny dévod je zalozeny na tvrdeni, ze ECB porusila zdsadu nemo auditor, pretoze nezohladnila svoju vlastnt

zodpovednost za stratu dovery v regulaény postup.

() Smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady 2013/36 [EU z 26. jiina 2013 o pristupe k ¢innosti tverovych institicif a prudencidlnom dohlade nad
Giverovymi institiiciami a investiénymi spolo¢nostami, o zmene smernice 2002/87/ES a o zruseni smernic 2006/48/ES a 2006/49/ES (U.v.EU L
176,2013,s.338).

() Nariadenie Rady (EU) ¢&. 1024/2013 z 15. oktébra 2013, ktorym sa Eurdpska centrdlna banka poveruje osobitnymi tlohami, pokial ide o politiky
tykajtice sa prudencidlneho dohladu nad Gverovymi instittciami (U.v.EUL 287, 2013, 5. 63).

() Nariadenie Eurépskej centralnej banky (EU) ¢. 4682014 zo 16. aprila 2014 o rdmci pre spoluprdcu v rdmci jednotného mechanizmu dohladu

medzi Eurdpskou centrdlnou bankou, prislusnymi vnitro§titnymi orgdnmi a urcenymi vndtrodtitnymi orgdnmi (nariadenie o rdmci JMD)
(ECB/2014/17) (U.v.EU L 141, 2014, 5. 1).
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Zaloba podand 10. jiina 2019 — Front Polisario/Rada
(Vec T-344/19)
(2019/C 270/35)

Jazyk konania: franciizstina

Ugastnici konania
Zalobca: Front populaire pour la libération de la Saguia el-Hamra et du Rio de oro (Front Polisario) (v zasttipent: G. Devers, advokat)

Zalovand: Rada Eurépskej tinie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhlasil jeho Zalobu o neplatnost za pripustnd,
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zaviazal Radu na ndhradu trov konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby podanej proti rozhodnutiu Rady (EU) 2019/441 zo 4. marca 2019 o uzavreti Dohody o partnerstve v
odvetvi udrzatelného rybarstva medzi Eurépskou tiniou a Marockym kralovstvom, vykondvacieho protokolu k nej a vymeny listov
pripojenej k dohode (U.v.EUL 77, 2019, s. 4), zZalobca uvddza jedendst zalobnych dovodov.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na neexistencii pravomoci Rady prijaf napadnuté rozhodnutie, pretoze Unia a Marocké
krélovstvo nemajui pravomoc uzatvarat medzindrodnd dohodu vztahujicu sa na Zdpadnt Saharu namiesto ludu Sahrawi
zastipeného Front Polisario.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti preskiimat otdzku dodrziavania zdkladnych prav a medzindrodného
humanitdrneho prava, pretoze Rada pred prijatim napadnutého rozhodnutia nepreskimala tito otdzku.

3. Tret{ zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti Rady vykonat rozsudky Studneho dvora, kedZe sa v napadnutom
rozhodnuti nezohladnili odovodnenia rozsudku z 27. februdra 2018, Western Sahara Campaign UK (C-266/16,
EU:C:2018:118).

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdkladnych zsad a hodnét, ktorymi sa riadi ¢innost Unie na medzinarodnej
scéne:

— po prvé poruSenim prav [udu na dodrziavanie ich ndrodnej jednoty tym, Ze sa v napadnutom rozhodnuti popiera
existencia [udu Sahrawi pouzivanim pojmov ,lud Zdpadnej Sahary* a ,dotknuté obyvatelstvo*,

— po druhé porusenim prdv fudu slobodne nakladat prirodnymi zdrojmi tym, Ze sa napadnuté rozhodnutie tyka uzavretia
medzindrodnej dohody, ktord bez sthlasu fudu Sahrawi upravuje vyuzivanie ich rybolovnych zdrojov plavidlami Unie,
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— po tretie napadnutym rozhodnutim sa s Marockym krdlovstvom uzatvorila medzindrodnd dohoda uplatnitelnd na
okupovanii Zdpadni Saharu v rdmci jeho politiky anexie tohto Gzemia a systematického porusovania zékladnych prav
spolu so zachovévanim tejto politiky.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady ochrany legitimnej dovery, pretoze napadnuté rozhodnutie odporuje
vyhldseniam Unie opakovane zd6raziujicim potrebu dodrziavat zdsadu sebaurcenia a relativneho t¢inku Zmlav.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na chybnom uplatnenf zdsady proporcionality, pretoze kvoli osobitnému a odlisnému
statusu Zdpadnej Sahary, nedotknutelnosti prava na sebaurcenie, postaveniu ludu Sahrawi ako tretej strany neprindlezi Rade
vytvarat vztah proporcionality medzi idajnymi ,vyhodami“ dohody o rybolove a jej vplyvmi na sahrawské prirodné zdroje.

7. Siedmy Zalobny dovod je zaloZeny na rozpore so spolocnou politikou rybolovu, pretoze na zdklade dohody uzatvorenej
napadnutym rozhodnutim budti mat plavidld Eurépskej tnie bez sthlasu ludu Sahrawi pristup k rybolovnym zdrojom za
pefiaznii protihodnotu zaplatend marockym organom, hoci vody Zdpadnej Sahary nie sti marockymi ,vodami“ v zmysle
¢lankov 61 a 62 Dohovoru Organizicie Spojenych ndrodov o morskom préve.

8. Osmy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni prava na sebaurcenie, kedze:

— po prvé napadnuté rozhodnutie pouZzivanim oznaceni ,lud Zdpadnej Sahary* a ,dotknuté obyvatel'stvo“ popiera ndrodni
jednotu udu Sahrawi a tym aj jeho prdvo na sebaurcenie,

— po druhé napadnuté rozhodnutie porusenim prava ludu Sahrawi slobodne disponovat svojimi prirodnymi zdrojmi
upravuje bez jeho stthlasu vyuzivanie rybolovnych zdrojov plavidlami Unie,

— po tretie napadnuté rozhodnutie je porusenim prava [udu Sahrawi na dodrziavanie izemnej celistvosti jeho ndrodného
tzemia tym, Ze popiera oddeleny a odlisny status Zdpadnej Sahary a schvaluje nezdkonné rozdelenie tejto oblasti
marockymi ,.bermami“ (zemnymi valmi).

9. Deviaty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady relativneho G¢inku Zmlav, kedZe napadnuté rozhodnutie neuznava
T'ud Sahrawi vo vztahu EU-Maroko ako tretiu stranu a bez jeho shlasu mu ukladd medzindrodné povinnosti v sivislosti s jeho
narodnym tizemim a jeho prirodnymi zdrojmi.

10.  Desiaty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni medzindrodného humanitdrneho prava a medzindrodného trestného préva,
pretoze:

— po prvé napadnuté rozhodnutie sa tyka uzatvorenia medzindrodnej dohody uplatnitelnej na Zdpadnt Saharu, hoci
marocka okupa¢nd moc nemd jus tractatus voci tomuto tizemiu a ma zakdzané vyuzivat prirodné zdroje,

— po druhé podla dohody uzatvorenej napadnutym rozhodnutim Unia bude subvencovat marocki infrastruktiru na
okupovanom sahrawskom tizemi, aby tu Marocké kralovstvo mohlo dlhodobo usidlovat svoje civilné obyvatel'stvo a svoje
ozbrojené sily,

— po tretie pouzivanim oznaceni ,lud Zdpadnej Sahary“ a ,dotknuté obyvatelstvo* napadnuté rozhodnutie schvaluje
nezdkonné presidlovanie marockych kolonistov na okupované sahrawské tizemie.

11.  Jedenisty Zalobny dovod je zalozeny na poruseni povinnosti Unie vyplyvajicich z privnej Gpravy medzinirodnej
zodpovednosti, pretoze uzavretim medzindrodnej dohody s Marockym kralovstvom uplatnitelnej na Zdpadnd Saharu
napadnuté rozhodnutie schvaluje vdzne porusenie medzindrodného préava, ktorého sa doptsta marocké okupaénd moc proti
ludu Sahrawi, a poskytuje pomoc a podporu pri zachovani situdcie vyvolanej tymito poruseniami.
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Zaloba podand 12. jiina 2019 — Front Polisario/Rada
(Vec T-356/19)
(2019/C 270/36)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobca:: Front populaire pour la libération de la Saguia el-Hamra et du Rio de oro (Front Polisario) (v zasttipent: G. Devers, advokat)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhldsil jeho zalobu o neplatnost za pripustnd,
— zrusil napadnuté nariadenie,

— zaviazal Radu na ndhradu trov konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby podanej proti nariadeniu Rady (EU) 2019/440 z 29. novembra 2018 o rozdeleni rybolovnych moznosti
podla Dohody o partnerstve v odvetvi udrzatelného rybarstva medzi Eurépskou iniou a Marockym kralovstvom a vykondvacieho
protokoluk nej (U.v.EUL 77,2019, s. 1) Zalobca uvadza jediny zalobny dovod zaloZeny na neexistencii pravneho zdkladu uvedeného
nariadenia z dévodu protiprdvnosti rozhodnutia 2019/441.

Tento Zalobny dovod je rozdeleny na jedendst casti, ktoré sa v podstate zhoduji s jedenastimi Zalobnymi dévodmi uplatiovanymi vo
veci T-344/19, Front Polisario/Rada.

Zaloba podand 13.jiina 2019 — Groupe Canal +/Komisia
(Vec T-358/19)
(2019/C 270/37)

Jazyk konania: franciiztina

Ugastnici konania
Zalobkyiia: Groupe Canal + (Issy-les-Moulineaux, Franctizsko) (v zastGpen{: P. Wilhelm, P. Gassenbach a O. de Juvigny, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— vyhldsil Zalobu za pripustnt a dovodnd,

— na zéklade ¢ldnku 263 ZFEU zrusil rozhodnutie Komisie zo 7. marca 2019 vo veci AT.40023, pokial ide o franctizsky trh a
sti¢asné ¢i budiice zmluvy spolo¢nosti Groupe Canal +,

— ulozil Komisii povinnost nahradit vSetky trovy konania vynaloZené spolo¢nostou Groupe Canal +.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZzeny na tom, Ze Komisia zneuZila prdvomoc v rozsahu, v akom zdvizky, ktoré prehldsila za zavazné
na tcely ukoncenia geo-blockingu (zemepisného blokovania) v odvetvi kinematografie, si v rozpore s legislativnymi
reformami, ktoré neddvno prijal eur6psky normotvorca.

2. Druhy zalobny dévod je zaloZeny na tom, Ze Komisia zjavne nespravne postdila ¢ldnok 101 ods. 1 ZFEU, pretoze sa
domnievala, ze zdvizky navrhované spolo¢nostami NBCUniversal, Sony Pictures, Warner Bros a Sky nemaji vplyv na
kultdrnu rozmanitost a v§eobecne na financovanie a vyuzivanie filmov v Eurépskom hospodarskom priestore.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady proporcionality v rozsahu, v akom Komisia prehldsila za zdvizné zavizky,
ktoré sii zjavne neprimerané vznesenym obavam z narusenia hospoddrskej stitaZe a st v rozpore so zdujmami tretich osob.

Zaloba podan 19. jiina 2019 — Camerin/Komisia
(Vec T-367/19)
(2019/C 270/38)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Laure Camerin (Bastia, Franctzsko) (v zastGpeni: M. Casado Garcfa-Hirschfeld, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— vyhldsil Zalobu za pripustnii a opodstatnend,

— v dosledku toho ¢iasto¢ne zrusil napadnuté rozhodnutie,
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— nariadil nahradu nemajetkovej ujmy, ktord bola sposobend siborom aktov a konani Uradu pre spravu a thradu individudlnych
ndrokov (dalej len ,PMO*), ktoré musia byt predmetom celkového postidenia, pricom zalobkyna tdto ujmu odhaduje ex aequo et
bono na ¢iastku 50 000 eur,

— ulozil Eurépskej komisii ndhradu v3etkych trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby proti rozhodnutiu PMO vzhladom na vykon exekiicie nariadenej belgickym sidom v rozsahu, v akom si
PMO vyhradzuje pravo opitovne odpocitat Ciastku 3 839,60 eura zo splatnych dochodkov zalobkyne, uvddza zalobkyna Styri
zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lankov 1 a 25 Charty zakladnych prav Eurdpskej tinie, na poruseni ¢clanku 6
prilohy VIII Sluzobného poriadku dradnikov Eurépskej tinie (dalej len ,sluzobny poriadok®) a na existencii nesprdvneho
postidenia. Zalobkyfia sa v tomto ohlade domnieva, 7e neexistuje Ziadne odévodnenie ani pravny zéklad, ktoré by odévodnili
rozhodnutie PMO pokracovat v zabaveni viac ako dvoch tretin jej dochodku.

2. Druhy Zalobny déovod je zaloZeny na poruseni zdsady zdkonnosti a prévnej istoty. Zalobkyna zastdva ndzor, Ze sluzobny
poriadok je ,lex specialis*, ktory mé prednost pred akymkolvek vniitro$tatnym pravom: v oblasti Zivotného minima tak existujii
podstatné ustanovenia sluzobného poriadku, ktoré st odlisné od vseobecného pracovného prava Unie aj od vniitrostatneho
pracovného prava.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady riadnej sprdvy a povinnosti ndlezitej starostlivosti v rozsahu, v akom
nebolo poskytnuté ziadne odoévodnenie skutocnosti alebo dokazov, ktoré by mohli odévodnit prijatie rozhodnutia PMO
vyhradit si pravo opidtovne odpocitat ¢iastku 3 839,60 eura zo splatnych dochodkov zalobkyne.

4. Stvrty Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady rovnosti a zdkazu diskrimindcie najmi v rozsahu, v akom — ak
vychddzame z vykladu poskytnutého PMO — Zivotné minimum zdvisi od krajiny, v ktorej mal dradnik bydlisko.

Zalobkyfia sa takisto domédha n&hrady nemajetkovej ujmy, ktoré jej bola spdsobena pochybeniami, ktorych sa PMO dopustil a
ktoré jej neumoziuji Zit dostojne.

Zaloba podani 18. jiina 2019 — Datenlotsen Informationssysteme/Komisia
(Vec T-368/19)
(2019/C 270/39)

Jazyk konania: nemcina

Ugastnici konania
Zalobkyfia: Datenlotsen Informationssysteme GmbH (Hamburg, Nemecko) (v zastdpeni: T. Liibbig, Rechtsanwalt)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— urdil, Ze zalovani si nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvajii z clanku 108 ZFEU, ked v primeranej lehote neukongila konanie vo
veci formélneho zistovania vo veci SA.34402 (2015/C ex 2012/NN) rozhodnutim v stilade s ¢ldinkom 108 ods. 2 ZFEU, pripadne
v stlade s ¢ldnkom 9 ods. 1 nariadenia 2015/1589 ('),

— ulozil zZalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvddza Styri zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod sa zakladd na porusenf clanku 108 ZFEU z dévodu neukonéenia konania vo veci formélneho zistovania.

— V ramci prvého zalobného dovodu zalobkyna tvrdi, Ze trvanie konania dlhsie ako sedem rokov musi byt povazované za
neprimerané. V tejto stivislosti uvddza, Ze vzhladom na siroky rozsah zistenych skutocnosti a maly rozsah otvorenych
otdzok uz malo byt vydané rozhodnutie. Skoré rozhodnutie je navyse nevyhnutné z dovodu naliechavosti.

2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na poruseni prava na primerant dfzku konania ako sticasti préva na riadnu spravu veci
verejnych podla ¢lanku 41 Charty zdkladnych prav Eurépskej tinie.

— Vrdmci druhého zalobného dovodu sa uvddzajt dve tvrdenia, ktoré st v podstate totozné s tvrdeniami uvedenymi v ramci
prvého zalobného dovodu, alebo sii im podobné.

3. Treti Zalobny dovod sa zakladd na poruseni ¢linku 41 Charty zdkladnych prav Eurépskej tinie v spojeni s ¢linkom 20.

— V rdmci tretieho Zalobného dovodu zalobkyiia v prvom rade tvrdi, Ze zalovand v dosledku roznych zdrZzujticich opatreni
Komisia porusila Kodex najlepsej praxe pre uskuto¢iiovanie konani vo veci kontroly $tdtnej pomoci.

4. Stvrty zalobny dévod sa zakladd na poruseni prava na odovodnenie ako sticasti préva na G¢innt pravnu ochranu podla €lanku
47 a¢lanku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty zdkladnych prdv Eurdpskej tnie.

— V rdmci $tvrtého Zalobného dovodu Zalobkyna tvrdi, Ze Zalovand nebola opravnend v§eobecnym sposobom odvolat sa na
nevyhnutnost dalsich konan, ale mala to podrobne a jasne podlozit.

() Nariadenie Rady (EU) 2015/1589 z 13. jiila 2015 stanovujiice podrobné pravidld na uplatiiovanie ¢ldnku 108 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie
(U.v.EUL 248,2015,5.9).



12.8.2019 Uradny vestnik Eurépskej tinie €270/39

Zaloba podand 20. jina 2019 — Pisoni/Parlament
(Vec T-375/19)
(2019/C 270/40)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Zalobca: Ferruccio Pisoni (Trento, Taliansko) (v zastdpeni: M. Paniz, advokat)

Zalovany: Eurdpsky parlament

Névrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil ozndmenie Generélneho riaditelstva Eurdpskeho parlamentu pre financie, ktorym sa vykonalo rozhodnutie Predsednictva
Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 z 12. jila 2018 afalebo rozhodnutie Rady predsednictva Sendtu republiky ¢. 6/2018 a v
kazdom pripade,

— zrusil novy vymer a novy vypocet dozivotného prispevku vyplacaného Eurépskym parlamentom,
— v dosledku toho rozhodol, Ze Zalobca md pravo na zachovanie dotknutého dozivotného prispevku vo vyske podla pravnej tipravy
platnej pred rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 afalebo rozhodnutim Rady predsednictva Sendtu

republiky ¢. 6/2018, a ze Eurdpsky parlament md povinnost vyplatit Zalobcovi vietky neoprdvnene zrazené sumy spolu s
menovou infliciou a zdkonnymi trokmi odo dnia zrdzky az do zaplatenia, ako aj

— ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost vyhoviet rozsudku a bezodkladne obnovit doZivotny prispevok v povodnej vyske, ako
aj nahradit vSetku $kodu, pokial a v rozsahu, v akom prinalezi Zalobcovi,

— v kazdom pripade: ulozil povinnost nahradit trovy konania, odmenu advokata, vratane DPH, prispevkov na socidlne zabezpecenie
pre advokdtov a pausélne nahrady.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia st podobné Zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-345/19,

Santini/Parlament.
Zaloba podand 21. jiina 2019 — Topcart/EUIPO — Carl International (TC CARL)
(Vec T-377/19)
(2019/C 270/41)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina
Uastnici konania

Zalobkyiia: Topcart GmbH (Wiesbaden, Nemecko) (v zastipeni: M. Gail, Rechtsanwalt)
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Zalovany: Urad Eur6pskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dals tcastnik konania pred odvolacim sendtom: Carl International (Limonest, Franctizsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyta

Spornd ochrannd zndmka: prihldska slovnej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie TC CARL — prihldska ¢. 14 957 542
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 2. aprila 2019 vo veciR 1826/2018-2

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny stid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany zalobny dovod

— poruenie clanku 60 ods. 1 pism. a) v spojeni s clinkom 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)

2017/1001.
Zaloba podand 21. jiina 2019 — Topcart/EUIPO — Carl International (TC CARL)
(Vec T-378/19)
(2019/C 270/42)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina
Uastnici konania

Zalobkyiia: Topcart GmbH (Wiesbaden, Nemecko) (v zastipeni: M. Gail Rechtsanwalt)
Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi tcastnik konania pred odvolacim sendtom: Carl International (Limonest, Franctizsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: zalobkytia
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Spornd ochrannd zndmka: prihldska slovnej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie TC CARL — prihldska ¢. 15 048 556
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 2. aprila 2019 vo veciR 1617/2018-2

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dovod

— poruenie clanku 60 ods. 1 pism. a) v spojeni s ¢linkom 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1001.

Zaloba podand 21. jiina 2019 — Serviceplan Gruppe fiir innovative Kommunikation/EUIPO (Serviceplan)
(Vec T-379/19)
(2019/C 270/43)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyiia: Serviceplan Gruppe fiir innovative Kommunikation GmbH & Co KG (Mnichov, Nemecko) (v zasttipent: B. Koch a P.
Schmitz Rechtsanwilte)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihldska slovnej ochrannej zndmky Eur6pskej Ginie Serviceplan — prihldska ¢. 15 234 669

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 18. marca 2019 vo veci R 1424/2018-5
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Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom sa odvolanie zamieta,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané Zalobné dovody
— porusenie &ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 94 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 21. jiina 2019 — Service Gruppe fiir innovative Kommunikation/EUIPO (Serviceplan
Solution)

(Vec T-380/19)
(2019/C 270/44)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyiia: Service Gruppe fiir innovative Kommunikation GmbH (Mnichov, Nemecko) (v zastipeni: B. Koch a P. Smitz,
Rechtsanwilte)

Zalovany: Urad Eur6pskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: prihlaska slovnej ochrannej zndmky Eurépskej tinie Serviceplan Solutions — prihlaska ¢. 15 244 742

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 25. marca 2019 vo veci R 1427/2018-5

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané Zalobné dovody

— porusenie lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 94 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand 21. jina 2019 — adpGauselmann/EUIPO — Gameloft (City Mania)
(Vec T-381/19)
(2019/C 270/45)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyiia: adpGauselmann GmbH (Liibbecke, Nemecko) (v zastdpeni: P. Koch Moreno, lawyer)
Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Gameloft SE (Pariz, Franctizsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dal$i i¢astnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihlaska slovnej ochrannej zndmky Eur6pskej tinie City Mania — prihldska ¢. 15 936 339
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 11. aprila 2019 vo veci R 976/2018-2.

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhlésil odvolaci dovod za odovodneny a zrusil napadnuté rozhodnutie, konstatoval existenciu pravdepodobnosti zimeny medzi
spornymi ochrannymi zndmkami a v dosledku toho nariadil tiplné zamietnutie prihlasovanej ochrannej zndmky,

— ulozil EUIPO a dalsiemu t¢astnikovi konania pred odvolacim sendtom, ak vstiipi do konania pred Veobecnym stidom, povinnost
nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dovod

porusenie &lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 2017/1001.
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Zaloba podan 25. jtina 2019 — Turk Hava Yollari/EUIPO — Sky (skylife)
(Vec T-382/19)
(2019/C 270/46)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Turk Hava Yollari AO (Istanbul, Turecko) (v zasttipeni: R. Almaraz Palmero, lawyer)
Zalovany: Urad Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Sky Ltd (Isleworth, Spojené kralovstvo)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyria

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: medzindrodny zdpis oznacujici Eurdpsku tiniu v stvislosti so slovnou ochrannou zndmkou
,skylife“ — medzindrodny zapis oznacujiici Eurdpsku tniu ¢. 898 322

Konanie pred EUIPO: konanie o vymaze

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 23. aprila 2019 vo veciR 880/2018-4

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— nariadil EUIPO, aby vyhlasil sporny medzindrodny zdpis ochrannej zndmky ¢. 898 322 za platny pre vietky tovary a sluzby
zapisané v triedach 39 a 41,

— ulozil EUIPO a vedlajsiemu ti¢astnikovi konania, spolo¢nosti Sky Ltd, povinnost nahradit trovy konania pred Vseobecnym stidom
vratane trov konania pred $tvrtym odvolacim sendtom.

Uvdidzané Zalobné dovody

— porusenie cldnku 60 ods. 1 pism. a) v spojeni s ¢linkom 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1001,

— porusenie ¢lanku 94 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand 21. jina 2019 — Cl a i./Parlament a Rada
(Vec T-383/19)
(2019/C 270/47)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobcovia: CI, CJ, CK, CL a CN.) (v zastGpeni: J. Fouchet, advokat)

Zalovani: Eurépsky parlament a Rada Eurépskej tinie

Néavrhy
Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny stid:

— zrugil nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/592 z 10. aprila 2019, ktorym sa meni nariadenie (EU) 2018/1806
uvadzajtice zoznam tretich krajin, ktorych $tdtni prislusnici musia mat viza pri prekracovani vonkajsich hranic ¢lenskych 3titov, a
krajin, ktorych $tdtni prislusnici st oslobodeni od tejto povinnosti, pokial ide o vystipenie Spojeného kralovstva z Unie,

— ulozil Rade Eurdpskej tinii a Eurdpskemu parlamentu povinnost nahradit vietky trovy konania, vratane vydavkov na advokéta vo
vyske 5000 eur.

Dovody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby Zalobcovia uvadzaju tri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni prava acquis odvodeného z eurépskeho obcianstva nariadenim (EU) 2019/592.

V prvom rade sa Zalobcovia domnievajt, Ze Parlament a Rada porusili ich pravo na rodinny a stikromny Zzivot, kedZe zili viac
ako pitndst rokov v inom ¢lenskom $tdte Unie, t. j. v $tdte, s ktorym maja tizke vizby: niektori maji manzelského partnera a
deti, ktori st §tdtnymi prislusnikmi iného ¢lenského $tdtu alebo tam vlastnia majetok.

V druhom rade sa Zalobcovia domnievaju, Ze napadnuté nariadenie porusilo zdsadu rovnosti, kedZe uznalo zanik prav, ktoré
zalobcovia odvodzujii z ich eurdpskeho ob¢ianstva bez toho, aby stanovilo rozdiel medzi obéanmi, na ktorych sa vztahuje
pravidlo o zruseni ich prava volit po pitndstich rokoch pobytu mimo Spojeného kralovstva a ostatnymi ob¢anmi.

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na poruseni postavenia Gibraltiru spornym nariadenim tym, Ze odkaz na Gibraltdr v
napadnutom nariadeni ako ,kol6niu britskej koruny“ moze vytvdrat jedine nepriaznivé prostredie na ticely zmierenia medzi
Spanielskom a Spojenym krélovstvom na tkor prav obyvatelov Gibraltdru.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni oslobodenia od viza priznaného britskym ob¢anom nariadenim 2018/1240 z
dovodu, Ze zalobcovia musia poziadat o cestovné povolenie ETIAS a Ze existuje teda moznost, Ze udelenie tohto povolenia im
bude zamietnuté.
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Zaloba podan 25. jiina 2019 — Mazzone/Parlament

(Vec T-385/19)

(2019/C 270/48)

Jazyk konania: taliancina

Uc¢astnici konania

Zalobca: Antonio Mazzone (Neapol, Taliansko) (v zastdpeni: M. Paniz, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrusil ozndmenie Generélneho riaditelstva Eurpskeho parlamentu pre financie, ktorym sa vykonalo rozhodnutie Predsednictva
Poslaneckej snemovne €. 14/2018 z 12. jila 2018 a/alebo rozhodnutie Rady predsednictva Sendtu republiky ¢. 6/2018 a v
kazdom pripade,

— zrusil novy vymer a novy vypocet dozivotného prispevku vyplacaného Eur6pskym parlamentom,

— v dosledku toho rozhodol, Ze zalobca md pravo na zachovanie dotknutého dozivotného prispevku vo vyske podla pravnej tpravy
platnej pred rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 afalebo rozhodnutim Rady predsednictva Sendtu
republiky ¢. 6/2018, a Ze Eurdpsky parlament md povinnost vyplatit zalobcovi vietky neoprdvnene zrazené sumy spolu s
menovou infliciou a zdkonnymi Grokmi odo dnia zrdzky az do zaplatenia, ako aj

— ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost vyhoviet rozsudku a bezodkladne obnovit dozivotny prispevok v povodnej vyske, ako
aj nahradit vietku skodu, pokial a v rozsahu, v akom prinalezi Zalobcovi,

— v kazdom pripade: ulozil povinnost nahradit trovy konania, odmenu advokata, vratane DPH, prispevkov na socidlne zabezpecenie
pre advokdtov a pausdlne ndhrady.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia si podobné zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-345/19,
Santini/Parlament.
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Zaloba podan 28. jiina 2019 — Puigdemont i Casamajé a Comin i Oliveres/Parlament
(Vec T-388/19)
(2019/C 270/49)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: Carles Puigdemont i Casamajé (Waterloo, Belgicko) a Antoni Comin i Oliveres (Waterloo) (v zastdpent: P. Bekaert, lawyer,
B. Emmerson QC, G. Boye a S. Bekaert, lawyers)

Zalovany: Eurépsky parlament

Néavrhy
Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny stid:

— zrusil rozhodnutie Parlamentu, ktorym bol Zalobcom odmietnuty vstup na osobitnd recepciu usporiadant pre vybranych ¢lenov
Parlamentu a pokyn predsedu Parlamentu z 29. mdja 2019, ktorym im bolo zabrdnené v podani pisomného vyhlasenia, ako
vyzaduje ¢ldnok 3 ods. 2 rokovacieho poriadku;

— zrusil rozhodnutie Parlamentu potvrdené listom predsedu Parlamentu bez pravneho zdkladu z 27. jina 2019 nezohladnit
vysledky volieb do Eurépskeho parlamentu z 26. médja 2019, ktoré Spanielsko oficidlne vyhlasilo a ndsledné rozhodnutie o
zohladneni iného a nekompletného zoznamu zvolenych ¢lenov, na ktorom vsak Zalobcovia neboli uvedeni, ktory $panielske
orgdny ozndmili 17. jina 2019;

— zrusil rozhodnutie Parlamentu povazovat ozndmenie $panielskej volebnej komisie z 20. jina 2019 ako zbavujice Gcinku
vyhldsenie Zalobcov ako zvolenych ¢lenov Parlamentu, ¢o predstavuje nezdkonné vyhldsenie o uvolnenom mandéte, ¢im
Parlament porusil ¢ldnok 13 volebného aktu z roku 1976;

— zrusil rozhodnutie Parlamentu potvrdené listom predsedu Parlamentu bez prévneho zdkladu z 27. jina 2019, ktorym sa podla
¢lanku 3 ods. 2 rokovacieho poriadku odmieta zabezpecit pravo zalobcov zasadnit v Parlamente a jeho orgdnoch a plného
uzivania prav, ktoré si s tym spojené od datumu jeho prvého zasadnutia az do vydania rozhodnutia v sporoch predloZenych
Parlamentu a $panielskym stidnym orgdnom;

— zrusil rozhodnutie predsedu Parlamentu potvrdené listom bez pravneho zdkladu z 27. jina 2019, ktorym bolo Zalobcom na
zédklade ¢lanku 8 rokovacieho poriadku odmietnuté potvrdenie vysad a imunit podla ¢lanku 9 Protokolu (€. 7) o vysadich a
imunitdch Eurépskej tinie;

— ulozil zalovanému jednak ndhradu trov konania a v siilade s clinkom 340 druhym odsekom ZFEU nahradu sposobenej skody: usli
mesacnt odmenu priznani ¢lenom Eurépskeho parlamentu a jedno symbolické euro ako nemajetkovi ujmu.

Dovody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zalobcovia uvddzaja pit zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dévod zaloZeny na skutocnosti, Ze rozhodnutie Parlamentu, ktorym bol Zalobcom odmietnuty vstup na
osobitnti recepciu usporiadand pre zvolenych ¢lenov Parlamentu a pokyn predsedu Parlamentu z 29. médja 2019 porusujt
¢lanky 20 a 21 a ¢ldnok 39 ods. 2 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie (d'alej len ,Charta®).
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2. Druhy Zzalobny dovod zaloZeny na skutoc¢nosti, Ze rozhodnutie Parlamentu nezohladnit vysledky volieb do Eurépskeho
parlamentu z 26. mdja 2019, ktoré Spanielsko oficidlne vyhldsilo a nasledné rozhodnutie o zohladneni iného a
nekompletneho zoznamu zvolenych ¢lenov, na ktorom vsak Zalobcovia neboli uvedeni, ktory Spanielske orgdny ozndmili
20.jtna 2019, poruque ¢ldnok 12 volebného aktu z roku 1976 a cldnok 3 ods. 2 rozhodnutia Eurépskej rady (EU)
2018/937 () v spojent s lankom 39 ods. 2 Charty, ¢linkom 10 ods. 1a 2 ZEU, ¢ldnkom 14 ods. 2 a 3 ZEU a ¢lankom 1 ods. 3
volebného aktu z roku 1976.

3. Treti Zalobny dovod zaloZeny skuto¢nosti, Ze rozhodnutie Parlamentu povaZovat ozndmenie $panielskej volebnej komisie z
20.jtna 2019 ako zbavujﬁce ucinku vyhldsenie Zalobcov ako zvolenych ¢lenov Parlamentu, predstavuje nezdkonné vyhldsenie
o uvolnenom mandate, ¢im Parlament porusﬂ ¢ldnok 13 volebného aktu z roku 1976, ktoré porucuje ¢cldnok 6 ods. 2 a clanky
8 a 13 volebného aktu z roku 1976 v spojent s cldinkom 39 ods. 2 Charty, ¢clinkom 10 ods. 1 a 2 ZEU, dldnkom 14 ods. 2 a 3
ZEU a ¢ldnkom 1 ods. 3 volebného aktu z roku 1976.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na skutocnosti, Ze rozhodnutie predsedu Parlamentu, ktorym sa podla ¢lanku 3 ods. 2
rokovacieho poriadku odmieta zabezpecit pravo Zalobcov zasadnit v Parlamente a jeho orgdnoch a plného uzivania prav,
ktoré sii s tym spojené od ddtumu jeho prvého zasadnutia az do vydania rozhodnutia v sporoch predlozenych Parlamentu a
$panielskym stidnym orgdnom porusuje ¢ldnok 3 ods. 2 Rokovacieho poriadku Eurépskeho parlamentu, ¢lanok 5 ods. 1 a
¢ldnok 12 volebného aktu z roku 1976 v spojent s clinkom 39 ods. 2 Charty, ¢linkom 10 ods. 1 a 2 ZEU, dankom 14 ods. 2 a
3 ZEU a ¢linkom 1 ods. 3 volebného aktu z roku 1976.

5. Piaty zalobny dovod zaloZeny na skuto¢nosti, Ze rozhodnutie predsedu Parlamentu, ktorym bolo Zalobcom odmietnuté
potvrdenie vysad a imunit podla ¢linku 9 Protokolu (¢. 7) o vysaddch a imunitdch Eurdpskej tinie, porusuje ¢ldnok 5 ods. 2
Rokovacieho poriadku Eurépskeho parlamentu, ¢ldnok 6 ods. 2 volebného aktu z roku 1976 a ¢linok 9 uvedeného protokolu
v spojeni s clankom 39 ods. 2 Charty, ¢lankom 10 ods. 1 a 2 ZEU, ¢ldnkom 14 ods. 2 a 3 ZEU a &lankom 1 ods. 3 volebného
aktu z roku 1976.

() Rozhodnutie Eurdpskej rady (EU) 2018/937 z 28. jina 2018, ktorym sa stanovuje zloZenie Eurpskeho parlamentu (U. v. EUL 1651, 2018, 5. 1).

Zaloba podani 27. jiina 2019 — Coppo Gavazzi/Parlament
(Vec T-389/19)
(2019/C 270/50)

Jazyk konania: taliancina

Uastnici konania
Zalobkyria: Maria Teresa Coppo Gavazzi (Mildno, Taliansko) (v zasttipeni: M. Merola, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhlésil za neplatny alebo v celom rozsahu zrusil akt, o ktorom bola Zalobkyna informovand prostrednictvom napadnutého
ozndmenia, v ktorom Eurdpsky parlament znovu urcil ndrok na dochodok v stvislosti s ukonc¢enim ¢innosti a nariadil vratenie
sumy vyplatenej na zdklade predchddzajiceho vypoctu penzie,
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— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost vrétit vSetky neoprdvnene zrazené sumy, spolu so zdkonnymi Grokmi od ddtumu
zrazenia sim a ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost vykonat rozsudok, ktory bude vydany, a podnikniit vietky kroky a prijat
vietky akty alebo opatrenia potrebné na zabezpecenie okamzitej a celkovej obnovy povodnej vysky dochodku,

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Této zaloba je podand proti aktu, ktorym Eurépsky parlament znovu urcil ndrok na dochodok v stvislosti s ukonéenim ¢innosti
zalobkyne po nadobudnuti t¢innosti rozhodnutia Ufficio di Presidenza della Camera dei Deputati (Predsednictvo Poslaneckej
snemovne, Taliansko) ¢. 14/2018 dria 1. janudra 2019 a nariadil vratenie sumy zaplatenej na zdklade predchddzajiiceho vypoctu.

Na podporu svojej zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na nedostatku pravomoci autora aktu, na poruseni procesnych poziadaviek a ndsledného
porusenia ¢lanku 41 Charty zdkladnych prév.

— Zalobkytia v tejto stivislosti tvrdi, Ze ozndmenie Eurdpskeho parlamentu je protiprévne, kedze ma vézne vady a zjavné
nedostatky, najmi procesného charakteru, konkrétne, Ze rozhodnutie bolo prijaté Generdlnym riaditel'stvom pre financie a
nie Predsednictvom Eurdpskeho parlamentu, ako stanovuje ¢ldnok 11a ods. 6 a ¢ldnok 25 ods. 3 Rokovacieho poriadku
Eurépskeho parlamentu. Ozndmenie neobsahuje Ziadne odévodnenie, pokial ide o dovody, pre ktoré bolo prijaté a pre
ktoré sa malo talianske rozhodnutie automaticky uplatiiovat.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na neexistencii pravneho zakladu napadnutého aktu a na nespravnom pravnom postdeni pri
vyklade ¢lanku 75 vykonavacich opatreni k $tatdtu poslancov

— Zalobkytia v tejto stivislosti tvrdi, Ze napadnuty akt nesprévne uvddza ako prévny zaklad prilohu Il Pravidiel tykajticich sa
vydavkov a prispevkov poslancov Eurépskeho parlamentu (pravidld VPP) a ¢ldnku 75 vykondvacich opatrenf k Statttu
poslancov Eurépskeho parlamentu (VOS). Platnost dochodkového systému stanoveného v pravidlich VPP uplynula
14.jala 2009 nadobudnutim dcinnosti Statdtu poslancov Eurdpskeho parlamentu. Pokial ide o ¢ldnok 75 VOS, ktory

odkazuje na prilohu Il pravidiel VOS, tento ¢ldnok neopraviiuje Eurépsky parlament na prijatie opatrent, ako je napadnuty
akt.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na skuto¢nosti, Ze ozndmenie zjavne porusuje pravnu vyhradu stanovend v ¢ldnku 75 druhom
odseku VOS, ktory vyslovne odkazuje na podmienky stanovené vo vnitrostitnych pravnych predpisoch, ¢o vylucuje
relevantnost internych rozhodnuti poslaneckej snemovne ¢lenského statu.

— Zalobkyiia v tejto stvislosti tvrdi, Ze zmeny stanovené v rozhodnuti Ufficio di Presidenza della Camera dei deputati

(Predsednictvo Poslaneckej snemovne, Taliansko) & 14/2018 neboli prijaté na zdklade Stitneho zdkona, ale
prostrednictvom jednoduchého rozhodnutia Predsednictva Poslaneckej snemovne.

4. Stvrty Zalobny dovod je zaloZeny na zjavnom poruseni vieobecnych zdsad prava Unie, ako je zdsada pravnej istoty, zdsada
legitimnej dovery, zdsada ochrany nadobudnutych ndrokov a zdsada rovnosti.

— Zalobkyfia v tejto stvislosti tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie vazne narusuje doveru byvalych poslancov v nedotknutelnost
prav, ktoré uz nadobudli, ako aj o¢akdvania, ktoré vznikli na zdklade pravneho rdmca platného pocas ich manddtu. Navyse
sa zdd, Ze podstatné znizenie finanénych sim, na ktoré mali byvali poslanci nérok na zdklade predtym platnej pravnej
upravy, neobsahovalo Ziadne primerané zdkonné odovodnenie, ani Ziadny nalichavy dovod, ako vyZzaduje judikatira
Stdneho dvora a Eur6pskeho stidu pre l'udské préva.
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Zaloba podand 27. jiina 2019 — Muscardini/Parlament
(Vec T-390/19)
(2019/C 270/51)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Cristiana Muscardini (Mildno, Taliansko) (v zastdpeni: M. Merola, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny sid:

— urcil neexistenciu aktu, o ktorom bola zalobkyna informovand prostrednictvom napadnutého ozndmenia, ktorym Eurépsky
parlament opitovne ur¢il ndrok na dochodok v stvislosti s ukon¢enim ¢innosti a nariadil vratenie sumy vyplatenej na zdklade
predchddzajiiceho vypoctu penzie, alebo v celom rozsahu zrusil tento akt,

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost vrétit vSetky neoprdvnene zrazené sumy, spolu so zdkonnymi tGrokmi od ddtumu
zrazenia sim a uloZil Eurépskemu parlamentu povinnost vykonat rozsudok, ktory bude vydany, a podniknut vietky potrebné

kroky a prijat vetky potrebné akty alebo opatrenia na zabezpecenie okamzitej a celkovej obnovy povodnej vysky dochodku,

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobné dévody a hlavné tvrdenia st podobné zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-389/19, Coppo

Gavazzi[Parlament.
Zaloba podand 27. jiina 2019 — Vinci/Parlament
(Vec T-391/19)
(2019/C 270/52)
Jazyk konania: taliancina
Ucastnici konania

Zalobca: Luigi Vinci (Mildno, Taliansko) (v zastpeni: M. Merola, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— urc¢il neexistenciu aktu, o ktorom bol Zzalobca informovany prostrednictvom napadnutého ozndmenia, ktorym Eurépsky

parlament opitovne urcil ndrok na dochodok v stvislosti s ukoncenim ¢innosti a nariadil vritenie sumy vyplatenej na zdklade
predchddzajiiceho vypoctu penzie, alebo v celom rozsahu zrusil tento akt,
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— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost vrétit vSetky neoprdvnene zrazené sumy, spolu so zdkonnymi Grokmi od ddtumu
zrazenia sim a ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost vykonat rozsudok, ktory bude vydany, a podnikniit vietky potrebné
kroky a prijat vSetky potrebné akty alebo opatrenia na zabezpecenie okamzitej a celkovej obnovy povodnej vysky dochodku,

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia s podobné zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-389/19, Coppo

Gavazzi[Parlament.
Zaloba podand 27. jiina 2019 — Mantovani/Parlament
(Vec T-392/19)
(2019/C 270/53)
Jazyk konania: taliancina
Uastnici konania

Zalobca: Agostino Mantovani (Brescia, Taliansko) (v zastdpeni: M. Merola, advokat)

Zalovany: Eurdpsky parlament

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vseobecny stid:

— urcil neexistenciu aktu, o ktorom bol Zalobca informovany prostrednictvom napadnutého ozndmenia, ktorym Eurdpsky
parlament opitovne urcil ndrok na dochodok v stvislosti s ukonc¢enim ¢innosti a nariadil vratenie sumy vyplatenej na zaklade
predchddzajiiceho vypoctu penzie, alebo v celom rozsahu zrusil tento akt,

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost vratit vietky neoprdvnene zrazené sumy, spolu so zdkonnymi drokmi od ditumu
zrazenia sum a ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost vykonat rozsudok, ktory bude vydany, a podniknit vietky potrebné
kroky a prijat vetky potrebné akty alebo opatrenia na zabezpecenie okamzitej a celkovej obnovy povodnej vysky dochodku,

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobné dévody a hlavné tvrdenia sti podobné Zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-389/19, Coppo
Gavazzi[Parlament.
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Zaloba podand 28. jina 2019 — Iccrea Banca/Jednotnd rada pre riesenie krizovych situdcii

(Vec T-400/19)

(2019/C 270/54)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Tccrea Banca SpA Istituto Centrale del Credito Cooperativo (Rim, Taliansko) (v zastdpeni: P. Messina, F. Isgro a A. Dentoni
Litta, advokati)

Zalovand: Jednotnd rada pre riesenie krizovych situdci

Névrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:

A)  Vprvomrade:

— zrusil rozhodnutie Jednotnej rady pre rieSenie krizovych situdcii ¢. SRB/ES/SRF/2019/10 zo 16. aprila 2019 a pripadne
prilohy tohto rozhodnutia, ako aj akékolvek iné rozhodnutia Jednotnej rady pre rieSenie krizovych situdci, aj ked st
nezndme, na zdklade ktorych Banca d’ltalia (Talianka centrdlna banka) prijala rozhodnutia ¢. 0543938/19 z 24. aprila
2019a¢.0733800/19 zo 7. juna 2019,

— nahradil spolo¢nosti Iccrea Banka $kodu spocivajiicu vo vyssich vydavkoch, ktort jej sposobila Jednotnd rada pre rieenie
krizovych situdcif pri vykone svojich funkcii urcit prispevky, ktoré mala zalobkynia zaplatit,

B) Subsididrne, ak sa nevyhovelo hlavnym navrhom:

— vyhlésil neplatnost ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a f) delegovaného nariadenia Komisie (EU) ¢. 2015/63 z 21. oktébra 2014,
ktorym sa doplita smernica Eurépskeho parlamentu aRady 2014/59/EU, pokial ide o prispevky ex ante do mechanizmov
financovania rieSenia krizovych situdcii ('), pre porusenie zdkladnych zdsad rovnosti, zdkazu diskrimincie a
proporcionality, ako st zakotvené v ¢lanku 2 ZEU a vyloZené Stdnym dvorom Eurépskej tinie.

Q) V kazdom pripade ulozZil Jednotnej rade pre rieSenie krizovych situdcii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Tato zaloba bola podand proti rozhodnutiu Jednotnej rady pre rieSenie krfzov;'fch situdcif ¢. SRB/ES/SRF/2019/10 zo 16. aprila 2019 a
jej prilohdm, ako aj akymkolvek inym rozhodnutiam tohto organu, aj ked sii nezndme, na zéklade ktorych bola zalobkyni uloZend
povinnost platit prispevky podla delegovaného nariadenia Komisie (EU) & 2015/63 z 21. oktobra 2014, ktorym sa doplita smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/59/EU, pokial ide o prispevky ex ante do mechanizmov financovania riesenia krizovych situdcii.
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Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza tyri zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod zaloZeny na nedostatoénom vySetrovani, na nespravnom postdeni skutkového stavu, na poruseni a
nespravnom uplatneni ¢lanku 5 [ods. 1] pism. a) nariadenia 2015/6 3, ako aj na poruseni zdsad zdkazu diskrimindcie a riadnej
spravy veci verejnych.

— Zalobkyiia v tejto stvislosti tvrdi, Ze Jednotnd rada pre riesenie krizovych situdcif nespravne uplatnila ¢ldnok 5 [ods. 1]
pism. a) nariadenia 2015/63 pri stanoven{ vysky prispevkov, ktoré mala Zalobkyna zaplatit, tym, Ze nezohladnila pasiva v
ramci skupiny.

2. Druhy Zalobny dovod zaloZeny na nedostatonom vySetrovani, na nespravnom postudeni skutkového stavu, na poruseni a
nespravnom uplatneni clanku 5 [ods. 1] pism. f) nariadenia 2015/63, ako aj na poruseni zdsad zdkazu diskrimindcie a riadnej
spravy veci verejnych.

— Zalobkyiia v tejto savislosti tvrdi, Ze Jednotnd rada pre riesenie krizovych situdcif nespravne uplatnila ¢ldnok 5 [ods. 1]
pism. f) nariadenia 2015/63 tym, Ze zaviedla dvojité zapocitanie.

3. Tret{ zalobny dovod zalozeny na protiprdvnom konani orgdnu Unie, ¢o zakladd mimozmluvnt zodpovednost podla ¢ldnku
268 ZFEU.

— Zalobkytia v tejto stvislosti tvrdi, Ze Konanie Jednotnej rady pre riesenie krizovych situdcif zahfia vietky predpoklady,
ktoré eurdpska judikatira pozaduje na podanie takéhoto ndvrhu, t. j. protiprdvnost konania vytykand institicidm,
skuto¢nd existencia $kody a existencia pri¢innej savislosti medzi tdajnym konanim a tvrdenou $kodou.

4. Stvrty zalobny dévod zaloZeny, subsididrne a ako vedlaj$i dovod, na porusen zdsad efektivity, ekvivalencie a rovnakého
zaobchddzania, ¢o vedie k neuplatnitelnosti nariadenia 2015/63.

— Zalobkyta v tejto stvislosti tvrdi, Ze pripadny rozpor medzi uvedenym nariadenfm a situdciou Zalobkyne porusuje
uvedené zdsady, pretoze subjektom nachddzajicim sa v rovnakej skutkovej situdcii ako Iccrea by boli znizené prispevky, co
by viedlo k protiprdvnemu zhor$ovaniu postavenia zalobkyne a malo za ndsledok, Ze s podobnymi situdciami by sa
zaobchddzalo rozdielne.

() U.v.EUL11,2015,s. 44.
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