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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 5. jana 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Specializiran nakazatelen sid — Bulharsko) — trestné konanie proti Nikolajovi Kolevovi,
Milkovi Christovovi, Stefanovi Kostadinovovi

(Vec C-612/15) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Cldnok 325 ZFEU — Podvod alebo ind protiprdvna &innost
poskodzujiica financné zdujmy Eurdpskej tinie v colnej oblasti — Efektivnost trestnych stihani —
Ukoncenie trestného konania — Primerand lehota — Smernica 2012/13/EU — Prdvo na mformaae
0 obvineni — Prdvo na pristup k spisovému materidlu — Smernica 2013/48/EU — Prdvo na pristup
k obhajcovi)

(2018/C 268/02)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Specializiran nakazatelen sdd

Ucastnici trestného konania pred vndtrostitnym siidom

Nikolaj Kolev, Milko Christov, Stefan Kostadinov

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 325 ods. 1 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vniitrostdtnej prdvnej tiprave, ktord stanovuje postup ukonéenia
trestného konania, o aky ide v § 368 a § 369 Nakazatelno procesualen kodex (trestny poriadok) ak sa tdto prdvna tiprava uplatﬂuje
na konania zacaté v stvislosti s pripadmi zdvazného podvodu alebo inej zdvazZnej protiprdvnej cinnosti poskodzujticej ﬁnancne zdujmy
Eurdpskej tnie v colnej oblasti. Vniitrostdtnemu sidu prisliicha zabezpeat plny Gcinok clanku 325 ods. 1 ZFEU tak, Ze podla
potreby upusti od uplatnenia uvedenej prdvnej ipravy, pricom musi dbat o to, aby bolo zarucené dodrZiavanie zdkladnych prdv
obvinenych o0sob.

2. Cldnok 6 ods. 3 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z 22. mdja 2012 o prdve na informdcie v trestnom konani
sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni tomu, aby boli podrobné informdcie o obvineni ozndmené obhajobe po podani obzaloby
stidu, ale este predtym, ako tento siid zacne posudzovat dovodnost obvinenia a nezacne pojedndvat o veci, ¢i dokonca po zacati tychto
pojedndvani, ale este pred rozhodnutim siidu, ak neskdr doslo k zmene takto ozndmenych informadcii, s vyhradou, Ze sid prijme vsetky
potrebné opatrenia na zarucenie dodrZiavania prdva na obhajobu a spravodlivy proces.

Cldnok 7 ods. 3 tejto smernice sa md vykladat v tom zmysle, Ze vniitrostdtny sid musi zarucit, aby bol obhajobe umozneny ticinny
pristup k spisovému materidlu, pricom tento pristup moZno umoznit po podani obZaloby siidu, ale este predtym, ako tento siid zacne
posudzovat dévodnost obvinenia a nez skutocne zacne hlavné pojedndvanie na tomto stide, ¢i dokonca po zacati tychto pojedndvani,
ale este pred rozhodnutim sidu, ak boli do spisu na konajiicom stide pridané nové informdcie, s vyhradou, Ze sid prijme vsetky
potrebné opatrenia na zarucenie dodrZiavania prdv na obhajobu a spravodlivy proces.
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3. Cldnok 3 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2013/48/EU z 22. oktébra 2013 o prdve na pristup k obhajcovi
v trestnom konani a v konani o eurdpskom zatykaci a o prdve na informovanie tretej osoby po pozbaveni osobnej slobody a na
komunikdciu s tretimi osobami a s konzuldrnymi tiradmi po pozbaveni osobnej slobody sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni
vnitrostdtnej prdvnej tiprave, ktord ukladd vnitrostdtnemu siidu povinnost vylicit obhajcu zvoleného dvomi obvinenymi osobami
proti voli tychto osob preto, lebo tieto osoby majti protichodné zdujmy, ani tomu, aby tento sild umoznil uvedenym osobdm zvolit si
nového obhajcu alebo pripadne aby on sdm nahradil prvého obhajcu ustanovenim ex offo dvoch obhajcov.

() U.v.EU C 48, 8.2.2016.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 5. jina 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Bundesverwaltungsgericht - Nemecko) — Unabhiingiges Landeszentrum fiir Datenschutz
Schleswig-Holstein/Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein GmbH

(Vec C-210/16) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 95/46/ES — Osobné tidaje — Ochrana fyzickych
o0sob pri spracovani tychto iidajov — Prikaz na deaktivovanie stranky Facebook (faniiSikovskd strdnka),
ktord umoziiuje zbieranie a spracovanie urcitych uda}av tykajiicich sa ndvstevnikov tejto strainky —
Clinok 2 ptsm d) — Prevddzkovatel spracovania osobnych uda;ov — Cldnok 4 — Uplatmtelne
vniitrostdtne pravo — Clinok 28 — Vniitrostdtne dozorné orgdny — Interveniné prdvomoci tychto
orgdnov)

(2018/C 268/03)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: Unabhingiges Landeszentrum fiir Datenschutz Schleswig-Holstein
Zalovany: Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein GmbH

za ticsati: Facebook Ireland Ltd, Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 2 pism. ) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktébra 1995 o ochrane fyzickych osob pri spracovani
osobnych iidajov a volnom pohybe tychto tidajov sa md vykladat v tom zmysle, Ze pojem [,prevddzkovatel“] v zmysle tohto
ustanovenia zahtfia sprdvcu faniisikovskej strnky umiestnenej na socidlnej sieti.

2. Cldnky 4 a 28 smernice 95/46 sa maji vykladat v tom zmysle, Ze pokial md podnik so sidlom mimo Eurdpskej tinie nickolko
prevddzkarni v roznych clenskych Stdtoch, dozorny orgdn clenského Stdtu je oprdvneny vykondvat pravomoci, ktoré mu zveruje
clanok 28 ods. 3 tejto smernice, voci prevddzkarni tohto podniku nachddzajiicej sa na iizemi tohto clenského Stdtu, hoci na jednej
strane na zdklade rozdelenia tloh v rdmci skupiny je tdto prevddzkareni zodpovednd len za predaj reklamnych priestorov a iné
marketingové cinnosti na tizemi uvedeného clenského stdtu a na druhe) strane vylucnii zodpovednost za zber a spracovanie osobnych
lidajov na celom tizemi Unie md prevddzkareri, ktord sa nachddza v inom clenskom Stdte.
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3. Cldnok 4 ods. 1 pism. a) a cldnok 28 ods. 3 a 6 smernice 95/46 sa majii vykladat v tom zmysle, Ze ked md dozorny orgdn jedného

()

U. v. EU C 260, 18.7.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) zo 7. jina 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Verwaltungsgerichtshof — Rakiisko) — EP Agrarhandel GmbH/Bundesminister fiir Land-,
Forst-, Umwelt und Wasserwirtschaft

(Vec C-554/16) (*)

(Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocnd pol'nohospoddrska politika — Nariadenie (ES)
¢. 73/2009 — Podpora pre polnohospoddrov — Prémie na dojciace kravy — Cldnok 117 druhy odsek —
Oznameme informdcii — Rozhodnutie Komisie 2001/672/ES, zmenené rozhodnutim 2010/300/EU —
Premiestiiovanie hovidzieho dobytka na letné pastviny v horskych oblastiach — Cldnok 2 ods. 4 — Lehota
na ozndmenie premiestnenia — Vypocet — Oneskorené ozndmenia — Oprdvnenost na poskytnutie
prémii — Podmienka — Zohladnenie lehoty na odoslanie)

(2018/C 268/04)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyiia: EP Agrarhandel GmbH

Zalowm)f: Bundesminister fiir Land-, Forst-, Umwelt und Wasserwirtschaft

Vyrok rozsudku

llenského stdtu v dmysle vykonat voci subjektu usadenému na iizemi tohto clenského Stdtu intervencné prdvomoci uvedené
v cldnku 28 ods. 3 tejto smernice z dovodu poruseni pravidiel tykajiicich sa ochrany osobnych tidajov, ktorjch sa dopustila tretia
osoba zodpovednd za spracovanie tychto iidajov, ktord md svoje sidlo v inom clenskom Stdte, je tento dozorny orgdn oprdvneny
nezdvisle od dozorného orgdnu tohto posledného uvedeného clenského stdtu posidit zdkonnost takéhoto spracovania tidajov a moze
vykondvat svoje intervencné pravomoci voci subjektu usadenému na svojom tizemi bez toho, aby predtym poZiadal dozorny orgdn
iného clenského Stdtu, aby zasiahol.

Cldnok 2 ods. 4 rozhodnutia Komisie 2001/672/ES z 20. augusta 2001 o ustanoveni zvldstnych pravidiel pouZitelnych na
premiestriovanie hovidzieho dobytka pri vyhdfiani na letné pastviny v horskych oblastiach, zmeneného rozhodnutim Komisie 2010/
BOO/EU z 25. mdja 2010, sa md vykladat v tom zmysle Ze brdni takému vniitrostdtnemu ustanoveniu, ktoré na ticely dodrzania lehoty
na ozndmenie premiestriovania na letné pastviny povazuje za rozhodujtici ddtum dorucenia ozndmenia.

()

U. v. EU C 46, 13.2.2017.
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Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 5. jina 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunal Superior de Justicia de Galicia — Spanielsko) - Grupo Norte Facility SA/Angel
Manuel Moreira Gomez

(Vec C-574/16) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Smernica 1999/70/ES — Rdmcovd
dohoda o prdci na dobu uritd, ktord uzavreli ETUC, UNICE a CEEP — DoloZka 4 — Zdsada
nediskrimindcie — Pojem ,,pracovnoprdvne podmienky* — Porovnatelnost situdcii — Odévodnenie —
Pojem ,,objektivne dovody“ — Odstupné v pripade vypovedania pracovnej zmluvy na dobu neurciti
z objektivneho dévodu — NiZSie odstupné vyplatené pri skonceni pracovnej zmluvy o ,,.zastupovani
uzatvorenej na dobu urciti)

(2018/C 268/05)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Grupo Norte Facility SA

Zalovany: Angel Manuel Moreira Gémez

Vyrok rozsudku

Dolozka 4 bod 1 rdmcovej dohody o prdci na dobu urciti uzavretej 18. marca 1999, ktord je uvedend v prilohe smernice Rady 1999/
70/ES z 28. jiina 1999 o rdmcovej dohode o prdci na dobu urcitil, ktorii uzavreli ETUC, UNICE a CEEP, sa md vykladat v tom zmysle,
Ze nebrdni vaiitrostdtnej pravnej tiprave, podla ktorej je odstupné vyplatené pracovnikom zamestnanym na zdklade zmliv na dobu urciti
uzavretych na tcely pokrytia pracovnej doby uvolnenej pracovnikom poberajiicim ciastocny ddochodok, ako je predmetnd zmluva
o zastupovani, po uplynuti doby, na ktorii boli tieto zmluvy uzavreté, nizsie nez odstupné priznané pracovnikom na dobu neurciti pri
vypovedani ich pracovnej zmluvy z objektivneho dovodu.

() U.v.EUC 30, 30.1.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) zo 6. jiina 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal College van Beroep voor het Bedrijfsleven — Holandsko) — M.N.J.P.W. Nooren, ] M.F.D.
C. Nooren, ayants droit de M.N.F.M. Nooren/Staatssecretaris van Economische Zaken

(Vec C-667/16) (')
(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocnd pol'nohospoddrska politika — Financovanie
z EPFRV — Nariadenie (ES) ¢. 1122/2009 — Podpora rozvoja vidieka — NedodrZanie pravidiel kriZového
plnenia — ZniZenie platieb a vylicenie — Siibeh zniZeni)
(2018/C 268/06)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: M.N.J.P.W. Nooren, ].M.F.D.C. Nooren, ayants droit de M.N.F.M. Nooren
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Zalovany: Staatssecretaris van Economische Zaken

Vyrok rozsudku

Cldnky 70 az 72 nariadenia Komisie (ES) & 1122/2009 z 30. novembra 2009, ktorym sa ustanovujti podrobné pravidld vykondvania
nariadenia Rady (ES) ¢. 73/2009, pokial ide o krizové plnenie, moduldciu a integrovany spravny a kontrolny systém v rdmci schém
priamej podpory pre polnohospoddrov ustanovenych uvedenym nariadenim, ako aj podrobné pravidld vykondvania nariadenia Rady (ES)
¢. 1234/2007, pokial ide o kriZové plnenie v rdmci schémy podpory ustanovenej pre odvetvie vinohradnictva a vindrstva, v spojeni
s clankami 23 a 24 nariadenia Rady (ES) ¢. 73/2009 z 19. janudra 2009, ktorym sa ustanovujii spolocné pravidld rezimov priamej
podpory pre polnohospoddrov v rdmci spolocnej polnohospoddrskej politiky a ktorym sa ustanovujii niektoré reZimy podpory pre
polnohospoddrov, ktorym sa menia a doplfiajii nariadenia (ES) ¢. 1290/2005, (ES) ¢. 247/2006, (ES) ¢. 378/2007 a ktorym sa
zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1782/2003, sa majii vykladat v tom zmysle, Ze v situdcii, ako je situdcia dotknutd vo veci samej, ked boli
zistené viaceré pripady nesitladu z rovnakej oblasti, treba scitat jednak zniZenie celkovej sumy priamych platieb, ktoré boli alebo majii byt
poberané, uplatnitelné na pripady nesiladu z nedbanlivosti, a jednak zniZenie uplatnitelné na pripady iimyselného nesiiladu, pricom
celkovd vyska zniZeni za kalenddrny rok musi byt urcend v siilade so zdsadou proporcionality a bez toho, aby bola prekrocend celkovd
vyska uvedend v cldnku 23 ods. 1 nariadenia ¢. 73/2009.

() U.v.EUC 78, 13.3.2017.

Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) zo 7. jana 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Conseil d’Etat — Belgicko) — Inter-Environnement Bruxelles ASBL a i./Région de
Bruxelles-Capitale

(Vec C-671/16) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Smernica 2001/42/ES — Clinok 2
pism. a) — Pojem ,,plany a programy“ — Cldnok 3 — Posudzovanie tiginkov urcitych plinov a programov
na Zivotné prostredie — Regiondlne urbanistické nariadenie tykajiice sa Eurdpskej Stvrte v Bruseli
(Belgicko))

(2018/C 268/07)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyne: Inter-Environnement Bruxelles ASBL, Groupe d’Animation du Quartier Européen de la Ville de Bruxelles ASBL,

Association du Quartier Léopold ASBL, Brusselse Raad voor het Leefmilieu ASBL, Pierre Picard, David Weytsman

Zalovany: Région de Bruxelles-Capitale

Vyrok rozsudku

Cldnok 2 pism. a), cldnok 3 ods. 1 a cldnok 3 ods. 2 pism. a) smernice 2001/42/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 27. jiina 2001
o posudzovani ticinkov urcitych pldanov a programov na Zivotné prostredie sa majii vykladat v tom zmysle, Ze regiondlne urbanistické
nariadenie, ako je nariadenie v konani vo veci samej, ktoré stanovuje urcité predpisy na realizdciu stavebnych projektov, patri pod pojem
,pldny a programy®, ktoré mézu mat vyznamné iicinky na Zivotné prostredie, v zmysle tejto smernice a v dosledku toho musi podliehat
posudzovaniu ticinkov na Zivotné prostredie.

() U.v.EUC 78,13.3.2017.
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Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 5. jina 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Curtea Constitutionald a Romaniei - Rumunsko) — Relu Adrian Coman, Robert Clabourn
Hamilton, Asociatia Accept/Inspectoratul General pentru Imigrari, Ministerul Afacerilor Interne

(Vec C-673/16) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Obcianstvo Unie — Cldnok 21 ZFEU — Prdvo oblanov
Unie slobodne sa pohybovat a zdrZiavaf sa na tizemi clenskyjch Stdtoy — Smernica 2004/38/ES —
Clinok 3 — Oprdvnené osoby — Rodinni prislusnici obéana Unie — Cldnok 2 bod 2 pism. a) — Pojem
,manZelsky partner“ — ManZelstvo 0sob rovnakého pohlavia — Cldnok 7 — Prdvo pobytu na viac ako tri
mesiace — Zdkladné prdva)

(2018/C 268/08)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea Constitutionald a Romaniei

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobcovia: Relu Adrian Coman, Robert Clabourn Hamilton, Asociatia Accept

Zalovani: Inspectoratul General pentru Imigriri, Ministerul Afacerilor Interne

za tcasti: Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii

Vyrok rozsudku

1. V situdcii, v ktorej obéan Unie vyuzil svoje pravo volného pohybu tak, Ze sa prestahoval a skutocne zdrZiaval v siilade s podmienkami
stanovenymi v cldnku 7 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/ 38/ES z 29. aprila 2004 o prave obcanov Unie a ich
rodmnych pnslusmkov volne sa pohybovat a zdrZiavat sa v rimci tizemia clenskych Stdtov, ktord meni a dopliia nariadenie (EHS)
¢ 1612/68 a rusi smernice 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS, 73/148/EHS, 75/34/EHS, 75/35/EHS, 90/364/EHS,
90/365/EHS a 93/96/EHS, v inom clenskom Stdte neZ v Stdte, ktorého je Stdtnym prislusnikom, a pri tejto prileZitosti rozvinul
alebo zacal rodinny Zivot so Stdtnym prislusnikom tretieho Stdtu rovnakého pohlavm s ktorym prdvoplatne uzavrel manZelstvo
v hostitelskom clenskom stdte, cldnok 21 ods. 1 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni tomu, aby prislusné orgdny clenského
Stdtu, ktorého je obéan Unie Stdtnym pnslusnﬂeom odmietli priznat prdvo na pobyt na tizemi tohto clenského stdtu uvedenému
prislusnikovi tretieho Stdtu z dovodu, Ze prdvo daného clenského Stdtu neupravuje manzelstvd medzi osobami rovnakého pohlavia.

2. Cldnok 21 ods. 1 ZFEU sa md i vykladat v tom zmysle, Ze za takych okolnosti, o aké ide vo veci samej, Stdtny pnslusmk tretieho Stdtu
rovnakého pohlavia ako obéan Unie, s ktmym bolo uzavreté manzelstvo v niektorom clenskom Stdte v siilade s pravom daného Stdtu,
md prdvo na pobyt dlhsi ako tri mesiace na tizemi clenského stdtu, ktorého je obcan Unie Stdtnym pnslusnﬂeom Toto odvodené prdvo
na pobyt nemoéze podliehat prisnejsim podmienkam, ako sii podmienky upravené v clanku 7 smernice 2004/38.

() U.v.EU C 104, 3.4.2017.
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Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 5. jana 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Juzgado de lo Social n° 33 de Madrid - Spanielsko) — Lucia Montero Mateos/Agencia
Madrilefia de Atencion Social de la Consejeria de Politicas Sociales y Familia de la Comunidad
Auténoma de Madrid

(Vec C-677/16) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Smernica 1999/70/ES — Rdmcovd
dohoda o prdci na dobu uritii, ktori uzavreli ETUC, UNICE a CEEP — Dolozka 4 — Zdsada
nediskrimindcie — Pojem ,,pracovnoprdvne podmienky“ — Porovnatelnost situdcii — Odévodnenie —
Pojem ,,objektivne dovody“ — Odstupné v pripade vypovedania pracovnej zmluvy na dobu neurciti
z objektivneho dovodu — Neexistencia odstupného pri skonceni pracovnej zmluvy o doasnom obsadeni
pracovného miesta uzatvorenej na dobu urciti)

(2018/C 268/09)

Jazyk konania: Spanielcina

Vndtrostitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de lo Social n® 33 de Madrid

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Lucia Montero Mateos

Zalovany: Agencia Madrilefia de Atencién Social de la Consejeria de Politicas Sociales y Familia de la Comunidad Auténoma
de Madrid

Vyrok rozsudku

Dolozka 4 bod 1 rdmcovej dohody o prdci na dobu urciti uzavretej 18. marca 1999, ktord je uvedend v prilohe smernice Rady 1999/
70/ES z 28. jiina 1999 o rdmcovej dohode o prdci na dobu urcitil, ktorii uzavreli ETUC, UNICE a CEEP, sa md vykladat v tom zmysle,
Ze nebrdni vniitrostdtnej prdvnej tiprave, ktord nestanovuje vyplatenie odstupného pracovnikom zamestnanym na zdklade zmliiv na dobu
urcitt uzavretych na ticely docasného obsadenia pracovného miesta pocas vyberového konania alebo konania o povyseni uskutocneného
na ticely konecného obsadenia tohto miesta, ako je zmluva o docasnom obsadeni pracovného miesta dotknutd vo veci samej, po uplynuti
doby, na ktorti boli tieto zmluvy uzavreté, zatial ¢o pracovnikom na dobu neurcitd sa vypldca odstupné pri vypovedani ich pracovnej
zmluvy z objektivneho dévodu.

() U.v.EUC 86, 20.3.2017.

Rozsudok Stdneho dvora (Siesta komora) zo 7. jina 2018 - ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai
Viomichanias/Eurépska komisia

(Vec C-6/17 P) (*)

(Odvolanie — Rozhodcovské doloZky — Dohody o grantoch Perform a Oasis uzatvorené v rdmci siedmeho
rdmcového programu v oblasti vyskumu, technického rozvoja a demonstracnych cinnosti (2007 — 2013) —
Oprdvnené ndklady — Vrdtenie vyplatenych siim — Protindvrh)

(2018/C 268/10)

Jazyk konania: gréctina

Ucastnici konania

Odbvolatelka: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (v zastpeni: S. Paliou, dikigoros)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: R. Lyal a A. Kyratsou, splnomocneni zdstupcovia)



30.7.2018 Uradny vestnik Eurépskej tinie

C 268/9

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 63, 27.2.2017.

Rozsudok Stdneho dvora (Siesta komora) zo 7. jina 2018 - ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai
Viomichanias/Eurépska komisia

(Vec C-7/17 P) ()

(Odvolanie — Rozhodcovské doloZky — Dohody o grantoch Persona a Terregov uzatvorené v ramci
siedmeho rdmcového programu v oblasti vyskumu, technického rozvoja a demonstracnych cinnosti (2002 —
2006) — Oprdvnené ndklady — Vrdtenie vyplatenych sim — Protindvrh)

(2018/C 268/11)

Jazyk konania: gréctina

Ucastnici konania

Odvolatelka: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (v zastdpeni: S. Paliou, dikigoros)

Dalsi icastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: R. Lyal a A. Kyratsou, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias je povinnd nahradit trovy konania.

(" U.v.EUC 63,27.2.2017 .

Rozsudok Stidneho dvora (desiata komora) zo 6. jiina 2018 — Apcoa Parking Holdings GmbH/Urad
Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo

(Vec C-32/17 P) (1)

[Odvolanie — Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Prihldska obrazovej a slovnej ochrannej zndmky
PARKWAY — Absoliitny dévod zamietnutia — Opisny charakter — Nariadenie (ES) ¢. 207/2009 —
Cldnok 7 ods. 1 pism. c)]

(2018/C 268/12)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Apcoa Parking Holdings GmbH (v zastpeni: A. Lohmann, Rechtsanwalt)

Dalsi iicastnik konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipeni: A. Soder, splnomocneny zdstupca)
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Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Apcoa Parking Holdings GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 151, 15.5.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) zo 7. jina 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Landgericht Hamburg — Nemecko) — Scotch Whisky Association, The Registered Office/
Michael Klotz

(Vec C-44/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana zemepisnych oznaceni alkoholickych ndpojov —
Nariadenie (ES) ¢. 110/2008 — Cldnok 16 pism. a) aZ c) — Priloha IIl — Registrované zemepisné
oznacenie ,,Scotch Whisky“ — Whisky vyrobend v Nemecku a uvddzand na trh pod ndzvom ,,Glen

Buchenbach®)

(2018/C 268/13)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Hamburg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyiia: Scotch Whisky Association

Zalovany: Michael Klotz

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 16 pism. a) nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 110/2008 z 15. janudra 2008 o definovani, popise,
prezentdcii, oznacovani a ochrane zemepisnych oznacent lichovin a o zruseni nariadenia Rady (EHS) ¢. 1576/89 sa md vykladat
v tom zmysle, Ze na preukdzanie existencie ,nepriameho komercného pouZitia“ registrovaného zemepisného oznacenia treba, aby
spornd zlozka bola pouzitd vo forme, ktord je bud rovnakd ako toto oznacenie, alebo podobnd z fonetického afalebo vizudlneho
hladiska. Nestaci preto, aby tento ndzov mohol vyvolat vo vedomi cielovej skupiny verejnosti akitkolvek myslienkovii asocidciu
s uvedenym oznacenim alebo prislusnou zemepisnou oblastou.

2. Cldnok 16 pism. b) nariadenia ¢. 110/2008 sa md vykladat v tom zmysle, Ze na preukdzanie existencie ,pripodobenia®
registrovaného zemepisného oznacenia prindleZi vniitrostdtnemu stidu, aby posidil, ¢i ked priemerny eurdpsky spotrebitel, ktory je
obvykle informovany a primerane pozorny a obozretny, vidi sporny ndzov, vybavi sa mu priamo v mysli obraz vyrobku, na ktory sa
vztahuje chrdnené zemepisné oznacenie. V rdmci tohto postdenia tento siid vzhladom po prvé na neexistenciu fonetickej alebo
vizudlnej podobnosti sporného ndzvu s chrdnenym zemepisnym oznacenim a po druhé na ciastocné zahrnutie tohto oznacenia do
tohto ndzvu musi pripadne zohladnit koncepcnii blizkost medzi uvedenym ndzvom a uvedenym oznacenim.
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Cldnok 16 pism. b) nariadenia ¢. 110/2008 sa md vykladat v tom zmysle, Ze na preukdzanie existencie ,pripodobenia®
registrovaného zemepisného oznacenia netreba zohladnit kontext sprevddzajiici spornii zlozku a najmd to, Ze pri tejto zloZke sa
nachddza spresnenie tykajtice sa skutocného pévodu dotknutého vyrobku.

3. Cldnok 16 pism. c) nariadenia & 110/2008 sa md vykladat v tom zmysle, Ze na tucely zistenia existencie ,nepravého alebo
zavddzajiiceho oznacenia“ zakdzaného tymto ustanovenim netreba zohladniovat kontext, v ktorom je spornd zlozka pouZitd.

() U.v.EUC 121, 18.4.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) zo 6. jiina 2018 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania,
ktory podal @stre Landsret — Ddnsko) — Koppers Denmark ApS/Skatteministeriet

(Vec C-49/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2003/96/ES — Zdanenie energetickych vyrobkov
a elektriny — Cldnok 21 ods. 3 — Zdanitel'nd udalost — Spotreba energetickych vyrobkov vyrobenych
v rdmci zdvodu vyrdbajiiceho energetické vyrobky — Energetické vyrobky urcené na pouZitie iné ako
motorové palivo alebo vykurovacie palivo — Spotreba rozpiistadla ako vykurovacieho paliva v zariadeni
destildcie uholného dechtu)

(2018/C 268/14)

Jazyk konania: ddncina

VniitroStitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

@stre Landsret

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyiia: Koppers Denmark ApS

Zalovany: Skatteministeriet

Vyrok rozsudku

Cldnok 21 ods. 3 smernice Rady 2003/96/ES z 27. oktébra 2003 o restrukturalizdcii prdvneho rdmca spolocenstva pre zdafiovanie
energetickych vyrobkov a elektriny sa md vykladat v tom zmysle, Ze spotreba energetickych vyrobkov v rdmci zdvodu, ktory ich vyrobil, na
iicely wyroby inych energetickych vyrobkov, nie je vynimkou a je teda zdanitelnou udalostou upravenou touto smernicou, ak v takej
situdcii, 0 akl ide vo veci samej, energetické vyrobky vyrobené v ramci hlavnej cinnosti dotknutého zdvodu sii urcené na pouZitie iné ako
motorové palivo alebo vykurovacie palivo.

() U.v.EUC 112, 10.4.2017.
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Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) zo 7. jiina 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Oberster Gerichtshof — Rakdsko) - KP/LO

(Vec C-83/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Siidna spoluprdca v obcianskych veciach — Haagsky
protokol z roku 2007 — Rozhodné prdvo pre vyZivovaciu povinnost — Cldnok 4 ods. 2 — Zmena
obvyklého pobytu oprdvneného — MozZnost retroaktivneho uplatnenia prdva Stdtu nového obvyklého
pobytu oprdvneného, ktory sa zhoduje s pravom $tdtu konajiiceho siidu — Rozsah vyrazu ,ak
oprdvnenému nemozno priznat vyZivné od povinného“ — Pripad, ked oprdvneny nespliia zdkonni
podmienku)

(2018/C 268/15)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: KP

Zalovany: LO

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 4 ods. 2 Haagskeho protokolu z 23. novembra 2007 o rozhodnom prdve pre vyZivovaciu povinnost, ktory bol schvdleny
v mene Eurdpskeho spolocenstva rozhodnutim Rady 2009/941/ES z 30. novembra 2009, sa md vykladat v tom zmysle, Ze:

— okolnost, ze $tdt konajiiceho sidu sa zhoduje so Statom obvyklého pobytu oprdvneného, nie je prekdzkou uplatnenia tohto
ustanovenia, ak sa prdvne predpisy urcené subsididrnym koliznym pravidlom stanovenym v tomto ustanoveni nezhodujii
s prdvaymi predpismi urcenymi hlavnym koliznym pravidlom stanovenym v cldnku 3 uvedeného protokolu,

— v situdcii, ked oprdvneny na vyZivné, ktory zmenil svoj obvykly pobyt, podd na sidy Statu svojho nového obvyklého pobytu ndvrh
na vyzivné voci povinnému za minulé obdobie, pocas ktorého mal bydlisko v inom clenskom stdte, sa mozZe pravny poriadok
konajiiceho siidu, ktory je zdroveni pravnym poriadkom Stdtu nového obvyklého pobytu, uplatnit, ak boli sidy clenského Stdtu
konajiiceho stidu prislusné rozhodovat v sporoch vo veciach vyzivného tykajiicich sa tychto iicastnikov konania a vztahujiicich sa
na uvedené obdobie.

2. Vyraz ,nembZe ziskat vyZivné“, uvedeny v clanku 4 ods. 2 Haagskeho protokolu z 23. novembra 2007, sa md vykladat v tom
zmysle, Ze sa vztahuje tieZ na situdciu, v ktorej oprdvneny nemoZe ziskat vyZivné na zdklade prdva Stdtu svojho minulého obvyklého
pobytu z dévodu, Ze nespliia urcité podmienky uloZené tymto prdvom.

() U.v.EUC 168, 29.5.2017.
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Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) zo 7. jana 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Conseil d’Etat — Belgicko) — Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain/Région
wallonne

(Vec C-160/17) (*)

(Navrh na zalatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Smernica 2001/42/ES — Cldnok 2

pism. a) — Pojem ,,pldny a programy“ — Cldnok 3 — Posudzovanie iitinkov urtitych plinov a programov

na Zivotné prostredie — Obvod mestskych pozemkovych iprav — MozZnost odchylit sa od urbanistickych
noriem — Zmeny ,pldnov a programov)

(2018/C 268/16)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain
Zalovany: Région wallonne

Za icasti: Commune d’Orp-Jauche, Bodymat SA

Vyrok rozsudku

Cldnok 2 pism. a), cldnok 3 ods. 1 a ldnok 3 ods. 2 pism. a) smernice 2001/42/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 27. jiina 2001
0 posudzovani ticinkov urcitych pldnov a programov na Zivotné prostredie sa majii vykladat v tom zmysle, Ze vyhldska, ktorou sa prijima
obvod mestskych pozemkovych tiprav, ktorého jedingm ticelom je vymedzenie zemepisnej oblasti, v ktorej sa moZe uskutocnit urbanisticky
projekt, ktory sa tyka tipravy a rozvoja mestskych funkcii a vyZaduje si vstavbu, tipravu, zruSenie alebo vyvySenie pozemnych komunikdcii
a verejnych priestranstiev, a na tcely realizdcie ktorého bude dovolené odchylit sa od urcitjch urbanistickych predpisov, patri z dévodu
tejto moznosti odchylenia sa pod pojem ,pldny a programy®, ktoré mozu mat vyznamné Ucinky na Zivotné prostredie, v zmysle tejto
smernice a vyZaduje si posudzovanie ticinkov na Zivotné prostredie.

(" U.v.EUC 178, 6.6.2017.

Rozsudok Stdneho dvora (deviata komora) zo 6. jina 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Supremo Tribunal de Justica — Portugalsko) — Virgilio Tarrag6 da Silveira/Massa
Insolvente da Espirito Santo Financial Group, SA

(Vec C-250/17) (*)

(Ndvrh na zacatie pre)udtctalneho konania — Stidna spoluprdca v obcianskych veciach — Konkurzné
konanie — Nariadenie (ES) ¢. 1346/2000 — Cldnok 15 — Ucmky konkurzného konania na prebiehajiice
sildne konanie, ktorého predmetom je majetok alebo prdvo, ktorého bol dlznik zbaveny — Pojem
»prebiehajiice sidne konanie“ — Konanie vo veci samej, ktorého predmetom je uznanie existencie

pohladdvky)
(2018/C 268/17)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supremo Tribunal de Justica
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: Virgilio Tarragé da Silveira

Zalovany: Massa Insolvente da Espirito Santo Financial Group, SA

Vyrok rozsudku

Cldnok 15 nariadenia Rady (ES) ¢. 1346/2000 z 29. mdja 2000 o konkurznom konani sa md vykladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje
na konanie prebiehajiice na side clenského Stdtu, ktorého predmetom je ndvrh na uloZenie povinnosti dlznikovi zaplatit pefiazni sumu,
ktorti dlhuje na zdklade zmluvy o poskytovani sluzieb, ako aj na uloZenie povinnosti zaplatit pefiaznii ndhradu za nesplnenie tejto
zmluvnej povinnosti, ak bol na majetok tohto diznika vyhldseny konkurz v konani zacatom na stide iného clenského stdtu a vyhldsenie
konkurzu sa vztahuje na cely majetok uvedeného diznika.

() U.v.EU C 239, 24.7.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (deviata komora) zo 7. jiina 2018 — Equipolymers Stl, M&G Polimeri Italia
SpA, Novapet SA| Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in Europe (CPME),
Cepsa Quimica SA, Indorama Ventures Poland sp. z 0.0., Lotte Chemical UK Ltd, Ottana Polimeri Srl,
UAB Indorama Polymers Europe, UAB Neo Group, UAB Orion Global pet, Conseil de 'Union
européenne, Europska komisia, European Federation of Bottled Waters (EFBW), Caiba SA, Coca-Cola
Enterprises Belgium (CCEB), Danone, Nestlé Waters Management & Technology, Pepsico
International Ltd, Refresco Gerber BV

(Vec C-363/17 P) ()

(Odvolanie — Dumping — Dovoz urcitého polyetyléntereftaldtu s povodom v Indii, Thajsku a na
Taiwane — Vykondvacie rozhodnutie 2013/226/EU — Rozhodnutie ukoncit konanie o preskiimani pred
uplynutim platnosti opatreni bez uloZenia konecného antidumpingového cla — Mimozmluvnd
zodpovednost — Pricinnd sitvislost — Povinnost oddvodnenia)

(2018/C 268/18)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odbvolatelky: Equipolymers Stl, M&G Polimeri Italia SpA, Novapet SA (v zastdpeni: L. Ruessmann, avocat, J. Beck, solicitor)

Dals ticastnici konania: Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in Europe (CPME), Cepsa Quimica SA,
Indorama Ventures Poland sp. z 0.0., Lotte Chemical UK Ltd, Ottana Polimeri Stl, UAB Indorama Polymers Europe, UAB
Neo Group, UAB Orion Global pet, Conseil de I'Union européenne (v zastiipeni: H. Marcos Fraile, splnomocneni zdstupca,
za pravnej pomoci B. O’Connor, solicitor, a S. Gubel, avocat), Eur6pska komisia, European Federation of Bottled Waters
(EFBW), Caiba SA, Coca-Cola Enterprises Belgium (CCEB), Danone, Nestlé Waters Management & Technology, Pepsico
International Ltd, Refresco Gerber BV

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.
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2. Equipolymers Stl, M&G Polimeri Italia SpA a Novapet SA sii povinné nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 283, 28.8.2017.

Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) zo 7. jina 2017 — Ori Martin SA/Sadny dvor Eur6pskej
tnie

(Vec C-463/17 P) ()

(Odvolanie — Zaloba o ndhradu skody — Nedostatoiné oddvodnenie rozsudku vydaného Siidnym dvorom
v rdmci odvolania — Skreslenie predmetu ndvrhu na ndhradu skody)

(2018/C 268/19)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Odvolatelka: Ori Martin SA (v zastiipeni: G. Belotti, avvocato)

Dalsi ticastnik konania: Studny dvor Eurépskej tinie (v zastpeni: J. Inghelram a A. M. Almendros Manzano, splnomocneni
zastupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Ori Martin SA zndSa vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania Siidneho dvora Eurdpskej tinie.

() U.v.EUC 392, 20.11.2017.

Odvolanie podané 20. decembra 2017: Kevin Karp proti uzneseniu VSeobecného siidu (Siesta
komora) z 23. oktobra 2017 vo veci T-833/16, Karp/Parlament

(Vec C-714/17 P)
(2018/C 268/20)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania
Odvolatel: Kevin Karp (v zastdpeni: N. Lambers, avocat, R. Ben Ammar, avocate)
Dalsi ticastnik konania: Eurépsky parlament

Uznesenim z 19. jiina 2018 Stidny dvor (deviata komora) rozhodol, Ze odvolanie je nepripustné.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bezirksgericht Villach (Rakisko)
27. novembra 2017 — Norbert Reitbauer a i.[Enrico Casamassima

(Vec C-722/17)
(2018/C 268/21)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bezirksgericht Villach
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobcovia: Norbert Reitbauer, Dolinschek GmbH, B.T.S. Trendfloor Raumausstattungs-GmbH, Elektrounternehmen
K. Maschke GmbH, Klaus Egger, Architekt DI Klaus Egger Ziviltechniker GmbH

Zalovany: Enrico Casamassima

Prejudicidlne otdzky

1. Otédzka 1:

Mé sa ¢ldnok 24 bod 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 (") z 12. decembra 2012
0 prdvomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v obé&ianskych a obchodnych veciach vykladat v tom zmysle, ze Zaloba
tykajtica sa ndmietky vznesenej v pripade nesthlasu s rozvrhom vytazku stidnej drazby, stanovend v § 232 rakiskeho
Exekutionsordnung (Exeku¢ny poriadok), spadd do posobnosti tohto ustanovenia,

a to aj vtedy, ak sa zaloba zdlozného veritela proti inému zdloznému veritelovi

a) zakladd na ndmietke, Ze jeho pohladdvka z pozicky zabezpecend zdloznym pravom z dovodu vzdjomnej pohladavky
dlznika na ndhradu $kodu uz neexistuje, a

b) okrem toho, rovnako ako odporovacia zaloba, zakladd aj na nimietke, Ze zriadenie zdlozného prava na zabezpecenie

pohladévky z pozicky je z dovodu zvyhodnenia veritela nedcinné?

2. Otazka 2 (pokial je odpoved na otdzku 1 zdpornd):

M4 sa ¢lanok 24 bod 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o prévomoci
a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach vykladat v tom zmysle, Ze Zaloba tykajiica sa
ndmietky vznesenej v pripade nesthlasu s rozvrthom vytazku sidnej drazby, stanovend v § 232 rakiskeho
Exekutionsordnung (Exeku¢ny poriadok), spadd do posobnosti tohto ustanovenia,

a to aj vtedy, ak sa zaloba zdlozného veritela proti inému zdloznému veritelovi

a) zakladd na nimietke, Ze jeho pohladdvka z pozicky zabezpecend zdloznym pravom z dovodu vzdjomnej pohladavky
dlznika na ndhradu $kodu uz neexistuje, a

b) okrem toho, rovnako ako odporovacia zaloba, zakladd aj na ndmietke, Ze zriadenie zdlozného prdva na zabezpecenie

pohladavky z pozicky je z dovodu zvyhodnenia veritela nedcinné?

(" U.v.EUL 351, 2012, s. 1.
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Odvolanie podané 30. janudra 2018: Merck KGaA proti rozsudku VSeobecného siidu (piata komora)
zo 17. novembra 2017 vo veci T-802/16, Endoceutics/EUIPO - Merck

(Vec C-62/18 P)
(2018/C 268/22)

Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania
Odvolatelka: Merck KGaA (v zastipeni: M. Best, U. Pfleghar, S. Schiffner, Rechtsanwilte, M. Giannakoulis, advokat)

Dalsi ticastnici konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo, Endoceutics, Inc.

Stdny dvor (6sma komora) svojim uznesenim z 31. mdja 2018 rozhodol, Ze odvolanie je nepripustné.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg
(Nemecko) 16. februdra 2018 — Trestné konanie proti Dumitru-Tudor Dorobantu

(Vec C-128/18)
(2018/C 268/23)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Generalstaatsanwaltschaft Hamburg
proti

Dumitru-Tudor Dorobantu

Prejudicidlne otdzky
1. Aké minimdlne poziadavky na podmienky vizby podla ¢linku 4 Charty sa maji vyzadovat v kontexte rdmcového

rozhodnutia o eurépskom zatykaci (')?

a) Existuje z hladiska prava Unie nejakd ,absoliitna“ spodnd hranica vztahujtca sa na velkost vizobnej cely, pod ktorou
ide vzdy o porusenie ¢lanku 4 Charty?

i) Zalezi pri urcovani individudlneho podielu na vizobnom priestore na tom, ¢i ide o celu pre jednu osobu alebo
spolo¢nti celu?

ii) M4 sa pri vypocte velkosti vizobnej cely odritat plocha zaberand ndbytkom (postel, skrifia atd)?

iii) Aké stavebné predpoklady st pripadne relevantné pre otizku vizobnych podmienok podla prava Unie? Aky
vyznam md pripadny bezprostredny (alebo iba sprostredkovany) pristup z vizobnej cely k sanitdrnym alebo inym
priestorom, ako aj jej vybavenost studenou a teplou vodou, vykurovanim, osvetlenim atd’?

b) Do akej miery maji vyznam pre hodnotenie rozliéné ,vizobné rezimy“, menovite rozli¢né casy vychddzok a rozlicné
stupne slobody pohybu v rdmci Gstavu na vykon vizby?
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¢) Je dovolené — ako to urobil sendt vo svojich rozhodnutiach o pripustnosti — zohladnif aj pravne a organiza¢né
vylepSenia v ¢lenskom 3tite vydavajicom zatykac (zavedenie systému ombudsmana, etablovanie sidneho dohladu
nad vykonom trestu atd.)?

2. Podlla akych meradiel sa majt vyhodnocovat podmienky vizby z hladiska zékladnych prav Unie? Do akej miery
ovplyviuji tieto meradld vyklad pojmu ,skutocného nebezpecenstva“ v zmysle judikatiry Stdneho dvora vo veci
Aranyosi a Cildararu?

a) S justi¢né organy vykonavajiiceho ¢lenského $titu v tomto smere opravnené na uplnt kontrolu podmienok vizby
v ¢lenskom 3$tdte vydavajicom zatykac alebo sa musia obmedzit na ,eviden¢nd kontrolu*?

b) Ak Sudny dvor v rdmci odpovede na prvi prejudicidlnu otdzku dospeje k zdveru, Ze existuje ,absolttny” normativ
prdva Unie pre podmienky vizby: nesplnenie tychto minimdlnych podmienok by ,nepodliehalo akémukolvek
postdeniu“ v tom zmysle, Ze zdroven by vzdy existovalo aj ,skutoéné nebezpecenstvo® zakazujice odovzdanie osoby,
alebo smie vykondvajiici ¢lensky $tat vec posudit? Je dovolené pritom zohladnit aspekty ako zachovanie
vnutroeurépskeho systému pravnej pomoci, funkénost eurdpskeho trestného sidnictva alebo zdsad vzdjomnej
dovery a vzdjomného uzndvania?

(') Rémcové rozhodnutie Rady 2002/584 z 13. jiina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzddvania osob medzi clenskymi
§tatmi (U. v. ES L 190, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34).

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landgericht Dresden (Nemecko) 22. februdra
2018 - hapeg dresden gmbh/Bayrische Strafle 6-8 GmbH & Co. KG

(Vec C-137/18)
(2018/C 268/24)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Dresden

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyna: hapeg dresden gmbh

Zalovand: Bayrische StraRe 6-8 GmbH & Co. KG

Prejudicidlna otdzka

Mi sa privo Unie, najmi clinok 15 ods. 3 pism. b) a c), ako aj clinok 16 ods. 1 prvd, druhd a tretia veta
pism. b) a c) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/123/ES (') z 12. decembra 2006 (smernica o sluzbach)
vykladat v tom zmysle, Ze odporuje vnatro$tatnej pravnej tiprave, ako je uplatnitelnd v konani vo veci samej, ak v zmluvach
s architektmi afalebo inZiniermi nie je dovolené dohodnit si honordr, ktory nedosahuje minimdlne sadzby odmeny
vypocitanej podla Honorarordnung fiir Architekten und Ingenieure (Honordrovy poriadok pre architektov a inZinierov)?

(")  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/123/ES z 12. decembra 2006 o sluzbdch na vndtornom trhu, U. v. EU L 376, 2006,
s. 36.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgericht Wien (Rakiisko) 19. marca
2018 — Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland a i.

(Vec C-197/18)
(2018/C 268/25)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Wien

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelia: Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland, Robert Prandl, Gemeinde Zillingdorf

Odporkyria: Bundesministerin fur Nachhaltigkeit und Tourismus, predtym Bundesminister fiir Land und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft

Prejudicidlne otdzky

M sa ¢ldnok 288 ZFEU v spojeni s clinkom 5 ods. 4 alebo ¢ldnkom 5 ods. 5 v spojeni s prilohou I bodom 2 smernice Rady
91/676[EHS (') z 12. decembra 1991 o ochrane vod pred zneistenim dusi¢nanmi z polnohospodarskych zdrojov (dalej
len ,smernica o dusi¢nanoch®) vykladat v tom zmysle, Ze

a) verejny dodédvatel vody, ktory poskytuje vodohospodirske sluzby a ktory pri tom pred dodanim pitnej vody
spotrebitelom (s povinnostou pripojenia) tito vodu so zvySenymi hodnotami dusi¢nanu ziskanti z prameria na odber
primerane upravi tak, aby dosiahol hodnotu nizsiu ako 50 mg/l dusi¢nanov vo vode pred dodanim spotrebitelom,
a tento dodavatel je zo zdkona povinny aj k zdsobovaniu urcitej oblasti vodou, pokial je v zmysle judikatdry Stidneho
dvora Eurdpskej tnie priamo dotknuty (v tejto veci pripadne nedostatoénym prebratim smernice Rady 91/676/EHS
z 12. decembra 1991), ked tdajne nedostatocnymi akénymi pldnmi (kedZe hodnota 50 mg/l dusi¢nanov vo vode je
v oblasti tohto zdsobovatela vodou prekrocend) je do tej miery dotknuty, Ze musi vykonat opatrenia pre spracovanie
vody a tym si mu v rdmci smernice o dusi¢nanoch priznané subjektivne prava

a.1) na zmenu vnutro§titneho akéného programu uz vydaného na prebratie smernice o dusi¢nanoch (podla [¢linku] 5
ods. 4 smernice o dusi¢nanoch) do tej miery, Ze tym budd prijaté prisnejsie opatrenia s cielom dosiahnutia cielov
¢lanku 1 smernice o dusi¢nanoch a konkrétne dosiahnutia hodnoty maximdlne 50 mg/l dusicnanov v podzemnej
vode na jednotlivych odbernych miestach?

a.2

~—

na prijatie dodato¢nych opatreni alebo ticinnejsich postupov (podla [¢lanku] 5 ods. 5 smernice o dusi¢nanoch)
s cielom uskuto¢nit ciele uvedené v ¢lanku 1 smernice o dusi¢nanoch a konkrétne dosiahnut hodnotu maximaélne
50 mg/l dusi¢nanov v podzemnej vode na jednotlivych odbernych miestach?

=

spotrebitel, ktory by bol zo zdkona oprdvneny na uZzivanie vody z jeho vlastného domdceho pramena na vlastnt
spotrebu a tdto vodu z dovodu vyssej hodnoty dusi¢nanov (v ¢ase podania navrhu, ktory je zakladom konania, nemohol
uzivat a v obdobi poloZenia tejto otdzky Stdnemu dvoru Eurépskej dnie by sice pouzivat mohol, avsak
nespochybnitelne sa ocakdva opitovné zvysenie hodnoty nad 50 mg/l dusi¢nanov vo vode) neuZiva, ale odoberd
vodu od verejného dodévatela vody, pokial je v zmysle judikatiry Stidneho dvora Eurépskej dnie priamo dotknuty
(v tejto veci pripadne nedostatoénym prebratim smernice Rady 91/676EHS z 12. decembra 1991), ked tdajnymi
nedostato¢nymi ak¢énymi pldnmi, kedZe hodnota 50 mg/l dusi¢nanov je vo vode z jeho odberného miesta vody (domdci
pramen) prekrocend, je do tej miery dotknuty, Ze nemoze vyuzit jemu zdkonom vymedzené prindleZiace pravo uzivania
podzemnej vody na jeho pozemku a st mu tym v rdmci smernice o dusi¢nanoch priznané subjektivne prava
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b.1) na zmenu vnitrodtitneho akéného programu uz vydaného na prebratie smernice o dusi¢nanoch (podla [¢lanku] 5
ods. 4 smernice o dusi¢nanoch) do tej miery, Ze tym budu prijaté prisnejsie opatrenia s cielom dosiahnutia cielov
¢lanku 1 smernice o dusi¢nanoch a konkrétne dosiahnutia hodnoty maximdlne 50 mg/l dusi¢nanov v podzemnej
vode na jednotlivych odbernych miestach?

b.2) na prijatie dodato¢nych opatreni alebo t¢innejsich postupov (podla [¢ldnku] 5 ods. 5 smernice o dusi¢nanoch)
s cieflom uskutocnit ciele uvedené v ¢ldnku 1 smernice o dusi¢nanoch a konkrétne dosiahnut hodnotu do
maximdlne 50 mg/l dusi¢nanov v podzemnej vode v jednotlivych odbernych miestach?

¢) obec ako verejné zdruzenie, ktoré uziva nou prevadzkovany obecny pramen na zasobovanie vodou z dévodu hodnoty
nad 50 mg/l dusi¢nanov vo vode iba ako pramen uzitkovej vody, resp. ddva k dispozicii — pricom tymto nie je narugené
zdsobovanie pitnou vodou — je v zmysle judikatiry Sidneho dvora Eurdpskej tinie priamo dotknuté (v tejto veci
pripadnymi nedostato¢nym prebratim smernice Rady 91/676/EHS z 12. decembra 1991 do tej miery nedostatonymi
akénymi planmi), kedze hodnota 50 mg/l dusi¢nanov vo vode je v zdroji ziskavania prekrocend a tym uzivanie ako
pitnej vody nie je k dispozicif a tym st mu v rdmci smernice o dusi¢nanoch priznané subjektivne prava

c.1) na zmenu vnatrodtitneho akéného programu uz vydaného na prebratie smernice o dusi¢nanoch (podla [¢linku] 5
ods. 4 smernice o dusi¢nanoch) do tej miery, Ze tym budd prijaté prisnejsie opatrenia s cielom dosiahnutia cielov
¢lanku 1 smernice o dusi¢nanoch a konkrétne dosiahnutia hodnoty maximélne 50 mg/l dusi¢nanov v podzemnej
vode na jednotlivych odbernych miestach?

c.2

—

na prijatie dodato¢nych opatreni alebo tic¢innejsich postupov (podla [¢lanku] 5 ods. 5 smernice o dusi¢nanoch)
s cielom uskutocnit ciele uvedené v ¢lanku 1 smernice o dusicnanoch a konkrétne dosiahnut hodnotu maximélne
50 mg/l dusi¢nanov v podzemnej vode na jednotlivych odbernych miestach?

Vo vsetkych troch pripadoch je pritom vzdy zarucené zabezpecenie ochrany zdravia spotrebitelov bud — v pripadoch
b) a ¢) odberom vody od doddvatelov vody (s povinnostou a prdvom na pripojenie) alebo — v pripade a) primeranymi
opatreniami pre spracovanie vody.

(') Smernica Rady z 12. decembra 1991 o ochrane vod pred znecistenfm dusicnanmi z polnohospoddrskych zdrojov,
U. v. ES L 375,1991, s. 1; Mim. vyd. 15/002, s. 68.

Odvolanie podané 18. marca 2018: Asociacién de la pesca y acuicultura del entorno de Dofiana y del
Bajo Guadalquivir (Pebagua) proti uzneseniu VSeobecného sidu (siedma komora) zo 16. janudra 2018
vo veci T-715/16, Pebagua/Komisia

(Vec C-204/18 P)
(2018/C 268/26)

Jazyk konania: $panielcina
Ucastnici konania

Odbvolatelka: Asociacion de la pesca y acuicultura del entorno de Dofiana y del Bajo Guadalquivir (Pebagua) (v zastdpen:
A. J. Uceda Sosa, advokat)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia



30.7.2018 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 268/21

Néavrhy odvolatelky

— zrusif v celom rozsahu rozsudok Vseobecného sidu, ktory je predmetom odvolania,

— vydat konecny rozsudok vo veci tym, Ze v plnej miere Vyh0V1e ndvrhu zalobkyne v prvom stupni a zrusi vykondvacie
nariadenie Komisie (EU) €. 2016/1141 z 13. jila 2016 (') alebo subsididrne zrusi zaradenie Procambarus clarkii do
zoznamu Unie prijatého tymto nariadenim,

— zaviazat Komisiu na ndhradu trov konania na oboch stuprioch.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Napadnutym uznesenim VSeobecny siid nerozhodol meritérne o Zzalobe, pretoze povazoval zalobu za nepripustnd
z dovodu chybajicej aktivnej legitimdcie Zalobkyne, ¢o viedlo k poruseniu druhej alternativy aktivnej legitimdcie zakotvenej
v ¢lanku 263 Stvrtom odseku ZFEU, pretoze sporné nariadenie sa priamo tyka podnikov Zastupenych Pebagua bez toho,
aby boli potrebné vykondvacie opatrenia.

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2016/1141 z 13. jila 2016, ktorym sa prijima zoznam invdznych nepovodnych druhov
vzbudzujticich obavy Unie podla nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1143/2014 (U. v. EU L 189, 2016, s. 4).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Hamburg (Nemecko) 29. marca
2018 - Krohn & Schréoder GmbH/Hauptzollamt Hamburg-Hafen

(Vec C-226/18)
(2018/C 268/27)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Hamburg

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Krohn & Schréder GmbH

Zalovany: Hauptzollamt Hamburg-Hafen

Prejudicidlne otdzky

1. Zahfia ¢ldnok 212a Colného kédexu (') oslobodenie od antldumpmgoveho a Vyrovnavac1eh0 cla podla ¢lanku 3 ods. 1
nariadenia & 12382013 (%), resp. clanku 2 ods. 1 nariadenia ¢. 1239/2013 (°)?

2. V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku: Je v pripade uplatnenia ¢lanku 212a Colného kédexu na pripad vzniku
colného dlhu podla ¢lanku 204 ods. 1 Colného kédexu z dovodu prekrocenia lehoty podla ¢lanku 49 ods. 1 Colného
kédexu splnend podmienka stanovend v ¢lanku 3 ods. 1 pism a) nariadenia ¢. 12382013 a ¢lanku 2 ods. 1
pism. a) nariadenia ¢. 1239/2013, ak podnik, ktory je spojeny s podmkom uvedenym v prilohe vykondvacicho
rozhodnutia 2013/707[EU, ktory dotknuty tovar vyrobil, odoslal a fakturoval, sice nie je dovozcom dotknutého tovaru
a ani sa nepostaral o jeho prepustenie do volného obehu, ale mal takyto tmysel a dotknuty tovar mu bol fakticky
dodany?
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3. V pripade kladnej odpovede na druhi otdzku: Mozno v pripade uplatnenia ¢lanku 212a Colného kédexu na pripad
vzniku colného dlhu podla ¢ldnku 204 ods. 1 Colného kédexu z dovodu prekrocenia lehoty podla ¢lanku 49 ods. 1
Colného kédexu predlozit faktaru stvisiacu so zavizkom a osvedcenie o vyvoznych zdvizkoch v Zmysle ¢lanku 3 ods. 1
pism. b) a ¢) nariadenia ¢. 1238/2013 a ¢ldnku 2 ods. 1 pism. b) a ¢) nariadenia ¢. 1239/2013 aj v rdmci lehoty
stanovenej colnymi orgdnmi podla ¢linku 53 ods. 1 Colného kédexu?

4.V pripade kladnej odpovede na tretiu otizku: Spfﬁa faktara stuvisiaca so zdviazkom podla ¢lanku 3 ods. 1
pism. b) nariadenia ¢. 1238/2013 a clanku 2 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 1239/2013, ktord namiesto Vykonavac1eho
rozhodnutia 2013/707/EU odkazuje na rozhodnutie 2013/423/EU, za podmienok sporu vo veci samej a pri zohladneni
vSeobecnych pravnych zasad, predpoklady stanovené v prilohe IIT bode 9 nariadenia ¢. 1238/2013 a v prilohe 2 bode 9
nariadenia ¢. 1239/2013?

5. V pripade zdpornej odpovede na $tvrtd otdzku: Mozno v pripade uplatnenia ¢lanku 212a Colného kédexu na pripad
vzniku colného dlhu podla ¢ldnku 204 ods. 1 Colného kddexu z dovodu prekrocenia lehoty podla ¢lanku 49 ods. 1
Colného kédexu predlozit faktdru savisiacu so zdvizkom v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 1238/2013
a ¢lanku 2 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 1239/2013 este aj v konani o odvolani proti stanoveniu colného dlhu?

(") Nariadenie Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kodex spolocenstva, U. v. ES L 302, 1992, s. 1;
Mim. vyd. 02/004, s. 307, v zneni zmenenom nariadenim (ES) ¢. 82/97 Eurépskeho parlamentu a Rady z 19. decembra 1996,
U.v. ESL 17,1997, s. 1; Mim. Vyd 02/008, s. 179.

() Vykonévacie nariadenie Rady (EU) ¢. 1238/2013 z 2. decembra 2013, ktorym sa uklad4 koneéné antidumpingové clo a s kone¢nou
platnostou sa vyberd docasné clo uloZené na dovoz fotovoltickych modulov na baze krystalického kremika a hlavnych komponentov
(t. j. cldnkov) s povodom v Cinskej ludove] republike alebo odosielanych z Cinskej fudovej republiky, U. v. EU L 325, 2013, s. 1.

0 Vykonavaae nariadenie Rady (EU) ¢. 1239/2013 z 2. decembra 2013 ktorym sa ukladd koneiné vyrovndvacie clo na dovoz
fotovoltickych modulov na béze krystahckeho kremika a hlavnych komponentov (t. j. cldnkov) s povodom v Cinskej ludovej
republike alebo odosielanych z Cinskej ludovej republiky, U. v. EU L 325, 2013, s. 66.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Taliansko) 4. mdja 2018 — Associazione ,\Verdi Ambiente e Societa — Aps Onlus“ a i.[Presidenza
del Consiglio dei Ministri a i.

(Vec C-305/18)
(2018/C 268/28)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Associazione ,Verdi Ambiente e Societa — Aps Onlus®, VAS — Aps Onlus, Associazione di Promozione Sociale
,Movimento Legge Rifiuti Zero per I'Economia Circolare*

Zalovani: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero del’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Regione
Lazio, Regione Toscana, Regione Lombardia
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Prejudicidlne otdzky

1. Brénia ¢linky 4 a 13 smernice 2008/98/ES (') spolu s odévodnenim 6, 8, 28 a 31 tejto smernice vnitrostitnym
primdrnym pravnym predpisom a stvisiacim sekunddrnym vykondvacim pravnym predpisom — ako je ¢ldnok 35 ods. 1
zakonného dekrétu ¢. 133/2014 v zneni, v ktorom sa zmenil na zdkon ¢. 164/2014, a dekrét predsedu vlady
z 10. augusta 2016 uverejneny v Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana (talianska Zbierka zdkonov) ¢. 233
z 5. oktobra 2016 — v Casti, kde sa iba tie spalovne, ktorych sa tieto predpisy tykaji, a to na zdklade Gidajov uvedenych
v prilohdch a tabulkdch napadnutého dekrétu predsedu vlady, oznacuju ako strategickd infrastruktira a zdstavba
prvoradého ndrodného zdujmu, ktorej prostrednictvom sa realizuje integrovany a moderny systém nakladania
s komundlnym a podobnym odpadom a zabezpecuje sa narodnd bezpecnost a sebestacnost, a to z dovodu, ze podobnt
kvalifikdciu vnutrostatny zakonodarca rovnako nepriznal zariadeniam uréenym na spracovanie odpadu na dcely
recykldcie a opdtovného pouzitia, hoci tieto dva sposoby spracovania maji prednost v rdmci hierarchie odpadového
hospodarstva podla uvedenej smernice?

Subsididrne, v pripade zdpornej odpovede na predchddzajicu otdzku, brdnia ¢ldnky 4 a 13 smernice 2008/98/ES
vnutrodtaitnym primdrnym pravnym predpisom a stvisiacim sekundarnym vykondvacim pravnym predpisom — ako je
¢lanok 35 ods. 1 zdkonného dekrétu €. 133/2014 v zneni, v ktorom sa zmenil na zékon ¢&. 164/2014, a dekrét predsedu
vlddy z 10. augusta 2016 uverejneny v Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana ¢. 233 z 5. okt6bra 2016 — v Casti,
kde sa spalovne komunilneho odpadu oznacuju ako strategickd infrastruktira a zdstavba prvoradého ndrodného
zdujmu, a to s cielom ukoncit konania o poruseni povinnosti a predist dal§im takymto konaniam z dévodu neprebratia
sektorovych predpisov Unie, ako aj obmedzif ukladanie odpadu na skladky?

2. Brénia ¢lanky 2, 3,4, 6,7, 8,9, 10, 11 a 12 smernice 2001/42/ES (%), jednotlivo aj ako vzdjomne spojené ustanovenia,
uplatiiovaniu vndtrostitnych primdrnych prévnych predpisov a stvisiacich sekunddrnych vykondvacich pravnych
predpisov — ako je ¢ldnok 35 ods. 1 zdkonného dekrétu ¢. 133/2014 v zneni, v ktorom sa zmenil na zdkon ¢. 1642014,
a dekrét predsedu vlddy z 10. augusta 2016 uverejneny v Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana ¢. 233 z 5. okt6bra
2016 — na zdklade ktorych md predseda vlady pravomoc zvysit prostrednictvom dekrétu kapacitu existujicich spalovni
a tiez urCit pocet, kapacitu a regiondlne umiestnenie spalovni s energetickym zhodnocovanim komundlneho
a podobného odpadu, ktoré sa majii vybudovat na pokrytie stanovenych zostatkovych potrieb, a to s cielom
postupného socidlno-hospodarskeho vyrovndvania medzi jednotlivymi oblastami $titneho tzemia a v stlade s cielmi
separovaného zberu a recykldcie, pricom predmetné vnutrostitne predpisy neukladaji povinnost uplatnit vo faze
pripravy uvedeného planu, vyplyvajuceho z dekrétu predsedu vlady, ustanovenia tykajiice sa strategického
environmentélneho posudzovania podla citovanej smernice 2001/42/ES?

(")  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES z 19. novembra 2008 o odpade a o zruseni uréitych smernic (U. v. EU L 312,
s. 3).

() Smernica 2001 [42[ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 27. jina 2001 o posudzovani t¢inkov urcitych plinov a programov na
zivotné prostredie (U. v. EU L 197, s. 30).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Taliansko) 7. mdja 2018 — Lavorgna Srl/Comune di Montelanico a i.

(Vec C-309/18)
(2018/C 268/29)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: Lavorgna Srl
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Zalované: Comune di Montelanico, Comune di Supino, Comune di Sgurgola, Comune di Trivigliano

Prejudicidlna otdzka

Brdnia zdsady Spolocenstva, akymi st zdsady legitimnej dovery a prdvnej istoty, spolu so zdsadami volného pohybu tovaru,
slobody usadit sa a slobodného poskytovania sluzieb, uvedenymi v Zmluve o fungovani Eurépskej tGnie (ZFEU), a tieZ
zdsady, ktoré z nich vyplyvaji, ako rovnost zaobchddzania, nediskrimindcia, vzdjomné uzndvanie, proporcionalita
a transparentnost podla smernice ¢. 2014/24/EU (), uplatiiovaniu vnitrostitnej pravnej tipravy, akou je talianska pravna
Uprava vyplyvajica z ustanovenia ¢lanku 95 ods. 10 v spojeni s ustanovenim ¢lanku 83 ods. 9 legislativneho dekrétu ¢. 50/
2016, podla ktorej skutocnost, ze v cenovych ponukich predlozenych v rdmci postupu obstardvania verejnej zdkazky
uchddza¢ opomenul osobitne uviest ndklady na pracu, vedie v kazdom pripade k vylaceniu dotknutého uchddzaca bez
moznosti uplatnenia institGtu odstrdnenia vad dokumentacie predloZenej vo verejnom obstardvani, a to aj v pripade, ak sa
povinnost samostatne uviest predmetné tdaje neuviedla v prislusnej sitaznej dokumenticii a tiez bez ohladu na
skuto¢nost, Ze dand ponuka z vecného hladiska redlne zohladiiuje minimdlne ndklady na pracu, ¢o navyse dosvedcuje
vyhlésenie, ktoré na tieto tcely poskytol dotknuty uchddza¢?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. februdra 2014 o verejnom obstardvani a o zrusenf smernice 2004/18/
ES (U. v. EU L 94, 2014, s. 65).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Specializiran nakazatelen sid (Bulharsko)
11. mdja 2018 - trestné konanie proti Emilovi Milevovi

(Vec C-310/18)
(2018/C 268/30)

Jazyk konania: bulharcina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Specializiran nakazatelen sdd

Utastnik trestného konania pred vniitrostitnym sidom

Emil Milev

Prejudicidlne otdzky

1. Je vnitrostatna judikatira, ktord podmiefiuje ponechanie donucovacieho opatrenia ,vySetrovacej vizby* (Styri mesiace
po zatknuti obvineného) v platnosti existenciou ,dévodného podozrenia“, pod ktorym sa rozumie iba ,prima facie“
konstatovanie, Ze obvineny mohol predmetny trestny ¢in spachat, v sdlade s ¢lankom 3, ¢lankom 4 ods. 1 druhou vetou,
¢lankom 10, stvrtou a piatou vetou oddévodnenia 16, a odévodnenim 48 smernice 2016/343 (), a tiez s ¢ldnkami 47
a 48 Charty [zdkladnych prav Eurdpskej tnie]?

V pripade zdpornej odpovede, je vndtrostitna judikatira, ktord pod ,d6vodnym podozrenim“ rozumie vysoku
pravdepodobnost, ze obvineny spachal predmetny trestny ¢in, v stlade s vyssie uvedenymi ustanoveniami?

2. Je vndtro§tatna judikatira, ktord sidu rozhodujicemu o ndvrhu na zmenu uz prijatého donucovacicho opatrenia
,vysetrovacej vazby ukladd povinnost jeho rozhodnutie odovodnit bez porovnania usved¢ujicich a vyviiujicich
dokazov, aj ked advokdt obvineného tvrdenia v tomto zmysle predlozil — pricom jedinym dévodom tohto obmedzenia
je, Ze sudca si musi zachovat svoju nestrannost pre pripad, Ze sa mu tdto vec predlozi na meritérne preskiimanie —
v stlade s ¢lankom 4 ods. 1 druhou vetou, ¢ldnkom 10, $tvrtou a piatou vetou odovodnenia 16, a odovodnenim 48
smernice 2016/343, a tiez s clankom 47 Charty [zdkladnych prdv Eurdpskej tnie]?
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V pripade zdpornej odpovede, je vnitrostatna judikatira, podla ktorej mé siid vykonat podrobnejsie a presnejsie
preskiimanie dokazov a dat jasnd odpoved na tvrdenia advokata obvineného, aj ked mu tym hrozi, Ze ak sa mu dand vec
prideli na meritérne preskiimanie, nebude ju moct ani preskimat, ani vydat konecné rozhodnutie o vine — ¢o by
znamenalo, Ze tito vec meritérne preskima iny sudca — v stlade s vyssie uvedenymi ustanoveniami?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343 z 9. marca 2016 o posilnenf urcitjch aspektov prezumpcie neviny a prava
byt pritomny na konani pred stdom v trestnom konani (U. v. EU L 65, 2016, s. 1)

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Svea hovritt (Svédsko) 9. m4ja 2018 — Dacom
Limited/IPM Informed Portfolio Management AB

(Vec C-313/18)
(2018/C 268/31)

Jazyk konania: $védcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Svea hovritt

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Odvolatelka: Dacom Limited

Odporkyria: IPM Informed Portfolio Management AB

Prejudicidlne otdzky

1.1 Na zdklade akych kritérii sa ma urcif, ¢i materidl predstavuje taky pripravny koncepény materidl, ako je uvedeny
v ¢lanku 1 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/24[ES z 23. aprila 2009 o pravnej ochrane
potitatovych programov (')? Mozu podklady, ktoré stanovuji poziadavky na funkcie, ktoré ma pocitacovy program
vykondvat, a vysledok, ktory musi pocitacovy program dosiahnut, napriklad podrobné popisy investi¢nych zasad alebo
modelov rizik pre spravu aktiv vritane matematickych vzorcov, ktoré sa maji pouzit v pocitacovom programe,
predstavovat takyto pripravny koncepény materidl?

1.2 Musi byt materidl na to, aby predstavoval pripravny koncepcny materidl v zmysle tejto smernice, taky uplny
a podrobny, Ze prakticky nevyzaduje na strane osoby, ktord skuto¢ne piSe kéd pocitacového programu, Ziadne
samostatné rozhodnutia?

1.3 M4 sa vyluéné pravo k pripravnému koncepénému materidlu v zmysle tejto smernice vykladat v tom zmysle, Ze
pocitatovy program, ktory z pripravného koncepéného materidlu nasledne vychddza, sa md povaZovat za spracovanie
pripravného koncepéného materidlu a preto za odvodené dielo na ucely autorského prava (Clinok 4 ods. 1
pism. b) smernice 2009/24/ES), alebo Ze pripravny koncep¢ny materidl a softvér sa majii povazovat za rozdielne formy
vyjadrenia toho istého diela, alebo Ze s dve samostatné diela?

2.1 Moze byt poradca, ktory je zamestnany inou spolo¢nostou, ale ktory pracoval po mnoho rokov pre toho istého
zdkaznika, a pri plneni svojich povinnosti alebo podla pokynov vydanych tymto zdkaznikom vytvoril pocitacovy
program, povazovany za zamestnanca (spolo¢nosti, ktord je zdkaznikom) na dcely ¢ldnku 2 ods. 3 smernice 2009/24/
ES?
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2.2 Na zaklade ktorych kritérif by sa malo postdit, ¢i je niekto zamestnancom na ucely tohto ustanovenia?

3.1 Md sa ¢ldnok 11 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/48[ES z 29. aprila 2004 o vymozite[nosti prav
dusevného vlastnictva (%) vykladat v tom zmysle, Ze musi existovat moznost ziskania siidneho prikazu, dokonca aj
v situdcii, ked' Zalobca je drzitelom sporného préva dusevného vlastnictva spolocne s tGcastnikom, proti ktorému je
tento sidny prikaz nariadeny?

3.2 V pripade kladnej odpovede na otdzku 3.1, vedie to k nejakému inému zdveru, ak sa vylu¢né pravo tyka pocitacového
programu a tento pocitacovy program nie je $ireny alebo zverejiovany, ale je pouZivany len vo vlastnej obchodnej
¢innosti spoluvlastnika?

() U.v.EUL 111, 2009,s. 16.
() U.v.EUL 157, 2004, s. 45; Mim. vyd. 17/002, s. 32.

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Judicial da Comarca de Faro
(Portugalsko) 14. mdja 2018 — Catia Correia Moreira/Municipio de Portimio

(Vec C-317/18)
(2018/C 268/32)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Judicial da Comarca de Faro

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Cétia Correia Moreira

Zalovany: Municipio de Portimio

Prejudicidlne otdzky

a. Vzhladom na to, Ze ,zamestnancom® sa rozumie kazdd osoba, ktord je v danom clenskom $tite chrdnend ako
zamestnanec podla vnutrostitnych pracovnych predpisov o zamestnanosti mozno na ucely clanku 2 ods. 1
pism. d) smernice Rady 2001/23/ES (') z 12. marca 2001 povazovat za ,zamestnanca® osobu, ktord mé s prevadzatelom
zmluvu o plneni tloh vo verejnom zdujme, v dosledku ¢oho moze uvedend osoba pozivat ochranu priznanti uvedenou
smernicou?

b. Brdnia prdvne predpisy Eurdpskej tnie, konkrétne smernica 2001/23[ES, v spojeni s ¢linkom 4 ods. 2 Zmluvy
o Eurdpskej tnii, vnatrostatnej pravnej tprave, ktord aj v pripade prevodu, ktory spadd do pdsobnosti uvedene;
smernice, vyZaduje, aby sa zamestnanci povinne zicastnili na vyberovom konani a aby uzatvorili novid zmluvu
s nadobudatelom, ktorym je mesto?

(")  Smernica Rady 2001/23[ES z 12. marca 2001 o aproximacii zdkonov clenskych $titov tykajdcich sa zachovania prav zamestnancov
pri prevodoch podnikov, zdvodov alebo ¢asti podnikov alebo zdvodov (U. v. ES L 82, 2001; Mim. vyd. 05/004, s. 98).
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Odvolanie podané 14. mdja 2018: Fred Olsen, S.A. proti rozsudku Vseobecného siidu (deviata
komora) z 15. marca 2018 vo veci T-108/16, Naviera Armas, S.A.[Eurépska komisia

(Vec C-319/18 P)
(2018/C 268/33)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Fred Olsen, S.A. (v zastipeni: .M. Rodriguez Carcamo a A.M. Rodriguez Conde, abogados)
Dalsi icastnici konania:
Naviera Armas S.A. a

Eurépska komisia

Névrhy odvolatelky

Fred Olsen, S.A. navrhuje, aby Stdny dvor vydal rozsudok, v ktorom:

— zrusi v celom rozsahu rozsudok Vseobecného siidu z 15. marca 2018 vo veci T-108/16, Naviera Armas, S.A. proti
Eur6pskej komisii, podporovanej v konani spolo¢nostou Fred Olsen, S.A., EU:T:2018:145,

— zrus{ v celom rozsahu ndvrh spolocnosti Naviera Armas, S.A. na zrusenie rozhodnutia Komisie K(2015) 8655 final
z 8. decembra 2015 tykajticeho sa $tdtnej pomoci SA.36628 (2015/NN) (ex 2013/CP — Spanielsko — Fred Olsen), a

— zaviaze ucastnikov konania, ktori sa budd branif odvolaniu, na ndhradu trov konania, ktoré vynalozila Fred Olsen, S.
A. v stvislosti s tymto odvolanim a spolo¢nost Naviera Armas, S.A. zaviaZe na nahradu trov, ktoré vynalozZila Fred
Olsen, S.A. v konani v prvom stupni.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Prvy odvolaci dovod

1. Fred Olsen vo svojom prvom odvolacom dévode poukazuje na neodévodnenie napadnutého rozsudku, pokial ide
o selektivnost opatrenia v zmysle rozsudku Komisia/Hansestadt Liibeck (C-524/14 P) (*).

2. Ak by Vseobecny stid posudzoval selektivnost opatreni v sdlade s kritériami vyplyvajicimi z citovaného rozsudku,
musel by sa zaoberat (i) vSeobecnym referenénym rdmcom, do ktorého patria poplatky odvadzané spolo¢nostou Fred
Olsen za uzivanie pristavnej infrastruktdry Puerto de las Nieves (Spanielsko), to znamen4 systémom poplatkov platnym
pre vietky pristavy Kandrskych ostrovov a upravenym vnutrodtitnym pravom; (i) otdzkou, ¢i situdcia spolo¢nosti Fred
Olsen je alebo nie je vzhladom na preskimavané opatrenie porovnatelna so situdciou inych subjektov, ktoré vyuzivaji
uvedenti infrastruktdru, vritane spolo¢nosti Naviera Armas, a (iii) moznou diskrimindciou pri odvddzani poplatkov.

3. Komisia dospela v napadnutom rozhodnuti k zéveru, Ze samotnd skutocnost, Ze Fred Olsen je jedinym uZzivatelom
pristavu Puerto de las Nieves, nie je sama osebe vyhodou ziskanou zo $titnych prostriedkov, kedze Fred Olsen odvidza
obvykla vysku poplatkov vyzadovanych od vietkych subjektov spadajicich do rezimu platného pre vietky kandrske
pristavy. Komisia teda nemala povinnost skiimat selektivnost opatreni.

4. Naproti tomu Vieobecny sid mal na Géely postdenia, ¢i nastal problém v zmysle ¢linku 108 ods. 2 ZFEU, skiimat
selektivnost opatreni, ¢o by mu umoznilo postdit, ¢i pristavné poplatky, ktoré Fred Olsen odvadzala ako protiplnenie za
to, Ze je jedinym uzivatelom infrastruktiiry Puerto de Las Nieves, priniesli tejto spolo¢nosti akidkolvek vyhodu.

5. Vzhladom na to, ze oddvodnenie rozsudku je v tomto smere zjavne nedostacujiice, nemozno zistit, ¢i takdto tdajnd
vyhoda vznikla, a preto je potrebné rozsudok Vseobecného sidu zrusit v celom rozsahu.
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2. Druhy odvolaci dévod

6. Vo svojom prvom odvolacom dovode Fred Olsen poukazuje na to, Ze odovodnenie rozhodnutia Komisie, v ktorom
nebol uplatneny test stkromného subjektu, bolo dostatocné.

7. Vseobecny std dospel k zaveru, Ze rozhodnutie je odovodnené nedostatoéne, kedze podla jeho ndzoru mala Komisia
uplatnit kritérium stikromného subjektu, v trhovom hospodarstve.

8. Okrem samotnej skuto¢nosti, Ze Fred Olsen je jedinym uZivatelom pristavu Puerto de las Nieves, nie je v rozsudku
Vseobecného stidu ziadny ndznak toho, Ze by jej z tejto situdcie vyplyvala akdkol'vek vyhoda stvisiaca s odvadzanim
poplatkov za uZzivanie infrastruktiry. V tomto pripade neexistuje Ziadna zmluva, ¢i zlava na poplatkoch odvadzanych
spolo¢nostou Fred Olsen, a pri odvadzani poplatkov nedochddza ani k diskriminacii vo vztahu k ostatnym subjektom,
ako je Naviera Armas.

9. Rozsudky Freistaat Sachsen a Land Sajonia-Anhalt/Komisia (T-443/08 a T-455/08) (%), Ryanair/Komisia (T-196/04) ()
a Aéroports de Paris/Komisia (T-128/98) (*) pravdepodobne nie st uplatnitelné na tento pripad.

10. Rozsudok Vseobecného siidu musi byt v celom rozsahu preto zrudeny a rozhodnutie Komisie v celom rozsahu
zachované.

Rozsudok z 21. decembra 2016, Komisia/Hansestadt Liibeck, C-524/14 P, EU:C:2016:871.
Rozsudok z 24. marca 2011, Freistaat Sachsen a Land Sajonia-Anhalt/Komisia, T-443/08 a T-455/08, EU:T:2011:117.
Rozsudok zo 17. decembra 2008, Ryanair/Komisia, T-196/04, EU:T:2008:585.
Rozsudok z 12. decembra 2000, Aéroports de Paris/Komisia, T-128/98, EU:T:2000:290.

PN
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o

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Consiglio di Stato (Taliansko) 19. marca 2018 -
SAIGI Societa Cooperativa Agricola a r.l, MA.GE.MA. Societa Agricola Cooperativa/Regione Emilia-
Romagna, A.U.S.L. Romagna

(Vec C-343/18)
(2018/C 268/34)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelia: SAIGI Societa Cooperativa Agricola a r.l, MA.GE.MA. Societa Agricola Cooperativa

Odporcovia: Regione Emilia-Romagna, A.U.S.L. Romagna

Prejudiciilne otizky

1. Ma sa cldnok 27 nariadenia ES ¢. 882/2004, v ktorom sa stanovuje, Ze v stvislosti s ¢innostami uvedenymi v oddiele
A prilohy IV a oddiele A prilohy V ¢lenské taty zabezpecia vyberanie poplatku, vykladat v tom zmysle, Ze povinnost
platit prislusny poplatok ukladd vietkym podnikatelom v polnohospodairstve, aj v pripade, Ze ,vykondvaji tcéelovi
jato¢nd a rezaciu ¢innost a ako stivisiacu ¢innost k chovu zvierat*?
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2. Moze ¢lensky $tat vylacit z platenia veterindrnych poplatkov niektoré kategérie podnikatelov, hoci stanovil systém
vyberu poplatkov, ktory je ako celok vhodny na zabezpecenie pokrytia ndkladov vynaloZenych na tiradné kontroly,
alebo moze uplatnif nizsie sadzby ako tie, ktoré sa stanovuji v nariadeni ES ¢. 882/2004 (')?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 882/2004 z 29. aprila 2004 o dradnych kontrolach uskuto&iovanych s cielom
zabezpecit overenie dodrziavania potravinového a krmivového préva a predpisov o zdravi zvierat a o starostlivosti o zvieratd
(U.v. EU L 165. s. 1; Mim. vyd. 03/045, s. 200).

Odvolanie podané 25. mdja 2018: Rose Vision, S.L. proti rozsudku VSeobecného siidu (siedma
komora) z 8. marca 2018 vo veciach T-45/13 a T-587/15 RENYV, Rose Vision/Komisia

(Vec C-346/18 P)
(2018/C 268/35)

Jazyk konania: $panielcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Rose Vision, S.L. (v zastdpeni: J. J. Marin Lopez, advokat)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje aby Stdny dvor Eurdpskej tnie:

— zrusil rozsudok Vieobecného sudu (siedmej komory) z 8. marca 2018, Rose Vision/Komisia, T-45/13 RENV a [T]-587/
15, ECLLEU:T:2018:124,

— priznal spolo¢nosti Rose Vision ndhradu $kody za podmienok uvedenych v desiatom a jedendstom bode tohto
odvolania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Nesprdvne pravne postidenie pri opdtovnom otvoreni dstnej Casti konania vo veci T-587/15 prostrednictvom
uznesenia VSeobecného stidu z 10. oktébra 2017 na zdklade nespravneho tvrdenia uplatneného Zalobkyrou.

2. Nespravne pravne postdenie spocivajice v tom, Ze napadnuty rozsudok skreslil postidenie dokazov vykonanych pri
tvrdeni, Ze Komisia nahradila varovanie W 2 varovanim W 1 z jdla 2012.

3. Nespravne pravne postidenie spocivajice v tom, Ze napadnuty rozsudok vo veci T-45/13 RENV nepripustil ndvrh na
vyhldsenie neplatnosti zdpisu spolocnosti Rose Vision do systému vcasného varovania, a to na zdklade toho, ze
varovanie W 2 bolo spustené bez toho, aby o tom bola informovand, aby jej boli uvedené dovody zdpisu, aby mala
moznost uviest v tejto stivislosti tvrdenia a ndvrhy a aby mohla proti zépisu podat odvolanie.

4. Nespravne pravne posidenie spocivajiice v nedostatoénom oddévodneni, pokial ide o tvrdenia obsiahnuté vo Stvrtom
zalobnom dovode vo veci T-587/15, ktoré neboli v napadnutom rozsudku vobec preskiimané.
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5. Nespravne pravne postdenie spocivajiice v tom, Ze napadnuty rozsudok napriek tomu, Ze spravne urcil, Ze Komisia
nedodrzala lehotu dvoch mesiacov stanovent v bode I1.22 ods. 5 vieobecnych podmienok FP7 (bod 99 napadnutého
rozsudku), Ze ,v znacnej miere prekrocila dvojmesacnd lehotu* a Ze nedodrzanie uvedenej lehoty je
,polutovaniahodné“ (bod 116 napadnutého rozsudku), nevyhovel ndvrhu, aby sa urcilo, Ze zdvere¢nd auditorskd
sprava 11-INFS-025 a auditorskd sprava 11-BA119/016 st zo zmluvného hladiska absolitne neplatné a netéinné.

6. Nespravne pravne postdenie spocivajiice v tom, Ze napadnuty rozsudok skreslil postidenie dokazov vykonanych na
Ucely potvrdenia, Ze Komisia schvilila tthradu platieb spolo¢nosti Rose Vision v projektoch sISI, 4NEM a SFERA.

7. Nesprdvne pravne postidenie spocivajuce v tom, ze napadnuty rozsudok po tom, ako uznal, Ze Komisia porusila
dovernost stanovent v bode I1.22 ods. 1 vSeobecnych podmienok FP 7, ked tretim osobdm poskytla informdcie
o audite 11-INFS-025 (bod 158 napadnutého rozsudku), bez dovodu zamietol v bodoch 159 a 160 ndvrh Zalobkyne,
aby urcil, Ze Komisia porusila povinnost zachovania dévernost auditov 11-INFS-025 a 11-BA119/016 (bod 215
pisomnych vyjadreni spolo¢nosti Rose Vision vo veci T-45/13 RENV z 12. septembra 2016).

8. Navrhy na zrusenie z dovodu porusenia zdvdznych ustanoveni vieobecnych podmienok FP7 a zdsady pravnej istoty
tym, Ze prostrednictvom auditov 11-INFS-025 a 11-BA119/016 bolo odstihlasené spolo¢nosti Rose Vision uplatiiovat
devit novych poziadaviek obsiahnutych vo Finan¢nych pokynoch z roku 2011, pricom obdobie, na ktoré sa vztahuje
audit 11-INFS-025 bolo obdobie od 1. janudra 2010 do 31. decembra 2010 (pre projekty FIRST a sISI).

9. Névrhy na zruSenie z dovodu skreslenia postdenia dokazov, konkrétne v dokumente spolocnosti Rose Vision
z 30. augusta 2012, ktory nebol v napadnutom rozsudku vobec zohladneny.

10. Navrhy na zrusenie z tohto dovodu, Ze napadnuty rozsudok nespravne zamietol uloZenie povinnosti nahradit skodu
z dovodu mimozmluvnej zodpovednosti.

11. Névrhy na zruSenie z dévodu nedostatku odovodnenia tykajiiceho sa tvrdeni uvedenych v bode XII zaloby vo veci T-
587/15, v ktorej bodoch 112 az 117 bola Ziadand ndhrada skody z dovodu zmluvnej zodpovednosti, ¢o napadnuty
rozsudok vobec nezohladnil.

Navrh na zaéatie prejudicidlneho konania, ktory podal Court of Appeal (Irsko) 7. jiina 2018 -
Hampshire County Council/C.E., N.E.

(Vec C-375/18)
(2018/C 268/36)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Court of Appeal

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Hampshire County Council

Zalovani: C.E., N.E.
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Prejudicidlna otdzka

Je v stilade s pravom Unie a najmi s ustanoveniami Nariadenia Rady (ES) ¢. 2201/2003 (') ak stidy jedného ¢lenského statu
vydaji predbezné opatrenie (ochranné opatrenia) povahy in personam tykajice sa orgdnu verejnej moci iného ¢lenského
Statu, ktoré zabrdni danému orgdnu uskutoénit adopciu deti na stidoch daného iného ¢lenského $tatu v pripade, ked in
personam opatrenie vyplyva z potreby chranif prava acastnikov konania o vykone vyplyvajice z kapitoly III nariadenia
z roku 2003?

() Nariadenie Rady (ES) ¢. 2201/2003 z 27. novembra 2003 o siidnej pravomoci a uzndvani a vykone rozsudkov v manzelskych
veciach a vo veciach rodicovskych prav a povinnosti, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000 (U. v. EU L 338, 2003, s. 1;
Mim. vyd. 19/006, s. 243)

Zaloba podand 13. jina 2018 — Eurépska komisia/Chorvitska republika
(Vec C-391/18)
(2018/C 268/37)

Jazyk konania: chorvdtcina

Utastnici konania
Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastdpeni: M. Mataija a M. Patakia, splnomocnen{ zastupcovia)

Zalovand: Chorviétska republika

Névrhy Zalobkyne
Zalobkyfia navrhuje, aby Sadny dvor:

— vyhlasil, Ze Chorvétska republika nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaji z ustanoveni ¢lanku 15 ods. 4 v spojeni
s ¢lankom 13 ods. 1 smernice Rady 2011/70/Euratom z 19. jala 2011, ktorou sa zriaduje rdmec Spolocenstva pre
zodpovedné a bezpecné nakladanie s vyhoretym palivom a rddioaktivnym odpadom (U. v. EU L 199, 2011, s. 48) tym,
ze neozndmila Komisii svoj vnitrostatny program na nakladanie s vyhoretym palivom a rddioaktivnym odpadom,

— zaviazal Chorviatsku republiku na nédhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Clanok 13 ods. 1 smernice 2011/70/Euratom stanovuje, Ze Elenské $taty oznamujti Komisii svoje vnitrostatne programy na
nakladanie s vyhoretym palivom a radioaktivnym odpadom a ndsledné vyznamné zmeny, kym ¢ldnok 15 ods. 4 uvedenej
smernice stanovuje, Ze ¢lenské $taty po prvykrdt ozndmia Komisii obsah svojho vnutrostatneho programu najneskor vsak
do 23. augusta 2015.

Chorvitska republika este neprijala vnitrostitny program, na ktory odkazujii uvedené ustanovenia a v kazdom pripade ho
eSte neozndmil Komisii. Chorvatska republika preto nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaji z ¢lanku 15 ods. 4 v spojeni
s ¢lankom 13 ods. 1 smernice 2011/70/Euratom.
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok VSeobecného sidu z 19. jiina 2018 - Tillotts Pharma/EUIPO - Ferring (XENASA)
(Vec T-362/16) (')

(,,Ochranna zndmka Eurdpskej tnie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovne} ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie XENASA — Starsia slovnd ochrannd zndmka Eurépskej iinie PENTASA — Relativny
dovod zamtetnutla — Absencia nebezpeclenstva zameny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES)

& 207/2009 [teraz dldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001])

(2018/C 268/38)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Tillotts Pharma AG (Rheinfelden, Svajciarsko) (v zastGpeni: M. Douglas, avocat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zasttpent: J. Ivanauskas a D. Walicka, splnomocnenf zéstupcovia)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Ferring BV
(Hoofddorp, Holandsko) (v zastipeni: povodne I. Fowler, solicitor, a D. Slopek, avocat, neskor 1. Fowler)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 29. aprila 2016 (vec R 3264/2014-4) tykajicemu
sa namietkového konania medzi spolo¢nostami Ferring a Tillotts Pharma

Vyrok rozsudku
1. Rozhodnutie stvrtého odvolacieho sendtu Uradu Eurdpskej tinie pre dusevné viastnictvo (EUIPO) z 29. aprila 2016 (vec R 3264/
2014-4) sa zrusuje.

2. EUIPO zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vynaloZila spolocnost Tillotts Pharma AG.

3. Spolocnost Ferring BV zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 314, 29.8.2016.

Rozsudok Vseobecného sidu z 19. jiina 2018 — HX/Rada
(Vec T-408/16) (')

(»Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté voci Syrii — Zmrazenie
financnych prostriedkov — Zdsada ne bis in idem — Prdvo na obhajobu — Prdvo na spravodlivy proces —
Povinnost odévodnenia — Prdvo na tiinny prostriedok ndpravy — Zjavne nesprdvne posiidenie — Prdvo
vlastnit majetok — Proporcionalita — Prdvo na normdlne Zivotné podmienky — Poskodenie dobrej
povesti*)

(2018/C 268/39)

Jazyk konania: bulharcina

Ucdastnici konania

Zalobca: HX (Damask, Syria) (v zastGpeni: S. Koev a S. Klukowska, avocats)
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Zalovand: Rada Eurdpskej tnie (v zastipeni: povodne I. Gurov a G. Etienne, neskor I. Gurov a A. Vitro, splnomocneni
zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba podand podTa ¢lanku 263 ZFEU o neplatnost rozhodnutia Rady (SZBP) 2016/850 z 27. mdja 2016, ktorym sa men{
rozhodnutie 2013/255/SZBP o restrlktlvnych opatreniach voci Syrii (U. v. EU L 141, 2016, s. 125), vykonavacieho
nariadenia Rady (EU) 2016/840 z 27. mdja 2016, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) ¢&. 36/2012 o restrlktwnych
opatreniach s ohladom na situdciu v Syrii (U. v. EU L 141, 2016, s. 30), rozhodnutia Rady (SZBP) 2017/917 z 29. mdja
2017, ktorym sa meni rozhodnutie 2013/255/SZBP o restr1kt1vnych opatreniach vo¢i Syrii (U. v. EU L 139, 2017, s. 62)
a vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2017/907 z 29. mdja 2017, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) ¢. 36/2012
o restriktivnych opatreniach s ohladom na situdciu v Syrii (U. v. EU L 139, 2017, s. 15) v rozsahu, v akom sa tieto akty
tykaja zalobcu.

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pdn HX znd$a svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania Rady Eurdpskej tinie.

() U.v.EU C 419, 14.11.2016.

Rozsudok Vseobecného sidu zo 7. jiina 2018 — MIP Metro/EUIPO - AFNOR (N & NF TRADING)
(Vec T-807/16) (')

(,,Ochmnmi zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Medzindrodny zdpis, v ktorom je
vyznalend Eurépska tinia — Slovnd ochrannd zndmka N & NF TRADING — Skorsia obrazovd ochrannd
zndmka Eurdpskej tinie NF ENVIRONNEMENT — Relativny dovod zamietnutia — Pravdepodobnost
zdmeny — Nedostatok zvysene) rozliSovacej sposobilosti skorse] ochrannej zndmky — Clinok 8 ods. 1
pism. b) nariadenia & 207/2009 [teraz tldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001])

(2018/C 268/40)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG (Diisseldorf, Nemecko) (v zastdpenf: J.-C. Plate
a R. Kaase, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: L. Rampini, splnomocneny zdstupca)
Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi iicastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Association francaise

de normalisation (AFNOR) (La Plaine SaintDenis, Franctizsko) (v zastiipeni: B. Fontaine, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO zo 14. jila 2016 (vec R 1109/2015-1) tykajiicemu sa
ndmietkového konania medzi spolo¢nostami AFNOR a MIP Metro Group Intellectual Property
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 22, 23.1.2017.

Rozsudok VSeobecného siidu z 19. jiina 2018 - Damm/EUIPO - Schlossbrauerei Au, Willibald Beck
Freiherr von Peccoz (EISKELLER)

(Vec T-859/16) (*)

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie EISKELLER — Skorsie ndrodné slovné ochranné zndmky KELER a KELER 18 — Relativny
dovod zamietnutia — Neexistencia podobnosti oznaceni — Neexistencia pravdepodobnosti zdmeny —
Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009 [teraz ldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU)
2017/1001])

(2018/C 268/41)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyfia: Sociedad Anénima Damm (Barcelona, Spanielsko) (v zastGpeni: P. Gonzdlez-Bueno Catalin de Océn

a C. Aguilera Montafiez, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipeni: I. Harrington, D. Hanf, V. Ruzek a D. Walicka,
splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Schlossbrauerei Au,
Willibald Beck Freiherr von Peccoz GmbH & Co. KG (Au-Hallertau, Nemecko) (v zastipeni: C. Thomas a V. Schwepler,
advokati)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho senitu EUIPO z 5. septembra 2016 (vec R 2428/2015-5)
tykajicemu sa namietkového konania medzi spolo¢nostami Sociedad Anénima Damm a Schlossbrauerei Au, Willibald
Beck Freiherr von Peccoz

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Sociedad Anénima Damm je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 38, 6.2.2017.
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Rozsudok VSeobecného siidu z 19. jiina 2018 — Le Pen/Parlament
(Vec T-86/17) (*)

(- Pravidld o tihrade vydavkov a prispevkov poslancov Eurdpskeho parlamentu — Prispevok na asistenta
poslanca Parlamentu — Vymdhanie neoprdvnene vyplatenych siitm — Prdvomoc generdlneho tajomnika —
Prdvo na obhajobu — Doékazné bremeno — Povinnost odévodnenia — Rovnost zaobchddzania —
ZneuZitie pravomoci — Nezdvislost poslancov — Skutkovy omyl — Proporcionalita“)

(2018/C 268/42)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobkyfia: Marion Le Pen (Saint-Cloud, Franctizsko) (v zastdpeni: povodne M. Ceccaldi a J.-P. Le Moigne, neskor M. Ceccaldi
a napokon R. Bosselut, advokati)

Zalovany: Eurpsky parlament (v zasttpeni: G. Corstens a S. Seyr, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi ucastnik, ktory v konani podporuje Zalovaného: Rada Eurdpskej tnie (v zastGpeni: A. Jensen, M. Bauer a R. Meyer,
splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia generdlneho tajomnika Parlamentu z 5. decembra 2016,
ktorym sa nariadilo vymédhat od Zalobkyne sumu 298 497,87 eura, ktord jej bola neopodstatnene vyplatend na asistenta
poslanca Parlamentu, ako aj stvisiaceho ozndmenia o dlhu zo 6. decembra 2016

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.

2. Marion Le Pen zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozil Eurdpsky parlament, vrdtane
trov konania o nariadeni predbezného opatrenia.

3. Rada Eurdpskej iinie zndsa svoje vlastné trovy konania

(")  U.v.EUC 104, 3.4.2017.

Rozsudok VSeobecného siidu z 19. jina 2018 — Erwin Miiller/EUIPO - Novus Tablet Technology
Finland (NOVUS)

(Vec T-89/17) (")

(,,Ochranmi zndmka Eurdpskej dnie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie NOVUS — Skorsie slovné a obrazové ochranné zndmky Europske) tinie NOVUS a novus —
Relativny dovod zamietnutia — Podobnost vyrobkov — Cldnok 8 ods. 2 pism. a) a b) nariadenia ¢&. 207/
2009 [teraz dldnok 8 ods. 1 pism. a) a b) nariadenia (EU) 2017/1001] — Dékazy predloZené prvykrdt pred

VSeobecnym siidom*)

(2018/C 268/43)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Erwin Miiller GmbH (Lingen, Nemecko) (v zastpeni: N. Griiger, advokat)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: V. Mensing a M. Fischer, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: Novus Tablet Technology Finland Oy (Turku, Finsko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 28. novembra 2016 (vec R 2413/2015-4)
tykajacemu sa namietkového konania medzi spolo¢nostami Erwin Miiller a Novus Tablet Technology Finland

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie stvrtého odvolacieho sendtu Uradu Eurdpskej tinie pre dusevné vastnictvo (EUIPO) z 28. novembra 2016
(vec R 2413/2015-4) sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka ,drZiakov na mobilné telefény*, ktoré st uvedené v prihldske ochrannej
zndmky.

2. V zostdvajiicej casti sa Zaloba zamieta.

3. Erwin Miiller GmbH a EUIPO zndSajii svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 112, 10.4.2017.

Rozsudok VSeobecného sidu zo 14. jiina 2018 — Lion’s Head Global Partners/EUIPO - Lion Capital
(LION’S HEAD global partners)

(Vec T-310/17) (')
(»Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Ndmietkové konanie — Medzindrodny zdpis s vyznacenim
Eurdpskej iinie — Obrazovd ochrannd zndmka LION’S HEAD global partners — Skorsia slovnd ochrannd
zndmka Eurdpskej iinie LION CAPITAL — Relativny dovod zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny —

Clinok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009 (teraz ddnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU)
2017/1001)*)

(2018/C 268/44)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkytia: Lion’s Head Global Partners LLP (Londyn, Spojené krdlovstvo) (v zastpeni: R. Noske, avocat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: J. Crespo Carrillo, splnomocneny zdstupca)
Dalsi tcastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi iicastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Lion Capital LLP

(Londyn) (v zastdpeni: D. Rose a J. Warner, solicitors)

Predmet veci

Zaloba proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 28. februdra 2017 (vec R 1477/2016-4) tykajicemu sa
ndmietkového konania medzi Lion Capital a Lion's Head Global Partners

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Lion’s Head Global Partners LLP je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC231,17.7.2017.
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Rozsudok VSeobecného siidu z 19. jiina 2018 - Karl Storz/EUIPO (3D)
(Vec T-413/17) (")

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Medzindrodny zdpis, v ktorom je vyznalend Eurdpska tdnia —
Obrazovd ochrannd zndmka 3D — Absolutny dovod zamietnutia — Optsna povaha — Nedostatok
rozltsovace; sposobilosti — Cldnok 7 ods. 1 pism. b) a c) nariadenia (ES) & 207/2009 [teraz cldnok 7
ods. 1 pism. b) a c) nariadenia (EU) 2017/1001] — Povinnost odévodnenia — Cldnok 75 ods. 1
nariadenia & 207/2009 [teraz cldnok 94 ods. 1 nariadenia 2017/1001])

(2018/C 268/45)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Karl Storz GmbH & Co. KG (Tuttlingen, Nemecko) (v zastdpeni: S. Gruber a N. Siebertz, avocats)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastpent: J. Ivanauskas a D. Walicka, splnomocnenf zéstupcovia)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 11. aprila 2017 (vec R 1502/2016-2) tykajticemu
sa prihlasky obrazovej ochrannej znimky 3D ako medzindrodného zdpisu, v ktorom je vyznacend Eurépska tnia

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu Uradu Eurdpskej tinie pre dusevné viastnictvo (EUIPO) z 11. aprila 2017 (vec R 1502/
2016-2) sa zruSuje v rozsahu, v akom sa tyka vyrobkov ,papiernicky tovar zaradenych do triedy 16 v zmysle Dohody z Nice
o medzindrodnom triedeni tovarov a sluZieb na icely zdpisu zndmok z 15. jiuna 1957, tak ako bola revidovand, zmenend
a doplnend.

2. Vo zvysnej casti sa Zaloba zamieta.

3. Kazdy z Ucastnikov konania zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 277, 21.8.2017.

Uznesenie Vseobecného sidu z 8. jiina 2018 — Spychalski/Komisia
(Vec T-590/16) (')

(. Verejnd sluzba — Prijimanie do zamestnania — Ozndmenie o vyberovom konani — Vere)ne vyberove
konanie EPSO/AD 177/10-ECO2013 — Posiidenie hlavného jazyka — Rozhodnutie nezapisat’ meno
Zalobcu do zoznamu dspesnych uchddzalov — Zjavny nedostatok pravomoci — Zaloba zjavne bez
prdvneho zdkladu*“)

(2018/C 268/46)

Jazyk konania: polstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Michat Spychalski (Varsava, Polsko) (v zastipenf: A. Zolyniak, advokat)
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Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpenf: K. Herrmann et G. Gattinara, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvth zaloZeny na ¢lanku 270 ZFEU a smerujici jednak k zruseniu rozhodnutia vyberovej komisie nezapisat meno
zalobcu do zoznamu tspesnych uchddzacov v rdmci verejného vyberového konania EPSO/AD 177/10-ECO2013, ktoré
organizoval Eurdpsky tirad pre vyber pracovnikov (EPSO), a jednak k tomu, aby bola menovaciemu organu ulozend
povinnost doplnit zoznam uspesnych uchddzacov vytvoreny na zdklade dotknutého verejného vyberového konania
o meno Zalobcu s tym, Ze platnost tohto doplnenia bude mat rovnaké trvanie ako platnost zoznamu uspesnych
uchéddzacov

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta scasti ako zjavne bez prdvneho zdkladu a scasti z dovodu zjavného nedostatku prdvomoci Veobecného stidu
rozhodnilt o tejto Zalobe.

2. Michat Spychalski zndSa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vynaloZila Eurdpska komisia.

() U.v.EU C 383, 17.10.2016 (vec povodne zapisand na Stde pre verejnti sluzbu Eurépskej tinie pod &islom F-20/16 a postipend
Vseobecnému stidu Eurdpskej tnie 1.9.2016).

Zaloba podand 24. aprila 2018 — Front Polisario/Rada
(Vec T-275/18)
(2018/C 268/47)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca:: Front populaire pour la libération de la Saguia-el-Hamra et du Rio de Oro (Front Polisario) (v zastGipeni: G. Devers,
advokat)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— vyhlésil jeho Zalobu za pripustnd,
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zaviazal Radu na néhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby proti rozhodnutiu Rady (EU) 2018/146 z 22. janudra 2018 o uzavreti Euro-stredomorskej
leteckej dohody medzi Eurépskym spolocenstvom a jeho ¢lenskymi $tdtmi na jednej strane a Marockym krdlovstvom na
strane druhej v mene Unie (U. v. EU L 26, 2018, s. 4) Zalobca uvadza desat Zalobnych dovodov.

1. Prvy Zalobny dévod je zaloZeny na nedostatku pravomoci Rady na prijatie napadnutého rozhodnutia, pretoze Unia
a marocké krélovstvo nemajii pradvomoc uzatvirat medzindrodné dohody vztahujice sa aj na Zdpadnd Saharu
namiesto Iudu tohto tizemia zastipeného Front Polisario.
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2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti preskimat vietky relevantné skuto¢nosti prejedndvaného
pripadu, kedZe Rada nezohladnila skuto¢nost, Ze medzindrodnd dohoda uzatvorend napadnutym rozhodnutim bola
po dobu 12 rokov provizérne uplatiiovand na tizemie Zapadnej Sahary v rozpore s jej osobitnym a odlisnym statusom.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti preskiimat otdzku dodrziavania zakladnych prav, pretoze Rada
sa pri prijimani napadnutého rozhodnutia nezaoberala otdzkou dodrziavania ludskych prav na okupovanom
sahrawskom Gzemi.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na porusen{ prav na obranu, pretoze Rada pred prijatim napadnutého rozhodnutia
nezahdjila diskusiu s jedinym zdstupcom Iudu Zdpadnej Sahary, a to s Front Polisario.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zakladnych priv a hodnot, ktorymi sa riadi ¢innost Unie na
medzindrodnej scéne, kedZe medzindrodnd dohoda uzatvorend napadnutym rozhodnutim sa uplatiiuje na dzemie
Zapadnej Sahary v rdmci politiky anexie Marockého kralovstva a systematického porusovania zdkladnych prav spolu
so zachovavanim tejto politiky.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na poruseni préva na sebaurcenie, kedZe medzindrodnd dohoda uzatvorend
napadnutym rozhodnutim sa uplatiuje na dzemie Zapadnej Sahary v rozporu s osobitnym a odlisnym statusom tohto
tzemia a s pravom ludu Sahrawi na zachovanie tizemnej celistvosti ich tizemia.

7. Siedmy zalobny dovod je zalozeny na porueni zdsady relativneho G¢inku zmlav, kedZe Tud Zapadnej Sahary
zasttipeny Front Polisario nesthlasi s medzindrodnou dohodou uzatvorenou napadnutym rozhodnutim.

8. Osmy 7alobny dovod je zaloZeny na poruseni vzdusného priestoru Zipadnej Sahary, pretoZe napadnutym
rozhodnutim sa ratifikovala protiprdvna prax vychddzajica z provizorneho uplatinovania medzindrodnej dohody
uzatvorenej napadnutym rozhodnutim, ¢o md za ndsledok zahrnutie vzdu$ného priestoru Zapadnej Sahary do
posobnosti uvedenej dohody.

9. Deviaty zalobny dévod je zalozeny na poruieni privnej Gpravy medzinirodnej zodpovednosti, pretoze Unia
napadnutym rozhodnutim porusuje jednak svoju povinnost neuzndvania protipravnej okupdcie Zapadnej Sahary
a jednak poskytuje pomoc a podporu na tcely zachovania tohto stavu.

10. Desiaty Zalobny dovod je zalozeny na poruSeni povinnosti zabezpecit dodrziavanie medzindrodného prava v oblasti
[udskych prév a medzinarodného humanitdrneho préva, kedze dodrziavanie medzinrodnych zavizkov Unie voci udu
Zapadnej Sahary minimalne vyZaduje, aby sa Rada zdrzala prijatia napadnutého rozhodnutia v rozsahu, v akom dané
rozhodnutie umoziiuje nadobudnutie G¢innosti medzindrodnej dohody, ktord sa uplatiiuje na ¢ast Zapadnej Sahary
okupovanej Marokom.

Zaloba podand 16. mdja 2018 — Madarsko/Komisia
(Vec T-306/18)
(2018/C 268/48)

Jazyk konania: madarcina

Ucastnici konania

Zalobca: Madarsko (v zastGpeni: M. Z. Fehér, G. Kods a G. Tornyai, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Komisie (EU) 2018262 zo 14. februdra 2018 o navrhovanej iniciative obéanov s nizvom ,We are
a welcoming Europe, let us help!“ ()
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— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 4 ods. 2 plsm b), ¢) a d) a ¢ldnku 3 nariadenia Eurdépskeho
parlamentu a Rady (EU) & 211/2011 zo 16. februdra 2011 o iniciative obcanov (%)

Prvd a druhd cast eurdpskej obcianskej iniciativy zaregistrovanej napadnutym rozhodnutim je zjavne mimo rdmca
pravomoci Komisie predlozit navrh pravneho aktu Unie na Géely Vykonavama zmlav. Reglstrac1a 1n1c1at1vy je preto
v rozpore s ¢lankom 4 ods. 2 pism. b) a ¢ldnkom 3 nariadenia (EU) ¢. 211/2011. Prvé Cast iniciativy navyse predstavuje
zjavné zneuzitie prava a v dosledku toho je tiez v rozpore s ¢ldnkom 4 ods. 2 pism. c) nariadenia (EU) ¢. 211/2011, kym
v stvislosti s druhou castou treba uviest, ze moze viest k Vysledku nezlucitelnému s hodnotami Unie zakotvenymi
v ¢lanku 2 ZEU, takZe je tiez v rozpore s clankom 4 ods. 2 pism. d) nariadenia (EU) & 211/2011.

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 296 ZFEU a clinku 41 Charty zdkladnych prdv Eurépskej tnie

Napadnuté rozhodnutie nespliia poziadavky vyplyvajtice z povinnosti odovodnenia, takZe je v rozpore s povinnostou
uviest odovodnenie stanovenou v ¢linku 296 ZFEU a s prévom na riadnu spravu veci verejnych zakotvenym
v ¢lanku 41 Charty zakladnych prav. V napadnutom rozhodnuti v podstate vobec nie st uvedené dovody, na zdklade
ktorych Komisia dospela pri tretej Casti iniciativy k zdveru, Ze existuje vhodny pravny zdklad aj legislativna pravomoc
Unie, to znamend, Ze v stvislosti s registraciou je splnend poziadavka uvedena v clanku 4 ods. 2 nariadenia (EU) ¢. 211/
2011.

()  U.v.EUL 49,2018, s. 64.
() U.v.EULG65, 2011s. 1.

Zaloba podand 28. mija 2018 — VL.TO.[EUIPO - Bottega (Forma ruZovej flase)
(Vec T-325/18)
(2018/C 268/49)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Vinicola Tombacco (VI.TO.) Stl (Trebaseleghe, Taliansko) (v zastdpent: L. Giove, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Sandro Bottega (Colle Umberto, Taliansko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi G¢astnik konania pred odvolacim sendtom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: trojrozmernd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie (Forma ruzovej flase) — ochrannd zndmka
Eurépskej tnie ¢. 12 309 795

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO zo 14. marca 2018 vo veci R 1037/2017-1
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Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— nesprdvne postidenie dovodov zamietnutia podla ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) ¢. 2017/1001,

— nespravne posidenie dovodov zamietnutia podla ¢lanku 7 ods. 1 pism. €) bodov (i), (ii) a (iii) nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢ 2017/1001.

Zaloba podand 28. médja 2018 — Gas Natural/Komisia
(Vec T-328/18)
(2018/C 268/50)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Gas Natural SDG, SA (Madrid, Spanielsko) (v zasttipent: F. Gonzédlez Diaz a V. Romero Algarra, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— urdil, Ze zaloba je pripustnd a vyhovel dovodom na zrusenie uvedenym v predmetnej Zalobe,

— zrusil v stilade s ¢linkom 263 ZFEU rozhodnutie Komisie z 27. novembra 2017 vo veci SA.47912 (2017|NN), ktorym
bolo zacaté konanie vo veci formalneho zistovania stanovené v ¢lanku 108 ods. 2 ZFEU, pokial ide o environmentalne
stimuly, ktoré poskytlo Spanielske krdlovstvo uholnym elektrariiam,

— zaviazal Eurépsku komisiu na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Napadnutym rozhodnutim v predmetnej veci bolo zacaté konanie vo veci formalneho zistovania stanovené v clanku 108
ods. 2 ZFEU, pokial ide o environmentalne stimuly, ktoré poskytlo Spanielske krdlovstvo uholnym elektrarfiam.

Podla 7zalobkyne z napadnutého rozhodnutia vyplyva, Ze Komisia mé pochybnostl ¢i hrani¢né hodnoty emisii ulozené
zariadeniam, ktoré dostvajt environmentalne stimuly, majii za ciel uplatiiovat drovne ochrany vyzadované pravom EU
a konkrétne smernicou 2001/80/ES, ktora sa vztahuje na uholné elektrarne. Ak je tomu tak, tieto impulzy by nemali Ziadne
environmentdlne investicné Gcinky. Navyse environmentdlne stxmuly by boli v rozpore so zdsadou prava EU v oblasti
Statnej p0m0c1 podla ktorej clenské stty nemozu poskytovat verejnti pomoc podnikom s cielom, aby uvedené podniky
mohli plnif zdvizné normy EU.

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvidza dva dovody.
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1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti odévodnenia, pokial ide o selektivnu povahu opatrenia.

— Zalobkyna v tejto stvislosti tvrdi, Ze Komisia neposkytla Ziadne informdcie umozitujice jasne a jednoznacne
pochopit, preco mé dotknuté opatrenie selektivnu povahu v zmysle ¢lanku 107 ods. ZFEU. Konkrétne Komisia
nevysvethla ¢i sa uholné elektrdrne nachddzajii v skutkovo a pravne porovnatelnej situdcii s ostatnymi elektrarnami,
a ak dno, ¢i mozu dotknuté impulzy zvyhodnovat Lurcitych podnikatelov alebo vyrobu® v Zmysle ¢lanku 107 ods. 1
ZFEU v porovnani s ostatnymi podnikmi nachddzajicimi sa v porovnatelnej skutkovej a pravnej situdcii, s ohladom
na ciel sledovany dotknutym opatrenim.

2. Druhy zalobny dovod, uvedeny subsididrne, je zaloZeny na poruseni ¢linku 107 ods. 1 ZFEU vo vztahu k selektivnosti
opatrenia.

— Pomoc poskytnutd uholnym elektrdrfiam na podporu investicii nie je nijako selektivna, kedZe dotknutd pomoc sa
obmedzuje na vyrovnanie podmienok vietkych vyznamnych investicii po roku 1998 bez ohladu na technolégie a/
alebo bez ohladu na to, ¢ dotknuté tovarne si CCGTs alebo uholné, pricom vyska pomoci sa urcuje v zdvislosti od
vyznamu.

— V kazdom pripade, a to vritane pripadu, kedy zdvery Komisie v napadnutom rozhodnuti boli spravne, quod non,
zalobkyna konstatuje, Ze s ohladom na jej ekonomickd a prdvnu situdciu nie st uholné elektrirne v skutkovo
a pravne porovnatelnej situdcii ako elektrdrne vyuzivajice iné druhy energie. Uholné elektrarne zalozené pred
rokom 1998 totiz ako jediné musia vynakladat velké investicie na pokracovanie prevadzky a bez uvedenej pomoci
st odstidené k ukonéeniu prevadzky, ¢o by ohrozovalo bezpecnost doddvok do $panielskeho systému elektrickej
energie.

Zaloba podani 30. mija 2018 — Eagle IP v EUIPO — Consolidated Artists (LILLY e VIOLETTA)
(Vec T-336/18)
(2018/C 268/51)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Eagle TP Ltd (Valletta, Malta) (v zastGpeni: M. Miiller, lawyer)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Consolidated Artists BV (Rotterdam, Holandsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna pred Vieobecnym stidom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: Prihlaska obrazovej ochrannej zndmky Eurépskej tnie LILLY e VIOLETTA — prihldska
¢. 12723 086

Konanie pred EUIPO: nimietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO zo 14. marca 2018 vo veci R 1489/2015-1

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,
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— ulozil dalsiemu dcastnikovi konania pred odvolacim sendtom povinnost nahradit trovy konania vynalozené
zalobkynou.

Uvadzany Zalobny dévod

— porugenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podand 30. mdja 2018 — Enterprise Holdings/EUIPO (E PLUS)
(Vec T-339/18)
(2018/C 268/52)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyria: Enterprise Holdings, Inc. (Saint Louis, Missouri, Spojené stdty) (v zastdpeni: D. Farnsworth, solicitor)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihlaska slovnej ochrannej zndmky Eurépskej tnie E PLUS — prihlédska ¢. 16 377 079

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 15. marca 2018 vo veci R 2141/2017-4

Névrhy
Zalobkytia navrhuje navrhujt, aby Vieobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,
— vyhovel prihlaske,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 7 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 zo 14. jiina 2017 o ochrannej znimke
Eurépskej tnie.

Zaloba podand 1. jina 2018 — BNP Paribas/ECB
(Vec T-345/18)
(2018/C 268/53)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: BNP Paribas (Pariz, Franctizsko) (v zastGpeni: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi a M. Dalon, avocats)

Zalovand: Eurépska centrdlna banka
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Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— diastocne zrusil rozhodnutie ECB ¢. ECB-SSM-2018-FRBNP-17 z 26. aprila 2018 v rozsahu, v akom nariaduje odpocet
neodvolatelnych platobnych zavizkov vyplyvajicich z jednotného fondu na riesenie krizovych situdcii, z vnitrostatnych
fondov na riesenie krizovych situdcii a zo systémov ochrany vkladov vlastného kapitdlu kategorie 1, na individudlnom
subkonsolidovanom, pripadne konsolidovanom zdklade, a najmi odseky 9.1, 9.2 a 9.3,

— ulozil ECB povinnost nahradit vietky trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobkyna uvadza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na neexistencii prdvneho zdkladu. V tejto stvislosti zalobkyfia tvrdi, Ze sporné
rozhodnutie vytvdra nové vieobecne zdvizné pravidlo, ktoré jednoznacne prekracuje pravny rdmec, ktorym sa riadi
vykondvanie prudencidlneho dohladu zo strany Zalovane;.

Zalovand okrem toho tym, Ze prijala rozhodnutie bez predchédzajﬁcej analyzy rizika solventnosti a likvidity a bez
ohladu na rlz1kovy profil zalobkyne, prekrocila pravomoci stanovené v ¢lanku 4 ods. 1 pism. f) a v ¢ldnku 16 nariadenia
Rady (EU) ¢. 1024/2013 z 15. oktébra 2013, ktorym sa Europska centrdlna banka poveruje osobitnymi tilohami, pokial
ide o politiky tykajtice sa prudencidlneho dohladu nad Gverovymi institiciami (U. v. EU L 287, 2013, s. 63) (dalej len
,hariadenie SSM“).

Nakoniec zalobkyna zastdva nézor, Ze ¢ldnok 16 ods. 1 pism. ¢) nariadenia SSM neumoziiuje ECB konat, aby si zarucila
ylepsie informdcie o rizikich“ a Ze ¢ldnok 4 ods. 1 pism. f), a ¢ldnok 16 ods. 2 pism. d) nariadenia SSM nepovolujt
prijatie prudencidlnych opatreni v stvislosti s podstivahovymi polozkami.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na nespravnom pravnom posudeni v rozsahu, v akom Zalovand nespravne vylozila
predpisy Spolocenstva, ktoré zavadzaji moznost tiverovych institdcii vyuzit neodvolatelné platobné zdvizky (dalej len
,NPZ) s ciefom ¢iastocne splnit svoje zdvizky voci fondom na riesenie krizovych situdcif a systémom ochrany vkladov.
Napadnuté rozhodnutie je v rozpore s cielom a ¢elom uplatnitelnych pravidiel v rozsahu, v akom nerespektuje zamer
normotvorcu vyjadreny zavedenim tychto ndstrojov. Uvedené rozhodnutie tak zbavuje predmetné ustanovenia
potrebného tcinku.

3. Treti zZalobny dovod zaloZeny na poruseni zdsady proporcionality, lebo nariadenie odpoctu NPZ z vlastnych zdrojov je
neprimerané a nie je nevyhnutné s ohladom na ¢isto hypotetické a uz kryté riziko. Podla Zalobkyne je toto opatrenie
neprimerané vzhladom na ciel stanoveny samotnou ECB, ktorym je ,poskytndt ndlezité informdcie o finan¢nych
rizikdch®.

4. Stvrty zalobny doévod zalozeny na nespravnom prévom postiden{ a na porusen{ zdsady riadnej spravy. Zalobkytia tvrdj,
Ze zalovand tym, Ze sa rozhodla pouZit ndstroj (odpocet vlastného kapitédlu), ktory je zjavne neprimerany cielu, ktory
tdajne sleduje (poskytovat ndlezité informécie o rizikdch), porusila zdsadu riadnej spravy, kedze z vlastného postidenia
nevyhodila prislusné dosledky.
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Zaloba podand 29. médja 2018 — Advance Magazine Publishers/EUIPO - Enovation Brands (VOGUE)
(Vec T-346/18)
(2018/C 268/54)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Advance Magazine Publishers, Inc. (New York, New York, Spojené stdty) (v zastipent: T. Alkin, barrister)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Enovation Brands, Inc. (Aventura, Florida, Spojené $taty)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zzalobkyiia
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihlaska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej anie — prihlaska ¢. 12 010 039
Konanie pred EUIPO: namietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 27. marca 2018 vo veci R 259/2017-4

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil ti ¢ast napadnutého rozhodnutia, ktord sa tyka pravidla 20 ods. 7 pism. c) afalebo pravidla 50 ods. 1 nariadenie
Komisie (ES) ¢. 2868/95 z 13. decembra 1995, ktorym sa vykondva nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 o ochrannej zndmke
spolocenstva,

— ulozil dalsiemu tcastnikovi konania pred odvolacim sendtom povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zzalobny dévod

— porusenie pravidla 20 ods. 7 pism. c) afalebo pravidla 50 ods. 1 nariadenia ¢. 2868/95.

Zaloba podani 6. jina 2018 — KID-Systeme/EUIPO - Sky (SKYFi)
(Vec T-354/18)
(2018/C 268/55)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: KID-Systeme GmbH (Buxtehude, Nemecko) (v zastGipeni: R. Kunze, G. Wiirtenberger a T. Wittmann, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Sky plc (Isleworth, Spojené kralovstvo)



C 268/46 Uradny vestnik Eurépskej tinie 30.7.2018

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie SKYFi — prihldska ¢. 12 189 502
Konanie pred EUIPO: namietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 15. marca 2018 vo veci R 106/2017-4

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢linku 8 ods. 1, ¢ldnkov 46, 47, 67, 70, 71, 94 a 95 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/
1001,

— porusenie ¢lanku 2 od’s. 2, ¢lanku 7 ods. 2, ¢lanku 8 ods. 2, ¢lanku 8 ods. 9, ¢lanku 27 a ¢lanku 71 delegovaného
nariadenia Komisie (EU) 2018/625.

Zaloba podani 7. jina 2018 — Volvo Trademark/EUIPO - Paalupaikka (V V-wheels)
(Vec T-356/18)
(2018/C 268/56)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Volvo Trademark Holding AB (Goteborg, Svédsko) (v zastdpeni: T. Dolde, advokat a M. Hawkins, solicitor)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Paalupaikka Oy (lisalmi, Finsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: d'ali Gcastnik konania pred odvolacim sendtom
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie V V-WHEELS — prihldska ¢. 14 439 053
Konanie pred EUIPO: namietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 2. marca 2018 vo veci R 1852/2017-4
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Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,
— ulozil EUIPO povinnost nahradif trovy konania, vratane trov konania pred ndmietkovym oddelenim a odvolacim

senatom EUIPO.

Uvadzané zalobné dovody

— porugenie ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 zo 14. jina 2017 o ochrannej
znamke Eurdpskej tnie,

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia 2017/1001,
— porusenie ¢ldnku 72 ods. 1 nariadenia 2017/1001,

— porusenie ¢ldnku 94 ods. 1 nariadenia 2017/1001.

Zaloba podani 8. jina 2018 - Luz Saiide/EUIPO - Clinica La Luz (HOSPITAL DA LUZ)
(Vec T-357/18)
(2018/C 268/57)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: portugalcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Luz Satde SA (Lisabon, Portugalsko) (v zastipeni: G. Gentil Anasticio, P. Guerra y Andrade, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Clinica La Luz, S.L. (Madrid)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka Eurdpskej dnie HOSPITAL DA LUZ — prihlaska &. 14791495
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 4. aprila 2018 vo veci R 2084/2017-4

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie, ktorym sa Ciasto¢ne zamietol zdpis ochrannej zndmky zalobkyne, ktord je predmetom
tohto konania, zmenil toto rozhodnutie a schvilil zapis ochrannej zndmbky,
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— ulozil EUIPO povinnost nahradit vietky trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podani 11. jina 2018 — Argelik/EUIPO (MicroGarden)
(Vec T-364/18)
(2018/C 268/58)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyria: Argelik AS (Istanbul, Turecko) (v zastdpeni: A. Franke, advokét)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eur6pskej tinie MicroGarden — prihlaska ¢. 16 971 988

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacicho sendtu EUIPO zo 4. aprila 2018 vo veci R 163/2018-2

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody

— porugenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. ) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 zo 14. jina 2017
o ochrannej zndmke Eurdpskej tinie,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia 2017/1001.

Zaloba podani 19. jtina 2018 - ABB/EUIPO (FLEXLOADER)
(Vec T-373/18)
(2018/C 268/59)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: ABB AB (Visterds, Svédsko) (v zastdpenf: M. Hartmann a S. Frohlich, Rechtsanwilte)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)
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Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eur6pskej tinie FLEXLOADER - prihldska ¢. 17 099 474

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 29. marca 2018 vo veci R 93/2018-1

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— rozhodol, ze EUIPO zndsa trovy konania a je povinny nahradit trovy konania Zalobkyne.

Uvddzany Zalobny dévod

— porugenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) a ¢) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Uznesenie Vseobecného siidu z 12. jana 2018 — Capo d’Anzio/Komisia
(Vec T-425/17) (")
(2018/C 268/60)

Jazyk konania: taliancina

Predseda deviatej komory nariadil vymaz veci.

(") U.v.EUC 277, 21.8.2017.
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	Vec C-32/17 P: Rozsudok Súdneho dvora (desiata komora) zo 6. júna 2018 – Apcoa Parking Holdings GmbH/Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo [Odvolanie — Ochranná známka Európskej únie — Prihláška obrazovej a slovnej ochrannej známky PARKWAY — Absolútny dôvod zamietnutia — Opisný charakter — Nariadenie (ES) č. 207/2009 — Článok 7 ods. 1 písm. c)]
	Vec C-44/17: Rozsudok Súdneho dvora (piata komora) zo 7. júna 2018 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landgericht Hamburg – Nemecko) – Scotch Whisky Association, The Registered Office/Michael Klotz (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Ochrana zemepisných označení alkoholických nápojov — Nariadenie (ES) č. 110/2008 — Článok 16 písm. a) až c) — Príloha III — Registrované zemepisné označenie „Scotch Whisky“ — Whisky vyrobená v Nemecku a uvádzaná na trh pod názvom „Glen Buchenbach“)
	Vec C-49/17: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) zo 6. júna 2018 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Østre Landsret – Dánsko) – Koppers Denmark ApS/Skatteministeriet (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Smernica 2003/96/ES — Zdanenie energetických výrobkov a elektriny — Článok 21 ods. 3 — Zdaniteľná udalosť — Spotreba energetických výrobkov vyrobených v rámci závodu vyrábajúceho energetické výrobky — Energetické výrobky určené na použitie iné ako motorové palivo alebo vykurovacie palivo — Spotreba rozpúšťadla ako vykurovacieho paliva v zariadení destilácie uhoľného dechtu)
	Vec C-83/17: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) zo 7. júna 2018 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Oberster Gerichtshof – Rakúsko) – KP/LO (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Súdna spolupráca v občianskych veciach — Haagsky protokol z roku 2007 — Rozhodné právo pre vyživovaciu povinnosť — Článok 4 ods. 2 — Zmena obvyklého pobytu oprávneného — Možnosť retroaktívneho uplatnenia práva štátu nového obvyklého pobytu oprávneného, ktorý sa zhoduje s právom štátu konajúceho súdu — Rozsah výrazu „ak oprávnenému nemožno priznať výživné od povinného“ — Prípad, keď oprávnený nespĺňa zákonnú podmienku)
	Vec C-160/17: Rozsudok Súdneho dvora (druhá komora) zo 7. júna 2018 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Conseil d'État – Belgicko) – Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain/Région wallonne (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Životné prostredie — Smernica 2001/42/ES — Článok 2 písm. a) — Pojem „plány a programy“ — Článok 3 — Posudzovanie účinkov určitých plánov a programov na životné prostredie — Obvod mestských pozemkových úprav — Možnosť odchýliť sa od urbanistických noriem — Zmeny ‚plánov a programov)
	Vec C-250/17: Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) zo 6. júna 2018 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Supremo Tribunal de Justiça – Portugalsko) – Virgílio Tarragó da Silveira/Massa Insolvente da Espírito Santo Financial Group, SA (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Súdna spolupráca v občianskych veciach — Konkurzné konanie — Nariadenie (ES) č. 1346/2000 — Článok 15 — Účinky konkurzného konania na prebiehajúce súdne konanie, ktorého predmetom je majetok alebo právo, ktorého bol dlžník zbavený — Pojem „prebiehajúce súdne konanie“ — Konanie vo veci samej, ktorého predmetom je uznanie existencie pohľadávky)
	Vec C-363/17 P: Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) zo 7. júna 2018 – Equipolymers Srl, M&G Polimeri Italia SpA, Novapet SA/ Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in Europe (CPME), Cepsa Química SA, Indorama Ventures Poland sp. z o.o., Lotte Chemical UK Ltd, Ottana Polimeri Srl, UAB Indorama Polymers Europe, UAB Neo Group, UAB Orion Global pet, Conseil de l'Union européenne, Európska komisia, European Federation of Bottled Waters (EFBW), Caiba SA, Coca-Cola Enterprises Belgium (CCEB), Danone, Nestlé Waters Management & Technology, Pepsico International Ltd, Refresco Gerber BV (Odvolanie — Dumping — Dovoz určitého polyetyléntereftalátu s pôvodom v Indii, Thajsku a na Taiwane — Vykonávacie rozhodnutie 2013/226/EÚ — Rozhodnutie ukončiť konanie o preskúmaní pred uplynutím platnosti opatrení bez uloženia konečného antidumpingového cla — Mimozmluvná zodpovednosť — Príčinná súvislosť — Povinnosť odôvodnenia)
	Vec C-463/17 P: Rozsudok Súdneho dvora (tretia komora) zo 7. júna 2017 – Ori Martin SA/Súdny dvor Európskej únie (Odvolanie — Žaloba o náhradu škody — Nedostatočné odôvodnenie rozsudku vydaného Súdnym dvorom v rámci odvolania — Skreslenie predmetu návrhu na náhradu škody)
	Vec C-714/17 P: Odvolanie podané 20. decembra 2017: Kevin Karp proti uzneseniu Všeobecného súdu (šiesta komora) z 23. októbra 2017 vo veci T-833/16, Karp/Parlament
	Vec C-722/17: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bezirksgericht Villach (Rakúsko) 27. novembra 2017 – Norbert Reitbauer a i./Enrico Casamassima
	Vec C-62/18 P: Odvolanie podané 30. januára 2018: Merck KGaA proti rozsudku Všeobecného súdu (piata komora) zo 17. novembra 2017 vo veci T-802/16, Endoceutics/EUIPO – Merck
	Vec C-128/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg (Nemecko) 16. februára 2018 – Trestné konanie proti Dumitru-Tudor Dorobantu
	Vec C-137/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landgericht Dresden (Nemecko) 22. februára 2018 – hapeg dresden gmbh/Bayrische Straße 6-8 GmbH & Co. KG
	Vec C-197/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgericht Wien (Rakúsko) 19. marca 2018 – Wasserleitungsverband Nördliches Burgenland a i.
	Vec C-204/18 P: Odvolanie podané 18. marca 2018: Asociación de la pesca y acuicultura del entorno de Doñana y del Bajo Guadalquivir (Pebagua) proti uzneseniu Všeobecného súdu (siedma komora) zo 16. januára 2018 vo veci T-715/16, Pebagua/Komisia
	Vec C-226/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Finanzgericht Hamburg (Nemecko) 29. marca 2018 – Krohn & Schröder GmbH/Hauptzollamt Hamburg-Hafen
	Vec C-305/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Taliansko) 4. mája 2018 – Associazione „Verdi Ambiente e Società – Aps Onlus“ a i./Presidenza del Consiglio dei Ministri a i.
	Vec C-309/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Taliansko) 7. mája 2018 – Lavorgna Srl/Comune di Montelanico a i.
	Vec C-310/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Specializiran nakazatelen săd (Bulharsko) 11. mája 2018 – trestné konanie proti Emilovi Milevovi
	Vec C-313/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Svea hovrätt (Švédsko) 9. mája 2018 – Dacom Limited/IPM Informed Portfolio Management AB
	Vec C-317/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal Judicial da Comarca de Faro (Portugalsko) 14. mája 2018 – Cátia Correia Moreira/Município de Portimão
	Vec C-319/18 P: Odvolanie podané 14. mája 2018: Fred Olsen, S.A. proti rozsudku Všeobecného súdu (deviata komora) z 15. marca 2018 vo veci T-108/16, Naviera Armas, S.A./Európska komisia
	Vec C-343/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Consiglio di Stato (Taliansko) 19. marca 2018 – SAIGI Società Cooperativa Agricola a r.l., MA.GE.MA. Società Agricola Cooperativa/Regione Emilia-Romagna, A.U.S.L. Romagna
	Vec C-346/18 P: Odvolanie podané 25. mája 2018: Rose Vision, S.L. proti rozsudku Všeobecného súdu (siedma komora) z 8. marca 2018 vo veciach T-45/13 a T-587/15 RENV, Rose Vision/Komisia
	Vec C-375/18: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Court of Appeal (Írsko) 7. júna 2018 – Hampshire County Council/C.E., N.E.
	Vec C-391/18: Žaloba podaná 13. júna 2018 – Európska komisia/Chorvátska republika
	Vec T-362/16: Rozsudok Všeobecného súdu z 19. júna 2018 – Tillotts Pharma/EUIPO – Ferring (XENASA) („Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie XENASA — Staršia slovná ochranná známka Európskej únie PENTASA — Relatívny dôvod zamietnutia — Absencia nebezpečenstva zámeny — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009 [teraz článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001]“)
	Vec T-408/16: Rozsudok Všeobecného súdu z 19. júna 2018 – HX/Rada („Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika — Reštriktívne opatrenia prijaté voči Sýrii — Zmrazenie finančných prostriedkov — Zásada ne bis in idem — Právo na obhajobu — Právo na spravodlivý proces — Povinnosť odôvodnenia — Právo na účinný prostriedok nápravy — Zjavne nesprávne posúdenie — Právo vlastniť majetok — Proporcionalita — Právo na normálne životné podmienky — Poškodenie dobrej povesti“)
	Vec T-807/16: Rozsudok Všeobecného súdu zo 7. júna 2018 – MIP Metro/EUIPO – AFNOR (N & NF TRADING) („Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Medzinárodný zápis, v ktorom je vyznačená Európska únia — Slovná ochranná známka N & NF TRADING — Skoršia obrazová ochranná známka Európskej únie NF ENVIRONNEMENT — Relatívny dôvod zamietnutia — Pravdepodobnosť zámeny — Nedostatok zvýšenej rozlišovacej spôsobilosti skoršej ochrannej známky — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia č. 207/2009 [teraz článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001]“)
	Vec T-859/16: Rozsudok Všeobecného súdu z 19. júna 2018 – Damm/EUIPO – Schlossbrauerei Au, Willibald Beck Freiherr von Peccoz (EISKELLER) („Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie EISKELLER — Skoršie národné slovné ochranné známky KELER a KELER 18 — Relatívny dôvod zamietnutia — Neexistencia podobnosti označení — Neexistencia pravdepodobnosti zámeny — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009 [teraz článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001]“)
	Vec T-86/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 19. júna 2018 – Le Pen/Parlament („Pravidlá o úhrade výdavkov a príspevkov poslancov Európskeho parlamentu — Príspevok na asistenta poslanca Parlamentu — Vymáhanie neoprávnene vyplatených súm — Právomoc generálneho tajomníka — Právo na obhajobu — Dôkazné bremeno — Povinnosť odôvodnenia — Rovnosť zaobchádzania — Zneužitie právomoci — Nezávislosť poslancov — Skutkový omyl — Proporcionalita“)
	Vec T-89/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 19. júna 2018 – Erwin Müller/EUIPO – Novus Tablet Technology Finland (NOVUS) („Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie NOVUS — Skoršie slovné a obrazové ochranné známky Európskej únie NOVUS a novus — Relatívny dôvod zamietnutia — Podobnosť výrobkov — Článok 8 ods. 2 písm. a) a b) nariadenia č. 207/2009 [teraz článok 8 ods. 1 písm. a) a b) nariadenia (EÚ) 2017/1001] — Dôkazy predložené prvýkrát pred Všeobecným súdom“)
	Vec T-310/17: Rozsudok Všeobecného súdu zo 14. júna 2018 – Lion’s Head Global Partners/EUIPO – Lion Capital (LION’S HEAD global partners) („Ochranná známka Európskej únie — Námietkové konanie — Medzinárodný zápis s vyznačením Európskej únie — Obrazová ochranná známka LION’S HEAD global partners — Skoršia slovná ochranná známka Európskej únie LION CAPITAL — Relatívny dôvod zamietnutia — Pravdepodobnosť zámeny — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009 (teraz článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001)“)
	Vec T-413/17: Rozsudok Všeobecného súdu z 19. júna 2018 – Karl Storz/EUIPO (3D) („Ochranná známka Európskej únie — Medzinárodný zápis, v ktorom je vyznačená Európska únia — Obrazová ochranná známka 3D — Absolútny dôvod zamietnutia — Opisná povaha — Nedostatok rozlišovacej spôsobilosti — Článok 7 ods. 1 písm. b) a c) nariadenia (ES) č. 207/2009 [teraz článok 7 ods. 1 písm. b) a c) nariadenia (EÚ) 2017/1001] — Povinnosť odôvodnenia — Článok 75 ods. 1 nariadenia č. 207/2009 [teraz článok 94 ods. 1 nariadenia 2017/1001])
	Vec T-590/16: Uznesenie Všeobecného súdu z 8. júna 2018 – Spychalski/Komisia („Verejná služba — Prijímanie do zamestnania — Oznámenie o výberovom konaní — Verejné výberové konanie EPSO/AD 177/10-ECO2013 — Posúdenie hlavného jazyka — Rozhodnutie nezapísať meno žalobcu do zoznamu úspešných uchádzačov — Zjavný nedostatok právomoci — Žaloba zjavne bez právneho základu“)
	Vec T-275/18: Žaloba podaná 24. apríla 2018 – Front Polisario/Rada
	Vec T-306/18: Žaloba podaná 16. mája 2018 – Maďarsko/Komisia
	Vec T-325/18: Žaloba podaná 28. mája 2018 – VI.TO./EUIPO – Bottega (Forma ružovej fľaše)
	Vec T-328/18: Žaloba podaná 28. mája 2018 – Gas Natural/Komisia
	Vec T-336/18: Žaloba podaná 30. mája 2018 – Eagle IP v EUIPO – Consolidated Artists (LILLY e VIOLETTA)
	Vec T-339/18: Žaloba podaná 30. mája 2018 – Enterprise Holdings/EUIPO (E PLUS)
	Vec T-345/18: Žaloba podaná 1. júna 2018 – BNP Paribas/ECB
	Vec T-346/18: Žaloba podaná 29. mája 2018 – Advance Magazine Publishers/EUIPO – Enovation Brands (VOGUE)
	Vec T-354/18: Žaloba podaná 6. júna 2018 – KID-Systeme/EUIPO – Sky (SKYFi)
	Vec T-356/18: Žaloba podaná 7. júna 2018 – Volvo Trademark/EUIPO – Paalupaikka (V V-wheels)
	Vec T-357/18: Žaloba podaná 8. júna 2018 – Luz Saúde/EUIPO – Clínica La Luz (HOSPITAL DA LUZ)
	Vec T-364/18: Žaloba podaná 11. júna 2018 – Arçelik/EUIPO (MicroGarden)
	Vec T-373/18: Žaloba podaná 19. júna 2018 – ABB/EUIPO (FLEXLOADER)
	Vec T-425/17: Uznesenie Všeobecného súdu z 12. júna 2018 – Capo d’Anzio/Komisia

