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II

(Nelegislativne akty)

NARIADENIA

VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU) 2019/764
zo 14. mdja 2019

o povoleni pripravku s obsahom Lactobacillus hilgardii CNCM 1-4785 a Lactobacillus buchneri
CNCM 1-4323/NCIMB 40788 ako kimnej doplnkovej litky pre vSetky druhy zvierat

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,
so zretefom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1831/2003 z 22. septembra 2003 o doplnkovych
latkach ur¢enych na pouZivanie vo vyZzive zvierat ('), a najmd na jeho ¢lanok 9 ods. 2,

kedze:

(1) V nariadeni (ES) ¢. 1831/2003 sa stanovuje povolovanie doplnkovych latok urcenych na pouZivanie vo vyzive
zvierat, ako aj dovody a postupy udelovania takychto povoleni.

(2)  V stlade s ¢lankom 7 nariadenia (ES) ¢. 1831/2003 bola predlozend Ziadost o povolenie pripravku s obsahom
Lactobacillus hilgardii CNCM 1-4785 a Lactobacillus buchneri CNCM 1-4323/NCIMB 40788. K Ziadosti boli prilozené
udaje a doklady vyZzadované podla ¢lanku 7 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 1831/2003.

(3)  Ziadost sa tyka povolenia pripravku s obsahom Lactobacillus hilgardii CNCM 1-4785 a Lactobacillus buchneri CNCM
[-4323/NCIMB 40788 ako kfmnych doplnkovych litok pre vietky druhy zvierat so zaradenim do kategérie
doplnkovych latok ,technologické doplnkové latky*.

(4)  Eurbpsky trad pre bezpecnost potravin (dalej len ,Grad“) v stanovisku z 2. oktébra 2018 (?) skonstatoval, Ze
pripravok s obsahom Lactobacillus hilgardii CNCM 1-4785 a Lactobacillus buchneri CNCM 1-4323|NCIMB 40788
nemd za navrhovanych podmienok pouZzivania negativny G¢inok na zdravie zvierat, bezpe¢nost spotrebitelov ani
zivotné prostredie. Takisto dospel k zdveru, Ze doplnkovd litka moze byt potencidlnym respiraénym senzibili-
zdtorom a Ze nemozno vyvodif Ziadny zdver, pokial ide o senzibilizdciu resp. drdzdivost koze alebo odi
doplnkovou latkou. Komisia sa preto domnieva, Ze by sa mali prijat primerané ochranné opatrenia na predchd-
dzanie negativnym tcinkom na [udské zdravie, najma pokial ide o pouzivatelov doplnkovej litky. Urad takisto
dospel k zdveru, Ze uvedeny pripravok md potencidl zlepsit silizovatelnost Tahko a stredne tazko silizovatelnej
krmoviny. Urad nepovazuje za potrebné stanovit osobitné poziadavky na monitorovanie po umiestneni na trh.
Zaroven overil spravu o metdde analyzy kfmnej doplnkovej latky v krmive predloZent referenénym laboratériom
zriadenym nariadenim (ES) ¢. 1831/2003.

(5)  Z posudenia pripravku s obsahom Lactobacillus hilgardii CNCM 1-4785 a Lactobacillus buchneri CNCM I-
4323/NCIMB 40788 vyplyva, Ze podmienky povolenia stanovené v ¢lanku 5 nariadenia (ES) ¢. 1831/2003 sd
splnené. Pouzivanie uvedeného pripravku by sa preto malo povolit podla prilohy k tomuto nariadeniu.

(6)  Opatrenia stanovené v tomto nariadeni st v silade so stanoviskom Stdleho vyboru pre rastliny, zvierat,
potraviny a krmivd,

() U.v.EUL268,18.10.2003,s. 29.
(3) Vestnik EFSA (EFSA Journal) (2018) 16(10):5455.
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PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

Pripravok $pecifikovany v prilohe, ktory patri do kategérie doplnkovych latok ,technologické doplnkové litky* a do
funkénej skupiny ,doplnkové latky do sildze®, sa za podmienok stanovenych v uvedenej prilohe povoluje ako doplnkova
latka vo vyzive zvierat.

Cldnok 2

Toto nariadenie nadobtida t¢innost dvadsiatym diiom po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurépskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsetkych ¢lenskych
Statoch.

V Bruseli 14. mdja 2019

Za Komisiu
predseda
Jean-Claude JUNCKER



PRILOHA
Mini- Maxi-
mélny mélny
Identifika¢né Zlozenie. chemicky . Ivticka Druh alebo Maxi obsah obsah Koniec plat-
¢islo dopln- Doplnkov4 ldtka ozeme, chemic r);lvtzp drec, OP1S, ANAYUCKL | L ategéria m'lr?m- K Iné ustanovenia nosti povo-
kovej latky etoda zvierat any ve JTK doplnkovej lenia
latky/kg cerstvého
materidlu
Technologické doplnkové litky: doplnkové litky do silize
1k20757 | Lactobacillus hilgardii ZloZenie doplnkovej ldtky: vetky — — — 1. V ndvode na pouzitie doplnkovej | 4. jin 2029
CNCM 1-4785 a Lacto- : - : druh latky a premixov sa musia uvadzat
P k s obsahom Lactobacillus hil- Y y 2P
bacillus buchneri CNCM | DV o 5 P05 10T Lacopadhis T zvierat podmienky skladovania.

gardii CNCM 1-4785 a Lactobacillus
buchneri CNCM 1-4323/NCIMB 40788
v minimdlnom mnoZstve 1,5 x 10"
CFU/g doplnkovej litky (v pomere 1:1).

[-4323/NCIMB 40788

Charakteristika ticinnej ldtky:

Zivotaschopné bunky Lactobacillus hil-
gardii CNCM 1-4785 a Lactobacillus
buchneri CNCM 1-4323/NCIMB 40788.

Analytickd metéda (*)

Stanovenie po¢tu buniek v kfmnej
doplnkovej litke a premixoch: diftizna
platiovd metéda na MRS agare: EN
15787.

Identifikdcia kfmnej doplnkovej latky:
pulzna gélova elektroforéza (PFGE).

. Minimélny obsah doplnkovej latky,

ak sa nepouziva v kombindcii s
inymi mikroorganizmami, ktoré st
doplnkovymi latkami do sildze: 3 x
108 CFU/kg (L. hilgardii CNCM I-
4785 a L. buchneri CNCM I-
4323/NCIMB 40788 v pomere 1:1)
lahko a stredne tazko sildZovatel-
ného Cerstvého materidlu (3).

. Pre pouzivatelov doplnkovej latky

a premixov stanovia prevadzkovate-
lia krmivérskych podnikov prevadz-
kové postupy a organizacné opatre-
nia s cielom riesit potencidlne rizikd
vyplyvajice z ich pouZivania. Ak
uvedené rizikd nemozno takymito
postupmi a opatreniami odstranit
alebo znizif na minimum, dopln-
kova latka a premixy sa musia pou-
zivat s osobnymi ochrannymi pro-
striedkami vrdtane prostriedkov na
ochranu dychacich ciest.

(") Podrobné informdcie o analytickych metddach st k dispozicii na tejto adrese referenéného laboratdria: https:/[ec.europa.eufjrc/en/eurl/feed-additives/evaluation-reports.

() Lahko sildzovatelnd krmovina: > 3 % rozpustnych uhlohydritov v ¢erstvom materidli. Stredne tazko siliZovatelnd krmovina: 1,5 — 3,0 % rozpustnych uhlohydrdtov v Cerstvom materidli. Nariadenie Komisie
(ES) ¢. 429/2008 z 25. aprila 2008 o podrobnych pravidlich implementdcie nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 18312003, pokial ide o pripravu a predkladanie Ziadosti a posudzovanie a po-

volovanie kimnych doplnkovych latok (U. v. EU L 133, 22.5.2008, s. 1).
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VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU) 2019/765
zo 14. mdja 2019,

ktorym sa na zdklade revizneho preSetrovania pred uplynutlm platnostl podla clinku 11 ods. 2

nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 zruSuje antidumpingové clo uloZené na

dovoz bioetanolu s pévodom v Spojenych Stitoch americkych a ukoncuje konanie tykajiice sa
takéhoto dovozu

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej dnie,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 z 8. jina 2016 o ochrane pred
dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi Eurdpskej tinie (') (dalej len ,zdkladné nariadenie®), a najmi na
jeho ¢lanok 11 ods. 2,

po porade s ¢lenskymi $tdtmi,
kedZe:
1. POSTUP
1.1. Platné opatrenia

(1)  Na zdklade antidumpingového preSetrovania (dalej len ,povodné presetrovanie) Rada vykondvacim nariadenim
(EU) ¢. 157/2013 () ulozila na dovoz bioetanolu s povodom v Spojenych §titoch americkych (dalej len ,USA*
alebo ,,dotknuté krajina“) kone¢né antidumpingové clo vo vyske 62,3 EUR za tonu. Tieto opatrenia sa budi dalej
uvadzat ako ,platné opatrenia“.

1.2. Ziadost o revizne presetrovanie pred uplynutim platnosti

(2)  Po uverejneni ozndmenia o bliziacom sa uplynuti platnosti (°) platnych opatren{ bola Komisii 7. novembra 2017
dorucena Ziadost o zacatie revizneho presetrovania pred uplynutim platnosti v sdlade s clankom 11 ods. 2 (EU)
2016/1036.

(3)  Ziadost podalo zdruzenie ePure (dalej len ,Ziadatel*) v mene vyrobcov predstavujiicich viac nez 25 % celkovej
vyroby bioetanolu v Unii.

(4)  Ziadost bola odovodnend tym, Ze uplynutie platnosti opatreni by pravdepodobne viedlo k pokracovaniu
a opitovnému vyskytu dumpingu a pokraCovaniu a opitovnému vyskytu ujmy sposobenej vyrobnému odvetviu
Unie.

1.3. Zacatie revizneho presetrovania pred uplynutim platnosti

(5)  Kedze Komisia dospela k zdveru, ze ex1stu]u dostatoéné dokazy na zacatie revizneho presetrovania pred
uplynutlm platnostl prostrednictvom ozndmenia uverejneného v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie () (dalej len
,ozndmenie o zacat{ revizneho prefetrovania®) 20. februdra 2018 ozndmila zacatie revizneho presetrovania pred
uplynutim platnosti podla ¢ldnku 11 ods. 2 zdkladného nariadenia.

1.4. Zainteresované strany

(6)  V ozndmeni o zacati revizneho preSetrovania Komisia vyzvala zainteresované strany, aby ju kontaktovali, ak sa
chetl zicastnit na presetrovani. Komisia okrem toho vyslovne informovala dalsich znimych vyrobcov z Unie,
znamych vyvézajicich vyrobcov, obchodnikov/vyrobcov zmesi a orgdny USA, zndmych dovozcov, doddvatelov
a pouzivatelov, ako aj obchodnikov o zacati presetrovania a vyzvala ich, aby sa na fiom zicastnili.

(7)  Zainteresované strany mali moznost vyjadrit sa k zacatiu preSetrovania a poziadat o vypocutie Komisiou a/alebo
tradnikom pre vypocutie v obchodnych konaniach.

() U.v.EUL176,30.6.2016,s. 21.

(*) Vykondvacie nariadenie Rady (EU) & 157/2013 z 18. februdra 2013, ktorym sa ukladd kone¢né antidumpingové clo na dovoz
bioetanolu s pévodom v Spojenych Stitoch americkych (U.v.EUL 49, 22.2.2013,s. 10).

() Oznimenie o bliZziacom sa uplynuti platnosti urcitych antidumpingovych opatrenf (U. v. EU C 180, 8.6.2017, 5. 37).

(*) Ozndmenie o zacat revxznelgo predetrovania pred uplynutim platnosti antidumpingovych opatreni uplatnitelnych na dovoz bioetanolu
s povodom v Spojenych Stdtoch americkych (U. v. EU C 64, 20.2.2018, s. 7).
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1.5. Vyber vzorky

(8) Vo svojom ozndmeni o zacat{ revizneho preSetrovania Komisia uviedla, Ze v stilade s ¢lankom 17 zakladného
nariadenia moze vybrat vzorku zainteresovanych stran.

1.5.1. Vyber vzorky vyvdZajiicich vyrobcov a obchodnikov/vyrobcov zmesi v USA

(9) S cielom rozhodnit o potrebe vyberu vzorky a v pripade kladného rozhodnutia k nemu pristdpit Komisia
poziadala vsetkych vyvdzajicich vyrobcov a obchodnikov/vyrobcov zmesi v USA o poskytnutie informdcii
uvedenych v ozndmeni{ o zacati revizneho preSetrovania. Komisia okrem toho poziadala prislusné orgdny USA,
aby ur¢ili ajalebo oslovili pripadnych dalsich vyvazajicich vyrobcov a obchodnikov/vyrobcov zmesi, ktori by
mohli mat zdujem o cast na preetrovani.

(10)  Prihl4silo sa osem vyrobcov biopaliv. Ziadny z nich viak nevyrabal presetrovany vyrobok.

(11)  Okrem toho sa prihlasili tri zdruZenia vyrobcov biopaliv v USA a boli zaregistrované ako zainteresované strany.

1.5.2. Viber vzorky vyrobcov z Unie

(12) Komisia v ozndmenf o zacati revizneho presetrovania ozndmila, Ze predbezne vybrala vzorku vyrobcov z Unie.
Vzorka bola zalozend predovSetkym na objeme vyroby, ale dosiahlo sa v nej aj dobré geografické rozlozenie
a zastdpenie roznych skupin. Navrhovand vzorka pozostdvala zo Styroch vyrobcov z Unie a Komisia vyzvala
zainteresované strany, aby sa k tejto predbeznej vzorke vyjadrili.

(13) Po doruceni pripomienok bol jeden vyrobca predbezne zaradeny do vzorky nahradeny z dévodu vztahu s inym
vyrobcom predbezne zaradenym do vzorky. Styria vyrobcovia zaradeni do vzorky predstavovali 25 % vyroby
bioetanolu v Unii pocas obdobia revizneho presetrovania. Vzorka sa povazuje za reprezentativnu pre vyrobné
odvetvie Unie.

1.5.3. Vyber vzorky dovozcov

(14) S cielom rozhodnit o potrebe vyberu vzorky a v pripade kladného rozhodnutia k nemu pristiipit Komisia
poziadala neprepojenych dovozcov, aby poskytli informdcie uvedené v ozndmeni o zacati revizneho
presetrovania.

(15) Traja neprepojeni dovozcovia poskytli pozadované informécie a sthlasili so zaradenim do vzorky. Komisia teda
rozhodla, Ze vyber vzorky nie je potrebny.

1.6. Nespoluprica

(16) Kedze ziadny z vyrobcov z USA, ktori sa prihldsili pocas vyberu vzorky, nevyrdbal presetrovany vyrobok pocas
obdobia revizneho presetrovania, Komisia musela v silade s ¢ldnkom 18 zdkladného nariadenia v stvislosti
s vyvazajacimi vyrobcami pouzit dostupné skuto¢nosti.

(17) Komisia ozndmila orgdnom USA, Ze bude uplatiiovat ¢ldnok 18 ods. 1 zdkladného nariadenia a poskytla im
prilezitost predlozit pripomienky. Komisia Ziadne pripomienky nedostala.

(18) Hoci ziaden z vyvazajiicich vyrobcov nespolupracoval, tri americké zdruzenia vyrobcov biopaliv, ktoré sa
prihlasili, zasielali pocas celého preSetrovania podania. Tieto podania boli zohladnené.

1.7. Vyplnené dotazniky

(19)  Komisia zaslala dotazniky styrom vyrobcom z Unie zaradenym do vzorky a trom neprepojenym dovozcom, ktori
sa prihlasili.

(20)  Vyplnené dotazniky boli dorucené od $tyroch vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky a troch neprepojenych
dovozcov. Dvaja z troch neprepojenych dovozcov v skutocnosti pocas obdobia revizneho presetrovania
nedovdzali presetrovany vyrobok z dotknutej krajiny, a preto sa v dalsom posudzovani nezohladiiovali. Vyplneny
dotaznik od zostdvajiceho neprepojeného dovozcu sa nédlezite zohladnil.
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1.8. Overovania na mieste

(21) Komisia ziskala a overila vetky informadcie, ktoré povaZovala za nevyhnutné na to, aby urcila pravdepodobnost
pokracovania alebo opéitovného vyskytu dumpingu, pravdepodobnost pokracovania alebo opitovného vyskytu
ujmy a zdujem Unie. Overovanie na mieste podla ¢lanku 16 zdkladného nariadenia sa uskuto¢nilo v priestoroch
tychto spolo¢nosti:
vyrobcovia z Unie:

— Pannonia Ethanol Zrt., Dunaféldvar, Madarsko,

— CropEnergies Bioethanol GmbH, Mannheim, Nemecko,
— Cristanol, Bazancourt, Franctzsko,

— Alco Bio Fuel N.V,, Gent, Belgicko;

dovozcovia:

— Shell Trading Rotterdam B.V., Rotterdam, Holandsko.
1.9. Dalsi postup

(22)  Napriek nespolupraci vyvazajicich vyrobcov, ako je vysvetlené v odévodneniach 10 a 16 az 18, tri zdruZenia
vyrobcov biopaliv z USA a navrhovatel predlozili viacero siborov pripomienok tykajicich sa zacatia konania.
Vzhladom na zdvery uvedené v kapitole 3 sa tento dokument tymito pripomienkami dalej nezaobera.

(23) Komisia 1. marca 2019 zverejnila zdkladné skutocnosti a tvahy, na zaklade ktorych mala v tmysle zrusit platné
antidumpingové clo (dalej len ,poskytnutie informdcii®). Vetkym strandm sa poskytla lehota na predloZenie
pripomienok k poskytnutym informaciam.

(24)  Ziadatel 12. marca 2019 v pisomnom podani ozndmil svoje stanovisko k zisteniam Komisie. V stru¢nosti,
ziadatel napadol predbezny zdver Komisie, Ze je nepravdepodobné, Ze pri uplynuti platnosti opatreni dojde
k opdtovnému vyskytu dumpingu.

(25) Vzhladom na tieto pripomienky poziadali tri zdruZenia vyrobcov biopaliv z USA o vypocutie pred dtvarmi
Komisie, ktoré sa uskuto¢nilo 19. marca 2019. V nadviznosti na toto vypocutie zaslali tieto zdruzenia Komisii
dodato¢né dokumenty na podporu urcitych vyhldseni. Ziadatel vysvetlil svoje stanoviskd na vypocuti 20. marca
2019.

(26)  Pripomienky, ktoré predlozili zainteresované strany, boli postidené a v nalezitych pripadoch zohladnené.

1.10. Obdobie presetrovania a posudzované obdobie

(27)  PreSetrovanie dumpingu a ujmy sa vztahovalo na obdobie od 1. janudra 2017 do 31. decembra 2017 (dalej len
,obdobie revizneho presetrovania“). Preskiimanie trendov relevantnych z hladiska postidenia ujmy sa vztahovalo
na obdobie od 1. janudra 2014 do konca obdobia presetrovania (dalej len ,posudzované obdobie®).

2. PRESETROVANY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK
2.1. Presetrovany vyrobok
(28)  PreSetrovanym vyrobkom je bioetanol, niekedy uvddzany aj ako ,etanolové palivo®, t. j. etylalkohol vyrobeny

z polnohospodarskych produktov (uvedenych v prilohe I k Zmluve o fungovani Eurépskej tinie), denaturovany
alebo nedenaturovany, okrem produktov s obsahom vody vyssim ako 0,3 % (m/m), meranym podla normy EN
15376, ako aj etylalkohol vyrobeny z polnohospodirskych produktov (uvedenych v prilohe I k Zmluve
o fungovani Eur6pskej tinie), obsiahnuty v zmesiach s benzinom s obsahom etylalkoholu vy3sim ako 10 % (v/v),
uréeny na pouzitie ako palivo, s povodom v USA, v sti¢asnosti patriaci pod &iselné znaky KN ex 2207 10 00,
ex 2207 20 00, ex 2208 90 99, ex 271012 21, ex 271012 25, ex 2710 12 31, ex 2710 12 41,
ex 27101245, ex 2710 1249, ex 271012 50, ex 27101270, ex 2710 12 90, ex 3814 00 10,
ex 38140090, ex 38200000 a ex 38249992 (kédy TARIC 2207 10 00 12, 2207 20 00 12,
2208 90 99 12, 2710122111, 2710122592, 2710123111, 2710124111, 271012 45 11,
2710 12 49 11, 2710125011, 2710127011, 2710129011, 3814001011, 3814 00 90 71,
3820 00 00 11 a 3824 99 92 66). Bioetanol sa moZe vyrdbat z rozlicnych polnohospodarskych vychodiskovych
surovin, ako je napriklad cukrovd trstina, cukrovd repa, zemiaky, maniok a kukurica. Vo vyrobnom postupe
moZzu byt medzi vyrobcami mensie rozdiely.
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(29) Typy bioetanolu a bioetanolu v zmesiach, na ktoré sa vztahuje toto revizne preSetrovanie pred uplynutim
platnosti, napriek mozZnym rozdielom, pokial ide o vychodiskovt surovinu pouZitii na vyrobu, alebo odchylkam
vo vyrobnom procese, maji rovnaké alebo velmi podobné zdkladné fyzikilne, chemické a technické vlastnosti
a pouZzivaji sa na rovnaké ucely. MoZné mensie rozdiely preSetrovaného vyrobku nemenia jeho zdkladné
vymedzenie ani jeho vlastnosti.

(30) Rozsah pdsobnosti povodného presetrovania sa nevztahoval na bioetanol urceny na iné pouzitie nez palivo,
a preto sa narl nevztahuje ani toto revizne presetrovanie pred uplynutim platnosti.

2.2. Podobny vyrobok

(31) Komisia v rdmci povodneho presetrovania stanovila, Ze bioetanol vyrdbany vyrobnym odvetvim Unie
a predavany na trhu Unie m4 podobné zdkladné fy21kalne chemické a technické vlastnosti ako bioetanol, ktory
sa vyvaza z USA do Unie. Napriek tomu, Ze ako surovina sa pouziva Sirokd skdla roznych polnohospodarskych
vychodiskovych surovin, bioetanol s povodom v USA je zamenitelny s bioetanolom vyrabanym v Unii.

(32)  Hlavny rozdiel medzi vicsinou bioetanolu preddvaného na trhu USA a bioetanolom preddvanym na trhu Unie sa
tyka odhsnych noriem pre obsah vlhkosti. Vyrobcovia z USA zvycajne vyraba]u bioetanol s obsahom vody 0,5 %
alebo viac, zatial ¢o podla spec1f1kac11 pre trh Unie sa vyzaduje nizsi obsah vody, a sice maximalne 0,3 %,
merany podla normy EN 15376, ¢o si od vyrobcov z tretich krajin vyzaduje dodatocnd rafindciu, aby splnili
$pecifikdcie pre trh Unie.

(33) V ramci tohto revizneho presetrovania pred uplynutim platnosti Komisia nedostala od zainteresovanych stran
Ziadne pripomienky k podobnému vyrobku. Komisia teda potvrdila, Ze uvedené vyrobky st podobnymi
vyrobkami v zmysle ¢ldnku 1 ods. 4 zdkladného nariadenia.

3. PRAVDEPODOBNOST POKRACOVANIA ALEBO OPATOVNEHO VYSKYTU DUMPINGU
3.1. Predbeiné poznimky

(34) V ramci preSetrovania nespolupracoval ziadny z vyvdzajicich vyrobcov presetrovaného vyrobku ani
z obchodnikov s presetrovanym vyrobkom ¢&i vyrobcov zmesi preSetrovaného vyrobku z USA. Komisia preto na
stanovenie pravdepodobnosti pokracovania alebo opdtovného vyskytu dumpingu vyuzila dostupné skuto¢nosti
v stilade s ¢lankom 18 zdkladného nariadenia. Komisia na tento tcel pouzila Statistické Gdaje [t. j. databdzu podla
clinku 14 ods. 6, Gdaje z americkej organizicie Agricultural Marketing Resource Center (dalej len ,AGMRCY),
Statistiky americkej Komisie pre medzindrodny obchod (US International Trade Commission, dalej len ,US ITCY)
a Statistiky Spravy energetickych informdcii USA (dalej len ,US EIA)], ako aj informdcie, ktoré poskytol Ziadatel
v Ziadosti o revizne presetrovanie.

(35) Komisia ozndmila orgdnom USA uplatiiovanie ¢lanku 18 ods. 1 zdkladného nariadenia a poskytla im moZznost
predlozit pripomienky. Komisia Ziadne pripomienky nedostala.

3.2. Pravdepodobnost pokracovania dumpingu v Unii v pripade uplynutia platnosti opatreni

(36) V sulade s ¢lankom 11 ods. 2 zékladného nariadenia Komisia skiimala, ¢i v sti¢asnosti dochddza k dumpingu a ¢i
je pravdepodobné, Ze by uplynutie platnosti opatreni viedlo k pokracovaniu alebo opitovnému vyskytu
dumpingu.

(37)  Pocas posudzovaného obdobia vritane obdobia revizneho presetrovania bol vyvoz bioetanolu s povodom v USA
do Unie zanedbatelny. Na ziklade Gdajov z databdzy podla ¢lanku 14 ods. 6 dovoz z dotknutej krajiny dosiahol
pocas obdobia revizneho presetrovania len 4 213,5 tony, ¢o predstavuje podiel na trhu vo vyske 0,1 %. Vacsina
tohto objemu (t. j. 99 %) bola dovezend do jedného clenského Stitu pocas jedného mesiaca, pravdepodobne
v ramci jednej dodavky.

(38) Na zdklade uvedenych vecnych stvislosti Komisia predbezne rozhodla, Ze nemd dostatok ddajov na to, aby
dospela k zdveru o preukazam pokracovania dumpingu v Unii na reprezentativnom mnoZstve dovozu presetro-
vaného vyrobku pocas obdobia revizneho presetrovania.

(39) Komisia ndsledne preskimala pravdepodobnost opdtovného vyskytu dumpingu z USA na zdklade dostupnych
skuto¢nosti v siilade s ¢ldnkom 18 zdkladného nariadenia.
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3.3. Pravdepodobnost opitovného vyskytu dumpingu v pripade uplynutia platnosti opatreni

(40) Komisia analyzovala, ¢i existuje pravdepodobnost opitovného vyskytu dumpingu, ak by platnost opatreni
uplynula. Analyzovali sa pri tom tieto aspekty: ceny na domécom trhu USA, vyvozné ceny USA do tretich krajin,
vyrobnd kapacita, volnd kapacita, spotreba a zdsoby bioetanolu vsetkych vyrobcov v USA, tiez bloetanolu
nespliajiiceho $pecifikdcie na obsah vlhkosti na trhu Unie, a atraktivnost trhu Unie.

Normdlna hodnota

(41) Kedze vyvazajici vyrobcovia bioetanolu z USA nespolupracovali, normélna hodnota bola v sdlade s ¢lankom 18
zdkladného nariadenia zaloZend na ddajoch, ktoré poskytol ziadatel v Ziadosti o revizne presetrovanie.

(42)  Ziadost o revizne presetrovanie vychddzala z verejne dostupnych tGdajov AGMRC (°). Na stanovenie normalnej
hodnoty v nej bola pouzitd cena bioetanolu v 3tate Illinois, ktory je jednym z najvdcsich vyrobcov bioetanolu
spomedzi §titov USA.

(43)  V zdujme Gplnosti Komisia zahrnula do svojho vypoétu normélnej hodnoty priemernt ro¢nti hodnotu predajnej
ceny na domacom trhu v Styroch titoch USA, ktoré st najvacsimi vyrobcami bioetanolu a pre ktoré poskytla
AGMRC uplné udaje za obdobie revizneho presetrovania, t. j. lowa, Illinois, Nebraska a Juzna Dakota.

(44) Komisia okrem toho posudzovala trhové ceny bioetanolu kétované na burze Chicago Board of Trade (dalej len
,CBOT"). Priemernd cena CBOT bola o nieco vy3ia ako priemernd predajnd cena na domdcom trhu, ktort za
obdobie revizneho presetrovania uvadzalo AGMRC.

(45) Na zaklade verejne dostupnych informdacii Komisia zistila, Ze normy platné pre bioetanol v USA sa z hladiska
poziadaviek na obsah vody li§ia od noriem platnych na inych trhoch, a to vrdtane troch hlavnych americkych
vyvoznych trhov, ktorymi st Brazilia, Kanada a Peru. Normy USA povolujii v porovnani s trhmi v Brazili,
Kanade a Peru najvyssi obsah vody.

(46) V ziadosti o revizne predetrovanie Ziadatel tvrdil, Ze pri skimani mozného vyvozu bioetanolu z USA do Unie by
Komisia mala zohladnit dodato¢né vyrobné naklady vynakladané na zniZenie obsahu vody v bioetanole (dalej len
,néklady na premenu pre trh Unie*). KedZe tito metodika sa pouzila v povodnom presetrovani, Komisia toto
tvrdenie uznala.

(47) S cielom umoznit spravodlivé porovnanie Komisia v stilade s ¢ldnkom 2 ods. 10 pism. a) zdkladného nariadenia
upravila predajnii cenu na domdcom trhu USA na zdklade informdcii, ktoré poskytli AGMRC a CBOT,
o dodatocné néklady na premenu vynakladané na zniZenie obsahu vody v bioetanole urenom na vyvoz. Kedze
vyvazajtici vyrobcovia z USA nespolupracovali, Komisia sa opierala o tidaje poskytnuté zo strany Ziadatela, podla
ktorych sa naklady na premenu pre trh Unie odhadovali na 12,30 EUR za tonu. Komisia v snahe o konzervativny
pristup uplatnila tieto ndklady na normdlnu hodnotu. Tdto normdlna hodnota sa pouzila vo vietkych vypoctoch
dumpingu, a to aj v pripade vyvozu na trhy, na ktorych normy pre bioetanol povoluji vyssi obsah vody
v porovnani s normou Unie.

Vyvoznd cena

(48) Vyvozné ceny pocas obdobia revizneho presetrovania boli uréené na zdklade verejne dostupnych tdajov, t. j.
Statisttk US ITC. V Ziadosti o revizne preSetrovanie Ziadatel uviedol Braziliu, Kanadu a Peru ako tri hlavné
vyvozné trhy USA a navrhol preskimat pravdepodobnost opitovného vyskytu dumpmgu na zaklade vyvozu
z USA do tychto krajin. Ziadatel' dalej poskytol odhady tykajice sa medzindrodnej a vnitrostatnej nékladnej
dopravy a ndkladov na premenu pre trh Unie, ako sa podrobnejsie vysvetluje v oddvodneni 47. Komlsla
akceptovala tento pristup, ktory navrhol Ziadatel, a posadila ceny predaja bioetanolu z USA na troch hlavnych
vyvoznych trhoch USA pocas obdobia revizneho presetrovania.

(49)  Komisia navyse v zdujme Gplnosti analyzovala priemernd vyvozni cenu celkového predaja bioetanolu z USA na
trhoch tretich krajin okrem Unie.

() K dispozicii na strdnke: https:/[www.agmrc.org/renewable-energy/ethanol/midwest-ethanol-cash-prices-basis-data-and-charts-for-
selected-states (online stav k 12. februdru 2019).


https://www.agmrc.org/renewable-energy/ethanol/midwest-ethanol-cash-prices-basis-data-and-charts-for-selected-states
https://www.agmrc.org/renewable-energy/ethanol/midwest-ethanol-cash-prices-basis-data-and-charts-for-selected-states
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(50)  Vyvozné ceny dostupné v Statistickej databdze US ITC boli uvddzané na drovni vyplatenej k boku lode (dalej len
Juroven FAS®). Komisia tieto tidaje opravila na troven ceny zo zdvodu odpocitanim nédkladov na vndtrostatnu
dopravu v USA. KedZe vyvédzajici vyrobcovia z USA nespolupracovali, Komisia sa opierala o informdcie tykajice
sa nakladov na vnutro$tatnu dopravu v USA, ktoré poskytol Ziadatel.

(51)  Vzhladom na nedostatok dokazov o opaku Komisia ustdila, Ze vyvozné ceny USA na jednotlivé vyvozné trhy uz
zahffiali ndklady na premenu vynakladané na zniZzenie obsahu vody v bioetanole. Komisia preto neuplatnila
ziadnu tpravu o dodato¢né naklady, ktoré vznikli vyvdzajicim vyrobcom z USA.

Porovnanie

(52)  Priemernd normélna hodnota sa porovnala s vdZenou priemernou vyvoznou cenou z USA na tri hlavné vyvozné
trhy USA, ako sa uz uviedlo, v stlade s ¢ldnkom 2 ods. 11 zdkladného nariadenia, pricom obe boli na drovni
ceny o zdvodu. Dalsie porovnanie sa vykonalo medzi priemernou normélnou hodnotou a véZenou priemernou
vyvoznou cenou z USA na vietky trhy tretich krajin okrem Unie.

(53) Komisia v snahe o konzervativne posidenie pouzﬂa normdlnu hodnotu zvysenii o ndklady na premenu pre trh
Unie, ako je vysvetlené v odovodneni 47, a vyvozni cenu, pri ktore] Komisia predpokladala, Ze vSetky ndklady na
premenu uZ v nej boli zahrnuté, a preto ju nebolo potrebné upravit o naklady na premenu.

Dumpingové rozpitie zaloZené na vyvoznych cendch do tretich krajin pocas obdobia revizneho presetrovania

(54) Na stanovenie dumpingového rozpitia pri V}'fvoze do tretich krajin Komisia porovnala normdlnu hodnotu
zaloZent na tdajoch od AGMRC aj CBOT s Vyvoznou cenou na tri hlavné vyvozné trhy a na vietky trhy tretich
krajin okrem Unie, ktord bola ndlezite upravend na droven ceny zo zdvodu.

(55) Komisia pocas obdobia revizneho presetrovania nezistila v pripade vyvozu na tri hlavné vyvozné trhy USA, ktoré
boli preskimané jednotlivo, ani celkovo v pripade vyvozu na Vsetky trhy tretich krajin okrem Unie Ziaden
dumping, a to ani pri zohladneni ddajov AGMRC, ani ceny CBOT pri vypocte normalnej hodnoty.

(56)  Po poskytnuti informdcif Ziadatel tvrdil, Ze Komisia dospela k nesprdvnemu zdveru 7e k dumpingu pocas obdobia
revizneho presetrovania nedochddzalo. Ziadatel vo svojich pripomienkach k poskytnutiu informacif uviedol, ze
k dumpingu dochddzalo na dvoch vyvoznych trhoch USA (India a Spojené arabské emirdty, dalej len ,SAE®), ako
aj v stvislosti s vyvozom do dvoch ¢lenskych stitov (Spanielsko a Spojené krélovstvo).

(57) K tvrdeniu Zziadatela t)’fkajﬁceho sa vyvozu USA do tychto dvoch ¢lenskych Sttov treba poznamenat’ 7Ze analyza
Komisie vychddzala zo zdznamov o dovoze v databdze podla ¢lanku 14 ods. 6, ktord sa na urcenie objemov
dovozu z USA do Unie povaZuje za spolahlivejsiu ako vyvoznd $tatistika USA. Preskiimanie tohto dovozu do
jednotlivych clenskych stitov nebolo pre presetrovanie relevantné, kedze Unia sa povazuje za jednotny trh,
a v spise absentovali tvrdenia alebo dokazy o cielenom dumpingu (pr1 dovoze do Unie uvedenom v odévodneni
37 nebol odhaleny Ziaden profil vyvoznych cien, ktory by sa vyrazne liil v jednotlivych regionoch alebo
obdobiach, a teda neboli splnené kritérid pozadované na analyzu cieleného dumpingu, najmi kedZe viac nez
99 % tohto dovozu smerovalo do jedného ¢lenského Statu).

(58) V kazdom pripade sa dovoz z USA do Unie pocas obdobia revizneho presetrovania povazoval za zanedbatelny
a nereprezentativny, ako sa uvddza v odovodneniach 37 a 38.

(59) Komisia skontrolovala vypocet, ktory Ziadatel uviedol vo svojom podani po poskytnuti informdcii, a na rozdiel
od ziadatela pri vyvoze z USA do Indie dumping nad troviiou de minimis nezistila; pri vyvoze do SAE zistila len
obmedzeny dumping nad droviiou de minimis, a to vo vyske 3,1 %. Vyvoz do SAE v3ak predstavoval iba 3 %
z celkového vyvozu bioetanolu z USA, a preto sa nemodZze sim osebe povaZovat za reprezentativny. Komisia
zistila, Ze rozdiel vo vysledkoch uvedenych dvoch vypoctov je spdsobeny skutocnostou, Ze Ziadatel na vypocet
normdlnej hodnoty pouzil len tdaje zo tatu Illinois, hoci boli k dispozicii tiplné tidaje za $tyri $tty USA, ako aj
pouiit)’rm vymennym kurzom. Zatial ¢o ziadatel' pouzil na prepocet vyvoznych hodnét v USD na EUR jeden
ro¢ny priemerny vymenny kurz, Komisia prepocitala vyvozné hodnoty v jednotlivych mesiacoch obdobia
revizneho presetrovania podla prislusného priemerného mesaéného vymenného kurzu. Ziadatel zdroveti pouzil
prispevok na vnitrodtitnu nakladnd dopravu v USA v EUR vo vyske, ktorti navrhol v Ziadosti. KedZe Zziadatel
odhadol prispevok v Ziadosti v USD, Komisia prepocitala odhadovanii hodnotu v USD na EUR v jednotlivych
mesiacoch obdobia revizneho preetrovania podla prislusného priemerného mesa¢ného vymenného kurzu.
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60) Vychddzajic zo zistenia v odovodneni 59 Komisia ustdila, Ze zistenia o obmedzenom dumpingu tykajiceho sa
¥ J pingu tykaj
vyvozu do SAE neboli takého charakteru, aby vyvritili predchddzajiice zistenia Komisie o cenovom spravani
vyrobcov z USA afalebo vyvozcov z USA na trhy tretich krajin. Preto sa tvrdenie uvedené v odovodneni 56 musi
zamietnut.

(61)  Dalej treba uviest, ze Komisia, ako je Vysvetlené v odovodneni 48, preskimala vyvoz z USA na tri vyvozné trhy,
ktoré st podla ziadatela hlavnymi vyvoznymi trhmi USA pre bioetanol. Komisia sa tak — za nespoluprace
vyvézajucich vyrobcov z USA - prldrzala pristupu, ktory navrhol Ziadatel vo svojej Ziadosti. Ziadatel v tejto
suvislosti neposkytol ziadne dévody, preco by tri vyvozné trhy USA uvedené v jeho Ziadosti a preskimané
Komisiou uz nemali byt vhodnym zadkladom pre analyzu potencidlnych dumpingovych praktik vyrobcov z USA

afalebo vyvozcov z USA na trhy tretich krajin. Ziadatel neuviedol ani dovody, preéo by $tyri krajiny uvedené
v prlpomlenkach k poskytnutlu informdcii mali byt reprezentativnejsie, alebo preco by mali byt reprezentativ-
nejie ako priemerné vyvozné ceny vietkého vyvozu z USA do tretich krajin okrem Unie.

(62)  Po poskytnuti informdcii Ziadatel' dalej tvrdil, Ze Komisia nezohladnila mesa¢ni analyzu, ktord poskytol a ktord
odhaluje vyznamné dumpingové rozpitia pri vyvoze USA na zahrani¢né trhy.

(63) Komisia vzala na vedomie predchddzajiice podania Ziadatela tykajice sa mesacnej analyzy. Pripomenula, Ze podla
¢lanku 6 ods. 1 zdkladného nariadenia na tdcely reprezentativneho zistenia by sa zvolené obdobie presetrovania
v pripade dumpingu obvykle nemalo vztahovat na menej nez Sest mesiacov. V tomto pripade Komisia navrhla
obdobie presetrovania v trvani dvandst mesiacov v stlade s beZnou praxou pri stanovovani dumpingu a ujmy. Na
zdklade obdobia preSetrovania, ako ho navrhla Komisia, sa vypocitalo priemerné dumpingové rozpitie pre
obdobie revizneho presetrovania. Z anal)'rzy Komisie vyplynulo, Ze pocas celého obdobia revizneho presetrovania
nedoslo k dumpingu, pokial ide o vyvoz na tri trhy vybrané Ziadatelom, ani pokial ide celkovo o vyvoz na
vietky trhy tretich krajin okrem Unie. Tieto zistenia nenaznacovali pravdepodobnost dalsicho dumpmgu
sposobujiiceho ujmu, ako sa vyzaduje v ¢lanku 11 ods. 2 zdkladného nariadenia, skor naopak. Skuto¢nost, ze
v niektorych konkrétnych mesiacoch sa dumping zistil, nebola rozhodujica na to, aby sa v tejto stvislosti
dospelo k odlisnému zéveru. Ako ukazovatel dumpingu slizi predovsetkym obdobie presetrovania ako celok.
KedZe Ziadatel nemal v §tddiu uverejnenia ozndmenia o zacati (a ani v neskorSom $tddiu) ndmietky proti tomu,
aby sa ako obdobie presetrovania pouZilo obdobie dvandstich mesiacov, Komisia nezistila Ziadny dovod na
skratenie obdobia na postidenie dumpingu. Komisia v kazdom pripade poznamenala, Ze obdobie kratsie ako $est
mesiacov by sa malo zvolif iba za vynimo¢nych okolnosti. Ziadatel neuviedol, Ze by 3lo o takéto okolnosti, a ani
Komisia nezastdvala ndzor, Ze by i$lo o takéto okolnosti. Podobne skuto¢nost, Ze dumping existoval len v pripade
niektorych cielovych krajl’n vyvozu sa nemoze povazovat za urcujlicu pre stanovenie dumpingovych praktik
vyrobcov z USA afalebo vyvozcov z USA na trhy tretich krajn, ani sa z nej nedd usudzovat, Ze by sa opitovne
vyskytol dumping v Unii. Toto tvrdenie sa preto musi zamietnut.

3.3.1. Vyrobnd kapacita, volnd kapacita, spotreba a zdsoby

(64) Zo statistiky US EIA (°) vyplynulo, Ze vyrobnd kapacita bioetanolu v USA dosahovala v obdobi revizneho
predetrovania 46,4 miliéna ton. Je to desatnisobok velkosti trhu Unie, na ktorom spotreba pocas obdobia
revizneho presetrovania dosahovala 4,3 miliéna ton.

(65) PreSetrovanim sa vSak nezistila Ziadna volnd kapacita v USA. Podla Statisttk US EIA vyroba odvetvia USA pocas
obdobia revizneho preSetrovania predstavovala viac ako 100 % (47,6 milidna ton) jeho nominalnej vyrobnej
kapacity.

(66) Ziadatel vo svojej Ziadosti o revizne preSetrovanie pred uplynutim platnosti uviedol dokazy tykajtice sa
nadmernej ponuky na trhu USA z dévodu obmedzeného potencidlu rastu domdacej spotreby. Vo svojom podani
z 20. novembra 2018 ziadatel toto tvrdenie zopakoval.

(67)  Komisia preskﬁmala domécu spotrebu a vyvoz na zéklade Statistik USEIA a USITC a stanovila Ze pocas obdobia

bioetanolu v USA sa teda spotrebovala na domdcom trhu. Spotreba USA v obdobi revizneho preSetrovania
dosahovala 43,3 miliéna ton; predstavovala preto 91 % vyroby USA a 93 % vyrobnej kapacity USA.

(°) Kdispozicii na stranke: https:/[www.eia.gov/totalenergy/data/monthly/index.php#renewable (online stav k 12. februdru 2019).
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(68)  Zdsoby bioetanolu dosahovali 2,9 miliéna ton, ¢o predstavuje len 6 % celkovej vyroby bioetanolu v USA
v obdobi revizneho preetrovania. Hoci tento objem zdsob predstavuje 68 % spotreby v Unii pocas obdobia
revizneho preSetrovania, Komisia ustdila, Ze tento objem predstavuje beznd droven potrebnt na to, aby sa
zabrénilo naruseniu doddvok. Tento zdver Komisie vychddzal z verejne dostupnych Statisttk US EIA. Zdznamy zo
starSicho obdobia poukdzali na to, Ze konecny stav zdsob predstavoval 9 % az 12 % celkovej vyroby USA od
roku 1992 do roku 2003 a 5 % aZ 7 % od roku 2004 az do obdobia revizneho presetrovania.

(69)  Po poskytnuti informécif Ziadatel tvrdil, Ze skuto¢nost, Ze v obdobi revizneho presetrovania bolo vyvezenych 8 %
vyroby bioetanolu v USA, je dokazom o nadmernej ponuke, na ktory by sa malo nazerat z perspektlvy velkosti
trhu Unie, kedZe tento ob)em vyvozu predstavoval 98 % spotreby v Unii. Zdroveri tvrdil, Ze situdcia s nadmernou
ponukou sa ete zhorsi z dovodu obmedzeného potencidlu rastu domadcej spotreby, o ¢om sved¢i aj tendencia
neustdleho zvySovania objemu vyvozu z USA.

(70)  Komisia uznala, Ze trh USA je ovela va&si ako trh Unie, pokial ide o vyrobu, spotrebu a predaj na vyvoz. Ziadatel
vSak neposkytol Ziadne dokazy o tom, preco by velkost vyrobného odvetvia USA mala svedcit o pravdepo-
dobnosti opdtovného vyskytu dumpingu. Rovnako Ziadatel neposkytol dékazy o tom, Ze neustdly ndrast vyvozu
bol sposobeny obmedzenym potencidlom rastu domdcej spotreby v USA, a nie inymi faktormi, najmi rastdcim
dopytom po bioetanole na trhoch tretich krajin. Presetrovanim sa zistilo, Ze spotreba etanolového paliva na troch
hlavnych vyvoznych trhoch USA sa zvysila o 1,3 milidna ton, zatial ¢o vyroba v tychto krajindch sa zvysila len
0 200 000 ton. NavySe sa pocas preSetrovania ukdzalo, Ze okrem vyroby a vyvozu USA réstla aj domdca
spotreba. Pocas posudzovaného obdobia sa vyroba USA zvysila o 4,8 milidna ton; vyvoz o 1,5 miliéna ton
a domdca spotreba o 3,1 milidna ton. Toto tvrdenie sa preto musi zamietnut.

(71)  Po poskytnuti informécii Ziadatel takisto tvrdil, Ze Komisia mala preskimat maximdlnu udrzatelnd vyrobna
kapacitu, ktorti uviedla US EIA a ktord bola o 4,5 % vyssia ako nomindlna kapacita a takisto vyssia ako vyroba
v USA v obdobi revizneho presetrovania. Ziadatel uviedol, ze ak by sa maximdlna udrzatelnd vyrobnd kapacita
povazovala za skuto¢nd vyrobnu kapacitu vyrobného odvetvia USA, volnd kapacita by pocas obdobia revizneho
presetrovania dosiahla 0,8 miliéna ton.

(72) Okrem toho Zziadatel na podporu svojich tvrdeni o volnej kapacite v USA predlozil spravodajské clanky
z obdobia medzi septembrom 2018 a janudrom 2019 o vyradeni zariadeni na vyrobu etanolu z prevadzky, ktoré
planovali viacer{ vyrobcovia z USA.

(73)  Ziadatel tvrdi, Ze sa Komisia v tejto savislosti odchylila od svojej predchadza]uce] praxe, podla ktorej ak [dotknutd
krajina] disponuje nevyuZitou kapaatou na vyrobu vyznamného mnozstva v porovnani so spotrebou v Unii pocas ORP. [...]
Ak by sa tdto kapacita vyuzila na vyvoz do Unie a na cenovii konkurenciu s vyrobcam1 v Unii alebo s cenami velkych
objemov dovozu z tretich krajin, existovala by velkd pravdepodobnost, Ze by sa tento vyvoz uskutociioval za dumpingové

ceny. (')

(74)  Pokial ide o tvrdenia uvedené v odovodneni 71, treba poznamenat, Ze US EIA vypracovala sprévu o nomindlnej
kapacite a maximalnej udrzatelnej vyrobnej kapacite iba v rokoch 2011 a 2012 (¥). V nasledujtcich rokoch sa
poddvanie sprav obmedzilo na tdaje tykajice sa nomindlnej kapacity. Za obdobie revizneho preSetrovania ani za
posudzované obdobie neboli k dispozicii Ziadne tdaje tykajice sa maximalnej udrzatelnej vyrobnej kapacity.
Komisia v tejto suvislosti uznala, Ze pre mnohé zdvody na vyrobu etanolu nomindlna kapacita nemusi byt
nevyhnutne fyzickym vyrobnym limitom. Uplatnenim efektivnejsich prevddzkovych technik mézu mnohé zdvody
na vyrobu etanolu fungovat na drovniach, ktoré presahuji ich nomindlnu vyrobnii kapacitu. Tdto droven
prevédzky, nazyvand maximdlna udrZatelnd kapacita, je viak vo svojej podstate subjektivna () a okrem iného
zavisi od obsahu vody, ktory md vyrobca v dmysle dosiahnut (). Z dokazov v spise vyplyva, ze na dosiahnutie
nizkeho obsahu vody, ako sa vyzaduje v prlpade vjvozu do Unie, je maximilna udrzatelnd Vyrobna kapac1ta
vyrazne nizSia ako pri vyrobe etanolu s vys§im obsahom vody. Komisia preto zastdvala ndzor, Ze zdznamy

() Vykondvacie nariadenie Rady (EU) ¢. 191/2014 z 24. februdra 2014, ktorym sa na zdklade preskiimania pred uplynutim platnosti
ukladd v siilade s ¢linkom 11 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1225/2009 konecné antidumpingové clo na dovoz urcitych oxidov mangani-
Citych s povodom v Juhoafrickej republike (U. v. EU L 59, 28.2.2014, 5. 7).

(¥) Kdispozicii na stranke: https:/[www.eia.gov/petroleum/ethanolcapacity/index.php (online stav k 14. marcu 2019).

() Kdispozicii na stranke: https://www.eia.gov/todayinenergy/detail.php?id=31832 (online stav k 28. marcu 2019).

(") Pozri prilohu IT k podaniu po vypocuti zo strany zdruzeni z USA z 20. marca dostupnti v otvorenom spise.
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o maximalnej udrzatelnej vyrobnej kapacite za roky 2011 a 2012, ktoré neboli aktualizované, nie su
spolahlivym indikdtorom schopnosti priemyslu USA vyrdbat nad troviiou, ktord sa dosiahla uz pocas obdobia
revizneho presetrovania a ktord — ako uz Komisia uznala — bola vyssia ako nomindlna vyrobnd kapacita. Komisia
preto potvrdila svoje povodné zistenie, Ze dokazy v spise ako celok nesved¢ia o vyznamnej volnej kapacite
v USA.

(75) Pokial ide o mozné zatvdranie vyrobnych zariadeni v USA, uvedené informadcie sa netykali obdobia revizneho
presetrovania ani posudzovaného obdobia. Revizne presetrovanie pred uplynutim platnosti je sice posudzovanie
s vyhladom do budicna, ale pri presetrovani sa dosledne skima, ¢o mozno ocakdvat za podmienok prevldda-
jucich pocas obdobia revizneho preetrovania.

(76) Komisia ustdila, Ze Ziadatelove tvrdenia tykajiice sa vyrobnej kapacity opisané v odévodneniach 71 az 73 neboli
opodstatnené, a preto sa musia zamietnut.

(77) Po poskytnut1 informdcii ziadatel tvrdil, Ze Groven zdsob dosahujiica az 6 % vyroby sa nemoze povazovat za
beznti droveii potrebnd na to, aby sa predislo naruseniu doddvok, kedze zdsoby vyrobcov z Unie sa pohybovah
len v rozpiti od 1,5 % do 4 %. Ziadatel dalej zdoraznil, Ze sticasné tirovne zdsob daleko prevysuji beznti droven,
¢o podlozil agentirnym ¢lankom z februdra 2016 ().

(78)  Pokial ide o trovne zdsob, ziadatel dalej tvrdil, Ze Komisia neriesila hlavnii obavu vyrobného odvetvia Unie,
ktoré zastdvalo ndzor, Ze vzhladom na to, Ze vyrobné odvetvie USA bolo schopné vyvazat za dumpingové ceny
pocas povodného obdobia presetrovania (od 1. oktébra 2010 do 30. septembra 2011), nie je dévod domnievat
sa, Ze by tak nemohlo robif pri vy$sej drovni zasob.

(79)  Pokial ide o tvrdenie uvedené v odovodneni 77, Ziadatel neposkytol Ziadne dokazy, ktoré by Komisii umoznili
dospiet k zdveru o tom, ¢ s Grovne zdsob v USA nezvycajne vysoké, a teda hrozbou. V ¢lanku, ktory uvddzal
ziadatel a ktory bol z februdra 2016, sa opisovala vynimocnd situdcia. Na zdklade tidajov vykdzanych US EIA bol
konecny stav zdsob v janudri a vo februdri 2016 skuto¢ne najvyssi pocas posudzovaného obdobia, vyjadreny ako
percento vyroby pocas predchddzajicich 12 mesiacov, kon¢iac mesiacom, za ktory boli nahldsené zdsoby.

(80) Pokial ide o tvrdenie uvedené v oddvodneni 78, Komisia uznala, Ze zdsoby sa v absolitnych hodnotich
v porovnani s poévodnym obdobim preSetrovania zvysili. Tento ndrast, vyjadreny ako podiel vyroby, bol vsak
zanedbatelny (z 5,6 % v povodnom obdobi presetrovania na 6 % v obdobi revizneho presetrovania). Zdsoby
v USA boli navySe pocas poslednych 14 rokov stabilné a dosahovali 5 az 7 % V)'froby, ako sa vysvetluje
v odovodneni 68. KedZze ziadatel neposkytol ziadne dokazy pre svoje tvrdenie o tom, Ze za beznt by sa mohla
povazovat skor troveni zdsob v Unii neZ drovet v USA, Komisia nemala Ziadny dovod povazovat tiroven zdsob
v USA za nezvycajne vysoka.

(81)  Preto sa tvrdenia o zdsobdch uvedené v odovodneniach 77 a 78 musia zamietnut.

3.3.2. Atraktivnost trhu Unie

(82) S cielom wurcit, ¢i by po uplynuti platnosti opatreni bol trh Unie pre vyrobcov z USA atraktivny, Komisia
preskimala velkost trhu Unie a cenu na trhu Unie, a to najmi vzhladom na potencidlne odklonenie obchodu.

(83)  Ako sa uvddza v odovodneni 64, trh Unie je relativne malym trhom, najma v porovnani s vjrobou v USA.

(84) Dovoz do Unie bol obmedzeny; pocas obdobia revizneho presetrovania malo vyrobné odvetvie Unie podiel na
trhu vo vyske 96 %.

(85) Na posudeme atraktivnosti trhu Unie, pokial ide o cenu, Komisia porovnavala cenu na trhu Unie s cenou franko
pristav uréenia v Unii, Vychadza]uc z vyvoznych cien vyvazajtcich vyrobcov z USA na tri hlavné vyvozne trhy
USA a na vietky vyvozné trhy tretich krajin okrem Unie (na zdklade vyvoznych $tatisttk US ITC na trovni FAS)
pocas obdobia revizneho presetrovania.

(") Kdispozicii na stranke: https:/[www.reuters.com/article/us-usa-biofuels-idUSKCNOVQ2QW (online stav k 18. marcu 2019).
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(86) Kedze 3pecifikicie na obsah vlhkosti na trhu Unie sa lf§ia od domdceho trhu v USA a vacsiny ostatnych
vyvoznych trhov, ak by sa vyrobcov1a z USA rozhodli obnovit svoj vyvoz do Unie, vznikli by im dodatocné
ndklady na vyrobu stvisiace so znfzenim obsahu vody v bioetanole, ako sa vysvetluje v odovodneniach 45 az 47.
Komisia preto nélezite upravila vjvozné ceny USA o néklady na premenu pre trh Unie.

(87) Dalej treba spresnit, Ze v méaji 2012 Komisia uverejnila nariadenie, ktorym sa uréuje spravne zatriedenie urcitého
tovaru do kombinovanej nomenklatiry ('?). Odvtedy sa urcity dovoz dotknutého vyrobku, ktory v pévodnom
obdobi presetrovania mohol byt zatriedeny pod iné ¢iselné znaky colného sadzobnika, musi zatriedit pod ¢&iselny
znak KN 2207 20 00, na ktory sa vztahuje dovozné clo majlce na vyvozcov odrddzajiici G¢inok. Pocas obdobia
revizneho presetrovania bolo zmluvné dovozné clo uplatnite[né na presetrovany vyrobok 129 EUR za tonu alebo
243 EUR za tonu v zdvislosti od toho, pod ktor)'/ ¢iselny znak colného sadzobnika bol presetrovany vyrobok
zatriedeny. Takéto zmluvné dovozné cld pocas obdobia revizneho presetrovania dosahovali 18 % az 34 %
vytvorenej ceny franko pristav uréenia v Unii, ako sa uvddza odovodneni 88, alebo 18 % az 36 % vytvorenej ceny
franko pristav urcenia v Unii, ako sa uvidza v odévodneni 89.

(88) 'V pripade vyvozu presetrovaného vyrobku z USA na tri hlavné Vyvozne trhy USA a na vietky vjvozné trhy
tretich krajin okrem Unie dosahovala vytvorend cena franko pristav uréenia v Unii (zohladfujtica naklady na
medzindrodni dopravu, naklady na premenu pre trh Unie a zmluvné dovozné clo) 694 EUR za tonu az 719 EUR
za tonu. Cena franko pristav uréenia v Unii bola teda vyssia ako cena na trhu Unie, ktord bola pocas obdobia
revizneho presetrovania stanovend na trovni 655 EUR za tonu. Znamend to, Ze vyvaZzajici vyrobcovia z USA by
neboli schopni predévat na trhu Unie za ceny, ktoré bezne dosahovali pocas obdobia revizneho presetrovania na
trhoch tretich krajin.

(89) V zdujme tplnosti a v snahe o konzervativny pristup Komisia takisto vytvorila cenu franko pristav urcenia v Unii,
\4 ktore) sa nezohladnu]u ndklady na premenu pre trh Unie, kedZe vyvozné ceny USA by za beinych okolnosti
uz mali zahffiat urcité naklady na premenu, ako je vysvetlené v odovodneniach 45 az 47. Pri takomto pristupe
by sa cena franko pristav uréenia v Unii uvedend v predchddzajicom odévodnent zniZila na Groven v rozpéti od
682 EUR za tonu az 707 EUR za tonu. CiZe ani bez ndkladov na premenu pre trh Unie by vyvazajici vyrobcovia
z USA na trhu Unie neboli schopni dosiahnut ceny, za ktoré pocas obdobia revizneho presetrovania predavali
presetrovany vyrobok na trhoch tretich krajin.

(90) Komisia preto dospela k zdveru, Ze vyvdzajicich vyrobcov z USA by cena nemotivovala k presmerovaniu vyvozu
do Unie, ak by sa platnost opatrenf skonila.

(91) V Ziadosti o revizne presetrovanie sa ako na dalsi zdroj mozného opatovného vyskytu dumpingu poukazovalo na
antidumpingové opatrenia na bioetanol s povodom v USA platné v Cine, Peru a Brazilii a zodpovedajiice mozné
riziko odklonenia obchodu smerom do Unie.

(92) Komisia uznala potencidlne riziko odklonenia vyvozu bioetanolu s povodom v USA, ktoré vznikd v dosledku
uvedenych opatreni. Napriek tomu, a ako sa uvadza dalej, usidila, Ze v rdmci celkového postdenia opitovného
vyskytu dumpingu je riziko odklonenia obchodu obmedzené.

(93) Po prvé, antidumpingové a vyrovndvacie opatrenia v Cine boli ulozené na susené liehovarnicke obilné vypalky,
a nie bioetanol, a tieto opatrenia boli ulozené ddvno pred obdobim revizneho presetrovania. Tykaju sa teda iného
vyrobku a nedd sa jednoducho usidif, ze by mohli mat za ndsledok priamu spojitost s ndrastom dovozom
bioetanolu do Unie.

(94)  Ziadatel vo svojom podani z 5. jila 2018 dalej tvrdil, Ze ¢inske orgdny zvysili dovozné clo uplatnitelné na
bioetanol s povodom v USA z 5 % v roku 2016 na 30 % v roku 2017, a opitovne v roku 2018 na 45 %
a ndsledne na 70 %. Podla databdzy WTO, ktord obsahuje dolozky najvyssich vyhod a preferen¢né sadzby (V’),
viak dovozné clo v Cine na podpolozku HS 2207 10 v roku 2009 bolo 5 %, neskor sa zvysilo na 40 % a v roku
2017 sa opit znizilo na 8 %. Dovozné clo uplatnitelné v Cine na podpolozku HS 2207 20 bolo 80 % od roku
2006, v roku 2016 sa zniZilo na 30 % a pocas obdobia revizneho presetrovania zostalo na tejto drovni. Komisia
preto nemohla potvrdit toto tvrdenie Ziadatela.

() Vykondyacie nariadenie Komisie (EU) ¢. 211/2012 z 12. marca 2012 o zatriedeni urcitého tovaru do kombinovanej nomenklatdry
(U.v.EUL73,13.3.2012, s. 1).
(") Kdispozicii na stranke: https:/[www.wto.org/english/tratop_e/tariffs_e/tariff_data_e.htm (online stav k 13. februdru 2019).
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(95)  Zo statistiky US ITC v tejto stvislosti vyplynulo, Ze pocas poslednych rokov vacsi vyvoz do inych tretich krajin
uz v kazdom pripade absorboval vyvoz presetrovaného Vyrobku z USA do Ciny. Potencidlne riziko, ze by po
uplynuti platnosti opatrenia bol tento vyvoz presmerovany do Unie, je teda obmedzené. Ak by sa aj vietok vyvoz
bioetanolu z USA do Ciny, ktory sa uskuto¢nil pocas obdobia revizneho presetrovania a ktory dosiahol 140 000
ton za priemernd cenu 442 EUR[tona na Grovni FAS, presmeroval po zvySeni dovoznych ciel do Unie,
predstavoval by len 3 % spotreby v Unii pocas obdobia revizneho presetrovania.

(96) Po druhé, pokial ide o Braziliu, v Ziadosti o preskimanie sa poukdzalo na colnt kvétu, ktord bola zavedend
v auguste 2017 a ktorou sa stanovilo clo 20 % na dovoz bioetanolu nad rdmec kvéoty 600 milidnov litrov (*4)
(473 000 ton). AvSak aj napriek tomuto platnému clu vyvoz bioetanolu z USA do Brazilie predstavoval pocas
posledného $tvrfroka obdobia revizneho presetrovania 318 milidnov litrov (251 000 ton), ¢o bolo viac ako
dvojndsobok kvoty na tento Stvrtrok. PreSetrovany vyrobok sa z USA vyvdzal do Brazilie za priemernﬁ cenu
522 EUR za tonu. Sved¢f to o tom, Ze i napriek existencii cla vo vyske 20 % zostala Brazilia pre vyvoz z USA
atraktivnou. Komisia preto nepovazuje za pravdepodobné, Ze by sa tento vyvoz presmeroval do Unie.

(97)  Po tretie, pokial ide o zavedené opatrenia v Peru, za predpokladu, Ze vyrovndvacie opatrenia na tirovni takmer 48
USD za tonu, ktoré Peru ulozilo v novembri 2018 (), by mali Gplne odradzujici G¢inok na vyvoz bioetanolu
z USA do Peru (pre ¢o Komisia nedokdzala ziskat ziadne dokazy), presmerovanie tohto dovozu, ktory dosahoval
127 000 ton pocas obdobia revizneho presetrovania, do Unie, by predstavovalo iba 3 % spotreby v Unii pocas
obdobia revizneho presetrovania. Teda ani najhor$i mozny scendr v pripade odklonenia obchodu v désledku
opatreni Peru by nemohol viest k presved¢ivému zdveru o opdtovnom vyskyte dumpingu bioetanolu z USA.

(98)  Po poskytnuti informdcif ziadatel tvrdil, Ze na rozdiel od zédverov Komisie o atraktivnosti Vyrobcov1a bioetanolu
z USA povazovali trh Unie za velmi atraktivny. Ziadatel zaloZil toto tvrdenie na skutocnosti, Ze vyrobné odvetvie
USA zacalo obnovovat certifikiciu v oblasti udrzatelnosti potrebnti na predaj bioetanolu na trhu Unie v stlade so
smernicou o obnovite[nych zdrojoch energie (°). Podla Zziadatela jedingm dévodom, preco by Vyrobcov1a
a obchodnici z tretich krajin investovali do certifikdcie podla uvedenej smernice, je to, Ze im to umozni vyvoz do
Unie. Ziadatel poskytol zoznam siedmich vyrobcov z USA (Marquis Energy, Archer Daniels Midland, Green
Plains, Cargill, Conestoga Energy Partners — dve certifikicie, Plymouth Energy), ktori si tdajne obnovili
certifikdciu Unie v oblasti udrzatelnosti.

(99) Na podporu tvrdeni uvedenych v odovodneni 98 Ziadatel citoval agenttrny ¢ldnok z augusta 2017 o pldnoch
spolo¢nosti Archer Daniels Midland (vyrobcu a obchodnika z USA) na [p]restavbu zariadenia v meste Peoria, Illinois,
uréeného na suché mletie v rdmci vyroby etanolu s cielom vyrdbat technicky lieh, lich na pouZitie v ndpojoch a palivd
s vy$Sou marzZou pre vyvozny trh (7).

(100) Hoci ziadatel neposkytol Ziadne dokazy v stvislosti s certifikiciou Unie v oblasti udrzatelnosti podla smernice
2009/28[ES v prlpade vyrobcov a obchodnikov z USA, Komisia preskiimala toto tvrdenie. V tejto sdvislosti treba
poznamenat, Ze certifikicia Unie v oblasti udrzatelnosti podla smernice 2009/28/ES je de iure dobrovolnd, t. j.
dovoz do Unie sa moze uskutocnit aj bez nej. Akékolvek pouzitie biopaliv, ktoré neboh certifikované, by sa viak
nezohladnilo pri posudzovani toho, ¢i ¢lensky $tit dosahuje stlad s poziadavkami uvedenej smernice tykajacimi
sa narodnych cielov pre celkovy podiel energie z obnovitelnych zdrojov energie z hrubej kone¢nej energetickej
spotreby a pre podiel energie z obnovitelnych zdrojov energie v doprave, ako aj pri posudzovani dodrziavania
povinnosti vyuZitia energie z obnovitelnych zdrojov energie (*¥). KedZze bioetanol je drah3i ako bezné palivo,
neexistuje ziadny hospoddrsky dovod (na zdklade dokazov v spise) na dovoz bioetanolu, ktory by nemal
certifikdciu Unie v oblasti udrzatelnosti podla smernice 2009/28/ES. Komisia preto dospela k zdveru, Ze existuje
jasny stimul preddvat na trhu Unie etanol s certifikdciou podla smernice 2009/ 28|ES, ¢o znamend, Ze certifikdcia
v oblasti udrzatelnosti je de facto potrebnd na vyvoz do Unie. Komisia zistila, Ze len Styri zo siedmich americkych
spolocnosti uvedenych Zziadatefom (Marquis Energy, Green Plains, jedna zo spolo¢nosti Conestoga Energy

(") Uznesenie ¢. 72 z 31. augusta 2017 a ministersky vynos ¢. 32 zo 4. septembra 2017.

(") Uznesenie ¢. 152 zo 6. novembra 2018.

(*) Smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady 2009 /28 [ES z 23. aprila 2009 o podpore vyuZivania energie z obnovitelnych zdrojov energie
a 0 zmene a doplneni a ndslednom zrusen{ smernic 2001/77/ES a 2003/30/ES (U.v. EU L 140, 5.6.2009, 5. 16).

(") K dispozicii na stranke: https:|/[www.reuters.com/article/us-adm-results/adm-says-profit-tumbles-and-issues-gloomy-view-shares-drop-
idUSKBN1DO1EV (online stav k 15. marcu 2019).

(*¥ Clanok 17 smernice Eur6pskeho parlamentu a Rady 2009/2 S/ES z 23. aprila 2009 o podpore vyuzivania energie z obnovitelnych
zdrojov energie a 0 zmene a doplneni a nislednom zrugeni smernic 2001/77/ES a 2003/30/ES (U. v. EU L 140, 5.6.2009, 5. 16).


https://www.reuters.com/article/us-adm-results/adm-says-profit-tumbles-and-issues-gloomy-view-shares-drop-idUSKBN1D01EV
https://www.reuters.com/article/us-adm-results/adm-says-profit-tumbles-and-issues-gloomy-view-shares-drop-idUSKBN1D01EV
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Partners, Plymouth Energy) majd v skutocnosti certifikiciu v oblasti udrzatelnosti platnd pre Uniu (certifikdcia
EU-ISCC (**)). Ostatné tri spolocnosti (Archer Daniels Midland, Cargill, jedna zo spolo¢nosti Conestoga Energy
Partners) si obnovili svoju certifikdciu ISCC-PLUS (*) uplatnitelnd na doddvky mimo Unie, a to najmi do
Japonska. Vsetci vyrobcovia a obchodnici z USA certifikovani pre Uniu boli certifikovani nepretrzite od roku
2011 (*'). Uvedené spolocnosti si nadalej obnovovali svoje certifikdcie aj pocas obdobia uplatiiovania antidum-
pingovych opatrem a to aj napriek skutocnosti, ze nepreddvali do Unie. Dokazy v spise teda poukazujéi na
skuto¢nost, ze certifikdcia Unie podla smernice 2009/28/ES je z hospodérskeho hladiska dolezita aj pre predaj
na iné trhy, ako globalny znak kvality. Na zaklade dostupnych tdajov preto Komisia dospela k zdveru, Zze
obnovenie certifikdcie nemozno chdpat len ako ukazovatel toho, zZe vyrobcovia z USA planuji obnovit vyvoz do
Unie, ale v §irSom zmysle ako dokaz o udrzatelnosti, ktory je relevantny aj pri vyvoze na iné trhy. Navyse,
povinnost mat certifikdciu je dalsim faktorom popri p021adavkach na obsah vody a existujticich dovoznych
clach, ktory obmedzuje pristup vyrobcov z USA afalebo vyvozcov z USA na trh Unie, a ako taky zniZuje jeho
atraktivnost.

(101) Pokial ide o ple’my spoloénosti Archer Daniels Midland, hoci Komisia uznala, Ze tdto spolo¢nost mala v ﬁmysle sa
viac zamerat na vyvoz etanolového paliva vyrobeného v zdvode v meste Peoria, chybaji dokazy o tom, Ze sa
spolo¢nost chcela zamerat na trh Unie, najmi kedZe Archer Daniels Midland nebola certifikovand podla
smernice 2009/28[ES. Dalej treba poznamenat, Ze prestavbou zdvodu sa mala vyroba v fiom presmerovat
z etanolového paliva na lieh na pouzitie v ndpojoch a priemyselny lieh. Touto zmenou by sa v skuto¢nosti znizila
vyrobnd kapacita uvedeného zdvodu o 100 miliénov galénov (priblizne 300 000 ton), ako sa uvddza v inom
¢lanku ().

(102) Obe tvrdenia tykajiice sa zdmerov vyrobcov a obchodnikov z USA presmerovat predaj na trh Unie, uvedené
v odovodneniach 98 a 99, sa teda musia zamietnut.

(103) Ziadatel dalej predlozil $tadiu externého timu ekonémov na podloZenie tvrdenia, Ze vypocty Komisie tykajuce sa
atraktivnosti trhu Unie z hladiska cien neboli sprévne a Ze na rozdiel od zdverov Komisie je trh Unie pre vyvoz
z USA atraktivny.

(104) Komisia uznala, Ze v porovnani s niektorymi vyvoznymi trhmi USA moze byt trh Unie atraktivnym trhom
z hladiska ceny. V rdmci posudzovania toho, ¢&i existuje pravdepodobnost dalsiecho dumpingu spdsobujiiceho
ujmu, ako sa vyzaduje v ¢ldnku 11 ods. 2 zdkladného nariadenia, a ako sa vysvetluje v odovodneniach 48 a 59,
Komisia vykonala svoju analyzu atraktivnosti trhu Unie z hladiska cien na zdaklade troch jednotlivych vyvoznych
trhov navrhnutych Ziadatelom. Pre dplnost tak spravila aj na zdklade cien Vsetkych vyvozov z USA do tretich
krajin spolu, s vynimkou vyvozu do Unie. Komisia nie je zo zdkona povinnd preskiimat kazdy vyvozny trh
jednotlivo. V tomto pripade Komisia preskimala dva najvicsie vyvozné trhy USA a trh tretej krajiny, ktory vybral
ziadatel. ]ednothve preskimanie vietkych 36 vyvoznych trhov (okrem Unie) vyrobcov dotknutého vyrobku
z USA afalebo vyvozcov dotknutého vyrobku z USA, ak analyza najvacsich vyvoznych trhov neodhali dostato¢né
dokazy o atraktivnosti ceny, by bolo netimerné. Ako uz bolo uvedené v oddévodneni 59, ziadatel neposkytol
ziadny dovod, pre¢o by tri vyvozné trhy USA, ktoré sim povodne navrhol a ktoré Komisia preskiimala, uz
nemali predstavovat vhodny zdklad pre analyzu Komisie. Pokial ide o Braziliu, Kanadu a Peru, teda tri trhy
navrhované Ziadatelom, v stadii sa uvadzaji rovnaké zistenia o atraktivnosti trhu Unie z hladiska ceny, ako boli
tie, ku ktorym dospela Komisia. Komisia preto usidila, Ze predlozend $tddia neposkytla Ziadne dokazy o chybe
vo vypolte Komisie. Naopak, Komisia zastdvala ndzor, ze $tudia, ktort predlozil Ziadatel, podporovala jej
povodné zistenia.

(105) Po poskytnuti informacif Ziadatel predlozil dokazy o vyske dovoznych ciel v Cine. Pokial ide o Cinu, Ziadatel
dalej tvrdil, ze skutocnost, Ze vyvoz do Ciny bol uz absorbovany inymi tretimi krajinami, mala viest k jasnému
zaveru, Ze k odkloneniu obchodu uZ dochddza.

(*) K dispozicii na stranke: https:/[www.iscc-system.org/process/audit-and-certification-process/iscc-system-documents| (online stav
k 19. marcu 2019).

(*) K dispozicii na strdnke: https:/[www.iscc-system.org/process/audit-and-certification-process/iscc-system-documents| (online stav
k 19. marcu 2019).

(*") K dispozicii na stranke: https:/[www.iscc-system.org/certificates/all-certificates (online stav k 15. marcu 2019).

(*) K dispozicii na strdnke: http:|[/ethanolproducer.com/articles/14531/adm-announces-plans-to-reconfigure-ethanol-complex-in-illinois
(online stavk 15. marcu 2019).


https://www.iscc-system.org/process/audit-and-certification-process/iscc-system-documents/
https://www.iscc-system.org/process/audit-and-certification-process/iscc-system-documents/
https://www.iscc-system.org/certificates/all-certificates
http://ethanolproducer.com/articles/14531/adm-announces-plans-to-reconfigure-ethanol-complex-in-illinois
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(106) Komisia uznala, ze Ziadatel predlozﬂ dostatocné dokazy o tirovni dovoznych ciel v Cine na etanol s povodom
v USA. Komisia nepoprela, Ze vyvozcovia z USA po zvyseni dovoznych ciel v Cine hladali nové trhy. Dospela
viak k zdveru, Ze na analyzu hrozby mozného odklonenia obchodu smerom na trh Unie je na]relevantne]sxa
troven vyvozu z USA do Ciny pocas obdobia revizneho presetrovania. Objemy, ktoré uz nasli nové trhy, sa
nepovazuja za relevantné.

(107) Po poskytnuti informdcif ziadatel tvrdil, Ze brazilsky trh nie je pre vyrobcov z USA afalebo vyvozcov z USA
atraktivny, kedze na dovoz nad dovoznt kvétu bolo ulozené dovozné clo vo vyske 20 %, ako sa vysvetluje
v oddévodneni 96. Na podporu tohto tvrdenia sa Ziadatel odvolal na agentirny ¢ldnok z oktébra 2018, v ktorom
sa uvddza, Ze [v]yvoz etanolu wrobeneho z kukurice z USA do Brazilie v auguste poklesol na najnizsiu tiroven za takmer
tri roky (*%). Ziadatel dalej tvrdil, Ze Komisia mala zohladnit skuto¢nost, Ze Brazilia m4 silny domaci dopyt, ale jej
ponuka, a tym aj jej potreba dovozu, koliSe. Podla Ziadatela st brazilske cukrovary a zdvody na vyrobu
bioetanolu vdcsinou zmie$ané zariadenia, a teda dokdzu prechddzat od vyroby cukru k vyrobe bioetanolu podla
cien a ziskovosti tychto dvoch vyrobkov.

(108) Pokial ide o vplyv colnej kvéty, treba poznamenat, ze v citovanom ¢ldnku sa len uvadzalo, Ze v auguste 2018
dosiahli mesa¢né objemy vyvozu najnizsiu Groveni od oktdbra 2015. Vyvozné Statistiky US ITC v auguste 2018
vskutku vykazovali nulové vyvozné objemy, Co je situdcia, k akej naposledy doslo v oktébri 2015. V ¢lanku sa
vSak neuvddzaji ziadne informdacie o vyvoznych trendoch okrem uvedeného porovnania medzi augustom 2018
a oktébrom 2015. Vyvoz z USA do Brazilie sa v skuto¢nosti obnovil v septembri 2018 a v roku 2018 sa
v porovnani s predchddzajicim rokom celkovo zvysil.

(109) Komisia navySe zastdvala ndzor, Ze ziadatel neposkytol dostato¢né dokazy o Struktire a fungovani brazilskeho
odvetvia vyroby bioetanolu, a Komisii sa ani nepodarilo takéto dokazy ziskat. Na rozdiel od tvrdeni Ziadatela sa
vyvoznymi Statistikami US ITC preukdzalo, Ze vyvoz etanolového paliva z USA do Brazilie pocas posudzovaného
obdobia neprestajne narastal a zvysil sa aj v roku 2018. Tvrdenia Ziadatela tykajtce sa atraktivnosti brazilskeho
trhu pre vyrobcov z USA afalebo vyvozcov z USA sa preto musia zamietnut.

(110) Po poskytnuu informdcii Ziadatel tvrdil, Ze Komisia umelo znizila pravdepodobny vplyv perudnskych opatreni na
trh Unie tym, Ze potencidlne odklonenie obchodu z Ciny a Peru vnimala izolovane.

(111) Po zohladneni $pecifik trhu Unie, t. j. maximilneho povoleného obsahu vody v presetrovanom vyrobku
a certifikdcie v oblasti udrzatelnosti podla smernice 2009/28ES, ktord je de facto potrebna na predaj na trhu
Unie, ako je vysvetlené v odovodneni 100, Komisia povazovala za nepravdepodobne zZe by vyvoz z USA do Peru
a Ciny bol v plnom rozsahu presmerovany na trh Unie. Ziadatel navyse neposkytol Ziadne dokazy, ktoré by
podporovali jeho tvrdenie. Toto tvrdenie sa preto musi zamietnut.

3.3.3. Zdver o pravdepodobnosti opatovného vyskytu dumpingu

(112) Vzhladom na uvedené posﬁdenie pravdepodobnosti opidtovného vyskytu dumpingu v pripade uplynutia platnosti
opatreni Komisia dospela k zdveru, Ze je nepravdepodobné, aby Vyrobcov1a bioetanolu z USA vyvézali vyznamné
mnoZstva bioetanolu do Unie za dumpingové ceny, ak by platnost opatreni uplynula.

(113) Po poskytnuti informécii Ziadatel tvrdil, Ze Komisia mala uplatnit svoju predchddzajicu prax, aby dospela
k zdveru, Ze nespoluprdca vyrobcov z USA predstavuje dalsi — a nie bezvyznamny — dokaz o tom, Ze ,[...]
vyvdZajiici vyrobcovia neboli ochotni alebo schopni preukdzat, Ze v pripade uplynutia platnosti opatreni by nedoslo
k dumpingu® (*).

(114) V reakcii na toto tvrdenie Komisia v prvom rade pripomenula, Ze jej rozhodovacia prax — vykondvand na zdklade
individudlneho postdenia — nemoze byt zavazna pre buddce preSetrovania, a nie je teda ukazovatelom pre urcité
zistenia Komisie. Po druhé, zistenie v citovanom presetrovani sa povazovalo za jeden faktor spomedzi mnohych,
ktoré viedli Komisiu k jej zdveru v tom konkrétnom pripade. Po tretie, ako dalsi a dodato¢ny faktor sa
nespoluprdca vyvdzajicich vyrobcov z USA moZe povazovat za skutocnost brdniacu zberu podrobnych
informécii, pokial ide o postdenie pravdepodobnosti pokratovania a opitovného vyskytu dumpingu, ¢o
nevyhnutne viedlo k pouzitiu dostupnych skutocnosti podla ¢lanku 18 zdkladného nariadenia. Komisia viak

(*) K dispozicii na stranke: https://www.reuters.com/article/us-usa-ethanol-brazil fu-s-ethanol-exports-to-brazil-drop-to-nearly-three-year-
low-idUSKCN1MF2FI (online stavk 15. marcu 2019).

(**) Nariadenie Rady (ES) ¢. 1001/2008 z 13. oktdbra 2008, ktorym sa po preskimani pred uplynutim platnosti podla ¢ldnku 11 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 384/96 ukladd konecné antidumpingové clo na dovoz urcitych rirovych a potrubnych tvaroviek zo Zeleza alebo ocele
s povodom v Kérejskej republike a Malajzii (U. v. EU L 275, 16.10.2008, 5. 18).


https://www.reuters.com/article/us-usa-ethanol-brazil/u-s-ethanol-exports-to-brazil-drop-to-nearly-three-year-low-idUSKCN1MF2FI
https://www.reuters.com/article/us-usa-ethanol-brazil/u-s-ethanol-exports-to-brazil-drop-to-nearly-three-year-low-idUSKCN1MF2FI
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zastdvala ndzor, Ze nespolupréca neméze byt dovodom na prediZenie platnosti opatreni. V tomto konkrétnom
pripade Komisia naozaj povaZovala nespoluprdcu vyvdZzajicich vyrobcov z USA za prvok brdniaci dplnému
a dokladnému postideniu vietkych faktorov, a preto vyuzila dostupné skuto¢nosti. Komisia po zvdZeni vetkych
jej dostupnych dokazov a na zdklade uplatnenia ¢lanku 18 zdkladného nariadenia dospela k zdveru, Ze po
uplynuti platnosti opatreni neexistuje pravdepodobnost opitovného vyskytu dumpingu. Toto tvrdenie sa preto
musi tieZ zamietnut.

3.4. Zaver

(115) V dosledku toho, ze opitovny vyskyt dumpingového vyvozu z dotknutej krajiny je nepravdepodobny, analyza
pravdepodobnosti opdtovného vyskytu ujmy a zdujmu Unie nie je potrebnd. Opatrenia na dovoz bioetanolu
s povodom v Spojenych statoch americkych by sa preto mali zrusit a konanie by sa malo ukondit.

4. ZAVER

(116) Z uvedenych Gvah vyplyva, Ze podla ¢ldnku 11 ods. 2 zdkladného nariadenia by sa antidumpingové opatrenia
uplatnite[né na dovoz bioetanolu s povodom v USA ulozené vykondvacim nariadenim (EU) ¢. 157/2013 mali
zrusit.

(117) Vybor zriadeny podla ¢linku 15 ods. 1 nariadenia (EU) 2016/1036 nevydal stanovisko,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

Antidumpingové clo na dovoz bioetanolu, niekedy uvidzaného aj ako ,etanolové palivo®, t. j. etylalkoholu vyrobeného
z polnohospodarskych produktov (uvedenych v prilohe Ik Zmluve o fungovani Eurdpskej tnie), denaturovaného alebo
nedenaturovaného, okrem produktov s obsahom vody vy$sim ako 0,3 % (m/m), meranym podla normy EN 15376, ako
aj etylalkoholu vyrobeného z polnohospodarskych produktov (uvedenych v prilohe I k Zmluve o fungovani Eurdpskej
unie), obsiahnutého v zmesiach s benzinom s obsahom etylalkoholu vy$$im ako 10 % (v/v), uréeného na pouzitie ako
palivo, v sticasnosti patriaceho pod ¢iselné znaky KN ex 2207 10 00, ex 2207 20 00, ex 2208 90 99, ex 2710 12 21,
ex 2710 12 25, ex 2710 12 31, ex 2710 12 41, ex 2710 12 45, ex 2710 12 49, ex 2710 12 50, ex 2710 12 70,
ex 2710 12 90, ex 3814 00 10, ex 3814 00 90, ex 3820 00 00 a ex 3824 99 92 (kédy TARIC 2207 10 00 12,
2207 20 00 12, 2208 90 99 12, 2710 12 21 11, 2710 12 25 92, 2710 12 31 11, 2710 12 41 11, 2710 12 45 11,
2710 12 49 11, 2710 12 50 11, 2710 12 70 11, 2710 12 90 11, 3814 00 10 11, 3814 00 90 71, 3820 00 00 11
a 3824 99 92 66) a s povodom v USA sa tymto zrusuje a konanie tykajiice sa uvedeného dovozu sa ukoncuje.

Clanok 2

Toto nariadenie nadobuda ti¢innost diiom nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvizné v celom rozsahu a priamo uplatnite[né vo vsetkych ¢lenskych
§tatoch.

V Bruseli 14. mdja 2019

Za Komisiu
predseda
Jean-Claude JUNCKER
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VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU) 2019/766
zo 14. mdja 2019,

ktorym sa stanovuje vynimka z vykondvacieho nariadenia (EU) & 809/2014, pokial ide o koneény

termin na predloZenie jednotnej Ziadosti, Ziadosti o pomoc alebo Ziadosti o platbu, konecny

termin na oznimenie zmien jednotnej Ziadosti alebo Ziadosti o platbu a konecny termin pre

Ziadosti o pridelenie platobnych nidrokov alebo zvysenie hodnoty platobnych ndrokov v rdmci
rezimu zikladnych platieb na rok 2019

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej dnie,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 zo 17. decembra 2013 o financovant,
riadeni a monitorovani spolo¢nej polnohospodarskej politiky a ktorym sa zru§uj1’1 nariadenia Rady (EHS) ¢. 352/78, (ES)
¢ 165/94, (ES) & 2799/98, (ES) ¢ 814/2000, (ES) ¢. 1290/2005 a (ES) & 485/2008 (), a najmé na jeho &lanok 78
ods. 1 pism. b) a ods. 2,

kedze:

(1) vo vykondvacom nariadeni Komisie (EU) ¢. 809/2014 (%) sa stanovuje kone¢ny termin na predlozenie jednotnej
ziadosti, Zziadosti o pomoc alebo Ziadosti o platbu, kone¢ny termin na ozndmenie zmien jednotnej Ziadosti alebo
ziadosti o platbu a kone¢ny termin na predloZenie Ziadosti o pridelenie platobnych ndrokov alebo zvysenie
hodnoty platobnych ndrokov v rdmci rezimu zdkladnych platieb.

(2)  Clenské $tity zavadzajti zmeny vo svojich administrativnych systémoch platieb na zdklade plochy vyplyvajtice
z novych povinnosti v stvislosti s veobecnym nariadenim o ochrane tidajov (), ¢o okrem iného zahffia reorga-
niziciu systémov informacnych technoldgii, zmeny postupov a ¢innosti zamerané na zvySovanie informovanosti
s cielom informovat prijemcov o novych prévnych poziadavkich. Clenské $tity v dosledku toho celia
vynimo¢nym administrativnym tazkostiam.

(3)  Uvedena situdcia prijemcom skomplikovala predkladanie jednotnej Ziadosti, Ziadosti o pomoc alebo Ziadosti
0 platbu ako aj Ziadosti o pridelenie platobnych narokov alebo zvysenie hodnoty platobnych ndrokov v rdmci
rezimu zakladnych platieb v lehotdch stanovenych v ¢lanku 13 ods. 1 a ¢ldnku 22 ods. 1 vykondvacieho
nariadenia (EU) ¢. 809/2014.

(4)  Vzhladom na tdto situdciu je vhodné stanovif vynimku z ¢ldnku 13 ods. 1 a ¢lanku 22 ods. 1 vykonavac1eho
nariadenia (EU) ¢. 809/2014 vdaka ktorej budii moct ¢lenské 3tity urcit na rok 2019 neskor3i kone¢ny termin
na predloZenie jednotnej Ziadosti, Ziadost{ o pomoc alebo Ziadosti o platbu, ako aj neskorsi kone¢ny termin na
predloienie iiadosti 0 pridelenie platobn)’rch narokov alebo zvysenie hodnoty platobnych ndrokov v rdmci
rezimu zdkladnych platieb, neZ st terminy stanovené v uvedenych ¢lankoch. Termmy a lehoty uvedené v ¢lanku
11 ods. 4 a ¢ldnku 15 ods. 2 a ods. 2a vykondvacieho nariadenia (EU) & 809/2014 stvisia s konecnym
terminom stanovenym v ¢lanku 13 ods. 1 uvedeného nariadenia, a preto by sa podobnd vynimka mala stanovit
aj v pripade ozndmenia vysledkov predbeznych kontrol a zmien jednotnej Ziadosti alebo Ziadosti o platbu.

(5)  Uvedené vynimky by sa mali vztahovat na jednotni Ziadost, Ziadosti o pomoc a Ziadosti o platbu, zmeny
jednotnej Zziadosti alebo Zziadosti o platbu a Ziadosti o pridelenie platobnych ndrokov na rok 2019, a preto je
vhodné, aby sa toto nariadenie uplatiiovalo na Ziadosti a Ziadosti o platbu vztahujiice sa na rok 2019.

(6)  Opatrenia stanovené v tomto nariadeni st v silade so stanoviskom Vyboru pre priame platby a Vyboru pre
rozvoj vidieka,

() U.v.EUL 347,20.12.2013,s. 549.

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) ¢. 809/2014 zo 17. jtila 2014, ktorym sa stanovujd pravidla uplatnovama nariadenia Eur6pskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 v stvislosti s integrovanym administratfvnym a kontrolnym systémom, opatreniami na rozvoj
vidieka a krizovym plnenim (U.v. EUL 227, 31.7.2014, 5. 69).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spraciivani osobnych tidajov
a o volnom pohybe takychto tidajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46[ES (vieobecné nariadenie o ochrane tdajov) (U. v. EU L 119,
4.5.2016,s. 1).
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PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1
Odchylne od ¢lanku 13 ods. 1 prvého pododseku vykondvacieho nariadenia (EU) ¢. 809/2014 nesmii byt v roku 2019

konecné terminy, ktoré maji urcit ¢lenské 3taty na predloZenie jednotnej Zziadosti, Ziadosti o pomoc alebo Ziadosti
o platbu, neskor ako 15. juna.

Cldnok 2

Odchylne od ¢ldnku 15 ods. 2 vykondvacieho nariadenia (EU) ¢. 809/2014 sa zmeny jednotnej Ziadosti alebo Ziadosti
o platbu v sdlade s ¢linkom 15 ods. 1 vykondvacicho nariadenia (EU) ¢. 809/2014 v roku 2019 v ¢lenskych stdtoch
vyuzivajicich vynimku stanovend v ¢linku 1 tohto nariadenia oznamuja prislusnému organu do 15. jina.

Cldnok 3

Vynimky stanovené v ¢lanku 1 a 2 sa v prislusnych ¢lenskych Statoch uplatiiujii aj na dcely vypoctu lehot 26, 35,
pripadne 10 kalenddrnych dni po kone¢nom termine na predloZenie jednotnej Ziadosti, Ziadosti o pomoc alebo Ziadosti
o platbu a konenom termine na ozndmenie zmien podla cldnku 11 ods. 4 a ¢ldnku 15 ods. 2a vykondvacieho
nariadenia (EU) ¢. 809/2014.

Cldnok 4

Odchylne od ¢lanku 22 ods. 1 vykondvacieho nariadenia (EU) ¢. 809/2014 nesmie byt v roku 2019 termin, ktory majt
urdit ¢lenské 3taty na predlozenie Ziadosti o pridelenie platobnych ndrokov alebo zvy3enie hodnoty platobnych nérokov
v ramci rezimu zdkladnych platieb, neskor ako 15. jina.

Cldnok 5
Toto nariadenie nadobtda Géinnost diiom jeho uverejnenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Uplatiiuje sa na ziadosti a Ziadosti o platbu tykajiice sa roku 2019.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych
§tatoch.

V Bruseli 14. mdja 2019

Za Komisiu
predseda
Jean-Claude JUNCKER
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ROZHODNUTIA

ROZHODNUTIE KOMISIE (EU) 2019/767
z 31.jdla 2018

o Stitnej pomoci SA.36511 (2014/C) (ex 2013/NN), ktori poskytlo Franciizsko na strop prispevku
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie

[ozndmené pod cislom C(2018) 4975]

(Iba francizske znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)
EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eur6pskej tnie, a najmi na jej cldnok 108 ods. 2, prvy pododsek,
so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospoddrskom priestore, a najmi na jej ¢lanok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby predlozili pripomienky v silade s uvedenymi ustanoveniami (), a so zretelom
na tieto pripomienky,

kedze:

1. POSTUP

(1)  Po predbeznej komunikdcii uskuto¢nenej pocas roka 2013 medzi tGtvarmi Komisie a Franctizskom ozndmilo
Franctzsko 11. oktébra 2013 svoj rezim podpory veternej energie ziskavanej na pevnine, ktory sa dovtedy
financoval prostrednictvom poplatku za elektrickd energiu nazyvaného ,prispevok na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie®.

(2)  Kedze rezim bol uz v platnosti v case ozndmenia, spis sa 29. novembra 2013 presunul do registra
neozndmenych $titnych pomoci.

(3)  Listom z 27. marca 2014 Komisia informovala Franctzsko, Ze nemd ndmietky voli podpore veternej energie
ziskavanej na pevnine, ale Ze md pochybnosti, pokial ide o zlucitelnost zniZenia prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie, ktoré sa poskytlo spotrebitelom pre vlastni potrebu, velkym spotrebitelom
elektrickej energie a spotrebitelom ndroénym na spotrebu elektrickej energie, s vndtornym trhom. Komisia preto
informovala Francizsko, Ze sa v stvislosti s tymto zniZzenim prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie rozhodla zacat konanie podla ¢linku 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie (,ZFEU").

(4)  Rozhodnutie Komisie o zacati konania (,rozhodnutie o zacati konania) bolo uverejnené v Uradnom vestniku
Eurdpskej tnie. Komisia vyzvala zainteresované strany, aby predloZili svoje pripomienky k predmetnym
opatreniam a k pripadnému uplatneniu usmerneni o $tdtnej pomoci na ochranu Zivotného prostredia
a energetiku na obdobie 2014 - 2020 (¥ (,usmernenia z roka 2014“) a na predmetné zniZenia prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie.

(5)  Komisia dostala pripomienky od piatich zainteresovanych strdn: i) Air Liquide listom z 3. novembra 2014; ii)
EDF listom zo 17. novembra 2014; iii) RATP listom z 2. decembra 2014; iv) SNCF listom z 3. decembra 2014
a v) Union des Industries Utilisatrices d’Energie (UNIDEN) listom z 3. novembra 2014. Tieto pripomienky sa
najprv tykali existencie Stdtnej pomoci a ndsledne zhody opatreni so ZFEU na jednej strane a usmerneniami
z roka 2014 na strane druhe;j.

() U.v.EUC 348,3.10.2014,s. 78.
() U.v.EUC 200, 28.6.2014,s. 1.
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(6)  Franctizsko sa vyjadrilo k tymto pripomienkam v néte z 5. mdja 2014, ktor doplnilo listom z 22. oktdbra
2015. Po zdorazneni roznych typov zniZeni prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie v rdmci tejto
kore$pondencie Franctizsko najprv tvrdilo, Ze zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie,
ktoré vyuZzivajti vyrobcovia elektrickej energie pre vlastnéi potrebu, nepredstavuji Stitnu pomoc. Dalej sa
domnievalo, Ze strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za odberné miesto a strop
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanoveny na 0,5 % pridanej hodnoty boli zlucitelné
s pravidlami $tdtnej pomoci.

(7)  Pocas formilneho vysetrovacieho konania Komisia poslala sedem Ziadosti o informdacie od 21. augusta 2014 do
27. oktdébra 2017. Francizske orgdny poslali od 7. mdja 2014 do 12. decembra 2017 jedendst nét
a informacnych dokumentov. Tdto vymena informdcif sa tykala i) objasnenia vysky vyplateného prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie a zniZeni priznanych niektorym prijemcom opatrenia, ii) postidenia
opatrenia ako $titnej pomoci a pravnej analyzy dodrziavania pravidiel $titnej pomoci a iii) predlozenia plinu
upravy s cielom poskytnit také znizenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, aby tdto Groven
bola zlucitelnd s Groviiou podla pravidiel uplatnitelnych na $titnu pomoc. Prvy navrhovany pldn tpravy bol
predlozeny v néte zo 4. novembra 2014 a konecny plan v néte z 23. novembra 2017.

2. OPIS OPATRENI

(8)  V tomto oddiele je postupne predstaveny prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na jednej strane
a zniZenie tohto prispevku na obdobie 2003 — 2015 na strane druhej, pricom zniZenie prispevku je predmetom
tohto rozhodnutia.

2.1. Predstavenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie

(9)  Prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie sa zaviedol zdkonom ¢&. 2003-8 z 3. janudra 2003 o trhu
s plynom a elektrickou energiou a o verejnej sluzbe v oblasti energetiky (,zdkon ¢ 2003-8%). Mechanizmus
uvedeny v tomto rozhodnuti predchadzal reforme prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie z roku
2016 zavedenej opravnym finanénym zakonom ¢. 2015-1786 z 29. decembra 2015 pre rok 2015 (LFR 2015).

(10)  Prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je urCeny na kompenziciu dodato¢nych nakladov
spojenych s poplatkami za verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktoré zndsaji etablovani dodévatelia
elektrickej energie (EDF a miestne distribuéné podniky). Tieto dodato¢né ndklady vyplyvajii hlavne z financovania
Styroch druhov politik:

a) vyplyvajii po prvé zo skutocnosti, Ze EDF alebo miestne distribu¢né podniky st povinné nakupovat elektricka
energiu vyrobent prostrednictvom uréitych typov zariadeni, ktoré vyrdbajii elektrickd energiu z obnovitelnych
zdrojov (veternd, fotovoltickd atd.). Tdto Cast predstavuje 39 percent prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie vybratého pocas celého obdobia trvania opatreni, teda v rokoch 2003 — 2015;

b) zodpovedaji financovaniu vysoko ucinnej kogenerdcii vo vyske 25 percent prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie vybratého pocas obdobia rokov 2003 — 2015. Vo svojej néte z 20. decembra
2016 Franctizsko spresnilo, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie mal slazit iba na
financovanie vysoko t¢innej kogenerdcie. Vo svojej note Franctzsko spresnilo, Ze tito podpora sa odchylovala
na jednej strane od dojednania v kdpno-predajnej zmluve platnej od roku 1997 do roku 2001, ktord
zvyhodiiovala kogeneraéné zariadenia, ktorych energetickd Gcinnost bola vyssia ako 65 percent, a na druhej
strane od podpory poskytnutej od roku 2013 vysoko tc¢innym kogeneraénym zariadeniam na zemny plyn
nad 12 MW;

¢) st dosledkom kompenzicie vyrobcov elektrickej energie nachddzajicich sa v neprepojenych oblastiach
(Korzika alebo franctizske zdmorské departementy), aby nepreniesli zvySené ndklady na vyrobu elektrickej
energie oproti nakladom na vyrobu zndSanym v kontinentdlnom Franctizsku a prenaSanym na cenu elektrickej
energie, ktort hradi konecny spotrebitel, a ktoré st nizsie, lebo vyuzivaji vyhodu ndkladov na jadrovii
energiu. Tato polozka predstavuje 31 percent celkového prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie vybratého pocas celého obdobia trvania opatreni 2003 — 2015. Tento systém udrZania sadzieb za
elektrick energiu na drovni sadzieb uplatiovanych v kontinentilnom Francizsku, na Korzike a vo
franctizskych zdmorskych departementoch sa inak nazyva ,Vyrovnanie sadzieb®;

d) st generované vo vyske 3 percent prostrednictvom zavedenia socidlnej tarify, takzvaného ,produktu zdkladnej
potreby*, ako aj casti ndkladov, ktoré znasaju dodavatelia elektrickej energie z dovodu finan¢nej ucasti na
mechanizme zriadenom v prospech 0s6b v stave chudoby.
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(11)

(12)

(14)

(16)

Komisia zdoraznuje, Ze okrem tychto politik financovanych prostrednictvom prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie sa iné politiky financuji prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie v mensej miere. Tieto opatrenia predstavujii menej ako 2 percentd vybratého prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. Zodpovedaji hlavne:

1. podpore, ktord sa poskytla od roku 2003 do roku 2015 zariadeniam na vyrobu elektrickej energie zo
spalovania komundlneho odpadu. EDF a miestne distribu¢né podniky boli teda povinné nakupovat elektricki
energiu vyrobend tymito zariadeniami za sadzby stanovené vyhldskou ministerstva. Dodato¢né naklady, ktoré
zndsali tito operdtori, sa kompenzovali prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie. Franctizsko sa domnievalo, Ze Cast obnovitelnej energie vyrdband tymito zariadeniami predstavuje 50
percent podla predpisov o Statistikich v oblasti energetiky Medzindrodnej agentiry pre energiu (IEA)
a Eurostatu.

2. podpore 3pic¢kovych zariadeni, ktoré prispievaji k bezpecnosti zdsobovania. Tieto zariadenia s predovsetkym
naftové a boli vybudované v devitdesiatych rokoch dvadsiateho storo¢ia. PouZivaji sa pocas poctu hodin,
ktory je znizeny v zévislosti od potrieb elektrického systému.

3. podpore roznych opatreni (221 miliénov EUR pocas obdobia 2003 — 2015), a to v prvom rade financovania
zmliv o tzv. zaruCenom vykone s cielom podporit nezdvisli vyrobu (zariadenia na vyrobu elektrickej energie
s vykonom niz§im ako 8 000 kVA, zariadenia na tlely vyuzitia vyhrevnosti komundlneho odpadu), ktoré
predstavilo Franctizsko ako ,pomocné zariadenia“ pre verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. V druhom
rade ide o financovanie zmlGv s r6znymi vyrobcami na zdklade zmluvy o predaji ich vyroby.

V ¢lanku L121-7 Zikona o energetike sa stanovuje, ze kompenzicia ndkladov sdvisiacich s plnenim dlohy
verejnej sluzby v oblasti elektrickej energie sa zabezpecuje prostrednictvom prispevkov od koneénych spotre-
bitelov elektrickej energie na vnitro$tditnom tzemi. Vsetky tieto zlozky takto predstavuji pre franctzskych
spotrebitelov jediny a ten isty dodato¢ny nédklad. Prispevok platia vSetci kone¢ni spotrebitelia elektrickej energie
v pomere zodpovedajiicom spotrebovanym kWh (kilowatthodindm) vritane vyrobcov elektrickej energie pre
vlastnd potrebu. Od roku 2003 do roku 2015 sa prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
pohyboval takto:

Zmena vo vySke vybratého prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie - 2003/2015

(EUR/MWh)
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

prispevok na 30 | 33 | 45 | 45 | 45 | 45| 45 | 45| 90 | 105|135 16,5]| 19,5
verejné sluzby
elektrickej energie

Zdroj: Sprava Dvora auditorov 2017

Prispevky oprdvnenych kone¢nych spotrebitelov, ktori si uplatnili prava priznané v kapitole III ¢l. 22 zdkona
¢. 2000-108 z 10. februdra 2000 o modernizicii a rozvoji verejnej sluzby v oblasti elektrickej energie (dalej len
,Zédkon ¢. 2000-108“)a ktori st zdsobovani prostrednictvom verejnej prepravnej siete alebo prostrednictvom
verejnej distribucnej siete, vyberd operdtor povereny riadenim siete, na ktort su tito spotrebitelia napojeni, a to
vo forme dodato¢ného poplatku k tarife za pouzivanie sieti.

Prispevky, ktoré vyberie tento operdtor, sa prostrednictvom Vkladového a konsignaéného tradu (,CDC) vyplatia
operdtorom, ktori zndsaji ndklady za verejnd sluzbu. CDC vyplati tento prispevok z vybratych sim Styrikrat
ro¢ne operdtorom, ktori zndaji uvedené ndklady. Kazdy rok 1. janudra vyplati ndrodnému ombudsmanovi pre
energetiku sumu vo vyske jeho rozpoctu.

CDC sleduje tieto rozne operacie na $pecidlnom tcte. Vysku vydavkov na sprdvu, ktoré vynaloZi tento trad,
urCuje kazdy rok minister hospoddrstva a minister energetiky. Ak vyska vybratych prispevkov nezodpovedd
zistenej vyske ro¢nych ndkladov, nasledujici rok sa vykond oprava na zdklade vydavkov splatnych za tento rok.
Ak sa splatné sumy nevyberti v priebehu roka, zapoc¢itajii sa k sume nékladov za nasledujtici rok ().

Komisia pre reguldciu energetiky (,CRE“) kazdy rok vo svojej vyro¢nej sprave vyhodnoti fungovanie mechanizmu
uvedenych nékladov verejnej sluzby v oblasti elektrickej energie. Podla vyhldsky ¢. 2004-90 v zneni neskor$ich
predpisov (Vyhlaska ¢. 2004-90 z 28. janudra 2004 o kompenzicii nakladov verejnej sluzby v oblasti elektrickej
energie) sa upravuje fungovanie kompenzicie: kazdy rok pred 15. oktébrom Komisia pre reguldciu energetiky
navrhne ministrovi pre energetiku predpokladané ndklady za nasledujici rok, ako aj jednotkovy prispevok na

() ECLLEU:C:2013:851.
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spotrebovani kWh vo Franctizsku, ktory ich umozni financovat. Navrh Komisie pre reguldciu energetiky sa
stanovuje na zdklade vyhldsenia o zistenych ndkladoch za predchddzajici rok (N-1) a na zdklade vyhldsenia
o predpokladanych nakladoch za nasledujici rok (N+1). Vyhldsenia predkladaji operdtori, ktori zndsaju ndklady.
Ako sa uvddza v odovodneniach 14 a 15, mechanizmus vyberania poplatkov sa centralizuje na drovni CDC.

(17) Komisia pre reguldciu energetiky overi vysku zistenych nakladov. Pokial ide o ndklady spojené s podporou energii
z obnovitelnych zdrojov, zodpovedaji rozdielu medzi vyskou podpory a trhovou cenou ziskanou z predaja tejto
energie danymi operdtormi. Odkaz na trhovii cenu takto sliZi na urenie vysky kompenzdcie. Komisia pre
reguldciu energetiky spresnila metédu urcenia tejto trhovej ceny. Trhovd cena nezodpovedd skutocnej trhovej
hodnote, z ktorej tazil dany operdtor, ale referen¢nej hodnote stanovenej v zdvislosti od roznych parametrov
(terminovand trhovd cena a okamzitd cena s roznymi vdhami podla odvetvia, trhovd cena v priebehu dna,
zuctovacia cena odchylok), ktoré umoziuji ¢o najpresnejSie odrdzat spravanie vykonného ucastnika trhu
s ciefom podnietit daného operdtora k vykonu.

(18) Bez toho, aby boli dotknuté sankcie stanovené v zdkone, v pripade, ze v lehote dvoch mesiacov od datumu
splatnosti prispevku nedodjde k jeho zaplateniu alebo bude zaplateny len ¢iastocne, Komisia pre reguldciu
energetiky zasle upomienku spolu s pokutou za omeskanie vo vyske 10 % sumy splatného prispevku. V pripade,
ak platca nezaplati stanovené prispevky, minister pre energetiku nakoniec ulozi administrativnu sankciu za
podmienok stanovenych v ¢lanku 41.

(19) Od roku 2003 do roku 2015 sa suma prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktor vybral
operdtor zodpovedny za dan siet, zvysila na 36,9 miliardy EUR. Suma bola roz¢lenend takto:

Vymdhand suma spolo¢nostou EDF v ramci prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie

(EUR v mil.)
Energia z obno- L Vyrovnanie iy . .

v;tderl (;};izh Kogeneracia sadzich Socidlne tarify Rozne Spolu
2003 129 689 332 0 69 1219
2004 261 835 470 0 89 1655
2005 186 810 501 98 99 1 694
2006 72 944 540 49 66 1671
2007 (5) 560 921 (12) 2 1 466
2008 121 488 995 49 41 1 694
2009 293 499 780 42 42 1656
2010 411 769 678 57 21 1936
2011 1231 784 767 32 68 2 882
2012 1724 741 1063 70 29 3627
2013 2 667 823 1 462 134 60 5146
2014 3286 545 1495 251 46 5623
2015 4057 626 1618 304 58 6 663

14 433 9113 11 622 1074 690 36 932

Zdroj: Néta franctizskych orgdnov adresova nd Komisii - 20. december 2016
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(20)  Od roku 2003 do roku 2015 sa zloZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie pohybovalo

takto:
7 0 T ’ D4 v . 6'7
’ Zmena prispevku na verejné sluzby v oblasti
6,0 - elektrickej energie- 2003 - 2015
EUR in billion
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Energia L. X ) L i R
.zobnovitcl'nych. Kogenerdcia | Vyrovnanie sadzieb | Socidlne tarify | Rozne

zdrojov

Zdroj: Franctizsko — néta z 20.12.2016
2.2. ZniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie

(21)  V zdkone sa stanovuju tri kategrie zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie pre urcitych
spotrebitelov. Tieto zniZenia st kumulovatelné a si uvedené dalej:

a) pre priemyselnych odberatelov, ktori spotrebuji viac ako 7 GWh, je strop prispevku stanoveny na 0,5
percenta pridanej hodnoty (PH) podniku (¢ldnok L. 121-21 Zdkona o energetike);

b) v ¢lanku L. 121-12 Zdkona o energetike sa dalej stanovuje strop splatného prispevku na 627 783 EUR (%) za
odberné miesto pre koneénych spotrebitelov. Tento strop sa kazdy rok aktualizoval pri inflicii az do roku
2013. V roku 2014 a 2015 sa strop zvysil rovnakym tempom ako jednotkovy prispevok, a to do 5 percent za
rok;

c) oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie mozu vyuzit takisto vyrobcovia
elektrickej energie pre vlastnt potrebu do 240 GWh za rok a za vyrobny zdvod (¢ldnok L.121-11 Zikona
o energetike).

(22)  Od roku 2003 do roku 2015 sa tieto rozne zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie,
mimo dopravnych podnikov, zvysili na 6,8 miliardy EUR a boli rozdelené takto:

Rozpis poskytnutého zniZenia prispevku na verejné sluzby
elektrickej energie podl'a kategorie — 2003-2015 (6,8 miliardy EUR)

Spotreba pre vlastnd potrebu

M Pridand hodnota [ | Oflberné [ Spotreba pre vlastnd potrebu
miesto

Zdroj: Franctizsko — 15.11.2017

(*) Suma stanovend k 1. janudru 2015. Tdto suma sa revidovala postupne. V roku 2013 sa zvysila na 569 418 EUR.
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(23)  Podrobnosti tychto stropov sa uvddzaji niZsie.

2.2.1. Strop prispevku stanoveny na 0,5 percenta pridanej hodnoty (cldnok L.121-21 Zdkona o energetike zavedeny
clankom 67 Zdkona ¢. 2005-781 z 13. jiila 2005, ktorym sa stanovujii usmernenia pre energetickii politiku)

(24)  Strop 0,5 percenta pridanej hodnoty, ktory sa uplatiiuje na priemyselnych odberatelov, ktori spotrebujii viac ako

7 GWh za rok, sa stanovil v roku 2005 v rdmci zdkona ¢. 2005-781 z 13. jila 2005, ktorym sa stanovuji
usmernenia pre energetickd politiku a ktory sa ti¢inne vykonal v roku 2006.

(25)  Franctizsko uviedlo, Ze cielom tohto stropu je zachovat konkurencieschopnost podnikov s vysokym odberom
elektrickej energie posobiacich hlavne v odvetvi metalurgie, papierenského priemyslu, chemického priemyslu atd.,
to znamend v odvetviach vystavenych medzindrodnej hospodarskej sutazi, predovietkym takych podnikov,
ktorych droveit spotreby je vyssia ako prah 7 GWh za rok, pricom vdaka tomuto prahu obmedzuje svoj vplyv na
iné kategérie spotrebitelov.

(26)  Tento strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanoveny na 0,5 % pridanej hodnoty je
predmetom vyhldsenia predkladaného Komisii pre reguldciu energetiky, ktord po overeni rozhodne o preplateni
splatnych sim. Tieto sumy sa preplicaju len vtedy, ked je zndma pridand hodnota podniku (a to najskor
v priebehu roka N+1 za odvedené sumy v roku N).

(27)  Franctizsko uviedlo, ze z celkovej sumy 6,8 miliardy EUR poskytnutého zniZenia prispevku od roku 2003 do
roku 2015 tvoril strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanoveny na 0,5 % pridanej
hodnoty 69 percent (4,7 miliardy EUR) celkového oslobodenia od prispevku. Podla informdcii, ktoré ozndmilo
Francuzsko, sa tento strop tykal celkového poctu 1 636 podnikov pocas obdobia 2003 — 2015.

2.2.2. Strop prispevku za odberné miesto (¢cldnok L.121-12 Zdkona o energetike a cldnok 5 Zdkona ¢. 2000-108)

(28)  Tento strop sa stanovil v ¢ase vytvorenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie podla ¢lanku
37 vyssie uvedeného zdkona ¢. 2003-8 z 3. janudra 2003 (ktorym sa menil ¢ldnok 5 Zdkona ¢. 2000-108).
Platnost nadobudol v roku 2003. Strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za odberné
miesto sa najprv stanovil na 500 000 EUR. Nésledne sa tento strop zvysil na 550 000 EUR podla ¢lanku 37
zdkona ¢. 2010-1657 z 29. decembra 2010 o financidch na rok 2011. V tomto ¢ldnku sa uvddzala aktualizacia
tohto stropu v pomere rovnajicom sa predpokladanej miere ndrastu indexu spotrebitelskych cien okrem tabaku,
v kombindcii s ndvrhom finan¢ného zdkona na dany rok. V roku 2013 Eurépsky parlament stanovil tento strop
na 569 418 EUR a prijal podla ¢lanku 59 opravného finanéného zdkona na rok 2013 nové pravidlo na
aktualizdciu tohto stropu: aktualizuje sa teda kazdy rok v pomere rovnajiicom sa vyvoju vysky jednotkového
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie do maximélnej vysky ndrastu 5 percent za rok.
K 1. janudru 2015 sa strop zvysil na 627 783 EUR.

(29)  Strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za odberné miesto predstavuje podla Franciizska
odklon od stropu 0,5 % pridanej hodnoty, skor vSak na trovni spotrebného miesta ako na trovni spolo¢nosti.
Franctzsko takisto spresnilo, Ze tento strop na trovni odberného miesta umoziiuje zahrnit podniky, ktoré
spotrebujii vela elektrickej energie na tdrovni odberného miesta bez toho, aby islo o podniky ndro¢né na spotrebu
elektrickej energie.

(30)  Franctizsko uviedlo, Ze z celkovej sumy 6,8 miliardy EUR poskytnutého zniZenia prispevku od roku 2003 do
roku 2015 predstavoval strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za dané miesto 29 % (2,0
miliardy EUR) tejto sumy. Podla Franctzska tento strop vyuzilo 522 podnikov.

2.2.3. Prah pre oslobodenie od prispevku stanoveny na 240 GWh (clanok L.121-11 Zdkona o energetike a clanok 5
Zdkona ¢ 2000-108)

(31) Oslobodenie od prispevku tykajiice sa elektrickej energie vyrobenej pre vlastnd potrebu sa prevzalo z Verejného
fondu na vyrobu elektrickej energie (Verejny fond na vyrobu elektrickej energie bol mechanizmus, ktory
predchddzal prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie). Tento fond bol zalozeny podla ¢lanku 5
zdkona z 10. februdra 2000 o modernizicii a rozvoji verejnej sluzby v oblasti elektrickej energie. Do fondu
prispievali vyrobcovia, doddvatelia elektrickej energie, dovozcovia elektrickej energie, ako aj vyrobcovia elektrickej
energie pre vlastni potrebu nad mnozstvo elektrickej energie, ktoré sa vyrobilo ro¢ne a ktoré sa stanovilo vo
vyhldske. Toto mnozstvo sa stanovilo na 240 GWh vo vyhlaske ¢. 2001-1157 zo 6. decembra 2001 o verejnom
fonde na vyrobu elektrickej energie prijatej na tcely uplatnenia ¢lanku 5 Zakona ¢. 2000-108.

(32) Vyrobca elektrickej energie moZe byt takto oslobodeny od prispevku v pocte kWh vyrobenych pre vlastnt
potrebu do vysky stropu 240 GWh za vyrobny zdvod. Tento isty vyrobca moze poskytnif jedinému spotrebi-
telovi na tom istom odbernom mieste moznost vyuZzif uvedené oslobodenie od prispevku, ak pocet kWh
oslobodenych na zdklade spotreby pre vlastnt potrebu a predanych tomuto spotrebitelovi neprekroéi prah 240
GWh na vyrobny zdvod.
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(33) Franctizsko uviedlo, Ze cielom oslobodenia od prispevku priznaného na zéklade elektrickej energie vyrobenej pre
vlastné pouzitie je obmedzif zdafovanie spotrebitelov elektrickej energie pre vlastnd potrebu, ktori tym, Ze
financuji svoje vlastné zariadenia, sa rozhodli neprispievat, ale ani nevyuzit vyhody vnutrostitnej politiky
v oblasti energetiky.

(34) Toto oslobodenie od prispevku nadobudlo platnost v roku 2002. Zachovalo sa az do vytvorenia prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie (nahradiac verejny fond na vyrobu elektrickej energie) v roku 2003
podla ¢lanku 37 zdkona ¢. 2003-8: ,Elektrina vyrobend vyrobcom pre vlastné pouzitie alebo kiipend koncovym spotre-
bitefom pre viastné pouZitie od treticho prevddzkovatela vyrobného zariadenia v odbernom mieste sa pri vypocte prispevku
zohladriuje aZ od 240 milidnov kilowatthodin rocne za vyrobny zdvod.*

(35) Franctizsko spresnilo, ze v praxi sa toto oslobodenie od prispevku tykalo hlavne priemyselnych podnikov,
ktorych vicsina vlastni kogeneracné zariadenia (mimo vyroby elektrickej energie), a Ze navyse jednotlivci nie st
oslobodeni od tohto prispevku.

36) V roku 2011 bolo od prispevku oslobodenych 88 odbernych miest pre spotrebu pre vlastnt potrebu, a to vo
prisp y Y/ pre sp p p
vyske 11 TWh. V rokoch 2012, 2013 a 2014 bolo od prispevku oslobodenych 94,8 TWh, 84,6 TWh a 87,4
TWh v uvedenom poradi (%).

(37) Podla Franctzska bolo od prispevku pocas celého obdobia 2003 — 2015 oslobodenych 88 danych miest. Toto
oslobodenie od prispevku tvorilo priblizne 2 percentd celkového zniZenia prispevku z celkovej sumy 6,8 miliardy
EUR.

2.3. Suma poskytnutého zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie

(38) Pocas celého posudzovaného obdobia 2003 — 2015 zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie predstavovalo 6,8 miliardy EUR. Rozpis tohto zniZenia prispevku sa uvddza v oddieloch 2.2.1 az 2.2.3.

2.4. Prijemcovia opatreni

(39) Spolocnosti, ktoré vyuzivajii zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, sii velki spotre-
bitelia elektrickej energie posobiaci priblizne v 227 odvetviach pod kodifikiciou NACE. Hlavné oblasti ¢innosti,
v ktorych posobia, si metalurgia, chemicky a petrochemicky priemysel, plyndrenské spolo¢nosti, papierensky
priemysel, jadrovy priemysel, letecky priemysel, vyroba elektroniky, automobilovy priemysel, agropotravinrsky
priemysel a doprava. Spolo¢nost mozZe sticasne vyuzit viacero kritérif oslobodenia od prispevku.

(40) Tito prijemcovia opatreni st oprdvneni uplatnit si jeden alebo viacero stropov prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie. Podla informaécii, ktoré ozndmilo Francizsko, pocas celého uvedeného obdobia 2003
— 2015 vyuzilo zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energiel 664 podnikov, a to takto:
1 636 v rdmci stropu prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanoveného na 0,5 % pridanej
hodnoty, 552 v rdmci stropu prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za odberné miesto, 88 (°)
v ramci oslobodenia od prispevku pre spotrebu pre vlastnd potrebu. Niektoré podniky mohli kumulovat viacero
typov zniZeni prispevku.

2.5. Trvanie opatreni a reforma z roku 2016

(41)  Prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie sa zaviedol v roku 2003. Jeho vyska a jeho rozdelenie sa
uvadza v oddieloch 2.2.1 az 2.2.3.

(42) V roku 2015 ho nahradil novy mechanizmus. Opravnym finanénym zakonom ¢. 2015-1786 z 29. decembra
2015 pre rok 2015 (LFR 2015) sa zaviedla nova reforma energetickej dane o financovani predovsetkym nékladov
na verejnd sluzbu elektrickej energie a plynu. Prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie sa teda
zrusil pre spotrebu po 31. decembri 2015.

(43) Od 1. janudra 2016 sa financovanie politik, predtym zabezpeCované prostrednictvom prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie, realizuje zo $titneho rozpoctu.

2.6. Vylicenie z rozsahu pdsobnosti rozhodnutia o zniZeni prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie priznaného dopravnym podnikom

(44)  Vzhladom na 3pecidlny normativny rdmec uplatilovany na Zelezni¢né podniky (), zniZenie prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnuté Zelezniénym podnikom sa vyluCuje z tohto konania a je
predmetom $pecidlneho rozhodnutia Komisie. Nasledne sa vylucuje z rozsahu posobnosti tohto rozhodnutia.

() Odpoved Franctizska z 5. médja 2014.
(°) Nota franctizskych orgdnov z 23. novembra 2017 a priloha. ) )
(') Usmernenia Spolocenstva o §tatnej pomoci Zeleznicnym podnikom (U. v. EU C 184, 22.7.2008, s. 13).
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(45) Vyska zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie uvedeného v oddiele 2.2 neobsahuje teda
znizenie prispevku priznané Zelezniénym podnikom.

2.7. Ddvody na zacatie konania

(46) Vo svojom rozhodnuti o zacati konania () sa Komisia domnievala, Ze opatrenia predstavovali $titnu pomoc,
ktorej zlucitelnost s vndtornym trhom nebola dostatocne preukdzana.

2.7.1. Existencia pomoci

(47) Komisia sa domnievala, Ze priznané zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie predstavuje
§tatnu pomoc.

(48) Najprv sa domnievala, Ze rézne typy zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanovené
v zdkone predstavuji selektivnu vyhodu v prospech spotrebitelov pre vlastnd potrebu, velkych spotrebitelov
elektrickej energie a spotrebitelov ndro¢nych na spotrebu elektrickej energie: po prvé, oslobodenie od prispevku
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie priznané podnikom vyrdbajiicim elektrickd energiu pre vlastnd
potrebu, ako sa uvddza v oddévodneni 144 rozhodnutia o zacati konania, predstavuje selektivnu pomoc. Po
druhé, Komisia dospela k zdveru, Ze existuje vyhoda poskytnutd subjektom vyuZivajicim strop prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za odberné miesto, ktord sa poskytuje len v niektorych hospodarskych
odvetviach. Nakoniec, strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanoveny na 0,5 % pridanej
hodnoty sa tyka iba priemyselnych podnikov, ktoré prekracuju isty prah spotreby, a tak tymto podnikom
poskytuje vyhodu.

(49) Komisia ndsledne poznamenala, Ze vyhody vyplyvajice zo zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie sa financujd, ako v pripade prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, teda zo
Stdtnych zdrojov, a st pripisatené $titu. KedZe prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je
§tdtnym zdrojom, zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie predstavuje a fortiori vzdanie
sa Statnych zdrojov.

(50) Nakoniec sa Komisia takisto domnievala, Ze rozne typy znizenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie mozu mat vplyv na obchod medzi ¢lenskymi $titmi a moZu narusit hospodarsku sifaz z dovodu
rozneho zaobchddzania medzi prijemcami opatreni a ich konkurentmi, ktori nemaji moznost vyuZit tieto
vyhody.

2.7.2. Zlucitelnost pomoci

(51) Pokial ide o zlucitelnost opatreni s vnitornym trhom, Komisia zdoraznila, Ze v Case rozhodnutia o zacati
konania nebola environmentdlna daii ani harmonizovand v zmysle bodu 153 LDAE, ani (°) neharmonizovand
v zmysle bodu 151 v spojeni s bodom 70(14) tychto usmerneni z roka 2008.

(52) Komisia v tomto ohlade zdoéraznila, Ze 3pecificky dariovy zdklad nemd nevyhnutne negativny t¢inok na Zivotné
prostredie, kedZe prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je z casti splatny z obnovitelnej
elektrickej energie. Z tohto dévodu ho nemozno ani povazovat za prispevok, ktory md slazit na internaliziciu
nakladov stvisiacich s ochranou Zivotného prostredia do vysky prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie. Okrem toho cielom prispevku nie je smerovanie vyrobcov ani koncovych spotrebitelov k ¢innostiam,
ktoré viac reSpektuji Zivotné prostredie. ZniZenie spotreby by naopak sposobilo potrebu zvysit prispevok na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na pokrytie ndkladov na vyrobu obnovitelnej energie. Preto sa kapitola
4 (1% usmerneni z roka 2008 neuplatnila.

(53) Komisia sa vSak domnievala, Ze opatrenia na zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
mozno analyzovat z hladiska ¢ldnku 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU, pri¢om sa Franctizsko mé vyzvat, aby spresnilo
podmienky.

(54) Komisia takisto poznamenala, Ze proces prehodnotenia usmerneni z roka 2008 prebieha a Ze ndvrh usmerneni
2014 obsahuje nasledovné body:

,180. Financovanie podpory vyroby energie z obnovitelnych zdrojov prostrednictvom poplatkov nie je ako také
zamerané na negativnu externalitu, a preto nemd priamy G¢inok na Zivotné prostredie. MoZe mat viak za
nasledok vyssie ceny elektrickej energie. Toto zvySenie cien elektrickej energie moze byt zjavné prostred-
nictvom osobitného poplatku, ktory odvadzaja spotrebitelia elektrickej energie okrem ceny za elektricka
energiu, alebo nepriamo prostrednictvom dodato¢nych ndkladov, ktoré vznikajii dodévatelom elektrickej
energie vzhladom na povinnost kupovat obnovitelnti energiu a ktoré potom prenesii na svojich
zdkaznikov, spotrebitelov elektrickej energie. Typickym prikladom by bol povinny nédkup urcitého objemu
energie z obnovitelnych zdrojov zo strany dodavatelov elektrickej energie prostrednictvom zelenych
certifikdtov, za ktoré dodévatel neziska kompenzaciu.

() U.v.EU C 348,3.10.2014,s. 78.
(°) Body 154 a 155 rozhodnutia o zacati konania.
(") Kapitola 4: ,Pomoc vo forme zniZenia environmentalnych dani alebo oslobodenia od tychto dani“.
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181. V zésade by mali ndklady na financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov zndsat vsetci spotre-
bitelia energie. Na zabezpecenie dostato¢nej zakladne financovania podpory na energiu z obnovitelnych
zdrojov vSak moze byt potrebné urcité zniZenie (84). S cielom predist tomu, aby sa podniky, na ktoré ma
toto financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov najvacsi vplyv, dostali do zlozitej situdcie
v rdmci hospodadrskej sutaze, mozu clenské Staty poskytniit ciasto¢nd kompenzdciu za dodatocné nédklady,
aby sa ulahcilo celkové financovanie podpory na energiu z obnovitelnych zdrojov a zabrdnilo dniku
uhlika. Bez kompenzdcie poskytnutej najviac dotknutym podnikom je mozné, ze zavddzanie ambiciéznych
opatreni podpory energie z obnovitelnych zdrojov prijme verejnost len v obmedzenej miere. Pozitivny
postoj verejnosti k podpore energie z obnovitelnych zdrojov méze na druhej strane oslabit aj to, ak je
takdto kompenzacia prili§ velkd alebo sa poskytuje prilis velkému mnozstvu spotrebitelov elektrickej
energie.”

(55) Komisia nakoniec zdoraznila, Ze v ndvrhu usmerneni z roka 2014 (bod 229) sa stanovuje, Ze poskytnutd pomoc
vo forme zniZenia prispevku, ktory slizi na financovanie podpory energie vyrdbanej z obnovitelnych zdrojov, sa
bude posudzovat na zdklade novych usmerneni o pomoci Zivotnému prostrediu a energii, ked sa tieto
usmernenia prijmu (aj ked sa pomoc poskytla pred vstupom usmerneni z roka 2014 do platnosti).

(56) Kedze Francizsko poskytlo velmi malo detailov o cieli zniZenia prispevku a jeho od6vodneni, Komisia vyjadrila
pochybnosti, pokial ide o zludite[nost pomoci s vnitornym trhom. Vyzvala Franctizsko, aby spresnilo: i) ciel
spolo¢ného zdujmu, pre ktory slazi opatrenie, ii) jeho prislusny charakter, iii) jeho stimula¢ny w¢inok, iv) jeho
dostato¢ni prevenciu pred negativnymi a nezelanymi t¢inkami pri obchodovani.

(57) Vo svojom rozhodnuti o zacati konania sa teda Komisia domnievala, Ze Franctizsko dostatocne neoddévodnilo
zlucitelnost opatreni na znizenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie pre istych prijemcov
s vnatornym trhom.

2.8. Prijatie usmerneni z roku 2014

(58) Usmernenia z roku 2014 nadobudli platnost 1. jala 2014. Uvéddza sa v nich oddiel 3.7.2 o ,pomoci vo forme
zniZenia prispevkov na financovanie podpory vyroby energie z obnovitelnych zdrojov.

(59) V tomto oddiele sa v prvom rade uvddza, Ze poplatky vybraté na financovanie energetickej politiky nemaja
priamy a¢inok na Zzivotné prostredie a netvoria environmentdlne dane v pravom zmysle slova, ktoré smeruji
k zvySovaniu ndkladov za $kodlivé Glinky na Zivotné prostredie. MozZu vsak nepriamo prispiet k ochrane
zivotného prostredia tak, Ze umozZnia financovanie rezimu podpory prispievajuceho k ochrane zivotného
prostredia.

(60)  Po druhé, v tychto usmerneniach sa zdéraznuje, Ze v niektorych pripadoch systém financovania tychto opatreni
prostrednictvom poplatku za elektrickii energiu prichddza do Gvahy, len ak podniky, obzvldst dotknuté nakladmi
spojenymi s financovanim podpory energie z obnovitelnych zdrojov, moézu vyuZit zniZenie prispevku.

(61) Po tretie, v tychto usmerneniach sa stanovuji tirovne zniZenia, ktoré sa povazuji za prijatelné na zachovanie
financnej prijatelnosti podpornych opatreni, pricom zabrafiuji prenosu zna¢ného nakladu na inych spotre-
bitelov.

(62) Nakoniec, v oddiele 3.7.3 usmerneni z roka 2014 sa stanovuje moznost prijat pldn Gpravy na postupné
nasmerovanie trovne zniZenia stanovenej v Stitnom opatreni k takej tGrovni zniZenia, ktord je zlucitelnd
s predpismi usmerneni a proporciondlna podla pravnych predpisov tykajicich sa 3titnej pomoci.

3. PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN

(63) Okrem prepravnych podnikov, ktoré sa posudzujii osobitne, rozhodnutie o zacat{ konania je predmetom
nasledovnych pripomienok.

3.1. Spolo¢nost EDF

(64)  Spoloc¢nost EDF predlozila svoje pripomienky Komisii 17. novembra 2014. Podla tejto spolo¢nosti oslobodenie
od prispevku, ktoré spolo¢nost vyuzila priblizne vo vyske [...] %, sa tyka spotreby elektrickej energie pre vlastni
potrebu na ucely vyroby elektrickej energie privadzanej do verejnej siete. Podla EDF sa tdto spotreba pre vlastnt
potrebu na jednej strane tyka spotreby elektrickej energie pomocnych zariadeni elektrarni a na druhej strane
spotreby elektrickej energie stanic na prenos energie prostrednictvom precerpdvania vo vodnych elektrarnach,
ktord je v tomto pripade zdsobovand jadrovymi elektrdrnami.
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(65) Spolocnost sa domnieva, Ze tito spotreba pre vlastnii potrebu mé byt celkovo oslobodend od prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, na jednej strane podla smernice Rady 2003/96/ES (') uvedenej
v ods. 51, v ktorej ¢lanku 14 ods. 1 pism. a) sa uvadza, Ze ¢lenské staty oslobodia od spotrebnej dane energetické
produkty, ako aj elektrickd energiu, ktoré sa pouzili na vyrobu elektrickej energie alebo na udrzanie kapacity na
vyrobu elektrickej energie, a na druhej strane podla rozhodnutia, ktorym sa v zmysle $titnej pomoci schvaluje
nemecky mechanizmus ,priplatok EEG* stanoveny v zdkone ,EEG 2014 (*2).

(66)  Spoloc¢nost EDF dodato¢ne zdoraziiuje potrebu zabezpecit stlad medzi systémami oslobodenia od poplatkov
spojenych s energiou medzi jednotlivymi ¢lenskymi $tdtmi, ¢im sa poskytnd vyhody hlavne priemyselnym
odvetviam s velkou spotrebou energie. Rozne zaobchddzanie pri oslobodeni od prispevku medzi ¢lenskymi
$taitmi by mohlo mat za ndsledok ndrast existujtcich rozdielov konkurencieschopnosti na roznych trhoch.

3.2. Spolo¢nost ALFI

(67) Spolocnost ALFI (Air Liquide France Industrie) predloZila svoje pripomienky Komisii 3. novembra 2014.
Spolo¢nost v prvom rade zdoraziiuje, Ze ndklady spojené s energiou, ktoré zndsa, predstavuja [...] az [...]
percent vyrobnych nékladov. Po druhé spolo¢nost ALFI tvrdi, Ze vysoky nédrast ndkladov za elektrickd energiu by
dal podnet k internalizicii vyroby priemyselnych plynov roznymi priemyselnymi podnikmi, ktoré ich pouzivaji
(chemické, oceliarske, petrochemické, skldrske), ale v mensom rozsahu, ¢o by viedlo k celosvetovému ndrastu
spotreby energie.

(68)  Spoloc¢nost ALFI ndsledne popiera, Ze zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytuje
prijemcom tohto opatrenia vyhody. Podla tejto spolonosti zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie je len odpovedou na ,plnenie dlohy vo verejnom zdujme“ v oblasti zdsobovania, a nepred-
stavuje pomoc, pri¢om nespresnila pravny zaklad.

(69) Spolocnost ALFI sa nakoniec domnieva, Ze bez toho, aby bola dotknutd neexistencia pomoci zdéraznend
v predoslom od6vodneni, toto zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie by v pripade
posudzovania ako $tdtna pomoc bolo zlucitelné s oddielom 3.7.2 usmerneni z roku 2014, ktorym sa za istych
podmienok prizndva zlucitelnost diferencidcie a cieleného zniZenia prispevku v prospech priemyselnych
podnikov ndro¢nych na spotrebu elektrickej energie. Z tohto dévodu by vymdhanie pomoci, pokial by sa jej
existencia preukdzala, bolo v kazdom pripade potrebné vylucit.

3.3. UNIDEN

(70) UNIDEN, zdruZenie reprezentujice zdujmy velkych spotrebitelov energie vo Franctzsku, predlozilo svoje
pripomienky Komisii 3. novembra 2014. Podla tohto zdruZenia zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie plni viacero cielov spolo¢ného zdujmu, ¢im st opatrenia zlucitelné podla ¢lanku 107 ods. 3
ZFEU a usmernenf z roka 2014

(71) Po prvé, opatrenia plnia ciel udrzania konkurencieschopnosti priemyselnych odvetvi vystavenych celosvetovej
hospodarskej sutazi. Po druhé, opatrenia plnia socidlny ciel. Po tretie, opatrenia plnia ciel ekonomickej, socidlnej

a uzemnej sudrZnosti, spocivajici hlavne v ochrane najviac znevyhodnenych spotrebitelov. Opatrenia nakoniec
plnia ciel energetickej Gi¢innosti v Gplnom stlade s pravnymi predpismi Eurdpskej tinie.

4. PRIPOMIENKY FRANCUZSKA

(72)  Franctizsko predlozilo svoje pripomienky ku kvalifikdcii opatreni, ako aj k ich zlucitelnosti s vnitornym trhom.

4.1. Strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za dané miesto a stanoveny na 0,5 %
pridanej hodnoty nepredstavuji Stitnu pomoc

(73) Hlavné argumenty, ktoré predlozilo Franctizsko na od6vodnenie neexistencie pomoci, sa tykaji neexistencie
selektivnosti na jednej strane a neexistencie naru$enia hospodarskej stitaze na strane druhe;j.

4.1.1. Neexistencia selektivnosti
(74)  Podla Franctizska opatrenia nie su selektivne z troch hlavnych dévodov:

(') Smernica Rady 2003/96/ES z 27. oktdbra 2003 o restrukturalizdcii prdvneho rdmca Spolocenstva pre zdafiovanie energetickych
vyrobkov a elektriny (U. v. EU L 283, 31.10.2003, s. 51).
('} SA.38632 —Reforma zdkona o energii z obnovitelnych zdrojov v Nemecku.



L 126/30

Uradny vestnik Eurépskej tinie 15.5.2019

(75)

(77)

(83)

(84)

Po prvé, judikatira sa domnievala, Ze zavedenie zniZenia priplatkov zo strany clenskych stitov nesta¢i na
stanovenie selektivnosti, pokial sa hypoteticky podniky, ktoré prekracuji stanovené prahy, nenachddzaju
v rovnakej skutkovej situdcii ako iné podniky. Judikatira Stdneho dvora sa takto domnievala, Ze strop za
odberné miesto nestai na to, aby sa opatrenie povazovalo za selektivne, a Ze stropy dani tak nemoézu
predstavovat selektfvnu pomoc (). Pokial ide o strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
stanoveny na 0,5 % pridanej hodnoty, Franctizsko sa opiera o judikatiru Ustavnej rady (¥) a pripomina, Ze
povazujic prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za prispevok, ktory je v stlade so zdsadou
rovnosti zdafiovania, siid priznal, Ze subjekty, ktoré vyuzivaji tento strop, sa nachddzaji v odlisnej skutkovej
situdcii ako iné podniky, odkial vychddza neexistencia selektivnej pomoci.

Po druhé, pokial ide o spotrebu pre vlastnil potrebu, Franciizsko sa domnieva, Ze oslobodenie od prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie priznané spotrebiteflom pre vlastni potrebu sa tyka prijemcov
opatrenia nachddzajicich sa v odli$nej skutkovej situdcii ako inf platcovia prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, a preto vylucuje selektivnost pomoci.

Po tretie, neexistencia selektivnosti sa odovodnila povahou franciizskeho dariového systému, z ktorého vyplyvaji
opatrenia, a ktory nepredstavuje ziadny selektivny charakter. Podla Franctzska strop prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie vyplyva aj z povahy dafového systému, podla ktorého sa stanovuje, ze dafové
zatazenie musi zohl'adnit platobné schopnosti kazdého.

Nakoniec, pokial ide o spotrebitelov pre vlastnt potrebu, ktor{ vyrdbaju elektrickii energiu z energie z obnovi-
telnych zdrojov alebo kogenerdcie, posobiacich hlavne v odvetvi chemického, hutnickeho, petrochemického
priemyslu, Francizsko zdoraziuje, Ze je logické, Ze elektrickd energia vyrdband a spotrebovand pre vlastnt
potrebu je oslobodend od prispevku, a to v tej Casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie,
ktorou sa financuje energia z obnovitelnych zdrojov alebo podpora kogenerdcie, pokial sa na tdto elektrickd
energiu neuplatnila Ziadna $tdtna podpora financovand prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, a pokial elektrickd energia prispieva k cielu ochrany Zivotného prostredia sledovaného
prostrednictvom podpory energie z obnovite[nych zdrojov a kogenerdcie financovanej z prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie rovnako ako elektrickd energia privddzand do siete (na ktorti sa uplatnila
podpora financovand prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie). Franctzsko
zdoraziiuje, Ze z tohto dovodu oslobodenie od prispevku spotrebitelov pre vlastnt potrebu, ktori pouzivaja
obnovitelné zdroje energie alebo kogeneraciu, nepredstavuje selektivnu vyhodu.

4.1.2. Neexistencia naruSenia hospoddrskej siitaZe

Francizsko tvrdi, Ze podobné opatrenie existovalo pred nadobudnutim platnosti prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie v roku 2003. Franctzsko sa preto domnieva, Ze pomoc mala len maly vplyv na
ekonomickd a konkurenént situdciu podnikov nachddzajiicich sa vo Franctzsku.

4.2. Za predpokladu, Ze sa pomoc potvrdi ako $titna pomoc, bude strop prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie za dané miesto a stanoveny na 0,5 % pridanej hodnoty predstavovat
zluditel'nd pomoc

Za predpokladu, Ze by sa viak pomoc potvrdila ako Stitna pomoc, Franciizsko navrhne vykonat analyzu
zluditelnosti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie podla troch roznych linif:

Po prvé, zlucitelnost opatreni vyplyva zo skutocnosti, Ze opatrenia zodpovedaji ustanoveniam stanovenym
v smernici 2003/96 (pozri oddiel 4.2.1).

Po druhé, ak prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie mozno povazovat za environmentélnu dan,
jeho zniZenie je takto dplne zlucitelné s usmerneniami Spolocenstva o §titnej pomoci na ochranu Zivotného
prostredia (**) (dalej len ,usmernenia z roka 2001“), usmerneniami z roka 2008 a usmerneniami z roka 2014
(pozri oddiel 4.2.2).

Po tretie, ak by prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie nebolo mozné povazovat za environ-
mentalnu dafi, vtedy by jeho strop bol zlucitelny s usmerneniami z roka 2014 pre td Cast prispevku na verejné

sluzby v oblasti elektrickej energie, ktorym sa financuje obnovitelnd energia a s ¢linkom 107 ods. 3 pism. c)
ZFEU pre iné Casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie (pozri oddiel 4.2.3).

4.2.1. Zlucitelnost opatreni vyplyva z dodrZiavania ustanoveni smernice 2003/96/ES

Franctzsko zdbraziluje, Ze smernica Komisie 2003/96ES umoziiuje urcité oslobodenia od prispevku:

(") Rozsudok Stidneho dvora z 15. novembra 2011, Komisia/Gibraltar a Spojené krdlovstvo, C-106/09, ECL:EU:C:2011:732.
(**) Rozhodnutie 2005-516 DC zo 7. jila 2005. )
(**) Ozndmenie Komisie — Pravidld Spolocenstva o Stdtnej pomoci na ochranu Zivotného prostredia (U. v. ES C 37, 3.2.2001, s. 3).
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(85) Po prvé, v ¢linku 14 ods. 1 pism. a) smernice sa umoziuje oslobodenie od poplatkov tykajiicich sa elektrickej
energie pouZitej na vyrobu elektrickej energie alebo na udrZanie vyrobnej kapacity. Toto oslobodenie od
prispevku pokryva vo velkej miere oslobodenie od prispevku spotrebitelov pre vlastnii potrebu stanovené
v ramci predmetnych opatreni.

(86) Po druhé, v ¢lanku 15 ods. 1 pism. e) smernice sa umoziiuje oslobodenie od poplatkov v pripade elektrickej
energie spotrebovanej pre vlastnil potrebu a vyrobenej z kogenerdcie.

(87) Nakoniec, v ¢ldnku 17 ods. 1 pism. a) smernice sa umoziuje Ciastkové oslobodenie od prispevku podnikom
,velkym spotrebitelom energie®, definovanym ako podniky, ktorych nakup energetickych produktov a elektrickej
energie predstavuje 3 percentd vyrobnej hodnoty alebo ktorych dane z energii predstavuji 0,5 percenta pridanej
hodnoty.

4.2.2. Za predpokladu, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je environmentdlnou datiou, strop
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je zlucitelny s pravidlami uplatiiovanymi na Stdtnu pomoc

(88) Vo svojej korespondencii s Komisiou sa Franctizsko domnieva, ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie mozno povazovat za environmentdlnu dan definovant v bode 70(14) usmerneni z roka 2008.
Franciizsko sa totiz domnievalo, Ze danovy zdklad pripusta negativne t¢inky na zZivotné prostredie, aj ked cielom
je financovat energiu z obnovitelnych zdrojov, a Ze z tohto dovodu je tento rezim pomoci priaznivy pre Zivotné
prostredie. Dosledkom tohto postdenia bolo hodnotenie zlucitelnosti opatreni s vnatornym trhom z hladiska
troch postupnych zakladov zlucitelnosti.

(89) Po prvé, pocas obdobia od 2003 do 2008 sa ma zlucitenost zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie hodnotit podla usmerneni z roka 2001. Podla Franciizska je tito zlucitelnost zabezpecend
tym, Ze prijemcovia opatrenia platia znaéni Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, a to
najmenej 20 percent, v stlade s bodmi 51.1.a a 51.1.b usmerneni z roka 2001.

(90) Po druhé, Franctzsko sa domnieva, Ze opatrenia st v stilade s usmerneniami z roka 2008 na obdobie 2008 —
2014. Na jednej strane Franctzsko povaZzuje prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za environ-
mentdlnu dan. Na druhej strane sa v bode 4 usmerneni z roka 2008 stanovuje, Ze environmentdlne dane st
zlu¢itelné s vndtornym trhom. Preto by zlucitelnost opatreni s vnitornym trhom bola takto dostato¢ne
preukdzana.

(91) Nakoniec sa Franctizsko domnieva, Ze dva stropy prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie st
zluditelné s usmerneniami z roka 2014, ktoré sa uplatiiovali od 1. juila do ukoncenia opatreni v roku 2015, a Ze
sa nimi dodrZiava hlavne bod 170 tychto usmerneni.

4.2.3. Tato zlucitelnost sa odovodiiuje podla oddielu 3.7.2 usmerneni z roka 2014 na jednej strane a clanku 107 ods. 3
pism. ¢) ZFEU na strane druhej

(92) Vo svojom ozndmeni z 22. oktébra 2015 vsak Franciizsko sthlasilo s tym, Ze zvdzi moznost, Ze nebude
prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie povazovat za environmentdlnu dan a ze vyvodi dosledky,
pokial ide o analyzu jeho zlucitenosti s ynitornym trhom podla oddielu 3.7.2 usmerneni z roka 2014 na jednej
strane a ¢ldnku 107 ods. 3 pism. ) ZFEU na strane druhej.

4.2.3.1. Znizenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie v rozsahu, v akom
umoZziuje financovat energiu z obnovitelnych zdrojov

(93) Podla Franctzska je zhoda opatreni s usmerneniami z roka 2014 preukdzana. Franctizsko sa vyslovne odvoldva
na oddiel 3.7.2 ako na prdvny zdklad na vyhodnotenie zlucitelnosti predmetnych opatreni (**) s vndtornym
trhom.

(94) Po prvé, Franclizsko poznamendva, ze vietky pomoci poskytnuté pred 1. janudrom 2011 vo forme zniZenia
prispevku, ktory slizi na financovanie podpory energie vyrdbanej z energie z obnovitelnych zdrojov, mozno
vyhlésit za zlucitelné s vnitornym trhom, ako sa stanovuje v bode 248 usmerneni z roka 2014.

(95)  Po druhé, pokial ide o obdobie po roku 2011, Francizsko sa domnieva, Ze pomoc mozno poskytnit, pokial
podlieha planu tGpravy, ktory na zaklade objektivnych kritérii zabezpecuje pribliZenie drovne zniZenia poskytnutej
v rdmci predmetnych opatreni k drovni stanovenej v oddiele 3.7.2 usmerneni z roka 2014.

(") Noétaz22. oktdbra 2015
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(96)  Franctizsko zdoraziiuje, Ze 50 percent podpory na spalovanie md byt posudzované ako podpora na vyrobu
energie z obnovitelnych zdrojov, kedze 50 percent spalovaného odpadu predstavuje biologicky rozlozitelny
odpad, ako to vyplyva zo Statistk Medzindrodnej agenttiry pre energiu (IEA) a Eurostatu.

4.2.3.2. Znizenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie v rozsahu, v akom
umoziuje financovat kogenerdciu, vyrovnanie sadzieb a socidlne tarify

(97) Pokial ide o cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord sa netyka financovania vyroby
elektrickej energie z energie z obnovitelnych zdrojov, Franctizsko poskytlo podrobnil analyzu opatreni, ktoré
Komisia opisuje nizsie.

4.2.4. Ciel spolocného zdujmu stropov

(98)  Franctizsko sa domnieva, Ze zmluva poskytuje dostato¢ny pravny zdklad na odoévodnenie zlucitelnosti opatrenia
s vautornym trhom pre ti Cast stropov prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktora sa vztahuje
na,iné politiky, ako je rozvoj energie z obnovitelnjch zdrojov, stropy tykajiice sa casti prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktorou sa financuje rozvoj energie z obnovitelnych zdrojov ako [...], ktoré sa riadia [] usmerneniami
o Stdtnej pomoci v oblasti ochrany Zivotného prostredia a energetiky 2014.

(99) Franctizsko v prvom rade zdoraziiuje, Ze podla eurépskych pravnych predpisov mozno povazovat za pripustné,
Ze podniky s vysokym odberom elektrickej energie nezndsaji nadmerné ndklady na zdsobovanie elektrickou
energiou z dovodu cielov spolo¢ného zdujmu, ako st i) kogenerdcia, ii) ciel Gzemnej sidrznosti a ochrany
najvzdialenejsich regionov, iii) ciel socidlnej sidrznosti a boj proti socidlnemu vylaéeniu.

1. Po prvé podpora kogenerdcie sa na jednej strane oddvodiiuje smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady
2004/8 ("), a na druhej strane rozhodnutim Eurdpskej rady zo 7. a 8. marca 2007, ktorym sa stanovuje ciel
zniZenia spotreby energie, pre ktory md kogenericia velky vyznam. Francizsko poznamendva, Ze Cast
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie tykajiica sa podpory kogenerdcie mozZe zahfnat
podporu poskytnutti na spalovanie biologicky nerozlozitelného odpadu, pretoze tento sa pouZiva na vysoko
uc¢innd kogeneraciu.

2. Po druhé vyrovnanie sadzieb prispieva k cielu Spolocenstva, ¢o sa tyka uzemnej stdrznosti, zakotvenému
v ¢lanku 3 Zmluvy o Eurépskej tnii (ZEU) Franctizsko takisto tvrdi, Ze ciel spolocného zdujmu tejto politiky
vychddza z clankov 174 ZFEU, 349 ZEU, ako aj 107 ods. 3 pism. a) ZFEU.

3. Po tretie, podla Franciizska socidlne tarlfy predstavu t ciel spolocneho zaujmu, ktory je podporeny v ¢lanku 3
ZEU a 174 ZFEU. Franctzsko pripomina, ze ciel tejto politiky moze takisto ndjst svoje odovodnenie v ¢ldnku
1 Charty zdkladnych prdv. Franctizsko dalej uvddza oddvodnenie 45 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
2009/72[ES (*¥) podla ktorej ,je potrebné, aby Clenské Stdty prijali nevyhnutné opatrenia na ochranu zranitelnych
spotrebitelov v sivislosti s trhom®. Franctzsko poznamendva, Ze socidlne ocenovanie elektrickej energie, pricom
sa zaruCuje pristup k zdkladnému majetku, prispieva k ochrane déstojnosti ludskej bytosti.

(100) Podla Franctizska dva stropy prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, a to za odberné miesto
a vo vyske 0,5 % pridanej hodnoty, plnia v druhom rade ciel zachovania konkurenc1eschopnost1 podnlkov
podlozeny clinkom 173 ods. 1 ZFEU. Franctzsko doplia, ze podla smernice 2003/96/ES majii clenské stity
takisto mozZnost uplatnit oslobodenie od prispevku v prospech velkych spotrebitelov elektrickej energie, aby
udrzali konkurencieschopnost tychto podnikov, moznost okrem iného uznani v usmerneniach z roka 2014
(oddiel 3.7.2) na financovanie energie z obnovitelnych zdrojov. Ak tento ciel udrzania konkurencieschopnosti nie
je dostato¢ny na oddvodnenie existencie spolo¢ného zdujmu, podla Franctzska prispieva k odévodneniu tohto
ciela spolo¢ného zdujmu.

4.2.4.1. Nevyhnutnost

(101) Nevyhnutnost opatreni je podla Francizska nilezite oddvodnend, lebo opatrenia prispievaji k posilneniu
konkurencieschopnosti podnikov ako prijemcov opatreni, a tym k prevencii rizik premiestnenia prevadzok. Ak st
navy$e opatrenia spravne zacielené a stropy spravne urcené, nemaju diskrimina¢ny charakter. Francizsko v tomto
ohlade poukazuje na sdlad vybratych prahov medzi dvomi typmi oslobodenia od prispevku, a to za odberné
miesto a podla pridanej hodnoty, pricom strop za odberné miesto je len odklonom od stropu vo vyske 0,5 %
pridanej hodnoty. Prijemcovia opatrenia sa nakoniec vyberti podla transparentnych a objektivnych pravidiel
s cielom podporit podniky, ktoré st najviac vystavené strate konkurencieschopnosti.

(") Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2004/8 z 11. februdra 2004 o podpore kogenerdcie zaloZenej na dopyte po vyuZitelnom
teple na vniitornom trhu s energiou, ktorou sa menf a dopliia smernica 92/42[EHS (U.v. EU L 52, 21.2.2004, s. 50).

(*¥) Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/72 z 13. jila 2009 o spolocnych pravidlach pre vndtorny trh s elektrinou, ktorou sa
zru$uje smernica 2003/54/ES (U.v.EUL 211, 14.8.2009, 5. 55).
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(102) Franctizsko takisto odovodriuje nevyhnutnost opatreni skutocnostou, Ze spochybnenie tychto znizeni moze
sposobit vznik dodato¢nych ndkladov na trovni od 12 percent do 24 percent pridanej hodnoty. Franctizsko
okrem toho tvrdi, Ze narast faktiry za energiu o 2 EUR/MWh predstavuje ndrast vyrobnych ndkladov o 2
percentd, ¢o predstavuje viac nez ,(isté obchodné rozpdtie“ tychto podnikov. V tejto stvislosti dodatoéné financné
tsilie vyvolané zru$enim zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie by podla Franciizska
sposobilo iba ndrast rizika premiestnenia podnikov ndro¢nych na spotrebu elektrickej energie a rizika spojeného
s financovanim uvedenych politik tym, Ze by sa zataZenie prenieslo na inych spotrebitelov.

4.2.4.2. Vhodnost opatrenia pomoci

(103) Franctizsko sa takisto domnieva, Ze vhodnost opatreni mozno oddvodnit na zdklade smernice 2003/96/ES,
v ktorej sa priptsta skutocnost, ze podniky, ktoré platia dafi z energii vo vyske 0,5 percenta ich pridanej
hodnoty, mozu byt oslobodené nad tento prah z dévodu neexistencie daniovej harmonizicie, ako aj rizik straty
konkurencieschopnosti na medzindrodnej Grovni.

(104) Znizenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je podla Franctizska vhodné v stvislosti
s neexistenciou plnej daflovej harmonizicie a vyraznym zhorSenim eurdpskej konkurencieschopnosti.

4.2.4.3. Proporcionalita

(105) Franctizsko dalej zdoraziuje, Ze toto zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je timerné.
Zodpovedd priemernému prispevku vo vyske 31 percent az 34 percent celkového prispevku, a to 5,1
a 5,6 EUR/MWh (odhad z roka 2014), v porovnani s prispevkom na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie,
ktory sa zvysil na 16,5 EUR/MWh k tomu istému datumu. Francizsko poznamendva, Ze tito sadzba vo vyske 31
percent aZ 34 percent je vy$§ia nez minimdlna povolend miera podla usmerneni z roka 2008, ako aj podla
oddielu 3.7.1 a oddielu 3.7.2 usmernen{ z roka 2014, a preto je imernd.

(106) Podla Francizska mozno teda toto zniZenie povazovat za umerné, pokial prijemcovia opatrenia zaplatia
dostato¢ne velkii Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie.

(107) Franctizsko ozndmilo sumy prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie pripadajiice na prijemcu
opatrenia za rok 2014. Komisia zdoraziiuje, Ze len v roku 2014 najmenej 124 prijemcov opatrenia uhradilo
prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na drovni nizsej ako 15 percent stanovenej v bode 188
usmerneni z roka 2014.

4.2.4.4. Motiva¢nd povaha opatrenf

(108) Franciizsko sa domnieva, Ze v danom pripade tito podmienku nemozno uplatnit. Poznamendva, Ze opatrenia nie
st zamerané na podnecovanie prijemcov opatreni, aby zmenili svoje sprdvanie, ale sii skor preventivne zamerané
na to, aby sa konkurencieschopnost prijemcov opatreni nezhorovala.

4.2.4.5. Obmedzovanie w¢inkov, ktorymi sa nart$a hospoddrska sdafaz a pozitivny pomer
ndkladov a prinosov

(109) Franciizsko v tejto suvislosti tvrdi, Ze zavedené oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie umoziuje presne obmedzit naruSenie hospodarskej sitaze. Vo svojich pripomienkach poznamendva, ze
napriek stropom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie zostdva zna¢ny rozdiel medzi cenami
vo Francizsku a Severnej Amerike, a to vo vyske rddovo 10 EUR/MWh pre podniky ndro¢né na spotrebu
elektrickej energie. Franctzsko tiez uvaddza $tudiu ICF, aby poukdzalo na skutocnost, Ze Francizsko prizndva
menej oslobodeni od prispevku ako Nemecko, Taliansko a Ddnsko (**).

4.2.4.6. Zlucitelnost stropov prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ak sa
prispevok poskytuje na iné Gcely ako financovanie vyroby elektrickej energie z energie
z obnovitelnych zdrojov, vysoko duc¢innej kogenerdcie, ako podpora vyrovnania
sadzieb a socidlnych tarif

(110) Pokial ide o iné Casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie uvedené v odévodneni 11 (1) az 11
(3), Franctizsko poskytlo tieto informécie:

1. Pokial ide o podporu spalovania biologicky rozlozitelného odpadu, Francizsko najprv zdoraziuje existenciu
spolo¢ného zdujmu v tej Casti tykajticej sa spalovania, ktorej cielom je vznik energie z obnovitelnych zdrojov.
Pokial ide o spalovanie tykajiice sa biologicky nerozlozitelného odpadu, Francizsko ndsledne zdoéraziuje, Ze
svoju podporu zameriava na zlepSenie energetickej ucinnosti. Franctizsko vysvetlilo, Ze opatrenia st
primerané, pokial' ndkupnd tarifa umozni dosiahnut mieru ndvratnosti od 6 do 7 percent. Opatrenia nakoniec
nemaji cinok, ktorym sa nartisa hospoddrska sitaz, pokial st vetky spalovacie zariadenia oprdvnené podla
daného mechanizmu.

(*) ICF International, ,An International comparison of energy and climate change policies impacting energy intensive industries in selected countries*,
July 2012.
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2. Podpora 3pickovych zariadeni slizi cielu spolocného zdujmu v oblasti bezpecnosti zdsobovania. Podpora je
potrebnd na realizdciu investicii. Franctizsko sa nakoniec domnievalo, Ze obmedzeny vykon predmetnych
zariadeni (78 MW v roku 2014) obmedzuje i¢inok, ktorym sa nardsa hospodarska sataz.

3. Pokial ide o financovanie zmliiv o zaru¢enom vykone, Franciizsko nespresnilo potrebu ani prislusny charakter
tejto podpory.

4.3. Oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktoré sa priznalo spotre-
bitefom pre vlastnd potrebu, nepredstavuje Stitnu pomoc

(111) Franctizsko najprv zdoraznilo, Ze toto oslobodenie od prispevku v pripade spotreby pre vlastnd potrebu na
vyrobu elektrickej energie je tplne zlucitelné so smernicou 2003/96/ES, v ktorej sa stanovuje, Ze mali vyrobcovia
elektrickej energie mozu byt oslobodeni od dane za elektrickd energiu, pokial by produkty pouzité na vyrobu
tejto elektrickej energie boli zdanené inak.

(112) Pokial ide o existenciu pomoci, Franctizsko v prvom rade vysvetluje, Ze toto oslobodenie od prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie nepredstavuje selektivnu pomoc. Franclizsko poznamendva, Ze toto
oslobodenie od prispevku nezdvisi od povahy ¢innosti prijemcov opatrenia a Ze sa v zdsade uplatiiuje na vetky
podniky v ramci kapacity 240 GWh. Tito prijemcovia opatrenia navyse nepredstavuji Ziadnu zdtaz na elektricky
systém, pokial ide o spotrebu pre vlastnii potrebu. Je teda pripustné, aby sa s nimi zaobchddzalo odlisne od
spotrebitelov, ktori nakupuji vietku svoju elektrickii energiu.

(113) Franctizsko sa dalej domnieva, Ze oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
priznané spotrebitelom elektrickej energie pre vlastni potrebu nenarisa hospodirsku sitaz, pokial viaceré
krajiny hlavne v rdmci Eur6pskej tnie uplatiiuji rovnaky typ oslobodenia od prispevku. Toto oslobodenie od
prispevku preto nepredstavuje $taitnu pomoc.

(114) Pokial ide o zlucitelnost oslobodenia od prispevku, Franctizsko sa domnieva, Ze za predpokladu, Ze by spotreba
pre vlastni potrebu predstavovala $titnu pomoc, plnila by ciel spolo¢ného zdujmu tym, Ze by prispievala
k zabezpeceniu zdsobovania zmierfiovanim tcinkov vysokej spotreby elektrickej energie.

4.4, Plan dpravy po prijati usmerneni z roka 2014

(115) Franctizsko, ktoré zvazovalo predpoklad zlucitelnosti opatrenia s vntitornym trhom na zdklade spojenia oddielu
3.7.2 usmerneni z roka 2014 a clinku 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU, ako to vysvetlilo v oddiele 4.2.3, vyvodilo
z toho dosledky v liste z 27. oktébra 2017, ktory poslalo Komisii. V tejto korespondencii Franctizsko ozndmilo
novi verziu panu dpravy v silade s oddielom 3.7.3 usmerneni z roka 2014 s cielom nasmerovat podla
objektivnych pravidiel oslobodenie od prispevku priznané v rdmci opatreni na takd droven oslobodenia od
prispevku, ktord je zlucitelnd s tymito usmerneniami podla oddielu 3.7.2.

(116) Tato etapa vypoctu prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie uréeného pre rozne téely umoziuje
vypocitat sumu, ktord maji zaplatit prijemcovia opatrenia zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie v rdmci pldnu Gpravy. Tato suma sa pohybuje medzi sumou prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie, ktord uz bola zaplatend a sumou vypocitanou podla usmerneni. Suma prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord sa ma uhradit, sa vypocita odlisnym sposobom v zavislosti od
dotknutych ¢asti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie a stanovi sa tak, ako sa uvddza v oddiele
4.4.1.

4.4.1. Priame uplatnenie oddielu 3.7.3 na Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie . financovanie energie
z obnovitelnych zdrojov*

(117) Pokial ide o cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktorym sa financuje energia z obnovi-
telnych zdrojov vrdtane spalovania biologicky rozloziteIného odpadu, Franciizsko zvazuje plin tpravy tak, aby
sa k teoretickému ddtumu 1. janudra 2019 vyska prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie,
pozastaveného k 1. janudru 2016, ktort je potrebné uhradit k 1. janudru 2019, postupne vypocitala podla
usmerneni z roka 2014:

(118) Ak podnik i) patri do sektora ¢innosti uvedeného v prilohe 3 k usmerneniam z roka 2014 a ma energetickd
naro¢nost nad 20 percent alebo i) ma spolo¢nii energetickli ndro¢nost najmenej 20 percent a je vystaveny
medzindrodnému obchodu nad 4 percentd (alebo sa uvddza v prilohe 5 k tymto usmerneniam), v takom pripade
musi zaplatit najnizsiu hodnotu v rozmedzi 15 percent nakladov alebo 0,5 percenta svojej pridanej hodnoty.

(119) Ak podnik patri do sektora uvedeného v prilohe 3 k usmerneniam z roka 2014 a md energetickd ndro¢nost do
20 percent, v takom pripade musi zaplatit najnizsiu hodnotu v rozmedz{ 15 percent ndkladov alebo 4 percentd
svojej pridanej hodnoty.
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(120) V ostatnych pripadoch, ak podnik i) patri do sektora ¢innosti, ktory sa neuvddza v prilohe 3 k usmerneniam,
alebo ii) ak sa jeho sektor uvddza v prilohe 5, ale md energetickii ndrocnost do 20 percent a iii) ak vyuzil §tatnu
pomoc pred 1. jilom 2014, v takom pripade mus{ zaplatit asponi 20 percent ndkladov.

(121) Nakoniec, vo vSetkych ostatnych pripadoch sa musi dosiahnut vyska 100 percent prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie k 1. janudru 2019.

4.4.2. Analogické uplatnenie oddielu 3.7.3 na casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie ,kogenerdcia®,
wvyrovhanie sadzieb“ a ,socidlne tarify”

(122) Pokial ide o kogenericiu, vyrovnanie sadzieb a socidlne tarify, plin Gpravy smeruje k tomu, aby sa prispevok na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie najneskor v roku 2019 platil takto:

— 15 percent, ak ide o podnik ndro¢ny na spotrebu elektrickej energie podla bodov 185 az 186 usmerneni
z roka 2014. Ak md podnik spotrebu elektrickej energie nad 20 percent a ak jeho sektor patri do sektorov
uvedenych v prilohe 3 alebo prilohe 5 tychto usmerneni, v takom pripade mozno obmedzit vysku prispevku
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na 0,5 percenta pridanej hodnoty podniku a na 4 percentd, ak
podnik nemd spotrebu elektrickej energie, ktord dosahuje alebo prekracuje 20 percent spotreby elektrickej
energie.

— 100 percent pre ostatné podniky.

(123) Franctizsko sa domnieva, Ze tento pldn dpravy mozno oddvodnit na zdklade rovnakych dévodov, ako sa
uvéadzaju v oddiele 3.7.3 usmerneni z roka 2014 o znizeni ndkladov urCenych na financovanie energie z obnovi-
telnych zdrojov. Plin dpravy predovietkym zabrafiuje nadmernému ndrastu ndkladu, ktory by vyplynul
z okamzitého uplatnenia kritérii uvedenych v bodoch 185 az 189 usmerneni z roka 2014. V tomto zmysle
prispieva k finan¢nej udrzatelnosti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, pricom zabezpecuje
prijatelnost podpory a podmienok jeho financovania.

4.4.3. Neuplatiiovanie pldnu ipravy na iné Casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie

(124) Pokial vsak ide o zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urceného na ucely uvedené
v odovodneni 110 (1) az 110 (2), Francizsko nestanovilo, aby boli zahrnuté do pldnu dpravy. Franctzsko
potvrdilo, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie uréeny na tieto Glely sa musi zaplatit
v posudzovanom obdobi 2003 — 2015 (*) a zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
urceného pre tieto tcely bude predmetom vyméhania celkovej sumy.

4.4.4. Ddtum spustenia pldnov tipravy

(125) Pokial ide o casti obnovitelné zdroje energie a kogenerdcia, Franctzsko sptsta plan Gpravy v roku 2011.
Franctizsko sa v tomto ohlade opiera o bod 248 usmerneni z roka 2014 a o rozhodnutia Komisie z 15. jina
2017 (SA.38635 (*')) a z 21. septembra 2017 (SA.47887) (*).

(126) Pokial ide o ostatné Casti financované z prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, Francizsko na
zaklade pochybnosti, ktoré vyjadrila Komisia vo svojom rozhodnuti o zacati konania, spista v roku 2004 plin
Upravy. Franctzsko sa domnieva, Ze tento ddtum mozno odévodnit na zdklade premlcacej doby 10 rokov, ktorti
mozno v danom pripade uplatnit podla desatrocnej premlcacej doby stanovenej v ¢linku 17 nariadenia Rady
(EU) 1589/2015 ().

4.4.5. Posudzovanie spotreby pre vlastnii potrebu v rdmci pldnu ipravy

4.4.5.1. Oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie z dovodu
spotreby elektrickej energie pouzitej na vyrobu elektrickej energie.

(127) Podla Franctzska v silade s ¢ldnkom 14 smernice 2003/96/ES, v ktorom sa stanovuje, Ze spotreba elektrickej
energie pouZitej na vyrobu elektrickej energie, ako aj na udrzanie kapacity na vyrobu elektrickej energie sa tiplne
oslobodzuje od dani, subjekty oslobodené od dane z dévodu spotreby pre vlastnii potrebu, ktoré st vyrobcami
elektrickej energie (kod NACE 3511), mo6zu byt oslobodené od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie z dovodu spotreby elektrickej energie pre vlastnl potrebu. Franciizsko sa domnieva, Ze preto nie je
potrebné zahrnit tychto prijemcov opatrenia do plénu tGpravy.

(*) Néta franctzskych orgdnovz 23. novembra 2017.

() U.v.EUC 336,6.10.2017,5. 2.

(**) U.v.EUL 258,6.10.2017,s.127.

(*¥) Nariadenie Rady (EU) 2015/1589 z 13. jdla 2015 stanovujiice podrobné pravidld na uplatiovanie clinku 108 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tinie (U. v. EU L 248, 24.9.2015, 5. 9).
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4.4.5.2. Elektrickd elektrina vyrobend z energie z obnovitelnych zdrojov a spotrebovand pre
vlastnid potrebu

(128) Pokial ide o subjekty oslobodené od dane, ktoré vyrdbaji elektrickd energiu z energie z obnovitelnych zdrojov,
elektrickd energiu vyrobend a spotrebovand pre vlastnii potrebu mozno oslobodit od ¢asti prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie, ktorou sa financuje energia z obnoviteInych zdrojov, pokial sa na fu
neuplatnila Ziadna $tdtna podpora a z prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie sa ¢iastocne
financovala podpora energie z obnovitelnych zdrojov.

(129) Franctizsko v3ak do planu tGpravy zahrnulo oslobodenie od prispevku tykajiice sa zostdvajicej Casti prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie s vynimkou pripadov, ked je zodpovedajica vyhoda nizia nez strop
minimdlnej pomoci.
4.4.5.3. Elektrickd elektrina vyrobend z kogenerdcie a spotrebovand pre vlastni potrebu

(130) Rovnako, pokial ide o subjekty oslobodené od dane, ktoré vyrdbaji elektrickii energiu z energie z obnovite[nych
zdrojov, elektrickii energiu vyrobent a spotrebovanii pre vlastnd potrebu mozno oslobodit od ¢asti prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktorou sa financuje kogenerécia, pokial' sa na fiu neuplatnila Ziadna
$tatna podpora.

(131) Franctizsko vSak do planu tpravy zahrnulo oslobodenie od prispevku tykajiice sa zostdvajicej Casti prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie s vynimkou pripadov, ked je zodpovedajica vyhoda nizia nez strop
minimdlnej pomoci.

4.4.6. Metodoldgia rozdelenia teoreticky splatného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na zdklade
politiky, bez oslobodenia od prispevku

(132) Pokial ide o splatny prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie bez oslobodenia, Francizsko vykond
vypocet pre kazdy podnik na zdklade ro¢nej miery jeho spotreby. Tato teoretickd suma prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie sa rozdeli na jednotlivé politiky podla rozdelenia, ktoré predlozila Komisia pre
reguldciu energetiky a ozndmila 20. decembra 2016 Komisii:

Energia z ob- Vyrovnanie | Socidlne ta- | Spickové za-
novitelnych | Spalovanie | Kogenerdcia Y dzich if pie deni Rozne
ZdrOjOV (%) (%) sa oZle I'Cl, y ria oel’llél (%)
9 (%) (%) (%)
(%)
2003 11 2 57 27 0 2 1
2004 16 3 50 28 0 2 1
2005 11 2 48 30 6 3 1
2006 4 1 57 32 3 2 1
2007 0 -3 38 63 -1 2 1
2008 7 -1 29 59 3 3 1
2009 18 0 30 47 3 1 1
2010 21 -1 40 35 3 1 1
2011 43 1 27 27 1 0 1
2012 48 0 20 29 2 0 0
2013 52 1 16 28 3 0 0
2014 58 1 10 27 4 0 0
2015 61 1 9 24 5 0 0
Spolu 41,9 0,6 23,0 30,5 2,9 0,7 0,5
Medziro¢na vaha kazdej politiky, néta franctizskych orgdnov z 20. decembra 2016
(133) Franciizsko zdorazriuje, Ze energia z obnovite[nych zdrojov, kogeneracia, vyrovnanie sadzieb a socidlne tarify

predstavuji 98,2 percenta vysky prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie zndsaného od roku
2003.
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(134) Pokial ide o spalovanie, Franciizsko zdoraziiuje, Ze podla $tatistik Medzindrodnej agentdry pre energiu
a Eurostatu moZno povazovat za pripustné, aby sa energia, ktori vyrobi refazec UIOM (Unité d’Incinération
d’Ordures Ménageres) a ktord sa zhodnocuje vo forme tepla alebo elektrickej energie, z polovice zatictovala ako
obnovitelnd energia. Z tohto dévodu sa 50 percent prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
urceného na podporu spalovania zacleniuje do Casti energia z obnovitelnych zdrojov. Podpora spalovania
biologicky nerozlozitelného odpadu pouzitého na vysoko ti¢innt kogenerdciu sa navyse alokuje v Casti prispevku
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie kogenerdcia. Na zdklade tohto predpokladu Francizsko zvolilo toto
roz¢lenenie:
Eneroi bnovi Vyrovnanie sa- Spalovanie biolo-
nergla z oonovi- Kogeneracia dzieb + socidlne | gicky nerozlozitel- Rozne
telnych zdrojov o o ‘ho odpad o
(%) (%) naserJe né 000 padu (%)
(%) (%)
2003 12 57 27 1 3
2004 17 50 28 2 2
2005 12 48 35 1 4
2006 5 57 35 1 3
2007 -2 38 62 -2 3
2008 6 29 62 -1 4
2009 18 30 50 0 2
2010 21 40 38 -1 2
2011 43 27 28 1 1
2012 48 20 31 0 1
2013 52 16 31 0 0
2014 59 10 31 0 0
2015 61 9 29 0 0
4.4.6.1. Uplatnenie minimdlneho prahu
(135) Franctizsko spresiiuje, ze pre kazdé poskytnute zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
sa uplatnil minim4lny prah stanoveny v nariadeni (EU) Komisie 1407/2013 (*): pre kazdého prijemcu opatrenia
sa vyska poskytnutej pomoci za kizavé obdobie troch rokov porovnava so sumou 200 000 EUR. V pripade, Ze je
vyska poskytnuteJ pomoci za kizavé obdobie troch rokov nizsia ako 200 000 EUR, suma na preplatenie sa rovnd
nule pocas obdobia tychto troch rokov. Franctzsko spresiiuje, Ze takisto zohladni rozhodnutie Eurépskej komisie
N 7/09 (¥), v ktorom sa stanovuje zvy$enie minimdlneho prahu na 500 000 EUR na roky 2009 a 2010, aby sa
zobrala do tvahy stivislost s vtedajsou ekonomickou krizou.
4.4.7. Progresivnost pldnu tipravy
(136) Pokial ide o prijemcov opatrenia, ktori nemézu byt posudzovani ako podniky ndrocné na spotrebu elektrickej
energie podla bodov 185 — 187 usmerneni z roka 2014 alebo ktori nedodrziavaji v plnom rozsahu ustanovenia
oddielu 3.7.2 tychto usmerneni, Franctizsko predlozilo plan dpravy, ktory vedie k postupnému zvy3eniu ich
prispevku (pozri odévodnenia 117 a 118).
(137) Tento pldn Gpravy je spoloény pre vietky zlozky prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie.

Upravuje vietky stropy a oslobodenia od prispevku poskytnuté v rdimci opatrenia. Pokryva takisto vietky politiky
financované prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie.

(*) Nariadenie (EU) ¢. 1407/2013 z 18. decembra 2013 o uplathovani ¢ldnkov 107 a 108 Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie na pomoc de
minimis (U.v.EUL 352,24.12.2013,s. 1).
®) U.v.EUC 91, 21.4.2009, . 3.
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(138) Plan upravy vychddza z prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktory redlne zaplatili prijemcovia
opatrenia pocas roka, kedy sa pldn spustil (2004 alebo 2011 podla konkrétneho pripadu).

(139) Tento plan tGpravy tykajiici sa rozneho znizenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie mé viest
k tomu, aby najneskor k 1. janudru 2019 dosiahli zaplatené sumy minimdlnu droven prispevkov v stlade
s pravnymi predpismi o Stdtnej pomoci. Vyska pozadovaného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie podla pravidiel uvedenych v odovodneni 118 aZ 122 sa mé dosiahnut.

(140) Toto zvySenie sa realizuje prostrednictvom uplatnenia pravidla nérastu takto:
(141) Splatnd suma za rok a za financovant politiku = zaplatend suma
(142) + (splatnd suma — zaplatend suma) x [(e"n)-1]/[(e"N)-1]

pricom n: ¢islo roka planu tpravy (priklad: pokial ide o plin so spustenim v roku 2011 a celkovym uplatnenim
v roku 2019, v roku 2011 n = 0, v roku 2012 n = 1, ..., v roku 2019 n = 8)

a N: pocet rokov trvania planu (napriklad: pre ten isty priklad uvedeny vyssie, N = 8)

(143) Toto pravidlo zarucuje, aby sa splatnd suma prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie casom
priblizila k teoretickej hodnote splatného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie v roku 2019.
KedZe sa prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie v roku 2016 zrusil, plan dpravy sa po roku
2015 neuplatiioval.

(144) Funkcia, ktord sa pouzila od vychodiskového bodu po teoreticky cielovy bod, je postupnd.

4.4.8. Vypocet vymdhanych sim

(145) V plane tpravy sa stanovuje, Ze sumy prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie oslobodené nad
povolent droven stanoventl v plane Gpravy sa budt vyméhat.

(146) Suma, ktord je predmetom prepldcania, je rozdiel medzi i) splatnym prispevkom na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie uvedenym v oddieloch 4.4.1 az 4.4.7 a ii) prispevkom na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie, ktory skutocne zaplatili prijemcovia opatrenia. Tato suma sa vypocita za kazdého prijemcu opatrenia
a za kazdy rok.

(147) V pripade subjektov oslobodenych od dane, ktoré vyrdbaji elektrickd energiu pre vlastni potrebu z energie
z obnovitelnych zdrojov alebo kogenericie, je minimdlna droven prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie stanovend na nulu pre ten prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktorym sa financuje
prislusne energia z obnovitelnych zdrojov alebo kogeneracia.

(148) Za predpokladu, Ze prijemca opatrenia za dany rok zaplati vy$siu alebo rovnakii sumu za dand politiku, ako je
minimédlna suma pozadovaného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, suma uréend pre plin
Upravy je minimdlna poZadovand suma splatného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za
dany rok. V takom pripade sa zaplateny preplatok, ktory vyplyva z vypoctu vykonaného za ostatné roky,
neod¢ita zo sumy splatnej tymto prijemcom opatrenia.

(149) Vo svojej néte z 11. oktdbra ozndmilo Franctizsko predbezny odhad vymdhanych sim, rdidovo 31 miliénov EUR.
Konanie vo veci vymdhania sa dotklo priblizne 700 podnikov. Franctizsko v3ak spresnilo, Ze vyhodnotenie tejto
sumy sa ukondi, ked sa zhromazdia informécie o zniZeni prispevku za jednotlivych prijemcov opatrenia za vSetky
roky.

5. POSUDENIE KOMISIOU
5.1. Existencia pomoci

(150) Podla ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU pomoc poskytovand clenskym $titom akoukolvek formou zo §titnych
prostriedkov, ktord nardsa hospoddrsku sataz alebo hrozi narusenim hospodarskej stitaze tym, Ze zvyhodiuje
urcité podniky alebo vyrobu urcitych druhov tovaru, je nezlucitelnd s vnitornym trhom, pokial ovplyviuje
obchod medzi ¢lenskymi $tdtmi.

(151) Komisia skimala postdenie roznych znizeni prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie ako $tatnu
pomoc:
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5.1.1. Postidenie stropu prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za odberné miesto a stropu vo vyske 0,5 %
pridanej hodnoty ako $tdtna pomoc

5.1.1.1. Pomoc pripisatelnd §tdtu a udelend prostrednictvom $tdtnych zdrojov

(152) V oddiele 3.1.1 rozhodnutia o zalati konania z roka 2014 Komisia dospela k zaveru, Ze prispevok na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie je stdtnym zdrojom.

(153) Komisia v prvom rade poznamendva, Ze Ziadna zainteresovand strana nepopiera zdver Komisie uvedeny v predchd-
dzajicom od6vodnen.

(154) Komisia zddraziluje, ze podla judikatiry Siidneho dvora Eurépskej tinie sa za $tdtnu pomoc v zmysle clanku 107
ods. 1 ZFEU pokladaji len vyhody poskytnuté priamo alebo nepriamo z verejnych zdrojov.

(155) Samotnd skutocnost, Ze vyhoda sa nefinancuje priamo zo §titnych zdrojov, nie je dostato¢nd pre vyliiCenie
zapojenia §tatnych zdrojov. Z judikattry Siidneho dvora Eurépskej tnie totiz vyplyva, Ze k tomu, aby mohla byt
vyhoda poskytnuta )ednemu alebo viacerym podnikom povazovand za Stitnu pomoc v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1
ZFEU, nie je potrebné dokazat, Ze k prevodu zo $titneho rozpoctu alebo zo strany verejného subjektu doslo ().

(156) Podla judikattiry a ustdlenej rozhodovacej praxe Komisie vynosy pochddzajiice z odvodov vyberanych stdtom,
riadené a prldelovane podla vniitrostatnych zdkonov, predstavuji §titnu pomoc podla ¢linku 107 ods. 1 ZFEU,
¢i ich riadi verejny alebo stkromny subjekt (Essent (), Vent de Colére (%%)).

(157) Pokial viak ide o prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, Stidny dvor uz mal prilezitost potvrdit,
Ze prispevok je Stitnym zdrojom. V spise Association Vent de Colere (*), ktory je predmetom rozhodnutia
Stdneho dvora z 19. decembra 2013 a ktory sa tykal povinnosti nakupu veternej elektrickej energie, uvedenej
v odovodneni 10 a) vyssie, financovanej prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie,
vSak Stidny dospel k zédveru, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je $tatnym zdrojom.

(158) Po tretie, Komisia zdoraziuje, Ze vyhoda je pripisatelnd $titu, lebo stropy vyplyvaji zo zdkona a vykondvacich
spravnych aktov, ktoré urcuji rezim a podmienky ich uplatiiovania.

(159) Stétnu povahu prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie okrem toho potvrdzuje mechanizmus,
ktory zaviedlo Franciizsko na jeho vyberanie. Ako sa uvddza v od6vodneniach 14 a 15, vyberanie prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie sa centralizuje na tirovni Vkladového a konsigna¢ného tradu, ktory je
verejnym subjektom, aby sa zabezpecilo finan¢né riadenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie verejnym subjektom a kontrola titom, ¢o posiliuje kvalifikdciu $titneho zdroja.

(160) Komisia preto potvrdzuje zavery, ktoré uviedla vo svojom rozhodnuti o zacati konania. Prispevok na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie a a fortiori jeho stropy st pripisatelné $tatu a poskytované prostrednictvom
Statnych zdrojov.

5.1.1.2. Hospodarska vyhoda a selektivnost

(161) Pokial ide o postdenie existencie vyhody, Komisia poznamendva, Ze podla judikatiry Stidneho dvora Eurdpskej
tinie opatrenia, ktoré v roznych podobdch zmiertiuji ndklady znd$ané podnikom a ktoré bez toho, aby boli
dotdciami v pravom zmysle slova, majii v podstate podobny charakter ako $tdtna pomoc, a preto sa povazuji za
$tatnu pomoc (*°).

(*) Pozri rozhodnutia zo 16. médja 2002, Franciizsko/Komisia, C-482/99, ECLLEU:C:2002:294, ods. 36; zo 17. jala 2008, Essent Netwerk
Noord a i., C-206/06, ECLLEU:C:2008:413, ods. 70; z 19. decembra 2013, Association Vent De Colére! a i., C-262/12, ECLLEU:
(:2013:851, ods. 19 az 21, a z 13. septembra 2017, ENEA, C-329/15, ECLLEU:C:2017:671, ods. 25 Pozri takisto rozhodnutie Doux
Elevage, uvedené nizsie v pozndmke pod Ciarou 25, ods. 34; rozhodnutie C-399/10 P a rozhodnutie C-401/10 P Bouygues
Telecom/Komisia, ods. 100

(*) Rozhodnutie zo 17. jtila 2008, Essent Netwerk Noord a i., C-206/06, ECLLEU:C:2008:413.

(*) Rozhodnutie z 19. decembra 2013, Vent De Colere a i., C-262/12 ECLLEU:C:2013:851, ods. 25

(*) Rozhodnutie z 19. decembra 2013, Vent De Colére ai., C-262/12 ECLLEU:C:2013:851.

(*) Rozsudky C-387/92 Banco Exterior de Espafia [1994] ECRI-877, ods. 13, ECLLEU:C:1994:100 a C-75/97 Belgicko/Komisia [1999] ECR I-
3671, ods. 23, ECLE:EU:C:1999:311.
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(162) Komisia v danom pripade zdoéraziuje, Ze v ¢ldnku 5 zdkona ¢. 2000-108 (v zneni zmeny ¢ldnku 37 zdkona
¢. 2003-8) sa stanovuje zdsada, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie majii zaplatit konecni
spotrebitelia elektrickej energie nachddzajiici sa na franciizskom tzemi a 7Ze vyska prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie sa vypocita v pomere zodpovedajiicom mnoZstvu spotrebovanej elektrickej energie.
Tym, Ze sa oslobodila elektrickd energia od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie spotrebovand
nad strop za odberné miesto alebo nad strop stanoveny na 0,5 % pridanej hodnoty v pripade priemyselnych
podnikov ndro¢nych na spotrebu elektrickej energie, $tit zmiernil ndklady za prispevok na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie, ktoré by podniky ako prijemcovia opatrenia inak museli zaplatit. Strop za odberné
miesto a strop podla pridanej hodnoty teda pre podniky ako prijemcov opatreni predstavujia vyhody.

(163) Pokial ide o existenciu selektivnej vyhody, Stidny dvor vo svojom rozhodnuti z 21. decembra 2016 vo veciach
Komisia/World Duty Free Group na jednej strane a Komisia/Banco Santander a Santusa na strane druhej (*))
zdoraznil, 7e na stanovenie selektivnosti danového opatrenia alebo ndkladu sa musi stanovit, ¢i zavadza
rozliSovanie medzi subjektmi, ktoré sa vzhladom na ciel sledovany dotknutym vSeobecnym dafiovym systémom
nachddzaji v porovnatelnej skutkovej a pravnej situdcii, pricom ide o rozli§ovanie, ktoré nie je odévodnené
povahou a Struktdrou tohto systému.

(164) Koncept pomoci vSak nezahfia opatrenia zakladajice odlisné zaobchddzanie s podnikmi vo vztahu k ndkladom
vtedy, ked mozno uvedend odlisnost pripisat povahe a Struktire systému predmetnych ndkladov. V tomto
pripade prindlezi ¢lenskému $titu, ktory zavadza takéto rozliSovanie medzi podnikmi v oblasti ndkladov,
preukdzat, Ze je skutone odovodnené povahou a struktirou dotknutého systému (*%).

Referenény systém

(165) Komisia zdoraziiuje, ze v ¢ldnku 5 zdkona & 2000-108 (v zneni zmeny cldnku 37 zdkona & 2003-8) sa
stanovuje zdsada, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie maji zaplatit kone¢ni spotrebitelia
elektrickej energie nachddzajici sa na franciizskom tizemi a Ze vyska prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie sa vypocita v pomere zodpovedajiicom mnoZstvu spotrebovanej elektrickej energie. Prispevok
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie slizi na financovanie tychto opatreni:

a) Povinnost uréend pre EDF alebo miestne distribu¢né podniky nakupovat elektricka energiu vyrobend prostred-
nictvom istych typov zariadent, ktoré vyrdbaju elektrickd energiu z obnovitelnych zdrojov;

b) Financovanie vysoko G¢innej kogenerdcie;

¢) Kompenzicia vyrobcov elektrickej energie nachddzajiicich sa v neprepojenych oblastiach (Korzika alebo
zdmorské departmany), aby nepreniesli zvySené ndklady na vyrobu elektrickej energie v porovnani s niZ$imi
nakladmi na vyrobu v kontinentdlnom Franciizsku na cenu elektrickej energie, ktorti hradi konecny
spotrebitel (,vyrovnanie sadzieb®);

d) Zavedenie socidlnej tarify, takzvaného ,produktu zdkladnej potreby”, ako aj casti ndkladov, ktoré zndsaja
dodévatelia elektrickej energie z doévodu ich finanénej Gcasti na mechanizme zriadenom v prospech osob
v stave chudoby.

e) Iné ciele, hlavne podpora spalovania, podpora $pickovej vyroby, v rozsahu do 2 percent vybratého prispevku
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie.

RozliSovanie podnikov nachddzajiicich sa vzhladom na ciel predmetnych opatreni v porovnatelnej skutkovej

a pravnej situdcii

(166) Komisia zdoraziiuje, Ze podniky, ktoré vyuzivaja strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie vo
vyske 0,5 % pridanej hodnoty a strop za odberné miesto, sa vzhladom na ciele prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie nachddzaju v rovnakej skutkovej situdcii ako ini konec¢ni spotrebitelia. Na jednej
strane ide skutocne o spotrebitelov elektrickej energie a ni¢ nedovoluje domnievat sa, Ze by sa tito spotrebitelia,
ktori vyuzivaji uvedené stropy, odliSovali od spotrebitelov, ktori tieto stropy nevyuZzivaji vzhladom na ciele
financovania podpory energie z obnovitelnych zdrojov, kogeneracie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif. Tito
prijemcovia opatrenia by tak mali prispievat na financovanie verejnej sluzby v oblasti elektrickej energie
v rovnakom pomere ako ini kone¢ni spotrebitelia.

(*") Rozsudok z 21. decembra 2016, Komisia/World Duty Free Group; spojené veci C-20/15 P a C-21/15 P, ECLLEU:C:2016:981, ods. 60;
rozsudok z 21. decembra 2016, Komisia/Hansestadt Litbeck (Liibeck Airport), C-524/14 P, ECLLEU:C:2016:971, ods. 55 a 58.

(*» Rozhodnutia C-159/01 Holandsko[Komisia [2004] ECR 1-4461, ods. 42, ECLLEU:C:2004:246 a C -279/08 P, NOx emission trading
scheme, ods. 62, ECLI.EU:C:2011:551.
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(167) Kritérid opravnenosti stropov, a to vo vyske 0,5 % pridanej hodnoty a za odberné miesto, maji navySe za
nésledok dalsiu diskrimindciu v rdmci skupiny podnikov, ktorych sa tieto stropy mozu tykat.

(168) Po prvé, strop vo vyske 0,5 % pridanej hodnoty, ktory sa md tykat podnikov ndro¢nych na spotrebu elektrickej
energie, sa v skutocnosti tyka velkych podnikov z doévodu opravneného minimdlneho prahu spotreby 7 GWh
ro¢ne. Podniky naro¢né na spotrebu elektrickej energie, pre ktoré prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie prekracuje 0,5 % pridanej hodnoty, ktoré v§ak maji niZ8iu ro¢ni spotrebu, takto nemaji narok na strop
urleny z pridanej hodnoty, aj ked sii rovnako ndro¢né na spotrebu elektrickej energie a pdsobia v tom istom
odvetvi. Strop urceny z pridanej hodnoty je navySe vyhradeny pre priemyselné podniky s vynimkou podnikov
naroénych na spotrebu elektrickej energie posobiacich napriklad v odvetvi sluzieb. Komisia preto dospela
k zdveru, ze ziadne z tychto rozliSovani nemozno vysvetlit povahou a cielom prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie.

(169) Po druhé, pokial ide o strop za odberné miesto, podla zdkona ¢. 2000-108 (v zneni zmeny ¢ldnku 37 zdkona
¢. 2003-8) sa stanovuje strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na pociato¢ni sumu
500 000 EUR za odberné miesto. Komisia poznamendva, ze podla dodato¢nych informdcii, ktoré ozndmilo
Franctzsko, tento strop tym, Ze sa opiera o vysku stropu a prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie z roka 2013, zodpovedd rocnej spotrebe 42 GWh (gigawatthodin). Takdto spotrebu dosahuji len
niektoré hospodarske odvetvia, ako to potvrdzuje Franciizsko v poskytnutych informécidch o dotknutych
odvetviach. Tento strop tak poskytuje niektorym podnikom alebo niektorym odvetviam selektivnu vyhodu
a nemozno ho vysvetlit ticelom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. Komisia preto dospela
k zdveru, pokial ide o tento druhy strop, Ze Ziadne z tychto rozliSovani ustanovenych zdkonom nemozno
vysvetlit povahou a cielom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie.

(170) Pokial ide o argument, ktory predlozilo Franctizsko v odovodneni 77, podla ktorého stropy prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie mozno odovodnit uplatnenim zdsady, podla ktorej sa poplatky odvddzaja
v zavislosti od platobnej schopnosti daniovnika, Komisia poznamendva, Ze Franctizsko nepreukdzalo, Ze tito
zdsada je zdkladnou zdsadou prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. Franciuzsko ani
nepreukdzalo, Ze podniky, ktoré nevyuZivaju strop, st schopné prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie platif, Co je potrebné na odoévodnenie skutocnosti, Ze tieto stropy st v silade s logikou systému.
Francizsko nakoniec ani nepreukdzalo, Ze podniky, ktoré vyuzZivaji strop, nie st schopné zaplatit vyssi prispevok
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie (*3).

(171) Strop uréeny za odberné miesto sa navySe uplatnil bez akejkolvek spojitosti s platobnou schopnostou datiového
subjektu. Ak mozno v skuto¢nosti pripustit, Ze existuje spojitost medzi platobnou schopnostou a obratom alebo
pridanou hodnotou podniku, strop stanoveny za odberné miesto sposobi oslobodenie od prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie nad tento strop nezavisle od rastu obratu alebo pridanej hodnoty. Argument,
ktory predlozilo Franctizsko v oddvodneni 77, preto nie je pripustny.

(172) Nakoniec, pokial ide o strop stanoveny z pridanej hodnoty, Komisia poznamendva, Ze tu skuto¢ne mozno néjst
jeho spojitost s platobnou schopnostou dotknutého podniku. Preto aj za predpokladu, Ze by bol prispevok na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie zaloZeny na zdsade platobnej schopnosti, ¢o Franciizsko nestanovilo,
strop urceny z pridanej hodnoty by nebol o ni¢ menej selektivny, lebo sa neuplatnil nediskriminacne na vsetky
podniky nachddzajice sa rovnakej skutkovej a prdvnej situdcii. Strop stanoveny z pridanej hodnoty sa
v skuto¢nosti obmedzuje len na priemyselné podniky, vynimajiic podniky, ktoré nie st priemyselného charakteru.
Pokial by vsak tieto podniky mali spotrebu elektrickej energie takd, bolo by mozné strop na drovni 0,5 percenta
pridanej hodnoty odovodnit. Okrem toho sa tento strop stanoveny z pridanej hodnoty takisto obmedzuje len na
podniky, ktoré st dostatocne velké, aby dosiahli ro¢nt spotrebu 7 GWh, vynimajic mensie podniky, ktoré tento
prah spotreby nedosahujt, aj to vtedy, ked prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie dosahuje 0,5
percenta ich pridanej hodnoty.

(173) Z tychto dovodov Komisia dospela k zdveru, Ze rozne stropy stanovené podla zdkona predstavuji selektivnu
vyhodu v prospech urcitych podnikov alebo hospoddrskych odvetvi, a takto potvrdila svoju analyzu uvedent
v rozhodnuti o zacati konania zo 16. septembra 2014. Opatrenia skuto¢ne predstavuji vyhodu pre prijemcov
v porovnani s referenénym systémom, v ktorom sa stanovuje, Ze vSetci kone¢ni spotrebitelia musia byt zapojeni
do systému na dcely financovania cielov prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. V tejto
stvislosti Komisia nesthlasi so stanoviskom spolo¢nosti ALFI uvedenym v odovodneni 68 ani so stanoviskom
Franctizska uvedenym v odévodneniach 74 az 78.

(174) Ako sa nakoniec uvddza v oddévodneni 164, Franctizsko nepreukdzalo, Ze toto rozdielne zaobchddzanie
vyplynulo zo systému zatazenia. Dokazné bremeno nesie v danom pripade ¢lensky stat.

(**) Rozsudky Vseobecného sudu, v ktorych dospel k zdveru, Ze za tychto okolnosti je opatrenie selektivne: Rakiisko/Komisia, (T-251/11,
ECLL: EU: T: 2014: 1060) a Nemecko/Komisia (T-47/15, ECLLEU:T:2016:281).
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5.1.1.3. Vplyv na hospoddrsku sttaz a obchod medzi ¢lenskymi §tdtmi

(175) Podniky zvyhodiiované prostrednictvom stropu prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
stanoveného za odberné miesto a stropu stanoveného z pridanej hodnoty konkuruji podnikom inych ¢lenskych
Statov (metalurgia, papierensky priemysel, agropotravindrsky priemysel, chemicky priemysel a i.). Strop prispevku
stanoveny za odberné miesto a strop stanoveny z pridanej hodnoty preto mézu mat vplyv na hospodarsku sttaz
a obchod medzi ¢lenskymi Stdtmi.

(176) Komisia preto nesthlasi so stanoviskom Franctizska, ktoré sa uvddza v odovodneni 79.

5.1.1.4. Zdver o existencii pomoci

(177) Z doévodov uvedenych v odovodneniach 48 az 50 Komisia potvrdzuje zdvery, ktoré uviedla vo svojom
rozhodnuti o zacat{ konania a tvrdi, Ze strop ureny za odberné miesto a strop urleny z pridanej hodnoty
predstavuja $titnu pomoc.

5.1.2. Oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnuté na spotrebu pre vlastnii potrebu
urcenti na vyrobu elektrickej energie

5.1.2.1. Pomoc pripisatelnd $tdtu a udelend prostrednictvom $tdtnych zdrojov

(178) Z tych istych dovodov, ako sa uvddzaji v oddiele 5.1.1.1, Komisia potvrdzuje, Ze toto oslobodenie od prispevku
je pripisatené $tatu a poskytnuté prostrednictvom $tdtnych zdrojov.

5.1.2.2. Vplyv na hospoddrsku sttaz a obchod medzi ¢lenskymi §tdtmi

(179) Podniky, ktoré vyuzivaji toto oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie (hlavne
vyrobcovia elektrickej energie, ktori pouzivaju jadrové elektrirne a vodné elektrdrne a pouZivaji preCerpavanie),
konkuruji podnikom inych ¢lenskych Stitov. Toto oslobodenie preto moéze mat vplyv na hospodarsku stifaz
a obchod medzi ¢lenskymi $tdtmi.

(180) Franctizsko sa dalej domnieva, Ze oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
priznané spotrebitelom elektrickej energie pre vlastnii potrebu nenartisa hospodirsku sttaz, pokial viaceré
krajiny, hlavne v rdmci Eurépskej unie, uplatiiuji rovnaky typ oslobodenia od prispevku, ako sa uvadza
v odovodneni 79.

(181) Podla ustilenej judikatiiry opatrenie zavedené $titom mozno povazovat za opatrenie nartifajiice hospodarsku
sitaz, ked sa nim zlepSuje konkurencné postavenie prijemcu opatrenia voci inym konkurentom (**). To je aj
pripad opatrenia, ked sa na jeho zdklade zniZzia ndklady, ktoré $tandardne zatazuji podnik. Stidny dvor uZ navyse
rozhodol, Ze jednotlivé opatrenia, ktorymi §tat zostladuje podmienky hospodarskej sttaze istého odvetvia
s podmienkami, ktoré existuji v inych ¢lenskych $tatoch, mozno pripadne posudzovat ako $tatnu pomoc (*°).

5.1.2.3. Hospodarska vyhoda a selektivnost

(182) Komisia poznamendva, Ze oslobodenie od prispevku na prvy pohlad predstavuje pre spotrebitelov energie pre
vlastnii potrebu vyhodu. Ako sa uvddza v oddévodneni 162, prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie platia kone¢ni spotrebitelia elektrickej energie nachddzajici sa na franctizskom tizemi a vyska prispevku
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie sa vypocita v pomere zodpovedajiicom mnoZzstvu spotrebovanej
elektrickej energie. Tym, Ze sa oslobodila Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie zodpove-
dajica spotrebe energie pre vlastnii potrebu, $tat zmiernil ndklady za prispevok na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktoré by podniky ako prijemcovia opatrenia inak museli zaplatit.

(183) Komisia ndsledne skiimala, ¢i bola tito vyhoda selektivna. Komisia v prvom rade zdoéraziuje, ze referencny
systém, prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, sa uvddzal v odovodneni 165. Systém pozostiva
z ndkladu, ktory platia vSetci kone¢ni spotrebitelia elektrickej energie za svoju spotrebu elektrickej energie. Tento
ndklad sa zhromaZzdi na acely financovania podpornych opatreni, ktoré plnia Specidlne ciele.

(184) Po druhé, Komisia musi overit, ¢i subjekty oslobodené od dane, ktoré vyrabaji elektrickd energiu pre vlastnt
potrebu, zapadajii do systému zataZenia elektrickej energie. Spotreba elektrickej energie na vyrobu elektrickej
energie je (konecnou) spotrebou elektrickej energie. Spotreba elektrickej energie vyrobcom elektrickej energie sa
v tomto ohlade neodli§uje od spotreby elektrickej energie iného spotrebitela pre vlastnd potrebu vzhladom na
ciele prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie a ciastkové oslobodenie od prispevku z dovodu
spotreby elektrickej energie pre vlastni potrebu na vyrobu elektrickej energie méze viest ku vzniku neoprav-
neného rozdielu vzhladom na ciel prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. Komisia preto
dospela k zaveru, Ze opatrenie sa javi prima facie selektivne, lebo sa nim vytvdra rozdiel medzi podnikmi, ktoré st
vzhladom na ciel prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie v porovnatelnej skutkovej a pravnej
situdcii.

(**) Pozrirozhodnutie zo 17. septembra 1980, Philip Morris, vec 730/79, ECLEEU:C:1980:209, ods. 11
(**) Rozhodnutie z 3. marca 2005, Wolfgang Heiser/Finanzamt Innsbruck, C-172/03, ECLI:EU:C:2005:130.
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(185) Franctizsko vsak tvrdi, Ze oslobodenie od prispevku md zabréanit dvojitému zdanovaniu, ¢o je veobecnd zdsada
prijatd v danovych systémoch.

(186) Bez oslobodenia od prispevku by v skutocnosti spotrebovand elektrickd energia kone¢nym spotrebitelom
obsahovala dvakrdt prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie: raz za elektrickd energiu A pouzitd
na vyrobu elektrickej energie B a raz za elektrickti energiu B vyrobent z elektrickej energie A.

(187) Komisia uz uznala, Ze zdujem o prevenciu dvojitého zdanovania je zdsada, ktord vieobecne mozno ndjst
v systémoch zataZenia elektrickou energiou (*), ale takisto aj v inych dariovych systémoch (¥). Ide tiez o zdsadu,
ktord viedla k prijatiu ¢ldnku 14 ods. 1 pism. a) smernice 2003/96/ES z 27. oktébra 2003. Komisia teda
schvaluje argument, ktory predlozilo Franctzsko v odévodneni 111.

(188) Komisia sa domnieva, Ze pokial ide o oslobodenie od prispevku poskytnuté spolo¢nostiam, ktoré spotrebiivaji
elektrickd energiu pre vlastni potrebu na vyrobu elektrickej energie, je toto oslobodenie od prispevku skuto¢ne
odovodnené povahou a Struktirou dotknutého systému ndkladov za prispevok na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie.

(189) Komisia sa preto domnieva, Ze oslobodenie od prispevku v prospech podnikov, ktoré spotrebivaji elektricka
energiu pre vlastnd potrebu uréend na spotrebu elektrickej energie, nepredstavuje selektivnu vyhodu. Komisia
dospela k zéveru, Ze oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnuté spotre-
bitelom elektrickej energie pre vlastnd potrebu na vyrobu elektrickej energie nepredstavuje $tdtnu pomoc.

5.1.2.4. Zdver o existencii pomoci

(190) Z dovodov uvedenych v odévodneniach 178 az 189 dospela Komisia k zdveru, Ze oslobodenie od prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnuté na spotrebu elektrickej energie pre vlastnd potrebu uréentt
na vyrobu elektrickej energie nepredstavuje Staitnu pomoc.

(191) Komisia takto potvrdzuje zdvery uvedené v od6vodneni 127, ktoré predloZilo Franctizsko, podla ktorych sa pre
tychto prijemcov opatrenia nevyzaduje Ziadny plan Gpravy.

5.1.3. Oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnuté na spotrebu elektrickej energie
vyrobenej pre vlastnii potrebu z vysoko ucinnej kogenerdcie a z energie z obnovitelnych zdrojov, pokial je Ccast
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urcend na financovanie tyjchto cielov.

5.1.3.1. Pomoc pripisatelnd §tdtu a udelend prostrednictvom $tdtnych zdrojov

(192) Z tych istych dovodov, ako sa uvddzaju v oddiele 5.1.2.1, Komisia potvrdzuje, Ze toto oslobodenie od prispevku
je pripisatené $tatu a poskytnuté prostrednictvom $tdtnych zdrojov.

5.1.3.2. Hospoddrska vyhoda a selektivnost

(193) Ako sa uvddza v odovodneniach 182 az 189, Komisia sa na prvy pohlad domnieva, Ze Ciastkové oslobodenie od
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnuté spotrebitelom elektrickej energie pre vlastnt
potrebu, predstavuje pre nich §titnu pomoc.

(194) Komisia dalej skimala, ¢ bola tdto vyhoda selektivna pre spotrebitelov elektrickej energie vyrobenej pre vlastnt
potrebu z vysoko t¢innej kogeneracie a energie z obnovitelnych zdrojov.

(195) Po prvé, referen¢ény systém sa uvddzal v odovodneni 165. Referenény systém, prispevok na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie, to znamend zatazenie, ktoré financuji vsetci spotrebitelia elektrickej energie a ktoré
plni $pecidlne ciele

(196) Po druhé, pokial ide o oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie z dovodu
spotreby elektrickej energie pre vlastnii potrebu zariadeniami pouZzivajicimi energiu z obnovitelnych zdrojov
alebo z vysoko ucinnej kogenerdcie, oslobodenie tykajiice sa tej Casti prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktory slizi na financovanie energie z obnovitelnych zdrojov a kogenerdcie, Komisia sa
domnieva, zZe subjekty oslobodené od tejto dane sa nachddzaji v rovnakej skutkovej a pravnej situdcii ako ostatni
platcovia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie vzhladom na ciel prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie, ktorym sa stanovuje, Ze v3etci kone¢n{ spotrebitelia elektrickej energie musia byt
zapojeni do systému na ucely financovania cielov prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie.

(197) Komisia poznamendva, Ze vyrobcovia energie pre vlastnd potrebu, ktori sa rozhodli, Ze budt vyuZzivat energiu
z obnovitelnych zdrojov alebo vysoko ucinnt kogenerdciu na vlastnd spotrebu elektrickej energie, priamo
prispievajii k cielom obidvoch opatreni, ktoré ma prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
financovat, a to podporu vyroby energie z obnovitelnych zdrojov a vyroby elektrickej energie pochadzajicej zo

() SA.46526 ods. 94

(*’) V spojenych veciach C-78/08 az C-80/08, Paint Graphos ai. [2011], Stidny dvor odkdzal na moznost odvoldvat sa na povahu alebo vniitrostdtny
dafiovy systém na odévodnenie toho, Ze druzstvd, ktoré rozdelujii cely svoj zisk medzi svojich clenov, nemozno na tirovni druzstva zdatiovat, pokial bola
dafi vybratd na virovni ich clenov (bod 71). ECLLEU:C:2011:550.
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zariadeni vysoko tu¢innej kogenerdcie. Franctzsko vsak potvrdilo, Ze vyrobcovia energie pre vlastnii potrebu
nevyuZivaji opatrenia podpory, pokial ide o Cast tykajiicu sa spotreby pre vlastnd potrebu. Podporu financovant
cez prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie mozno ziskat iba pre elektrickd energiu privadzana
do siete. KedZe vyroba elektrickej energie pre vlastnd potrebu z energie z obnovitelnych zdrojov alebo vysoko
ucinnej kogenerdcie prispieva rovnako ako elektrickd energia privddzand do siete k ciefom ochrany Zivotného
prostredia a energetickej G¢innosti, ktoré maji plnif opatrenia podpory financované prostrednictvom prispevku
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, Komisia sa domnieva, Ze vyplyva z logiky a povahy prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie oslobodit od prispevku vyrobcov energie pre vlastnt potrebu, ktori
pouzivajl energiu z obnovite[nych zdrojov alebo vysoko dcinnej kogenerdcie na ich vlastnt spotrebu elektrickej
energie (a ktor{ na tato elektrickii energiu nevyuZzivaji Ziadnu podporu financovant cez prispevok na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie) od tej Casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord
slizi na financovanie v uvedenom poradi opatreni podpory energie z obnovitelnych zdrojov a kogeneracie (*¥).
Toto oslobodenie od prispevku preto nepredstavuje selektivnu vyhodu.

(198) Ak je odovodnené, aby sa vyrobca energie pre vlastni potrebu, ktory pouziva vysoko tcinnd kogenerdciu,
oslobodil od casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktorou sa financuje podpora
kogenerécie, neplati to naopak pre tii Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktorou sa
financuje podpora energie z obnovitelnych zdrojov s vynimkou pripadov, ked zariadenie na kogeneraciu pouziva
viac energiu z obnovite[nych zdrojov. Rovnako, ak je odévodnené, aby sa vyrobca energie pre vlastnd potrebu,
ktory pouziva energiu z obnovite[nych zdrojov, oslobodil od casti prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktorou sa financuje podpora energie z obnovitelnych zdrojov, neplati to pre td Cast prispevku
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktorou sa financuje podpora kogeneracie s vynimkou pripadov, ked
samotné zariadenie je vysoko ti¢innym kogeneracnym zariadenim.

(199) Navyse nie je ani od6vodnené, aby sa vyrobca energie pre vlastni potrebu, ktory pouziva vysoko Gcinnd
kogeneraciu alebo energiu z obnovitelnych zdrojov, oslobodil od tej asti prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktorou sa financuji iné ciele (hlavne socidlne tarify a vyrovnanie sadzieb). V skuto¢nosti
vzhladom na financovane inych cielov sa vyrobcovia energie pre vlastnt potrebu, ktori pouzivaji vysoko Gicinnt
kogeneraciu alebo energiu z obnovitelnych zdrojov, nachddzaji v porovnatelnej skutkovej a pravnej situdcii ako
ostatni spotrebitelia elektrickej energie, kedZe ich vyroba energie pre vlastnii potrebu neprispieva k inym cielom.

(200) Komisia takisto zdoraziiuje, Ze oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
poskytnuté spotrebitelom energie pre vlastnii potrebu nemozno odévodnit cielom spolo¢ného zdujmu spojeného
so zlepSovanim riadenia dopytu v ¢ase $picky, ako tvrdi Franctzsko, lebo tento ciel spolo¢ného zdujmu nepred-
stavuje ciel prepojeny s referen¢nym systémom, ktory tvori prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie. NavySe za predpokladu, Ze sa prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie opiera o takyto
ciel, oslobodenie od prispevku v pripade spotreby pre vlastnt potrebu neumoziiuje riadit ako také spotrebné
$picky. Spotrebitelia energie pre vlastna potrebu st v skutocnosti vidy napojeni na siet, aby na jednej strane
mohli priviest do siete prebytok vyroby, ale tiez vyuZif elektrickii energiu zo siete v pripade udrzby alebo
poruchy ich zariadeni alebo len jednoducho doplnit energiu do ich zariadenia uréeného na energiu pre vlastnt
spotrebu. Oslobodenie od prispevku v3ak nie je podmienené tym, aby sa elektrickd energia nespotrebovavala zo
siete v Case spotrebnej $picky.

(201) Franctizsko takisto tvrdilo, Ze ¢iastkové oslobodenie od prispevku v pripade vyroby energie pre vlastnt potrebu
sa odovodnilo vzhladom na skuto¢nost, Ze vyrobcovia energie pre vlastnii potrebu sa rozhodli, Ze nevyuZiju
verejnd sluzbu v oblasti elektrickej energie. Komisia vsak na jednej strane zdoraziuje, Ze Franciizsko neuviedlo,
Ze sa prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanovil v zévislosti od stupfia pouZitia verejnej
sluzby v oblasti elektrickej energie. Franctizsko takto potvrdilo, Ze vSetci vyrobcovia energie pre vlastnil potrebu,
ktori vyuzili ¢iastkové oslobodenie od prispevku tykajiice sa vyroby energie pre vlastnd potrebu, boli zapojeni do
verejnej siete, takze vietci mali v pripade potreby moznost pouZit siet na to, aby do nej priviedli prebytok vyroby
elektrickej energie alebo spotrebovali elektrickd energiu zo siete v pripade, ak ich zariadenie vykazuje poruchu
alebo potrebu tdrzby. Komisia okrem toho poznamendva, Ze pokial ide o prispevok na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktory slizi na financovanie vyrovnania sadzieb na franctzskych zdmorskych dzemiach,
vyrobcovia energie pre vlastni potrebu a kone¢ni spotrebitelia v kontinentdlnom Franciizsku sa nachddzaju
v rovnakej situdcii, pretoZe ani jedni ani druhi nevyuZzivaji vyhody tejto sluzby, ale ju v duchu solidarity
financuja.

(202) Franctizsko sa nakoniec domnievalo, Ze oslobodenie (Ciastkové) od prispevku mozno odévodnit na zdklade
smernice 2003/96, v ktorej sa stanovuje, Ze mali vyrobcovia elektrickej energie mozu byt oslobodeni od dane za
elektrickt energiu, pokial sa produkty pouzité na vyrobu tejto elektrickej energie zdafiuji inak (pozri
odovodnenia 76 a 111). Komisia v tejto stvislosti zdoraziiuje, Ze smernicu 2003/96 ako takéi nemozno uplatnit
na prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ¢o uz pred zacatim formdalneho vysetrovacieho
konania uviedlo Franciizsko vo svojich dokumentoch. Navyse, ak by sa uplatnila alebo ak by bolo potrebné
analogicky uplatnit na prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie zdkladné zdsady smernice
2003/96, je zrejmé, Ze oslobodenie od prispevku by nebolo odévodnené. Kedze sa prispevok na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie odvadza iba z elektrickej energie, neuplatiiuje sa na produkty (iné ako elektrickd
energia) pouZité na vyrobu tejto elektrickej energie. Uplatnenie smernice 2003/96 by takto v skutocnosti viedlo
k potvrdeniu, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie sa ma odvadzat z elektrickej energie.

(%) V tejto stvislosti pozri aj SA.38632, ods. 168 a SA.46526, U. v.EU C 158, 4.5.2018
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5.1.3.3. Vplyv na hospoddrsku sttaz a obchod medzi ¢lenskymi §tdtmi

(203) Podniky zvyhodiiované prostrednictvom tohto oslobodenia od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie konkurujii podnikom inych ¢lenskych $titov. Spotrebitelia elektrickej energie pre vlastnd potrebu,
o ktorych tu ide, nie si vyrobcovia elektrickej energie, ale priemyselné subjekty posobiace v nasledovnych
odvetviach: hlavne chemického, hutnickeho, petrochemického priemyslu, ako uvddza Franctzsko a ako sa uvidza
v odovodneni 78. Toto oslobodenie preto moze mat vplyv na hospodarsku sttaz a obchod medzi ¢lenskymi
§tatmi.

5.1.3.4. Zdver o existencii pomoci

(204) Komisia dospela k zdveru, ze oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnuté
prislusne na spotrebu energie pre vlastnd potrebu vyrobenej z energie z obnovitelnych zdrojov a vysoko Gcinnej
kogenerdcie a urcenej na vyrobu eklektickej energie nepredstavuje Stitnu pomoc, pokial ide o ¢ast prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie uréenti na financovanie prislusne obnovitelnych zdrojov a vysoko
ucinnej kogenerdcie. Naopak, oslobodenie od tej Casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie,
ktord je ur¢end na financovanie zloziek prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie inych ako
prislusne podpora obnovitelnych zdrojov a podpora vysoko tcinnej kogeneracie, predstavuje $titnu pomoc.

(205) Komisia takto potvrdzuje zévery, ktoré predlozilo Franctizsko v odévodneniach 128 az 131.

5.1.4. Oslobodenie od prispevku poskytnuté pre spotrebu energie pre vlastnii potrebu pochddzajicej z injch zdrojov ako
vysoko ticinnd kogenerdcia a energia z obnovitelnych zdrojov

5.1.4.1. Pomoc pripisatelnd §tdtu a udelend prostrednictvom $tdtnych zdrojov

(206) Z tych istych dovodov, ako sa uvadzaju v oddiele 5.1.2.1, Komisia potvrdzuje, Ze toto oslobodenie od prispevku
je pripisatené $titu a poskytnuté prostrednictvom $tdtnych zdrojov.

5.1.4.2. Hospoddrska vyhoda a selektivnost

(207) Ako sa uvddza v odovodneni 193, Komisia sa domnieva, Ze ¢iastkové oslobodenie od prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie poskytnuté spotrebitelom elektrickej energie pre vlastnd potrebu predstavuje pre nich
§taitnu pomoc.

(208) Komisia sa tiez domnieva, Ze oslobodenie od prispevku poskytnuté spotrebitelom energie pre vlastni potrebu, ak
spotreba pre vlastni potreba nesliZi na i) vyrobu elektrickej energie alebo ak elektrickd energia vyrobend pre
vlastnd potrebu a spotrebovand pre vlastnt potrebu nepochddza ii) z energie z obnovitelnych zdrojov ani vysoko
ucinnej kogenerdcie, poskytuje jeho prijemcom selektivnu vyhodu v porovnani s platcami prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie, ktori sa nachddzajii v rovnakej skutkovej situdcii ako ich konkurent, ktory
uhrddza prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie.

(209) Referen¢ny systém sa uvddzal v odovodneni 165. Treba pripomentt, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie je ndklad, ktory sa v zdsade uplatiiuje na celG spotrebu elektrickej energie vo Franctizsku
a ktory slizi na financovanie opatreni, ktoré plnia $pecidlne ciele.

(210) Ak subjekt oslobodeny od prispevku je spotrebitelom energie pre vlastnii potrebu, ktory nespotrebiiva energiu na
vyrobu elektrickej energie alebo ak elektrickd energia vyrobend pre vlastnt potrebu a spotrebovand pre vlastnii
potrebu nepochddza z energie z obnovitelnych zdrojov ani vysoko ucinnej kogenericie, tento subjekt sa
nachddza sa v rovnakej skutkovej a pravnej situdcii ako ini spotrebitelia vzhladom na ciele prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie. PredovSetkym spotrebtva elektrickd energiu a jeho vyroba pre vlastnd
potrebu neprispieva k Zziadnemu cielu opatreni financovanych prostrednictvom prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie.

(211) Komisia takisto zdodraziiuje, Ze oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
poskytnuté spotrebitelom energie pre vlastnii potrebu nemozno oddvodnit sluzbou cielu spolo¢ného zdujmu
spojeného so zlepSovanim riadenia dopytu v case $picky, ako tvrdi Franctizsko, lebo tento ciel' spolocného
zdujmu nepredstavuje ciel’ prepojeny s referenénym systémom, ktory tvori prispevok na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie. NavySe za predpokladu, Ze sa prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie opiera
o takyto ciel, oslobodenie od prispevku v pripade spotreby pre vlastnd potrebu neumoziiuje riadit ako také
spotrebné $picky. Spotrebitelia energie pre vlastnd potrebu st v skuto¢nosti vZdy napojeni na siet, aby na jednej
strane mohli priviest do siete prebytok vyroby, ale tiez vyuzit elektrickii energiu zo siete v pripade adrzby alebo
poruchy ich zariadeni alebo len jednoducho doplnit energiu do ich zariadenia uréeného na energiu pre vlastnt
spotrebu. Oslobodenie od prispevku v3ak nie je podmienené tym, aby sa elektrickd energia nespotrebovavala zo
siete v Case spotrebnej $picky.

(212) Franctizsko takisto tvrdilo, Ze ¢iastkové oslobodenie od prispevku v pripade vyroby energie pre vlastnd potrebu
sa odovodnilo vzhladom na skuto¢nost, Ze vyrobcovia energie pre vlastnd potrebu sa rozhodli, Ze nevyuZiju
verejnd sluzbu v oblasti elektrickej energie. Komisia vSak na jednej strane zdoraziuje, Ze Franctizsko neuviedlo,
Ze sa prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanovil v zévislosti od stupfia pouZitia verejnej
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sluzby v oblasti elektrickej energie. Francizsko navySe potvrdilo, Ze vSetci vyrobcovia energie pre vlastni potrebu,
ktori vyuzili ¢iastkové oslobodenie od prispevku tykajiice sa vyroby energie pre vlastnd potrebu, boli zapojeni do
verejnej siete, takZe vietci mali v pripade potreby moznost pouZit siet na to, aby do nej priviedli prebytok vyroby
elektrickej energie alebo spotrebovali elektrickd energiu zo siete v pripade, ak ich zariadenie vykazuje poruchu
alebo potrebu udrzby. Komisia inak poznamendva, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je
tieZ urceny na financovanie vyrovnania sadzieb na franctizskych zdmorskych tzemiach. Pokial vsak ide o ciel
financovania vyrovnania sadzieb, vyrobcovia energie pre vlastnii potrebu a konec¢n{ spotrebitelia v kontinentdlnom
Franctzsku sa nachddzaji v rovnakej situdcii, pretoZe ani jedni ani druhi nevyuzivaji vyhody tejto sluzby, ale ju
v duchu solidarity financuji. NavySe ani spotrebitelia energie pre vlastnd potrebu, ktori st tu uvedeni,
neprispievaji k cielom rozvoja energie z obnovitelnych zdrojov alebo kogeneracie, ich vyroba — definovand ako
vyroba, ktord md fosilny povod a ktord nepouziva kogenerdciu — je dokonca v rozpore s tymito cielmi.

(213) Franctizsko takisto potvrdilo, Ze ¢iastkové oslobodenie od prispevku v pripade vyroby pre vlastni potrebu do
240 GWh bolo v3eobecne uplatnitelné. V tejto stvislosti Komisia na jednej strane zdoraziuje, ze Franctzsko
potvrdilo, Ze oslobodenie od prispevku sa v skutocnosti tykalo len istych hospodarskych odvetvi (pozri
odovodnenia 35 a 36). Na druhej strane Stdny dvor vo svojom rozhodnuti z 21. decembra 2016
(Komisia/World Duty Free Group) (*) zdoraznil, ze danové opatrenie alebo ndklad st selektivne, ak zavadzajia
rozliSovanie medzi subjektmi, ktoré sa vzhladom na ciel sledovany dotknutym vseobecnym dafiovym systémom
nachddzaji v porovnatelnej skutkovej a pravnej situdcii, pricom ide o rozliSovanie, ktoré nie je odovodnené
povahou a Struktdrou tohto systému, a v odovodneniach 161 a 162 sa preukdzalo, Ze oslobodenie od prispevku
zavaddza rozliovanie medzi subjektmi, ktoré sa vzhladom na ciel sledovany dotknutym vieobecnym dafovym
systémom nachddzajii v porovnatelnej skutkovej a pravnej situdcii, pricom ide o rozliSovanie, ktoré nie je
odovodnené povahou a $truktiirou tohto systému.

(214) Komisia takto nestihlasi so stanoviskom, ktoré predloZilo Franciizsko a ktoré uviedlo v od6vodneniach 111
all2.

5.1.4.3. Vplyv na hospoddrsku stifaz a obchod medzi ¢lenskymi §tdtmi

(215) Podniky zvyhodiiované prostrednictvom tohto oslobodenia od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie konkuruji podnikom inych ¢lenskych Stitov. Spotrebitelia elektrickej energie pre vlastnii potrebu,
o ktorych tu ide, nie si vyrobcovia elektrickej energie, ale priemyselné subjekty posobiace v nasledovnych
odvetviach: hlavne chemického, hutnickeho, petrochemického priemyslu, ako uvddza Franctzsko a ako sa uvadza
v odovodneni 78 tohto rozhodnutia. Toto oslobodenie preto moze mat vplyv na hospodarsku sitaz a obchod
medzi ¢lenskymi $tatmi.

5.1.4.4. Zaver o existencii pomoci

(216) Komisia dospela k zdveru, Ze oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnuté
na spotrebu elektrickej energie pre vlastnt potrebu, ktord nie je urcend na vyrobu elektrickej energie a vyrobend
z inych zdrojov ako energia z obnovitelnych zdrojov a vysoko t¢innd kogenerdcia, predstavuje $tdtnu pomoc.

5.1.5. VSeobecny zdver o existencii pomoci urcenej pre rozne zloZky prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
a o odhade jej vysky

(217) Strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za odberné miesto a strop stanoveny na 0,5 %
pridanej hodnoty nepredstavujii $tdtnu pomoc.

(218) Oslobodenie od prispevku poskytnuté spotrebitelom energie pre vlastni potrebu predstavuje Stitnu pomoc
s vynimkou pripadu, ak sa elektrickd energia spotrebovala pre vlastnii potrebu na vyrobu elektrickej energie a ak
sa oslobodenie vztahuje na vlastnt elektrickd energiu vyrobent z energie z obnovitelnych zdrojov alebo vysoko
Gcinnej kogenerécie, pokial ide o ti Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord je urcend
na financovanie prislusne energie z obnovitelnych zdrojov alebo vysoko ti¢innej kogenerdcie.

5.2. Nezdkonnost pomoci

(219) Kedze sa znizenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie zaviedlo pred akymkolvek podanim
ozndmenia Komisii, franctizske orgdny si nesplnili svoje zavizky vyplyvajice z ¢lanku 108 ods. 3 ZFEU.

(220) Komisia preto dospela k zdveru, Ze strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanoveny na
0,5 % pridanej hodnoty a strop za odberné miesto, ako aj oslobodenie od prispevku poskytnuté spotrebitelom
pre vlastnii potrebu, ktoré st Stitnou pomocou, predstavuji nezdkonnti pomoc.

(*) Rozsudok z 21. decembra 2016, Komisia/World Duty Free Group; spojené veci C-20/15 P a C-21/15 P, ECLLEU:C:2016:981,
odovodnenie 60; rozsudok z 21. decembra 2016, Komisia/Hansestadt Libeck (Libeck Airport), C-524/14 P, ECLLEU:C:2016:971,
odovodnenia 55a 58.
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5.3. Analyza opatreni Stitnej pomoci na ziklade ustanoveni usmerneni uplatiiovanych na zniZenie
environmentilnej dane.

(221) Komisia najprv overila, ¢i mozno prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie povazovat za environ-
mentdlnu dan podla oddielu 3.7.1 usmerneni z roka 2014, bodu 151 usmerneni z roka 2008 a bodu 6
usmerneni z roka 2001.

5.3.1. Prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie nepredstavuje environmentdlnu dafi podla oddielu 3.7.1
usmerneni z roka 2014, bodu 151 usmerneni z roka 2008 a bodu 6 usmerneni z roka 2001.

(222) Cielom environmentélnej dane je podla usmerneni z roka 2014 (bod 167) zvysit ndklady na spravanie $kodlivé
pre Zivotné prostredie, a tym odradit od takéhoto spravania (a zvySit troveit ochrany Zivotného prostredia).
Z postdenia dane ako environmentdlnej dane podla bodu 167 v spojeni s bodom 19-15 usmerneni tak vyplyva
skutoénost, Ze sa na zdklade opatreni meni spravanie, ktoré sa stiva menej $kodlivym pre Zivotné prostredie, a Ze
zahfna environmentalne ndklady dotknutého produktu alebo sluzby. Podobnd definicia pojmu environmentédlna
dan sa takisto uvddza v usmerneniach z roka 2008 (pozri bod 70.14 v spojeni s bodom 151 usmernen)
a v usmerneniach z roka 2001 (bod 6)).

(223) V danom pripade vyska prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie sa nestanovuje na zaklade
stimula¢ného w¢inku, ktorého cielom je znizif vplyv na znecistenie alebo internalizovat environmentélny dosah
spotrebovanej elektrickej energie. Specidlny dafiovy zdklad nemusi mat nevyhnutne negativny G¢inok na Zivotné
prostredie, pokial je prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie splatny z elektrickej energie
vyrobenej z energie z obnovitelnych zdrojov. V skuto¢nosti je prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie splatny z celej spotreby elektrickej energie nezdvisle od vplyvu spotrebovanej elektrickej energie na
zivotné prostredie. Cielom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie okrem toho nie je smerovanie
vyrobcov alebo kone¢nych spotrebitelov k cinnostiam, ktoré viac reSpektujii Zivotné prostredie. ZniZenie
spotreby by naopak spdsobilo potrebu zvysit prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na pokrytie
nakladov na vyrobu energie z obnovitelnych zdrojov a iné politiky, ktoré je potrebné financovat.

(224) Komisia navyse zdoraziuje, Ze sa v bode 181 usmerneni z roka 2014 vyslovene uvddza, Ze ,financovanie podpory
vyroby energie z obnovitelnych zdrojov prostrednictvom poplatkov nie je ako také zamerané na negativnu externalitu, a preto
nemd priamy ticinok na Zivotné prostredie.”

(225) Prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie nepredstavuje environmentalnu dafi podla bodov 167
a 181 usmerneni z roka 2014, ani podla bodov 70-14 a 151 usmerneni z roka 2008 a oddielu E.3.2. usmerneni
z roka 2001, aj ked by prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie mohol viest k zvySeniu cien
elektrickej energie.

(226) Komisia preto nesthlasi s posidenim o povahe prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktoré
uviedlo Franciizsko v odovodneni 82.

5.3.2. Franciizsko nepreukdzalo, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie predstavuje harmonizovani
environmentdlnu dari podla smernice 2003/96/ES

(227) Komisia v prvom rade zdoraziuje, Ze Franctizsko nikdy nepotvrdilo ani nepreukdzalo, Ze prispevok na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie predstavuje harmonizovand environmentdlnu dain podla smernice
2003/96/ES. Naopak, Francizsko tvrdi, Ze ustanovenia smernice 2003/96/ES mozno uplatnit analogicky, hoci
takto, ako pred zacatim konania, priptista, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie nie je
podla smernice 2003/96/ES harmonizovana dan z energie.

(228) Komisia navySe poznamendva, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie nemozno povazovat za
harmonizovant dan podla smernice 2003/96/ES, lebo vyzbierané prijmy sa nealokuja v §titnom rozpocte.

(229) Komisia takto potvrdzuje zdvery uvedené v odévodneni 155 v rozhodnuti o zacati konania. Komisia okrem toho
nepotvrdzuje pripomienky, ktoré predlozilo Franctizsko v odovodneniach 81 a 84 az 87.

5.3.3. Neuplatnitelnost oddielu 3.7.1 usmerneni z roka 2014 a predchddzajiicich usmerneni ako predpoklad zlucitelnosti
opatrenia s vhiitornym trhom

5.3.3.1. Neuplatnitelnost oddielu 3.7.1 usmerneni z roka 2014 a predchddzajicich usmerneni
ako predpoklad zlucitelnosti opatrenia

(230) Kedze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie nepredstavuje environmentdlnu dan, oddiel 3.7.1
usmerneni z roka 2014 o zniZeni environmentélnych dani sa neuplatiiuje.
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(231) Rovnako sa neuplatiiuje bod 151. usmerneni z roka 2008, podla ktorého sa stanovuji podmienky zlucitelnosti
znizenia environmentélnych dani pred nadobudnutim platnosti usmerneni z roka 2014.

(232) Komisia takto nestihlasi s pripomienkami, ktoré predlozilo Franctizsko v odovodneniach 88 a 90.

5.3.3.2. Priama alebo analogickd neuplatnitelnost bodov 173. az 175. usmernen{ z roka 2014,
bodov 152. — 153. usmerneni z roka 2008 a bodu 49. usmerneni z roka 2001 ako
predpoklad zlucitelnosti opatrenia s vanitornym trhom

(233) Kedze sa nepreukdzalo, Ze prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie predstavuje harmonizovant
environmentalnu dafi alebo environmentdlnu daf uvedent v oddiele 5.3.2, na prispevok na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie sa neuplatriujd body 173 az 175 usmerneni z roka 2014, body 152 — 153
usmerneni z roka 2008 a bod 49 usmerneni z roka 2001, pretoZe tieto sa uplatiujii iba na harmonizované
environmentélne dane.

(234) Aj keby sa mal prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie analyzovat ako environmentélna dari, bol
by neharmonizovanou environmentalnou danou, pre ktord sa v usmerneniach z roka 2014 stanovuju $pecidlne
kritérid zlucitelnosti uvedené v bodoch 176 az 178. Body 173 az 175 usmerneni z roka 2014 nemozno teda
v ziadnom pripade uplatnit analogicky.

(235) Z tych istych dévodov podla bodov 152 a 153 usmerneni z roka 2008 o zniZeni harmonizovanych dani
s uplatnenim pred 1. jalom 2014 nemozno preukdzat zlucitenost s vnitornym trhom platnd pre zniZenie
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktory nepredstavuje harmonizovant environmentélnu
dan1. V usmerneniach z roka 2008 sa takisto uvddzali kritérid zlucitelnosti pre neharmonizované environmentdlne
dane. Takto aj za predpokladu, Ze by prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie bolo mozné
povazovat za neharmonizovand environmentdlnu dan, nemohol by sa analyzovat analogicky z hladiska bodov
152 — 153 usmerneni z roka 2008, ale z hladiska bodov 154 — 159 usmerneni z roka 2008.

5.3.4. Nesiilad opatreni s bodmi 176 az 178 usmerneni z roka 2014 a predchddzajiicich usmerneni za predpokladu, Ze by
sa prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie povazoval za neharmonizovanii environmentdlnu dafi

(236) Komisia uvddza, Ze keby sa prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie posudil ako neharmoni-
zovand environmentdlna dafi, ¢o v danom pripade Franctzsko nepreukdzalo, zniZenie prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie by nebolo mozné povazovat za zlucitelné.

5.3.4.1. Nestilad s bodmi 176 az 178 usmernen{ z roka 2014.

(237) Po prvé, nepreukdzalo sa podla bodu 177 pism. a) usmerneni z roka 2014, Ze poskytnutd pomoc sa uplatiiuje
rovnako na vsetkych konkurentov posobiacich v tom istom odvetvi, ak sa tito nachddzaji v rovnakej skutkovej
situdcii. Hlavne strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanoveny na 0,5 % pridanej
hodnoty, ktory sa uplatiiuje iba na priemyselné subjekty, ktoré spotrebujii viac ako 7 GWh, vytvdra diskrimindciu
medzi konkurentmi pdsobiacimi v tom istom odvetvi trhu: hoci prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie predstavuje rovnakd vahu v porovnani s ich pridanou hodnotou, oslobodenie od prispevku sa poskytuje
len vtedy, ak spotreba dosiahne isty prah, ¢o de facto vylucuje z oslobodenia od prispevku najmensie podniky
posobiace v uvedenom odvetvi.

(238) Po druhé, ako sa uvddza v bode 177 pism. b) usmerneni z roka 2014, vplyv neznizeného environmentdlneho
priplatku na zvy3enie vyrobnych ndkladov vyjadreného v zavislosti od hrubej pridanej hodnoty pripadajiicej na
prijemcu opatrenia a na celé obdobie 2003 — 2015 tak nebol v danom pripade dostato¢ne kvantifikovany.
Vseobecne sa nepreukdzalo podla bodu 177 pism. c) usmerneni z roka 2014, Ze toto zvySenie ndkladov sa
nemohlo preniest bez toho, aby to sposobilo velky pokles predaja;

(239) Po tretie, zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie nezarucuje minimdlnu platbu vo vyske
20 percent pozadovand v bode 178 pism. a). Skor sa naopak javi, Ze vacSine pripadov minimdlna vyska 20
percent nebola zaplatend. Napriklad podla informécii, ktoré ozndmilo Franctzsko, v roku 2014 203 prijemcov
opatrenia zaplatilo Groven prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie nizsiu ako 20 percent;

(240) Takto aj za predpokladu, Ze by bol prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie posudzovany ako
neharmonizovand dan z energie, silad zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie podla
oddielu 3.7.1-2 usmerneni z roka 2014 nebol preukdzany.
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5.3.4.2. Nestilad s usmerneniami z roka 2008.

(241) Po prvé, Komisia sa domnieva, Ze ustanovenia uvedené v bode 155 tychto usmerneni, podla ktorych md
Francizsko za kazdého prijemcu opatrenia poskytnif zoznam odvetvi s ich podrobnym popisom a opisat
situdciu tychto prijemcov opatrenia, neboli dodrzané.

(242) Po druhé, nepreukizalo sa podla bodu 158 pism. a) usmerneni z roka 2008, Ze poskytnutd pomoc sa uplatfiuje
rovnako na vsetkych konkurentov posobiacich v tom istom odvetvi, ak sa tito nachddzaji v rovnakej skutkovej
situdcii. Hlavne strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanoveny na 0,5 % pridanej
hodnoty uplatnitelny iba na priemyselné subjekty, ktoré spotrebujii viac ako 7 GWh, vytvara diskrimindciu medzi
konkurentmi posobiacimi v tom istom odvetvi alebo na tom istom trhu (pozri odévodnenie 237).

(243) Po tretie, nepreukdzalo sa podla bodu 158 pism. b) usmerneni z roka 2008, Ze by dant bez zniZenia sposobila
podstatné zvySenie vyrobnych ndkladov pre kazdé odvetvie alebo kazdi kategériu jednotlivych prijemcov
opatrenia, ktori vyuzivajii strop stanoveny za odberné miesto.

(244) Po stvrté, nepreukdzalo sa podla bodu 158 pism. c) usmerneni z roka 2008, ze zvySenie nakladov vyplyvajicich
z uplatnenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie by sa nemohlo preniest na predajné ceny
bez toho, aby to sposobilo velky pokles predaja.

(245) Po piate, nepreukdzalo sa podla bodu 159 pism. a) usmerneni z roka 2008, Ze suma prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie, ktorti zaplatili prijemcovia pomoci, sa rovnd environmentilnej vykonnosti kazdého
jednotlivého prijemcu v porovnani s vykonnostou spojenou s najvykonnejSou technolégiou, ani Ze vsetci
prijemcovia opatrenia platia aspoit 20 % prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. Naopak,
preukdzalo sa, Ze niektori prijemcovia opatrenia zaplatili menej ako 20 % prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie v rozpore s ustanoveniami uvedenymi v bode 178 pism. a). Napriklad podla informdcii, ktoré
poskytlo Franctzsko, mozno dokdzat, Ze za niektoré roky mnoho prijemcov opatrenia zaplatilo v roku 2014
prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na Grovni nizsej ako 20 %.

(246) Komisia takto nestihlasi s pripomienkami, ktoré predlozilo Franctizsko v odévodneni 90.

5.3.4.3. Nestlad s usmerneniami z roka 2001 (*)

(247) Po prvé, vzhladom na troven prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktory platia prijemcovia
opatrenia, niekedy velmi nizku, sa Komisia domnieva, 7Ze zniZenim prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie sa nedodrziavaju ustanovenia uvedené v ods. 511 pism. b) tychto usmerneni, v ktorom sa
uvédza, Ze ,podniky, ktoré vyuZivajii zniZenie prispevku, vSak musia zaplatit vyznamnii Cast vitrostdtnej dane.” Napriklad
za roky, za ktoré Franctizsko poskytlo podrobné informécie za jednotlivych prijemcov opatrenia, sa javi, ze 202
prijemcov opatrenia zaplatilo menej ako 20 % prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie.

(248) Po druhé, predmetnd dain md mat pozitivny uc¢inok, pokial ide o ochranu Zivotného prostredia, ako sa stanovuje
v odseku 51.2 pism.b). V skutocnosti prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, aspori ¢ast dane,
ktord slazi na financovanie vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif, tak nie je urCeny vyhradne na to, aby mal
pozitivny G¢inok na ochranu Zivotného prostredia. Navyse, nie je to dan ako takd, ktord md pozitivny t¢inok na
zivotné prostredie, ale iba opatrenia scasti financované prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, takze bod 51 a nasl. usmerneni z roka 2001 sa v danom pripade neuplatiiuji.

(249) Po tretie, pokial ide o strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie stanoveny na 0,5 % pridanej
hodnoty, ktory sa zaviedol po zavedeni prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, Franctizsko
nepreukdzalo, ze o oslobodeni od prispevku sa rozhodlo v ¢ase stanovovania prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie, ani ze by bolo odévodnené podstatnou zmenou hospodarskych podmienok, ktord
stavia podniky do obzvlast fazkej konkurencnej situdcie. Hodnota znizenia prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie neprekracuje zvysené ndklady vyplyvajice zo zmeny hospoddrskych podmienok po zavedeni
zatazenia. Preto sa ani nepreukdzalo, Ze oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie,
ktoré poskytlo Francizsko za obdobie 2003 — 2011, splia podmienky uvedené v ods. 512 pism. b) usmerneni
z roka 2001. NavySe, pokial ide o strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za odberné
miesto, strop sa nestanovil na desat rokov, ako sa uvddza v ods. 511 usmerneni z roka 2001.

(250) Komisia takto nestihlasi s pripomienkami, ktoré predlozilo Franctizsko v odévodneni 89.

(*) Ozndmenie Komisie — Pravidld Spolocenstva o $tétnej pomoci na ochranu Zivotného prostredia (U. v. ES C 37, 3.2.2001, s. 3).



L 126/50 Uradny vestnik Eurépskej tnie 15.5.2019

5.4. Stlad zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie podla oddielu 3.7.2
usmerneni z roka 2014 a cldnku 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU

(251) Komisia vyhodnotila stilad zniZenia prispevku na zdklade toho, ako prispevok na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie sliZi na financovanie energie z obnovitelnych zdrojov podla oddielu 3.7.2 (,Pomoc vo forme
zniZenia financovania podpory energie z obnovitelnych zdrojov*) a 3.7.3 (,Prechodné pravidld pre pomoc poskytnutii na
zniZenie zdtaZe sivisiacej s financovanim podpory energie z obnovitelnjch zdrojov) usmerneni z roka 2014. Takisto
vyhodnotila stlad zniZenia prispevku na zdklade toho, ako prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie slizi na financovanie opatreni podpory inej, ako je podpora energie z obnovitelnych zdrojov podla
dlénku 107 ods. 3 ZFEU.

5.4.1. Silad zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, pokial prispevok na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie sliiZi na financovanie vyroby elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov

(252) V oddiele 3.7.2 usmerneni z roka 2014 sa uvddza, ako Komisia analyzuje zlucite[nost pomoci poskytnutej vo
forme zniZenia prispevkov, ktoré sliZia na financovanie podpory energie vyrobenej z obnovitelnych zdrojov,
s vnatornym trhom. Pokial sa z prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie financuje scasti vyroba
elektrickej energie z obnovite[nych zdrojov, Komisia analyzovala zlucitelnost zniZenia prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie urceného na financovanie vyroby energie z obnovitelnych zdrojov z hladiska
oddielov 3.7.2 a 3.7.3 usmerneni z roka 2014.

(253) V bode 182 usmerneni z roka 2014 sa stanovuje, Ze pokial sa ndklady generované financovanim podpory
energie z obnovite[nych zdrojov vyberaji u spotrebitelov energie, musi sa tak robit bez toho, aby sa medzi nimi
robili rozdiely, a tak, aby sa isté cielené zniZenie tychto ndkladov predsa len javilo ako nevyhnutné na
zabezpecenie zdkladu pre dostato¢né financovanie podpory energie vyrobenej z obnovitelnych zdrojov a takto
prispievalo k dosahovaniu cielov stanovenych Eurépskou tniou v oblasti energie z obnovitelnych zdrojov.
S cielom predist tomu, aby sa podniky, na ktoré maji tieto ndklady na financovanie podpory energie z obnovi-
telnych zdrojov najvacsi vplyv, dostali do vdznej konkurenénej nevyhody, mozu clenské Stity ziadat, aby sa
mohla poskytnit ciastocnd kompenzdcia za tieto dodatoéné naklady. Bez takejto kompenzicie by financovanie
podpory obnovitelnych zdrojov energie mohlo byt neudrzatelné a je mozné, Ze zavddzanie ambiciéznych
opatreni podpory energie z obnovitelnych zdrojov prijme verejnost len v obmedzenej miere.

5.4.1.1. ZniZenie obmedzené na ti cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie, ktord je uréend na financovanie energie z obnovitelnych zdrojov

(254) Komisia v prvom rade zdoraziiuje, Ze Franctizsko tvrdi, Ze podpora vyroby elektrickej energie zo spalovania
komunélneho odpadu md byt 50 %, aby mohla byt povazovand za podporu energie z obnovitelnych zdrojov.
Komisia s touto analyzou sthlasi, kedZze Franctizsko odovodnilo toto percento na zdklade verejnych Statistik
(Medzindrodnd agenttra pre energiu a Eurostat), ako sa uvddza v odovodneni 134, podla ktorych 50 %
spalovaného odpadu predstavuje biologicky rozlozitelny odpad, a preto tento odpad predstavuje obnovitelné
zdroje energie podla ods. 195 a 19.6 usmerneni z roka 2014.

(255) V ods. 184 usmerneni z roka 2014 sa uvadza, Ze na to, aby bolo mozné zarucit, Ze §tdtna pomoc bude slazit na
ulahcenie podpory energie z obnovitelnych zdrojov, ¢lenské staty budi musiet preukdzat, Ze dodato¢né naklady,
ktoré sa prejavujii vy$$imi cenami elektrickej energie a ktoré st znd$ané prijemcami opatreni, mozno vyhradne
pripisat podpore energie z obnovitelnych zdrojov. Dodato¢né naklady sposobené castou prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord je ur¢end na financovanie energie z obnovitelnych zdrojov, tak nemé6zu
prekrocit vysku prispevkov, ktoré slizia na financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov.

(256) V danom pripade Komisia pre reguldciu energetiky overovala, ¢i vybraté prispevky od konec¢nych spotrebitelov na
podporu energie z obnovitelnych zdrojov nie sii vyssie ako ndklady na podporu energie z obnovitelnych zdrojov
(a na iné politiky, ktoré sa financuji prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie),
ako sa uvddza v odovodneni 14 a 15. Komisia pre reguldciu energetiky hlavne overovala, ¢i ndklady, ktoré
prizndvaji povinni ndkupcovia v zmysle financovania podpory energie z obnovitelnych zdrojov, neprekracujii
naklady na podporu, a to rozdiel medzi sumami, ktoré uhradili povinni ndkupcovia vyrobcom energie z obnovi-
telnych zdrojov a trhovou cenou, ktord povinni ndkupcovia ziskali z predaja elektrickej energie z obnovitelnych
zdrojov. Komisia pre reguldciu energetiky dokonca vytvorila metodiku stanovenia referen¢nych trhovych cien, aby
efektivne stimulovala operdtorov k predaju elektrickej energie vyrobenej z obnovitelnych zdrojov. Komisia preto
dospela k zéveru, Ze ustanovenia uvedené v ods. 184 usmerneni z roka 2014 sa dodrziavaja.

5.4.1.2. Pomoc obmedzend na odvetvia a podniky ndro¢né na spotrebu elektrickej energie,
ktoré st vystavené medzindrodnému obchodu.

(257) V bodoch 185 a 186 usmerneni z roka 2014 sa uvadza, Ze $titna pomoc by sa mala obmedzovat na odvetvia,
ktoré st vystavené riziku udrZania si postavenia na trhu z dévodu ndakladov na financovanie elektrickej energie
vyrobenej z obnovitelnych zdrojov.
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(258) Statnu pomoc mozno navyse poskytndt len vtedy, ak sa podnik zaraduje do jedného z odvetvi, ktorych zoznam
sa uvddza v prilohe 3 k usmerneniam z roka 2014, alebo ak md spolo¢ne energeticki niro¢nost najmenej 20 %
a je vystaveny medzindrodnému obchodu Eur6pskej tinie vo vyske aspon 4 %.

(259) Zoznam banskych odvetvi a vyrobnych odvetvi, ktory nie je zahrnuty do prilohy 3 k usmerneniam z roka 2014
a s intenzitou obchodovania najmenej 4 %, sa uvddza v prilohe 5 usmerneni z roka 2014.

(260) Komisia poznamendva, ze Franctzsko uznalo, Ze podniky vyuZili zniZenie alebo oslobodenie od prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, hoci neboli oprdvnené vzhladom na kritérid stanovené
v usmerneniach z roka 2014, bud preto, Ze nepdsobili v ziadnom z odvetvi uvedenom v prilohe 3 a prilohe 5
k usmerneniam z roka 2014, alebo preto, Ze pdsobili v odvetvi uvedenom v prilohe 5 k usmerneniam z roka
2014, nedosahovali vSak energetickii ndro¢nost najmenej 20 %.

5.4.1.3. Primeranost vzhladom na oddiel 3.7.2 usmernen{ z roka 2014.

(261) V bode 188 usmerneni z roka 2014 sa uvaddza, Ze pomoc sa bude posudzovat za primerand, ak prijemcovia
opatreni zaplatia najmenej 15 percent dodatoénych ndkladov bez zniZenia prispevku.

(262) V bode 189 usmerneni z roka 2014 sa navySe uvaddza, Ze vzhladom na vyznamné zvysenie prirdzok za
obnovitelné zdroje energie by prispevok vo vyske 15 % plnej prirdzky za obnovitelné zdroje energie mohol
prekrocit hranicu toho, ¢o podniky, na ktoré ma zataz najvacsi vplyv, mozu uniest. Preto ¢lenské $tity maji
moznost obmedzit vysku prirdzky na 4 percentd jej pridanej hodnoty, ak mad podnik energetickd ndro¢nost
niz$iu ako 20 % a na 0,5 percenta pridanej hodnoty, ak sa energetickd ndrocnost tohto podniku rovnd aspon 20
percentam.

(263) V danom pripade Komisia zdoraziuje, Ze len v roku 2014 najmenej 124 prijemcov opatrenia uhradilo prispevok
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie (uréeny na financovanie energie z obnovitelnych zdrojov) na tirovni
niz8ej ako 15 percent, a preto sa ustanovenia bodu 188 usmerneni z roka 2014 nedodrzali. Navyse Franctzsko
poskytlo toto zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na drovni 0,5 percenta pridanej
hodnoty podla kritéria spotreby, a nie podla vyslovného kritéria energetickej ndrocnosti. Kritérium stropu
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za odberné miesto navySe nezodpovedd kritériu
energetickej ndrocnosti podla usmerneni z roka 2014. Komisia preto dospela k zdveru, 7Ze Franctizsko
nepreukdzalo, Ze sa pravidld proporcionality stanovené v usmerneni z roka 2014 v plnom rozsahu dodrzali.
Komisia takto nestihlasi s pripomienkami, ktoré predlozilo Franctzsko v odovodneniach 105 a 106.

5.4.1.4. Pldn apravy

(264) V bodoch 193 a 194 usmerneni z roka 2014 sa stanovuje, Ze ¢lenské Stdty maji uplatnit kritérium oprdvnenosti
a primeranosti uvedené v oddiele 3.7.2 usmerneni z roka 2014 najneskor od 1. janudra 2019. Komisia
poznamendava, Ze Franctzsko predstavilo plan dpravy, v ktorom sa stanovuje postupné zvySovanie minimalneho
splatného prispevku tak, aby zniZenie, ktoré sa uplatni na Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie urcenej na financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov, bolo najneskor od 1. janudra 2019
v stlade s predpismi uvedenymi v oddiele 3.7.2. usmerneni z roka 2014. Francizsko navySe v roku 2016
rozhodlo o zruSeni prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie.

(265) Podla bodu 195 usmerneni z roka 2014 s cielom predist nadmernému nérastu zataZenia jednotlivych podnikov
mé takyto plan dpravy obsahovat odstupfiovand tpravu drovni pomoci vyplyvajicich z uplatiovania kritérii
oprdvnenosti a primeranosti stanovenych v oddiele 3.7.2 usmerneni z roka 2014.

(266) V bode 196 usmerneni z roka 2014 sa navySe stanovuje, Ze pokial bola pomoc poskytnutd na obdobie pred
ddtumom uplatiiovania usmerneni z roka 2014, musi pldn tpravy stanovovat aj odstupriované uplatfiovanie
kritérii oprdvnenosti a primeranosti za toto predchddzajiice obdobie.

(267) Podla bodu 197 usmerneni z roka 2014, pokial sa pomoc vo forme zniZenia alebo oslobodenia od zatazenia
stvisiaca s financovanim vyroby elektrickej energie z obnovite[nych zdrojov poskytla pred ddtumom uplatnenia
usmerneni z roka 2014 podnikom, ktoré nie sii oprdvnené podla oddielu 3.7.2 usmerneni z roka 2014, takito
pomoc mozno povazovat za zlucitelnd, ak pldn dpravy rita s minimdlnym prispevkom vo vyske 20 %, ktory sa
mé dosiahnut najneskor do 1. janudra 2019.
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(268) Informécie, ktoré poskytlo Franctzsko za obdobie, za ktoré malo k dispozicii Statistiky, umoznili preukdzat, ze za
toto obdobie mnohi prijemcovia opatrenia ziskali oslobodenie vyssie, ako je povolend Groven zniZenia prispevku
v usmerneniach z roka 2014. Napriklad v roku 2004 124 prijemcov opatrenia, ktorf vyuzili strop prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie vo vyske 0,5 % pridanej hodnoty, zaplatilo prispevok na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie na trovni niZSej ako 15 percent a 202 prijemcov zaplatilo prispevok na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie na tirovni nizsej ako 20 percent jeho maximdlnej drovne. Okrem toho 27
prijemcov opatrenia, ktorf vyuzili strop za odberné miesto, zaplatilo menej ako 15 percent prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie, 39 prijemcov menej ako 20 percent prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie. Komisia navySe poznamendva, ze 934 prijemcov opatrenia, ktori vyuzili strop prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie vo vyske 0,5 % pridanej hodnoty, patri do 135 roznych odvetvi
¢innosti (131 kédy NACE), a to na $irSom zdklade, ako sa uvddza v prilohe 3 (68 kddy NACE) usmerneni z roka
2014.

(269) Franctizsko preto ozndmilo pldn tpravy s cielom urcit droven splatného prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie a v rdmci predmetnych opatreni zaviest takd droven jeho zniZenia, aby tito droveni bola
zluditelnd s Grovitou stanovenou v usmerneniach z roka 2014. Podrobnosti a podmienky tohto planu dpravy sa
uvadzali v oddiele 4.4. Komisia sa v prvom rade domnieva, Ze sa podla tohto pldnu tpravy dodrziavaji
ustanovenia ¢ldnku 3.7.3 usmerneni z roka 2014. Franctizsko sa hlavne zaviazalo, Ze preveri, ¢i zaplatend suma
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urCend na financovanie podpory energie z obnovite[nych
zdrojov prijemcami opatrenia, ktori patria do jedného z odvetvi uvedenych v prilohe 3 k usmerneniam z roka
2014 a prijemcami, ktorych energetickd ndrocnost je spolo¢ne asponi 20 percent a ktori patria do jedného
z odvetvi uvedenych v prilohe 5 usmerneni z roka 2014, dosahuje aspoii jednu z tychto hodnot:

— 15 percent vysky prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na tcely financovania podpory
energie z obnovite[nych zdrojov;

— 4 percentd pridanej hodnoty podniku, ak ide o podnik s energetickou ndro¢nostou niz$ou ako 20 percent;

— 0,5 percenta pridanej hodnoty, ak ide o podnik s energetickou naro¢nostou rovnajiicou sa alebo vyssou ako
20 percent.

(270) Ak nejde o takyto pripad, Franctzsko sa zaviazalo, Ze preveri, ¢i zaplatend suma prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie urCend na financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov dosahuje aspon
pozadovanii Groven prispevku, ktord sa uvddza v pldne Gpravy a vychddza z vypocétu odstupnovania podla
odovodnenia 140. Nakoniec Francizsko vysvetlilo, Ze ak zaplateny prispevok prijemcom opatrenia nezodpovedd
sume pozadovanej v pldne tpravy, rozdiel medzi uz zaplatenym prispevkom a dlznym prispevkom podla plinu
Upravy sa musi vymahat.

(271) V stlade s ods. 197 usmerneni z roka 2014 sa Franctizsko zaviazalo, Ze preveri, ¢i prijemcovia opatrenia, ktorf
nie st oprdvneni podla oddielu 3.7.2 usmerneni z roka 2014, ktori vSak vyuzili zniZenie prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie pred 1. julom 2014, platia asponn 20 percent prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie uréeného na financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov. V takom pripade
sa nevyzaduje Ziadna dodato¢nd tprava. V opacnom pripade sa musi uplatnit progresivny pldn tpravy, na
zdklade ktorého sa postupne zvysi splatny rocny prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
s cieflom dosiahnut, aby od 1. janudra 2019 bolo 20 percent prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie urCenych na financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov. Ak zaplateny prispevok prijemcom
opatrenia nezodpovedd sume pozadovanej v pline dpravy, Franctizsko stanovuje, aby sa rozdiel medzi uz
zaplatenym prispevkom a prispevkom splatnym podla plinu Gpravy vymahal. KedZe sa v roku 2016 Franctzsko
rozhodlo zrusit prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, uplatnenie pldnu dpravy sa mohlo
pozastavit k 31. decembru 2015.

(272) Prijemcovia opatrenia, ktori nie st oprdvneni podla oddielu 3.7.2 usmerneni z roka 2014, ktori nevyuzili
zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie pred 1. julom 2014, maji najneskor do
1. janudra 2019 zaplatit 100 percent prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urceného na
financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov.

(273) Komisia zdoraziiuje, Ze verzia pldnu tpravy, ktorti navrhlo Franctzsko 23. novembra 2017 a ktord sa uvadza
v oddiele 4.4, vychddza z dokladnej a podrobnej analyzy situdcie kazdého prijemcu opatrenia vzhladom na
prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. Komisia sa preto domnieva, Ze ustanovenia uvedené
v ods. 198 az 200 usmerneni z roka 2014 Franctzsko dodrzalo.

(274) Komisia nakoniec poznamendva, Ze podla ods. 248 usmerneni z roka 2014 moZno stanovit zaliatok pldnu
Gpravy v roku 2011. Podla toho istého odseku sa Komisia domnieva, Ze zniZenie uplatnené na Cast prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie uréenti na financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov pred
1. janudrom 2011 mozno vyhldsit za zlucitelné s vnitornym trhom.
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5.4.1.5. Zaver k zlucitelnosti opatrenia s vnitornym trhom

(275) Na zaklade informdcii uvedenych v oddévodneniach 115 az 148 Komisia dospela k zdveru, ze plan dpravy
uvedeny v oddiele 4.4, ktory predlozilo Francizsko, je zlucitelny s oddielom 3.7.3 usmerneni z roka 2014,
pokial sa tyka casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urcend na financovanie podpory
energie z obnovitel’n)’rch zdrojov. Navyse oslobodenie od prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie,
pokial sa nim financuje vyroba elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov, je zlucitelné s oddielom 3.7.3
usmerneni z roka 2014 a ¢ldnkom 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU, pokial poskytnuté zniZenie prispevku neprekracuje
zniZenie povolené v plane dpravy a pokial bola zaplatend minimdlna vyska Casti prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie urcend na financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov, ako sa uvidza
v odoévodneniach 269 az 272.

(276) Komisia naopak dospela k zdveru, Ze kazdd suma Stdtnej pomoci poskytnutd nad droven uvedent v pline tipravy
sa povazuje za nezluCitendi s vnitornym trhom a musi sa vymdhat. Komisia v tejto suvislosti schvaluje
podmienky zavedenia tohto planu dpravy, ktoré stanovilo Franciizsko v oddiele 4.4. tohto rozhodnutia.

5.4.2. Zlucitelnost zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, pokial sa nim financujii iné energetické
politiky ako rozvoj vyroby elektrickej energie z energie z obnovitelnych zdrojov s vniitornym trhom

(277) Komisia v prvom rade zdoraziwuje, Ze zluCitelnost zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie, pokial sa nim financuji iné rezimy podpory ako vyroba elektrickej energie z energie z obnovitelnych
zdrojov, s vnatornym trhom nemozno vyhodnotit ani z hladiska oddielu 3.7.1 usmerneni z roka 2014, ani
z hladiska oddielov 3.7.2 a 3.7.3 tychto usmerneni:

(278) Na jednej strane sa Komisia domnieva, Ze zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
poskytnuté na rezimy podpory kogenerdcie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif nemozno z dévodov
uvedenych v odovodneniach 223 az 225 posudzovat ako ,environmentdlne dane*.

(279) Na druhej strane sa oddiely 3.7.2 a 3.7.3 tychto usmernen{ uplatiiuji len na zniZenie nédkladov urcenych na
financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov. Nepokryvaju tak zniZenie zafaZenia uréené na
financovanie opatreni na podporu kogenerécie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif.

(280) Kedze sa ziadne iné usmernenie neuplatiiuje na toto zniZenie poskytnuté na zlozky prispevku na verejné sluiby
v oblasti elektrickej energie, Komisia skimala zlucitelnost tychto opatrem z hladiska ¢ldnku 107 ods. 3 pism. c)
ZFEU s vndtornym trhom. Komisia by mohla vyhldsit opatrenie 3titnej pomoci za zluditeIné priamo podla
¢lanku 107 ods. 3 pism. c) ZFEU, ak opatrenie prispieva k cielu spolo¢ného zdujmu, je vhodné a nevyhnutne na
dosiahnutie tohto ciela a primerané, a ak jeho porzitivne G¢inky na hospodarsku siitaz a obchod prevysuja
negativne ucinky.

(281) Komisia uz dospela k zdveru, Ze oslobodenie od ndkladov inych ako urcenych na financovanie energie z obnovi-
telnych zdrojov mozno povazovat za opatrenie, ktoré plni ciel spolo¢ného zdujmu. Komisia vo svojich rozhod-
nutiach SA.38635 (*!) a SA.42393 (*) hlavne zdoraznila, Ze zniZenie ndkladov na elektrickd energiu uréenych na
financovanie vysoko u¢innej kogenerdcie mozno povazovat za opatrenie, ktoré prispieva k cielu spolocného
zdujmu, je vhodné a potrebné na dosiahnutie tohto ciela, ak je toto zniZenie potrebné na udrzanie ndkladov
zabezpecujcich financovanie podpory tejto politiky, ktord uz samotnd predstavuje politiku spolo¢ného zdujmu.

(282) Komisia overila, ¢ prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktory slizi na financovanie vysoko

Gcinnej kogeneracie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif, slazi cielu spolo¢ného zdujmu a ¢i zniZenie prispevku
bolo nevyhnutné na udrzanie stability financovania tychto politik:

5.4.2.1. Ciel spolo¢ného zdujmu

Vysoko t¢innd kogenerédcia

(283) Podla ¢lanku 38 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/27[EU () sa stanovuje vysoko dwcinnd
kogenerdcia ako ndstroj na dosahovanie dspory energie vypocitanej podla prilohy II k smernici. Podla prilohy II
musi tdto vysoko G¢innd kogenerdcia spliat dve kritérid. Po prvé, vyroba kogenericiou mé prindsat dspory
primarnej energie vo vySke najmenej 10 % v porovnani s referenénymi ddajmi na samostatnd vyrobu tepla
a elektrickej energie. Po druhé, vyrobu v malych kogeneraénych zariadeniach a v zariadeniach na mikrovyrobu
energie prinaajicu Gspory primdrnej energie mozno povazovat za vysoko tc¢inni kogeneraciu.

(") U.v.EUC[336/2017.

(*) U.v.EUL/258/2017.

(*) Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2012/2 7/EU z 25. oktébra 2012 o energetickej efektivnosti, ktorou sa menia a doplnaja
smernice 2009/125/ES a 2010/30/EU a ktorou sa zrusuji smernice 2004/8/ES a 2006/32/ES (U.v.EUL 315,14.11.2012, . 1).
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(284) Ako sa uvddza v odévodneni 10 pism. b), v danom pripade Franctizsko vysvetlilo, Ze kogeneracné zariadenia
financované prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, boli na jednej strane
kogenera¢né zariadenia, ktorych energetické ucinnost je vyssia ako 65 percent, a na druhej strane vysoko tcinné
kogeneracné zariadenia na zemny plyn s vykonnostou nad 12 MW. Franctizsko potvrdilo, ze vietky tieto
zariadenia splajii kritérid vysoko tcinnych zariadeni podla smernice 2012/27[EU (*).

(285) Komisia inak sthlasi so stanoviskom Franciizska, Ze podporu spalovania biologicky nerozlozitelného odpadu,
ktord ale vyplyva z vysoko tucinnej kogenerdcie, mozno tiez postavit na rovein podpory vysoko ucinnej
kogenerdcie (pozri tiez odovodnenie 134).

(286) Komisia tvrdi, Ze podpora vysoko tcinnej kogenerdcie sa uzndva ako ciel spolo¢ného zdujmu, kedZe prispieva
k d¢innosti vyroby energie a zniZuje emisie uhlika, ale Ze tieto pozitivne externality sa neprendsaju do ceny tak,
aby sa vysoko t¢innd kogenerdcia rozvijala samovolne bez dodato¢nej podpory (pozri ods. 51 usmerneni z roka
2008). Preto Komisia povoluje operativnu pomoc poskytnuti na vysoko Gcinnii kogenerdciu (pozri body 138,
139 a 151 usmerneni z roka 2014, oddiel 3.1.7. usmerneni z roka 2008, oddiel E.3.4. usmerneni z roka
2001) (*). Komisia takto stihlasi s pripomienkami, ktoré predlozilo Franctzsko v odovodneni 99 pism. 1).

Spolo¢ny zdujem znizenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urceného na financovanie
vyrovnania sadzieb

(287) Komisia v prvom rade poznamendva, Ze financovanie opatreni na obmedzenie energetickych nakladov vo
vzdialenych regiénoch plnf ciel' vieobecného zdujmu. Toto financovanie mozno odévodnit najprv povinnostou
dbat na regiondlnu sidrznost podla ¢lanku 3 ods. 3 ZEU. V ¢ldnku 174 ZFEU sa spresituje, ze Eurépska tnia
Jrozvija a uskutochiuje cinnosti vediice k postlnemu hospodarske}, socidlnej a tizemnej stidrinosti. Unia sa predovsetkym
zameriava na zniZovanie rozdielov medzi iroviiami rozvoja v jednotlivych regidnoch a zaostalosti v najviac znevyhodnenych
regiénoch. V rdmci dotknutych regiénov je potrebné venovat mimoriadnu pozornost vidieckym regidnom, regiénom
zasiahnutym zmenami v priemysle a regidnom zdvazne a trvalo znevjhodnenjm prirodnymi a demogmﬁck)?mi podmienkami,
ako sti najsevernejsie regiony s velmi nizkou hustotou obyvatelstva, ostrovné, pohranicné a horské regiony.” V clanku 349
ZFEU sa nakoniec uvadza, Ze je nevyhnutné vziaf do tvahy osobitosti a obmedzenia najvzdialenejsich oblasti.

(288) Pokial ide o najvzdialenejsie regiony, ktoré vyznamne vyuZivajii ,vyrovnanie sadzieb, samotnd Komisia vo
svojom neddvnom Ozndmeni o najvzdialenejsich regiénoch (*) trvd na tom, Ze je ,nevyhnutné zvysit dsilie na to,
aby sa najvzdialenejsim regiénom umoznilo v plnom rozsahu vyuZivat clenstvo v Eurdpskej tnii a zmiernit taZkosti
sposobené globalizdciou, ktorym sii vystavené.“ Pokial ide o odvetvie energie, v Ozndmeni sa vyslovne uvidza
problém s nedostatoénym zapojenim tychto Gzemi do elektrickej siete na pevnine, a tym aj potreba doticie
s ciefom vyhntt sa zvySenym cendm za elektrickii energiu.

(289) Komisia uz navySe schvdlila opatrenia na urcenie stropu elektrickej energie financované clenskymi $tdtmi
v prospech tzemi, ktoré nie si dostatocne zapojené do siete, s cielom zamedzit vzniku velkého rozdielu
v porovnani s cenami na pevnine (V).

(290) Komisia preto dospela k ndzoru, Ze existuje ciel spolo¢ného zdujmu, ktory plni td Cast prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord sa poskytuje na financovanie ,vyrovnania sadzieb®.

(291) Komisia takto sthlasi s pripomienkami, ktoré predlozilo Franctizsko v odévodneni 99 ods. 2

Spolo¢ny zdujem zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie uréeného na financovanie
socidlnych tarif

(292) Komisia v prvom rade zdéraziiuje, Ze Cast prispevku na Vere]ne sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord je
uréend na financovanie socidlnych tarif, plni ciel' spolo¢ného zdujmu. Uvddza sa to jasne v ¢lankoch 3 ZEU a 174
ZFEU, v ktorych sa vyslovne stanovuje socidlna a hospodarska stidrznost ako ciel Eurépskej tnie.

*) Noéta franctizskych orgdnov z 20. decembra 2016, s. 16.
’) Komisia schvalila rozhodnutim SA.43719 zo 16. septembra 2016 francizsky rezim podpory kogeneracie.
) COM(2017) 623 final, 24.10.2017.
) SA.32060:,Alleged illegal State aid for discharging Public Service Obligations in the Non Interconnected Islands in Greece*.
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(293) Tieto ciele sa takisto uvddzaji aj v sekunddrnych pravnych predpisoch Eurépskej tnie, ktoré sa uplatiiuji
v oblasti elektrickej energie. Hlavne v smernici 2009/72/ES (,Directive Energie) sa v odovodneni 45 uvddza, Ze
JClenské stity by mali zabezpecit, aby odberatelia v domdcnostiach a [...] malé podniky mali prdvo na doddvky elektrickej
energie v stanovenej kvalite za jasne porovnatelné, transparentné a primerané ceny..“ V oddvodneni 53 tejto smernice sa
stanovuje vnutrostitne prijimanie opatreni a rozvoj pldnu akénych pldnov na boj proti energetickej chudobe.
V ¢lanku 3 ods. 7 smernice sa navySe vyslovne uvddza, aby clenské §tity prijali vhodné opatrenia na ochranu
kone¢nych spotrebitelov, a najmé zranite[nych odberatelov. Nakoniec, v Ozndmen{ Komisie ,Udrzatelnd energia
pre vSetkych Eurdpanov” sa zdoraziiuje potreba chranit zranitelnych odberatelov (*), ako aj potreba chranit
najzranitelnejsich spotrebitelov.

(294) Komisia preto dospela k ndzoru, Ze existuje ciel spolo¢ného zdujmu, ktory plni td cast prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord sa poskytuje na financovanie socidlnych tarif.

(295) Komisia takto sthlasi s pripomienkami, ktoré predlozilo zdruZenie UNIDEN v od6vodneni 71 a s pripomienkami,
ktoré predlozilo Franctzsko v odévodneni 99 ods. 3

5.4.2.2. Vhodnost a potreba

(296) Komisia dalej overila, Ze zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie mozno povazovat za
potrebné na udrzanie financovania opatreni na podporu vysoko tucinnej kogenerdcie, vyrovnania sadzieb
a socidlnych tarif.

(297) Komisia uzndva, Ze zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie uréeného na financovanie
socidlnych tarif poskytnuté podnikom ndroénym na spotrebu elektrickej energie mozno odovodnit potrebou
zabezpe(it dostato¢né financovanie opatrenia s cielom zabranit, aby zvySend suma prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie sposobila prili§ velké zatazenie podnikom, ktoré si obzvlast citlivé na uplatnenie
prirdzky zo spotrebovanej elektrickej energie, a to energeticky ndroénym podnikom vystavenym medzindrodnému
obchodu. Prili§ velké zatazenie by mohlo viest k zatvoreniu podnikov a narusit udrZatelnost financovania
podpornych opatreni, a v kone¢nom dosledku narusit ciele, ktoré maji podporné opatrenia plnit.

(298) S ciefom zabrédnit skutocnosti, aby sa spotrebitelia elektrickej energie, ktorf st najviac dotknut{ ndkladmi na
financovanie vysoko ucinnej kogenerdcie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif, a to spolo¢nosti ndroéné na
spotrebu elektrickej energie a zdroven vystavené medzindrodnej hospodarskej stitazi, dostali do konkurzu alebo
sa museli premiestnif mimo Eurépskej unie, zniZenie uloZenych ndkladov za spotrebu elektrickej energie sa javi
ako potrebné. V skutocnosti konkurz alebo premiestnenie velkého poctu spolocnosti moze narusit finanénd
zakladnu. Namiesto zaplatenia zniZenej sadzby prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie by takto
dotknuté spoloc¢nosti vobec neprispeli k jej financovaniu, ¢o by vyvolalo vy$siu mieru financovania podpory
vysoko U¢innej kogenerdcie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif zo strany inych spotrebitelov, a nizsiu mieru
prijatelnosti opatreni pre zostdvajicich prispievatelov.

(299) Komisia v tejto stvislosti poznameniva, Ze sa v smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/27[EU
z 25. oktébra 2012 o energetickej ti¢innosti stanovuje ciel energetickej ti¢innosti 20 percent, ako aj vntitrotitne
ciele, k dosiahnutiu ktorych moze vysoko w¢innd kogenericia vyznamne prispief. Eurdpska rada navyse
23. oktébra 2014 stanovila ciel na zlep3enie energetickej ticinnosti na rok 2030 vo vyske 27 percent.

(300) Preto potreby financovania podpory vysoko t¢innej kogenerdcie mézu byt znacné. Je to aj pripad Franclzska,
pretoze 25 percent prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je urcenych na financovanie
kogenerdcie, ¢o predstavuje 1,7 miliardy EUR. Vo Franctizsku sa navySe prirdizka urcend na financovanie
kogenerdcie pripocitava k inym Castiam prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, a to k tej, ktord
je urCend na financovanie energie z obnovitelnych zdrojov (2,7 miliardy EUR).

(301) Tento ndklad je este zataZeny financovanim ,vyrovnania sadzieb“ a socidlnych tarif, ktoré sa pripocitavaji k inym
Castiam prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. Tieto Casti ,vyrovnanie sadzieb a socidlne tarify
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie spolu predstavovali v obdobi 2003 — 2014 34 percent
a 12,7 miliardy EUR.

(302) Komisia uzndva, ze vzhladom na dolezitost prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie (vyska
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie 19,5 EUR/MWh v porovnani s cenou ,Day-ahead en
Base“ 38,8 EUR/MWh za ten isty rok) a jeho vyrazné zvySenie pocas obdobia 2003 — 2015 (+ 550 percent)
Franctzsko mohlo povazovat za potrebné znizif prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
podnikom, ktoré st najcitlivejsie na toto zvysenie nakladov.

(**) ,Providing a Fair Deal for Consumers*.
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(303) Komisia tiez zdoraziiuje, Ze tieto opatrenia si vhodné na dosiahnutie sledovaného ciela spolo¢ného zdujmu.
Komisia v tomto ohlade poznamendva, Ze vSetky podporné opatrenia sa vztahuji na verejnt sluzbu elektrickej
energie vo Franctzsku: podporu kogenerdcie na zlep3enie energetickej G¢innosti vyroby elektrickej energie vo
Franclzsku a jej vplyv na Zzivotné prostredie, boj proti energetickej chudobe prostrednictvom stanovenia
socidlnych tarif elektrickej energie, zdruky pristupu k elektrickej energii v zodpovedajicej cene stanovenej pre
franctzske zdmorské tzemia, ktoré nie si tak dobre zapojené do siete a nemaji taky vyrobny park ako
v kontinentdlnom Francizsku. V tejto stvislosti je pre Franctzsko logické, Ze chce zabezpecif financovanie
predmetnych opatreni prostrednictvom povinného prispevku za spotrebu elektrickej energie vo Franctzsku.

Zavery o existencii cielov spolo¢ného zdujmu a o vhodnosti a potrebe opatrenia

(304) Na zdklade tejto skuto¢nosti Komisia dospela k zdveru, Ze zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie urcené na financovanie vysoko w¢innej kogenerdcie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif
mozno povazovat za opatrenie, ktoré prispieva k cielu spolo¢ného zdujmu, lebo ich moZzno povazovat za
potrebné na udrzanie tychto casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie a zabezpecenie
podpory tychto politik.

(305) Komisia takto sthlasi s pripomienkami, ktoré predlozilo Franctizsko v odovodneni 99 ods. 1 az 99 ods. 3

(306) Je vsak potrebné zdoraznif, Ze ak sledovanie cielov energetickej Gcinnosti, boja proti energetickej chudobe
a udrzania Gizemnej stdrznosti prostrednictvom tarif za elektrickii energiu na zodpovedajicej Grovni v kontinen-
tilnom Franctizsku a na franctizskych zdmorskych tGzemiach mozno povazovat za opatrenie, ktoré plni ciele
spolo¢ného zdujmu, zlepSenie a ochranu konkurencieschopnosti podnikov nemozno vieobecne ako také
povaZovat za opatrenia, ktoré plnia ciel spolo¢ného zdujmu podla ¢lanku 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU..

(307) Komisia zdoraziiuje, Ze postdenie, ktoré sa opiera o ciele spolo¢ného zdujmu, nepredstavuje vSeobecné
a systematické uznanie akéhokolvek znizZenia dane alebo prirdzky, ktoré zndsaji podniky ndro¢né na spotrebu
elektrickej energie.

(308) Pokial ide o zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, existencia spolo¢ného zdujmu sa
preukdzala len v tom, Ze toto zniZenie umoziiuje zabezpecit stabilitu financovania podpornych opatreni, ktoré
plnia ciel vieobecného zdujmu spadajiiceho pod energetickd politiku Unie.

(309) V tejto stvislosti sa Komisia diStancuje od pripomienok, ktoré predlozila spolo¢nost ALFI v odévodneni 67,
spolo¢nost UNIDEN v odovodneni 71 a Franctizsko v odévodneniach 100 az 102, cielom ktorych bolo
povazovat prevenciu rizika spojeného s konkurencieschopnostou a premiestnenim podniku za ciel spolo¢ného
zdujmu. Samotné zlepsenie konkurencieschopnosti niektorych podnikov na tkor ich konkurentov nemozno viak
povazovat za ciel spolo¢ného zdujmu podla ¢ldnku 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU.

5.4.2.3. Stimulaény d¢inok, primeranost a neexistencia neopravneného dc¢inku na narusenie
hospoddrskej sttaze

(310) Komisia sa domnieva, Ze ak je zniZenie prirdzky urcenej na financovanie vysoko tcinnej kogenerdcie, vyrovnania
sadzieb a socidlnych tarif prili§ vyrazné, alebo ak sa poskytuje velkému poctu odvetvi alebo prijemcom, celkovd
zdtaz urcend na financovanie tychto opatreni by mohla byt ohrozend a prijate tychto opatreni verejnostou by
mohlo byt tieZ ohrozené. Zaroven narusenie hospoddrskej stitaze a vplyv na obchod v désledku tohto zniZenia
by mohlo byt vyrazné.

(311) S cielom vyhodnotit zlucitelnost tohto typu zniZenia s vnitornym trhom Komisia uviedla vo svojich rozhod-
nutiach SA. 42393 a SA.38635, Ze ustanovenia odsekov 185 — 187 usmerneni z roka 2014 predstavuji zdklad
prislusnej analyzy na identifikovanie podnikov, ktoré st najcitlivejsie na zavedenie zvySenych nakladov na
spotrebu elektrickej energie a na stanovenie stimulatného G&inku pomoci. Tdto skuto¢nost sa javi obzvlast
odovodnend, kedZe na jednej strane sa podpora vysoko G¢innej kogenerdcie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif
financuje prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie a slizi ako podpora energie
z obnovitelnych zdrojov ciefom spolo¢ného zdujmu v odvetvi energie, a na druhej strane prispevok na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie urceny na vysoko G¢innt kogenerdciu, na vyrovnanie sadzieb a na socidlne
tarify sa pripocitava k zlozke prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie tykajicej sa obnovite[nych
zdrojov. V3etky tieto zlozky prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie s usporiadané do Struktary
a odvddzaju sa rovnako a bez rozdielu. KedZe sa prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie odvadza
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v pomere k spotrebovanej elektrickej energii, méd velky vplyv hlavne na spolo¢nosti, pre ktoré ndklady na energiu
predstavuju velka Cast ich pridanej hodnoty a ktoré nemézu lahko preniest tieto ndklady na konecnych spotre-
bitelov bez toho, aby stratili podiel na trhu vzhladom na skuto¢nost, Ze st vystaveni medzinirodnému obchodu
v odvetvi, v ktorom posobia. Ide o podniky, ktoré mozno urcit na zdklade kritéril uvedenych v ods. 185 az 187
usmerneni z roka 2014.

(312) Komisia vo svojom rozhodnutiach SA.42393 a SA.38635 tiez uviedla, Ze moéZe pouZit ods. 188 a 189
usmerneni z roka 2014 ako zdklad na vyhodnotenie primeranosti zniZenia prirdZok urcenych na financovanie
vysoko t¢innej kogenerécie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif. Tato skutocnost sa javi ako primerand, kedze
na jednej strane vysoko G¢innd kogenerdcia, vyrovnanie sadzieb a socilne tarify plnia ciel spolo¢ného zdujmu
v odvetvi energetiky prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie ako podpora
energie z obnovitelnych zdrojov, na druhej strane sa poskytuje zniZenie prispevku na zabezpecenie udrzatelnosti
financovania tychto podpornych opatreni, a tym sa obmedzi zafaZenie spolo¢nosti obzvldst dotknutych
prirdzkami za energiu, priom sa od nich Ziada dostatoény prispevok. V tejto stvislosti kritérid stanovené
v bodoch 188 a 189 usmerneni z roka 2014 sliZia na urcenie tejto rovnovahy.

(313) Komisia v tomto ohlade poznamendava, ze velké mnozstvo opravnenych prijemcov opatrenia st podniky narocné
na spotrebu elektrickej energie podla ods. 185 — 187 usmerneni z roka 2014 a Ze isty pocet prijemcov prispieva
minimélnym pozadovanym prispevkom, t. j. 15 percentami zataZenia.

5.4.2.4. Plan apravy

(314) Pokial ide o prijemcov opatrenia, ktori nemozu byt povaZzovani za podniky ndrocné na spotrebu elektrickej
energie podla ods. 185 — 187 usmerneni z roka 2014 a o prijemcov, ktori napriek tomu, Ze si podnikmi
ndro¢nymi na spotrebu elektrickej energie podla tychto odsekov, nezaplatili najmenej 15 percent prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie alebo 0,5 percenta pridanej hodnoty podla konkrétneho pripadu,
Francizsko predlozilo plan Gpravy, na zdklade ktorého mozno postupne zvysit ich vlastny prispevok (pozri
oddiel 4.4) s cielom dosiahnuf najneskor do 1. janudra 2019 15 percent (pokial ide o podniky ndro¢né na
spotrebu elektrickej energie podla ods. 185 — 187 usmerneni z roka 2014) a 100 percent (pokial ide o podniky,
ktoré nie s ndro¢né na spotrebu elektrickej energie). KedZe sa prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie zrusil od 1. janudra 2016, plan Gpravy sa uplatiioval len do 31. decembra 2015.

(315) Tento pldn tpravy predstavuje kumulovant Gpravu, ktord sa tyka vietkych zniZeni prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie, ktorym sa kombinovane financuji energie z obnovite[nych zdrojov, kogeneracia,
vyrovnanie sadzieb a socidlne tarify, a ktorého zlucitelnost s vnitornym trhom uz vyhodnotila Komisia
v oddieloch 5.4.1 a 5.4.2.

(316) Komisia sa domnieva, Ze pldn tpravy mozno odovodnif na zdklade rovnakych dévodov ako plin dpravy
zavedeny pre Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord sa tyka obnovite[nych zdrojov.
Tento plan tpravy hlavne zamedzuje prili§ velkému a strmému ndrastu finan¢nych ndkladov, ktoré musia zndsat
spotrebitelia, ktor{ uzZ nemozu vyuzit zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na zdklade
uplatnenia kritérif o primeranosti stanovenych v ods. 185 a 189 usmernen{ z roka 2014, a v tejto stvislosti
prispieva k udrzatelnosti podpory vysoko tcinnej kogenerdcie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif a udrziava
prijatelnost podpory a jej bezpecné a neprezZité financovanie.

Ddatum spustenia planov dpravy

(317) Komisia schvaluje ddtum spustenia planov Gpravy:

(318) Pokial ide o vysoko G¢innd kogenerdciu, Komisia sa domnieva, Ze vychodiskovy bod pldnu dpravy stanoveny na
rok 2011, ktory sa tyka zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urceného na
financovanie energie z obnovitelnych zdrojov a kogenericie, je odovodneny. V skutoénosti Eurdpska rada v jiini
2010 prijala ciel' energetickej Gi¢innosti 20 percent, ktory sa ma dosiahnut do roku 2020. S cielom zvysit
energetickli Gcinnost Eurdpska tnia prijala pocas obdobia rokov 2010 a 2011 viacero akénych plénov
a oznameni (*) o dolezitosti energetickej G¢innosti a potrebe podporit v tejto stvislosti usilie tykajice sa vyroby
elektrickej energie vritane financovania prostrednictvom dani. KedZe sa plin prijal spolu so smernicou
o energetickej G¢innosti, ktord stimuluje ¢lenské $taty, aby zvysili podporné opatrenia, a prispieva k zvySovaniu
nékladov na financovanie tychto nékladov, je jeho spustenie v roku 2011 odévodnené.

(*) Pozri zdvery Eurdpskej rady zo 17. jina 2010, na zdklade ktorych sa potvrdzuje ciel energetickej ticinnosti ako jeden z cielov novej
stratégie zamestnanosti a inkluzivneho udrzatelného rastu.
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(319) Komisia sa navy$e domnieva, Ze na objasnenie obmedzeného pokroku t)'fchto opatren{ pred rokom 2011 (pred
zavedenim ciela 20 percent) mozno vysku poskytnutého zniZenia pred tymito referencnyml rokmi povazovat za
sumu, ktord nespliia kritérid podla clinku 107 ods. 1 ZFEU, ale za sumu, ktord je predmetom clinku 2
nariadenia Rady (ES) 994/98 (), ktory platil v tom case (pomoc de minimis), alebo za sumu, ktord je v stlade
s clankom 107 ods. 3 pism. b) ZFEU, kedze toto znizenie poskytnuté od decembra 2008 do decembra 2010
spadalo do posobnosti Docasného rémca Unie pre opatrenia $tétnej pomoci na podporu pristupu k financovaniu
v obdobi finan¢nej a hospodarskej krizy (hlavne jeho oddiel 4.2.2.) (°!) a bolo predmetom rozhodnutia Komisie
N7/2009 ().

(320) Pokial ide o ostatné Casti financované prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie,
Komisia sa domnieva, Ze vychodiskovy bod plinu dpravy stanoveny na rok 2004, pokial ide o zniZenie
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na financovanie vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif, je
tiez odovodneny, a to na zéklade desafroénej premlcacej doby podla clanku 17 nariadenia (EU) 1589/2015
uplatnenej v danom pripade.

(321) Pokial ide o prijemcov opatrenia, ktorych mozno povazovat za podniky niro¢né na spotrebu elektrickej energie
podla ods. 185 — 187 usmerneni z roka 2014, Franctzsko preukdzalo, Ze niektori prijemcovia uhradili najmenej
15 percent prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, 4 percentd alebo 0,5 percenta pridanej
hodnoty. Pokial ide o prijemcov, ktori zaplatili sumu, ktord nedosahuje tieto prahy, Franctzsko navrhlo zaviest
pldn Gpravy a postupne upravit ich prispevok k dosiahnutiu minimalnych hodnoét (pozri oddiel 4.4) tak, aby od
teoretického datumu 1. janudra 2019 platili podla konkrétneho pripadu najmenej 15 percent prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie alebo 0,5/4 percentd pridanej hodnoty.

(322) Na zdklade tejto skutocnosti, hlavne zdvizku zaviest pldn Gpravy, Komisia dospela k zdveru, ze Francizsko
preukdzalo, Ze zniZenie ndkladov na prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na financovanie
vysoko ﬁéinnej kogenerécie vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif je potrebné, primerané md stimula¢ny dcinok
a neoprdvnene nenarisa hospoddrsku sifaz, a pokial toto zniZenie neprekracuje znizenie stanovené v pline
Gipravy, je zlucitelné s clankom 107 ods. 3 pism. c) ZFEU.

(323) Komisia dodéva, Ze vo vsetkych pripadoch musi podnik do 1. janudra 2019 dosiahnut 100 percent zataZenia.
ZniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnuté pre tieto iné pripady bude teda
predmetom vymdhania. V tejto savislosti Komisia sthlasi so stanoviskom, ktoré predlozilo Franctzsko
v odovodneniah 122 a 124.

(324) Komisia preto schvaluje podmienky uplatnenia pldnu tpravy uvedené v odovodniach 117 az 124, ako g
v oddieloch 4.4.5. az 4.4.8.

5.4.2.5. Zluc¢itelnost zniZzenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
s vnutornym trhom, pokial ide o td ¢ast prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktord je urcend na iné ciele, ako je rozvoj energie z obnovitelnych
zdrojov, vysoko a¢innd kogenerdcia, vyrovnanie sadzieb a financovanie socidlnych
tarif

(325) Komisia sa domnieva, Ze Franctzsko nepreukdzalo skuto¢nost, Ze sa z ostatnych zloZiek prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie financujii podporné opatrenia, ktoré plnia ciel' spolo¢ného zdujmu, ani keby
znizenie zafaZenia bolo potrebné na plnenie tychto cielov a primerané na to, ¢o je potrebné na dosiahnutie
sledovaného ciela.

(326) Pokial ide hlavne o Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord sliizi na financovanie
podpory vyroby energie zo spalovania biologicky nerozlozitelného odpadu a bez pouzitia vysoko ucinnej
kogenerdcie, Komisia zdoraziiuje, Ze tito Cast vSeobecne umoZiiuje podporu vyroby elektrickej energie zo
spalovania odpadu, iba ak je odpad biologicky rozlozite[ny alebo ak sa pouziva vysoko G¢innd kogenericia.
Vyroba elektrickej energie zo spalovania fosilneho odpadu si vSak vo veobecnosti nevyzaduje ziadnu podporu
rentability a moze spdsobovat problémy v savislosti s hierarchiou odpadového hospodarstva. Hlavne
podporovanie vyroby elektrickej energie z fosilneho odpadu prestavuje riziko emisii CO, a zniZovania motivacie
na recykldciu alebo na opdtovné pouzitie uvedeného odpadu; navy$e moze priamo znizit stimul na pouzitie tepla
pred premenou na elektrickti energiu, nakolko z environmentélneho hladiska je pouzitie tepla z dévodu lepsej
energetickej Ucinnosti relevantnejSie. Franctzsko nepreukdzalo, 7e podpora vyroby elektrickej energie zo
spalovania fosilneho odpadu (a iného biologicky nerozlozitelného odpadu) neobsahovala Zziadny stimul na
obchddzanie hierarchie odpadového hospodarstva a hlavne na recyklaciu uvedeného odpadu. V kazdom pripade
Francizsko nepreukazalo, Ze opatrenia na podporu financovania prostrednictvom prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie boli vzhladom na trhové podmienky potrebné, aby spalovne fosilneho odpadu boli
motivované vyrabat elektrickd energiu.

(*°) Nariadenie Rady (ES) ¢. 994/98 z0 7. ma}a 1998 o uplatriovani ¢lankov 92 a 93 Zmluvy o zalozeni Eurépskeho spolocenstva na urcité
kategorie horizontalnej Statnej pomoci (U. v. ESL 142, 14.5.1998, 5. 1).

() U.v.EUC83,7.4.2009,s. 1.

(&) UVEUC91 21.4.2009,s. 1.
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(327) V néte z 23. novembra 2017 Francizsko okrem iného uznalo, Ze ti Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktord je ur¢end na financovanie spalovacich zariadeni pouZivajicich biologicky nerozloziteIné
zdroje, nemozno zniZit.

(328) Po druhé, Franciizsko nepreukdzalo, Ze vzhladom na vSetky opatrenia, ktoré uz Franctizsko zaviedlo na
zabezpecenie doddvok a na trhové podmienky existujice od roku 2003 do roku 2015, bola podpora financovand
prostrednictvom prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urceného na podporu $pickovych
zariadeni potrebnd na zabezpeCenie doddvok. Franciizsko okrem iného nepreukdzalo, Ze hypoteticky pozitivny
vplyv podpory predmetnych $pickovych zariadeni vyvézil jej rusivy Gcinok na hospodarsku sttaz (hlavne pokial
ide o naftové generdtory vyrobené v devitdesiatych rokoch dvadsiateho storo¢ia). Franctizsko navyse dospelo
k zdveru, Ze Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie uréend na tento ciel sa mé zaplatit celd,
o potvrdzuje aj Komisia.

(329) Franctizsko nakoniec dostato¢ne nepreukazalo, Ze zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie, pokial ide o Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urcend na podporu nezdvislej
vyroby, ktord zohrdva vedlajsiu dlohu pre verejnt sluzbu elektrickej energie, uvedené v oddévodneni 11 ods. 3
plnilo ciel spolo¢ného zdujmu. Vseobecne sa sledovany ciel nestanovil jasne. Neodovodnila sa ani potreba
podpory, dokonca ani skuto¢nost, Ze by hypotetické pozitivne Gi¢inky tychto podpornych opatreni vyvazovali ich
negativne G¢inky na hospodirsku sitaz. Tym padom vhodnost a potreba zniZenia, pokial ide o tdto cast
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, nie st takisto odévodnené. Franctzsko v néte
z 23. novembra 2017 potvrdilo, Ze Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urcend na tento
ciel sa md zaplatit celd, ¢o potvrdzuje aj Komisia.

(330) Komisia takto potvrdila analyzu, ktorti navrhlo a predlozilo Franctzsko v odovodneni 124.

5.4.2.6. Transparentnost

(331) Podla oddielu 3.2.7 usmerneni z roka 2014 musia ¢lenské §tity od 1. jila 2016 uverejiiovat niektoré informdcie
o prijemcoch pomoci. KedZe sa uplatiiovanie opatreni skoncilo k 1. janudru 2016, oddiel 3.2.7. usmerneni
z roka 2014 sa neuplatiiuje.

5.4.2.7. Zaver k zlucitelnosti opatrenia s vndtornym trhom

(332) Komisia v prvom rade dospela k zdveru, Ze ¢ast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord je
urcend na financovanie inych cielov ako energia z obnovitelnych zdrojov vritane spalovania biologicky rozlozi-
telného odpadu, kogenerdcia vritane spalovania biologicky nerozloZitelného odpadu s pouzitim vo vysoko
ucinnej kogenerdcii, vyrovnanie sadzieb a socidlne tarify, sa musi uhradit celkovo a nemoéze byt znizend. Pripadne
sa tato Cast musi vymahat.

(333) Po druhé, na zdklade uvedenych skutocnosti v odovodneniach 251 az 274, pokial ide naraz o opatrenia
a navrhovany pldn Gpravy, Komisia dospela k ndzoru, Ze Francizsko dostato¢ne preukdzalo, Ze isté zniZenie
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie je potrebné, primerané, md stimulacny dcinok a nenartisa
hospodarsku sttaz, a Ze opatrenia a navrhovany plan tpravy st zlucite[né s ¢lankom 107 ods. 3 pism. c¢) ZFEU.

(334) Komisia naopak dospela k zdveru, Ze kazdd suma §tdtnej pomoci poskytnutd nad Groveii uvedend v pldne dpravy
sa povazuje za nezluCitelnii a prijemcovia opatrenia ju musia vratit. Komisia v tejto stivislosti schvaluje
podmienky zavedenia tohto planu dpravy, ktoré stanovilo Franctizsko v oddiele 4.4. tohto rozhodnutia.

5.4.3. Uplatnenie minimdlneho prahu

335) Ako sa uvddza v odovodneni 135, Komisia zdoraziiuje, Ze Franctzsko ozndmilo svoj zdmer uplatnit minimalne
] ] p
prahy stanovené vo vykondvacom nariadeni Komisie 2016/1046 (**) na kazdé znizenie, ked bude vyska pomoci
za klzavé obdobie troch rokov nizsia ako 200 000 EUR.

(336) Komisia spresiiuje, Ze na to, aby bolo mozné opatrenia povazovat za uplatnite[né, musia byt v silade so
vietkymi ustanoveniami vykondvacieho nariadenia 2016/1046.

(¥ Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2016/1046 z 28. jina 2016, ktorym sa ukladd konecné antidumpingové clo na dovoz urcitych
molybdénovych drotov s povodom v Cinskej Iudovej republike po preskiimani pred uplynutim platnosti podla ¢linku 11 ods. 2
nariadenia Rady (ES) ¢. 1225/2009 (U.v.EUL 170, 29.6.2016,s. 19).
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5.4.4. Vseobecny zdver

(337) Ako sa uvddza v oddieloch 5.4.1 a 5.4.2, na zdklade uvedenych skutoc¢nosti v odévodneniach 252 az 334, pokial
ide naraz o opatrenia a navrhovany plin dpravy, Komisia dospela k ndzoru, Ze Francizsko dostatocne
preukdzalo, Ze isté zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie plni ciel spolo¢ného zdujmu,
je potrebné, primerané, Gimerné, ma stimulaény Gc¢inok a nenartsa hospodérsku sataz, pokial nepriaznivo
neovplyvnu]e spolo¢ny zdujem, a Ze st takto opatrenia a navrhovany pldn Gpravy zlucitelné s clinkom 107
ods. 3 pism. ¢) ZFEU.

(338) Franctizsko naopak nepreukdzalo, Ze by pomoc, ktord presahuje pomoc povolend v pline Gpravy, plnila ciel
spoloéného zdujmu, bola potrebnd, primerané timernd, mala stimula¢ny G¢inok a nenarusala hospodérsku sttaz
neprlazmvym Vplyvom na spolocny zdujem. Tato pomoc je tak nezlucitelnd podla ¢ldnku 107 ods. 3 plsm 0
ZFEU. To isté plati aj pre zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnuté pre ti cast
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord je uréend na iné podporné opatrenia ako rozvoj
energie z obnovitelnych zdrojov, vysoko ti¢innej kogenericie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif.

(339) Komisia navyse schvaluje podmienky zavedenia pldnu dpravy, ktoré uviedlo Franctizsko v oddiele 4.4 a v odovod-
neniach 329 a 334.

6. SULAD S CLANKAMI 30 A 110 ZFEU

(340) Podla stilej judikatiry Stidneho dvora dane nepatria do pdsobnosti ustanoveni zmluvy o $titnej pomoci, okrem
pripadu, ked st takym sposobom financované opatrenia pomoci a tvoria tym padom neoddelitelni sii¢ast tohto
opatrenia (*).

(341) V odseku 29 usmerneni z roka 2014 sa navyse spresiiuje, Ze ak $titna pomoc alebo s nou spojené podmienky
vratane sposobu jej financovania, ak je neoddelitelnou sticastou opatrenia, vedie neoddelitelnym sposobom
k poruseniu prava Unie, presnejsie ¢lankov 30 a 110 ZFEU, pomoc nemozno vyhlasit za zluitelnt s vntitornym
trhom.

(342) Komisia overila, ¢i md byt’ prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie povazovany za neoddelitelni
siicast pomoci a ¢i md preto skiimat stlad prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie napriklad
s ¢lankami 30 a 110 ZFEU.

(343) Aby podla judikatdry mohla byt dafi povazovand za neoddelitenii sticast opatrenia $tdtnej pomoci, musi
existovat podla prislusnych pravnych predpisov povinné spojenie medzi prirdzkou a pomocou, t. z. financo-
vanymi podpornymi opatreniami. Produkt prirdzZky musi byt nevyhnutne spojeny s financovanim tychto
podpornych opatreni a priamo ovplyviiovat jej dolezitost, a tym pddom postdenie zlucitelnosti tejto pomoci
s vautornym trhom (*%).

(344) Komisia sa domnieva, ze v danom pripade nejde ide o taky pripad z dvoch dévodov:

(345) Na jednej strane je prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie povinny prispevok, ktory slizi na
financovanie podpory energie z obnovitelnych zdrojov, vysoko ucinnej kogenerdcie a inych politik. Nebol
zriadeny na financovanie oslobodenia skiimaného v tomto rozhodnuti.

(346) Z judikatiry Stdneho dvora vyplyva, Ze prispevok, ktory slizi na financovanie opatrenia, ak vyska tohto
opatrenia nezdvisi od prijmov z povinnych prispevkov, nie je neoddelitelnou sticastou tohto podporeného
opatrenia. Ak sa takto okrem povinného prispevku pouzije rozpoctovy prispevok na doplnenie financovania
pomoci, tento prispevok nie je neoddelitelnou sticastou pomoci (*°).

(**) Rozsudok z 13.janudra 2005, Streekgewest, C 174/02, EU:C:2005:10, bod 25; rozsudok z 13. janudra 2005, Pape, C 175/02, ECLLEU:
(:2005:11, bod 14 a rozsudok z 27. oktdbra 2005, Distribution Casino France a i., C 266/04 az C 270/04, C 276/04 a C 321/04 az C
325/04, ECLLEU:C:2005:657, bod 34.

(*) Pozri rozsudok Streetkgewest, bod 26 a rozsudok z 27. okt6bra 2005, Casino France a i., C-266/04 az C-270/04, C-276/04 a C-
321/04, Rec. P -9481, bod 40, Air Liquide Industries Belgium SA/Ville de Seraing (C-393/04), ECLI:EU:C:2005:657, and Province de
Liege (C-41/05), ECLLEU:C:2006:403.

(%) DTS C—449/l4 P 68-72, ECLLEU:C:2016:848.



15.5.2019 Uradny vestnik Eurépskej tnie L 126/61
(347) Komisia tvrdi, Ze v danom pripade nie je povinné spojenie medzi prispevkom na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie a reZimom podpory. Ak existuje spojenie medzi prispevkom na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie a rezimom podpory, Komisia sa naopak domnieva, Ze neexistuje povinny vztah medzi vyskou
dane a vyskou pomoci. Nemozno ani tvrdit, Ze produkt prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
priamo ovplyviuje dolezitost rezimu podpory. Neexistencia povinného spojenia je zobrazend na obrazku nizsie,
ktory poukazuje na skutocnost, Ze uplatneny jednotkovy prispevok neumoziiuje od roku 2007 pokryt skutocné
naklady na podporované opatrenia:
Vyvoj jednotkového prispevku
30
=== Contribution unitaire nécessaire pour les charges de service publics 259
=== Contribution unitaire appligée
25
20
E 15
W
10
5
o L3
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2011 2012 2012 20132014 2015
S1 S2 S1 852
Zdroj: Komisia pre reguldciu energetiky
(348) Rozdiel financovala priamo spolo¢nost EDF. Komisia pre reguldciu energetiky stanovila kazdy rok vysku
prispevku potrebného na pokrytie skutoénych nakladov politik, ktoré sa nim mali financovat.
(349) Z technického hladiska inak prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie vybrala spolo¢nost EDF,

ktorej prindlezi financovat politiky, ktoré maji byt teoreticky pokryté z prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie. Rozdiel medzi vybratym prispevkom na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie a sumami,
ktoré vyplatila spolo¢nost EDF, sa zvysil na viac ako 5,3 miliardy EUR. Tento rozdiel sa uvddza takto (za rok
a politiku):

Rozdiel medzi prispevkom na verejné sluzby voblasti elektrickej energie, ktory vybrala spolo¢nost EDF,
a redlne ndklady na financované politiky

Energia
zobnovitel- Spalovani Kogene- | Vyrovnanie | Socidlne Spickové R6 Spol
nych patovanie rdcia sadzieb tarify zariadenia ozne polu
zdrojov
2003 26 6 138 66 0 4 3 243
2004 5 1 17 10 0 1 0 34
2005 (22) (4) (98) (60) (12) (5) (3) (204)
2006 3) (1) (38) (22) ) (1) (1) (68)
2007 1 6 (70) (115) 1 (4) (1) (182)
2008 (5) 1 (19) (39) (2) (2) (1) (67)
2009 128 3 219 341 18 10 5 724
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Energia
zobnovitel- S Kogene- | Vyrovnanie | Socidlne Spickové .

nych Spalovanie rdcia sadzieb tarify zariadenia Rozne Spolu

zdrojov
2010 119 (6) 223 197 17 7 5 562
2011 578 17 368 360 15 6 9 1353
2012 514 2 221 317 21 3 3 1 081
2013 381 5 118 209 19 2 1 735
2014 708 7 117 322 54 2 1 1211
2015 (19) 0 (3) (8) (1) 0 0 (31)

2411 37 1193 1578 128 23 21 5391
Zdroj: Nota franctzskych orgdnov adresovand Komisii - 20. december 2016

(350) Deficit spolo¢nosti EDF sa nasledne preplatil zo $tdtneho rozpoctu (pozri ¢lanok 5 Zikona ¢. 2015-1786
o opravnom finanénom zékone pre rok 2015 o zriadeni $pecidlneho Gctu).

(351) Vzhladom na neexistenciu spojenia medzi prispevkom na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie a podporo-
vanymi opatreniami silad prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie s ¢lankami 30 a 110 ZFEU
nemozno vyhodnotit.

7. VYMAHANIE POMOCI

(352) Na zéklade ustanoveni ZFEU a ustdlenej judikattry Stidneho dvora je Komisia oprdvnend rozhodndt, Ze prislusny
¢lensky 3tat musi zrusit alebo zmenit pomoc, ked sa zisti, Ze je nezlucitelnd s vnitornym trhom (*’). Sidny dvor
navy$e opakovane rozhodol, Ze povinnost zrusit pomoc nezlucitelnt s vndtornym trhom, ktorti Komisia ulozila
svojim rozhodnutim ¢lenskému $tdtu, sliizi na obnovenie predtym existujiicej situdcie (*%).

(353) V tejto stvislosti Stidny dvor stanovil, Ze ciel sa dosiahne, ked prijemca splati sumy, ktoré mu boli poskytnuté
prostrednictvom nezlucitelnej poskytnutej pomoci. Tymto vritenim prijemca strat{ vyhodu, ktorti mal nad
svojimi konkurentmi na trhu, a situdcia pred poskytnutim pomoci sa obnovi (**).

(354) Podla uvedenej judikattry je v ¢ldnku 16 ods. 1 nariadenia (EU) 2015/1589 stanovené, Ze ,ak sa prijmi zdporné
rozhodnutia v pripadoch neoprdvnenej pomoci, Komisia rozhodne, Ze dotknuty clensky Stdt prijme vsetky potrebné opatrenia,
aby vymohol pomoc od prijemcu [...]."

(355) Kedze sa predmetné opatrenia zaviedli v rozpore s ¢clinkom 108 ZFEU, predstavujii neopravnent pomoc. Navyse

st nezlucitelné, a preto sa musia vyméhat, aby sa obnovila situdcia existujiica na trhu pred poskytnutim pomoci.
Vyméhanie musi pokryvat obdobie odo dia poskytnutia vyhody prijemcovi, to znamend odo diia poskytnutia
pomoci prijemcovi, az do jej skutoéného vratenia a sumy, ktoré sa majd vratit, musia zahffiat Groky az do dna
skutoéného vrétenia.

(°7) Pozri pripad C-70/72, Komisia/Nemecko [1973] Rec 813, odévodnenie 13, ECLLEU:C:1973:87.
(°**) Pozri spojené veci C-278/92, C-279/92 a C-280/92, Spanielsko/Komisia [1994] Rec [-4103, od6vodnenie 75, ECLIEU:C:1994:325.
(*) Pozripripad C-75/97, Belgisko/Komisia [1999] Rec I-030671, odovodnenia 64 a 65, ECLLEU:C:1999:311.
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(356) Preto sa musi pomoc poskytnutd Franctizskom vymahat v rozsahu, v akom je nezlucitelnd s vnitornym trhom.
Vymahanie sa mé tykat len zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie poskytnutého od
roku 2004 do roku 2015, pokial ide o zniZenie prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na
financovanie vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif, a od roku 2011 do roku 2015, pokial ide o zniZenie
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie na financovanie vyroby energie z obnovitelnych zdrojov
a vysoko t¢innej kogenerdcie.

(357) Vymahand suma sa ma vypocitat za kazdy rok a za kaZzdého prijemcu opatrenia. Za kazdy prislusny rok musi
tato vymahand suma predstavovat rozdiel medzi zlucitelnou sumou za dany rok a skuto¢ne zaplatenou sumou
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. Zlucitelnd suma prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie je urend — ide o prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie ureny na
financovanie energie z obnovitelnych zdrojov, vysoko Gcinnej kogenerdcie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif
— v stlade s pldnom tpravy. Pokial ide o ¢ast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord je
uréend na financovanie inych cielov ako podpora energie z obnovitelnych zdrojov, vysoko Gé¢innej kogenerdcie,
vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif, zlucitelnd splatnd suma prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie musi zodpovedat celkovej vyske prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, pokial ide o td
Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord je poskytnutd na tieto iné ciele.

(358) Za kazdého prijemcu opatrenia, za kazdy rok a za kazdi politiku sa vypocitaji dve sumy: zaplatend suma
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ako aj minimélna vyska splatného prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie na zdklade planu dpravy, plus celkovd suma prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie, ktord slizi na financovanie inych cielov ako podpora energie z obnovitelnych
zdrojov, vysoko ticinnej kogenerdcie, vyrovnania sadzieb a socialnych tarif.

7.1. Vypocet skuto¢ne zaplatenej sumy prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie

(359) Udaje o sume prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktorti skutocne zaplatili prijemcovia za
dany rok, sa ziskali vdaka informdcidm, ktoré zozbierali franctzske $tdtne orgdny. Tdto suma vyplyva
z uplatnenia roznych znizeni prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie. Franctizsko vSak ozndmilo,
Ze eSte nemd vSetky potrebné informadcie a uviedlo, Ze tdaje za roky 2003 az 2010 neexistuji v elektronickom
formdte. Preto sa musi vykonat presny vypocet sumy, ktord s ma vrtit, na zdklade archivnych dokumentov
v listinnej podobe.

(360) Pokial ide o prijemcov opatrenia, ktori vyuzili strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie vo
vyske 0,5 % pridanej hodnoty, vyska skutocne zaplateného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie sa rovnd minimdlnej hodnote medzi teoretickym prispevkom na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie stanovenym v pldne tpravy a trovni 0,5 percenta pridanej hodnoty. V pripade zdpornej pridanej hodnoty
sa povazuje vyska zaplateného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie za nulovii hodnotu. Tdto
suma sa ndsledne rozdeli na jednotlivé politiky podla tabulky predlozenej v odovodneni 133.

(361) Pokial ide o prijemcov opatrenia, ktori vyuzili strop prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie
stanoveny za odberné miesto, vyska skutocne zaplateného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie sa rovnd minimélnej hodnote medzi teoretickym prispevkom na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie stanovenym v pldne tpravy a vyskou stropu za odberné miesto za dany rok. Tito suma sa ndsledne
rozdeli na jednotlivé politiky podla tabulky predloZenej Francizskom v odévodneni 133.

(362) Pokial ide o subjekty oslobodené od dane z dévodu spotreby pre vlastnii potrebu, vyska skuto¢ne zaplateného
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie sa rovnd rozdielu medzi celkovou spotrebou a spotrebou
oslobodenou od dane, ktory zndsobuje ro¢nd jednotkovd sadzba prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie uvedend v od6vodneni 133.

(363) Pokial ide o prijemcu, ktory vyuZiva strop za odberné miesto, musi sa urcit, ¢i patri k podnikom, ktoré okrem
toho vyuzivaja strop vo vyske 0,5 % pridanej hodnoty. Pokial ide o prijemcu, ktory vyuZziva oslobodenie od dane
z dovodu spotreby pre vlastnt potrebu, musi sa urcit, ¢i patri k podnikom, ktoré vyuzivaja strop vo vyske 0,5 %
pridanej hodnoty, a & okrem toho vyuZziva strop za odberné miesto.

(364) V pripade, Ze prijemca, ktory vyuZiva strop za odberné miesto alebo oslobodenie od dane z dovodu spotreby pre
vlastna potrebu, patri k podnikom, ktoré vyuzivaji strop vo vyske 0,5 % pridanej hodnoty, zohladiuje sa iba
strop uréeny z pridanej hodnoty, aby subjekt neziétoval dvakrat poskytnutd vyhodu. Ak v skutoénosti podnik
vyuziva strop vo vyske 0,5 % pridanej hodnoty, zndmej na nasledujici rok, suma, ktord sa vracia a posteriori,
pozostdva z rozdielu medzi zaplatenym prispevkom na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie a 0,5 %
pridanej hodnoty podniku.

(365) V pripade, Ze prijemca, ktory vyuZiva strop za odberné miesto a oslobodenie od dane z dévodu spotreby pre
vlastnt potrebu, nepatri k podnikom, ktoré vyuZivaji strop urCeny z pridanej hodnoty, zohladiiuje sa iba strop
za odberné miesto.
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7.2. Vypocet vysky splatného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie podla
uplatfiovania pravidiel o poskytovani $titnej pomoci a uplatiiovania plinov tpravy

7.2.1. Splatny prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, na ktory sa nevztahuje pldn iipravy

(366) Komisia sa v prvom rade domnieva, Ze cely prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktory maja
zaplatit prijemcovia opatrenia a na ktory sa nevztahuje plan dpravy, sa tyka tej Casti prispevku na verejné sluzby
v oblasti elektrickej energie, ktord je urcend na financovanie spalovania biologicky nerozlozitelného odpadu
a netyka sa vysoko ucinnej kogenerdcie, podpory S3pickovych zariadeni a podpory inych opatreni ako
financovanie zo zmlaiv o zaru¢enom vykone, a ktord sa uvddza v odovodneni 11 ods. 1 az 3 a v odévodneniach
325 az 330. Prispevok na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktory uz prijemcovia opatrenia zaplatili,
mozno prioritne poskytnit na financovanie tychto inych politik z dévodu uplatnenia plinu dpravy a uréenia
vysky vymahanej pomoci.

7.2.2. Ddtum spustenia pldnov ipravy

(367) Komisia schvaluje za¢iatok zavedenia planov tpravy uvedenych v odévodneniach 275, 318 az 321 pre ta Cast
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktord je uréend na financovanie energie z obnovite[nych
zdrojov a vysoko Ucinnej kogenerdcie na jednej strane, a pre td Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktord je ur¢end na financovanie vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif na strane druhe;j.

7.2.3. Vyiska splatného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie a jej odstupfiovanie

(368) Komisia schvaluje metddu vypoctu splatnych sim rdéznych Casti prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie, na ktoré sa vztahuje pldn tpravy, uvedent v odovodneniach 265 az 274, pokial ide o Cast prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie urcent na financovanie energie z obnovitelnych zdrojov uvedent
v odovodneniach 316 az 317, pokial ide o Cast prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie ur¢end
na financovanie vysoko tc¢innej kogeneracie, socidlnych tarif a vyrovnania sadzieb na druhej strane.

(369) Vychadzajic zo zdkona o $tatistike Komisia schvaluje zdsadu a met6édu vypoctu odstupiiovania vysky splatného
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie uvedenti v odévodneni 140.

(370) Komisia schvaluje metédu vypoctu splatného prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie pripada-
juceho na prijemcu a dany rok podla nizsie uvedeného vzorca: Splatnd suma za rok a za financovant politiku =
zaplatend suma + (splatnd suma — zaplatend suma) x [(e'n)-1]/[(¢"N)-1] pri¢om n: &islo roka planu (priklad: pokial
ide o plan so spustenim v roku 2011 a celkovym uplatnenim v roku 2019, v roku 2011 n = 0, v roku 2012
n =1, ..., vroku 2019 n = 8) a N: celkovy pocet rokov existencie pldnu (priklad: pokial ide o rovnaky pripad
ako tu vyssie, N = 8).

(371) Komisia tiez schvaluje metédu zohladnenia minimdlnych prahov, ako sa uvddza v odvodeni 135.

7.3. Vypocet vymahanych sim

(372) Vyska vymahanej sumy pripadajica na kazdého prijemcu sa rovnd rozdielu medzi i) splatnou sumou prispevku
na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie podla uplatnenia pravidiel o Stitnej pomoci a ii) skuto¢ne
zaplatenou sumou prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie opravnenymi prijemcami opatrenia.

(373) V tejto suvislosti Komisia schvaluje metédu na vypocet vymdhanych sim, ktort uviedlo a predlozilo Franctizsko
v odovodneniach 145 az 148.

8. ZAVERY

(374) Komisia konstatuje, Ze Franclizsko neoprdvnene zaviedlo stropy prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej
energie v rozpore s ¢lankom 108 ods. 3 ZFEU,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Clanok 1

Opatrenia, ktoré vychddzaji zo zdkona ¢. 2003-8 z 3. janudra 2003 o trhu s plynom a elektrickou energiou a o verejnej
sluzbe v oblasti energie (,zdkon ¢ 2003-8%), spocivajice v oslobodeni od prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktoré zaviedlo Franctizsko v prospech spotrebitelov elektrickej energie pre vlastnd potrebu, nepred-
stavujii $tdtnu pomoc podla ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU, ak je elektrickd energia oslobodend od prispevku na verejné
sluzby v oblasti elektrickej energie spotrebovand pre vlastnt potrebu na ticely vyroby elektrickej energie.
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Cldnok 2

Opatrenia, ktoré vychddzaji zo zdkona ¢. 2003-8, spocivajiice v oslobodeni od prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktoré zaviedlo Franctizsko v prospech spotrebitelov elektrickej energie nimi VyrobeneJ z energie
z obnov1te1nych zdrojov, nepredstavuji $titnu pomoc podla ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU, pok1a1 ide o td Cast prispevku na
verejné sluzby v oblastl elektrickej energie, ktorou sa financuje vyroba elektrickej energie z energie z obnovite[nych
zdrojov.

Cldnok 3

Opatrenia, ktoré vychddzaji zo zdkona ¢ 2003-8, spocivajice v oslobodeni od prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrlcke] energie, ktoré zaviedlo Franctizsko v prospech spotrebitelov elektrickej energie nimi Vyrobenej vysoko
Gcinnou kogenerdciou, nepredstavujd $titnu pomoc podla ¢linku 107 ods. 1 ZFEU, pokial ide o ti ¢ast prispevku na
verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktorou sa financuje vysoko a¢innd kogenerécia.

Cldnok 4

Opatrenia, ktoré vychddzaji zo zdkona ¢. 2003-8, spocivajiice v oslobodeni od prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktoré zaviedlo Franctizsko v rozpore s ¢lankom 108 ods. 3 ZFEU v prospech spotreb1telov elektrickej
energie pre vlastnd potrebu, predstavujii $tdtnu pomoc zlucite[nd s vndtornym trhom podla 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU
v inych pripadoch, ako sa uvddzaji v ¢cldnkoch 1, 2 a 3 tohto rozhodnutia, kedZe boli uréené na financovanie podpory
energie z obnovitelnych zdrojov, vysoko Gcinnej kogenerdcie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif, a kedze nepresiahli
sumu zniZenia prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie povolent v pline Gpravy.

Clanok 5

Opatrenia, ktoré vychddzajii zo zdkona ¢. 2003-8, spocivajiice v zavedeni stropu prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie stanoveného za odberné miesto a podla pridanej hodnoty, ktoré zaviedlo Franctzsko v rozpore
s clankom 108 ods. 3 ZFEU v prospech spotrebitelov elektrickej energie, predstavuji $titnu pomoc zlucitelna
s vnitornym trhom podla 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU, kedZe boli ur¢ené na financovanie podpory energie z obnovi-
telnych zdrojov, vysoko ucinnej kogenerdcie, vyrovnania sadzieb a socidlnych tarif, a kedZe nepresiahli sumu zniZenia
prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie povolend v pline dpravy.

Cldnok 6

Komisia sthlasi s planmi tpravy, ktoré ozndmilo Franctzsko. Franctizsko musi Komisiu informovat o zavedeni tychto
pldnov podla podmienok uvedenych v ¢linkoch 10 a 11 a na zdklade lehot stanovenych v ¢ldnku 12.

Clanok 7

Opatrenia, ktoré Vychédzajﬁ zo zdkona ¢. 2003-8 z 3. janudra 2003 o trhu s plynom a elektrickou energiou a o verejnej
sluzbe v oblasti energie (,zdkon ¢. 2003-8%), spocivajice v oslobodeni od prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie, ktoré zaviedlo Franctzsko v _rozpore s ¢lankom 108 ods. 3 ZFEU a opatrenia, ktoré zaviedlo
Franctizsko v rozpore s clinkom 108 ods. 3 ZFEU, spocivajice v zavedeni stropu prispevku na verejné sluzby v oblasti
elektrickej energie stanoveného za odberné miesto a podla pridanej hodnoty, ktoré nespadaji do pdsobnosti ¢lankov 1
az 5 tohto rozhodnutia, predstavuji nezlucitelni pomoc. Franctizsko je povinné vymdhat od prijemcov neopravnent
a nezlucitelnd pomoc.

Cldnok 8

Akdkolvek individudlna pomoc poskytnuta v rdmci schémy uvedenej v ¢lanku 7 nepredstavuje taitnu pomoc, ak v case
poskytnutia splna podmienky stanovené nariadenim prijatym v stlade s ¢linkom 2 nariadenia (ES) 994/98, ktoré je
uplatnitelné v ¢ase poskytnutia prislusnej pomoci.

Cldnok 9

Akakolvek individudlna pomoc poskytnutd v rdmci schémy uvedenej v clanku 7, ktord v Case jej poskytnutia splhala
podmienky stanovené v nariadeni prijatom podla ¢ldnku 1 nariadenia (ES) 994/98 alebo v akejkolvek inej schvilenej
schéme pomodi, je zluciteInd s vnitornym trhom do vysky maximalnej intenzity pomoci povolenej v pripade tohto typu
pomoci.
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Cldnok 10
1. Sumy, ktoré sa majii vrétit, st tirocené od ddtumu, ked boli prijemcom poskytnuté, az do ich skutocného vritenia.
2. Uroky sa vypocitajii na zlozenom zdklade v stlade s kapitolou V nariadenia Komisie (ES) 794/2004 ().

3. Franclizsko zrusi vietky nevyplatené platby pomoci poskytnutej na zdklade schémy uvedenej v ¢lanku
7 s G¢innostou od datumu prijatia tohto rozhodnutia.

Cldnok 11
1. Vymahanie poskytnutej pomoci je okam?zité a Gc¢inné.

2. Franctzsko zabezpeci, aby sa toto rozhodnutie vykonalo do Styroch mesiacov po ddtume ozndmenia tohto
rozhodnutia.

Cldnok 12

1. Do dvoch mesiacov po ozndmeni tohto rozhodnutia Franctzsko zasle Komisii tieto informacie:
— koneény zoznam prijemcov pomoci poskytnutej v ramci schémy uvedenej v ¢ldnkoch 4, 5 a 7,
— celkovii vysku pomoci poskytnutej v rdmci schémy uvedenej v ¢ldnkoch 4, 5 a 7,

— celkovt vysku pomoci, ktort kazdy z nich moze prijat v rdmci planu tpravy,

— vysku prispevku na verejné sluzby v oblasti elektrickej energie, ktort kazdy z nich prijal a ktord nepredstavuje
pomoc podla ¢lankov 1 az 3,

— celkovii vysku, ktord sa md vymoct u kazdého z nich v rdmci schémy uvedenej v ¢lanku 7,
— celkovii vysku pomoci (istinu a tiroky), ktorti mé prijemca vratit,
— podrobny opis stanovenych opatreni na splnenie tohto rozhodnutia.

2. Konanie vo veciach vymdhania sa musi uskuto¢nif do Styroch mesiacov od ozndmenia tohto rozhodnutia.
Francuzsko v tejto lehote predlozi Komisii vietky dokumenty preukazujtce, Ze prijemcom bolo nariadené vrétit pomoc
a Ze tito ju skuto¢ne vratili.

3. Franctizsko bude informovat Komisiu o pokroku pri vykondvani vnitrodtitnych opatreni prijatych na vykonanie
tohto rozhodnutia az do ukoncenia navrdtenia pomoci poskytnutej na zdklade schémy uvedenej v ¢lanku 7. Na zdklade
ziadosti Komisie bezodkladne poskytne v3etky informdcie o uz prijatych a stanovenych opatreniach na splnenie tohto
rozhodnutia. Poskytne aj podrobné informdcie o vyske pomoci a trokoch, ktoré sa uz od prijemcov vymohli.

Cldnok 13

Toto rozhodnutie je urcené Franctizskej republike.

V Bruseli 31. jila 2018

Za Komisiu
Margrethe VESTAGER

clenka Komisie

(*) Nariadenie Komisie (ES) ¢. 794/2004 z 21. aprila 2004, ktorym sa vykondva nariadenie Rady (ES) ¢. 659/1999, ustanovujice podrobné
pravidld na uplatiovanie ¢linku 93 Zmluvy o ES (U. v. EU L 140, 30.4.2004, s. 1).
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VYKONAVACIE ROZHODNUTIE KOMISIE (EU) 2019/768
z 8. mdja 2019,

ktorym sa meni ¢ldnok 3 stanov Konzorcia pre europsku vyskumnu infraStruktdru integrovanej
$trukturilnej bioldgie (Instruct-ERIC) z dévodu vystiipenia Spojeného kralovstva z Unie

[ozndmené pod cislom C(2019) 3354]

(Iba anglické, ceské, dinske, franciizske, holandské, lotySské, portugalské, slovenské, Spanielske a talianske
znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)
EUROPSKA KOMISIA,
so zretefom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 723/2009 z 25. jina 2009 o prdvnom rdmci Spolocenstva pre Konzorcium pre
eur6psku vyskumna infrastruktiru (ERIC) ('), a najmd na ¢ldnok 8,

kedze:

(1) Konzorcium pre eurépsku vyskumnd infrastruktiru integrovanej strukturdlnej biolégie (Instruct-ERIC) bolo
zriadené vykonavacim rozhodnutim Komisie (EU) 2017/1213 (). V stlade s clankom 3 svojich stanov md
Statutdrne sidlo v Spojenom krélovstve.

(2) SpOJene kralovstvo ozndmilo 29. marca 2017 svoj imysel vysttipit z Unie podla ¢ldnku 50 Zmluvy o Eurépskej
Gnii. Dfia 11. aprila 2019 sa Eurépska rada rozhodla predfzit do 31. oktébra 2019 lehotu stanoventi v cldnku 50
ods. 3 ZFEU, ktort u predizila rozhodnutim EuropskeJ rady (EU) 2019/476 (). Rozhodnutie Eurépskej rady sa
viak prestane uplatitovat 31. mdja 2019 v pripade, Ze Spojené krdlovstvo neuskuto¢ni volby do Eurépskeho
parlamentu v silade s uplatnitelnym pravom Unie a neratifikuje dohodu o vystupem do 22. mdja 2019. Ak
Spojené krélovstvo ratifikuje dohodu o vystipeni pred 31. oktdbrom 2019, k vystipeniu dojde v prvy den
mesiaca nasledujiceho po ukonéeni ratifikaénych postupov.

(3)  Po datume vystipenia a bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia dohody o vystipeni, sa bude Spojené
kralovstvo povazovat za tretiu krajinu v zmysle ¢lanku 2 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 723/2009.

(4)  V clanku 8 nariadenia (ES) ¢. 723/2009 sa stanovuje, Ze Statutdrne sidlo konzorcia ERIC sa nachddza na dzemi
jedného z ¢lenov, ktory je ¢lenskym stitom alebo pridruzenou krajinou.

(5)  Komisia dostala podla ¢linku 11 nariadenia (ES) ¢. 723/2009 ndvrh konzorcia Instruct-ERIC na zmenu ¢ldnku 3
stanov s cielom riesit pripad, ked by sa Spojené krdlovstvo stalo trefou krajinou v zmysle nariadenia (ES)
¢. 723/20009.

(6)  Opatrenia stanovené v tomto rozhodnuti st v stlade so stanoviskom vyboru zriadeného podla ¢lanku 20
nariadenia (ES) ¢. 723/2009,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

Clénok 3 stanov konzorcia Instruct-ERIC uvedenych v prilohe k vykondvaciemu rozhodnutiu (EU) 2017/1213 sa menf
v sulade s prilohou k tomuto rozhodnutiu.

() U.v.EUL 206, 8.8.2009,s. 1.

A Vykonavaae rozhodnutie Komisie (EU) 2017/1213 zo 4. jila 2017 o zriadeni Konzorcia pre eurépsku vyskumni infrastruktdru
integrovanej Strukturdlnej biol6gie (Instruct-ERIC) (U v.EUL173,6.7.2017,s.47).

() Rozhodnutie Eurépskej rady (EU) 2019/476 prijaté po dohode so Spojenym kralovstvom z 22. marca 2019, ktorym sa predlzuje lehota
podla &lanku 50 ods. 3 Zmluvy o EU (UvEUL 801, 22.3.2019,s. 1.).
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Cldnok 2

Toto rozhodnutie je urcené Belgickému krélovstvu, Ceskej republike, Danskemu kralovstvu, Franchzskej republike,
Holandskému  krdlovstvu, Izraelskému Stitu, Loty3skej republike, Portugalskej republike, Slovenskej republike,
Spojenému krélovstvu Velkej Britdnie a Severného Irska, Spanielskemu krdlovstvu a Talianskej republike.

V Bruseli 8. maja 2019

Za Komisiu
Carlos MOEDAS

clen Komisie
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PRILOHA

Clanok 3 stanov Instruct-ERIC sa nahrddza takto:

,Cldnok 3

Konzorcium Instruct-ERIC md Statutdrne sidlo v Oxforde v Spojenom krélovstve. Ak by sa Spojené kralovstvo stalo
tretou krajinou v zmysle nariadenia (ES) ¢. 723/2009, Statutdrne sidlo je vo Florencii v Taliansku.”
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VYKONAVACIE ROZHODNUTIE KOMISIE (EU) 2019/769
zo 14. mdja 2019,

ktorym sa meni vykondvacie rozhodnutie 2012/715/EU, ktorym sa stanovuje zoznam tretich krajin

s regulaénym rémcom uplatnitelnym na G¢inné litky humédnnych liekov a prislusnou kontrolou

a presadzovanim prdvnych predpisov, ktoré zabezpecuji troveii ochrany verejného zdravia
rovnocennd s diroviiou ochrany v Unii

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,
so zreteflom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretefom na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/83/ES zo 6. novembra 2001, ktorou sa ustanovuje
zakonnik Spolo¢enstva o humdnnych liekoch ('), a najmi na jej ¢ldnok 111b ods. 1,

kedZe:

(1)  V sdlade s ¢lankom 111b ods. 1 smernice 2001/83/ES moze tretia strana poZiadat Komisiu o postidenie toho, &i
jej regulacny ramec uplatnitelny na G¢inné litky vyvazané do Unie a prislusnd kontrola a presadzovanie pravnych
predpisov zabezpecujii troveni ochrany verejného zdravia rovnocennt s troviiou ochrany v Unii, aby mohla byt
zahrnutd do zoznamu tretich krajin, ktoré zabezpecuji rovnocennt droven ochrany verejného zdravia.

(2)  Korejska republika poZiadala listom z 22. janudra 2015 o zaradenie do zoznamu v stlade s ¢ldnkom 111b ods. 1
smernice 2001/83/ES. Na zdklade preskimania prislusnej dokumenticie a dvoch preskimani na mieste
a s nalezitym zretelom na akény plan z 12. februdra 2019, ktory navrhli prislusné korejské organy, konkrétne
Ministerstvo pre bezpe¢nost potravin a lie¢iv, Komisia vo svojom postdeni rovnocennosti dospela k zaveru, ze
poziadavky uvedeného ¢lanku boli splnené.

(3)  Vykonéavacie rozhodnutie Komisie 2012/715/EU (3, by sa malo zodpovedajicim sposobom zmenit,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Clanok 1

Priloha k vykonavaciemu rozhodnutiu 2012/715/EU sa nahrddza textom uvedenym v prilohe k tomuto rozhodnutiu.

Cldnok 2

Toto rozhodnutie nadobitida G¢innost dvadsiatym diom po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

V Bruseli 14. mdja 2019

Za Komisiu
predseda
Jean-Claude JUNCKER

() U.v.ESL311,28.11.2001, s. 67. )

(*) Vykonavacie rozhodnutie Komisie 2012/715/EU z 22. novembra 2012, ktorym sa v stilade so smernicou Eurépskeho parlamentu
a Rady 2001/83[ES stanovuje zoznam tretich krajin s regulacnym rdmcom uplatnitelnym na G¢inné litky huménnych lickov
a prislusnou kontrolou a presadzovanim prévnych predpisov, ktoré zabezpecuji Groveii ochrany verejného zdravia rovnocenni s
tiroviiou ochrany v Unii (U. v. EU L 325, 23.11.2012, 5. 15).
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Zoznam tretich krajin s regulaénym rdmcom uplatnitelnym na &inné litky humdnnych liekov
a prislu$nou kontrolou a presadzovanim pravnych predpisov, ktoré zabezpecujii droven ochrany

verejného zdravia rovnocennd s diroviiou ochrany v Unii

Tretia krajina

Pozndmky

Austrélia

Brazilia

Izrael ()

Japonsko

Korejska republika

Svajciarsko

Spojené $tity americké

(") Izraelom sa tu rozumie $tdt Izrael bez tzemi pod izraelskou spravou od juna 1967, konkrétne bez Golanskych vysin, Pisma Gazy,

vychodného Jeruzalema a zvysku Predjorddnska.”
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