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II

(Nelegislativne akty)

ROZHODNUTIA

ROZHODNUTIE KOMISIE (EU) 2019/56
z 28. mdja 2018

o schéme pomoci SA.34045 (2013/c) (ex 2012/NN) uplatnenej Nemeckom pre odberatelov
zdkladného zataZenia podla paragrafu 19 predpisu StromNEV

[ozndmené pod cislom C(2018) 3166]

(Iba nemecké znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eur6pskej tnie, a najmi na jej ¢lanok 108 ods. 2 prvy pododsek,

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore, a najmi na jej ¢ldnok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby predlozili pripomienky ('), a so zretelom na tieto pripomienky,

kedZe:

(6)

1. POSTUP

Prostrednictvom staznosti, ktoré predloZzili organizdcia Bund der Energieverbraucher e.V. 28. novembra 2011,
spolo¢nost GWS Stadtwerke Hameln GmbH 8. decembra a ob¢ania od decembra 2011, bola Komisia informovand,
7e Nemecko uplatfiuje od roku 2011 {iplné oslobodenie urcitych velkych spotrebitelov elektriny od sietovych
poplatkov. Listom z 29. jina 2012 poskytlo Nemecko Komisii d'alsie informécie o tejto schéme pomoci.

Listom zo 6. marca 2013 (dalej len ,rozhodnutie o zacati konania“) Komisia informovala Nemecko, Ze sa
rozhodla zacat konanie stanovené v ¢lanku 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (dalej len ,ZFEU
alebo ,zmluva®) vo veci tejto schémy pomoci. Nemecko predlozilo svoje pripomienky k rozhodnutiu o zacati
konania 8. aprila 2013.

Rozhodnutie o zacati konania bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie (2). Komisia vyzvala zaintere-
sované strany, aby predlozili pripomienky k uvedenej schéme pomoci.

Komisii boli doruc¢ené pripomienky zainteresovanych strdn. Posttpila ich Nemecku, ktoré dostalo moznost
reagovat, a jeho pripomienky dostala Komisia listom z 5. novembra 2013.

Pocas stretnutia 17. oktébra 2013 a listami zo 7. aprila 2015, z 20. jala 2016, zo 6. jila 2017, z 18. septembra
2017, 3. oktébra 2017 a 23. oktobra 2017 Komisia poziadala Nemecko o poskytnutie informacii.

Nemecko poskytlo odpovede na tieto Ziadosti 6. decembra 2013, 28. mdja 2015, 15. septembra 2015,
14. oktdbra 2016, 3. augusta 2017, 20. septembra 2017, 24. oktébra 2017 a 26. oktdbra 2017. Najnovsie
informdcie boli predloZzené 11. decembra 2017.

() U.v.EUC128,4.5.2013,s. 43.

(*) Rozhodnutie Komisie o $tdtnej pomoci SA.34045 (2012/C) zo 6. marca 2013 — Nemecko — Oslobodenie velkych spotrebitelov elektriny
od siefovych poplatkoy (§ 19 StromNEV) — Vyzva na predloZenie pripomienok v stlade s ¢linkom 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani
Eurépskej tinie (U. v. EU C 128, 4.5.2013, 5. 43).
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2. PODROBNY OPIS POMOCI
2.1. SIETOVE POPLATKY V NEMECKU

(7)  Systém sietovych poplatkov v Nemecku upravuje zdkon o zdsobovani elektrinou a plynom (Energiewirtschaftsgesetz,
dalej len ,EnWG"). Na dcely tohto rozhodnutia je relevantny iba zdkon EnWG upraveny ¢lankom 1 zdkona
z 26. jila 2011 o preskiimani ustanoven{ upravujiicich trh s energiami () (dalej len ,zdkon z 26. jila 2011%),
ktory este neobsahuje zmeny zavedené ¢ldnkom 1 zdkona z 26. jila 2016 o dalsom rozvoji trhu s elektrickou
energiou () (dalej len ,EnWG 2011%).

(8)  V paragrafe 21 zdkona EnWG 2011 sa pozaduje, aby poplatky, ktoré prevadzkovatelia stistav (°) vyberaju od
svojich koncovych pouzivatelov, boli primerané (,angemessen”), nediskrimina¢né, transparentné a vypocitané na
zdklade ndkladov efektivnej sprdvy sastavy. V paragrafe 24 zdkona EnWG 2011 sa spolkova vlada poveruje, aby
predpisom stanovila podrobné pravidld metodiky vypoctu siefovych poplatkov. V paragrafe 24 prvej vete bode 1
zdkona EnWG 2011 sa spolkova vldda poveruje, aby stanovila vieobecnti metodiku vypoctu siefovych poplatkov.
V tej istej vete bode 3 sa spolkovd vldda poveruje, aby urcila, v ktorych pripadoch atypického pouzivania stistavy
je mozné schvilit individudlne sietové poplatky.

(9)  Na zédklade paragrafu 24 zdkona EnWG 2011 bol prijaty predpis o sietovych poplatkoch pre elektrické stistavy
(Stromnetzentgeltverordnung, dalej len ,StromNEV“ (%)), ktory obsahuje podrobné ustanovenia pre urcovanie
sietovych poplatkov. V paragrafe 3 ods. 2 predplsu StromNEV sa objastiuje, Ze siefové poplatky sa platia za
sluzby poskytované prevadzkovatelom ststavy na drovni sastavy, ku ktorej je pouzivatel pripojeny, ako aj za
pouzivanie vietkych vyssich drovni sistavy. V paragrafe 16 ods. 1 predpisu StromNEV je stanovend hlavnd
zdsada, podla ktorej siefové poplatky maji odrazat naklady skuto¢ne spésobené pouzivatelmi sistavy.

(10) Na tomto zaklade a v stlade so splnomocnenim stanovenym v paragrafe 24 prvej vete bode 1 zdkona EnWG
2011 je v predpise StromNEV uvedend vSeobecnd metodika, ktorti musia prevddzkovatelia stistav pouzivat pri
vypocte sietovych poplatkov. Tato metodika vypoctu je uvedend v paragrafoch 4 az 14 predpisu StromNEV
2011.

(11)  Pri tejto metodike sa najprv zistuji jednotlivé prvky ro¢nych ndkladov vetkych ststav. Ide o ndklady spojené
s vytvorenim elektrizaénych ststav (prenosové a distribu¢né vedenia, rozvodne), ndklady na tudrzbu a na
prevadzku ststavy vrdtane ndkladov spojenych s takzvanymi systémovymi sluzbami (primdrne,
sekunddrne a mindtové rezervy (), zmena doddvky (¥) a elektrickd energia na nahradenie strdt

() BGBL.Is.1554.

(4 BGBLIs.1786.

() Prevadzkovatel ststavy je prevadzkovatel zodpovedny za prevadzku a bezpe¢nt spravu elektrickej sistavy. V pripade prevadzkovatelov
sustav sa spravidla rozli§uje medzi prevaddzkovatelmi prenosovej sistavy a prevddzkovatelmi distribu¢nej stistavy podla toho, ¢i
prevadzkuji prenosovi sastavu alebo distribu¢nd ststavu.

Predpis StromNEV prvykrit zaviedli v roku 2005, viackrédt bol viak zmeneny. Toto rozhodnutie sa odvoldva vieobecne na predpis
StromNEV v pripadoch, ked prislusné ustanovenie nebolo upravené roznymi zmenami. Ak vsak citované ustanovenie bolo
upravené, toto rozhodnutie sa odvoldva na prislusnii verziu predpisu StromNEV takto:

— ,StromNEV 2010“ oznacuje verziu predpisu StromNEV zmeneného ¢linkom 6 zdkona z 3. septembra 2010 (BGBI. I's. 2074),
— ,StromNEV 2011“ oznacuje verziu predpisu StromNEV zmeneného ¢ldnkom 7 zdkona z 26. jila 2011 (BGBL. I's. 1554),

— ,StromNEV 2014“ oznacuje verziu predpisu StromNEV zmeneného ¢ldnkom 1 predpisu zo 14. augusta 2013 (BGBI. I 's. 3250).
Elektriza¢nd stistava sa musi ststavne udrziavat v rovnovdhe medzi elektrickou energiou dodévanou do ststavy a spotrebovanou.
Nerovnovéha moze nastat, ked je spotreba odlisnd od predpokladanej, alebo v pripade poruchy elektrirne alebo néhleho poklesu
veternej alebo slnecnej energie. Prevadzkovatelia prenosovej stistavy (PPS) st zodpovedni za udrziavanie sistavy v rovnovidhe a za
dodévanie elektrickej energie do ststavy, ked je spotreba vyssia nez mnozstvo elektrickej energie skuto¢ne dodévanej do ststavy, a za
zabezpecenie zniZenia vyroby alebo zvy3enia spotreby, ked je spotreba nizsia nez doddvky do sastavy. KedZe elektrinu nemozno
jednoducho skladovat, PPS musi mat zabezpecené, aby mohol velmi rychlo (v priebehu sekiind alebo mindt) pouzit pozitivnu alebo
negativnu energiu. PPS si preto zmluvne zabezpeCujui rezervy (nazyva sa to aj ,Regelleistung). V Nemecku sa rozli§uje medzi tromi
zdkladnymi siefovymi rezervami: a) primdrna rezerva, v rdmci ktorej musi mat PPS energiu k dispozicii do 30 sekind od vzniku
poziadavky; b) sekunddrna rezerva, v ramci ktorej musi byt energia k dispozicii do piatich mindt; a ¢) mindtovd rezerva (nazyvand aj
tercidrna rezerva), v rdmci ktorej musi byt energia k dispozicii do 15 mindt (pozri webové sidlo agentiiry BNetzA: https://www.smard.
de/blueprint/servlet/page/home/wiki-article/446/396).

Opatrenia zmeny dodavky st spojené s riadenim pretazenia ststavy. Pretazenie ststavy vznikd, ked mnozstvo vyrobenej elektrickej
energie prevySuje kapacitu prvkov ststavy, ktoré prepdjajii vyrobné zariadenia s miestami spotreby. ZniZenim ¢inného vystupného
vykonu jednej alebo viacerych elektrarni na jednom konci pretazenej oblasti a si¢asnym zvyenim ¢inného vystupného vykonu jednej
alebo viacerych inych elektrdrni na druhom konci je mozné zmiernit pretaZenie pri zachovani celkového ¢inného vykonu v stistave
takmer na konstantnej drovni. Zmena dodévky je poziadavka prevddzkovatela prenosovej ststavy na elektrirne, aby upravili ¢inny
vykon, ktory doddvajl, s cielom predist prefaZeniu sdstavy alebo ho odstrdnif. PPS musi elektrdriam za tento prikaz na
zmenu doddvky poskytnit kompenzédciu (https:/[www.bundesnetzagentur.de/DE[Sachgebiete/ElektrizitaetundGas/Unternehmen_
Institutionen/Versorgungssicherheit/Engpassmanagement/Redispatch/redispatch-node.html).
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v ststave (°). Ich ro¢nd vyska sa vypocita na zdklade vykazu ziskov a strdt prevddzkovatelov stistav (paragraf 4
predpisu StromNEV 2011). Do Gvahy sa bert nielen materidlne néklady a osobné ndklady, ale aj Groky z tverov
(paragraf 5 predpisu StromNEV), odpisy (paragraf 6 predpisu StromNEV 2011), Grocenie vlastného kapitdlu
prevadzkovatelov ststav (paragraf 7 predpisu StromNEV 2011) a dane (paragraf 8 predpisu StromNEV 2011).
Odpocitat sa musia prijmy, ako napriklad ndklady na pripojenie a subvencie (paragraf 9 predpisu StromNEV).
Néklady na meranie spotreby vsak nie st zahrnuté do ndkladov ststavy a st stanovené osobitné poplatky za
meranie spotreby. Néklady spojené s ndkupom regulacnej energie (1°) nie si zahrnuté do ndkladov sistavy
a fakturuji sa osobitne pouzivatelom, ktori sii zodpovedni za porusenie rovnovahy.

(12)  Celkové ro¢né nédklady ststav sa potom rozdeluji do roznych ststav a drovni siistavy (vysoké napitie, tiroveil
rozvodni, stredné napitie, nizke napitie). V prilohe 2 k predpisu StromNEV 2011 je uvedeny zoznam tychto
urovni sustavy.

(13) Dalsim krokom pri urcovani sietovych poplatkov bude prevod celkovych ro¢nych nékladov sdstav na siefové
poplatky. Ur¢uji sa zhora nadol pre kazda droven napitia (od vysokého napitia po nizke napitie). Najskor sa
uria takzvané $pecifické ro¢né néklady drovne vysokého napitia vydelenim celkovych ro¢nych nékladov trovne
vysokého napitia ro¢nym $pickovym zataZenim nameranym na tejto drovni vysokého napitia, kedze $pickové
zataZenie danej Grovne sistavy sa povaZuje za hlavny faktor urcovania nakladov. Tieto ndklady sa udavaja
v jednotkdch EUR/kW. Pomocou ,funkcie simultinnosti“ kazdej drovne ststavy opisanej v oddvodneni 14 sa
Specifické ro¢né ndklady prevedd na cenu kapacity pripojenia v EUR/kW a na jednotkovii cenu spotrebovanej
elektriny v EUR/kWh. Rovnaky postup sa potom uplatni pre nasledujiicu Groven napitia. Celkové ro¢né naklady
nasledujiicej tirovne napitia budi zloZené z vlastnych ndkladov danej trovne a z ndkladov presunutych z vyssej
trovne napitia. Presunuté ndklady zodpovedaji celkovym nédkladom vysSej Grovne po odpocitani sietovych
poplatkov ziskanych od pouzivatelov sistavy (koncovych odberatelov a doddvatelov elektrickej energie priamo
pripojenych k danej Grovni napdtia). Na nasledujiicom obrdzku 1 je zndzorneny presun ndkladov. Preto v stistave,
v ktorej elektrickd energia pridi zhora nadol, budd musiet pouZivatelia siistavy zndsat naklady tej drovne sustavy,
ku ktorej st pripojeni, ako aj Cast ndkladov vysSich drovni ststavy, kedZe aj tie Girovne ststavy sa pouZivaji na
prenos elektriny k nim.

Obrdzok 1

Presuny ndkladov siistavy pri uréovani siefovych poplatkov (1)
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() Na obrazku oznaluje skratka HS vysoké napitie, MS oznacuje stredné napdtie, NS oznaluje nizke napitie,
HS/MS oznacuje rozvodiiu, v ktorej sa vysoké napitie transformuje na stredné napitie, MS/NS oznacuje

(°) Pri preprave elektriny sa jej Cast strca pocas prenosu, takZe je potrebné doddvat doplnkovii elektrickii energiu, aby sa zachovalo
mnozstvo energie povodne dodanej do stistavy.

(") Nemecko poskytlo vysvetlenie, Ze v pripade ndkladov na reguldciu je potrebné rozliovat medzi nédkladmi spojenymi s rezervami
a skuto¢nymi doddvkami negativnej alebo pozitivnej regulacnej energie. V pripade rezerv st poskytovatelia sluzieb odmeriovani za ich
dostupnost. Ked' sa viak energia od nich skuto¢ne stiahne na zdklade poziadavky PPS, dostdvaji navyse nahradu za skuto¢ne dodanti
energiu. Ndklady na skuto¢né dodévky (pozitivnej alebo negativnej) energie sa priamo fakturuji prevadzkovatelovi zodpovednému za
porusenie rovnovahy.
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rozvodiiu, v ktorej sa stredné napitie meni na nizke napitie. Zdroj: Komisia na zdklade opisu, ktory poskytlo
Nemecko, doplneného informdciami obsiahnutymi na obrazku 1 v sprdve agentlry BNetzA ,Netzentgeltsy-
stematik Elektrizitit* z decembra 2015, ktord je dostupnd na adrese https://[www.bundesnetzagentur.
de/SharedDocs/Downloads/DE/Sachgebiete/Energie/Unternechmen_
Institutionen/Netzentgelte/Netzentgeltsystematik/Bericht_Netzentgeltsystematik_12-2015.pdf?__blob=
publicationFile&v=1.

(14) S cielom stanovit pre roéznych pouzivatelov stistavy rozdelenie odrdzajice skutoéné naklady sposobené
jednotlivym pouzivatelom sdstavy, ako sa to pozaduje v paragrafe 16 ods. 1 predpisu StromNEV, pre
posudzovant droven napdtia sa uplatiiuje funkcia simultdnnosti. Funkcia simultdnnosti, uZz uvedend
v odovodneni 13, je opisand v paragrafe 16 ods. 2 predpisu StromNEV a v prilohe 4 k predpisu StromNEV 2011.
V ramci tejto funkcie sa kazdému pouzivatelovi stistavy priradi ,faktor simultdnnosti“ 0 az 1. Faktor simultdnnosti
vyjadruje pravdepodobnost, na zdklade historickych tdajov, Ze spotreba elektriny prislusného jednotlivého
pouzivatela ststavy prispieva k roénému $pickovému zataZeniu danej trovne sdstavy. Simultdnne ro¢né $pickové
zataZenie sustavy je dolezitou polozkou nakladov ststavy za predpokladu, Ze toto ro¢né $pickové zataZenie je
dolezité pre dimenzovanie sustavy, v ktorej elektrina pridi zhora nadol. Funkcia simultdnnosti vychddza
z mySlienky, Ze pouZivatelia ststavy, u ktorych je vyssia pravdepodobnost, Ze prispievajii k ro¢nému $pickovému
zataZeniu, budd mat vy$Siu kapacitnd tarifu. PouZivatelia kazdej Grovne sistavy st koncovymi odberatelmi
priamo pripojenymi k drovni vysokého napitia, ako aj k dalsim trovniam sustavy. Faktory simultdnnosti
vietkych pouzivatelov posudzovanej Grovne siistavy sa potom uvedd v grafe na osi y a dajd do koreldcie
s po¢tom hodin plného pouzivania za rok (os x). Vysledkom je funkcia simultdnnosti. Tato funkcia je linedrna
a spojitd, ale zlozend z dvoch linedrnych Casti, ktoré sa pretinaji v uzlovom bode (') na hodnote 2 500 hodin
pouzivania za rok (?). Funkcia simultdnnosti sa potom prevedie na tarifu za kapacitu pripojenia (**) v EUR/kW
a na tarifu za jednotku spotrebovanej elektriny (**) v EUR/kWh.

(15) Pri zavddzani siefovych poplatkov musia prevadzkovatelia ststav zohladiiovat aj maximdlnu droven prijmov,
ktorti kazdému z nich povoluje Spolkové agentira pre siete (Bundesnetzagentur, dalej len ,BNetzA®) (pokial ide
o maximédlnu povolend droveni prijmov, pozri aj odovodnenie 43). Praktickym dosledkom tejto maximélnej
urovne prijmov, ktord sa stanovuje porovndvanim s dal$imi prevadzkovatelmi stistav, bude skutocnost, ze vysoké
ndklady vyplyvajiice z neefektivnosti sa nemoézu nahrddzat prostrednictvom sietovych poplatkov. Cielom tohto
systému je zvysit efektivnost prevadzkovatelov sistav. Ak by zmena maximdlnej povolenej tirovne prijmov
mohla viest k zniZeniu siefovych poplatkov, prevadzkovatel ststavy musi siefové poplatky upravit (paragraf 17
ods. 2 predpisu o zavddzani stimulov na zvySovanie efektivnosti doddvatelskych energetickych sieti — Verordnung
iiber die Anreizregulierung der Energieversorgungsnetze, ARegV 2011 (**)).

(") Nemecko poskytlo vysvetlenie, Ze hoci uzlovy bod na hodnote 2 500 hodin plného pouzivania za rok je teraz pravidlom, zalozeny je na
empirickych tidajoch. Podla empirickych ddajov nie je funkcia simultdnnosti nikdy Gplne linedrna, ale okolo hodnoty 2 500 hodin
plného pouzivania za rok rastie s miernejsim sklonom, zatial ¢o pri hodnotdch nizsich nez 2 500 hodin plného pouzivania za rok rastie
so strmym sklonom. To vedie k dvom ¢astiam funkcie simultdnnosti, a teda aj k Styrom sietovym tarifim: jedna tarifa za spotrebu
a kapacitu pre pouzivatelov s po¢tom hodin plného pouzivania nizsim nez 2 500 a jedna tarifa za spotrebu a kapacitu pre pouzivatelov
s poc¢tom hodin plného pouzivania vy$sim nez 2 500. Jedinou alternativou by bolo vypracovat funkciu simultdnnosti ako konkdvnu
krivku, ale to by viedlo k potrebe vypocitat individudlnu tarifu za spotrebu pre kazdého pouzivatela sistavy v Nemecku (kedze sklon
funkcie sa meni v kazdom bode krivky). Vyrazne by sa tym zvysila administrativna zdfaz spojend s ur¢ovanim sietovych poplatkov
v Nemecku, oneskoril by sa vypocet siefovych poplatkov pre pouzivatelov siistavy a zniZila by sa transparentnost a predvidatenost
sietovych poplatkov pre pouzivatelov sistavy.
Priklad funkcie simultdnnosti je uvedeny v dokumente Bericht der Bundesnetzagentur zur Netzentgeltsystematik Elektrizitdt, Stand Dezember
2015, dostupnom na adrese: https:/fwww.bundesnetzagentur.de/SharedDocs/Downloads/DE/Sachgebiete/Energie/Unternehmen_
Institutionen/Netzentgelte/Netzentgeltsystematik/Bericht_Netzentgeltsystematik_12-2015.pdf?__blob=publicationFile&v=1.
("*) Ziska sa vyndsobenim $pecifickych rocnych nékladov danej Grovne stistavy hodnotou, pri ktorej funkcia simultdnnosti pretina os x
pri hodnote 0 a 2 500 hodin plného pouzivania za rok (pre pouzivatelov s poctom hodin plného pouzivania za rok pod, resp. nad
hodnotou 2 500 hodin). Napriklad spolo¢nost Amprion v roku 2017 uplatnila tito tarifu za kapacitu na drovni vysokého napitia:

<2500 hr >2 500 hr
6,3 EUR[kW 36,55 EUR/kW

Ziska sa vyndsobenim $pecifickych ro¢nych ndkladov posudzovanej trovne ststavy so sklonom funkcie simultinnosti az po jej
uzlovy bod na hodnote 2 500 hodin plného pouZivania (pre pouzivatefov s poctom hodin plného pouzivania za rok pod
hodnotou 2 500 hodin) a sklonom funkcie simultdnnosti nad jej uzlovym bodom na hodnote 2 500 hodin plného pouzZivania (pre
pouzivatelov s po¢tom hodin plného pouzivania vy$$im nez 2 500). Napriklad spolo¢nost Amprion v roku 2017 uplatnila tato
tarifu za spotrebu na drovni vysokého napitia:

<2500 hjr >2 500 hr
1,512 ct/kWh 0,302 ct/kWh

Predpis z 29. oktébra 2007, BGBL. I's. 2529. Vyhldska o motivacnej reguldcii ARegV bola niekolkokrat zmenend. Toto rozhodnutie
sa odvoldva vSeobecne na vyhldsku ARegV v pripadoch, ked prislusné ustanovenie nebolo upravené roznymi zmenami. Ak viak
citované ustanovenie bolo upravené, toto rozhodnutie sa odvoldva na prislusnti verziu vyhlasky ARegV takto:

— ,ARegV 2011 oznacuje verziu vyhlasky ARegV zmenent ¢lankom 5 zdkona z 28. jila 2011 (BGBL. I's. 1690).

(12

<

(

(15

-


https://www.bundesnetzagentur.de/SharedDocs/Downloads/DE/Sachgebiete/Energie/Unternehmen_Institutionen/Netzentgelte/Netzentgeltsystematik/Bericht_Netzentgeltsystematik_12-2015.pdf?__blob=publicationFile&v=1
https://www.bundesnetzagentur.de/SharedDocs/Downloads/DE/Sachgebiete/Energie/Unternehmen_Institutionen/Netzentgelte/Netzentgeltsystematik/Bericht_Netzentgeltsystematik_12-2015.pdf?__blob=publicationFile&v=1
https://www.bundesnetzagentur.de/SharedDocs/Downloads/DE/Sachgebiete/Energie/Unternehmen_Institutionen/Netzentgelte/Netzentgeltsystematik/Bericht_Netzentgeltsystematik_12-2015.pdf?__blob=publicationFile&v=1
https://www.bundesnetzagentur.de/SharedDocs/Downloads/DE/Sachgebiete/Energie/Unternehmen_Institutionen/Netzentgelte/Netzentgeltsystematik/Bericht_Netzentgeltsystematik_12-2015.pdf?__blob=publicationFile&v=1
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(16)

17)

(18)

(20)

V rdmci metodiky opisanej v uvedenych odovodneniach 11 az 15 sa zavddza ,zdsada priCinnej savislosti
nakladov“ pri urcovani sietovych poplatkov pre vicsinu pouzivatelov sustav. V paragrafe 19 predpisu StromNEV
sa uvadza, zZe sietové poplatky podla zdsady pri¢innej stvislosti ndkladov by mali platit takzvani netypicki
pouzivatelia sustav, teda pouzivatelia s profilom odberu alebo zafaZenia, ktory sa vyrazne odliSuje od profilu
odberu alebo zataZenia inych pouzivatelov, ako je stanovené v bode 3 prvej vety paragrafu 24 zdkona EnWG
2011. Nézov paragrafu 19 predpisu StromNEV je ,netypické pouzivanie ststavy*.

V paragrafe 19 ods. 2 predpisu StromNEV st uvedené dve skupiny netypickych pouzivatelov sistav: Po prvé,
pouzivatelia, ktorych ro¢né 3pickové zataZenie sa predvidatelne a vyrazne odliSuje od simultinneho ro¢ného
Spickového zafaZenia vietkych ostatnych pouzivatelov pripojenych k tej istej ststave (prvd veta paragrafu 19
ods. 2 predpisu StromNEV). Spravidla sa to tyka pouzivatelov ststav, ktori systematicky spotrebovdvaju energiu
mimo Casov $pickového zatazenia, lebo napriklad ich zariadenia st v prevadzke pocas noci. Tato prvé kategéria
netypickych pouzivatelov siistav sa dalej oznacuje ako ,ne$pickovi odberatelia“. Po druhé, pouzivatelia s ro¢nou
spotrebou elektriny, ktord dosahuje minimdlne 7 000 hodin pouZivania (') a presahuje hodnotu 10 gigawat-
thodin (GWh) (druhd veta paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV). Tdto druhd kategéria netypickych
pouzivatelov ststav sa dalej oznacuje ako ,odberatelia zdkladného zatazenia“.

Pred zmenou, ktord priniesol ¢ldnok 7 zdkona z 26. jila 2011 a ktord je podrobnejsie opisand v oddiele 2.2,
bolo v paragrafe 19 ods. 2 predpisu StromNEV zmeneného zdkonom z 3. septembra 2010 (predpis ,StromNEV
2010 (7)) stanovené, Ze nespic¢kovi odberatelia aj odberatelia zdkladného zafaZenia platia individudlne sietové
poplatky, ¢o bolo vyslovne uvedené aj v rdmci splnomocnenia stanoveného v bode 3 prvej vety paragrafu 24
zdkona EnWG 2011 (pozri odévodnenie 7).

Takéto individudlne siefové poplatky mali primerane zohladiiovat profil odberu netypického pouZivatela ststavy.
Presnejsie, v tretej vete paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2010 sa pozaduje, aby individudlny sietovy
poplatok odrazal prispevok netypického pouzivatela ststavy k znizeniu celkovych sietovych poplatkov alebo jeho
prispevok k nezvySovaniu siefovych poplatkov. Na tento el vydala agentira BNetzA v roku 2010
usmernenie (**) s vysvetlenim takzvanej ,metodiky fyzickej stopy*, ktord by sa mala uplatiiovat pri urcovani
nakladov ststavy sposobenych odberatelmi zdkladného zatazenia, a teda ich individudlnych sietovych poplatkov.
Cielom metodiky fyzickej stopy je urcit samostatné naklady konkrétneho pouzivatela ststavy. Zistuji sa naklady
virtudlneho pouzivania existujlicej priamej linie od miesta spotreby k zodpovedajicemu vyrobnému zariadeniu
pomocou vypoltu kapitdlovych a prevadzkovych vydavkov Casti ststavy, ktord sa pouZiva na pripojenie
odberatela zdkladného zataZenia k najblizsej elektrdrni a ktord moze pokryt vsetky potreby odberatela
zdkladného zatazenia, s pripo¢itanim ndkladov sluzieb ststavy ('), ktoré odberatel zdkladného zatazenia vyuziva,
ak také sa.

V druhej vete paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2010 sa v3ak poZzadovalo, aby nespickovi odberatelia aj
odberatelia zdkladného zatazenia platili minimdlny prispevok najmenej 20 % uverejneného sietového poplatku,
teda aby individudlny siefovy poplatok vypocitany na zdklade prispevku netypického pouzivatela ststavy
k zniZeniu celkovych siefovych poplatkov alebo jeho prispevku k nezvy3ovaniu siefovych poplatkov nemohol byt
niz§ nez 20 % uverejneného sietového poplatku. Nemecko poskytlo vysvetlenie, Ze cielom tohto minimdlneho
prispevku je zarucit, Ze aj netypicki pouzivatelia sustav zaplatia minimdlny prispevok na spravu verejnej sustavy,
ku ktorej st pripojeni. Pokial ide konkrétne o odberatelov zdkladného zatazenia, Nemecko uviedlo, ze ak st
umiestnen{ velmi blizko pri elektrdrni so zdkladnym zatazenim (), sietové poplatky vypocitané na zdklade

(") S poziadavkou 7 000 hodin plného pouzivania sa pocitalo uz v predpise StromNEV 2010 a zacala sa uplatiiovat od 1. janudra 2011,
teda uz pred zavedenim dplného oslobodenia odberatel'ov zékladného zatazenia. Pred touto zmenou platila poziadavka 7 500 hodin
plného pouzivania.

(*”) Pozri pozndmku pod ¢iarou ¢. 6.

(") BNetzA, Leitfaden zur Genehmigung von individuellen Netzentgelten nach § 19 Abs. 2 S. 1 und S. 2 StromNEV ab 2011 (29. 9. 2010).

(**) Sluzby stistavy st sluzby, ktoré poskytuje prevadzkovatel ststavy s cielom udrzat stistavu v rovnovahe. Zakladnymi sluzbami sdstavy st
rezervy, zmena doddvky a energia na nahradenie strat v sdstave.

(*) Elektraren so zékladnym zataZenim je elektrdren, ktord spravidla zabezpecuje nepretrziti dodévku elektrickej energie pocas celého roka
s ur¢itymi poziadavkami na minimdlnu vyrobu energie. Elektrarne so zdkladnym zatazenim sa vypinaja iba pocas pravidelnej tdrzby,
modernizdcie, generdlnej opravy alebo servisu. Viaceré zainteresované strany uvadzaji, Ze elektrarne so zdkladnym zataZenim vo
vieobecnosti dosahuji 7 500 hodin plného pouzivania za rok a st to spravidla jadrové elektrirne, elektrarne spalujice lignit,
prietokové vodné elektrrne a do istej miery uholné elektrarne. Je mozné ich odlisit od elektrdrni so strednym zatazenim, ktoré
dosahujt 3 000 az 5 000 hodin plného pouzivania za rok a st to spravidla uholné elektrdrne a plynové turbiny, a od elektrirni so
$pickovym zatazenim, ktoré st v prevddzke priblizne 1 000 hodin plného pouzZivania za rok a spravidla ich predstavuji cerpacie
stanice, plynové turbiny a elektrdrne spalujiice vykurovaci olej. Aj agentira BNetzA uvéddza ako elektrdrne so zakladnym zatazenim
tieto elektrarne: jadrové elektrrne, prietokové vodné elektrdrne a elektrarne spalujice lignit. Uholné elektrdrne sa mozu povazovat za
elektrirne so zdkladnym zatazenim, ale iba s ¢initelom odlah¢enia 0,8 (pozri Leitfaden zur Genehmigung individueller netzentgeltve-
reinbarungen nach § 19 Abs. 2 S. 1 und 2 StromNEYV, paragraf 1.3.2.2.1). Uholné elektrirne sa mozu povazovat za elektrdrne so
zakladnym zatazenim, ale iba na 80 %.
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metodiky fyzickej stopy by boli takmer nulové. Tito odberatelia zdkladného zataZenia vsak napriek tomu
vyuzivaji verejnd ststavu a zabezpeCeni doddvku elektrickej energie, ktorti poskytuje. Nemecko okrem toho
poskytlo vysvetlenie, Ze pri minimalnom prispevku sa zohladiovala skuto¢nost, Ze metodika fyzickej stopy moze
slazit iba ako zdstupny ukazovatel pri urovani individudlnych nékladov stistavy.

2.2. UPLNE OSLOBODENIE V ROKOCH 2011 — 2013

(21)  V predpise StromNEV zmenenom dldnkom 7 zdkona z 26. jila 2011, ktory nadobudol Gé¢innost 4. augusta
2011, ale retroaktivne sa uplatiioval od 1. janudra 2011 (dalej len ,StromNEV 2011“ (%)), bol systém individu-
alnych sietovych poplatkov pre odberatelov zédkladného zataZenia zruSeny a nahradeny Gplnym oslobodenim od
povinnosti platenia siefovych poplatkov. Individudlne siefové poplatky pre nespickovych odberatelov zostali
v platnosti, ako aj ich povinnost platit najmenej 20 % uverejneného sietového poplatku.

(22)  Podla druhej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 mali byt koncovi pouzivatelia oslobodeni od
siefovych poplatkov, ak ich ro¢nd spotreba energie dosiahne najmenej 7 000 hodin plného pouzivania a prekroci
10 GWh spotreby. Toto oslobodenie (dalej len ,uplné oslobodenie) predstavuje predmet rozhodnutia o zacati
konania aj toho rozhodnutia.

(23) Prahovd hodnota 7 000 hodin plného pouZivania je prvkom, ktory charakterizuje odberatela zidkladného
zataZenia v tom zmysle, Ze tGto prahovd hodnotu mozno dosiahnut, iba ak prislusny koncovy pouzivatel zostdva
takmer nepretrzite pripojeny k ststave s rovnakym zatazenim. Hodiny (plného) pouZivania si vymedzené
v paragrafe 2 ods. 2 predpisu StromNEV ako podiel ro¢ného vystupného vykonu a ro¢ného $pickového zatazenia
prislusného pouzivatela ststavy.

(24) Podla tretej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 oslobodenie, ktoré umoznila druhd veta toho
istého paragrafu, sa malo priznat, aZ ked prislusny regula¢ny organ (agentiira BNetzA alebo jeden z regiondlnych
reguldtorov ,Landesregulierungsbehorde” (%) overi, ze boli splnené priavne podmienky. Po dokonceni overovania
agentdra BNetzA alebo Landesregulierungsbehorde dorucili povolenie, ktoré opraviiovalo odberatela zdkladného
zataZenia na Uplné oslobodenie od 1. janudra 2011 (za predpokladu, Ze k tomuto ddtumu boli splnené vsetky
podmienky) a to na ¢asovo neobmedzené obdobie (za predpokladu, Ze poziadavky boli nadalej splnené).

(25)  Vysledkom tplného oslobodenia bolo zniZenie prijmov pre prevddzkovatelov ststav. Tdto finan¢nd strata bola
kompenzovand osobitnym doplatkom v roku 2012 (pozri oddiel 2.4). Na rok 2011 v3ak nebol zavedeny Ziadny
osobitny doplatok a finanénd stratu za rok 2011 znédali prevadzkovatelia ststav.

(26)  Uplné oslobodenie bolo zrusené zmenou (%) predpisu StromNEV k 1. janudru 2014.

2.3. PRJEMCOVIA A VYSKA POMOCI

(27) Nemecko poskytlo predbezny zoznam podnikov, ktoré mali ndrok na oslobodenie podla druhej vety
paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011. Podla tychto informdcif bolo v rokoch 2011 — 2013 viac nez
200 podnikov oslobodenych od sietovych poplatkov podla druhej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV
2011. Velkd vdcsina tychto podnikov patri do roznych oblasti spracovatelského priemyslu, predovsetkym
chemického priemyslu (vritane priemyselnych plynov), papierenského, textilného, oceliarskeho priemysly,
priemyslu neZeleznych kovov, ropnych rafinérii a vyroby skla. Iba vynimoc¢ne bolo tplné oslobodenie priznané
podnikom v odvetvi sluzieb (napriklad webové hostitel'ské sluzby). Tieto podniky mali velké ddtové centra.

(*) Pozriaj pozndmku pod ¢iarou €. 6.

(*) BNetzA je spolkovd vliddna agentira nemeckého spolkového ministerstva hospoddrstva a technoldgie. Jej hlavnou dlohou je
zabezpecenie stladu s telekomunikaénym zdkonom (TKG), postovym zdkonom (PostG) a energetickym zdkonom (EnWG) a ich
prislusnymi dopliujtcimi predpismi, s cielom zarucit liberalizdciu trhov s telekomunika¢nymi, postovymi a energetickymi sluZbami.
Agentira zodpovedd aj za reguldciu Zeleznic. Vo vietkych tychto regula¢nych oblastiach monitoruje nediskriminacny pristup k sietam
za transparentnych podmienok a overuje poplatky za pristup. Bundesnetzagentur md na plnenie svojich regulacnych cielov k dispozicii
G¢inné postupy a ndstroje vrtane prava na informdcie a na vysetrovanie, spolu s privomocou ukladat odstupfiované sankcie a prédvom
prijimat regula¢né rozhodnutia. Md vytvorenti poradnii radu, ktord tvori 16 ¢lenov nemeckého Spolkového snemu (Bundestag) a 16
zdstupcov nemeckej Spolkovej rady (Bundesrat). Zastupcovia Spolkovej rady musia byt clenmi alebo politickymi predstavitelmi vlady
spolkovej krajiny. Clenov a zastupujticich ¢lenov poradnej rady vymenovava spolkové vlida na zdklade navrhu nemeckého Spolkového
snemu a Spolkovej rady [paragraf 5 zdkona o Spolkovej agentiire pre elektrinu, plyn, telekomunikécie, postu a Zeleznice (Spolkova
agentdra pre siete) zo 7. jila 2005, BGBI. I's. 1970]. Agenttiru BNetzA vedie riaditel a dvaja zastupcovia riaditela. Vldde ich navrhuje
poradnd rada (paragraf 3 zdkona o Spolkovej agenttire pre elektrinu, plyn, telekomunikécie, postu a Zeleznice zo 7. jila 2005, BGBI.
I s. 1970). Vymenovéva ich prezident Nemeckej spolkovej republiky. Agentiira BNetzA v3ak nie je jedinym regulaénym orgdnom
v Nemecku. V niektorych spolkovych krajinich boli vytvorené samostatné regulaéné organy (Landesregulierungsbehorden).

(*¥) Clanok 1 predpisu zo 14. augusta 2013, ktorym sa menia viaceré predpisy v oblasti trhov s energiami, BGBL. I's. 3250.
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(28)  Podla odhadov, ktoré poskytlo Nemecko, straty prevadzkovatelov siistav v dosledku tGplného oslobodenia dosiahli
v rokoch 2011 — 2013 hodnotu priblizne 900 miliénov EUR v porovnani so situdciou, keby boli odberatelia
zdkladného zafazenia platili normdlny poplatok. Tdto strata je vSak pravdepodobne nizsia, kedZe vo vypocte
siefovych poplatkov na rok 2011 prevddzkovatelia sistav spravidla brali do dvahy skutocnost, Ze odberatelia
zdkladného zafazenia mali ndrok na platenie individudlnych siefovych poplatkov podla paragrafu 19 ods. 2
predpisu StromNEV 2010. Odhad je vsak dalej komplikovany skuto¢nostou, Ze prahovd hodnota pre vznik
ndroku na platenie individudlnych siefovych poplatkov sa od 1. janudra 2011 zmenila (7 000 hodin plného
pouZivania namiesto 7 500 hodin plného pouzivania) a Ze individudlne poplatky nemuseli byt pre ur¢itych
odberatelov zdkladného zataZenia atraktivne, lebo nemuseli znamenat vyrazné zniZenie ich siefovych poplatkov,
a to v zdvislosti od ich zemepisnej polohy a dalsich faktorov, ktoré ovplyviiuji vypocet individudlnych sietovych
poplatkov.

2.4. MECHANIZMUS FINANCOVANIA
2.4.1. MECHANIZMUS FINANCOVANIA, AKO JE OPISANY V PARAGRAFE 19 PREDPISU STROMNEV 2011

(29) Vzhladom na skuto¢nost, Ze oslobodeni odberatelia zdkladného zatazenia boli pripojeni k réznym drovniam
sustavy, tplné oslobodenie viedlo k stratdm prijmov prevddzkovatelov prenosovej sustavy (dalej len ,PPS“) aj
prevadzkovatelov distribucnej stistavy (dalej len ,PDS®). V Siestej vete paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV
2011 sa ukladd prevddzkovatelom prenosovej sistavy (PPS) povinnost kompenzovat previdzkovatelom
distribu¢nej sustavy (PDS) ich straty prijmov sposobené tplnym oslobodenim. Z dévodov podrobne uvedenych
v oddiele 2.4.3 sa viak v skutocnosti takdto kompenzdcia vykondvala az od roku 2012. V roku 2011 straty
znasali PPS a PDS, ku ktorych sistavim boli oslobodeni odberatelia zdkladného zatazenia pripojent.

(30) Podla siedmej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 sii PPS okrem toho povinni vyrovnat medzi
sebou sumu platieb uréenych PDS a svoje vlastné straty. Pokial ide o podrobné pravidld, ako toto vyrovndvanie
vykondvat, v paragrafe 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 je odkaz na paragraf 9 v tom case platného zdkona
o kombinovanej vyrobe tepla a elektriny (Kraft-Warme-Kopplungsgesetz, dalej len ,KWKG) (*%), ktory sa mal
uplatiiovat na zdklade anal6gie. Vyrovndvanie slizilo na rozloZenie financnej zdfaze medzi PPS tak, aby kazdy
PPS zndsal rovnaki zdtaz v pomere k elektrickej energii doddvanej koncovym odberatelom (priamo alebo
nepriamo), ktori boli pripojeni k ich prislusnej Casti ststavy. V paragrafe 9 zdkona KWKG, na ktory sa odkazuje
v siedmej vete paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011, je stanoveny systém, na zdklade ktorého dostdvali
PPS kompenzdciu prostrednictvom takzvaného doplatku KVET za mimoriadne ndklady vyplyvajice z ich
povinnosti podporovat podniky na kombinovanil vyrobu tepla a elektriny pripojené k ich sistave, podla zdkona
KWKG, a ich povinnosti poskytovat PDS kompenzdciu za podporu, ktord takisto vypldcali podnikom na
kombinovand vyrobu tepla a elektriny pripojenym k ich sistave, podla zdkona KWKG (*). Pri analogickom
uplatiiovani paragrafu 9 zdkona KWKG sa predpokladalo, ze prevadzkovatelia sistav mohli zaviest doplatok, aby
ziskali kompenzdciu za finan¢né straty sposobené tGplnym oslobodenim, a zZe prijmy ziskané z tohto doplatku sa
museli previest od PDS k PPS (*).

(31)  Okrem toho, v paragrafe 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 je stanovené, Ze paragraf 20 predpisu StromNEV
2011 sa uplatiuje na zdklade analdgie. V paragrafe 20 predpisu StromNEV 2011 je stanovené, Ze prevadzko-
vatelia elektrizacnej stistavy sa musia pred uverejnenim sietovych poplatkov za elektrinu presvedcit, Ze ich prijmy
z poplatkov st dostato¢né na pokrytie ocakdvanych nakladov.

(32) Od nadobudnutia ac¢innosti vyhlasky ARegV, ktorou sa zaviddza regulaény systém zamerany na motivovanie
prevadzkovatelov ststav k zefektivneniu spravy sistav, uz sietové poplatky nemusi schvalovat agentira BNetzA
(vyplyva to z paragrafu 23a zdkona EnWG). Namiesto toho sa v bode 1 paragrafu 32 ods. 1 vyhldsky ARegV

(**) Zékon o podpore kombinovanej vyroby tepla a elektriny z 25. oktébra 2008 (BGBL. I's. 2101). Tento zdkon bol zmeneny ¢lankom 11
zdkona o preskimani prdvneho rdmca pre podporu vyroby elektrickej energie z obnovite[nych zdrojov z 28. jila 2011 (BGBI.
I's. 1634). Paragraf 9 zdkona KWKG sa nezmenil od 1. janudra 2011 do 31. decembra 2013. Zdkon KWKG bol zmeneny 21. decembra
2015 zdkonom o udrZiavani, modernizicii a zavddzani kombinovanej vyroby tepla a elektriny (BGBL I s. 2498). Kompenzacny
mechanizmus z paragrafu 9 sa vSak zachoval (hoci v podrobnejsej podobe) a bol zahrnuty do paragrafov 26 az 28 zakona KWKG
z 21. decembra 2015. Zdkon o udrziavani, modernizdcii a zavddzani kombinovanej vyroby tepla a elektriny bol opaf zmeneny
zdkonom z 22. decembra 2016, ktorym sa menia ustanovenia o kombinovanej a vlastnej vyrobe elektriny (BGBI. I's. 3106).
Podrobny opis kompenza¢ného systému podla paragrafu 9 zékona KWKG [ktory sa zmenil na paragraf 29 zdkona KWKG 2016 po
zmendach zavedenych zdkonom z 22. decembra 2016, ktorym sa zmenili ustanovenia o kombinovanej a vlastnej vyrobe elektriny (BGBI.
I's. 3106)] je uvedeny v rozhodnuti Komisie z 23. mdja 2017 o schéme pomoci SA.42393 (2016/C) (ex 2015/N) vykondvanej
Nemeckom pre ur¢itych koncovych odberatelov (znizeny doplatok KVET, oddiel 2.3).
(*) Pozri predovsetkym paragraf 9 ods. 7 zdkona KWKG, ktorym sa zavddza doplatok podla spotrebovanej elektriny popri sietovych
poplatkoch a paragraf 9 ods. 4 zdkona KWKG, ktorym sa dédva PPS prvo na ziskanie kompenzac¢nych platieb od PDS (t. j. dosiahnut,
aby PDS prevédzali prijmy z tohto doplatku na PPS).

S



L 14/8 Uradny vestnik Eurépskej tnie 16.1.2019

2011 stanovuje, Ze agenttira BNetzA schvaluje maximdlnu droven prijmov, ktoré mézu prevadzkovatelia stistav
ziskavat od pouzivatelov ststav. Podla paragrafu 17 vyhldsky ARegV 2011 musia prevddzkovatelia sdstav
dodrziavat tito povolenii maximdlnu troven prijmov pri ur¢ovani siefovych poplatkov.

(33) Prevadzkovatelia sdstav sii vSak nadalej povinni presvedit sa pred uverejnenim sietovych poplatkov za elektrinu,
ze ich prijmy z poplatkov sii dostatoéné na pokrytie ocakdvanych nédkladov (ale v rdmci obmedzenia daného
povolenou maximalnou droviiou prijmov).

(34)  Ako je vysvetlené v dalSej Casti, agentira BNetzA prijala regula¢né rozhodnutie s cielom podrobnejsie regulovat
systém doplatkov, ktory bol napokon zavedeny od roku 2012 (pozri oddiel 2.4.2). Naopak, v roku 2011 sa
neuplatniovali Siesta a siedma veta paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 a kazdy prevadzkovatel sastavy
znasal svoje néklady (pozri oddiel 2.4.3).

2.4.2. FINANCOVANIE PROSTREDNICTVOM ,DOPLATKU PODLA PARAGRAFU 19 OD ROKU 2012

(35) Pravny ramec pre kompenziciu a vyrovndvanie strat prijmov sposobenych Gplnym oslobodenim bol konkrétne
uvedeny v regulatnom rozhodnuti, ktoré agentira BNetzA prijala 14. decembra 2011 (¥') (dalej len ,regulacné
rozhodnutie zo 14. decembra 2011“) na zdklade paragrafu 29 ods. 1 zdkona EnWG a bodu 6 paragrafu 30
ods. 2 predpisu StromNEV 2011 (*). Rozhodnutim sa PDS ulozZila povinnost vyberat od koncovych pouzivatelov
doplatok nazyvany ,doplatok podla paragrafu 19“. Agentira BNetzA dalej ulozila PDS povinnost prevadzat
kazdy mesiac prostriedky ziskané z tohto doplatku na PPS (ako je stanovené aj v paragrafe 9 ods. 5 zdkona
KWKG, na ktory sa siedma veta paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 odvolava).

(36) Utelom doplatku podla paragrafu 19 bolo vytvorif mechanizmus financovania, ktorym sa finanénd zitaz
vyplyvajiica z uplatiiovania paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 transparentne a rovnomerne rozlozi,
a vytvoria sa tak rovnaké podmienky pre vietkych spotrebitelov elektriny v celom Nemecku.

(37) Vysku doplatku podla paragrafu 19 nevypocitala agentiira BNetzA, ale musel ju kazdy rok vypocitat PPS na
zaklade metodiky stanovenej agentirou BNetzA. Z toho vyplynulo, Ze PPS musi ur¢it na jednej strane predpo-
kladané finan¢né straty spdésobené Gplnym oslobodenim v porovnani s plnym siefovym poplatkom a na druhej
strane predpokladand spotrebu, s cielom stanovit doplatok podla paragrafu 19 za kWh. V prvom roku
fungovania systému (teda v roku 2012) vsak agentira BNetzA urcila sumu, ktord bolo potrebné nahradit
prostrednictvom doplatku podla paragrafu 19, vo vyske 440 miliénov EUR. Tédto suma slazila ako zdklad na
vypocet doplatku. Z tejto sumy bolo 300 milidnov EUR potrebné ziskat ako kompenziciu za straty prijmov
sposobené tplnym oslobodenim. Zostdvajiucich 140 miliénov EUR bolo uréenych na pokrytie strdt prijmov
sposobenych individudlnymi siefovymi poplatkami na zdklade prvej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV
2011.

(38)  Pred zavedenim zmien predpisu StromNEV ¢lankom 7 zdkona z 26. jila 2011 sa strata prijmov spdsobena indivi-
dudlnymi siefovymi poplatkami pre netypickych pouzivatelov ststav nahrddzala do tej miery, Ze previdzko-
vate[om sudstavy bola efektivna spolo¢nost, a teda podla vyhldsky ARegV mohla nahrddzat vsetky svoje ndklady
prostrednictvom sietovych poplatkov: kedZe prevddzkovatelia sistav dopredu vedeli, Ze niektori pouZivatelia
budd platit menej, mohli tento faktor zahrnat do vypoctu siefovych poplatkov podla paragrafu 20 predpisu
StromNEV. Podla Siestej a siedmej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 sa v3ak strata prijmov
sposobend individudlnymi sietovymi poplatkami pre ne$pickovych odberatelov a dplnym oslobodenim pre
odberatelov zakladného zataZenia musela kompenzovat osobitnym doplatkom.

(39) Okrem toho musi PPS podla regula¢ného rozhodnutia zo 14. decembra 2011 kazdy rok urcit, aké boli skuto¢né
potreby z hladiska finanénych prostriedkov v predchddzajicom roku. V pripade, Ze prostriedky ziskané
z doplatku podla paragrafu 19 presiahli sumu skutocne potrebnd na kompenziciu za straty prijmov PPS
sposobené Gplnym oslobodenim a kompenzaciu pre PDS, v nasledujiicom roku sa doplatok musi znizit o tento
rozdiel. V pripade, Ze suma ziskanych prostriedkov bola nedostato¢nd, doplatok sa primerane zvysi.

2.4.3. MECHANIZMUS FINANCOVANIA NA ROK 2011

(40) V regula¢nom rozhodnuti zo 14. decembra 2011 sa vyslovne uvadza, Ze straty prijmov, ktoré vznikli v roku
2011, nie st kryté mechanizmom kompenzécie a vyrovnania opisanym v od6évodneni 30.

(41) PDS preto nemali ndrok na kompenzdaciu od PPS za straty vzniknuté v roku 2011. PDS aj PPS museli pokryt
tieto straty prijmov zo svojich vlastnych zdrojov.

(') BK8-11-024.

(*) Zatial ¢o v paragrafe 29 ods. 1 zdkona EnWG sa agentira BNetzA poveruje, aby regula¢nym rozhodnutim, ktoré je pre prevadzko-
vatelov stistav zavizné, stanovila konkrétne formy pristupu k stistave, v bode 6 paragrafu 30 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 sa
uvddza, Ze takéto regula¢né rozhodnutie sa moze tykat predovsetkym urcovania primeranych sietovych poplatkov.
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(42)

(43)

(44)

(46)

(48)

Tieto straty mohli zahrnit do svojich takzvanych regulacnych tctov (,Regulierungskonto®), ktoré sa zriaduju podla
vyhlasky ARegV.

Ako sa uvddza v odovodneni 32, vyhldskou ARegV bol zavedeny regulacny systém, ktory je zamerany na
motivovanie prevadzkovatelov sustav k zefektivneniu spravy ststav a na zdklade ktorého sa na prevadzkovatelov
sustav vztahuje maximdlna droven prijmov stanovend agentirou BNetzA. Povolend maximadlna droven prijmov sa
stanovi na regula¢né obdobie najviac pit rokov. S cielom stanovit tito maximédlnu Groven prijmov st prevadzko-
vatelia ststav povinni poskytnat agentire BNetzA rdzne uctovné tdaje (vritane ndkladov a prijmov) pred
zaciatkom regulacného obdobia. Okrem toho sa maximdlna drovenl prijmov, ktoré mézu prevadzkovatelia sdstav
ziskat od pouzivatelov ststav, pocas piatich rokov regula¢ného obdobia vyvija tak, aby sa zohladnila neefek-
tivnost prevddzkovatelov sistav s cielom motivovat ich k zvySovaniu efektivnosti. To znamend, Ze povoleny
maximélny prijem sa bude pocas regula¢ného obdobia zniZzovat. Efektivnost prevddzkovatela sistavy sa meria
pred zaciatkom regulacného obdobia na zdklade porovndvania prevadzkovatelov ststav agentirou BNetzA. Prvé
regulacné obdobie trvalo od roku 2009 do roku 2013. Druhé regulacné obdobie sa zacalo v roku 2014 a skonci
sa v roku 2018.

Kladné alebo zdporné rozdiely (¥) medzi povolenou maximalnou droviiou prijmov a skutocne ziskanymi
prijmami sa zaznamendvaji na osobitnom regula¢nom tcte, ¢o je G¢tovny ndstroj spravovany agentirou BNetzA
(paragraf 5 vyhlasky ARegV) s cielom nasmerovat prevadzkovatelov sistav k vyssej efektivnosti.

Na konci pitroéného obdobia 2009 — 2013 boli nadmerné prijmy zapocitané spolu s nadmernym znizenim
prijmov. Vyslednd kladnd bilancia alebo zdporna bilancia sa previedla do nasledujiceho regula¢ného obdobia
(paragraf 5 ods. 4 vyhldsky ARegV 2011) a rozlozila na pit rokov druhého regulatného obdobia vo forme
zniZenia alebo zvysenia inak platnej maximélnej Grovne prijmov.

Ak by vsak prijmy ziskané v danom roku regula¢ného obdobia mali presiahnut povolenti maximédlnu droven
prijmov o viac ako 5 %, prislusny prevadzkovatel stistavy by musel upravit svoje sietové poplatky (aby predisiel
opakovaniu tejto situdcie v nasledujicom roku a aby prediSiel tomu, Ze zniZenie siefovych poplatkov by sa
odlozilo az na nasledujiice regulacné obdobie). Ak by prijmy ziskané v danom roku regula¢ného obdobia mali
byt niZdie nez povolend maximdlna Groven prijmov o viac ako 5 %, prislusny prevddzkovatel sistavy by mal
préavo upravit svoje siefové poplatky (aby predisiel opakovaniu tejto situdcie v nasledujiicom roku a aby predisiel
prudkému zvyseniu sietovych poplatkov v nasledujiicom regula¢nom obdobi). V druhom uvedenom pripade viak
mé prevadzkovatel stistavy moznost volby, ¢i sietové poplatky upravi, alebo nie.

V tomto rdmci plati, Ze straty prijmov, ktoré prevddzkovatelom ststav vznikli v désledku Gplného oslobodenia
v roku 2011, museli byt kompenzované. V ¢ase overovania (,Verprobung (*)“) na rok 2011 (ktoré sa konalo
v roku 2010), dplné oslobodenie nebolo zndme a nemohlo sa zohladnovat pri urcovani siefovych poplatkov na
rok 2011. Ako Nemecko potvrdilo e-mailom z 24. oktébra 2017, na zdklade vtedy platnej vyhldsky ARegV
2011 straty prijmov, ktoré vznikli v roku 2011 (teda rozdiel medzi povolenymi prijmami a skuto¢ne ziskanymi
prijmami), sa nemohli nahradit Gpravou siefovych poplatkov na rok 2011, kedZe sietové poplatky sa museli
stanovit vopred v rdmci overovania ,Verprobung” podla paragrafu 20 predpisu StromNEV a nemohli sa menit
v priebehu daného roka. Tdto stratu skutoéne museli nahradit ziskami z inych rokov regula¢ného obdobia. To je
takisto dovod, preco prevddzkovatelia ststav vzndsali ndmietky proti dplnému oslobodeniu a proti regulaénému
rozhodnutiu agenttiry BNetzA zo 14. decembra 2011.

Straty prijmov, ktoré prevadzkovatelom ststav vznikli v désledku dpIného oslobodenia, sa nemohli nahradit ani
zvysenim sietovych poplatkov v roku 2012, kedZe siefové poplatky na rok 2012 mohli byt spojené iba s predpo-
kladanymi ndkladmi, ktoré mali vznikntGf v roku 2012. Naproti tomu straty prijmov, pokial este neboli
kompenzované zvysenim efektivnosti v roku 2011, sa museli zaznamenat na regulacnom tcte Regulierungskonto.
V pripade, Ze boli straty prijmov z roku 2011 na konci prvého regula¢ného obdobia zapoéitané s dodato¢nymi
prijmami z inych rokov tohto regula¢ného obdobia, Ziadna kompenzécia strat sa nevykondvala. Iba v pripade, Ze
straty nebolo mozné zapocitat s dodatoénymi prijmami v rdmci regula¢ného obdobia, ktoré sa skoncilo v roku
2013, mohlo dojst k nepriamej kompenzicii straty prijmov z roku 2011 v priebehu nasledujiceho regula¢ného
obdobia miernym zvySenim povolenej maximaélnej Grovne prijmov na nasledujice regulacné obdobie. Ani v tejto
situdcii vSak spravidla nedochddza k tplnej kompenzacii, kedze podla vyhldsky ARegV sa nekompenzuji celkové
néklady, iba ndklady efektivneho prevddzkovatela.

(*) Tieto hodnoty sa pred zaznamenanim najskor upravia pomocou funkcie mnoZzstva prenesenej elektriny, aby sa predislo rozdielu vo
vyslednych prijmoch iba na zaklade skutocnosti, Ze pouZivatelia ststavy spotrebovali viac alebo menej elektriny v porovnani
s predpokladmi pouzitymi pri ur¢ovani povolenej maximaélnej Grovne prijmov.

(*) Pri urCovani sietovych poplatkov musia prevddzkovatelia siistav podla paragrafu 20 predpisu StromNEV overit, &i sietové poplatky,
ktoré sa majii uverejnit, si dostatoéné na pokrytie ndkladov uvedenych v paragrafe 4 predpisu StromNEV. To sa oznacuje ako
Verprobung" sietovych poplatkov.
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(49)
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(52)

(53)

2.5. UCEL UPLNEHO OSLOBODENIA

Z dovodovej spravy k predpisu StromNEV 2011 vyplyva, ze tplné oslobodenie pre odberatelov zdkladného
zatazenia bolo zavedené z dovodu tdajného stabiliza¢ného vplyvu, ktory maji odberatelia zdkladného zatazenia
na siet (*).

2.6. DOVODY NA ZACATIE KONANIA

Komisia vo svojom rozhodnuti o zacati konania dospela k zdveru, Ze tGplné oslobodenie predstavuje selektivnu
vyhodu pre tych odberatelov zdkladného zatazenia, ktorych ro¢nd spotreba elektriny presahuje hodnotu
7 000 hodin pIného pouzivania a 10 GWh spotreby. Komisia okrem toho zistila, Ze doplatok podla paragrafu
19, ktory bol zavedeny v roku 2012, predstavuje finanéné prostriedky $titu a Ze ich spravovanim boli poverené
PPS pod dohladom agentiiry BNetzA prostrednictvom regulacného Gctu (Regulierungskonto). Pokial ide o rok
2011, Komisia vyjadrila obavy, Ze Gplné oslobodenie mohlo byt financované zo Stitnych prostriedkov uz pred
zavedenim doplatku podla paragrafu 19. Komisia uviedla, Ze existenciu 3tatnych prostriedkov je mozné odvodit
od skutocnosti, Ze podla paragrafu 9 zdkona KWKG st prevddzkovatelia sdstav opravneni vyberat doplatok od
pouzivatelov sustavy, pricom ziskané prostriedky spravuji PPS. Komisia takisto zastdva ndzor, Ze straty prijmov
sposobené dplnym oslobodenim v roku 2011 mohli byt kompenzované prostrednictvom regula¢ného détu
(Regulierungskonto), ktory podla zistenia Komisie monitoruje agentdra BNetzA.

Komisia takisto poznamenala, Ze Nemecko nepredlozilo nijaké zddvodnenie zlucitelnosti pomoci a iba
odkazovalo na stabilizatny vplyv na ststavy bez vycislenia tohto vplyvu. V désledku toho Komisia zacala
formdlne vySetrovacie konanie.

2.7. VYVOJ PO PRJATI ROZHODNUTIA O ZACATI KONANIA

Ked7e previdzkovatelia ststav nemali zaruCené, 7e sa im nahradia straty prijmov spdsobené tplnym
oslobodenim v roku 2011, viacer{ z nich vzniesli ndmietky proti rozhodnutiam agenttry BNetzA o oslobodeni
a takisto priamo proti regula¢nému rozhodnutiu zo 14. decembra 2011. Uznesenim z 8. mdja 2013 Vyssi
krajinsky sid v Disseldorfe (*)) dospel k zdveru, Ze uplné oslobodenie platné v rokoch 2011 - 2013 je
nezdkonné a v rdmci konania pred tymto sidom zrusil Gplné oslobodenie poskytnuté dotknutému podniku.
Vys§i krajinsky std zistil, Ze tplné oslobodenie poskytované podla druhej vety paragrafu 19 bodu 2 druhej vety
predpisu StromNEV 2011 nereSpektuje obmedzenia stanovené v paragrafe 24 zdkona EnWG 2011, podla
ktorého je spolkova vlada opravnend len vymedzit postupy vypoctu individudlnych sietovych poplatkov, ale nie
zaviest Gplné oslobodenie od sietovych poplatkov. Vyssi krajinsky stid dalej uviedol, ze sietové poplatky sii cenou
za poskytované sluzby (teda za pristup k ststave a za pouZivanie ststavy) a Ze Gplné oslobodenie sa nemoze
povazovat za individudlny siefovy poplatok ani za cenu poskytovanej sluzby, ale predstavuje zvyhodnenie,
vynimku zo zdsady, Ze za pouZivanie siistavy by sa mal prevddzkovatelom sistav platit primerany sietovy
poplatok. Poznamenal, Ze stabilizaénym vplyvom odberatelov zdkladného zatazenia sa moze odovodnit nanajvys
znizeny sietovy poplatok, ale nie tiplné oslobodenie, kedZe aj ti odberatelia zdkladného zataZenia pouzivali sief.
Vys§i krajinsky stid napokon uviedol, Ze doplatok podla paragrafu 19 nezodpovedd sietovému poplatku, ale ide
o doplatok, ktory sa vyberd ako doplnok k sietovym poplatkom, nezodpovedd ani cene za pouZivanie sistavy, ale
ide iba o doplatok zavedeny na pokrytie finan¢nych strit sposobenych prevddzkovatelom siistav Gplnym
oslobodenim.

Rozsudkom zo 6. oktdbra 2015 (*) Spolkovy stidny dvor potvrdil uznesenie Vyssieho krajinského stadu
v Diisseldorfe z 8. mdja 2013. Spolkovy stidny dvor potvrdil, Ze tplné oslobodenie poskytované podla druhej
vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 nereSpektuje obmedzenia stanovené v paragrafe 24 zdkona
EnWG 2011, podla ktorého je vlada oprivnend len vymedzit postupy vypoctu individudlnych sietovych
poplatkov, ale nie zaviest Gplné oslobodenie od sietovych poplatkov. Spolkovy stidny dvor dalej uviedol, Ze prva
a tretia veta paragrafu 24 ods. 1 zdkona EnWG 2011 st zaloZené na zdsade, Ze prevadzkovatelia ststav majt
nérok na kompenzdciu za pouZivanie ich sistav a Ze stabilizacny vplyv odberatelov zdkladného zatazenia sa
nemoze povazovat za kompenzdciu pre prevadzkovatela sdstavy za pouZivanie sustavy, kedZe tento stabilizaény
vplyv nie je kompenziciou za pouzivanie siistavy, ale ide jednoducho o désledok pouzivania stistavy. Spolkovy
sudny dvor takisto uviedol, Ze aj ked tento stabilizaény vplyv moze byt v hospoddrskom zdujme previdzko-
vatelov sistav a mozu sa nim odovodnif zniZené sietové poplatky, nemoze sa automaticky povazovat za
odovodnenie tplného oslobodenia jednoducho na zdklade poctu hodin plného pouzivania, predovietkym
vzhladom na skuto¢nost, Ze aj odberatelia zdkladného zatazenia prispievaji k $pickovému zatazeniu sdstavy.
ZniZenia poplatkov budii musiet zohladfiovat konkrétny vplyv kazdého odberatela zdkladného zataZenia na siet.

(') BT-Drs. 17/6365, s. 34.

(*») VI-3 Kart 178/12 (V). Vyssi krajinsky stid vyniesol 6. marca 2013 podobny rozsudok, ked sa na neho obrétil prevadzkovatel ststavy
s ndmietkou proti regulaénému rozhodnutiu zo 14. decembra 2011.

(*) EnVR 32/13.
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Spolkovy stdny dvor napokon takisto potvrdil, Ze doplatok podla paragrafu 19 nezodpovedd sietovému
poplatku, ale ide o doplatok, ktory sa vyberd ako doplnok k siefovym poplatkom, nezodpovedd ani cene za
pouzivanie ststavy, ale ide iba o doplatok zavedeny na pokrytie finan¢nych strat sposobenych prevddzkovatelom
ststav tplnym oslobodenim.

(54)  Vyssi krajinsky sad v Diisseldorfe aj Spolkovy sidny dvor vyhldsili Gplné oslobodenie v druhej vete paragrafu 19
ods. 2 predpisu StromNEV 2011 a individudlne oslobodenie poskytované na tomto zdklade za neplatné.
Z nemeckého spravneho prava viak vyplyva, ze nemecky stat de facto nemohol pozadovat ndhradu od prijemcov,
vzhladom na predpisy o premlcani. Navyse, ako je opisané v oddovodneni 55, v novom paragrafe 32 ods. 7
predpisu StromNEV 2014 je stanovené, Ze platnost rozhodnuti o oslobodeni prijatych na zdklade druhej vety
paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 sa skoncila az 1. janudra 2014.

(55) Predpisom zo 14. augusta 2013 (**) Nemecko zrusilo dplné oslobodenie k 1. janudru 2014 a opidtovne zaviedlo
k tomuto ddtumu individudlne sietové poplatky pre koncovych pouzivatelov, ktorych ro¢nd spotreba elektriny
dosahuje hodnotu 10 GWh a najmenej 7 000 hodin plného pouZivania. Od agentiiry BNetzA sa pozadovalo, aby
stanovila podrobné pravidld metodiky urCovania individudlnych siefovych poplatkov podla predpisu StromNEV
zmeneného ¢lankom 1 predpisu zo 14. augusta 2013 (dalej len ,StromNEV 2014%). Na tento tcel agentiira
BNetzA regula¢nym rozhodnutim (*) prijatym na zédklade paragrafu 29 zdkona EnWG opitovne zaviedla
metodiku fyzickej stopy. Aj ked mierne upravend, v zdsade zodpovedd metodike fyzickej stopy, ako sa pouzivala
na vypocet individudlnych sietovych poplatkov podla predpisu StromNEV 2010 (pozri od6vodnenie 19 tohto
rozhodnutia). Regula¢né rozhodnutie o metodike fyzickej stopy potvrdil Spolkovy sidny dvor uznesenim
z 13. decembra 2016 (*°). Spolkovy sidny dvor vyslovne uznal, Ze metodika fyzickej stopy zabezpecuje
posudzovanie ndkladov ststavy sposobenych odberatelmi zdkladného zataZenia v silade so zdsadou pricinnej
suvislosti ndkladov.

(56) Uznesenie Vyssieho krajinského sidu v Diisseldorfe z 8. mdja 2013 aj uznesenie Spolkového stidneho dvora zo
6. oktébra 2015 mali vplyv len na strany konania a neviedli k vSeobecnému zruSeniu vietkych rozhodnuti
o oslobodeni. Podla paragrafu 32 ods. 7 predpisu StromNEV 2014 sa preto platnost rozhodnuti o oslobodeni
prijatych reguldtorom na zdklade druhej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 kondi k 1. janudru
2014. Na nevyriesené Ziadosti tykajice sa rozhodnuti o oslobodeni prijatych reguldtorom na zdklade
paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011, ako aj na pripady, v ktorych rozhodnutie o oslobodeni zrusil std,
sa vztahuje druhd veta paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2014 (so spitnou ucinnostou od 1. janudra
2012). V rovnakych pripadoch pre rok 2011 sa uplatiioval predpis StromNEV, v ktorom sa antedatovalo
zavedenie tplného oslobodenia (t. j. individudlne sietové poplatky na zdklade fyzickej stopy, v relevantnych
pripadoch).

(57) Uznesenim z 12. aprila 2016 () Spolkovy stdny dvor anuloval regulacné rozhodnutie zo 14. decembra 2011
(pozri odovodnenia 35 az 39 tohto rozhodnutia). Sidny dvor zistil, Ze rozhodnutie nebolo podlozené
splnomocnenim stanovenym v paragrafe 24 zdkona EnWG. V reakcii na vyneseny rozsudok nemecky
zdkonodarca zmenil paragraf 24 zdkona EnWG, a tym retroaktivne napravil chybajice splnomocnenie pre
doplatok podla paragrafu 19 (*¥).

3. PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN

(58) Komisia dostala pripomienky od spolo¢nosti Ahlstrom GmbH, AlzChem AG, Aurubis AG, Bender GmbH, Fitesa
Germany GmbH, Evonik Industries AG, Hans Adler OHG, Lindes Gas Produktionsgesellschaft, Norske Skog
Walsum GmbH, Oxxynova GmbH, Ruhr Oel GmbH, Saalemiihle Alsleben GmbH, Sasol Wax GmbH, SETEX-
Textil GmbH, Bundesverband der Energieabnehmer e.V., Currenta GmbH & Co. KG, Air Liquide Deutschland
GmbH, InfraServ. GmbH & Co. KG, Naturin Viscofan GmbH, Wirtschaftsvereinigung Stahl, Wirtschaftsverei-
nigung Metalle, Hydro Aluminium Rolled Products GmbH, Norsk Hydro ASA, Papierfabrik Scheufelen GmbH &
Co. KG, ThyssenKrupp Steel Europe AG, Trimet Aluminium AG, UPM GmbH, Verband der Chemischen Industrie
e.V,, Verband der Industriellen Energie- und Kraftwirtschaft e.V. a Xstrata Zink GmbH/Glencore. V3etky prijaté
pripomienky obsahujt tvrdenie, Ze dplné oslobodenie nepredstavuje $titnu pomoc. Argumenty predkladané
v jednotlivych pripomienkach, ktoré podporuji tento ndzor, st zhrnuté v nasledujicich odévodneniach.

(59) Zainteresované strany sa domnievaji, Ze uplné oslobodenie nezvyhodiiovalo oslobodenych odberatelov
zakladného zafaZenia. Podla zainteresovanych strin bolo dplné oslobodenie kompenziciou za prispevok

(**) Predpis, ktorym sa menia viaceré predpisy stvisiace s prdvom v oblasti energetiky (BGBL. I's. 3250).

(¥) BK4-13-739.

(*) EnVR 34/15.

() EnVR 25/13.

(**) Pozri paragraf 24 zdkona EnWG zmeneného ¢lankom 1 zdkona o trhu s elektrickou energiou z 26. jila 2016 (BGBI. Is. 1786).
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(62)

(63)

odberatelov zdkladného zatazenia k celkovej stabilite elektrizacnej stistavy. Jedna zainteresovand strana sa
domnieva, Ze uplné oslobodenie zodpovedd kompenzicii za sluzby vieobecného hospodirskeho zdujmu
v zmysle rozsudku vo veci Altmark (**). Poukazuje sa predovietkym na to, Ze odber zdkladného zataZenia
opraviujici na dplné oslobodenie bol predpokladom pre nepretrzitii vyrobu elektrickej energie v elektrarfiach
vybavenych synchrénnymi generdtormi. Tie sa povaZuji za nevyhnutné pre stabilitu sistavy, kedZze pomahaji
predchddzat frekvenénym posunom. Viaceré zainteresované strany v tejto suvislosti odkazuji na Stadiu
z 20. janudra 2012 o minimélnej vyrobe konvenénymi (*) elektrariiami, ktord je v Nemecku potrebnd na
zaistenie zabezpefenej sprdvy slstavy v suvislosti s vysokym podielom vyuZivania obnovitelnych zdrojov
energie (*!) (dalej len ,$tadia z roku 2012%). Alternativne viaceré zainteresované strany nepovazuji vyhodu za
selektivnu, ale za oddvodnent logikou a povahou sietovych poplatkov v Nemecku. V tejto stvislosti vysvetluja,
ze predvidatelnost profilu odberu odberatelov zdkladného zataZenia vedie k vyraznému obmedzeniu ndkladov
sustavy, kedZe zniZuje potrebu regulacnej energie a rezerv. Profil nepretrzitého odberu by navyse chranil
zariadenia ststav na dlhsf ¢as, a tym zniZoval materidlne naklady. Uvedené ndklady by inak museli zndSat PPS
ako stcast ich zodpovednosti za udrziavanie ststavy vymedzenej v paragrafe 11 zdkona EnWG. Niektoré zo
zainteresovanych stran takisto tvrdia, Ze odberatelia zdkladného zatazenia prispievaji k reguldcii napitia
a k predchddzaniu vypadkom elektrickej energie a kompenzuji sa za to Gplnym oslobodenim. Napokon,
v pripomienkach sa vyjadruje ndzor, Ze oslobodeny odber zdkladného zataZenia zarucuje doddvanie elektriny
vyrdbanej z nestdlych obnovite[nych zdrojov energie. Preto by sa znizili ndklady na rozsirovanie ststav a na
kompenzaéné platby podla zdkona o obnovitelnych zdrojoch energie (Erneuerbare Energien Gesetz, dalej len
JEEGY) ().

Zainteresované strany sa navySe domnievaji, Ze dplné oslobodenie nie je financované zo $tatnych prostriedkov.
Podla zainteresovanych strdn bola druhd veta paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 stcastou celkového
systému siefovych poplatkov, a preto predstavovala iba cenovi reguldciu. Skuto¢nost, Ze plné oslobodenie zavisi
od povolenia, ktoré udelovala agentdra BNetzA, sa povaZuje za Cisto formdlny akt, ktory by sim osebe
nepostacoval ako dokaz, Ze Giplné oslobodenie je financované zo $tatnych prostriedkov.

Zainteresované strany predovSetkym tvrdia, Ze Uplné oslobodenie sa nemohlo povazovat za financované zo
Statnych prostriedkov po zavedeni doplatku podla paragrafu 19 v roku 2012. Doplatok podla paragrafu 19 sa
povazuje za sacast celkového systému sietovych poplatkov. Zainteresované strany takisto odmietajii oznacovanie
doplatku podla paragrafu 19 za parafiskdlny poplatok. Zainteresované strany predkladaji vysvetlenie, ze vysku
doplatku podla paragrafu 19 neurcoval $tdt, ale vypocitavali ho prevddzkovatelia stistav na zdklade strat prijmov
sposobenych tGplnym oslobodenim. Doplatok podla paragrafu 19 iba plnil Gcel vyrovnavania financnej zdtaze
vyplyvajicej z Gplného oslobodenia pre vietkych pouzivatelov ststavy v Nemecku. Prostriedky ziskané
z doplatku podla paragrafu 19 takisto nesmerovali do $titneho rozpoctu a $tit nad nimi nemal nijakd kontrolu.
Zainteresované strany v tejto savislosti vysvetlujd, Ze PPS mali volnost konania, pokial ide o pouzivanie
prostriedkov ziskanych z doplatku podla paragrafu 19. Zainteresované strany odmietaji zistenie, Ze PPS
zdruzovali prostriedky ziskané z doplatku podla paragrafu 19 a Ze teda konali podobne ako fond. Vysvetluja, ze
spolo¢nd projektovd skupina ,Horizontaler Belastungsausgleich“ (PG HOBA), ktord je uvedend v rozhodnuti o zacati
konania, bola vytvorend na dobrovolnom zédklade a slizila len na tcely technickej koordindcie medzi PPS.

Zainteresované strany takisto tvrdia, Ze doplatok podla paragrafu 19 neslazil ako ziloha na financovanie
oslobodenia od sietovych poplatkov. Vyhoda oslobodenia by sa bola prejavila aj bez doplatku podla paragrafu 19
a v tom pripade by straty prijmov sposobené tplnym oslobodenim museli zndsat prevadzkovatelia sdstav.
Kompenzaény mechanizmus opisany v oddiele 2.4 tohto rozhodnutia bolo potrebné posudzovat nezavisle od
vyhody poskytovanej odberatelom zdkladného zatazenia. Bez kompenza¢ného mechanizmu by prevadzkovatelia
ststav jednoducho straty prijmov zohladnili pri vypocte sietovych poplatkov pre neoslobodené podniky ako
v roku 2011.

Zainteresované strany tvrdia, Ze oslobodenie od sietovych poplatkov nenartisalo hospodarsku sttaz ani neovplyv-
fiovalo obchod medzi ¢lenskymi 3tdtmi, kedZe iba zniZovalo finan¢nii zdfaz a konkuren¢né znevyhodnenie
vyplyvajice zo sietovych poplatkov v Nemecku, ktoré sa povazujii za vyrazne vy$sie nez v inych clenskych
Statoch.

(*) Rozsudok z 24. jula 2003, Altmark Trans GmbH a Regierungsprasidium Magdeburg/Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH,
C-280/00, ECLL:EU:C:2003:415.

(*) Konvencné elektrdrne sa vo vieobecnosti odlisujii od elektrarni, ako st veterné turbiny a slne¢né panely, ktoré sa rozvijali v uplynulych
rokoch. Za konvencné elektrdrne sa vo vieobecnosti povazuji tieto elektrdrne: jadrové elektrdrne, elektrdrne spalujice uhlie,
vykurovaci olej, lignit a plyn a vodné elektrarne.

(*) TAEW/Consentec/FGH, Studie zur Ermittlung der technischen Mindesterzeugung des konventionellen Kraftwerksparks zur Gewahr-
leistung der Systemstabilitit in den deutschen Ubertragungsnetzen bei hoher Einspeisung aus erneuerbarer Energien, Abschlussbericht
20.Janudr 2012.

(**) BGBl.1s.2074 aBGBLIs.1634.
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(64) Iba obmedzen)'r pocet zainteresovanych strdn tvrdi, Ze oslobodenie od siefovych poplatkov je zlucitelné
s Vnutornym trhom. Ich argumenty sa v podstate odvoldvajii na prispievanie odberatelov zdkladného zatazenia
k stabilite stistavy, a teda k bezpecnosti doddvok v Eurépe. Navyse tvrdia, Ze vzhladom na politiku Unie v oblasti
klimy by oslobodenie posilnilo konkurencieschopnost energeticky ndrocnych podnikov, a teda by predchddzalo
presunu ich ¢innosti mimo Unie, ktory by viedol k negativnym désledkom pre hospodarstvo Unie, napriklad
k strate hodnotového retazca a zvyseniu zavislosti Unie od dovozu.

(65) Napokon, obmedzeny pocet zainteresovanych strdn tvrdi, Ze akékolvek vymdhanie prostriedkov by predstavovalo
p yPp y vy p y P
porusenie zdsady opravneného ocakdvania. Preto tvrdia, Ze Komisia by sa rozhodnutim, Ze tplné oslobodenie
bolo financované zo $tatnych prostriedkov, odchylovala od vykladu pojmu $tdtnej pomoci, ktory sa pred Gplnym
oslobodenim uplatiioval v jej vlastnej rozhodovacej praxi aj v judikatire Studneho dvora Eurbpskej tnie,
predovsetkym od jeho vykladu 3tatnych prostriedkov v rozsudku vo veci PreussenElektra.

(66)  Po uplynuti lehoty na predkladanie pripomienok zainteresovanych strdn Komisia dostala pripomienky od dvoch
dalsich zainteresovanych strdn (spolo¢nosti Wacker Chemie AG a Koehler Kehl GmbH). Spolo¢nost Wacker
Chemie AG predlozila pripomienky k metodike fyzickej stopy, ktort vypracovala agentiira BNetzA na urCovanie
individudlnych siefovych poplatkov odberatelov zakladného zataZzenia od roku 2014. Spolocnost Wacker sa
domnievala, 7Ze metodika fyzickej stopy nebola vhodnym spésobom ur¢ovania individudlnych poplatkov, lebo
siefovy poplatok by zavisel od toho, ¢i je odberatel zdkladného zatazenia umiestneny blizko pri elektrdrni so
zdkladnym zafaZenim alebo nie. Spolocnost Wacker takisto kritizovala skutocnost, ze vodné elektrirne sa
nepovazuju za elektrarne so zakladnym zafazenim a Ze prislusnd elektraren musi byt schopnd pokryt celé
potencidlne zataZenie odberatela zdkladného zatazenia. Spolo¢nost Wacker zastdva ndzor, Ze Gplné oslobodenie
bolo jednoduch$ou zdsadou, ktord primerane odrazala prispievanie odberatelov zdkladného zatazenia k stabilite
ststavy. Spolo¢nost Wacker vSak neposkytla nijaké prvky, ktoré by opisovali stabilizaény vplyv odberatelov
zdkladného zatazenia. Spoloc¢nost Koehler Kehl GmbH predlozila pripomienky k sprave, ktort agenttra BNetzA
uverejnila 20. marca 2015 (¥). Spolo¢nost Koehler Kehl GmbH sa odvoldva na tdaje v sprave, ktoré potvrdzujt
prispevok odberu zdkladného zataZenia elektriny k stabilite ststavy v obdobi rokov 2011 — 2013. Na ziklade
toho spolo¢nost Koehler Kehl GmbH tvrdi, Ze rozdielne zaobchddzanie s odberatelmi zdkladného zataZenia
neznamena selektivnu vyhodu. V hodnotiacej sprave sa v tejto suvislosti pripomina, Ze dolezitost stabilného
odberu zdkladného zafaZenia elektriny pre stabilitu sdstavy sa zniZuje, spolo¢nost Koehler Kehl GmbH viak
spochybiiuje platnost spravy. V jej pripomienkach sa preto spochybiiuje metodika pouZitd pri vypracovdvani
spravy ako nepresnd, kedZe sprava sa odvoldva napriklad na tvrdenia prevadzkovatelov ststav nizkeho napitia,
ku ktorym viak nijaky odberatel zdkladného zataZenia pripojeny nie je. Sprdva by teda nemala obsahovat nijaké
platné tvrdenie, ktoré by odmietalo stabilizaény vplyv odberu zdkladného zataZenia. V pripomienkach sa navyse
zdoraziuje stistavnd potreba elektrarni so zakladnym zataZenim, a teda odberu zdkladného zatazenia na zabezpe-
Covanie stabilizdcie ststavy.

4. PRIPOMIENKY NEMECKA

(67) Nemecko zastdva ndzor, ze Gplné oslobodenie, ktoré je predmetom rozhodnutia o zacati konania, nie je $ttnou
pomocou, kedZe nepredstavovalo selektivnu vyhodu ani nebolo financované zo $titnych prostriedkov.
Alternativne povazuje oslobodenie za zlucitelné s vndtornym trhom. V tejto savislosti zdoraziiuje potrebu
zachovédvat rovnaké podmienky pre energeticky ndro¢né priemyselné odvetvia v Eurdpe, kedze podiel elektriny
z obnovitelnych zdrojov energie sa zvysuje.

(68) Nemecko zastdva ndzor, Ze Gplné oslobodenie bolo v siilade s logikou systému sietovych poplatkov v Nemecku,
najmi so zdsadou, Ze sietové poplatky maja byt primerané (ndkladom) a nediskrimina¢né. Tvrdi, Ze zdsada
pri¢innej stvislosti nakladov uvedend v paragrafe 16 ods. 1 predpisu StromNEV, ako aj poZiadavka stanovend
v druhej vete paragrafu 17 ods. 1 predpisu StromNEV, podla ktorej sietové poplatky musia odrdzat skutoéné
hodiny pouzivania, viedli k tomu, Ze bolo nevyhnutné zaobchiddzat s odberatelmi zdkladného zatazenia inak nez
s ostatnymi odberatelmi. Dodéva, 7e oslobodenie je potrebné vnimat ako primerant kompenzéciu za prispevok
odberatelov zdkladného zatazenia k stabilite stistavy.

(69) Nemecko vysvetluje, Ze odberatelia zdkladného zatazenia st velmi odlisni od ,beznych odberatelov*. Zatial ¢o
bezni odberatelia maji nestdly odber, ktory nie je mozné uplne predvidat, odberatelia zdkladného zataZenia
sustavne odoberaji zo sdstavy rovnaké mnozstvo elektriny. Vysokd predvidatelnost odberu zdkladného zatazenia
elektriny zniZila potrebu regulacnej elektriny a rezerv, ako aj potrebu zmien dodévky. Vysokd predvidatelnost vo
vSeobecnosti ulah¢uje pldnovanie sistav a maximalizuje vyuzitie siete elektrdrni (za predpokladu, Ze sief
elektrdrni tvoria najmi konven¢né elektrirne). Ak by sa vSak na odberatelov zdkladného zatazenia vztahovali
sietové poplatky vypocitané podla paragrafu 16 a paragrafu 17 predpisu StromNEV, museli by plne prispievat na

() BNetzA, Evaluierungsbericht zu den Auswirkungen des § 19 Abs. 2 StromNEV auf den Betrieb von Elektrizititsversorgungsnetzen —
Evaluierungsbericht gemif$ § 32 Abs. 11 StromNEYV, 20.3.2015.
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(76)

vietky tieto ndklady, hoci takéto ndklady nespdsobuji. KedZe odberatelia zdkladného zafazenia si vo
vSeobecnosti umiestnen{ v blizkosti kapacit na vyrobu elektrickej energie, vyuzivaji mensiu Cast sistavy a s ich
odberom st spojené mensie straty v sustave. Oslobodeny odber zdkladného zafaZenia navySe neprispieva
k rastiicej potrebe rozvoja ststav (pokial nie st samotni odberatelia dovodom na rozsirovanie ststavy), kedze pri
posiliiovani kapacity ststav sa md zohladiiovat iba zmena zatazenia oproti stilemu odberu zdkladného zatazenia.
Napokon, odberatelia zékladného zatazenia maji pozitivny vplyv na reguldciu frekvencie, kedZe stdle zataZenie
urcitej velkosti moze zmieriiovat vykyvy frekvencie a poskytniit prevddzkovatelovi ststavy viac Casu na reakciu.

Nemecko dalej vysvetluje, Ze vSeobecny systém siefovych poplatkov neodrdzal primerane naklady ststavy
sposobené oslobodenym odberom zdkladného zataZenia v porovnani s odberatelmi s nestilym profilom odberu.
PredovSetkym funkcia simultdnnosti bola zaloZend na historickych tGdajoch, ale nemohla zarucovat, Ze nestali
odberatelia budii odoberat v tom istom ¢ase ako v minulosti. Nestdli odberatelia s nizkym poctom hodin plného
pouzivania tak boli empiricky takisto charakterizovani nizkym faktorom simultdnnosti, ich odber elektriny viak
napriek tomu mohol (v dosledku nepredvidatelnosti odberu) kolisat okolo ro¢ného $pickového zatazenia. Preto
boli prevadzkovatelia ststav povinni vytvarat pri budovani ststavy bezpe¢nostnd rezervu. Odberatel zdkladného
zataZenia tto bezpecnostnil rezervu nepotreboval. V dosledku toho by funkcia simultdnnosti nadhodnocovala
néklady sposobené odberom zdkladného zatazenia vo vztahu k nestdlym odberatelom.

Napokon, Nemecko vysvetluje, Ze velké a stabilné zataZenie vedie k Uspordm z rozsahu, ¢o sa pri urcovani
siefovych poplatkov na zéklade funkcie simultinnosti nezohladfiovalo. Urcovanim siefovych poplatkov na
zdklade funkcie simultdnnosti by sa preto siefové poplatky pre odberatelov zdkladného zataZenia nadhodno-
covali.

Nemecko v tomto bode dospelo k zdveru, Ze v porovnani s nestdlymi odberatelmi umoziuji odberatelia
zdkladného zatazenia celd sériu znizenych ndakladov a tspor ndkladov, z ¢oho maji prospech vsetci pouZivatelia
sustav. Tieto Uspory by nebolo mozné presne vypocitat, ale mohli by sa vypocitat nepriamo rozdelenim
jednotlivych ndkladov odberatela zdkladného zataZenia (prirastkové ndklady).

Nemecko zastdva nazor, Ze pravna poziadavka odberu elektriny presahujiceho hodnotu 10 GWh a dosiahnutia
hodnoty 7 000 hodin plného pouzivania bola odévodnend a sudrznd, kedze zabezpecovala stabilny a znaény
odber zdkladného zatazenia. Na to, aby koncovi pouzivatelia dosiahli 7 000 hodin pouZivania, museli by
odoberat elektrinu zo stistavy zodpovedajicu maximalnemu roénému $pickovému zatazeniu kazdd $tvrthodinu
pocas obdobia predstavujiiccho 80 % roka. Hodnota 7 000 hodin plného pouzivania teda nie je funkciou
mnozstva odoberanej elektriny, ale stability odberu. Inymi slovami, 7 000 hodin plného pouzivania by bolo
mozné dosiahnut, iba ak by mal odberatel presne rovnaky odber pocas najmenej 80 % celého roka. Nemecko
takisto vysvetluje, Ze poziadavka odberu 10 GWh bola takto vymedzend, lebo pouzivatelia ststav by uvazovali
o opusteni vieobecného systému sietovych poplatkov iba pri urcitej trovni odberu elektriny (*4).

Pokial ide o potencidlne pouzitie titnych prostriedkov, Nemecko zastdva ndzor, Ze §tit nevykondval Ziadnu
kontrolu nad financovanim oslobodenia. Tvrdi, Ze samotné schvalovanie oslobodenia regulaénymi orgdnmi
nebolo dostatoéné na zavedenie takej kontroly.

Nemecko okrem toho tvrdi, Ze doplatok podla paragrafu 19 sa neposudzuje ako poplatok v zmysle rozsudku vo
veci Essent (*). Na podporu tohto argumentu Nemecko tvrdi, Ze doplatok podla paragrafu 19 neurcoval §tat ale
PPS, ktoré st prevazne sikromnymi spolo¢nostami. V rozpore s rozsudkom vo veci Essent takisto zisky
z doplatku podla paragrafu 19 nesmerovali do $titneho rozpoc¢tu. Napokon, PPS mohli volnost, pokial ide
o pouzivanie prostriedkov ziskanych z doplatku podla paragrafu 19.

Podla tvrdenia Nemecka ani samotnd skutocnost, Ze doplatok podla paragrafu 19 zaviedla agentiira BNetzA,
nebola dostatoénd na zavedenie S§tdtnej kontroly. Nemecko v tejto stvislosti vysvetluje, ze doplatok podla
paragrafu 19 bol zavedeny s ciefom umoznit vyrovndvanie strit prijmov sposobenych oslobodenim. Takéto
vyrovnavanie v rdmci celého Nemecka bolo potrebné vzhladom na regulacné Specifikd v Nemecku, kde je
prenosové sustava rozdelend na Styri geografické oblasti a medzi Styri PPS. Alternativa by spocivala vo zvyseni
siefovych poplatkov pre neoslobodenych koncovych pouzivatelov prenosovej ststavy v prislusnej oblasti, ¢o by
viak viedlo ku geografickym rozdielom v zdfazi ndkladov v Nemecku. Vyska zifaze ndkladov tak zdvisela od
poctu oslobodeni v rdmci prenosovej ststavy v prislusnej oblasti.

(*) Kumulativne poziadavky odberu elektriny presahujiceho hodnotu 10 GWh a dosiahnutia hodnoty 7 000 hodin plného pouzivania
mozno splnit aj so zatazenim 1,4 MW.
(*) Rozsudok zo 17.jila 2008, Essent Netwerk Noord, C-206/06 ECLI:EU:C:2008:413.
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(77)  Pokial ide o rok 2011, Nemecko vysvetluje, Ze straty prijmov, ktoré vznikli v roku 2011, sa nemohli nahradit
prostrednictvom sietovych poplatkov v roku 2011, kedZe siefové poplatky sa musia urcit vopred. Straty sa
nemohli nahradit ani v roku 2012, kedZe siefové poplatky sa musia vypocitat na zdklade predpokladanych
nakladov stistavy. Pri neexistencii doplatku podla paragrafu 19 sa straty prijmov sposobené oslobodenim mohli
Ciastoéne, ak vobec, kompenzovat prostrednictvom regulaéného w¢tu Regulierungskonto podla ustanoveni
paragrafu 5 vyhldsky ARegV 2011. Ak by v takom pripade straty prijmov viedli k negativnemu rozdielu medzi
ziskanymi prijmami a povolenou maximalnou droviiou prijmov, tento rozdiel by sa zaznamenal na regula¢nom
ucte. Ak by po skonceni regula¢ného postupu bola bilancia stdle zdpornd, mohla by sa previest na zvySenie
povolenych maximdlnych drovni prijmov na nasledujiice regulatné obdobie. Nemecko v tejto stvislosti dalej
vysvetluje, Ze prislusny regula¢ny orgdn nikdy nevlastnil regulacny dcet Regulierungskonto, ani nemal nad nim
kontrolu. Regula¢ny twcet Regulierungskonto slizil na jediny dcel, vyrovndvanie prostriedkov ziskanych zo
siefovych poplatkov, ktoré presahuji povolent maximdlnu droven prijmov, pocas konkrétneho regulacného
obdobia v rdmci systému opisaného v odovodneni 41. Preto na regulacnom tcte Regulierungskonto neboli zaregis-
trované Ziadne likvidné aktiva, ktoré by sa mohli pouZit na financovanie strat prijmov sposobenych oslobodenim.

(78) Nemecko takisto zastdva ndzor, Ze uplné oslobodenie nevytvira dodatocnii zdfaz pre §titny rozpocet.
Predovietkym, PPS nie je mozné spdjat so Stitom. Pri koordindcii svojich postupov v stvislosti so spravovanim
doplatku podla paragrafu 19 na tcely efektivnosti a transparentnosti by nekonali podobne ako fond.

(79) Nemecko navySe vyjadrilo svoj nazor, Ze dplné oslobodenie od siefovych poplatkov nevytvdra narusenie
hospodarskej sitaze na vnutornom trhu. Nemecko sa v tejto stvislosti zmienilo o vysokej trovni ndkladov na
elektrinu, ktoré by zafazili energeticky ndroéné podniky posobiace v Nemecku viac neZz ich konkurentov
posobiacich v ostatnych ¢lenskych $tatoch. Nemecko v tejto stvislosti takisto tvrdilo, Ze by malo byt povolené
Clenskym §titom prijimat opatrenia, ktoré udrziavaji konkurencieschopnost eurdpskeho priemyslu,
predovsetkym energeticky ndro¢nych priemyselnych odvetvi, a zdoéraznilo v tejto stvislosti, Ze Nemecko mé
v porovnani s inymi ¢lenskymi $tdtmi velmi ambiciéznu politiku v oblasti obnovitelnych zdrojov energie a Ze
tito politika si vyzaduje dolezité investicie do ststav. Siefové poplatky sa preto budil zvySovat. Obmedzenie
nédkladov na energie, ktoré vyplynulo zo zavddzania obnovite[nych zdrojov energie, bolo potrebné na
zabezpecenie rovnakych podmienok v porovnani s odvetviami v inych ¢lenskych stitoch alebo v tretich
krajindch. Bez obmedzeni by bol nemecky priemysel ohrozeny.

(80) Nemecko dalej vysvetluje, Ze aj keby sa plné oslobodenie posudzovalo ako pomoc, predstavovalo by v kazdom
pripade zluditelnd pomoc podla ¢linku 107 ods. 3 pism. b) alebo ¢) zmluvy, kedZe Gplné oslobodenie platné
v rokoch 2011 - 2013 bolo potrebné ako stimul pre profil odberu elektriny, ktory bol prospesny pre ststavu
a jej stabilitu. Nemecko v tejto stvislosti vysvetluje, Ze Gplné oslobodenie bolo potrebné na udrzanie odberatelov
zakladného zafaZenia v systéme vSeobecnej dodavky elektrickej energie, aby sa predislo ich prechodu na systém
vlastného doddvania alebo vybudovaniu priameho pripojenia k elektrdrni na tkor stability ststavy. Uplné
oslobodenie takto prispelo k plneniu ciela bezpecnosti doddvok. Nemecko v tejto savislosti opakuje, Ze
odberatelia zakladného zatazenia svojou predvidatelnostou a stabilnym odberom ulah¢uji zabezpecent spravu
ststavy. Okrem toho Nemecko zdoéraziiuje, Ze oslobodeny odber zakladného zatazenia bol predpokladom pre
minimélnu konvenénd vyrobu elektrickej energie potrebnii na zarucenie stability sdstavy, a odvoldva sa aj na
stidiu z roku 2012. Nemecko predovietkym vysvetluje, Ze v obdobi rokov 2011 — 2013 v mixe elektrickej
energie v Nemecku nadalej dominovali konvencné elektrdrne a stile nebol velmi pruzny. Bez velkého a stileho
odberu elektrickej energie by konvencné elektrirne so synchréonnymi generdtormi nemohli pracovat
v nepretrzitom rezime a poskytovat rovnaké podporné sluzby (*). To by bolo dolezité najmi vzhladom na
rasttci podiel elektriny vyrdbanej z nestdlych obnovitelnych zdrojov energie a na rozhodnutie zatvorit osem
jadrovych elektrarni po havarii vo Fukusime. Bez konvenénych elektrrni so synchronnymi generdtormi by sa od
prevadzkovatelov ststav vyzadovalo vykonanie inych opatreni na stabilizdciu stistav, ktoré by ndsledne zvysili
vSeobecné ndklady sustav. Nemecko preto zastdva ndzor, Ze ciel dplného oslobodenia bol v stilade s celkovymi
cielmi stanovenymi v paragrafe 1 zdkona EnWG, konkrétne bezpecné, cenovo prijatelné a efektivne dodavky
elektrickej energie. Nemecko takisto tvrdi, Ze Gplné oslobodenie bolo potrebné na ulahlenie rozvoja obnovi-
telnych zdrojov elektrickej energie, kedZe zarucovalo, Ze vidy, ked sa vyrobi elektrina z obnovitelnych zdrojov,
budt existovat jej odberatelia. Bez odberatelov zdkladného zatazenia by existovalo riziko, Ze elektrina z obnovi-
telnych zdrojov by sa vyrdbala v Casoch, ked by nebol Ziadny dopyt po elektrickej energii. Z toho by vsak
prevadzkovatelom ststav vyplynula povinnost obmedzovat zariadenia na vyrobu elektriny z obnovitelnych
zdrojov a kompenzovat ich, a tym zvySovat ndklady na podporu vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov.

(*) V smernici 2009/72/ES je pojem ,podpornd sluzba“ vymedzeny ako: ,sluzba potrebnd na prevadzku prenosovej alebo distribu¢nej
ststavy*. Prikladom takych sluzieb, ktoré mozu PPS poskytniit vyrobcovia, st frekvenéné (reguldcia systému) a nefrekvencné (reguldcia
napitia a Start z tmy) podporné sluzby, ktoré zabezpecujii sprvu sstavy.
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(81) Nemecko napokon vysvetluje, Ze cielom uplného oslobodenia bolo aj vykondvanie ¢lanku 14 nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 714/2009 (¥), ako aj odovodnenia 32 a ¢ldnku 32 ods. 1 smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/72[ES (*), v ktorych sa vyzaduje nediskrimina¢né uplatiiovanie sietovych
poplatkov. Nemecko tvrdi, Ze Gplnym oslobodenim sa zabezpecilo, Ze sietové poplatky odrdzali rozdielne
pri¢inné suvislosti nakladov odberu zdkladného zataZenia elektriny a bezného odberu elektriny.

5. POSUDZOVANIE SCHEMY POMOCI

(82) Nasledujiice posudzovanie je zaloZené na posudzovani pravneho rdmca, situdcie na trhu, mixu elektrickej energie
a situdcie v sustave v rokoch 2011 — 2013 a obmedzuje sa iba na uvedené faktory.

5.1. EXISTENCIA POMOCI V ZMYSLE CLANKU 107 ODS. 1 ZMLUVY

(83) Podla ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy je podpora akéhokolvek druhu udelend ¢lenskym $tatom alebo prostrednictvom
Statnych fondov, ktord zvyhodiiovanim urcitych podnikov alebo vyroby urcitého tovaru narusuje alebo hrozi, ze
bude naruSovat hospodarsku sttfaz, nezlucitelnd s vnatornym trhom, pokial md vplyv na obchod medzi
Clenskymi $tatmi (*).

5.1.1. EXISTENCIA VYHODY

(84) Koncepcia vyhody v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy zahffia nielen pozitivne prinosy, ako st subvencie, ale aj
opatrenia, ktoré roznymi formami znizuji poplatky, ktoré si bezne zahrnuté do rozpoctu podniku a ktoré st
preto, bez toho, aby boli subvenciami v uZ$om slova zmysle, podobné svojou povahou a maji rovnaky
uéinok (*°).

(85)  Spotrebitelia elektriny spravidla platia poplatok za pouZivanie elektrizaénej ststavy. Tento poplatok odrdza
ndklady, ktoré tento spotrebltel sposobil stistave. Pre podniky vyuzivajice elektrizaént sdstavu preto siefové
poplatky tvoria sticast ich beznych vyrobnych nakladov. Uplné oslobodenie na zaklade druhe) vety paragrafu 19
ods. 2 predpisu StromNEV 2011 zbavilo odberatelov zdkladného zataZenia s roénym odberom elektriny
presahujicim hodnotu 10 GWh a dosahujicim hodnotu 7 000 hodin plného pouZivania financnej zétaze
a vyrobnych ndkladov, ktoré by inak museli znasat. Druhd veta paragrafu 19 ods. 2 predplsu StromNEV 2011
preto predstavovala vyhodu pre odberatelov zdkladného zatazenia, ktori splfiali kritérid opravnenosti.

(86) Niektoré zainteresované strany tvrdili, Ze oslobodenie nepredstavovalo vyhodu, lebo zodpovedalo platbe za
sluzbu (stabilny odber) za trhovych podmienok (s odvolanim na takzvani zdsadu sikromného subjektu
v trhovom hospodarstve) alebo platbe kompenzicie za sluzbu vSeobecného hospodarskeho zdujmu.

Ziadna kompenzicia za sluzbu vieobecného hospodirskeho zdujmu.

(87) Stdny dvor vo svojom rozsudku vo veci Altmark vyjasnil, ze aby kompenzdcia za sluzbu vSeobecného
hospoddrskeho zdujmu nepredstavovala Stitnu pomoc podla ¢ldnku 107 ods. 1 zmluvy, musia byt splnené
vietky tieto $tyri kritérid (*'):

a) prijimajici podnik musi byt skuto¢ne povereny plnenim zavizkov sluzby vo verejnom zdujme a tieto zavizky
musia byt jasne definované;

b) kritérid, na zdklade ktorych sa vypocita kompenzdcia, musia byt vopred objektivne a transparentne stanovené,
aby sa vylicilo, ze kompenzicia bude predstavovat ekonomickd vyhodu, ktord je sposobild zvyhodnit
prijimajiici podnik vo vztahu ku konkurenénym podnikom;

(*) Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 7142009 z 13. jila 2009 o podmienkach pristupu do ststavy pre cezhranicné
vymeny elektriny, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) & 1228/2003 (U.v.EUL 211, 14.8.2009, 5. 15).

(*) Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/72/ES z 13. jila 2009 o spolocnych pravidlach pre vndtorny trh s elektrinou, ktorou sa
zruiuje smernica 2003/54/ES (U.v.EUL 211, 14.8.2009, 5. 55).

(*) Posudzovanie sa vykondva bez toho, aby bolo dotknuté prebichajtice konanie o poruseni 2014/2285 o paragrafe 24 zékona EnWG.

(*) Rozsudok z 23. februdra 1961, De Gezamenlijke Steenkolenmijnen in Limburg/Vysoky trad, 30/59, EU:C:1961:2; rozsudok z 19. mdja
1999, Taliansko/Komisia, C-6/97, ECLLEU:C:1999:251, bod 15; rozsudok z 5. okt6bra 1999, Franctizsko/Komisia, C-251/97, ECLLEU:
(:1999:480, bod 35.

(") Rozsudok z 24. jila 2003, Altmark Trans GmbH a Regierungsprasidium Magdeburg/Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH,
C-280/00, ECLL:EU:C:2003:415, body 87 az 93.
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¢) kompenzicia nemoze prekrocit sumu, ktord je potrebnd na pokrytie vSetkych ndkladov alebo ich casti,
vzniknutych pri plneni dloh sluzby vo verejnom zdujme, beric do tvahy prislusné trzby, ako aj primerany
zisk z plnenia tychto zévizkov;

d) ak sa vyber podniku, ktory bude povereny realiziciou zavizkov sluzieb vo verejnom zdujme v konkrétnom
pripade neuskuto¢fiuje prostrednictvom vyberového konania v rdmci verejnej sifaze umoziujiicej vybrat
kandiddta schopného poskytovat tieto sluzby za najniz$iu cenu, vyska nevyhnutnej kompenzicie musi byt
uréend na zdklade analyzy vydavkov, ktoré by stredne velky podnik, dobre riadeny a primerane vybaveny
dopravnymi prostriedkami vynalozil pri realizacii tychto zdvizkov, zohladniac pri tom stivisiace prijmy ako aj
primerany zisk pri realizdcii zdvizkov sluzby vo verejnom zdujme.

(88)  Zistilo sa v3ak, Ze v tomto pripade uvedené styri kumulativne podmienky nie st splnené. Po prvé, v nemeckych
pravnych predpisoch nie je oznacend Ziadna sluzba vseobecného hospoddrskeho zdujmu, ktord by spocivala
v stabilnom odbere, a odberatelia zdkladného zataZenia nie st povereni Ziadnou povinnostou poskytovat sluzby
vo verejnom zdujme (*3). Po druhé, zdkon neobsahuje Ziadne kritérid, na zdklade ktorych by sa mali pocitat
ndklady, aby sa predchddzalo nadmernym kompenzicidm. Po tretie, pre mnohych odberatelov zdkladného
zatazenia odber dosahujici hodnotu 7 000 hodin plného pouzivania a presahujici hodnotu 10 GWh
jednoducho zodpovedd ich normédlnemu odberu a neznamena Ziadne osobitné niklady. Uplné oslobodenie
v tychto pripadoch potom nevyhnutne vedie k nadmernym kompenzdcidm, kedZe presahuje kompenziciu
potrebnii na pokrytie mimoriadnych nakladov stvisiacich s idajnou povinnostou poskytovat sluzby vo verejnom
zdujme. Napokon, podniky neboli vybraté v silade s postupom verejného obstardvania a oslobodenie nebolo
stanovené na zaklade analyzy nédkladov, ktoré by pri plneni tychto zdvdzkov vznikli priemernému a dobre
fungujiicemu podniku, primerane vybavenému potrebnymi prostriedkami, pri zohladneni prijmov a primeraného
zisku z plnenia tychto zdvizkov. Nemecko naproti tomu uviedlo, Ze bolo tazké vy¢islit hodnotu, akd malo pre
ststavu stabilné zataZenie.

Uplné oslobodenie nezodpovedi sprivaniu éicastnika trhu

(89)  Pokial ide o argument, Ze Gplné oslobodenie bolo podobné platbe, ktort by tcastnik trhu vykonal pri kiipe danej
sluzby, zistilo sa, Ze nebol predlozeny nijaky presvedcivy argument, ktory by preukdzal, Ze hodnota tplného
oslobodenia zodpovedd cene, za ktord by prevadzkovatelia ststav boli ochotni (bez druhej vety paragrafu 19
ods. 2 predpisu StromNEV 2011) kapit si tidajnd sluzbu od odberatelov zdkladného zatazenia.

(90) Po prvé, zo skutonosti, Ze prevddzkovatelia ststav vzndsali ndmietky proti oslobodeniu na vndtrostitnych
sidoch (pozri oddvodnenia 52 a 53), vyplyva, Ze prevadzkovatelia stistav by si sami nekupovali tidajnti sluzbu za
cenu Uplného oslobodenia pri prekroceni drovne individudlnych siefovych poplatkov (podrobnosti o individu-
alnych siefovych poplatkoch st uvedené v oddiele 5.1.2). Agenttra BNetzA vykonala prieskum medzi prevadzko-
vatelmi stistav na tcely hodnotiacej spravy z 30. marca 2015 o vplyve paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV
na spravu elektrizaénych sistav, so zameranim na tddaje tykajiice sa obdobia rokov 2011 — 2013 (dalej len
,hodnotiaca sprava z roku 2015 (*)). Zo spravy vyplyva, Ze prevddzkovatelia ststav, ktor{ maji k svojim
sustavdm pripojenych odberatelov zdkladného zataZenia, si rozdeleni v otdzke uZito¢nosti odberatelov
zakladného zatazenia pre stabilitu sustavy. Niektori uviedli, Ze v obdobi rokov 2011 — 2013 odberatelia
zakladného zatazenia sposobili niZsie ndklady ststavy (ale aj tak rozhodne néaklady sposobili) v porovnani s inymi
pouzivatelmi sdstavy s nestilym a nepredvidatelnym zatazenim, zatial' Co ini vysvetlili, Ze pruzné zatazenie je
uzito¢nej$ie na reguldciu kolisania (**). Jeden PPS takisto vysvetlil, Ze prispievanie odberatelov zdkladného
zataZenia k stabilite sustav zdvisi od konkrétnych podmienok sustavy (*°). Napokon, niektori z tychto prevadzko-
vatelov ststav zistili, Ze dotknuti odberatelia zdkladného zataZenia mali rovnaky profil odberu uz pred
zavedenim oslobodenia, takze oslobodenie pre nich nebolo potrebné na to, aby zmenili svoje sprdvanie. Inymi
slovami, sluzbu poskytovali v kazdom pripade, aj bez daného opatrenia. Tieto zistenia dalej potvrdzujd, Ze nie
vetci prevddzkovatelia ststav by z vlastnej vole ,kupovali“ stabilné zatazenie od odberatelov zakladného
zataZenia a ani jeden z nich za cenu tplného oslobodenia.

(91) Po druhé, aj za predpokladu, Ze v niektorych pripadoch by prevddzkovatelia sustav aktivne kupovali ddajnd
sluzbu, obstardvali by si ju iba v obmedzenom objeme potrebnom na ulahcenie spravy ststavy a za cenu
odrazajucu diferencovany prispevok k stabilite. Naproti tomu udplné oslobodenie sa poskytuje odberatelom

(* Pozri aj rozsudok z 26. novembra 2015, Spanielsko/Komisia, T-461/13, ECLLEU:T:2015:891, body 67 az 75.

(**) Evaluierungsbericht zu den Auswirkungen des § 19 Abs. 2 StromNEV auf den Betrieb von Elektrizititsversorgungsnetzen, BNetzA,
30. marec 2015. Pozri aj odpovede spolkovej vlddy ¢lenom nemeckého parlamentu k tejto sprave (BT-Drucksache 18/5763, dostupné
na adrese: http://dipbt.bundestag.de/doc/btd/18/057/1805763.pdf).

(*) Pozri negativne odpovede v obrazkoch 6 a 7 sprévy a zistenia na s. 38 hodnotiacej spravy z roku 2015.

(*) Pozris. 38 hodnotiacej spravy z roku 2015.
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93)

zakladného zatazenia s odberom dosahujiicim hodnotu 7 000 hodin plného pouZzivania a presahujiicim hodnotu
10 GWh, bez ohladu na droven stistavy, ku ktorej si pripojeni, alebo na ich dcinny prispevok k stabilite
ststav (°%), alebo na skutoénost, Ze uz moze byt dostatok odberatelov zdkladného zatazenia, ktori umoziiuji
stabilnt spravu ststavy. Zaroveri, ak je stabilny dopyt (a nie zniZenie ndkladov) klticovym faktorom pre bezpecni
spravu ststavy, nie je dovod vylicit z oslobodenia stabilnych odberatelov s odberom niz$im nez 10 GWh.

Po tretie, uvddza sa, Ze nemecké sudy takisto dospeli k zdveru, Ze tiplné oslobodenie sa nemdze povazovat za
platbu za sluzbu, po prvé preto, ze pre mnohych odberatelov zédkladného zatazenia ,sluzba“ iba zodpovedd ich
beznému rezimu odberu, a po druhé preto, Ze Uplné oslobodenie neberie do Gvahy konkrétne poskytnuté
zvysenie stability. Podla tychto sidov by mohlo byt od6vodnené iba zniZenie zohladiujice konkrétny vplyv
kazdého odberatela zdkladného zataZenia na ststavu (pozri odévodnenia 52 a 52).

Cast zainteresovanych strdn zalozila tvrdenie, Ze dplné oslobodenie zodpovedalo platbe, ktorti by Gcastnik trhu
vykonal pri kape sluzby odberatela zdkladného zataZenia, na $tadii z roku 2012 (pozri oddvodnenie 59 tohto
rozhodnutia).

Zistilo sa, po prvé, Ze oslobodenie bolo zavedené regulatnym aktom, teda Stitom konajicim v postaveni
regulacného orgdnu. V tejto suvislosti je potrebné uplatnif najnovsiu judikatiru VSeobecného sidu vo veci
EDF/Komisia (*’). Podla tohto rozsudku, ked sa ¢lensky $tit odvoldva na zdsadu sikromného subjektu v trhovom
hospodarstve, musi preukazat, ze jeho regulatné rozhodnutie bolo prijaté v postaveni akciondra a nie v postaveni
subjektu verejného sektora. V tomto pripade Nemecko (na spolkovej trovni) nie je akciondrom prevadzkovatelov
sustav. V kazdom pripade, Nemecko nepredlozilo nijaké dokumenty, ktoré by preukazovali, Ze prihliadalo na
vlastnictvo akcii regiondlnych a miestnych orgdnov v spolo¢nostiach prevadzkovatelov stistav. Nemecko skutoéne
nepredlozilo ziadny aktudlny dokaz preukazujici akékolvek obchodné tivahy, a neurobili to ani zainteresované
strany. V §tadii je postdatované regulacné rozhodnutie agenttry BNetzA zo 14. decembra 2011. V tomto pripade
teda nie je mozné uplatnit zdsadu sukromného subjektu v trhovom hospodarstve.

Zistilo sa, po druhé, Ze aj keby bolo mozné uplatnit zdsadu stkromného subjektu v trhovom hospodarstve, ¢o sa
nestalo, v tejto §tidii je postdatované zavedenie oslobodenia. Stkromny subjekt v trhovom hospodarstve sa teda
nemohol na to spoliehat pri rozhodovani o oslobodeni.

Aj keby bola stidia z roku 2012 relevantnd na uplatnenie zdsady sikromného subjektu v trhovom hospodarstve,
¢o sa nestalo, nepodporuje to uvedené tvrdenia. Zainteresované strany tvrdia, Ze na zabezpelenie nutnej
minimdlnej vyroby takymi elektrdriami je potrebny stabilny a velky dopyt, kedZe ten zaisti ziskovost prislusne;
elektrirne a zabezpeci, Ze nebude vyradend z prevadzky. Je viak potrebné poznamenat, Ze samotnd $tidia z roku
2012 sa vdbec netyka uzito¢nosti odberatelov zdkladného zataZenia na udrzanie poZadovanej minimalnej vyroby
konvenénymi elektrarnami v Nemecku s cielom zaistit zabezpecenti sprvu ststavy. Nie je to cieflom Stddie
z roku 2012 a odberatelia zdkladného zatazenia v nej v skutocnosti vobec nie sti spomenuti. Naopak, v sihrne
vysledkov $tadie (*)) sa zdoraziuje, Ze minimdlna vyrobnd kapacita potrebnd v Nemecku na zaistenie
zabezpecenej spravy ststavy sa odhadovala na zdklade existujiceho dopytu v Nemecku. Inymi slovami,
minimdlna vyrobnd kapacita potrebnd v Nemecku na zaistenie zabezpelenej spravy ststavy zdvisi od objemu
odberu, ale aj od druhu zafaZenia, ktoré je potrebné uspokojit. Ak by bol dopyt nizsi, alebo ak by nebolo
potrebné zabezpecovat vyrobu zdkladného zataZenia na pokrytie odberu zdkladného zataZenia, minimélna
vyrobnd kapacita potrebnd v Nemecku by bola odlisnd. Odberatelia zdkladného zatazenia si castou dovodu,
preco je v prvom rade potrebnd tito velkost vyrobnej kapacity. Ich dopyt preto tazko mozno opisat ako sluzbu.
V kazdom pripade, samotna existencia odberatelov zdkladného zatazenia by nebola dostatocnd na zabezpecenie
toho, aby dotknuté elektrirne zostali na trhu. To bude v kone¢nom doésledku zavisiet od ceny, za aki sa
elektrickd energia preddva. Ak je tito cena prili§ nizka, neumozni elektrdrni so zdkladnym zatazenim zostat na
trhu. Zévisief to bude aj od tirovne vyroby elektriny z obnovite[nych zdrojov. V casoch nizkeho dopytu, ale
vysokej trovne vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov md elektrina z obnovitelnych zdrojov prednost
v dodévkach a prednost v pristupe pred elektrariami vyuZivajicimi fosilne palivd. Napokon je potrebné
poznamenat, ze Cast konvenénych elektrarni, ktoré sa spominaji v $tadii z roku 2012 o minimalnej vyrobe
konvenénych elektrarni, nie st elektrirne so zdkladnym zatazenim, ale konvenéné elektrarne, ktorych vyrobu
mozno rychlo zvysit, ako st plynové turbiny. Odberatelia zdkladného zataZenia nebuda predstavovat stimul pre
tento druh elektrdrni, aby zostali na trhu, kedZe ich ziskovost je spojend s moznostou dosiahnut vyssie ceny
elektriny, ked je systém vystaveny tlaku.

(*) Na téely tplného oslobodenia sa nerozlisuje medzi odberatelmi s absoltitne stabilnym odberom nad 8 760 hodin plného pouzivania
a odberatelmi, ktorych odber je menej stabilny.

(*) Rozsudok zo 16.janudra 2018, EDF/Komisia, T-747/15, ECLLEU:T:2018:6, body 218 az 251.

(*®) Pozris. i) stidie z roku 2012 pod ndazvom ,Ergebniszusammenfassung*.
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(97) Niektoré zainteresované strany takisto tvrdili, Ze oslobodenie je oddévodnené, lebo odberatelia zakladného
zataZenia su stcastou patstuptiového pldnu odpdjania zdtaze, ktory zaviedli PPS s cielom predchddzat vypadkom
elektrickej energie, ked je systém prefazeny. Tento pldn je opisany v predpise o prenose z roku 2007 (Pravidld
pre siete a sustavy prevadzkovate[ov nemeckej prenosovej stistavy). Tvrdia takisto, Ze toto odpdjanie zdtaze by
nastalo mimo akychkolvek zmluvnych vztahov a bez kompenzicie a Ze dplné oslobodenie im kompenzuje ich
prispievanie k bezpecnosti doddvok.

(98) K tomuto bodu sa uvddza, po prvé, Ze tieto tvrdenia si v rozpore so samotnym predpisom o prenose z roku
2007. V ¢lanku 7.3.4 ods. 6 predpisu o prenose z roku 2007 sa vyslovne uvddza, Ze odpdjanie zafaze bude
zaistené zmluvnymi dohodami s odberatelmi stistav. NavySe neexistuje nijaky vzdjomny vztah medzi dplnym
oslobodenim a odpdjanim zédtaze v tom zmysle, Ze zapojenie do pétstupfiového planu odpdjania zdtaze nie je
poziadavkou, ktord by oprdviovala na dplné oslobodenie. Zainteresované strany v tomto bode priptistaji, Ze ich
stabilny odber iba zvySuje pravdepodobnost zapojenia do planu. Stcastou planu mézu byt aj odberatelia, ktori sa
nepovazuju za odberatelov zdkladného zatazenia. Sticastou pétstupniového planu odpdjania zdtaze skuto¢ne budi
musiet byt aj ini odberatelia nez odberatelia zdkladného zatazenia. Plan sa tyka 35 % az 50 % zdfaze stistavy (po
odpojeni cerpadiel) (*). Podla informdcii predlozenych Nemeckom prijemcovia Gplného oslobodenia by celkovo
dosiahli $pickové zataZenie priblizne 3,5 GW, Co predstavuje priblizne 4,2 % Spickového dopytu v Nemecku
v roku 2013 (*). Preto aj za predpokladu, Ze oslobodenie by mohlo predstavovat ndhradu za zapojenie do
patstupiiového plénu, stdle by predstavovalo selektivnu vyhodu, kedZe by sa obmedzovalo na odberatelov
zdkladného zataZenia a boli by z neho vylaceni vsetci ostatni odberatelia, ktorf sii takisto sticastou pétstupfiového
plénu odpéjania zdtaze.

(99) Napokon sa zd4, Ze niektoré zainteresované strany tvrdia, Ze odberatelia zdkladného zataZenia musia pri pripjani
do sustavy dodrzat osobitné technické $pecifikdcie a Ze dodrzanie tych $pecifikdcii si bude od odberatelov
zakladného zataZenia vyzadovat investicie do zariadeni, ktoré zlepsia stabilitu sustavy, lebo dodavaju jalovy
vykon (*!), ale za to nedostanti kompenzaciu.

(100) Uvédza sa vSak, Ze tplné oslobodenie sa nemoze povazovat za ndhradu za tito Gdajnd sluzbu, ktord by zaplatil
stkromny subjekt v trhovom hospodarstve. Situdcia opisand zainteresovanymi stranami rozhodne nezodpoveda
sluzbe, ktort by si prevadzkovatelia stistav kupovali. Zodpovedd technickej $pecifikdcii, ktord musia odberatelia
dodrzat, aby sa mohli pripojit k ststave. Predovietkym musia zabezpecit, aby ich faktor posunu zostal medzi
hodnotami — 0,9 a + 0,9. V zdvislosti od podmienok si to moze skutoéne od odberatela vyzadovat, aby
investoval do $pecifického zariadenia s cielom zabezpecit, Ze jeho faktor posunu zostane medzi predpisanymi
hodnotami. To sa nemdzZe povazovat za sluzbu stistave, ale predstavuje to preventivne opatrenie proti vacs$im
vykyvom ststavy. Ak by odberatelia vratane odberatelov zidkladného zatazenia nedodrzali tieto technické
$pecifikacie, boli by zodpovedni za vyrazné vykyvy napitia v siistave. Samotné zainteresované strany uznavajd, Ze
tito $pecifikicia je potrebnd na zaistenie bezpecnej spravy sustavy. Tieto technické 3pecifikicie sa navyse
uplatfiuji na kazdého odberatela, ktory Ziada o pripojenie k prislusnej sdstave, nielen konkrétne na odberatelov
zakladného zataZenia, takZe aj keby bolo mozné oslobodenie povazovat za ,ndhradu“ (Co viak nie je mozné),
stile by predstavovalo selektivnu vyhodu, kedZe by sa obmedzovalo na odberatelov zdkladného zatazenia a boli
by z neho vyliceni vSetci ostatni odberatelia, na ktorych sa takisto vztahuje rovnakd poZiadavka.

5.1.2. EXISTENCIA SELEKTIVNE] VYHODY

(101) Zainteresované strany aj Nemecko tvrdili, Ze dplné oslobodenie nepredstavuje selektivnu vyhodu, kedZe toto
oslobodenie bolo oddévodnené povahou a logikou systému siefovych poplatkov v Nemecku. Zdoraziiuja, ze
systém sietovych poplatkov v Nemecku je zaloZeny na pricinnej stvislosti nakladov, ale odberatelia zakladného

(**) Stupen 1: 49,8 Hz Varovanie pracovnikov a vytvorenie prehladu zatial neaktivovanej kapacity elektrdrne, podla pokynov PPS,

odpdjanie ¢erpadiel.

Stupen 2: 49,0 Hz Okamzité odpojenie 10 — 15 % zdtaZe sustavy.

Stupent 3: 48,7 Hz Okam?zité odpojenie dalsich 10 — 15 % zdtaze sustavy.

Stupen 4: 48,4 Hz Okamzité odpojenie dalsich 15 — 20 % zdtaze sustavy.

Stuperl 5: 47,5 Hz Odpojenie vietkych vyrobnych zariadeni od ststavy.

Spickovy dopyt v Nemecku v roku 2013 predstavoval 83,1 GW, pozri RAP (2015): Sprdva o nemeckej energetickej stistave.

Verzia 1.0. Stidia objednand iniciativou Agora Energiewende je dostupnd na adrese https://www.agora-energiewende.

de/fileadmin/downloads/publikationen/CountryProfiles/Agora_CP_Germany_web.pdf. 3

(*!) V ststave vyuZivajlicej striedavy prad je na prenos elektrickej energie potrebny ¢inny vykon aj jalovy vykon. Cinny vykon je vykon
odoberany a prepravovany elektrickym vedenim. Naproti tomu jalovy vykon je potrebny na udrziavanie napitia vo vedeni (pozri
napriklad vysvetlenia, ktoré poskytla spolo¢nost Amprion: https:/fwww.amprion.net/%C3%9Cbertragungsnetz/Physikalische-
Grundlagen/Blind-Wirkleistung|). Vyrdba sa synchrénnymi generdtormi a dal$imi zariadeniami na kompenziciu jalového vykonu.
Jalovy vykon spravidla klesd, ked st elektrické vedenia dlhé, takze dIhé vedenia si vyzaduji instaldciu zariadeni na kompenzéciu
jalového vykonu v strede vedenia.

(60

<=
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zataZzenia maju profil odberu a zataZenia, ktory sa vyrazne odliSuje od typickych pouzivatelov ststav s nestdlym
a nepredvidatelnym odberom a zataZenim. Odberatelia zdkladného zatazenia prispievali k zniZovaniu roznych
nakladov sustavy, ¢o odovodnovalo tplné oslobodenie.

(102) Uplné oslobodenie moze predstavovat $titnu pomoc iba do tej miery, Ze vyhoda poskytovand odberatelom
zakladného zafaZenia je selektivna. S cielom preukazat, Ze vyhoda je selektivna, Komisia musi preukizat, ze
opatrenie rozliuje medzi hospodarskymi subjektmi, ktoré st vzhladom na urceny ciel referenéného systému
v porovnatelnej skutkovej a pravnej situdcii, a Ze také rozliSovanie nemozno od6vodnit povahou ani vSeobecnou
schémou referen¢ného systému (*2).

(103) S cielom overit, ¢ v prislusnom prdvnom rdmci plné oslobodenie predstavuje selektivnu vyhodu pre urcité
podniky oproti inym podnikom, ktoré st vzhladom na urceny ciel sledovany v danom rdmci v porovnatelnej
skutkovej a prdvnej situdcii, je potrebné najskor vymedzit referencény rdmec, do ktorého prislusné opatrenie
patri (%%).

5.1.2.1. Referentny systém

(104) Komisia stihlasi s tym, Ze na uUlely tohto rozhodnutia je relevantnym referenénym rdmcom nemecky systém
siefovych poplatkov. Tento systém siefovych poplatkov vychddza zo zdsady, Ze sietové poplatky musia byt
zalozené na ndkladoch a musia byt nediskriminacné. V paragrafe 21 zdkona EnWG je skuto¢ne stanovend zdsada,
ze siefové poplatky musia byt primerané (,angemessen®), nediskrimina¢né a transparentné (pozri odévodnenie 7
tohto rozhodnutia). Zdsada pricinnej savislosti ndkladov je uvedend v paragrafe 16 predpisu StromNEV
a implicitne aj v paragrafe 3 predpisu StromNEV, v ktorom sa uvddza, Ze siefové poplatky zodpovedaji platbe za
pouzitie ststav. V predpise StromNEV st stanovené podrobné pravidld metodiky na urCovanie siefovych
poplatkov, ktoré odrazaju naklady.

(105) V paragrafe 24 zdkona EnWG 2011 sa spolkova vlada poveruje, aby predpisom stanovila metodiku uréovania
vieobecnych sietovych poplatkov. Ako je uvedené v odévodneni 7 tohto rozhodnutia, v paragrafe 24 zdkona
EnWG sa v tomto smere rozli§uje medzi vicSinou pouzivatelov a netypickymi pouZivatelmi ststav, od ktorych sa
moze vyberat individudlny sietovy poplatok. V predpise StromNEV sa uplatiluje toto rozliSovanie a takisto st
uvedené dva stibory metodik: metodika uplatnitelnd na typickych pouzivatelov sistav (paragrafy 15, 16 a 17
predpisu StromNEV) a metodika uplatnitelnd na netypickych pouzivatelov ststav (pozri odévodnenia 17 az 20
tohto rozhodnutia).

(106) V paragrafoch 15, 16 a 17 predpisu StromNEV je uvedend vSeobecnd vypoctovd metéda na urcovanie sieovych
poplatkov. Tito metodika bola opisand v odovodneniach 10 a 14 tohto rozhodnutia. Predovietkym funkcia
simultdnnosti opisand v paragrafe 16 ods. 2 predpisu StromNEV a v prilohe 4 k predpisu StromNEV umoZiiuje
rozdelenie ndkladov ststavy pre roznych pouzivatelov ststavy podla pravdepodobnosti, s akou odber elektriny
jednotlivého dotknutého pouzivatela prispieva k rocnej $picke. Nemecko tvrdilo, ze v systéme, v ktorom
elektrickd energia pradi zhora nadol, je prvok ro¢nej $picky jednou z hlavnych poloziek ndkladov ststavy.

(107) Nemecko v3ak preukdzalo, Ze kym tito vSeobecnd metodika umoziiuje spolahlivé uréenie ndkladov ststavy
sposobenych vicsinou koncovych pouzivatelov, funkcia simultdnnosti, ak sa uplatiiovala rovnako na vsetkych
pouzivatelov stistavy, fakticky nadhodnocovala néklady sposobené odberatelmi zadkladného zatazenia v obdobi
rokov 2011 — 2013. Vysvetluje to skuto¢nost, ze metodika vypoctu zaloZend na funkcii simultdnnosti rozdeluje
celkové ndklady ststavy medzi vSetkych pouzivatelov, hoci medzi tymito ndkladmi st aj ndklady, ktoré
odberatelia zdkladného zataZenia nesposobili, alebo sposobili v obdobi rokov 2011 — 2013 v ovela mensej miere.
Predovsetkym ndklady, ktoré st spojené s reguldciou ndhlych zmien dopytu, nesposobujii odberatelia zakladného
zataZenia, kedZe ti maji predvidatelny a ovela stilejsi odber. To isté plati pre opatrenia, ktoré je potrebné
prijimat na udrziavanie frekvencie v stistave napriek zmendm v zatazeni.

(**) Rozsudok z 29. aprila 2004, Holandsko/Komisia, C-159/01, ECLI:EU:C:2004:246, bod 43; rozsudok zo 6. septembra 2006, Portugal-
sko/Komisia, C-88/03, ECLLEU:C:2006:511, bod 80; rozsudok z 8. septembra 2011, Komisia/Holandsko, C-279/08 P, ECLLEU:
C:2011:551, bod 62; rozsudok z 21. decembra 2016, Komisia/Hansestadt Liibeck, C-524/14 P, ECLLEU:C:2016:971, body 53 az 60;
rozsudok z 21. decembra 2016, Komisia/Workd Duty Free Group SA, spojené veci C-20/15 P a C-21/15 P, ECLLEU:C:2016:981,
body 92 az 94.

() RozZudok zo 6. septembra 2006, Portugalsko/Komisia, C-88/03 ECLLEU:C:2006:511, bod 56 a rozsudok z 21. decembra 2016,
Komisia/Hansestadt Liibeck, C-524/14, ECLLEU:T:2016:971, bod 55.
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(108) Pravdou je, ze odberatelia zdkladného zatazenia prispievaju k $pickovému zataZeniu takisto ako vetci ostatni
pouzivatelia stistavy a ze $pickové zataZenie je dolezité pre dimenzovanie ststavy, a teda pre jeden z faktorov
vytvdrania ndkladov ststavy. Nie je vSak relevantné pre rozdelenie ostatnych ndkladov sastavy (napriklad
nakladov spojenych s rezervami potrebnymi na dodévanie regulacnej energie). Aj keby vetci pouZivatelia stistavy
mali nepredvidatelny a nestédly profil odberu, stile by bolo raciondlne rozdelit tieto naklady pomocou rovnakého
rozdelovacieho klca, t. j. v pomere k ich prispevku k $pickovému zatazeniu. Odberatelia zdkladného zataZenia
vSak maja predvidatelny a ovela stabilnejsi profil odberu. Vzhladom na energeticky mix v rokoch 2011 - 2013
odberatelia zdkladného zafaZenia vyvoldvali ovela mensiu potrebu systémovych sluzieb neZ ini pouZivatelia
sustavy. Preto v systéme sietovych poplatkov zaloZenom na zdsade pricinnej savislosti sa ndklady na systémové
sluzby, ktoré nie st potrebné pre odberatelov zdkladného zataZenia, nemozu medzi nich rozdelovat pomocou
rovnakého kl'tc¢a, ako sa pouziva pre pouzivatelov ststavy s nestdlym a nepredvidatelnym zataZenim.

(109) Ani metodika vypoctu zaloZzend na funkcii simultdnnosti nezohladiiuje dspory z rozsahu. Ked sa ststavne
vyuziva dplnd kapacita sustavy, naklady na jednotku sii ovela niZsie nez v pripade tej istej stistavy, ked rozni
odberatelia vyuZivaji jej Gplnd kapacitu iba obcas, pricom celkove sa vyuziva iba do 30 % jej kapacity. Napokon,
v dosledku vSeobecnej nestalosti a nepredvidatelnosti odberu pouZivatelmi musia prevadzkovatelia sdstav
zohladiiovat bezpe¢nostnii rezervu pri dimenzovani ststavy. Faktor simultdnnosti skuto¢ne iba vyjadruje pravde-
podobnost, Ze dany odberatel bude odoberat elektrinu v ¢ase $pickového zataZenia, ale nemdze to zarucit. Takd
bezpecnostnd rezerva viak nie je potrebnd v rovnakej miere pre odberatelov zdkladného zatazenia, ak je vobec
potrebnd. Ak by sa teda sietové poplatky odberatelov zdkladného zatazenia vypoéitavali na zdklade metodiky
urlovania siefovych poplatkov pomocou funkcie simultdnnosti, opat by boli nadhodnotené.

(110) Komisia preto zastdva ndzor, Ze moznost urovat individudlne siefové poplatky pre netypickych pouzivatelov,
akymi st odberatelia zdkladného zatazenia, ktord poskytuje paragraf 24 zdkona EnWG 2011, je v stlade so
zdsadou priinnej suvislosti ndkladov a nediskrimindcie. Musi sa povaZovat za integrdlnu sticast referencného
systému, kedze slizi ako opravny prostriedok na zohladfiovanie nédkladov stistavy skutocne sposobenych
netypickymi pouZivatelmi sistavy, akymi st odberatelia zdkladného zatazenia.

(111) Komisia takisto zastdva ndzor, Ze ustanovenie, podla ktorého individudlne siefové poplatky pre netypickych
pouzivatelov sustavy nemdzu byt nizsie nez 20 % uverejnenych sietovych poplatkov, tvorl integrdlnu stcast
pravidiel upravujicich individudlne sietové poplatky podla predpisu StromNEV. Po prvé, tento minimdlny
prispevok bol ststavne poziadavkou tykajicou sa skupiny netypickych pouZivatelov siistavy, uvedenou v prvej
vete paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV, a uplatiioval sa predovsetkym v obdobi rokov 2011 — 2013 (pozri
odovodnenie 21 tohto rozhodnutia). Po druhé, uplatiioval sa na odberatelov zdkladného zataZenia aj podla
predpisu StromNEV 2010 (pozri odovodnenie 20 tohto rozhodnutia). A napokon, siefovy poplatok ako
minimdlny prispevok vo vyske 20 % pre netypickych koncovych pouzivatelov, akymi st odberatelia zakladného
zataZenia, zodpovedd, ako vysvetlilo Nemecko (pozri odovodnenie 20), bezpecnostnej sieti, ktord zaistuje, ze
netypicki pouzivatelia tymto minimom prispievajii k odmene za prinos, ktory im vznikd z pripojenia k sstave.
Pokial ide konkrétne o odberatelov zdkladného zatazenia, minimdlny prispevok 20 % takisto zohladiiuje
skutocnost, ze hoci metodika fyzickej stopy dosledne odzrkadluje ndklady sistavy sposobené odberatelmi
zakladného zatazenia, predpokladd aj urciti aproximdciu.

5.1.2.2. Odchylka od referencného systému

(112) Komisia vSak zastdva ndzor, Ze Uplné oslobodenie zavedené zakonom z 26. jila 2011 je v rozpore s koncepciou
individudlnych sietovych poplatkov stanovenou v bode 3 prvej vety paragrafu 24 zdkona EnWG 2011, podla
ktorej sa na netypické formy vyuZzivania sistavy mozu vztahovat individualne sietové poplatky.

(113) Zésada priéinnej suvislosti ndkladov a zdsada, Ze sietové poplatky maji byt primerané a nediskriminacné,
znamenajd, Ze siefové poplatky sa urCuju na zdklade individudlnych nakladov sustavy, ktoré je mozné prlradlt
danému pouzivatelovi sistavy. Uplné oslobodenie od siefovych poplatkov by preto bolo v stlade s tymito
zdsadami iba v pripade, ak by sa preukdzalo, Ze odberatelia zdkladného zatazenia nesposobuju Ziadne ndaklady
sustavy. To sa vSak nepreukdzalo. Naopak, odberatelia zdkladného zatazenia spOsobujii ndklady sustavy,
predovsetkym ked' sa nanovo pripdjaju k existujiicej stistave, kedZe ich pripojenie si moze vyzadovat zvysenie
kapacity takej sustavy. Podobne, ak stistava eSte nebola vybudovand, bude sa musiet dimenzovat tak, aby
uspokojila prinajmensom poziadavky odberatelov zdkladného zataZenia. Uznali to aj nemecké krajinské sidy
a Spolkovy stdny dvor. Jednoznacne dospeli k zdveru, Ze dplné oslobodenie bolo v rozpore s paragrafom 24
zékona EnWG 2011 (pozri odévodnenia 52 a 53 tohto rozhodnutia). Dalej je potrebné poznamenat, Ze na int
kategériu netypickych pouzivatelov sistavy, uvedentl v prvej vete paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV, sa
nadalej vztahovali individudlne sietové poplatky vypocitané na zdklade ich individudlneho profilu zatazenia pocas
rokov 2011 — 2013 (pozri odévodnenie 21 tohto rozhodnutia). Uplnym oslobodenim odberatelov zékladného
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(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

zataZenia sa preto zaviedla diskrimindcia oboch dalsich skupin netypickych pouzivatelov stistavy, na ktorych sa
nadalej vztahovali individudlne sietové poplatky, a vSetkych ostatnych koncovych pouzivatelov, kedze tiplné
oslobodenie sa odchyluje od zdsady pricinnej stvislosti ndkladov a primeranosti siefovych poplatkov.

Uvddza sa, Ze pred zavedenim tplného oslobodenia v roku 2011 sa na odberatelov zdkladného zatazenia
vztahovali individudlne sietové poplatky, pri urcovani ktorych sa muselo zohladnovat obmedzenie ndkladov
ststavy alebo zmiernenie zvySovania ndkladov stistavy, ktoré umoznili odberatelia zdkladného zatazenia. Tieto
individudlne siefové poplatky vSak nemohli byt nizsie nez 20 % uverejnenych siefovych poplatkov. Na vypocet
tychto ndkladov agenttira BNetzA vymedzila metodiku fyzickej stopy (pozri odovodnenie 19). Komisia zastiva
nézor, ze tito metodika je spolahlivou metodikou na aproximdciu ndkladov spdsobenych odberatelmi
zdkladného zatazenia v obdobi rokov 2011 — 2013, s ohladom na vlastnosti elektriza¢nej stistavy v tom case.
Touto metodikou sa skuto¢ne sietové poplatky urcuji na zdklade ndkladov, ktoré je mozné priradit odberatelovi
zakladného zatazenia, teda kapitdlovych nakladov a fixnych prevadzkovych ndkladov stvisiacich s ¢astou stistavy,
spdjajucou odberatela zdkladného zatazenia s najblizSou elektrirfiou so zdkladnym zafazenim, ktord moze
fakticky pokryvat cely jeho dopyt. Je sice pravda, Ze tito metdda vedie, ako kritizovala jedna zainteresovand
strana, k diferencovanym sietovym poplatkom v zdvislosti od polohy odberatela zékladného zataZenia v ststave,
je to v8ak presne vec individudlnych siefovych poplatkov, konkrétne overovat naklady spdsobené ststave kazdym
odberatelom zdkladného zatazenia. Ak je odberatel zdkladného zatazenia dalej od elektrdrne so zdkladnym
zatazenim, znamend to takisto, Ze bude vyuzivat ovela vicSiu Cast sdstavy na prepravu elektriny z elektrdrne,
ktord moze fakticky pokryvat cely jeho dopyt. Odévodnend je aj skutocnost, Ze fyzickd stopa sa vypocitava vo
vztahu k elektrdrni pokryvajicej cely dopyt odberatela zdkladného zatazenia. Ak by mala elektrdren pokryvat iba
Cast dopytu odberatela zdkladného zatazenia, znamenalo by to, Ze ten na pokrytie svojho dopytu vyuziva opit
viaceré Casti stistavy, a teda je takisto zodpovedny za vyssie ndklady ststavy. Pokial ide o skutocnost, Ze v rdmci
metodiky fyzickej stopy by sa vodné elektrarne nepovazovali za elektrarne so zdkladnym zataZenim, uvddza sa,
Ze v usmerneni agentiry BNetzA z roku 2010, uz zmienenom v odovodneni 19, sa vodné elektrdrne povazuji
za elektrirne so zdkladnym zatazenim. Metodika fyzickej stopy navySe takisto zohladiuje straty v sustave
a vietky sluzby ststavy, ktoré odberatel zdkladného zatazenia vyuZiva, ak také si. Primeranost metodiky fyzickej
stopy na urcovanie nakladov ststavy sposobenych odberatelmi zdkladného zataZenia zdsadne potvrdil Spolkovy
sudny dvor v roku 2016 (*4).

Komisia teda zastdva ndzor, Ze rozdielne zaobchddzanie s netypickymi pouZivatelmi (t. j. s neSpickovymi
odberatelmi a odberatelmi zdkladného zatazenia) v porovnani s ostatnymi pouZivatelmi sdstavy je integrdlnou
sucastou referencného systému a je vyjadrené v jeho $truktare, kedZze je to zalozené na koncepcii individudlnych
nakladov sustavy, ktoré je mozné priradit danému pouzivatelovi ststavy.

Uplné oslobodenie, G¢inné v rokoch 2011 — 2013, sa viak odchyluje od uréovania individudlnych siefovych
poplatkov uplatnitelnych na netypickych pouzivatelov, kedZe dplné oslobodenie nespociva v individudlnom
urcovani ndkladov, ktoré sposobil odberatel zdkladného zatazenia. Hoci nespickovi odberatelia aj odberatelia
zdkladného zatazenia si z hladiska ciela systému siefovych poplatkov v porovnatelnej skutkovej a pravnej
situdcii (si netypickymi pouzivatelmi, pre ktorych by v rokoch 2011 — 2013 uverejnené sietové poplatky neboli
viedli k siefovym poplatkom, ktoré odrazaji néklady), zaobchddzalo sa s nimi rozdielne.

Uplné oslobodenie sa okrem toho odchyluje aj od referenéného systému v tom, Ze sa od odberatela zakladného
zataZenia nevyZaduje platba najmenej 20 % uverejnenych siefovych poplatkov, ako sa to pozaduje od ostatnych
netypickych pouzivatelov, konkrétne od nespickovych odberatelov. Tento rozdiel v zaobchddzani zodpovedd
diskrimindcii, kedZe neexistuje dovod, pre¢o by odberatelia zdkladného zatazenia mali byt vynati z uvedenej
poziadavky. Predovietkym neexistuje dovod, pre¢o by sa na individudlne sietové poplatky pre nespickovych
odberatelov mala vztahovat bezpecnostnd sief, zatial ¢o na odberatelov zdkladného zataZenia by sa vztahovat
nemala, priom je zndme, Ze aj odberatelia zdkladného zataZenia, takisto ako neSpickovi odberatelia, majt
prospech z pripojenia k ststave. Aj individudlne siefové poplatky vypocitané na zdklade metodiky fyzickej stopy
predpokladajii urcitd aproximéciu.

5.1.2.3. Ziadne odévodnenie povahou a logikou systému siefovych poplatkov

Pojem pomoc sa netyka opatreni zavddzajicich rozliSovanie medzi podnikmi v oblasti ndkladov, ak toto
rozliSovanie vyplyva z povahy a Struktiry dotknutého systému povinnosti ()). Dokazné bremeno pre druhd cast
skasky spociva na ¢lenskom Stite.

() EnVR 34/15,bod 27.
(*) Rozsudok z 29. aprila 2004, Holandsko/Komisia, C-159/01, ECLLEU:C:2004:246, bod 42; rozsudok z 8. septembra 2011, Komisia/Ho-
landsko, C-279/08 P, ECLLEU:C:2011:551, bod 62.
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(119) Zistilo sa, Ze Nemecko nepredlozilo Ziadny prvok preukazujici, Ze by tplné oslobodenie bolo od6vodnené
povahou a Struktdrou systému sietovych poplatkov v Nemecku. Poukdzalo na to, Ze tplné oslobodenie mohlo
pomoct zaistit bezpecnost doddvok zabezpecenim existencie konvenénych elektrdrni potrebnych na zaistenie
bezpecnosti doddvok a mohlo takisto pomoct ulahcit podporu vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov. Tieto
ciele st viak externé vo vztahu k siefovym poplatkom, a preto sa musia overit v rdmci posudzovania zlucitelnosti
v stlade s judikatdrou stidu (*%) (pozri oddiel 3.3.1).

5.1.2.4. Zdver

(120) Uplné oslobodenie nie je mozné odovodnit logikou sietovych poplatkov v Nemecku v rozsahu, ktory prekracuje
znizovanie uverejnenych siefovych poplatkov odrdzZajice prispievanie odberatelov zdkladného zafaZenia
k dsporim nikladov a k predchddzaniu ndkladom. Uplné oslobodenie predstavuje najmi neodévodnend
odchylku od referen¢ného systému, kedze oslobodzuje odberatelov zdkladného zatazenia od nédkladov, ktoré by
medzi nich rozdelil referenény systém, teda od individudlnych ndkladov ststavy vypocitanych na zdklade
metodiky fyzickej stopy, ktoré nemozu byt nizsie nez 20 % uverejnenych sietovych poplatkov.

(121) KedZe odberatelia zdkladného zataZenia boli oslobodeni od platenia siefovych poplatkov, ktoré prevysovali
naklady ststavy sposobené ich odberom, alebo v pripade, Ze tieto ndklady boli niZ$ie nez minimalny prispevok
20 % uverejnenych sietovych poplatkov, boli oslobodeni od minimalneho prispevku, Komisia dospela k zaveru,
Ze oslobodenie nezodpoveda logike referen¢ného systému a predstavuje selektivnu vyhodu.

5.1.3. PRIPISATEENOST

(122) Uplné oslobodenie bolo zavedené na zdklade ¢linku 7 zdkona z 26. jula 2011 (pozri odovodnenie 21 tohto
rozhodnutia) a vykondvalo sa prostrednictvom administrativnych aktov, ktorymi sa schvalovali Ziadosti
o oslobodenie (pozri odovodnenie 24 tohto rozhodnutia). Je preto pripisatelné stétu.

(123) Aj doplatok podla paragrafu 19, ktorym sa oslobodenie financovalo, je pripisatelny stitu. Po prvé, doplatok
podla paragrafu 19 bol zavedeny na zdklade ¢ldnku 7 zdkona z 26. jala 2011 (pozri odévodnenie 21 tohto
rozhodnutia) a dalej ho vykondvala agentira BNetzA, vlddna agentdra (pozri oddiel 2.4.2 a poznidmku pod
¢iarou ¢. 22 tohto rozhodnutia). Skuto¢nost, Ze vypocet poplatku vykondvali sikromné subjekty oprdvnené na to
zo zdkona, neovplyviiuje tento zdver, lebo tieto stikromné subjekty, PPS, nemajt pri vykondvani uvedenej Glohy
priestor na volné konanie a na vykondvanie tlohy dostali poverenie od 3titu ako stcast ich poverenia podla
paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 ako PPS. Agentira BNetzA md navyse riadne pravomoci dohladu
nad PPS a moze prijimat zdvizné rozhodnutia urcené PPS, ak si neplnia svoje povinnosti (paragrafy 29 a 54
zdkona EnWG 2011). Napokon, pre rok 2012 agentira BNetzA priamo urcila, akd celkovd suma sa musi
kompenzovat z doplatku podla paragrafu 19 (pozri od6évodnenie 37 tohto rozhodnutia).

5.1.4. EXISTENCIA STATNYCH PROSTRIEDKOV

(124) Na to, aby selektivne vyhody predstavovali pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy, musia byt poskytované
priamo alebo nepriamo zo $titnych prostriedkov. Koncepcia ,zdsahu zo $titnych prostriedkov sa netyka len
vyhod, ktoré poskytuje priamo S§tit, ale zahffia aj ,vyhody poskytnuté prostrednictvom verejnych alebo
stkromnych institdcii, ktoré tento §tdt zriadil alebo poveril tak, aby riadili pomoc (). V tomto zmysle sa
¢linok 107 ods. 1 zmluvy tyka vietkych penaznych prostriedkov, ktoré mézu subjekty verejného sektora
skuto¢ne pouzit na podporu hospodarskych subjektov, pricom nie je podstatné, ¢i st tieto prostriedky trvalou
stcastou majetku uvedenych subjektov verejného sektora (°%).

(%) Pozri oznimenie Komisie o pojme §tdtna pomoc uvedenom v ¢lanku 107 ods. 1 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (U. v. EU C 262,
19.7.2016, s. 1), bod 138; pozri rozsudok z 8. septembra 2011, Paint Graphos a dalsi, spojené veci C-78/08 az C-80/08, ECLLEU:
C:2011:550, body 69 a 70; rozsudok zo 6. septembra 2006, Portugalsko/Komisia, C-88/03, ECLLEU:C:2006:511, bod 81; rozsudok
z 8. septembra 2011, Komisia/Holandsko, C-279/08 P, ECLLEU:C:2011:551; rozsudok z 22. decembra 2008, British Aggregate-
s/Komisia, C-487/06 P, EU:C:2008:757; rozsudok z 18. jala 2013, P Oy, C-6/12, ECLLEU:C:2013:525, bod 27 a nasl.

(*) Rozsudok z 22. marca 1977, Steinike & Weinlig/Nemecko, 78/76, ECLLEU:C:1977:52, bod 21; rozsudok z 13. marca 2001, PreussenE-
lektra, C-379/98, ECLIEU:C:2001:160, bod 58; rozsudok z 30. médja 2013, Doux Elevage, C-677/11, ECLLEU:C:2013:348, bod 26;
rozsudok z 19. decembra 2013, Association Vent de Colere, C-262/12, ECLLEU:C:2013:851, bod 20; rozsudok zo 17. marca 1993,
Sloman Neptun, spojené veci C-72/91 a C-73/91, ECLEEU:C:1993:97, bod 19; rozsudok z 9. novembra 2017, Komisia/TV2/Danmark,
C-656/15 P, ECLLEU:C:2017:836, bod 44.

(*)) Rozsudok z 30. médja 2013, Doux Elevage a Cooperative agricole UKL-ARREE, C-677/11, ECLIEU:C:2013:348, bod 34; rozsudok
z 27. septembra 2012, Franctizsko/Komisia, T-139/09, ECLEEU:T:2012:496, bod 36; rozsudok z 19. decembra 2013, Association Vent
de Colére, C-262/12, ECLLEU:C:2013:851, bod 21.
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(125) Samotny fakt, ze vyhoda nie je financovand priamo zo Stitneho rozpoctu, nie je postacujici na vyliicenie
moznosti, Ze sa pouZivaju §titne prostriedky. Z judikatiiry Stidneho dvora Eurdpskej tnie vyplyva, Ze nie je
nevyhnutné v kazdom pripade zistit, Ze doslo k presunu pefiazi z rozpoctu alebo od verejného subjektu, aby
bolo mozné vyhodu poskytnutii jednému alebo viacerym hospodarskym subjektom povazovat za §titnu pomoc
v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy ().

(126) Stkromnd povaha prostriedkov nebrdni tomu, aby boli povazované za $titne prostriedky v zmysle ¢lanku 107
ods. 1 zmluvy (). Pripomina sa to aj v rozsudku vo veci Franctzsko/Komisia ('), v ktorom Vseobecny std
dospel k zdveru, Ze relevantnym kritériom na postdenie existencie verejnych prostriedkov bez ohladu na ich
origindlny povod je stupeil zdsahu organu verejnej moci do definovania predmetnych opatreni a spdsobov ich
financovania. Samotnd okolnost, Ze schéma dotdcii, z ktorej maji vyhody urcité hospodarske subjekty daného
odvetvia, je financovand v celom rozsahu alebo scasti prispevkami nariadenymi orgdnom verejnej moci
a vyberanymi od dotknutych hospodarskych subjektov, teda nestaci sa to, aby bola tejto schéme odniatd povaha
pomoci poskytovanej Staitom v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy (%). Rovnako skuto¢nost, Ze prostriedky neboli
ani na okamih majetkom 3titu, nevyluCuje moZnost, Ze by tieto prostriedky mohli predstavovat Stitne
prostriedky, ak sii pod kontrolou 3tdtu (). Koncepcia pomoci poskytovanej zo $tdtnych prostriedkov skutocne
umoziuje dostat do rozsahu posobnosti ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy nielen pomoc poskytovant priamo $titom,
ale aj pomoc poskytovanii verejnymi alebo sikromnymi institiciami, ktoré stat poveril alebo zriadil (*4).

(127) Tato argumentdcia sa uplatnila aj vo veci Essent (). V tomto pripade musel Sidny dvor posudzovat zdkon, na
zdklade ktorého museli prevadzkovatelia holandskej elektriza¢nej ststavy vyberat tarifny priplatok za elektrickd
energiu odobranti stkromnymi odberatelmi elektriny a prostriedky ziskané z tohto priplatku odovzdat
spoloc¢nosti SEP, spolo¢nej dcérskej spolo¢nosti Styroch vyrobcov elektrickej energie, s cielom kompenzovat im
takzvané ,uviaznuté naklady“. Tento priplatok museli prevadzkovatelia ststav previest na spolo¢nost SEP, ktord
musela ziskané prostriedky zozbierat a pouzit ich, do urcitej sumy vymedzenej v zdkone, na pokrytie
uviaznutych ndkladov. Stdny dvor v tejto stvislosti zistil, Ze spolo¢nost SEP bola na zdklade zdkona poverend
spravovat Stitne prostriedky (7). Stidny dvor zistil, Ze v holandskom systéme sa pouzivaji Statne prostriedky (7).

(128) Na zaklade tejto judikatiry je mozné dospiet k zdveru, Ze subvencie financované prostrednictvom parafiskdlnych
poplatkov alebo prispevkov nariadenych §titom a spravované a pridelované v silade s ustanoveniami pravnych
predpisov, znamenaji presun §titnych prostriedkov, aj ked ich nespravujii subjekty verejného sektora, ale
sukromné subjekty poverené $titom, ktoré st oddelené od subjektov verejného sektora.

(129) Stdny dvor to potvrdil vo veci Vent de Colére (), v ktorej predovietkym zistil, ze skuto¢nost, Ze ¢ast vybratych
finan¢nych prostriedkov nebola presunutd na Caisse des Dépots et Consignations, ale zadrzali ju podniky, na ktoré
sa vztahovala povinnost nakupovat elektrinu z obnovitelnych zdrojov za vykupné ceny, nie je postacujica na
vylGi¢enie moznosti intervencie zo $tatnych prostriedkov.

(130) Stdny dvor vylicil presun Stitnych prostriedkov iba za velmi $pecifickych okolnosti. Sidny dvor (**) napriklad
zastdva nazor, Ze rozhodnutie vnitrodtitneho orgdnu rozirujiice uplatiiovanie dohody, ktord zavddza prispevok
v rdmci medziodborovej organizdcie uznanej vnitrostitnym orgdnom a robi ho tym povinnym, aby umoznila
vykondvanie Cinnosti propagdcie a vztahov s verejnosfou, nepredstavuje Stitnu pomoc. Sudny dvor v tejto
suvislosti uviedol, Ze opatrenie nebolo financované zo Stitnych prostriedkov, kedZe o pouziti prostriedkov

(*) Pozri rozsudok zo 16. méja 2002, Franctzsko/Komisia, C-482/99, ECLI:EU:C:2002:294, bod 36; rozsudok zo 17. jula 2008, Essent
Netwerk Noord, C-206/06, ECLLEU:C:2008:413, bod 70; rozsudok z 19. decembra 2013, Association Vent De Coleére! a dalsi, C-
262/12, EU:C:2013:851, body 19 az 21; rozsudok z 13. septembra 2017, ENEA, C-329/15, ECLLEU:C:2017:671, bod 25; pozri aj
rozsudok z 30. mdja 2013, Doux Elevage a Cooperative agricole UKL-ARREE, C-677/11, ECLLEU:C:2013:348, bod 34 a rozsudok
z 19. marca 2013, Bouygues Telecom/Komisia, spojené veci C-399/10 Pa C-401/10 P, ECLLEU:C:2013:175, bod 100.

(") Rozsudok z 12. decembra 1996, Air France/Komisia, T-358/94, ECLLEU:T:1996:194, body 63 aZ 65; rozsudok z 9. novembra 2017,
Komisia/TV2/Danmark, C-656/15 P, ECLLEU:C:2017:836, bod 48.

(') Rozsudok z 27. septembra 2012, Franctizsko/Komisia, T-139/09, ECLLEU:T:2012:496.

(") Rozsudok z 27. septembra 2012, Franctizsko/Komisia, T-139/09, ECLLEU:T:2012:496, bod 61.

() Rozsudok z 12. decembra 1996, Air France/Komisia, T-358/94, ECLLEU:T:1996:194, body 65 az 67; rozsudok zo 16. méja 2002,
Franctizsko/Komisia, C-482/99, ECLL:EU:C:2002:294, bod 37; rozsudok z 30. mdja 2013, Doux Elevage a Cooperative agricole UKL-
ARREE, C-677/11, ECLLEU:C:2013:348, bod 35.

(") Na tento tcel pozri rozsudok z 22. marca 1977, Steinike & Weinlig, C-78/76, ECLLEU:C:1977:52, bod 21; rozsudok zo 17. marca
1993, Sloman Neptun, spojené veci C-72/91 a C-73/91, ECLL:EU:C:1993:97, bod 19 a rozsudok z 10. méja 2016, Nemecko/Komisia,
T-47/15, ECLLEU:T:2016:281, bod 81; rozsudok z 9. novembra 2017, Komisia/TV2/Danmark, C-657/15 P, ECLLEU:C:2017:837,
bod 36.

(”®) Rozsudok zo 17.jula 2008, Essent Netwerk Noord, C-206/06 ECLIEU:C:2008:413.

(") Rozsudok zo 17.jila 2008, Essent Netwerk Noord, C-206/06, ECLLEU:C:2008:413, bod 74.

(”7) Rozsudok zo 17. jila 2008, Essent Netwerk Noord, C-206/06, ECLI:EU:C:2008:413, bod 66.

("®) Rozsudok z 19. decembra 2013, Association Vent de Colére, C-262/12, EU:C:2013:851, bod 27.

(") Rozsudok z 30. médja 2013, Doux Elevage, C-677/11, ECLLEU:C:2013:348; rozsudok z 15. jila 2004, Pearle, C-345/02, ECLLEU:
(C:2004:448.
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ziskanych z poplatku nerozhoduje $tdtna organizicia ale medziodborova organizdcia. Tieto prostriedky boli plne
urcené na ciele, ktoré organizdcia stanovila. TakZe prostriedky neboli sistavne pod verejnou kontrolou a neboli
k dispozicii $tatnym orgdnom.

(131) Vo veci PreussenElektra Stidny dvor zistil, Ze v zdkone o dodavke elektriny (Stromeinspeisungsgesetz) (*°), vo verzii
platnej v roku 1998, sa neuvadza verejnd alebo sikkromnd institicia, zaloZend na riadenie pomoci alebo poverend
riadenim pomoci (*!). Tento zdver bol zaloZeny na pripomienke, Ze zdkonom Stromeinspeisungsgesetz sa zaviedol
mechanizmus, ktory bol obmedzeny na priame zaviazanie dodavatelov elektrickej energie a prevddzkovatelov
elektrizacnych sustav nachddzajicich sa vyssie, aby nakupovali elektrinu z obnovitelnych zdrojov za stanoveni
cenu bez toho, aby nejakd institdcia riadila tok platieb (*2). Situdcia vyplyvajiica zo zdkona Stromeinspeisungsgesetz
sa vyznaCovala mnoZstvom dvojstrannych vztahov medzi vyrobcami elektriny z obnovitelnych zdrojov
a dodavatelmi elektriny. Neexistoval priplatok zavedeny Stitom na kompenzdciu pre doddvatelov elektriny za
finan¢na zataz sposobent zdvizkom doddvok. Preto nik nebol povereny riadenim takého priplatku a zodpoveda-
jucich finan¢nych tokov.

(132) Naproti tomu vo veci Vent de Colére Stidny dvor uviedol, ze francizsky systém podpory je odlisny od situdcie
zistenej vo veci PreussenElektra v dvoch ohladoch: Vo veci PreussenElektra dotknuté sikkromné podniky neboli
poverené prislusnym ¢lenskym Stitom, aby spravovali $tdtne prostriedky, ale boli zaviazané povinnostou
nakupovat s pouzitim svojich vlastnych finan¢nych prostriedkov. Okrem toho vo veci PreussenElektra neexistoval
mechanizmus vytvoreny a regulovany $tdtom na vyrovndvanie dodato¢nych ndkladov sposobenych povinnostou
nakupovat, prostrednictvom ktorého by §tit poskytoval sikromnym prevddzkovatelom viazanym povinnostou
nakupovat urcitd perspektivu, ze dodatocné naklady budd plne pokryté (*%).

(133) Stdny dvor neddvno potvrdil tento diferencovany pristup k posudzovaniu §titnych prostriedkov. Vo veci ENEA
S.A. Stdny dvor rozhodol, Ze vnutrostitne opatrenie, ktorym sa sikromnoprdvnym, ako aj verejnopravnym
podnikom ukladd povinnost ndkupu elektrickej energie vyrobenej kogenerdciou, nepredstavuje zdsah zo strany
§tdtu alebo zo $tdtnych prostriedkov, vzhladom na neexistenciu moznosti Gplného prenesenia dodato¢nych
nékladov, vyplyvajicich z tejto povinnosti ndkupu, na koncovych odberatelov formou ich financovania prostred-
nictvom povinného prispevku uloZeného ¢lenskému $tdtu alebo pripadne aj pomocou mechanizmu tplnej
nahrady (*4).

(134) Vzhladom na tieto zdsady je pri preverovani, ¢i sa na financovanie tiplného oslobodenia, ako vyplyva z druhej
vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011, pouzivaji $tdtne prostriedky, potrebné rozlifovat medzi
financovanim tplného oslobodenia v roku 2011 a financovanim tohto oslobodenia pocas rokov 2012 a 2013,
teda po zavedeni doplatku podla paragrafu 19.

5.1.4.1. Financovanie zo Stdtnych prostriedkov po zavedeni doplatku podla paragrafu 19 agentiirou BNetzA
(roky 2012 a 2013)

(135) Na zdklade kompenza¢ného mechanizmu podla Siestej a siedmej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV
2011, ktory je opisany v oddiele 2.4 tohto rozhodnutia, agentira BNetzA regulaénym rozhodnutim zo
14. decembra 2011 ulozila PDS povinnost vyberat od koncovych pouzivatelov doplatok podla paragrafu 19
a prevadzat kazdy mesiac prostriedky ziskané z tohto doplatku na PPS.

(136) V odovodneniach 49 az 84 rozhodnutia o zacati konania Komisia uviedla, preCo zastiva ndzor, Ze dplné
oslobodenie sa musi povazovat za financované zo $tatnych prostriedkov. Uvedené dévody mozno zhrnit takto:

a) tplné oslobodenie zodpoveda politike $tatu;

b) prevddzkovatelia ststav dostdvajii zdkonnt zdruku, Ze finan¢né straty spdsobené tplnym oslobodenim budii
plne kompenzované prostrednictvom doplatku za odber elektriny pouzivatelmi sdstavy, a teda nemusia
financovat oslobodenie zo svojich vlastnych penaznych prostriedkov;

) ych p ych p

¢) PPS st povereni spravovanim finan¢nych tokov vyplyvajicich z oslobodenia a z doplatku podla paragrafu 19;

() BGBLIs.2633.

(*) Rozsudok z 13. marca 2001, PreussenElektra, C-379/98, ECLLEU:C:2001:160, body 58 a 59.

(*) Rozsudok z 13. marca 2001, PreussenElektra, C-379/98, ECLL:EU:C:2001:160, bod 56. Pozri aj rozsudok zo 17. jila 2008, Essent
Netwerk Noord, C-206/06, ECLIEU:C:2008:413, bod 74, v ktorom Stdny dvor uviedol, Ze vo veci PreussenElektra podniky neboli
poverené Stitom, aby spravovali §tdtne prostriedky.

(*) Rozsudok z 19. decembra 2013, Association Vent de Colére, C-262/12, ECLIEU:C:2013:851, body 34 az 36.

(**) Rozsudok z 13. septembra 2017, ENEA, C-329/15, ECLLEU:C:2017:671, bod 30.
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d) PPS nemdzu volne pouzivat prostriedky ziskané z doplatku podla svojho uvdzenia, kedZe doplatok podla
paragrafu 19 musi byt obmedzeny na finan¢né straty sposobené tplnym oslobodenim a akékolvek nadmerné
prijmy ziskané z tohto doplatku sa musia odpocitat od doplatkov, ktoré sa budi platit v nasledujticich rokoch;

e) doplatok podla paragrafu 19 nezodpovedd platbe za sluzbu alebo tovar.

(137) Komisia nezdiela ndzor, ktory vyjadrilo Nemecko aj zainteresované strany, ze tplné oslobodenie sa nemoze
povaZovat za financované zo Stitnych prostriedkov, lebo finanéné prostriedky, z ktorych sa financuje
oslobodenie, neprechddzaji cez $titny rozpocet. Ako sa pripomina odévodneni 125 aZ 129 tohto rozhodnutia,
Stdny dvor opakovane rozhodol, Ze koncepcia Statnych prostriedkov sa moZe naplnit aj v pripade, Ze pomoc je
financovand zo stikromnych prostriedkov na zdklade nariadenia $titu a je spravovand a pridelovand v stilade
s ustanoveniami pravnych predpisov. Podla Stidneho dvora takdto schéma financovania znamend presun Statnych
prostriedkov bez ohladu na skuto¢nost, Ze tieto prostriedky nespravujii subjekty verejného sektora, ale sikromné
subjekty poverené $tatom, ktoré st oddelené od subjektov verejného sektora.

(138) Komisia zastava ndzor, Ze straty prijmov spdsobené tplnym oslobodenim od sietovych poplatkov v rokoch 2012
a 2013 boli dplne prenesené na koncovych pouzivatelov pomocou mechanizmu dplnej ndhrady financovaného
prostrednictvom povinného prispevku, ktory im ulozil $tat.

(139) Ako je opisané v odovodneniach 35 az 39 tohto rozhodnutia, pravny rdmec platny v rokoch 2012 a 2013
poskytol mechanizmus financovania, ktory nahradzal straty prijmov zaznamenané prevadzkovatelom sustavy, ku
ktorej boli oslobodeni odberatelia zdkladného zataZenia pripojeni. PPS boli povinni kompenzovat PDS ich straty
prijmov a vyrovndvat medzi nimi tito dodato¢ni finan¢nii zdfaz. Podla regula¢ného rozhodnutia agentdry
BNetzA zo 14. decembra 2011, ktoré bolo prijaté na zdklade paragrafu 29 ods. 1 zdkona EnWG a bodu 6
paragrafu 30 ods. 2 predpisu StromNEV 2011, PPS dostdvali kompenzdciu za tdto finan¢nii zdtaz prostred-
nictvom doplatku podla paragrafu 19.

(140) Doplatok podla paragrafu 19 predstavoval parafiskalny poplatok pre koncovych pouzivatelov. Ako taky nebol
stcastou vSeobecného systému sietovych poplatkov, ako na to poukazovali zainteresované strany v predlozenych
pripomienkach. Samotnd agentira BNetzA vo svojom rozhodnuti zo 14. decembra 2011 vysvetlovala, Ze
doplatok podla paragrafu 19 md osobitny dcel, konkrétne kompenzovat PPS ich finanéné straty, a preto
nezodpovedd vieobecnému siefovému poplatku, ale skor predstavuje ,iny poplatok” v zmysle paragrafu 17 ods. 8
predpisu StromNEYV, ktory sa musi vyberat oddelene od vieobecnych sietovych poplatkov. Potvrdili to aj nemecké
stdy, predovietkym Spolkovy stidny dvor, ktory dospel k zaveru, Ze doplatok podla paragrafu 19 nezodpovedd
sietovému poplatku, ale zodpovedd doplatku, ktory je urCeny na pokrytie finanénych strit spdsobenych
oslobodenim poskytovanym podla druhej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 (pozri
odovodnenia 52 a 53 tohto rozhodnutia).

(141) Doplatok podla paragrafu 19 predstavuje povinny prispevok, ktory ulozil $tdt. Umoznil ho predpis StromNEV
2011 a zavedeny bol prostrednictvom zdvizného regula¢ného rozhodnutia agentiry BNetzA, ktord je vysokym
spolkovym orgdnom verejnej moci, je poverend administrativnymi a regulanymi dlohami a kond pod dohladom
spolkového ministerstva hospoddrstva a energetiky. Jej riaditela a dvoch zdstupcov riaditela vymendva minister
a jej radu tvoria predstavitelia Spolkovej rady (Bundesrat) a Spolkového snemu (Bundestag) (**).

(142) Okrem toho boli prevadzkovatelia ststav povereni vyberanim a spravovanim doplatku podla paragrafu 19
v stlade s platnym pravnym rdmcom. V tejto suvislosti je potrebné pripomentt, ze Stdny dvor opakovane
rozhodol, Ze aj stkkromny subjekt méze byt povereny spravovanim S§tdtnych prostriedkov. Z rozsudku vo veci
Essent takisto vyplyva, Ze vykondvanim spravy doplatku mozu byt poverené viaceré subjekty.

(143) Po prvé, PDS a PPS boli povinni vyberat a zozbierat doplatok podla paragrafu 19 od koncovych pouzivatelov
a PDS boli povinni presuniit doplatok podla paragrafu 19 na PPS.

(144) Po druhé, PPS mohli pouzivat prostriedky ziskané z doplatku podla paragrafu 19 na jediny ucel, a to
kompenziciu strdt prijmov sposobenych oslobodenim odberatelov zdkladného zatazenia podla druhej vety
paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 a mechanizmu vyrovndvania opisaného v odévodneni 35 tohto
rozhodnutia. Je to preukdzané skutocnostou, ze vyska doplatku podla paragrafu 19 sa prispdsobovala finanénym
potrebdm, ktoré vyvolalo dplné oslobodenie. PredovSetkym, vsetky prostriedky ziskané v roku x, ktorych
hodnota presiahla sumu potrebnt na kompenzaciu za tato finanént zataz, viedli k zniZeniu doplatku na rok
x + 2 (pozri odovodnenie 39). Komisia preto nezdiela ndzor Nemecka a zainteresovanych strdn, ze prevadzko-
vatelia stistav mohli pouZivat prostriedky ziskané z doplatku podla paragrafu 19 podla svojho uvdzZenia.

(*) Pozri paragrafy 1, 3, 4 a 5 zdkona o Spolkovej agentire pre elektrinu, plyn, telekomunikdcie, postu a Zeleznice zo 7. jala 2005 (BGBL
I5.1970,2009).
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(145) Vzhladom na uvedené skutocnosti je potrebné poznamenat, ze zavedenie doplatku podla paragrafu 19 poskytlo
prevadzkovatelom ststav zdruku, Ze ich straty prijmov sposobené oslobodenim, ktoré sa poskytovalo podla
druhej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011, budd plne kompenzované, a tym sa tento pripad
odlisuje od veci PreussenElektra a ENEA (*%), pri ktorych podniky s povinnostou ndkupu museli tito povinnost
financovat zo svojich vlastnych pefiaznych prostriedkov a nemohli ndklady presundt na svojich odberatelov.

(146) V tejto suvislosti nie je mozZné prijat ndzor, ktory vyjadruji zainteresované strany, Ze prostriedky ziskané
z doplatku podla paragrafu 19 neslizili ako zédloha na financovanie oslobodenia podla druhej vety paragrafu 19
ods. 2 predpisu StromNEV 2011. Od roku 2012 oslobodenie od sietovych poplatkov skuto¢ne nemohlo byt
financované inak, nez prostrednictvom doplatku podla paragrafu 19, ktory sa vypocitaval tak, aby presne
zodpovedal finan¢nym potrebam, ktoré vyvolalo oslobodenie.

(147) Na zdklade tychto argumentov Komisia trvd na svojom zdvere, Ze vyhoda poskytovana odberatelom zdkladného
zataZenia vo forme dplného oslobodenia v rokoch 2012 a 2013 sa musi povazovat za financovani zo Stitnych
prostriedkov.

5.1.4.2. Financovanie zo Stdtnych prostriedkov pred zavedenim doplatku podla paragrafu 19 (rok 2011)

(148) Zatial ¢o uplné oslobodenie podla druhej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 sa zacalo
uplatiiovat od 1. janudra 2011, ustanovenie o doplatku podla paragrafu 19 nadobudlo é¢innost az 1. janudra
2012 (pozri odovodnenie 40 tohto rozhodnutia). Komisia vo svojom rozhodnuti o zacati konania preto polozila
otdzku, ¢i oslobodenia poskytnuté v roku 2011 boli rovnako financované zo $ttnych prostriedkov a vyzvala
Nemecko, aby poskytlo dopliiujice informacie o sposobe financovania tiplného oslobodenia v roku 2011.

(149) Na zdklade dopliujicich informécif, ktoré poskytlo Nemecko, ale aj so zohladnenim pripomienok zaintereso-
vanych strdn sa Komisia nedomnieva, Ze mechanizmus financovania uplatiiovany v roku 2011 pouzival $titne
prostriedky.

(150) Ako vysvetlilo Nemecko (pozri odovodnenie 77) a ako vyslovne uviedla agentira BNetzA v regula¢nom
rozhodnuti zo 14. decembra 2011, v roku 2011 sa neuplatiioval Ziadny mechanizmus kompenzéicie
a vyrovnania. PredovSetkym, Siesta a siedma veta paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 sa eSte neuplat-
fiovali. Podobne straty v dosledku tplného oslobodenia od sietovych poplatkov sa v roku 2011 neprendsali na
koncovych pouzivatelov pomocou mechanizmu tiplnej ndhrady alebo (vzhladom na neexistenciu doplatku podla
paragrafu 19 v roku 2011) povinného prispevku, ktory ulozil stt.

(151) Namiesto toho, ako sa stanovuje v regula¢nom rozhodnuti zo 14. decembra 2011, PDS a PPS museli pokryt
straty prijmov spdsobené tGplnym oslobodenim v roku 2011 zo svojich vlastnych prostriedkov.

(152) Tieto straty si mohli zahrnit ako ndklady do svojich regulaénych wctov, ktoré sa zriadovali podla vyhldsky
ARegV 2011. Ako je viak uvedené v odovodneni 47, straty prijmov, ktoré vznikli v roku 2011, sa nemohli
nahradit Gpravou siefovych poplatkov na rok 2011, kedZe tieto poplatky sa museli stanovit vopred a nemohli sa
menit v priebehu daného roka. Strata prijmov, pokial nebola v roku 2011 kompenzovand inym zvySenim
prijmov, a teda z vlastnych prostriedkov PPS a PDS, sa musela zaznamenat na regula¢nom ucte Regulierungskonto.
Ak sa na konci regulatného obdobia v roku 2013 straty prijmov z roku 2011 kompenzovali dodato¢nymi
prijmami z inych rokov tohto regulatného obdobia, Ziadna kompenzicia strit sa nevykondvala a straty boli
pokryté z vlastnych prostriedkov PPS a PDS. Iba v pripadoch, ked straty nebolo mozné zapocitat s dodato¢nymi
prijmami v rdmci regulatného obdobia, ktoré sa skoncilo v roku 2013, mohlo dojst ku kompenzicii strat
prijmov sposobenych v roku 2011 v priebehu nasledujiceho regulacného obdobia. Ani v tejto situdcii vsak
neexistovala zdruka plnej kompenzécie. Uroven kompenzdcie skor zdvisela od dalsich faktorov, predovietkym od
efektivnosti (alebo neefektivnosti) PDS a PPS, kedZe vyhldska ARegV nie je zaloZend na skuto¢nych ndkladoch, ale
na idedlnych ndkladoch efektivneho podniku.

(153) Prevadzkovatelia ststav preto nemali Ziadnu zdruku, Ze ich straty prijmov spdsobené dplnym oslobodenim
v roku 2011 budd kompenzované. Inymi slovami, v roku 2011 si museli prevadzkovatelia ststav tplné
oslobodenie financovat zo svojich vlastnych penaznych prostriedkov.

(*) Rozsudok z 13. marca 2001, PreussenElektra, C-379/98, ECLLEU:C:2001:160 a rozsudok z 13. septembra 2017, ENEA, C-329/15,
ECLLEU:C:2017:671.
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(157)

(158)

(159)

(160)

(161)

Komisia preto dospela k zdveru, Ze vyhoda poskytovand odberatelom zékladného zataZenia vo forme tplného
oslobodenia od sietovych poplatkov v roku 2011 sa musela financovat z vlastnych prostriedkov prevadzko-
vatelov ststav a nebola financovand zo $titnych prostriedkov (¥).

5.1.5. VPLYV NA OBCHOD MEDZI CLENSKYMI STATMI

Podla ustdlenej judikattry Stdneho dvora nie je potrebné na tclely kvalifikovania vniitrostitneho opatrenia ako
§tatnej pomoci preukazat, Ze pomoc mé redlny vplyv na obchod medzi ¢lenskymi $tdtmi, ale iba overit, ¢i pomoc
moze ovplyvnif taky obchod (*)). PredovSetkym, ked pomoc poskytnutd ¢lenskym Stitom posiliiuje poziciu
podniku v porovnani s podnikmi, ktoré satazia v obchode vnttri Spolocenstva, musia sa tieto povaZovat za
ovplyvnené uvedenou pomocou (*).

Ako uz bolo uvedené, velkd vicsina dotknutych podnikov posobi v oblasti chemického priemyslu (vritane
priemyselnych plynov), papierenského, textilného, oceliarskeho priemyslu, priemyslu nezeleznych kovov, ropnych
rafinérif a vyroby skla. Niektor{ prijemcovia takisto prevadzkuji ditové centrd ako poskytovatelia sluzieb. Vsetky
tieto odvetvia sii otvorené obchodu medzi ¢lenskymi $titmi s cezhrani¢nou vymenou tovarov. Oslobodenim
dotknutych podnikov od nékladov, ktoré musia spravidla znaSat podniky posobiace v rovnakom odvetvi v inych
Clenskych $tatoch (sietové poplatky), posiliiuje Gplné oslobodenie poziciu oslobodenych podnikov v porovnani
s ostatnymi podnikmi, ktoré safazia v obchode vnitri Spolocenstva, a preto mdze uplné oslobodenie od
sietovych poplatkov ovplyvnit obchod medzi ¢lenskymi $tatmi.

5.1.6. VPLYV NA HOSPODARSKU SUTAZ

Opatrenie poskytnuté Stitom sa povazuje za také, ktoré nardsa hospodirsku sttaz alebo hrozi narusenim
hospodarskej stifaze, ak moze zlepsit konkurenéné postavenie prijemcu v porovnani s ostatnymi podnikmi,
s ktorymi satazi (*°).

Vyrobné odvetvia, v ktorych oslobodené podniky spravidla posobia, ako aj trh pre ddtové centrd, si otvorené
hospodarskej satazi. V. mnohych z t)’/chto odvetvi nédklady na elektrinu predstavuju velkd cast vyrobnych
ndkladov, ¢o Nemecko potvrdilo vo svojom liste zo 6. decembra 2013, pokial ide o vyrobu papiera, cementu,
chemické odvetvia, vyrobu hlinika a da151e odvetvia kovov. Uplné oslobodenie od siefovych poplatkov v tejto
suvislosti zniZuje vyrobné nédklady oslobodenych podnikov. Je preto mozné, ze zlepsi konkurencné postavenie
prijemcov oslobodenia v porovnani s ich konkurentmi v ostatnych ¢lenskych $titoch. Pravdepodobne takisto
zlepsi ich konkuren¢né postavenie v porovnani s podnikmi, ktoré nedosahujd roény odber elektriny 10 GWh
a 7 000 hodin plného pouzivania, ale posobia v rovnakom odvetvi. Uplné oslobodenie teda hrozi narusenim
hospodarskej stitaze.

Je potrebné poznamenat, Ze ani vplyv na obchod, ani rusivy vplyv na hospoddrsku stifaz nie je mozné vylacit
z dovodu udajne vysSej Grovne ndkladov na elektrinu v Nemecku v porovnani s ndkladmi na elektrinu
v ostatnych ¢lenskych Stitoch. Druhd veta paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 poskytla tplné
oslobodenie od siefovych poplatkov odberatelom zakladného zatazenia. Dosledkom je, Ze tito odberatelia neboli
vystaveni nijakej finan¢nej zatazi za pouZivanie elektrizacnej sustavy, zatial ¢o konkurencné podniky v ostatnych
¢lenskych Statoch museli platit sietové poplatky. Stidny dvor navyse uz rozhodol, Ze skutocnost, ze clensky Stat
sa snaz{ prostrednictvom jednostrannych opatreni pribliZit existujice podmienky hospodarskej sttaze v urcitom
hospodérskom odvetvi podmienkam, ktoré prevlddaji v inych ¢lenskych Stdtoch, nemoze zbavit tieto opatrenia
charakteru pomoci (*!).

5.1.7. ZAVER O EXISTENCII POMOCI

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti Gplné oslobodenie od sietovych poplatkov, platné v rokoch 2012 a 2013 pre
odberatelov zdkladného zatazenia s ronym odberom elektriny presahujicim hodnotu 10 GWh a dosahujiicim
hodnotu 7 000 hodin plného pouZivania, predstavuje $titnu pomoc do tej miery, Ze oslobodilo tychto
odberatelov od ndkladov sustavy sposobenych ich odberom elektriny a od minimédlneho prispevku 20 %
uverejnenych sietovych poplatkov.

Oslobodenie od sietovych poplatkov, poskytnuté v roku 2011, nebolo financované zo $ttnych prostriedkov,
a preto nepredstavovalo $tdtnu pomoc.

(*) Rozsudok z 13. marca 2001, PreussenElektra, C-379/98, ECLLEU:C:2001:160 a rozsudok z 13. septembra 2017, ENEA, C-329/15,
ECLLI:EU:C:2017:671.

(88
(89
(90
(

91

—_—==

Rozsudok z 8. mdja 2013, Libert a dal3i, spojené veci C-197/11 a C-203/11, ECLLEU:C:2013:288, bod 76.
Rozsudok z 8. médja 2013, Libert a dalsi, spojené veci C-197/11 a C-203/11, ECLLEU:C:2013:288, bod 77.
Pozri rozsudok zo 17. septembra 1980, Phillip Morris, 730/79, ECLLEU:C:1980:209, bod 11.

Rozsudok z 3. marca 2005, Wolfgang Heiser/Finanzamt Innsbruck, C-172/03, ECLLEU:C:2004:678, bod 54.
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5.2. NEOPRAVNENOST POMOCI

(162) Neozndmenim opatrenia pred jeho zavedenim Nemecko nesplnilo svoje povinnosti podla ¢lanku 108 ods. 3
zmluvy. Preto tieto opatrenia predstavuji neopravnend §titnu pomoc.

5.3. ZLUCITELNOST S VNUTORNYM TRHOM

(163) Nasledujiice posudzovanie zlucitelnosti sa tyka iba Gplného oslobodenia, ktoré sa poskytovalo odberatelom
zdkladného zataZenia v rokoch 2012 a 2013, pokial predstavuje pomoc (pozri odovodnenie 160).

(164) Komisia vo svojom rozhodnuti o zacati konania vyjadrila pochybnosti, ¢i sa tplné oslobodenie od sietovych
poplatkov pre odberatelov zdkladného zataZzenia moze vyhldsit za zlucitelné s vnttornym trhom. Preto Komisia
vyzvala Nemecko, aby predlozilo dopliujice pripomienky, pokial ide o zlucitelnost tplného oslobodenia
s vnatornym trhom.

(165) Nemecko tvrdilo, Ze tplné oslobodenie sa moze vyhldsit za zlucitelné na zdklade ¢lanku 107 ods. 3 pism. b)
alebo ¢) zmluvy, kedZe md tieto ciele:

— zarucit bezpecnost doddvok elektrickej energie,
— ulah¢it podporu vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov,

— zaviest systém pristupu k sdstave bez diskrimindcie medzi pouZivatelmi systému, ako sa pozaduje
v ¢lanku 32 smernice 2009/72/ES,

— zabezpecit, aby siefové poplatky odrazali skuto¢né vzniknuté ndklady, ako sa pozaduje v ¢lanku 14
nariadenia (ES) ¢. 714/2009.

166) Nemecko vo vSeobecnosti zastdva a ndzor, ze 4 Iné oslobodenie by posilnilo konkurencieschopnost eurépskeho
j p y P P p
priemyslu a bolo by v stilade s cielom Unie reindustrializovat Eurépu.

5.3.1. ZLUCITELNOST NA ZAKLADE CLANKU 107 ODS. 3 P{SM. b)

(167) Pokial ide o prvy zdklad zlucitenosti v pripade Nemecka, je potrebné poznamenat, Ze tplné oslobodenie sa
nespdja so Ziadnym osobitnym a konkrétnym ,dolezitym projektom spolo¢ného eurdpskeho zdujmu“. Nemecko
neopisalo iiadny taky projekt, ktorého vykondvanie by podporilo ﬁplné oslobodenie od sietovych poplatkov
Nemecko ani nepredlozilo Ziadne informdcie, ktoré by preukdzali, Ze uplne oslobodenie by odstranilo zdvazné
narusenie hospodarstva v Nemecku. Uplné oslobodenie preto nie je mozné odovodnit podla ¢ldnku 107 ods. 3
pism. b) zmluvy.

5.3.2. ZLUCITELNOST NA ZAKLADE CLANKU 107 ODS. 3 PISM. ¢)

(168) V ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy sa stanovuje vieobecnd zdsada zdkazu $titnej pomoci v ramci Unie. Komisia viak
moze vyhldsit opatrenie pomoci za zlucitelné priamo podla ¢lanku 107 ods. 3 pism. c) zmluvy, ak je zamerané
a vhodné na dosiahnutie ciela spolo¢ného zdujmu (%), je nevyhnutné na dosiahnutie tohto ciela, ma stimula¢ny
Ucinok a je primerané, za predpokladu, Ze pozitivne vplyvy na spolo¢ny ciel prevdzia negativne vplyvy na
hospodarsku sttaz a obchod.

(169) Dokazné bremeno pre zlucitelnost spociva na ¢lenskom §tdte (*%).

(170) KedZze Nemecko tvrdilo, Ze tiplné oslobodenie pomdha podporovat vyrobu elektrickej energie z obnovite[nych
zdrojov a bezpe¢nost dodavok, Komisia overila, Ze predmetné opatrenie patri do rozsahu pdsobnosti Usmerneni
Spolocenstva o $tatnej pomoci na ochranu Zivotného prostredia (**). Toto usmernenie vSak neobsahuje pravidla
zluditelnosti pre opatrenia zamerané na zaistenie bezpecnosti doddvok. Pokial ide o podporu vyroby elektrickej
energie z obnovitenych zdrojov, usmernenie obsahuje kritérid zlucitenosti pre pomoc poskytovand na

(*») Rozsudok zo 14. janudra 2009, Kronoply/Komisia, T-162/06, ECLEEU:T:2009:2, osobitne body 65, 66, 74 a 75; rozsudok z 8. jina
1995, Siemens/Komisia, T-459/93, ECLLEU:T:1995:100, bod 48.

() Rozsudok z 28. aprila 1993, Taliansko/Komisia, C-364/90, ECLL:EU:C:1993:157, bod 20; rozsudok z 15. jina 2005, Regione
autonoma della Sardegna/Komisia, T-171/02, ECLEEU:T:2005:219, body 166 az 168.

(") Usmernenia Spolocenstva o §titnej pomoci na ochranu zivotného prostredia (U. v. EU C 82, 1.4.2008, 5. 1).
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zariadenia vyrabajiice elektrickii energiu z obnovitelnych zdrojov (oddiel 1.5.6 Usmerneni Spolocenstva o Stitnej
pomoci na ochranu zivotného prostredia). Tieto kritérid vSak nestvisia s opatreniami, ako je dotknuté opatrenie
v tejto veci, ktoré pozostiva z oslobodenia odberatelov elektrickej energie od sietovych poplatkov s cielom
,stimulovat* ich, aby zostali pripojeni k ststave, takze ked sa vyrdba elektrickd energia z obnovitelnych zdrojov,
je vyssia pravdepodobnost, Ze odberatel bude odoberat aj tito energiu. Uvedené usmernenie sa neuplatiiuje na tu
overované opatrenie. Komisia teda overovala zlucitelnost tiplného oslobodenia priamo podla ¢lanku 107 ods. 3
pism. ¢) zmluvy.

5.3.2.1. Ciel spolocného zdujmu a vhodnost pomoci
5.3.2.1.1. Sdlad s eurépskymi pravnymi predpismi o siefovych poplatkoch

(171) Pokial ide o tento argument, odvoldva sa na zistenia uvedené v oddvodneniach 85 az 121 tohto rozhodnutia.
Ako sa preukdzalo v tychto zisteniach, tiplné oslobodenie poskytované oprdvnenym odberatelom zikladného
zataZenia v obdobi rokov 2011 — 2013 predstavuje selektivnu vyhodu do tej miery, Ze ich oslobodilo od
nakladov sustavy sposobenych ich odberom elektriny. To nie je v stlade s cielom zabezpecit, aby sietové
poplatky odrazali skutoéné vzniknuté ndklady, ako sa pozaduje v ¢ldnku 14 nariadenia (ES) ¢. 714/2009, a nie je
to ani v stilade so zdsadou nediskrimindcie. Komisia preto nezdiela ndzor Nemecka, Ze tiplné oslobodenie od
siefovych poplatkov prispieva k plneniu tychto cielov alebo Ze sa vyzaduje na zdklade eurdpskych pravnych
predpisov.

5.3.2.1.2. Podpora bezpecnosti doddvok a vyroby elektrickej energie z obnoviteInych zdrojov

(172) Nemecko tvrdi, Ze tGplné oslobodenie prispieva k bezpe¢nosti doddvok a k podpore vyroby elektrickej energie
z obnovitelnych zdrojov tromi roznymi spésobmi (pozri odévodnenie 165):

— Najskor tvrdilo, Ze odberatelia zdkladného zataZenia poskytovali potrebnd sluzbu stability v obdobi rokov
2011 - 2013, skor nez mohli byt zavedené opatrenia na stabilizdciu ststavy. Nemecko tvrdilo, Ze nepretrzity
a stily odber elektrickej energie oslobodenymi odberatelmi zdkladného zataZenia by uvolnil a stabilizoval
sief. Predvidatelnost oslobodeného odberu zdkladného zafazenia prispieva k efektivnemu vyuZivaniu
vyrobnych kapacit a zdroveri sa obmedzuji vykyvy frekvencie a napitia. To by zniZilo potrebu rezerv
a regulacnej elektriny. Nemecko dalej vysvetlilo, Ze oslobodeni odberatelia zdkladného zataZenia st Casto
umiestneni blizko pri velkych elektrariiach. Preto vzdialenost, na ktord sa elektrina musi prepravovat, je
pomerne mald, ¢o by zniZzilo straty pri prenose a potrebu zariadeni na zabezpecenie jalového vykonu. Zainte-
resované strany takisto zdoraznili, Ze odberatelia zdkladného zataZenia st Casto stlastou pitstupniového
planu odpdjania zdtaze PPS, bez akejkolvek zmluvy a bez kompenzicie. Urcité zainteresované strany takisto
uviedli, Ze na koncovych pouzivatelov sa vztahuji technické Specifikdcie, ked' sa chcti pripojit k ststave, a ze
to si vyzaduje urcité investicie, ktoré zlepsia reguldciu napitia bez odmenovania.

— Nemecko takisto tvrdi, Ze konvencné elektrirne boli potrebné na zaistenie zabezpecenej spravy sustavy v Case,
ked sa elektrickd energia z obnovitenych zdrojov zacala rychlejsie Sirit a ked rieSenia pruznosti pre
elektrizacnu stistavu eSte neboli vypracované (ako napriklad riadenie odberu (*%), pretoze poskytuji stistave
dolezité podporné sluzby, a Ze na zachovanie existencie tychto konven¢nych elektrdrni boli potrebni
odberatelia zdkladného zafazenia, najmi vzhladom na rastici podiel elektriny vyrdbanej z obnovitelnych
zdrojov energie.

— Nemecko zdroven tvrdi, Ze stabilnym odberom elektrickej energie odberatelmi zdkladného zataZenia sa
zabezpecovalo, Ze elektrina z obnovite[nych zdrojov sa odoberala vzdy, ked sa vyrobila, ¢o zniZovalo potrebu
prijimat (iné a ndkladnejsie) opatrenia na stabilizdciu stistavy (obmedzenia). Tym sa ulahlovala energetickd
transformécia a prispievalo k podpore vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov.

(173) Vo vieobecnosti je potrebné poznamenat, Ze ciele zaistenia bezpecnosti doddvok a podpory vyroby elektriny
z obnovitelnych zdrojov sa uzndvajii ako ciele spolo¢ného zdujmu (*%).

(*”) Riadenie odberu oznacuje zmeny v pouZivani elektrickej energie koncovymi odberatelmi oproti ich beznému profilu odberu, v reakcii
na zmeny cien elektriny v priebehu Casu (zniZuji svoju spotrebu, ked' sti ceny vysoké, a zvysuji spotrebu, ked st ceny nizke).

(*) Pokial ide o bezpecnost doddvok, pozri ¢linok 194 ods. 1 pism. b) zmluvy, ¢linok 3 ods. 11 smernice 2009/72[ES a rozsudok
z 22. oktbbra 2013, Staat der Nederlanden/Essent a dalsi, spojené veci C-105/12 az C-107/12, ECLLEU:C:2013:677, bod 59; pokial ide
o podporu vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov, pozri ¢linok 194 ods. 1 pism. ¢) zmluvy, smernicu Eurépskeho parlamentu
aRady 2009]28/ES z 23. aprila 2009 o podpore vyuZivania energie z obnovitelnych zdrojov energie (U. v. EU L 140, 5.6.2009, s. 16),
bod 48 Usmerneni Spolocenstva o Stdtnej pomoci na ochranu Zivotného prostredia a odovodnenie 231 rozhodnutia Komisie z 23. jila
2014 o §tdtnej pomoci SA.38632 — Nemecko — EEG 2014 - Reforma zikona o energidch z obnovitelnych zdrojov (U. v. EU C 325,
2.10.2015,s. 4).
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(174) Je vsak potrebné poznamenaf, Ze nie je jednoznaine potvrdené, ¢i uplné oslobodenie mohlo prispiet
k dosiahnutiu cielov bezpe¢nosti doddvok a podpory vyroby elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov a ¢i
bolo na tento ucel vhodné. Nemecko predovsetkym nepreukdzalo, Ze tplné oslobodenie mohlo prispiet
k dosiahnutiu sledovanych cielov a 7Ze bolo na tento ticel vhodné. Ako bude vysvetlené v dalsej Casti, Giplné
oslobodenie vedie k protichodnym vysledkom z hladiska dosiahnutych cielov a mohlo by dokonca predstavovat
prekdzku pre dosiahnutie danych cielov.

5.3.2.1.2.1. Odber zdkladného zafaZenia moze predstavovat prekdzku pre plnenie cielov podpory vyroby elektrickej energie
z obnovitelnych zdrojov a bezpecnosti doddvok

(175) S cielom preukdzat, Ze Gplné oslobodenie od sietovych poplatkov, poskytované podla druhej vety paragrafu 19
ods. 2 predpisu StromNEV 2011, mohlo prispiet k zaisteniu bezpe¢nosti doddvok v rokoch 2011 — 2013 a bolo
na tento ucel vhodné, Nemecko uviedlo viaceré charakteristiky odberatelov zakladného zatazenia, ktoré ulahcuja
spravu sustavy a z ktorych maji prospech vietci pouZivatelia sistavy: stabilny a predvidatelny dopyt zniZuje
potrebu regulaénych opatreni, rezerv a zmien dodévky. Vdaka svojmu umiestneniu vo vSeobecnosti blizsie pri
elektrariach takisto sposobujii mensie straty elektrickej energie pocas prenosu a men$iu potrebu zariadeni na
kompenzéciu jalového vykonu.

(176) Uvadza sa, Ze tieto prvky mozu zniZit ndklady sistavy a mohli by sa nepriamo povazovat za ulahcujice plnenie
povinnosti PPS pri zaistovani bezpe¢nosti doddvok. Za predpokladu, Ze presne tie isté charakteristiky, ktoré uz
boli zohladnené pri odoévodiiovani individudlnych siefovych poplatkov, sa mozu opdt zohladnit pri
preskiimavani, ¢i oslobodenie sleduje ciel spolo¢ného zdujmu, oslobodenie by v nijakom pripade nebolo
potrebné, nemalo by Ziadny doplnkovy stimula¢ny G¢inok a nezabezpecilo by primeranost pomoci, ako je
podrobnejsie vysvetlené v daldej casti (oddiely 5.3.2.2 az 5.3.2.4). NavySe, ako sa ukdze v dalSej casti,
oslobodenie a podmienky, za akych sa poskytuje, by mohli predstavovat prekdzku pre opatrenia pruznosti, ktoré
Nemecko zaviedlo v roku 2013 na podporu bezpecnosti doddvok (od6vodnenie 179) a mohli by takisto zvysit
ndklady na podporu vyroby elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov (odévodnenie 181). Z tychto dévodov
oslobodenie nemozno povazovat za vhodné na dosiahnutie cielov bezpecnosti doddvok a podpory vyroby
elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov.

(177) Nemecko a zainteresované strany takisto uviedli, Ze Giplné oslobodenie by bolo uZzito¢né na reguldciu frekvencie
a reguldciu napitia.

(178) Je viak potrebné poznamenat, ze reguldcia frekvencie a reguldcia napitia, na ktoré sa Nemecko a zainteresované
strany odvoldvajii, nie st sluzby poskytované odberatelmi zdkladného zafaZenia, ale sluzby poskytované
konven¢nymi elektrdrnami, o Nemecko aj zainteresované strany vo svojich podaniach priptstaja. Predlozenym
argumentom v skuto¢nosti je, Ze odberatelia zdkladného zataZenia st potrebni na zachovanie Zivotaschopnosti
konvencnych elektrarni. Tento argument sa overuje v odovodneniach 183 az 188 a uvadzajii sa prislusné
zistenia. Pokial ide o prispevok k pitstupnovému plinu odpdjania zifaze, uvddzaji sa postrehy
z odovodnenia 97, kde sa dospelo k zdveru, Ze Gplné oslobodenie sa nemdze povazovat za ndhradu za zapojenie
do patstupniového planu odpdjania zitaze. Pokial ide o zariadenia, ktoré odberatelia zdkladného zatazenia musia
nainstalovat, aby splnili poziadavku, Ze faktor posunu zostane medzi hodnotami + 0,9 a — 0,9, uz bolo uvedené,
Ze tito povinnost md za ciel zaistif bezpe¢nt a riadnu spravu ststavy a ukladd sa kazdému odberatelovi, ktory
ziada o pripojenie k sustave, nielen odberatelom zakladného zataZenia (pozri odovodnenie 99 a nasl.). To mozno
tazko povazovat za odovodnenie oslobodenia pre odberatelov zdkladného zatazenia.

(179) Dalej je potrebné poznamenat, ze Nemecko vo svojich podaniach uvédzalo, Ze Gplné oslobodenie prinieslo
hodnotu pre bezpe¢nost dodavok iba na prechodné obdobie (2011 — 2013) pred zavedenim roéznych opatreni na
spruznenie elektrizacnej stistavy. Uz v roku 2012 vSak Nemecko vydalo predpis o zmluvich na prerusitelné
zatazenie (dalej len ,predpis ABLAV*) (”), ktorého cielom bolo nakupovanie troch gigawattov (GW) prerusi-
telného zafaZenia na spruznenie dopytu. Predpis nadobudol Géinnost v roku 2013 (posledny rok dplného
oslobodenia) a bol zalozeny na paragrafe 13 ods. 4a zikona EnWG 2011. Uc¢elom bolo poskytndt previdzko-
vatelom sustav prerusitelné zataZenie na rieSenie situdcii, ked' vznikd prili§ velky dopyt v porovnani s dostupnou
vyrobou. Tieto situdcie sa moZu Castejsie vyskytnat v elektrizaénych sustavach s vysokym podielom (nestaleho)
vyuzivania obnovitelnych zdrojov energie, kedZe ndhle zoslabnutie vetra alebo slne¢ného Ziarenia vedie

(7) BGBL.1s.2998.
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(180)

k ndhlemu poklesu vyroby. Aj veternd a slne¢nd energia moZzu byt nizsie, neZ sa povodne oc¢akdvalo na zaklade
predpovede pocasia. Zistilo sa vsak, Ze dplné oslobodenie pre odberatelov zdkladného zatazenia skutoéne
predstavuje pre tychto odberatelov stimul, aby si nezvolili prerusitelné zatazenie podla predpisu ABLAV, kedze
potom by nedosiahli 7 000 hodin plného pouzivania. Uplné oslobodenie teda posobi proti dalsiemu opatreniu
zameranému na bezpecnost doddvok. V roku 2013 preto tplné oslobodenie predstavovalo prekdzku pre iné
opatrenie zaistujiice bezpe¢nost doddvok, a to odradzanim odberatelov zdkladného zataZenia od vyberu prerusi-
telného zataZenia.

Nemecko okrem toho tvrdilo, Ze oslobodeny odber zdkladného zatazenia prispieva k podpore vyroby elektrickej
energie z obnovitelnych zdrojov zniZovanim nédkladov na takito podporu. Nemecko predovietkym uviedlo, Ze
stabilnym odberom elektrickej energie odberatelmi zdkladného zatazenia sa zabezpecovalo, Ze elektrina z obnovi-
telnych zdrojov sa odoberala vidy, ked sa vyrobila, ¢o znizovalo potrebu obmedzovat a kompenzovat zariadenia
na vyrobu elektriny z obnovitelnych zdrojov v pripade obmedzenia.

(181) Je potrebné poznamenat, Ze v rokoch 2011 — 2013, pri nedostatku zariadeni na skladovanie elektrickej energie

(182)

(183)

(184)

spojenych so zariadeniami na vyrobu elektriny z obnovitelnych zdrojov a takisto pri absencii pruzného dopytu
a stimulov na zvySovanie odberu v ¢ase, ked je elektriny z obnovitelnych zdrojov nadbytok, existencia odberu
zdkladného zatazenia mohla nepriamo zniZovat pravdepodobnost toho, Ze by zariadenia na vyrobu elektriny
z obnovitelnych zdrojov boli obmedzované. Oslobodenie sa preto mohlo povazovat za opatrenie na ulahéenie
podpory vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov. Oslobodenie vak mohlo takisto nepriamo zvysit ndklady na
podporu vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov. Ak totiZ elektrina z obnovitelnych zdrojov nie je k dispozicii
v dosledku ndhleho zoslabnutia vetra alebo slne¢ného Ziarenia, nepruznost odberatelov zdkladného zatazenia
sposobend oslobodenim vedie k potrebe zvysit vyrobu v konvenénych elektrariiach, najpravdepodobnejsie
v uholnych alebo plynovych elektrarnach, aby sa pokryl dopyt odberatelov zdkladného zataZenia v pripade
nahleho poklesu nestdlej vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov. To by sa mohlo vnimat ako zvysenie
ndkladov na podporu vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov.

Napokon sa uvddza, Ze oslobodenie sa poskytuje odberatelom zdkladného zataZenia bez ohladu na to, kde st
umiestneni. Ako vSak vyplyva zo $tidie z roku 2012 (oddiel 2.3), za uréitych okolnosti moze byt ststava
pretazend, lebo elektrina vyrobend napriklad na severe prevySuje prenosovi kapacitu potrebni na dodanie
elektriny na juh, kde sa nachddza miesto spotreby. Toto pretaZenie moze savisiet s podmienkami silného vetra.
Stadia z roku 2012 skuto¢ne obsahuje scendr (obrdzok 2.3), v rdmci ktorého sa simulujii podmienky silného
vetra, aby sa zistili potencidlne tizke miesta sdstavy. V takej situdcii je potrebné obmedzovat elektrdrne, ktoré st
umiestnené pred dzkym miestom, a zvysit vyrobu v elektrirnach umiestnenych za tizkym miestom. Opatrenia na
zmenu dodavky zahffiaji kompenzdciu pre obmedzované elektrirne, ako aj pre elektrdrne, ktoré musia zvysit
vyrobu. Ak je odberatel zdkladného zafazenia umiestneny za tzkym miestom, neznizi ndklady na podporu
vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov, ale ich zvysi. KedZe pri tiplnom oslobodeni sa neuplatiiuje Ziadna
informdcia o umiestneni a poskytuje sa bez zvaZzovania tzkych miest stistavy, oslobodenie mohlo zvysit ndklady
na $irenie elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov.

5.3.2.1.2.2. Nejasné prepojenie medzi tiplnym oslobodenim a bezpecnostou doddvok

Nemecko takisto tvrdilo, Ze oslobodenie (nepriamo) prispeje k bezpecnosti doddvok, lebo sa nim zabezpeci
pritomnost stileho odberu, ¢o je samo osebe predpokladom pre konvenéné vyrobné kapacity, ktoré sa povazuji
za nevyhnutné nielen na poskytovanie sluzieb stabilizicie sustavy, ale aj uspokojovanie dopytu po elektrickej
energii v trhovom prostredi, ktoré je coraz viac poznalené pruznymi a decentralizovanymi vyrobnymi
kapacitami zaloZenymi na energiach z obnovitelnych zdrojov. Nemecko a viaceré zainteresované strany tvrdili, Ze
konven¢né elektrdrne (vybavené synchréonnymi generdtormi) doddvaji viaceré dolezité sluzby sdstavy, ktoré
prevadzkovatelia ststav potrebuji na udrzanie sustavy v prevadzke, najmid reguldciu napitia a reguldciu
frekvencie. Tvrdia, Ze ak by konven¢né elektrarne nepracovali nepretrZite, tieto systémové sluzby by bolo tazsie
ziskat a v kazdom pripade by boli drahsie (napriklad v dosledku potreby vicsej rezervy). Konvenéné elektrarne
vSak mozu pracovat ststavne, iba ak existuje dostato¢ny stdly dopyt na odber vyrobenej elektriny. Konkrétnejsie,
Nemecko tvrdi, Ze zo $tddie z roku 2012 vyplyva, Ze Nemecko bude v nadchddzajtcich rokoch potrebovat 8 —
25 GW energie z konven¢nych elektrarni na zaistenie zabezpecenej spravy sustavy, a takisto tvrdilo, Ze na
zachovanie tychto konvenénych elektrrni je potrebny staly a stabilny dopyt.

Najskor uviedlo, Ze 3tidia z roku 2012 bola vykonand az po priznani dplného oslobodenia, ¢o vylucuje jej
pouzitie na preukdzanie potreby dplného oslobodenia na zabezpecenie Zivotaschopnosti dotknutych
konven¢nych elektrarni. NavySe, ako sa ukdze v dal3ej Casti, prispevok oslobodenia k bezpecnosti doddvok nie je
potvrdeny.
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(185) Po druhé, v samotnej $tidii z roku 2012 sa neuvddza potreba zaistit ur¢ity minimdlny stdly odber a Nemecko
neuviedlo, aky je vztah medzi odberatelmi zdkladného zafaZenia a potrebami minimélnej konvencnej vyroby.
Nemecko iba vysvetlilo, Ze odberatelia zdkladného zatazenia svojim stdlym odberom predstavuji stimul pre
konvencné elektrirne, aby zostali na trhu. V §tddii z roku 2012 sa vSak rozliSuje medzi konvenénymi
elektrirnami so zdkladnym zafaZenim (t. j. jadrovymi elektrdriiami, prietokovymi vodnymi elektrarnami
a elektrarnami spalujiicimi lignit) a konvenénymi elektrdrnami, ktoré st pruznejsie. Minimdlna potreba vyroby sa
takisto tyka obidvoch druhov vyroby. Nemecko a tretie strany vSak vo svojich argumentoch toto rozliSenie
nerobia a nevysvetlili, ako odber zdkladného zafaZenia stvisi s obidvoma druhmi vyroby. Ked hovoria
o konven¢nych elektrariiach, zrejme hovoria iba o elektrdrnach so zdkladnym zatazenim, vzhladom na to, Ze
hovoria o stilej vyrobe a o potrebe mat rovnako stily odber. Naproti tomu v $tadii z roku 2012 sa objasiiuje, Ze
potrebnd konvenénd vyroba nemdze byt iba so zdkladnym zafazenim. Stadia z roku 2012 v skutocnosti trvd na
potrebdch pruznosti systému a na Case potrebnom na Gpravu a prispdsobenie vyroby vykyvom. Je tazké vidiet,
aky je vztah medzi tymito pruznymi elektrirnami a odberatelmi zdkladného zafazenia. Ako uZ bolo uvedené
v odovodneni 96, pre konvenéné elektrdrne, ktorych vyrobu mozno rychlo zvysit, ako st plynové turbiny,
odberatelia zdkladného zatazenia nebudd predstavovat stimul, aby zostali na trhu, kedZe ich ziskovost je spojend
s moznostou dosiahnut vyssie ceny elektriny, ked je systém vystaveny tlaku.

(186) Okrem toho argument, Ze oslobodenie prispeje k bezpecnosti dodavok, lebo pomoédZe zaistit existenciu
konven¢nych elektrdrni (so zdkladnym zatazenim), je zaloZeny na argumentacii v bludnom kruhu: KedZe samotni
odberatelia zdkladného zatazenia si vyzaduji nepretrzité dodavky elektrickej energie, aj oni st zodpovedni za Cast
minimélnej vyroby vymedzenej v $tadii z roku 2012. Tvrdenim, Ze odberatelia zdkladného zataZenia st potrebni
na udrZanie prevadzky elektrdrni, Nemecko a zainteresované strany pouZzivaji argumentdciu v bludnom kruhu,
kedZze od tychto elektrdrni sa pozaduje, aby pokryvali vlastny dopyt uvedenych odberatelov. Taky argument
nemdze podporit ndzor, ze tplné oslobodenie bolo vhodné na dosiahnutie bezpe¢nosti dodavok.

(187) Napokon je potrebné poznamenat, Ze argument Nemecka a zainteresovanych strdn spociva na predpoklade, Ze
odberatelia zdkladného zataZenia s rozhodujici na zabezpecenie odberu elektrickej energie vyrdbanej tymito
elektrarnami a ich Zivotaschopnosti.

(188) Zo stadie z roku 2012 viak vyplyva, Ze existencia odberatelov zdkladného zafazenia nepostatuje na
zabezpecenie stdleho odberu od elektrarni so zakladnym zafaZenim a na zabezpecenie ich Zivotaschopnosti. Na
strane 1 §tadie z roku 2012 sa uvddza, Ze sustavné zavadzanie zariadeni na vyrobu elektriny z obnovitelnych
zdrojov a prednost v doddvkach elektriny z obnovitelnych zdrojov vedie k obmedzovaniu dodavok elektrickej
energie konvenénymi elektrarnami (vratane konvenénych elektrdrni so zdkladnym zatazenim). Samotné Nemecko
navy$e pripasta, Ze v Casoch nizsieho dopytu a vysSej vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov by odberatelia
zdkladného zatazenia odoberali elektrinu z obnovitelnych zdrojov vdaka prednosti v doddvkach a v pristupe,
namiesto odoberania elektriny, ktorti by bezne dodédvali konvencné elektrirne so zdkladnym zataZenim. Z toho
vyplyva, Ze odber odberatelmi zdkladného zatazenia nezabezpeli Zivotaschopnost konvencnych elektrdrni so
zakladnym zafaZenim a neurobi opatrenia na zaistenie stability systému zbytoénymi (vy$Sie poziadavky na
rezervu, rychle zvySovanie vyroby elektrdrni pri poklese vyroby z obnovitelnych zdrojov atd’), o com Nemecko
a zainteresované strany tvrdia, Ze by sa dalo uSetrit pri stistavnej prevadzke konvenénych elektrdrni.

5.3.2.1.2.3. Zdver o vhodnosti pomoci na zaistenie bezpecnosti doddvok a podporu vyroby elektrickej energie z obnovitelnych
zdrojov

(189) Na zdklade uvedenych argumentov Komisia dospela k zdveru, Ze Nemecko nepreukdzalo, Ze tplné oslobodenie
mohlo prispiet k bezpe¢nosti doddvok alebo nepriamo k podpore vyroby elektrickej energie z obnovitelnych
zdrojov a bolo na tento téel vhodné.

(190) Aj za predpokladu, ze iplné oslobodenie odberatelov zdkladného zatazenia od sietovych poplatkov bolo vhodné
ako prispevok k plneniu ciela zaistenia bezpecnosti doddvok a nepriamo k $ireniu elektrickej energie z obnovi-
telnych zdrojov, je stdle potrebné overit, ¢i sa moze povazovat za nevyhnutné na dosiahnutie tychto cielov, ¢i mé
stimula¢ny Gcinok, je primerané a ¢i negativny vplyv opatrenia zostdva niz${ nez pozitivny vplyv. V dalSej casti sa
preukdze, Ze tieto poziadavky neboli splnené. Tito argumentdcia predstavuje subsididrnu argumentdciu, kedze
Komisia sa domnieva, Ze pomoc sa nemoéze vyhldsit za zlucitelnt uz z jednoduchého dovodu, Ze v skutocnosti
nie je schopnd prispiet k cielu spolo¢ného zdujmu.
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5.3.2.1.3. Konkurencieschopnost eurépskeho priemyslu

(191) Nemecko zdoraznilo, Ze rozhodnutie postupne vyradit jadrovii energiu a zvysit podiel elektrickej energie
z obnovitelnych zdrojov znamend zvySenie ndkladov na elektrinu (ndklady stvisiace s vyrobou elektriny aj
prenosom elektriny), ¢o postihne najmi odvetvia ndro¢né na elektrickd energiu, ako st vyroba papiera, cementu,
chemické odvetvia, vyroba hlinika a dalSie odvetvia neZeleznych kovov, v porovnani s konkurentmi z inych
¢lenskych statov, ktori elia vyrazne niz$im ndkladom na politiku v oblasti obnovitelnych zdrojov energie.
Oslobodenie by vytvorilo rovnaké podmienky.

(192) Je v3ak potrebné poznamenat, zZe oslobodenie nevytvira rovnaké podmienky ani nie je spojené s nakladmi, ktoré
by sposobovala politika v oblasti obnovitelnych zdrojov energie. Uplné oslobodenie od sietovych poplatkov
predstavujtcich individudlne ndklady odberatelov zdkladného zafaZenia oslobodzuje nemeckych odberatelov
zdkladného zatazenia od celych ndkladov sustavy vratane ndkladov na trasu sdstavy, ¢o je prepojenie odberatela
zdkladného zatazenia s najblizSou elektrirnou so zdkladnym zatazenim. Tieto ndklady nemaji nijaky vztah
k politike v oblasti obnovitelnych zdrojov energie a zodpovedaji nikladom, ktoré konkurenti v inych ¢lenskych
Statoch musia platit ako sticast svojich beznych vyrobnych nakladov a ktoré odberatelia a konkurenti v Nemecku
musia kompenzovat prostrednictvom doplatku podla paragrafu 19.

(193) Napokon je potrebné poznamenat, Ze Gplné oslobodenie s cielom zvysif konkurencieschopnost prislusnych
odberatelov je zrejme v rozpore s ¢ldnkom 14 nariadenia ¢ 7142009, kedZe nie je ndkladovo efektivne,
a s clankom 32 smernice 2009/72/ES, kedZe nie je v stlade so zdsadou nediskrimindcie. Oslobodenia od
siefovych poplatkov, o ktorych rozhodol zdkonodarca alebo vldda, navyse zrejme nie st v siilade s ¢ldnkom 37
ods. 1 pism. a) smernice 2009/72/ES, ktorym sa stanovuje zdsada, Ze tarify musi ur¢ovat reguldtor.

(194) Z tychto dovodov sa dospelo k zdveru, Ze tGplné oslobodenie od sietovych poplatkov zodpovedajicich indivi-
dudlnym ndkladom, ktoré je mozné priradit dotknutym odberateflom zdkladného zatazenia, kedZe cielom je
posilnit konkurencieschopnost prijemcov, nie je schopné prispiet k cielu spolo¢ného zdujmu.

5.3.2.2. Potreba iiplného oslobodenia

(195) V kazdom pripade, ako je preukdzané v dalsej Casti (odovodnenia 197 az 199), aj za predpokladu, Ze Nemecko
preukdzalo, Ze Uplné oslobodenie mohlo prispiet k nepriamemu zabezpeceniu podpory vyroby elektrickej energie
z obnovite[nych zdrojov a bezpecnosti doddvok a bolo na tento tcel vhodné, nie je preukdzané, ze Gplné
oslobodenie bolo v rokoch 2012 a 2013 potrebné na dosiahnutie tychto cielov. To by platilo iba v pripade, ak by
Nemecko preukdzalo, Ze dplné oslobodenie bolo nevyhnutné na zachovanie odberu zdkladného zataZenia
a zabrénilo odberate[lom zdkladného zatazenia odpojit sa od sustavy.

(196) Ako vsak vyplyva zo skuto¢nosti uvedenych v dalsej casti, Nemecko nepreukazalo, Ze bez tiplného oslobodenia
by odberatelia zdkladného zatazenia opustili verejnd stistavu a bud by vybudovali priame pripojenie k elektrarni,
alebo sa stali vlastnymi dodavatelmi. Nemecko takisto nepreukazalo, Ze bez tplného oslobodenia by dotknuti
prijemcovia zmenili svoj profil odberu a mali nestdly a nepredvidatelny profil zatazenia.

Uplné oslobodenie nie je potrebné na zabrénenie odberatelom zikladného zatazenia, aby si vybudovali
priame pripojenie

(197) Nemecko nepreukazalo, Ze ak by odberatelia zékladného zataZenia, ktori maji prospech z oslobodenia, museli
nadalej platit individudlne siefové poplatky, ako by normadlne vyplyvalo z paragrafu 24 zikona EnWG, prestali by
prispievat k cielu spolo¢ného zdujmu (stabilizdcia ststavy a podpora vyroby elektrickej energie z obnovite[nych
zdrojov) vybudovanim priameho pripojenia k elektrdrni.

(198) To sa zdd byt vysoko nepravdepodobné vzhladom na to, Ze individudlne sietové poplatky by sa vypocitavali na
zdklade metodiky fyzickej stopy, v rdmci ktorej sa overuji ndklady stvisiace s pouZivanim trasy ststavy medzi
miestom pripojenia odberatela zdkladného zataZenia k ststave (odberné miesto) a najblizSou elektrariiou so
zdkladnym zatazenim. V tomto zmysle by individudlne siefové poplatky boli podobné ndkladom, ktoré by vznikli
vybudovanim priameho pripojenia k najblizsej elektrdrni so zdkladnym zatazenim, vhodnej na pokrytie dopytu
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odberatela zdkladného zataZenia po zdkladnom zafazeni. Ak by vsetky niklady boli rovnaké, odberatel
zdkladného zataZenia by dal prednost zachovaniu pripojenia k sistave namiesto zapojenia sa do zdlhavého
a neistého postupu povolovania. Vzhladom na to, Ze priame pripojenie by v mnohych pripadoch prechddzalo
cez nehnutelnosti, ktoré nepatria odberatelovi zdkladného zataZenia, vyzadovali by sa rdzne povolenia
a schvélenia a tie je tazké ziskat, kedZe verejnost md casto vyhrady voci elektrickym vedeniam. Vo vicsine
pripadov by navy$e individudlne sietové poplatky boli v skutocnosti nizsie nez naklady spojené s vybudovanim
priameho pripojenia. Priame pripojenie by skutoéne znamenalo pre dotknutého odberatela zdkladného zataZenia
vyrazné investicné naklady a vyzadovalo by si aj zdlhavé a ndkladné postupy povolovania. Vetky fixné ndklady
pripojenia by znasal jediny pouzivatel, zatial ¢o podla metodiky fyzickej stopy by zndsal iba svoj podiel na
tychto fixnych ndkladoch.

Uplné oslobodenie nie je potrebné na zabrinenie odberatelom zikladného zafaZenia, aby sa stali
vlastnymi doddvatel'mi

(199) Nemecko nepreukazalo, Ze ak by prijemcovia Gplného oslobodenia museli platit individudlne sietové poplatky,
ako by normélne vyplyvalo z paragrafu 24 zdkona EnWG, riskovali by, Ze sa stand vlastnymi doddvatelmi.
Nemecko nepredlozilo nijaké dokumenty, ktoré by ukézali trend, Ze odberatelia zdkladného zatazenia sa pred
zavedenim Uplného oslobodenia stdvali vlastnymi doddvatelmi v dosledku trovne individudlnych sietovych
poplatkov. Naopak, z idajov predlozenych Nemeckom vyplyva, Ze plné oslobodenie nemd vplyv na rozhodnutie
odberatelov zdkladného zatazenia stat sa vlastnymi doddvatelmi. Nemecko poskytlo tdaje za desat najvicsich
prijemcov z hladiska spotreby elektriny v rokoch 2013 — 2015 (obdobie pokryvajice posledny rok tiplného
oslobodenia a dvoch rokov, pocas ktorych sa uplatiiovali individudlne sietové poplatky). Z tychto tidajov vyplyva,
zZe Sest z desiatich podnikov nemalo v roku 2013 zariadenia na vlastné doddvanie a po opitovnom zavedeni
individudlnych siefovych poplatkov si nezaobstarali Ziadne takéto zariadenia (*)). Z tdajov tykajicich sa $tyroch
dalsich spolocnosti (*’) vyplyva, Ze jedna z tychto spolo¢nosti doddva vyrobent elektrinu do stistavy. Zostdvajice
tri spolo¢nosti mali zariadenia na vlastné doddvanie uz v roku 2013 a pokracovali v ich pouZivani pocas celého
obdobia rokov 2013 — 2015 s klesajiicim trendom pri jednej, rastdcim trendom pri druhej a pomerne stabilnym
trendom pri tretej spolo¢nosti. Tym sa potvrdzuje, Ze tplné oslobodenie nie je nevyhnutné na predchddzanie
vlastnému dodévaniu a Ze odberatelia zdkladného zatazenia si vyberajii modely vlastného doddvania na zdklade
inych faktorov. Nemecko to potvrdilo vo svojich pripomienkach tykajicich sa stdtnej pomoci vo veci SA.46526
(2017|N) (19, v ktorych Nemecko uviedlo, Ze rieSenia vlastného doddvania v energeticky ndro¢nom
priemyselnom odvetvi (1) boli vedené synergiou s poziadavkami na teplo, synergiou s odpadovymi plynmi
a reziduami z vyroby, a nie moznostou unikniit plateniu poplatkov za elektrickd energiu, ktoré odberatel plati
v Nemecku na financovanie podpory vyroby elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov (takzvany poplatok
EEG) (1?). Nemecko okrem toho ukdzalo, Ze napriek vyraznému zvyseniu poplatku EEG v obdobi rokov 2011 —
2014 (ked poplatok EEG predstavoval vyssiu sumu, nez bola velkoobchodnd cena elektriny v roku 2013), vlastné
dodévanie v Styroch hlavnych odvetviach, ktoré vlastné dodavanie vyuzivali (vyroba papiera, chemicky priemysel,
vyroba ocele, ropné rafinérie), zostdvalo v obdobi rokov 2010 — 2014 stabilné ().

Udajny prispevok k stabilite sdstavy je uz zohladneny v individudlnych siefovych poplatkoch.

(200) S cielom oddvodnit dplné oslobodenie Nemecko uviedlo stabilitu a predvidatelnost odberu zdkladného zatazenia
ako dolezity prvok ulahcujici spravu ststavy a tym nepriamo ulahCujiici zaistovanie bezpe¢nosti doddvok.

(201) Je vSak potrebné poznamenat, Ze vsetky tieto prvky st uz zohladnené vo vypocte individudlnych siefovych
poplatkov, ked7e tento vypocet priradi kazdému odberatelovi zdkladného zatazenia iba ndklady spojené
s prepojenim stistavy medzi tymto odberatelom zdkladného zatazenia a najblizSou elektririou so zdkladnym
zatazenim, ktord moéze pokryt jeho dopyt. Néklady na regulaénd energiu nie s zahrnuté do siefovych poplatkov
vieobecne ani do individudlnych siefovych poplatkov. Ndklady na rdézne rezervy a zmeny doddvok nie st
zahrnuté do individudlne vypocitanych sietovych poplatkov a straty energie pri preprave elektriny sa rozdelujia
v pomere k vyuzivanej Casti sustavy. Zohladni sa aj zniZend potreba zariadeni na kompenziciu jalového vykonu,
kedze tieto zariadenia budd zahrnuté do vypoctu individudlnych sietovych poplatkov, iba ak si umiestnené na
trase sustavy medzi elektrarfiou so zdkladnym zataZenim a odberatelom zékladného zataZenia.

(*®) Tieto spolo¢nosti patrili do odvetvia [...]a[...].
(*) Tieto spolo¢nosti patrili do odvetvia [...], do odvetvia [...] a do priemyslu [...].
(") Rozhodnutie Komisie z 19. decembra 2017 o veci SA.46526 (2017|N) — Nemecko — ZniZeny poplatok za vlastnd vyrobu podla
zdkona EEG z roku 2017.
(") Nemecko uviedlo, Ze vicSina odberatelov zdkladného zatazenia boli energeticky ndro¢né podniky.
("2 Pozri odovodnenie 60 rozhodnutia Komisie vo veci SA.46526.
(') Pozri odovodnenie 61 rozhodnutia Komisie vo veci SA.46526.
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(202)

(203)

(204)

(205)

(206)

(207)

(208)

(209)

KedZe tento vypocet priradi kazdému odberatelovi zdkladného zataZenia iba ndklady spojené s prepojenim
stistavy medzi odberatelom zdkladného zataZenia a najblizsou elektrarnou so zdkladnym zatazenim, ktord moze
pokryt jeho dopyt, je potrebné dospiet k zdveru, Ze individudlne siefové poplatky uz primerane zohladiuji
prinosy odberatelov zdkladného zatazenia, pokial ide o spravu sistavy a nepriamo o bezpecnost dodadvok. Preto
nie si potrebné Ziadne opatrenia pomoci vo forme tplného oslobodenia a Nemecko nepredlozilo Ziadne
argumenty, ktoré by preukdzali, Ze s individudlnymi siefovymi poplatkami zaloZenymi na individudlnych
nakladoch (napriklad pouzitim metodiky fyzickej stopy) by sa prijemcovia stali odberatelmi s nestdlym a nepredvi-
datel'nym profilom odberu.

5.3.2.3. Stimulacny tcinok

Nemecko dalej nepreukdzalo, Ze tiplné oslobodenie od sietovych poplatkov by malo stimulaény G¢inok. Pomoc
mé stimula¢ny uGcinok, ked zmeni sprdvanie dotknutych podnikov takym spésobom, Ze sa zapoja do
vykondvania doplnkovej ¢innosti, ktorti by bez pomoci nevykondvali alebo by ju vykondvali v obmedzenej miere
¢i inym sposobom.

Z viacerych prvkov v tejto dokumentdcii vyplyva, Zze v mnohych pripadoch bolo tplné oslobodenie priznané
odberatelom zdkladného zataZenia za prijatie profilu odberu, ktory zodpovedd ich beznému profilu odberu za
predpokladu, Ze ich vyrobny proces zahfiia stily odber elektrickej energie. Individudlne sietové poplatky pre
odberatelov zdkladného zatazenia existuji od roku 2005. Povodne boli tieto individudlne siefové poplatky
mozné iba pre odberatelov zakladného zafaZenia, ktori dosahovali 7 500 hodin plného pouzZivania.
PrinajmenSom v pripade odberatelov zdkladného zataZenia, ktor{ uz mali prospech z individudlnych sietovych
poplatkov v pévodnom rezime, dplné oslobodenie nezmenilo ich sprdvanie v porovnani so spravanim pocas
uplatiiovania individudlnych siefovych poplatkov, a preto nemalo nijaky stimula¢ny uc¢inok. Okrem toho pocet
odberatelov zdkladného zatazenia, na ktorych sa vztahovali individudlne siefové poplatky v roku 2014, je vel'mi
podobny poctu odberatelov zdkladného zatazenia, ktori ziskali oslobodenie v rokoch 2011 — 2013, a Ziadatelia
st Casto i isti. Takisto to potvrdzuje, Ze v pripade vicsiny odberatelov zdkladného zatazenia Gplné oslobodenie
nezmenilo ich sprdvanie v porovnani s tym, ¢o by robili aj na zdklade individudlnych siefovych poplatkov.
Nemecké vnutrostatne sidy vyjadrili rovnaké postrehy (pozri odévodnenie 52). Napokon, aj v hodnotiacej sprave
z roku 2015 sa zdoraziuje, Ze viaceri prevadzkovatelia stistav postrehli, Ze dotknuti odberatelia zdkladného
zataZenia mali rovnaky profil odberu uz pred zavedenim tplného oslobodenia (*%4).

5.3.2.4. Primeranost, negativny vplyv na obchodné podmienky a celkovd bilancia

Aj za predpokladu, Ze pre nicktorych odberatelov zdkladného zatazenia bolo tplné oslobodenie vhodné
a potrebné, aby mohli prispiet k cielu spolo¢ného zdujmu, a malo aj stimulatny wcinok, je potrebné
poznamenat, Ze dplné oslobodenie nebolo primerané a negativny vplyv pomoci prevazuje jej hypoteticky
pozitivny vplyv.

Na to, aby bolo tplné oslobodenie primerané, muselo by byt obmedzené na vysku potrebnii na zacatie zmeny
spravania dotknutého odberatela zdkladného zatazenia, ktord by bola prospe$nd na bezpe¢nost doddvok alebo na
podporu vyroby elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov.

Nemecko v3ak nepreukdzalo, ze iplné oslobodenie je nastavené tak, aby sa obmedzovalo na to, ¢o je potrebné na
stimulovanie zmeny v profile odberu odberatelov zédkladného zatazenia, ani to, Ze Gplné oslobodenie je najmenej
rusivym néstrojom na zachovanie prispevku odberatelov zdkladného zatazenia k stabilite a bezpecnosti sistavy.
Niektoré zainteresované strany v tejto stvislosti tvrdili, Ze s cielom zabezpecit, aby dosiahli 7 000 hodin plného
pouZivania, ich zamestnanci museli vyhradif Cast svojho ¢asu na monitorovanie odberu, a Ze nepretrzity odber
zahffial aj nepretrzitG vyrobu a tak mozno zvysil zdsoby, ked dopyt po produkte klesal. Té istd zainteresovana
strana v3ak priptsta, Ze uvedené ndklady sa liSili pre kazda spolo¢nost. Preto aj za predpokladu, Ze s cielom
dosiahnut 7 000 hodin plného pouzivania by niektori odberatelia zakladného zatazenia celili dodatoénym
nakladom, nebola Zziadna zdruka, Ze oslobodenie by vo vSetkych pripadoch zodpovedalo tomu, ¢o by bolo
potrebné na pokrytie tychto mimoriadnych ndkladov, a Nemecko nepreukazalo, Ze to tak bolo.

Navyse je potrebné poznamenat, Ze opatrenie zrejme nepodporuje bezpecnost doddvok nad rdmec toho, ¢o sa uz
zohladniuje pri vypocte individudlnych siefovych poplatkov. Takyto dodatoény prispevok nebol preukdzany.
V kazdom pripade, Nemecko aj zainteresované strany pripustili, Ze to nemozno vy¢islit.

Navyse je potrebné poznamenat, Ze aj ked by sa predpokladalo, ze by odberatelia zdkladného zatazenia prispeli
k bezpecnosti doddvok nad rdmec stabiliza¢ného vplyvu na sistavy, ktory sa uz zohladiuje pri urcovani

(") Pozri stranu 38 hodnotiacej spravy z roku 2015.
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individudlnych sietovych poplatkov, a takisto by nepriamo prispeli k podpore vyroby elektrickej energie z obnovi-
telnych zdrojov, Nemecko nepreukdzalo, Ze pomoc sa obmedzuje na to, ¢o by bolo potrebné na dosiahnutie
tychto pozitivnych vplyvov. Agentira BNetzA v hodnotiacej sprave z roku 2015 uviedla, Ze prevadzkovatelia
sustav, ktorf mali k svojej stistave pripojenych odberatelov zdkladného zataZenia, sa delili na tych, ktori zistili, ze
odberatelia zdkladného zatazenia mali stabilizacny vplyv, a na tych, ktori zistili, Ze Ziadny takyto stabiliza¢ny
vplyv nemali (pozri obrdzky 6 a 7 v sprave a od6vodnenie na strane 38 spravy). KedZe v sprdve sa toto rozliSenie
neuvadza, nie je jasné, ¢ podla tych prevddzkovatelov sustav, ktori zistili stabiliza¢ny vplyv, prekracoval tento
vplyv rdmec toho, €o sa uz zohladriuje pri vypocte individudlnych sietovych poplatkov. Jeden PPS vysvetlil, Ze
prispievanie odberatelov zdkladného zatazenia k stabilite sistav zdvisi od konkrétnych podmienok stistavy:
v pripade pretazenia odberatelia zdkladného zatazenia ohrozovali stabilitu sdstavy, zatial ¢o v ¢asoch nedosta-
to¢ného zataZenia prispievali k stabilite, takze kli¢om k stabilite siistavy je v skuto¢nosti pruzné zatazenie (1%).
Odberatelia zdkladného zafazenia vSak apriérne nepredstavujii pruzné zataZenie, ale stabilné a nepruzné
zatazenie. Ak mali totiZ odberatelia zdkladného zataZenia poskytovat sluzby pruznosti (napriklad zniZenie odberu
na poziadanie prevddzkovatela sdstavy), nespliali by uz vymedzenie pojmu odberatel zdkladného zatazenia,
kedze by viac nedosiahli hodnotu 7 000 hodin plného pouZivania. Tym sa prinajmenSom potvrdzuje, za
predpokladu, Ze odberatelia zdkladného zafazenia za urcitych podmienok prispievaji k stabilite sdstavy nad
rdmec toho, ¢o sa uz zohladnuje pri vypocte individudlnych sietovych poplatkov, Ze dodatocny prispevok
odberatela zdkladného zatazenia k stabilite by zdvisel od jednotlivych pripadov, ale nemozno ho automaticky
predpokladat pri kazdom odberatelovi zakladného zatazenia, ktorého odber presahuje hodnotu 10 GWh
a dosahuje hodnotu 7 000 hodin plného pouzivania. Nemozno ani predpokladat, Ze by zarucil Gplné
oslobodenie od sietovych poplatkov vo vsetkych pripadoch.

(210) Okrem toho, pokial ide o argument Nemecka a zainteresovanych strdn, Ze oslobodenim by sa zaistila existencia
konvencnych elektrirni so zdkladnym zataZenim, ktoré st samy osebe délezitym poskytovatelom podpornych
sluzieb, je potrebné poznamenat, Ze tento argument spociva na predpoklade, Ze minimdlna potreba vyroby
uréend v $tadii z roku 2012 by zostala konstantnd bez ohladu na dopyt v Nemecku, k ¢omu nedoslo. Naopak,
ako je uvedené v odovodneni 93 tohto rozhodnutia, v $tidii z roku 2012 na strane i) (Cast ,Ergebniszusammen-
fassung®) sa zdoraznuje, Ze minimdalna vyroba je vysoko zdvisld od aktudlnej situdcie, predovietkym od vyroby
z obnovitelnych zdrojov, ale aj od dopytu po zataZzeni. Nemecko neposkytlo Ziadne argumenty, ktorymi by sa
preukdzalo, Ze Gplné oslobodenie sa obmedzuje na odber zdkladného zatazenia, ktory je udajne potrebny na
zaistenie existencie konven¢nych elektrirni so zdkladnym zafaZenim, ani to, Ze by sa oslobodenie ¢asom
nastavilo tak, aby bolo prispésobené meniacim sa potrebam.

(211) Nemecko tvrdilo, Ze by nedochddzalo k nijakému nepripustnému naruSeniu obchodnych podmienok, kedze
vplyv na hospodirsku sitaz by bol obmedzeny vzhladom na to, Ze opatrenie vyznamne prispievalo
k bezpecnosti dodévok a tazko by malo akykolvek vplyv na hospoddrsku sttaz s podnikmi z inych ¢lenskych
$tatov, vzhladom na vel'mi vysoké ceny elektrickej energie v Nemecku v porovnani s ostatnymi ¢lenskymi $tatmi.

(212) Na zdklade vysledkov zisteni v bodoch 5.3.2.1 aZ 5.3.2.4 sa vSak nepreukdzalo, Ze by uplné oslobodenie bolo
vhodné na dosiahnutie bezpe¢nosti doddvok a podpory vyroby elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov, ani
ze by bolo potrebné a malo stimula¢ny w¢inok. Ako sa preukdzalo v odovodneniach 205 az 210 tohto
rozhodnutia, pomoc sa neobmedzuje na sumu potrebni na dosiahnutie cielov a vedie k nadmernym
kompenzacidm. Hypoteticky kladny vplyv pomoci je preto mimoriadne obmedzeny, ak vobec nejaky existuje.

(213) Naopak, aplné oslobodenie zrejme nere$pektuje cldnok 32 smernice 2009/72/ES a ¢lanok 14 nariadenia (ES)
& 714/2009.

(214) Vzhladom na narusenie hospodarskej siitaze s ostatnymi ¢lenskymi $tdtmi a v rozpore s ndzormi Nemecka nie je
mozné ich povazovat za bezvyznamné. Po prvé, toto opatrenie dplne vyluCuje prijemcov z platenia siefovych
poplatkov, zatial ¢o na vSetkych ich konkurentov sa nadalej vztahuje povinnost platit sietové poplatky v ich
prislusnych ¢lenskych $tdtoch, v stlade s platnymi eurépskymi pravnymi predpismi. To mdzZe mat zdvazny rusivy
ndro¢né na elektrickd energiu. Naklady na elektrinu st teda délezitym faktorom ich konkurencieschopnosti. Po
druhé, okolnost, Ze ceny elektrickej energie v Nemecku by boli vysoké a Ze by zna¢ne zatazili vyrobné ndklady
spolo¢nosti ndro¢nych na elektricki energiu v Nemecku, nebola preukdzand. Naproti tomu je potrebné
poznamenat, Ze v rokoch 2011 — 2013 pouzivatelia ndro¢ni na elektrickd energiu mali v Nemecku vyhody zo
znizenia dane za elektricki energiu, z poplatku EEG a z doplatku KVET.

(215) Na zdklade tychto argumentov sa dospelo k zdveru, Ze negativny vplyv pomoci prevysuje hypoteticky pozitivny
prispevok, ktory mohla mat v oblasti podpory vyroby elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov alebo
bezpecnosti dodavok.

(") Pozris. 38 hodnotiacej spravy z roku 2015.
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5.3.3. ZAVER

(216) Pomoc poskytovand v rokoch 2012 a 2013 nie je zlucitelnd s vntitornym trhom.

6. VYMAHANIE PROSTRIEDKOV

(217) Podla zmluvy a ustélenej judikatiry Stdneho dvora je Komisia oprdvnend rozhodnit, ze prislusny clensky stat
musi zrusit alebo zmenit pomoc, ked sa zisti, Ze je nezlucitelnd s vnitornym trhom ('*). Sidny dvor takisto
dosledne trvd na tom, Ze povinnost ¢lenského $tatu zrusit pomoc, ktord Komisia povazuje za nezluditelnt
s vautornym trhom, je uréend na obnovenie predtym existujiicej situdcie ('%).

(218) V tejto suvislosti Sidny dvor potvrdil, Ze ciel je dosiahnuty vtedy, ked prijemca vrati sumy poskytnuté v podobe
neopravnenej pomoci, a tym strat{ vyhodu, ktorti mal v porovnani so svojimi konkurentmi na trhu, a obnovi sa
situdcia spred vyplatenia pomoci ('%).

(219) V stlade s touto judikatiirou sa v ¢lanku 16 ods. 1 nariadenia Rady (EU) 2015/1589 (') uvidza, Ze ,ak sa prijmii
zdporné rozhodnutia v pripadoch neoprdvnenej pomoci, Komisia rozhodne, Ze dotknuty clensky Stdt prijme vsetky potrebné
opatrenia, aby vymohol pomoc od prijemcu [...]“.

(220) Kedze predmetnd pomoc bola poskytovand v rozpore s ¢linkom 108 ods. 3 zmluvy a je nezlucitelnd
s vnutornym trhom, musi sa od prijemcov vymdhat, aby sa obnovila situdcia existujica na trhu pred
poskytnutim pomoci. Vymdhanie by sa malo tykat Casu, odkedy bola vyhoda prijemcovi poskytovand, teda
odkedy ju prijemca dostal k dispozicii, az do skuto¢ného vrétenia, a sumy, ktoré sa maju vrati, by mali zahfiat
aj troky odo dna, ked bola vyhoda prijemcovi poskytnutd, az do jej skuto¢ného vrétenia.

(221) Pokial' ide o ndmietku predloZend niektorymi zainteresovanymi stranami, Ze vymdahanie by bolo porusenim
zdsady oprdvneného ocakdvania, je potrebné zdoraznit, Ze Sidny dvor opakovane rozhodol, ze privo spolahnut
sa na zdsadu opravneného ocakdvania sa vztahuje na kazd osobu v situdcii, ked institicia Eurdpskej tnie
sposoblla vznik dovodnych ocakdvani tym, Ze tejto osobe poskytla konkrétne zdruky. Ak je vsak obozretny
a rozvazny hospodarsky subjekt schopny predvidat prijatie opatrenia Unie sposobilého ovplyvnit jeho zéujmy,
nemoze sa v pripade prijatia tohto opatrenia tejto zdsady dovoldvat ('%). Z hladiska judikatiiry rozsudok vo veci
PreussenElektra nemohol vzbudif nijaké oprdvnené ocakdvania, lebo nespochybnil moznost poverit sikromné
subjekty spravou schémy pomoci a oznacit parafiSkdlne poplatky a poplatky za Stdtne prostriedky. Tykal sa
jednej obmedzenej situdcie, ktord uz bola opisand vo veci Van Tiggele (''"). Komisia okrem toho dospela k zdveru,
Ze $tatna pomoc existuje vo velkom pocte schém financovanych na zdklade poplatkov, ktoré ulozil stat (*2).

(1) Pozri rozsudok z 12. jila 1973, Komisia/Nemecko, C-70/72, ECLLEU:C:1973:87, bod 13.

(*7) Pozri rozsudok zo 14 septembra 1994, Spanielsko/Komisia, spojené veci C-278/92, C-279/92 a C-280/92, ECLLEU:C:1994:325,
bod 75.

(***) Pozrirozsudok zo 17. jiina 1999, Belgicko/Komisia, C-75/97, ECLLEU:C:1999:311, body 64 2 65.

(**) Nariadenie Rady (EV) 2015/1589 z 13. jula 2015 stanovujtice podrobné praVldla na uplatiiovanie ¢ldnku 108 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tinie (U. v. EU L 248, 24.9. 2015 s.9).

(“ % Pozrirozsudok z 22. jina 2006, Forum 187/Komisia, spojené veci C-182/03 a C-217/03, ECLI:EU:C:2006:416, bod 147.

(") Pozrirozsudok z 24. janudra 1978, Van Tiggele, C-82/77, ECLLEU:C:1978:10.

(""?) Pozri napriklad: Rozhodnutle Komisie zo 4. jila 2006 o Stdtnej pomoci vo veci NN162a/2003 a N317a/2006 — Rakiisko — Podpora
vyroby elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov podla rakiskeho zdkona o ekoenergii (U. v. EU C 221, 14.9. 2006, s. 8);
rozhodnutie Komisie z 8. februdra 2012 o §tdtnej pomoci vo veci SA.33384 — Rakiisko — Zakon o ekoenergii 2012 (U. v. EU C 156,
2.6.2012, s. 1); rozhodnutie Komisie zo 14. aprila 2010 o $tdtnej pomoci vo veci N94/2010 — Spojené krdlovstvo — Vykupné tarify na
podporu vyroby elektrickej energie z obnovitelnjch nizkouhlikovych zdrojov (U. v. EU C 166, 25.6.2010, s. 2); rozhodnutie Komisie
z 24. aprila 2007 o $titnej pomoci vo veci C 7/2005 — Slovinsko — Slovmske tarify za elektrickd energiu (U. v. EU C 219, 24.8.2007,
s. 9); rozhodnutie KOInlSle z 26. oktobra 2009 o $titnej pomoci vo veci N 354/2009 - Slovinsko — Podpora vyroby elektrickej energie
z 0bn0v1telnych zdrojov a v kogenera¢nych zariadeniach (U. v. EU C 285, 26.11. 2009, s. 2); rozhodnutie Komisie z 25. septembra
2007 o $titnej pomoci vo veci N 571/2006 — [rsko — Podporny program RES-E (U. v. EU C 311, 21.12.2007, s. 2); rozhodnutie
Komisie z 18. oktdbra 2011 o §tdtnej pomoci vo veci SA.31861 — {rsko — Vyroba elektrickej energie z biomasy (U. v. EU C 361,
10.12.2011, . 2); rozhodnutie Komisie z 2. jila 2009 o $tétnej pomoci vo veci N 143/2009 — Cyprus — Schéma pomoci na stimuldciu
vyroby elektrickej energie z velkych Veternych solarnych fotovoltlckych systémov a z biomasy (U. v. EU C 247, 15.10.2009, s. 2);
rozhodnutie Komisie z 19. marca 2003 o 3tdtnej pomoci vo veci N 707/2002 a N 708/2002 — Holandsko — MEP st1mu1ermg duurzame
energie & MEP Stimulering warmtekrachtkoppeling (U. v. EU C 148, 25.6.2003, s. 8); rozhodnutie Komisie z 5. jtina 2002 o $tatnej
pomoci vo veci C 43/2002 (ex NN 75/2001) - Luxembursko — Kompenzaény fond pre organizaciu trhu s elektrinou (U. v. EU L 159,
20.6.2009, s. 11); rozhodnutie Komisie z 23. jiila 2014 o Stdtnej pomoci vo veci SA.38632 — Nemecko — EEG 2014 — Reforma zdkona
o energii z obnovitelnych zdrojov (U.v.EU C 325, 2.10.2015, s. 4); rozhodnutie Komisie z 8. marca 2011 o §tdtnej pomoci vo veci C
24/2009 - Rakiisko — Stitna pomoc pre energeticky ndroéné podniky podla zdkona o ekoenergii v Rakasku (U. v. EU L 235,
10.9.2011, s. 42).
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(222) Stdny dvor vo veci Essent (") vyjasnil hranice rozsudku vo veci PreussenElektra a zopakoval svoju predchd-
dzajicu judikattru, ktord oznacuje za §titnu pomoc vyhodu financovani z poplatkov, ktoré ulozil $tdt.

(223) Vyklad statnych prostriedkov prijaty v tomto rozhodnuti je v stlade s ustdlenou judikatirou Sidneho dvora, ako
aj s rozhodovacou praxou Komisie. KedZe to mohol predvidat kazdy obozretny a rozvazny hospodarsky subjekt,
vyméhanie by nebolo porusenim zdsady opravneného ocakdvania.

(224) Vzhladom na uvedené skuto¢nosti, najméi pokial ide o odévodnenie 216, pomoc by sa mala vymahat, kedZe je
nezlucitelnd s vnitornym trhom, a sumy, ktoré sa maja vritit, by mali zahffiat aj droky odo dna, ked bola
vyhoda prijemcovi poskytnutd, az do jej skutoéného vratenia.

(225) Vrétenie prostriedkov by sa malo tykat iba Gplného oslobodenia od siefovych poplatkov v obdobi od 1. janudra
2012 do 31. decembra 2013 porovnanim s individudlnymi siefovymi poplatkami, ktoré by sa museli platit bez
oslobodenia, kedZe iba tdto Cast sa oznacuje za $tatnu pomoc.

(226) Vymahatelnou sumou za kazdy z prislusnych rokov st individudlne sietové poplatky, ktoré by prijemcovia
museli zaplatit bez Gplného oslobodenia.

(227) Individudlne sietové poplatky uvedené v predchddzajicom odévodneni by sa mali vypocitat na zdklade metodiky
fyzickej stopy, ako ju agentiira BNetzA stanovila vo svojom usmerneni ,Leitfaden zur Genehmigung individueller
netzentgeltvereinbarungen nach § 19 Abs. 2 S. 1 und 2 StromNEV*“ vydanom 26. okt6bra 2010.

(228) Vymahatelnd suma za kazdy z prislusnych rokov sa rovnd najmenej 20 % sumy, ktorti by prijemca zaplatil, keby
musel platit uverejnené siefové poplatky.

(229) Ak je celkovd suma vyhody poskytnutej prijemcovi nizsia nez 200 000 EUR a ak vyhoda splia vietky ostatné
kritérid stanovené v nariadeni Komisie (EU) ¢. 14072013 (*'*) alebo v nariadeni Komisie (ES) ¢. 1998/2006 ('%),
takdto vyhoda by sa nemala povaZovat za §titnu pomoc v zmysle ¢linku 107 ods. 1 zmluvy, a preto by nemala
byt predmetom vymaéhania.

7. ZAVER

(230) Dospelo sa k zdveru, ze Nemecko neopravnene uplatnilo v obdobi od 1. janudra 2012 do 31. decembra 2013
pomoc vo forme tplného oslobodenia od sietovych poplatkov pre odberatelov zdkladného zatazenia, ktori
dosahuji ro¢ny odber elektriny najmenej 10 GWh a 7 000 hodin plného pouzivania, porusenim ¢lanku 108
ods. 3 zmluvy.

(231) Stdtna pomoc dosiahla vysku nikladov ststavy skutocne sposobenych oslobodenymi odberatelmi zdkladného
zataZenia v rokoch 2012 a 2013, alebo v pripade, Ze tieto ndklady ststavy boli nizsie nez minimdlne ndklady
sustavy 20 % uverejnenych sietovych poplatkov, vysku tychto minimdlnych nikladov ststavy. V tomto zmysle sa
uplné oslobodenie poskytované podla druhej vety paragrafu 19 ods. 2 predpisu StromNEV 2011 odchyluje od
referenc¢ného systému, ktory platil. Preto $titna pomoc dosahuje hodnotu individudlnych siefovych poplatkov,
ktoré odberatelia zdkladného zatazenia neplatili v rokoch 2012 a 2013, a zodpovedd hodnote najmenej 20 %
uverejnenych siefovych poplatkov v prislusnych rokoch.

(232) Statna pomoc nesplita podmienky ani jednej z vynimiek uvedenych v clinku 107 ods. 2 a 3 zmluvy a nemoze sa
povazovat za zlucitelnd s vnitornym trhom z akéhokolvek iného dovodu. V dosledku toho je nezlucitelnd
s vautornym trhom.

(233) V silade s ¢ldnkom 16 ods. 1 nariadenia (EU) 2015/1589 musi Komisia vyzadovat, aby dany clensky $tdt
podnikol v3etky potrebné opatrenia, aby vymohol pomoc od prijemcu. Nemecko by preto malo byt poZziadané,
aby vymohlo nezlu¢itelnii pomoc,

(") Rozsudok zo 17.jiila 2008, Essent Netwerk Noord, C-206/06, ECLIEU:C:2008:413, bod 74.

("% Nariadenie Komisie (EU) ¢. 1407/2013 z 18. decembra 2013 o uplatiiovani ¢lankov 107 a 108 Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie na
pomoc de minimis (U.v. EUL 352, 24.12.2013, 5. 1).

(""") Nariadenie Komisie (ES) ¢. 1998/2006 z 15. decembra 2006 o uplatfiovani ¢linkov 87 a 88 zmluvy na pomoc de minimis
(U.v.EUL 379, 28.12.2006, 5. 5).
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PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

1. Uplné oslobodenie odberatelov zdkladného zatazenia v Nemecku od platenia siefovych poplatkov, ktoré Nemecko
neopravnene uplatnilo v rokoch 2012 a 2013, predstavuje $titnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 zmluvy, kedze tito
odberatelia boli oslobodeni od platenia siefovych poplatkov zodpovedajiicich ndkladom sustavy, ktoré sposobili, alebo
v pripade, Ze tieto naklady ststavy boli niZ$ie nez minimdlne siefové poplatky 20 % uverejnenych sietovych poplatkov,
boli oslobodeni od platenia tychto minimdlnych sietovych poplatkov.

2. Stitnu pomoc uvedenti v bode 1 uplatnilo Nemecko v rozpore s ¢ldnkom 108 ods. 3 zmluvy a je nezlucitelnd
s vautornym trhom.

Cldnok 2

Individudlna pomoc poskytnutd podla schémy uvedenej v ¢linku 1 nepredstavuje $titnu pomoc, ak v case jej
poskytnutia spifiala podmienky stanovené v nariadeni prijatom podla ¢ldnku 2 nariadenia Rady (ES) & 994/98 ('19),
ktoré bolo platné v ¢ase poskytnutia pomoci.

Cldnok 3
1. Nemecko musi vyméct od prijemcov nezluditelnt pomoc poskytnutti podla schémy uvedenej v ¢lanku 1.
2. Vymdhané sumy sa trocia od ddtumu, ked ich prijemca dostal k dispozicii, az do ich skuto¢ného vymozZenia.
3. Uroky sa vypotitajii na zostavenom zdklade podla kapitoly V nariadenia Komisie (ES) ¢. 794/2004 (7).

4. Nemecko s u¢innostou od ddtumu prijatia tohto rozhodnutia zrusi vSetky neuhradené platby pomoci podla
schémy uvedenej v ¢lanku 1.

Cldnok 4
1. Vymahanie pomoci poskytnutej podla schémy uvedenej v ¢lanku 1 musi byt okamzité a ic¢inné.

2. Nemecko zabezpe¢i vykonanie tohto rozhodnutia do $tyroch mesiacov od ddtumu ozndmenia tohto rozhodnutia.

Cldnok 5

1. Nemecko do dvoch mesiacov od ozndmenia tohto rozhodnutia predlozi Komisii tieto informécie:

a) zoznam prijemcov, ktori dostali pomoc podla schémy uvedenej v ¢lanku 1, a celkovii sumu pomoci prijatej kazdym
z nich podla tejto schémy;

b) celkovt sumu (istinu a troky), ktord sa ma od kazdého prijemcu vymoct;
) podrobny opis opatreni, ktoré uz boli prijaté alebo sa planuji prijat na vykonanie tohto rozhodnutia;
d) dokumenty preukazujice, Ze prijemcom bolo nariadené, aby vrétili pomoc uvedenti v ¢lanku 1.

2. Nemecko bude informovat Komisiu o priebehu vnitrostitnych opatreni na vykonanie tohto rozhodnutia az do
vratenia pomoci poskytnutej podla schémy uvedenej v ¢ldnku 1. Na Ziadost Komisie Nemecko okamzite poskytne
informdcie o opatreniach uz prijatych a pldnovanych na splnenie tohto rozhodnutia. Okrem toho poskytne podrobné
informécie o sumdch pomoci a drokov, ktoré uz prijemcovia vratili.

("% Nariadenie Rady (ES) ¢. 994/ 9820 7. mdja1998 0 uplatriovani ¢ldnkov 92 a 93 Zmluvy o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva na urcité
kategérie horizontélnej stdtnej pomoci ( (U.v.ESL142,14.5.1998, 5. 1).

(") Nariadenie Komisie ES ) €. 794/2004 z 21. aprila 2004, ktorym sa Vykonava nariadenie Rady (EU) 2015/1589 ustanovujiice podrobné
pravidld na uplatnovame &anku 108 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (U. v. EU L 140, 30.4.2004, s. 1).
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Cldnok 6

Toto rozhodnutie je uréené Spolkovej republike Nemecko.

V Bruseli 28. méja 2018

Za Komisiu
Margrethe VESTAGER

clenka Komisie
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AKTY PRIJATE ORGANMI ZRIADENYMI
MEDZINARODNYMI DOHODAMI

Prévny tc¢inok podla medzindrodného préva verejného majii iba origindlne texty EHK OSN. Status tohto predpisu a ddtum nadobudnutia
jeho platnosti je potrebné overit v poslednom zneni dokumentu EHK OSN o statuse TRANS/WP.29/343, ktory je k dispozicii na
internetovej stranke:

http:/[www.unece.org/trans/main/wp29[wp29wgs/wp29gen/wp29fdocstts.html

Predpis Eurépskej hospodirskej komisie Organizicie Spojenych ndrodov (EHK OSN) & 48 -
Jednotné ustanovenia o typovom schvalovani vozidiel z hl'adiska montdZe zariadeni na osvetlenie
a svetelnii signaliziciu [2019/57]

Obsahuje platny text vratane:

doplnku 10 k sérii zmien 06 — ditum nadobudnutia platnosti: 19. jala 2018

OBSAH

PREDPIS

1. Rozsah posobnosti

2. Vymedzenie pojmov

3. Ziadost o typové schvélenie
4. Typové schvélenie

5. Vseobecné $pecifikicie

6.  Osobitné $pecifikicie

7. Zmeny a rozsirenie schvilenia typu vozidla alebo montdze jeho zariadeni na osvetlenie a svetelni signalizdciu
8. Zhoda vyroby

9.  Sankcie za nezhodu vyroby
10. Definitivne zastavenie vyroby

11. Nézvy a adresy technickych sluzieb zodpovednych za vykondvanie schvalovacich skasok a ndzvy a adresy schvalo-
vacich dradov

12. Prechodné ustanovenia

PRILOHY

1.  Ozndmenie

2. Usporiadanie znaciek typového schvélenia

3. Priklady povrchov svietidiel, osi, referen¢nych stredov a uhlov geometrickej viditelnosti

4. Viditelnost ¢erveného svietidla smerom dopredu a bieleho svietidla smerom dozadu

5. Stavy zataZenia, na ktoré sa md prihliadat pri stanovovani zmien vertikdlnej orientdcie stretdvacich svetlometov
6. Meranie zmeny sklonu stretdvacicho svetla ako funkcie zataZenia

7. Oznalenie medzného sklonu stretdvacich svetlometov smerom nadol uvedené v bode 6.2.6.1.1 a sklon predného
hmlového svietidla smerom nadol uvedené v bode 6.3.6.1.2 tohto predpisu


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29fdocstts.html
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8.  Ovlddace zariadenia na korekciu sklonu svetlometov podla bodu 6.2.6.2.2 tohto predpisu

9.  Kontrola zhody vyroby

10. Vyhradené

11. Vidite[nost ndpadnych oznaceni zozadu, spredu a zo strany vozidla

12. SkaSobna jazda

13. Podmienky automatického zapinania stretdvacich svetlometov

14. Pozorovacia oblast smerom k vidite[nej ploche manévrovacich a pomocnych vonkajsich svietidiel

15. Gonio(foto)metricky systém na fotometrické merania podla vymedzenia v bode 2.34 tohto predpisu

1. ROZSAH POSOBNOSTI

Tento predpis sa uplatiiuje na vozidld kategérii M, N a ich pripojné vozidld (kategéria O) (') z hladiska
montéZe zariadeni na osvetlenie a svetelnt signalizdciu.

2. VYMEDZENIE POJMOV

Na téely tohto predpisu:

2.1 ,Typové schvilenie vozidla“ je typové schvdlenie vozidla z hladiska poctu a sposobu montdZe zariadeni
na osvetlenie a svetelnd signalizaciu.

2.2. ,Typom vozidla z hladiska montdze zariadenia na osvetlenie a svetelnti signalizdciu“ s vozidld, ktoré sa
navzdjom neliia v podstatnych aspektoch uvedenych v bodoch 2.2.1 az 2.2.4.

Podobne sa za ,vozidld rozneho typu“ nepovazuji: vozidld, ktoré sa odliSuji v zmysle bodov 2.2.1
aZ 2.2.4, ale nie v takej miere, Ze dojde k zdmene druhu, poctu, umiestnenia a geometrickej viditelnosti
svietidiel a sklonu stretdvacieho svetla predpisaného pre prislusny typ vozidla, a vozidld, na ktorych si
namontované alebo na ktorych chybaji nepovinné svietidla:

2.2.1. rozmery a vonkajsi tvar vozidla;

2.2.2. pocet a umiestnenie zariadent;

2.2.3. systém korekcie sklonu svetlometov;

2.2.4. systém zavesenia naprav.

2.3. ,Priecna rovina“ je vertikélna rovina kolmé na strednt pozdfznu rovinu vozidla.

2.4. ,Vozidlo v nezataZzenom stave” je vozidlo bez vodica, posadky, cestujiicich alebo ndkladu, aviak s plnou

nddrzou paliva, ndhradnym kolesom a s normdlnou vybavou néradia.

2.5. Vozidlo v zataZenom stave“ je vozidlo zatazené v rdmci svojej technicky pripustnej maximaélnej
konstruk¢nej hmotnosti stanovenej vyrobcom, ktory takisto stanovi rozloZenie tejto hmotnosti medzi
népravy v stlade s metédou opisanou v prilohe 5.

2.6. ,Zariadenie je Cast alebo zostava Casti pouzivanych na vykon jednej alebo viacerych funkcif.

2.6.1. ,Svetelnd funkcia“ je svetlo vyzarované zariadenim na osvetlenie vozovky a predmetov v smere pohybu
vozidla.

2.6.2. ,Funkcia svetelnej signalizacie” je svetlo vyZarované alebo odrdzané zariadenim, ktoré poskytuje ostatnym
Ucastnikom cestnej premdvky vizudlnu informdciu o pritomnosti, identifikdcii afalebo zmene pohybu
vozidla.

(") Podla vymedzenia v Konsolidovanej rezoliicii o konstrukcii vozidiel (R.E.3.), dokument ECE/TRANS/WP.29/78|Rev.3, para. 2 — www.
unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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2.7. ,Svietidlo“ je zariadenie ur¢ené na osvetlenie vozovky alebo na vyzarovanie svetelného signalu ostatnym
tcastnikom cestnej premdvky. Svietidld na osvetlenie zadnej tabulky s eviden¢nym ¢islom a odrazové skld
sa tieZ povazuji za svietidld. Na acely tohto predpisu sa zadné tabulky s eviden¢nym ¢islom vyzarujice
svetlo a systém osvetlenia prevadzkovych dveri podla ustanoveni predpisu ¢. 107 na vozidlach kategdrie
M, a M, nepovazuji za svietidld.

2.7.1. Zdroj svetla

2.7.1.1. ,Zdroj svetla“ je jeden alebo viac prvkov viditelného Ziarenia, ktoré mozu byt zmontované s jednym
alebo viacerymi priehladnymi krytmi a so zdkladiiou pre mechanické a elektrické zapojenie.

2.7.1.1.1. ,Vymenitelny zdroj svetla“ je zdroj svetla, ktory sa moze vlozit do drziaka svojho zariadenia a odstranit
z neho bez néstroja.

2.7.1.1.2. ,Nevymenitelny zdroj svetla® je zdroj svetla, ktory sa moze vymenit len spolu s vymenou zariadenia,
v ktorom je zdroj svetla pripevneny.

a) V pripade modulu zdroja svetla: zdroj svetla, ktory sa moéZe vymenit len spolu s vymenou modulu
zdroja svetla, v ktorom je zdroj svetla pripevneny;

b) v pripade adaptivnych systémov predného osvetlenia (AFS): zdroj svetla, ktory sa moZe vymenit len
prostrednictvom vymeny osvetlovacej jednotky, ku ktorej je zdroj svetla pripevneny.

2.7.1.1.3. ,Modul zdroja svetla“ je optickd Cast zariadenia, ktord je Specifickd pre toto zariadenie. Obsahuje jeden
alebo niekolko nevymenitelnych zdrojov svetla a moZze pripadne obsahovat jednu alebo niekolko
objimok na schvalené vymenitelné zdroje svetla.

2.7.1.1.4. WVldknovy zdroj svetla“ (ziarovka) je zdroj svetla, ktorého prvkom vidite[ného Ziarenia je jedno alebo
niekolko Zeravych vlakien produkujticich tepelné Ziarenie.

2.7.1.1.5. ,Zdroj svetla s plynovou vybojkou“ je zdroj svetla, ktorého prvkom vidite[ného Ziarenia je vybojkovy
oblak produkujici elektroluminiscenciu/fluorescenciu.

2.7.1.1.6. ,Zdroj svetla s diédami vyZarujicimi svetlo (LED) je zdroj svetla, ktorého prvkom viditelného Ziarenia je
jeden alebo niekolko polovodicovych priechodov produkujtcich injekénti luminiscenciu/fluorescenciu.

2.7.1.1.7. ,Modul LED* je modul zdroja svetla, ktory ako zdroje svetla obsahuje len diédy vyzarujice svetlo (LED).
Moze vsak pripadne obsahovat jednu alebo niekolko objimok na schvilené vymenitelné zdroje svetla.

2.7.1.2. .Elektronické zariadenie na reguldciu zdroja svetla“ je jeden alebo niekolko komponentov medzi
napdjanim a zdrojom svetla, bez ohladu na to, ¢ st so zdrojom svetla alebo s pouzitym svietidlom
integrované, ktoré riadi napitie afalebo elektricky prid zdroja svetla.

2.7.1.2.1. ,Predradnik” je elektronické zariadenie na reguldciu zdroja svetla medzi napdjanim a zdrojom svetla, bez
ohladu na to, ¢&i je so zdrojom svetla alebo s pouzitym svietidlom integrované, ktoré stabilizuje elektricky
prad zdroja svetla s plynovou vybojkou.

2.7.1.2.2. Llgniter” (zapalovacia elektréda) je elektronické zariadenie na reguldciu zdroja svetla na spustenie oblika
zdroja svetla s plynovou vybojkou.

2.7.1.3. ,Reguldtor premenlivej intenzity* je zariadenie, ktoré automaticky reguluje zariadenia na svetelnd
signalizdciu na zadnej casti vozidla, ktoré st zdrojom premenlivej svietivosti, a ktoré md zabezpecovat
rovnaké vnimanie ich signdlov. Reguldtor premenlivej intenzity je sticastou svietidla alebo vozidla alebo je
rozdeleny medzi uvedené svietidlo a vozidlo.

2.7.2. ,Rovnocenné svietidld“ st svietidld s rovnakou funkciou, schvédlené v 3$tite evidencie vozidla. Takéto
svietidld moézu mat vlastnosti odlisné od vlastnosti svietidiel, ktorymi je vozidlo vybavené pri svojom
typovom schvéleni, za predpokladu, Ze vyhovuji poziadavkdm stanovenym tymto predpisom.

2.7.3. ,Samostatné svietidld“ st zariadenia, ktoré majii samostatné viditelné plochy v smere referencnej osi (3,
samostatné zdroje svetla a samostatné puzdrd svietidla.

2.7.4. ,Skupinové svietidld“ st zariadenia, ktoré maji samostatné viditelné plochy v smere referencnej osi ()
a samostatné zdroje svetla, ale spolo¢né puzdro svietidla.

2.7.5. ,Zdruzené svietidld“ si zariadenia, ktoré maji samostatné viditelné plochy v smere referen¢nej osi (3, ale
spolo¢né zdroje svetla a spolo¢né puzdro svietidla.

(%) V pripade zariadeni na osvetlenie zadnej tabulky s evidencnym ¢islom a smerovych svietidiel kategérie 5 a 6 sa pouzije ,plocha vystupu
svetla“.
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2.7.6. ,Zlacené svietidld“ su zariadenia, ktoré maji samostatné zdroje svetla alebo jediny zdroj svetla fungujtici
roznymi sposobmi (napr. optické, mechanické, elektrické rozdiely), tiplne alebo ciastocne spolocné
viditelné plochy v smere referencnej osi () a spolo¢né puzdro svietidla (*).

2.7.7. L,Svietidlo s jedinou funkciou® je Cast zariadenia, ktoré zabezpecuje jednotlivi funkciu osvetlenia alebo
svetelnej signalizacie.

2.7.8. ,Zakryvatelné svietidlo“ je svietidlo, ktoré je mozné scasti alebo tplne skryt, ked nie je pouzivané. Toto
mozno dosiahnut bud pohyblivym krytom, premiestnenim svietidla alebo akymkolvek inym vhodnym
sposobom. Vyraz ,zastivatelny“ sa pouziva konkrétne na oznacenie zakryvatelného svietidla, ktoré sa moze
zasunit do karosérie.

2.7.9. ,Dialkovy (hlavny) svetlomet® je svietidlo pouzivané na osvetlovanie vozovky na velkd vzdialenost pred
vozidlom.
2.7.10. LStretdvaci (tlmeny) svetlomet” je svietidlo pouZzivané na osvetlenie vozovky pred vozidlom bez toho, aby

neprimerane osliovalo alebo inym nevhodnym spésobom obtazovalo vodicov protiidicich vozidiel alebo
inych tcastnikov cestnej premdvky.

2.7.10.1. ,Hlavné stretdvacie svetlo (hlavné tlmené svetlo)” je stretdvacie svetlo vyzarované bez pomoci infracer-
veného (IR) Ziari¢a afalebo dodato¢nych zdrojov svetla na osvetlenie zdkrut.

2.7.11. ,Smerové svietidlo“ je svietidlo pouZivané na upozornenie ostatnych tGcastnikov cestnej premdvky, ze
vodi¢ zamysla zmenit smer vpravo alebo vlavo.

Smerové svietidlo alebo svietidld mo6zu byt pouzité aj podla ustanoveni predpisu ¢. 97 alebo predpisu
¢ 116.

2.7.12. ,Brzdové svietidlo je svietidlo upozoriiujiice ostatnych tcastnikov cestnej premavky nachddzajicich sa za
vozidlom, Ze pozdlzny pohyb vozidla je imyselne spomalovany.

2.7.13. ,Zariadenie na osvetlenie zadnej tabulky s evidenénym ¢islom” je zariadenie pouZivané na osvetlenie
priestoru ur¢eného pre zadni tabulku s evidenénym ¢islom. MozZe sa skladat z niekolkych optickych
komponentov.

2.7.14. ,Predné obrysové svietidlo je svietidlo pouZivané na oznacenie pritomnosti vozidla a jeho Sirky pri
pohlade spredu.

2.7.15. ,Zadné obrysové svietidlo® je svietidlo pouZivané na oznacenie pritomnosti vozidla a jeho $irky pri

pohlade zozadu.

2.7.16. ,Odrazové sklo“ je zariadenie pouZivané na oznacenie pritomnosti vozidla odrazom svetla vyZzarovanym
zdrojom svetla, ktory nie je spojeny s vozidlom, pricom pozorovatel je v blizkosti tohto svetelného
zdroja.

Na tcely tohto predpisu sa za odrazové skld nepovazuji:

2.7.16.1. tabulky s eviden¢nym ¢islom so spatnym odrazom;

2.7.16.2. oznacenia so spitnym odrazom uvedené v ADR (Eurépska dohoda o medzinirodnej cestnej doprave
nebezpe¢ného nakladu);

2.7.16.3. iné tabulky a oznalenia so spitnym odrazom, ktoré sa podla predpisov jednotlivych $titov musia
pouzivat v pripade urcitych kategérii vozidiel alebo pri ur¢itych spésoboch prevadzky;

2.7.16.4. materidly so spitnym odrazom schvélené ako trieda D, E alebo F podla predpisu OSN ¢. 104 a pouzivané
na iné Gcely v stlade s poziadavkami jednotlivych Statov.

2.7.17. ,Ndpadné oznacenie“ je zariadenie uréené na zvySenie viditelnosti vozidla pri pohlade zboku alebo
zozadu (alebo v pripade privesov dodatocne spredu) odrazom svetla vyzarovaného zo zdroja svetla, ktory
nie je spojeny s vozidlom, pri¢om pozorovatel je v blizkosti tohto zdroja svetla.

2.7.17.1. ,Obrysové oznacenie* je ndpadné oznaCenie urcené na vyznacenie horizontdlnych a vertikdlnych
rozmerov (dlzka, $irka a vyska) vozidla.

2.7.17.1.1. ,Uplné obrysové oznaenie* je obrysové oznacenie, ktoré vyznacuje obrys vozidla spojitou iarou.

(*) V pripade zariadeni na osvetlenie zadnej tabulky s eviden¢nym ¢islom a smerovych svietidiel kategérie 5 a 6 sa pouzije ,plocha vystupu
svetla“.
(*) Priklady, ktoré umoziuja dosiahnut rozhodnutie tykajtice sa zliicenia svietidiel, si uvedené v prilohe 3 Casti 7.
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2.7.17.1.2.  ,Ciasto¢né obrysové oznalenie“ je obrysové oznalenie, ktoré vyznaCuje horizontdlny rozmer vozidla
spojitou Ciarou a vertikilny rozmer oznacenim jeho hornych rohov.

2.7.17.2. ,Liniové oznacenie” je ndpadné oznacenie ur¢ené na vyznacenie horizontdlnych rozmerov (dlzka a Sirka)
vozidla spojitou ¢iarou.

2.7.18. LSvetelny vystrazny signal“ je stcasnd cinnost vietkych smerovych svietidiel ur¢itého vozidla upozoriiu-
jucich na zvldstne nebezpecenstvo, ktoré vozidlo docasne predstavuje pre ostatnych tcastnikov cestnej
premdvky.

2.7.19. ,Predné hmlové svietidlo“ je svietidlo pouZzivané na zlepSenie osvetlenia vozovky pred vozidlom za hmly

alebo akychkolvek podobnych podmienok zniZenej viditelnosti.
2.7.20. ,Zadné hmlové svietidlo“ je svietidlo pouZzivané na zlep3enie viditelnosti vozidla zozadu pri hustej hmle.

2.7.21. ,Spatné svietidlo“ je svietidlo pouZivané na osvetlenie vozovky za vozidlom a upozornenie ostatnych
Gcastnikov cestnej premdvky, ze vozidlo ctva alebo bude ctvat.

2.7.22. ,Parkovacie svietidlo“ je svietidlo pouZivané na signalizdciu pritomnosti stojaceho vozidla v zastavanej
oblasti. V tomto pripade nahrddza predné a zadné obrysové svietidla.

2.7.23. ,Doplnkové obrysové svietidlo“ je svietidlo zabudované co najblizsie k najvzdialenejSiemu vonkajsiemu
okraju a ¢o mozno najblizsie k vrcholu vozidla a urcené na zretelné oznacenie jeho celkovej sirky. Toto
svietidlo dopliia pri ur¢itych automobiloch a pripojnych vozidlach predné a zadné obrysové svietidld
vozidla tym, Ze osobitne upozornuje na jeho rozmery.

2.7.24. ,Bocné obrysové svietidlo® je svietidlo pouzivané na oznacenie pritomnosti vozidla pri pohlade zboku.

2.7.25. ,Denné svietidlo“ je svietidlo nasmerované dopredu, ktoré sa pouZiva na zvysenie vidite[nosti vozidla pri
jeho jazde za denného svetla.

2.7.26. ,2Uhlové svietidlo® je svietidlo pouzivané na pridavné osvetlenie tej Casti vozovky, ktord sa nachddza
v blizkosti prednej hrany vozidla na strane, do ktorej bude vozidlo zabocovat;

2.7.27. ,Objektivny svetelny tok* je:
a) v pripade zdroja svetla:

hodnota objektivneho svetelného toku bez zapocitania odchylok, ako je uvedené v prislusnom
tidajovom liste zdroja svetla podla predpisu, podla ktorého bol dany zdroj svetla typovo schvileny
a ktory sa nan vztahuje;

b) v pripade modulu LED:

hodnota objektivneho svetelného toku, ako je uvedené v technickej $pecifikacii, ktord bola s modulom
LED predloZend na typové schvélenie svietidla, ktorého je modul LED sticastou;

2.7.28. »Adaptivny systém predného osvetlenia“ (alebo ,AFS“) je zariadenie na osvetlenie typovo schvilené podla
predpisu ¢. 123, ktoré zabezpecuje, Ze sa svetld s odlisnymi vlastnostami automaticky prisposobuji
premenlivym podmienkam pouZzitim tlmeného (stretdvacieho) svetla a podla potreby hlavného
(dialkového) svetla.

2.7.28.1. ,Osvetlovacia jednotka“ je komponent vyZzarujici svetlo skonstruovany na tplné alebo Ciastocné
zabezpecenie jednej alebo viacerych funkcii predného osvetlenia zabezpecovanych AFS.

2.7.28.2. ,Montdzna jednotka“ je nedelitelné puzdro (teleso svietidla/svetlometu) obsahujice jednu alebo viaceré
osvetlovacie jednotky.

2.7.28.3. LSvetelny rezim* alebo ,rezim* je stav funkcie predného osvetlovania zabezpecovaného AFS, ktory je
$pecifikovany vyrobcom a je urceny na prisposobenie sa Specifickému vozidlu a podmienkam okolia.

2.7.28.4. ,Ovlddanim systému“ je jedna alebo viaceré Casti AFS, ktoré prijimaji signaly prichddzajice z vozidla
a automaticky ovlddaji fungovanie osvetlovacich jednotiek.

2.7.28.5. ,Signdl ovlddania AFS“ (V, E, W, T) je vstup do AFS v silade s bodom 6.22.7.4 tohto predpisu.
2.7.28.6. ,Neutrdlny stav“ je stav systému AFS, ked sa vytvdra vymedzeny rezim stretdvacieho svetla triedy C

(»zékladné stretdvacie svetlo®) alebo pripadne dialkového svetla v stave maximélnej aktivicie a neuplatiiuje
sa nijaky signal ovlddania AFS.
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2.7.28.7. »Adaptivne dialkové svetlo® je dialkové svetlo AFS, ktoré prispdsobuje rozlozenie svojho svetla
s ohladom na protiidiice vozidld a vozidld idtce vpredu tak, aby sa vodicovi zlepsila viditelnost do dialky
a bez toho, aby boli obtaZzovani, rozptylovani alebo osltiovani ostatni icastnici cestnej premavky.

2.7.29. ,Pomocné vonkajsie svietidlo® je svietidlo pouzivané na doplnkové osvetlenie s cielom ulah¢it
nastupovanie a vystupovanie vodica a cestujiceho alebo pri nakladacich ¢innostiach.

2.7.30. ,Systém vzdjomne zévislych svietidiel“ je zostava dvoch alebo troch vzdjomne zdvislych svietidiel, ktoré
maji rovnakd funkciu.

2.7.30.1. ,Vzdjomne zavislé svietidlo oznalené ako ,Y* je zariadenie fungujiice ako Cast systému vzdjomne
zavislych svietidiel. Vzdjomne zdvislé svietidld funguji pri aktivacii spolu, maji oddelené viditeIné plochy
v smere referencnej osi a samostatné puzdrd a mozu mat samostatny zdroj, resp. zdroje svetla.

2.7.31. ,Manévrovacie svietidlo“ je svietidlo, ktoré sa pouziva na zaistenie dopliiujiceho osvetlenia po stranich
vozidla ndpomocného pri pomalom manévrovani.

2.7.32. ,Svietidld oznacené ako ,D*“ st nezdvislé svietidld typovo schvilené ako samostatné zariadenia tak, Ze sa
mozu pouzivat bud nezévisle, alebo v zostave dvoch svietidiel, ktord sa povazuje za ,jediné svietidlo®.

2.8. ,Plocha vystupu svetla“ je v pripade ,zariadenia na osvetlenie®, ,zariadenia na svetelnd signalizdciu“ alebo
odrazového skla povrch deklarovany vyrobcom v Zziadosti o typové schvélenie zariadenia zobrazeného na
vykrese, pozri prilohu 3 (pozri napr. Casti 1 a 4).

Toto sa deklaruje podla jednej z tychto podmienok:

a) Ked su vonkajsie rozptylové skld Struktdrované, stanovend plocha vystupu svetla je cely vonkajsi
povrch vonkajsich rozptylovych skiel alebo jeho ast;

b) Ked nie st vonkajsie rozptylové skld Struktirované, vonkajsie rozptylové skld sa nebert do Gvahy
a plocha vystupu svetla je takd, ako je uvedené na vykrese, pozri prilohu 3 (pozri napr. ¢ast 5).

2.8.1. ,Strukttirované vonkajsie rozptylové sklo“ alebo ,3truktdrovand oblast vonkajsieho rozptylového skla“ st
vSetky casti vonkajSicho rozptylového skla alebo ich ¢ast, skonstruované na usmernenie alebo tpravu
$irenia svetla zo zdroja, resp. zdrojov svetla, tak, Ze svetelné lice st jasne odklonené od ich povodného

smert.
2.9. ,Svietiaca plocha“ (pozri prilohu 3);
2.9.1. ,Svietiaca plocha zariadenia na osvetlenie“ (body 2.7.9, 2.7.10, 2.7.19, 2.7.21 a 2.7.26) je kolmy priemet

celého otvoru odrazovej plochy alebo v pripade svetlometov s elipsoidnou odrazovou plochou
projekénej SoSovky“ na priecnu rovinu. Ak zariadenie na osvetlenie nema odrazovi plochu, pouzije sa
vymedzenie podla bodu 2.9.2. Ak plocha vystupu svetla svietidla pokryva len cast celého otvoru
odrazovej plochy, zohladiiuje sa len priemet tejto Casti.

V pripade stretdvacieho svetlometu je svietiaca plocha obmedzend viditelnou stopou svetelného rozhrania
na rozptylovom skle. Ak st odrdzac a rozptylové sklo vzdjomne nastavitelné, mala by sa pouzit strednd
poloha nastavenia.

V pripade, Ze je namontovany AFS: Ked je svetelnd funkcia vytvdrand dvomi alebo viacerymi sticasne
prevadzkovanymi osvetlovacimi jednotkami na danej strane vozidla, jednotlivé svietiace plochy spolu
tvoria prislusnii svietiacu plochu (napr. na obrdzku v bode 6.22.4 jednotlivé svietiace plochy osvetlo-
vacich jednotiek 8, 9 a 11, ked sa berd do tvahy spolo¢ne a s ohladom na ich jednotlivé umiestnenie,
vytvéraju prislusna svietiacu plochu pre pravi stranu vozidla).

2.9.2. ,Svietiaca plocha zariadenia na svetelnd signalizdciu okrem odrazového skla“ (body 2.7.11 az 2.7.15,
2.7.18, 2.7.20 a 2.7.22 az 2.7.25) je kolmy priemet svietidla do roviny kolmej na jeho referencnii os
a dotykajicej sa vonkajsej plochy vystupu svetla svietidla, pri¢om tento priemet je ohraniceny hranami
tienidiel umiestnenych v tejto rovine. Tienidld prepustaja len 98 % celkovej svietivosti v smere referencnej
osi.

Aby sa ur¢ili dolné, horné a prie¢ne hranice svietiacej plochy, pouZiji sa len tienidld s horizontdlnymi
alebo vertikdlnymi hranami, s ciefom overit vzdialenost k najvzdialenej$im okrajom vozidla a vysku nad
vozovkou.

Na iné pouzitia svietiacej plochy, napr. na stanovenie vzdialenosti medzi dvoma svietidlami alebo iné
funkcie, sa pouzije tvar vonkajsicho okraja tejto svietiacej plochy. Tienidld musia zostat rovnobezné,
mozu sa vak pouZit iné orientdcie.
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V pripade zariadenia na svetelnt signalizdciu, ktorého svietiaca plocha obklopuje tplne alebo ¢iastocne
svietiacu plochu s inou funkciou alebo obklopuje neosvetlend plochu, sa samotnd svietiaca plocha moze
povazovat za plochu vystupu svetla (pozri napr. prilohu 3 ¢asti 2, 3, 5 a 6).

2.9.3. ,Svietiaca plocha odrazového skla“ (bod 2.7.16) je, ako deklaruje Zziadatel pocas postupu typového
schvalovania komponentu pre odrazové sklo, kolmy priemet odrazového skla do roviny kolmej na svoju
referenénti os a ohraniCent rovinami prilahlymi k danym najkrajnej$im castiam optickej ststavy
odrazového skla a rovnobeznymi s touto osou. Na tcely stanovenia spodného, horného a bo¢nych
okrajov zariadenia sa zohladriuja len roviny horizontélne a vertikdlne.

2.10. ,Viditelnd plocha“ v urcitom smere pozorovania je podla poziadavky vyrobcu alebo jeho riadne
splnomocneného zastupcu kolmy priemet:

bud okraja svietiacej plochy premietnutého na vonkajsi povrch rozptylového skla;

alebo plochy vystupu svetla.

Iba v pripade zariadenia pre svetelnd signalizdciu vytvarajiiceho premenlivi svietivost sa uvazuje o jeho
viditelnej ploche, ktord méze byt premenlivd podla bodu 2.7.1.3, za v3etkych podmienok, ktoré st

pripustné pre pripadny reguldtor premenlivej intenzity.

Na rovinu kolmi na smer pozorovania a dotykajicu sa najvzdialenejsieho bodu rozptylového skla. Rozne
priklady uplatnenia viditelnej plochy je mozné ndjst v prilohe 3 k tomuto predpisu.

2.11. ,Referenénd os“ (alebo ,o0s referencie”) je charakteristickd os svietidla, uréend vyrobcom (svietidla) ako
referenény smer (H = 0°, V = 0°) pre uhly pola pri fotometrickych meraniach a pre montdz svietidla na
vozidlo.

2.12. JReferen¢ny stred“ je priesecnik referencnej osi s vonkajsou plochou vystupu svetla. Uréuje ho vyrobca
svietidla.

2.13. ,2Uhly geometrickej viditelnosti st uhly, ktoré ohrani¢uji pole minimilneho priestorového uhla,

v ktorom je viditelnd plocha svietidla viditelnd. Tdto oblast priestorového uhla je vymedzend gulovymi
vysekmi, ktorych stred sa kryje s referenénym stredom svietidla a ich rovnik je rovnobezny s vozovkou.
Tieto vyseky st urcované vo vztahu k referen¢nej osi. Horizontilne uhly § zodpovedaji zemepisnej dlzke,
vertikdlne uhly a zemepisnej Sirke.

2.14. ,Najvzdialenejsi vonkajsi okraj* na ktorejkolvek strane vozidla je rovina rovnobeznd so strednou
pozdlznou rovinou vozidla a dotykajtica sa vonkajsicho bo¢ného okraja vozidla, pricom sa neprihliada na
priemet:

2.14.1. pneumatik v blizkosti ich bodu dotyku s vozovkou a pripojok na meranie tlaku v pneumatikéch;

2.14.2. proti$mykovych zariadeni, ak st montované na kolesach;

2.14.3. zariadeni na nepriamy vyhlad;

2.14.4. bocnych smerovych svietidiel, doplnkovych obrysovych svietidiel, prednych a zadnych obrysovych
svietidiel, parkovacich svietidiel, odrazovych skiel a bo¢nych obrysovych svietidiel;

2.14.5. colnych plomb umiestnenych na vozidle a zariaden{ na zaistenie a ochranu tychto plomb;

2.14.6. systémov osvetlenia prevadzkovych dveri na vozidlach kategérii M, a M; podla bodu 2.7.

2.15. ,Celkové rozmery” st vzdialenost medzi obidvomi vertikdlnymi rovinami vymedzenymi v bode 2.14.

2.15.1. ,Celkova 3irka“ je vzdialenost medzi obidvomi vertikdlnymi rovinami vymedzenymi v bode 2.14.

2.15.2. ,Celkova dlzka“ je vzdialenost medzi dvomi vertikalnymi rovinami kolmymi na strednt pozdiznu rovinu

vozidla a dotykajicimi sa prednej a zadnej koncovej hrany, pricom sa neprihliada na priemet:
a) zariadeni na nepriamy vyhlad;

b) zadnych obrysovych svietidiel;

¢) spojovacich zariadeni v pripade motorovych vozidiel.

V pripade privesov sa do ,celkovej dlzky“ a pri kazdom merani dlzky zapocitava fazné oje okrem
pripadov, ked' to je vyslovne vylicené.
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2.16. ,Samostatné a viacnasobné svietidld*
2.16.1. ,Samostatné svietidlo“ je:

a) zariadenie alebo Cast zariadenia, ktoré md jedini osvetlovaciu funkciu alebo funkciu svetelnej
signalizdcie, jeden alebo niekolko zdrojov svetla a jedint viditeInd plochu v smere referenénej osi,
ktord moze mat stvisly povrch alebo moze byt zlozend z dvoch alebo viacerych roznych ¢asti, alebo

b) akdkolvek zostava dvoch svietidiel oznacenych ako ,D* ¢ uz zhodnych alebo odlisnych, ktoré maja
rovnakd funkciu, alebo

¢) akdkolvek zostava dvoch nezdvislych odrazovych skiel, ktoré bez ohladu na to, ¢ st identické, boli
typovo schvédlené samostatne, alebo

d) akykolvek systém vzdjomne zavislych svietidiel tvoreny dvomi alebo tromi vzdjomne zdvislymi
svietidlami oznacenymi ako ,Y*, ktoré sii spolocne schvdlené a maji rovnaki funkciu.

2.16.2. ,Dve svietidld“ alebo ,pdrny pocet svietidiel“ v tvare pdsu alebo pruhu st dve svietidla s jedinou plochou
vystupu svetla, ak je tento pds alebo pruh umiestneny symetricky voci strednej pozdlinej rovine vozidla.

2.17. ,Vzdialenost medzi dvoma svietidlami“ nasmerovanymi tym istym smerom je najmensia vzdialenost
medzi dvoma viditelnymi plochami v smere referencnej osi. Ak vzdialenost medzi svietidlami
jednoznacne spliia poziadavky tohto predpisu, nie je potrebné stanovit presné okraje viditeInych ploch.

2.18. ,Prevadzkovd kontrolka“ je opticky alebo akusticky signdl (alebo akykolvek obdobny signdl) udavajiici, ze
urcité zariadenie bolo uvedené do ¢innosti a ¢i funguje spravne alebo nie.

2.19. ,Kontrolka zapojenia obvodu“ je opticky (alebo akykolvek obdobny) signdl oznamujici, Ze urcité
zariadenie bolo uvedené do ¢innosti, ktory viak neoznamuje, ¢i zariadenie funguje spravne alebo nie.

2.20. ,Nepovinné svietidlo“ je svietidlo, ktorého montdz je ponechand na uvaZenie vyrobcu.
2.21. ,Vozovka“ je povrch, na ktorom vozidlo stoji a ktory by mal byt v zdsade vodorovny.
2.22. ,Pohyblivé casti“ vozidla s tie panely karosérie alebo iné casti vozidla, ktorych poloha moéze byt

zmenend skldpanim, otd¢anim alebo postivanim bez pouzitia ndradia. K tymto ¢astiam nepatria sklopné
kabiny néakladnych vozidiel.

2.23. ,Obvykld poloha pouzivania pohyblivej casti“ je poloha, resp. polohy pohyblivej casti, ktoré jej vyrobca
vozidla urci pre obvykly sposob pouzivania a parkovania vozidla.

2.24. ,Obvykly spdsob pouzivania vozidla“ je:

2.24.1. v pripade motorového vozidla stav, ked je vozidlo pripravené na pohyb, jeho hnaci motor je v ¢innosti

a jeho pohyblivé ¢asti st v obvyklych polohdch podla vymedzenia v bode 2.23;

2.24.2. v pripade privesu stav, ked je prives pripojeny k taznému vozidlu, ktoré je v stave podla bodu 2.24.1,
a jeho pohyblivé Casti st v obvyklych polohdch podla vymedzenia v bode 2.23.

2.25. ,Podmienky parkovania vozidla“ su:

2.25.1. v pripade motorového vozidla stav, ked' sa vozidlo nepohybuje, jeho hnaci motor nie je v ¢innosti a jeho
pohyblivé Casti sti v obvyklej polohe, resp. polohdch podla vymedzenia v bode 2.23;

2.25.2. v pripade pripojného vozidla stav, ked je pripojné vozidlo pripojené k taznému vozidlu, ktoré je v stave
podla opisu v bode 2.25.1 a jeho pohyblivé casti st v obvyklych polohdch podla vymedzenia
v bode 2.23.

2.26. ,Osvetlenie zakrut” je svetelnd funkcia, ktord zabezpecuje lepsie osvetlenie v zdkrutdch.

2.27. ,Dvojica“ je stistava svietidiel s rovnakou funkciou na lavej a pravej strane vozidla.

2.27.1. ,Sparovand dvojica“ je stistava svietidiel s rovnakou funkciou na Iavej a pravej strane vozidla, ktord ako

dvojica spliia fotometrické poziadavky.

2.28. ,Signdl nidzového brzdenia“ je signdl, ktory ukazuje ostatnym ucastnikom cestnej premdvky idtcim za
vozidlom, Ze vozidlo vyvinulo velki brzdni silu vzhladom na dané podmienky na ceste.
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2.29. Farba svetla vyzarovaného zo zariadenia
2.29.1. ,Biele“ st chromatické stradnice (x, y) (®) vyzarovaného svetla, ktoré lezia vnitri chromatickych oblasti
vymedzenych tymito hranicami:
W, hranica zelenej y = 0,150 + 0,640 x
W,, hranica Zltkastozelenej y = 0,440
W, hranica Zltej x = 0,500
W5 hranica Cervenkastopurpurovej y = 0,382
W, hranica purpurovej y = 0,050 + 0,750 x
W, hranica modrej x =0,310
s tymito priese¢nikmi:
X y
W, 0,310 0,348
W, 0,453 0,440
W, 0,500 0,440
W, 0,500 0,382
W, 0,443 0,382
W, 0,310 0,283
2.29.2. ,Selektivne ZIté“ sti chromatické stradnice (x, y) (°) vyZarovaného svetla, ktoré lezia vnatri chromatickych
oblasti vymedzenych tymito hranicami:
SY,, hranica zelenej y = 1,290 x - 0,100
SY,, Ciara spektralnych farieb
SY,, hranica Cervenej y =0,138 + 0,580 x
SY,s hranica Zltkastobielej y = 0,440
SY;, hranica bielej y =0,940 - x
s tymito priese¢nikmi:
X y
SY, 0,454 0,486
SY, 0,480 0,519
SY, 0,545 0,454
sY, 0,521 0,440
SY, 0,500 0,440
2.29.3. ,Oranzové“ si chromatické stradnice (x, y) (°) vyZarovaného svetla, ktoré lezia vnitri chromatickych
oblasti vymedzenych tymito hranicami:
A, hranica zelenej y=x-0,120
A, Ciara spektralnych farieb
A, hranica Cervenej y = 0,390
A, hranica bielej y =0,790 - 0,670 x

(’) Publikdcia CIE 15.2, 1986, Kolorimetria, $tandardny kolorimetricky pozorovaci pristroj CIE 1931.
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s tymito priese¢nikmi:
X y
A 0,545 0,425
A, 0,560 0,440
A, 0,609 0,390
A, 0,597 0,390
2.29.4. ,Cervené* st chromatické farby (x, y) () vyzarovaného svetla, ktoré lezia vnatri chromatickych oblasti
vymedzenych tymito hranicami:
R, hranica Zltej y = 0,335
R, Ciara spektralnych farieb
R,, Ciara purpurovej (¢j linedrne predizenie cez purpurovy
rozsah farieb medzi krajnou &ervenou
a modrou farbou &iary spektralnych fa-
rieb).
R, hranica purpurovej: y = 0,980 —x
s tymito priese¢nikmi:
X y
R, 0,645 0,335
R, 0,665 0,335
R, 0,735 0,265
R, 0,721 0,259
2.30. Nocné farba svetla odrazeného od zariadenia, s vynimkou pneumatik so spitnym odrazom svetla podla
predpisu ¢. 88
2.30.1. ,Biele“ st chromatické stiradnice (x, y) () odrazeného svetla, ktoré lezia vndtri chromatickych oblasti
vymedzenych tymito hranicami:
W, hranica modrej: y=0,843-1,182x
W,, hranica purpurovej y = 0,489 x + 0,146
W, hranica Zltej y=0,968 -1,010 x
W, hranica zelenej y=1442x-0,136
s tymito priese¢nikmi:
X y
W, 0,373 0,402
W, 0,417 0,350
W, 0,548 0,414
W, 0,450 0,513
2.30.2. ,Z1té* st chromatické stiradnice (x, y) (°) odrazeného svetla, ktoré lezia vnitri chromatickych oblasti

vymedzenych tymito hranicami:

Y, hranica zelenej y =x— 0,040

Y,, Ciara spektralnych farieb

Y,, hranica Cervene;j y = 0,200 x + 0,268
Y, hranica bielej y =0,970 — x

(°) Publikdcia CIE 15.2, 1986, Kolorimetria, $tandardny kolorimetricky pozorovaci pristroj CIE 1931.
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s tymito priese¢nikmi:

X y
Y, 0,505 0,465
Y, 0,520 0,480
Y, 0,610 0,390
Y, 0,585 0,385
2.30.3. ,Oranzové“ st chromatické stiradnice (x, y) (") odrazeného svetla, ktoré lezia vnutri chromatickych oblasti

vymedzenych tymito hranicami:

A, hranica zelenej y = 1,417 x - 0,347
A, Ciara spektralnych farieb

A, hranica Cervenej y = 0,390

A, hranica bielej y =0,790 - 0,670 x

s tymito priese¢nikmi:

X y
A, 0,545 0,425
A, 0,557 0,442
A, 0,609 0,390
A, 0,597 0,390
2.30.4. ,Cervené“ st chromatické stradnice (x, y) () odrazeného svetla, ktoré lezia vntri chromatickych oblasti

vymedzenych tymito hranicami:

R, hranica Zltej y = 0,335

R, Ciara spektralnych farieb

R, Ciara purpurovej

R, hranica purpurovej y=0,978 —x

s tymito priese¢nikmi:

X y
R, 0,643 0,335
R, 0,665 0,335
R, 0,735 0,265
R, 0,720 0,258
2.31. Dennd farba svetla odrazeného zo zariadenia
2.31.1. ,Biele* st chromatické stiradnice (x, y) () odrazeného svetla, ktoré lezia vndtri chromatickych oblasti

vymedzenych tymito hranicami:

W, hranica purpurovej y=x-0,030
W,, hranica Zltej y =0,740 — x
W, hranica zelenej y =x+ 0,050
W, hranica modrej y =0,570 - x

() Publikdcia CIE 15.2, 1986, Kolorimetria, $tandardny kolorimetricky pozorovaci pristroj CIE 1931.
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s tymito priese¢nikmi:

X y
\WA 0,300 0,270
W, 0,385 0,355
W, 0,345 0,395
W, 0,260 0,310
2.31.2. ,Z1té* st chromatické stiradnice (x, y) (¥) odrazeného svetla, ktoré lezia vnttri chromatickych oblasti

vymedzenych tymito hranicami:

Y, hranica Cervenej y=0,534x+0,163
Y, hranica bielej y =0,910 - x

Y,, hranica zelenej y =1,342x-0,090
Y, Ciara spektralnych farieb

s tymito priese¢nikmi:

X y
Y, 0,545 0,454
Y, 0,487 0,423
Y, 0,427 0,483
Y, 0,465 0,534
2.31.3. ,Cervené” st chromatické stradnice (x, y) () odrazeného svetla, ktoré lezia vntri chromatickych oblasti

vymedzenych tymito hranicami:

R, hranica Cervenej y = 0,346 — 0,053 x
R,; hranica purpurovej y=0910-x

R;, hranica Zltej y = 0,350

R, Ciara spektralnych farieb

s tymito priese¢nikmi:

X y
R, 0,690 0,310
R, 0,595 0,315
R, 0,560 0,350
R, 0,650 0,350
2.32. Dennd farba svetla fluorescen¢ného zariadenia
2.32.1. ,Cervené” st chromatické stradnice (x, y) () odrazeného svetla, ktoré lezia vnatri chromatickych oblasti

vymedzenych tymito hranicami:

FR,, hranica Cervenej y = 0,346 — 0,053 x
FR,, hranica purpurovej y =0,910 -x

FR,, hranica Zltej y =0,315 + 0,047 x
FR,, Ciara spektralnych farieb

(*) Publikdcia CIE 15.2, 1986, Kolorimetria, $tandardny kolorimetricky pozorovaci pristroj CIE 1931.
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s tymito priese¢nikmi:

X y
FR, 0,690 0,310
FR, 0,595 0,315
FR, 0,569 0,341
FR, 0,655 0,345
2.33. Vystrazny signal kolizie ndrazom zozadu (Rear-end collision alert signal — RECAS)“ je automaticky signdl,

ktory vysiela vedice vozidlo vozidlu, ktoré ho nasleduje. Signdl znamend, Ze vozidlo musi uskuto¢nit
niidzovy manéver, aby sa vyhlo kolizii.

2.34. ,Gonio(foto)metricky systém (ak nie je v osobitnom predpise stanovené inak)“ je systém pouZivany na
fotometrické merania, ktoré st urené uhlovymi stiradnicami v stuprioch na guli s vertikdlnou pélovou
osou podla publikdcie IEC ¢. 70, Viedenn 1987, t. j. zodpovedajiicou gonio(foto)metrickému systému,
ktorého horizontdlna (,eleva¢nd®) os je fixnd vo vztahu k vozovke a druhd, mobilnd (,rotacnd“) os je
kolmd na fixnt horizontdlnu os (pozri prilohu 14 tohto predpisu).

Pozndmka: V uvedenej publikdcii [EC je stanoveny postup pre korekciu uhlovych stiradnic v pripade, Ze je
pouzity alternativny gonio(foto)metricky systém.

2.35. ,Rovina H* je horizontdlna rovina obsahujica referencny stred svietidla.

2.36. ,Postupnd aktivicia“ je elektrické zapojenie, v ktorom s jednotlivé zdroje svetla svietidla zapojené tak, ze
sa aktivuji postupne vopred stanovenym postupom.

3. ZIADOST O TYPOVE SCHVALENIE

3.1 Ziadost o schvélenie typu vozidla z hladiska montdZe zariadeni na osvetlenie a svetelnd signalizdciu
predkladd vyrobca vozidla alebo jeho riadne splnomocneny zastupca.

3.2. K Zziadosti musia byt v troch vyhotoveniach priloZené tieto doklady a tdaje:

3.2.1. opis typu vozidla z hladiska poloziek uvedenych v bodoch 2.2.1 az 2.2.4 spolu s Gdajmi o obmedzeni
zatazenia, zvlast maximalneho pripustného zataZenia v batozinovom priestore;

3.2.2 zoznam zariadeni predpisanych vyrobcom ako zostava na osvetlenie a svetelnd signalizdciu. Tento
zoznam moZe pre kazdu funkciu zahffiat niekolko typov zariadeni. Kazdy typ musi mat oficidlne
oznacenie (Cast, znacka typového schvélenia, ndzov vyrobcu atd.); okrem toho moéze byt v zozname pri
kazdej funkcii uvedend dodato¢nd poznimka ,alebo rovnocenné zariadenia“.

3.2.3. dispozi¢ny vykres celkového usporiadania zariadenia na osvetlenie a svetelnd signaliziciu s vyznacenim
umiestnenia jednotlivych zariadeni na vozidle;

3.2.4. ak je potrebné overit zhodu s pravidlami podla tohto predpisu, musia byt prilozené dispozi¢né vykresy
pre kazdé jednotlivé svietidlo s vyobrazenim svietiacej plochy podla vymedzenia v bode 2.9, plochy
vystupu svetla podla vymedzenia v bode 2.8, referencnej osi podla vymedzenia v bode 2.11
a referen¢ného stredu podla vymedzenia v bode 2.12. Tieto informdcie sa nepozaduji pre svietidlo na
osvetlenie zadnej tabulky s eviden¢nym ¢islom (bod 2.7.13);

3.2.5. ziadost musi obsahovat idaj o metdde zvolenej na vymedzenie viditelnej plochy (pozri bod 2.10).

3.2.6. ked je AFS sucastou vozidla, ziadatel predkladd podrobny opis s tymito informaciami:

3.2.6.1. svetelné funkcie a rezimy, pre ktoré bol AFS typovo schvéleny;

3.2.6.2. stvisiace signdly ovlddania AFS a ich technické vlastnosti podla prilohy 10 predpisu ¢.123;

3.2.6.3. ustanovenia, ktoré sa uplatiuji s cielom automaticky prisposobit funkcie a rezimy predného osvetlenia

podla bodu 6.22.7.4 tohto predpisu;

3.2.6.4. Specidlne instrukcie, ak existujd, na kontrolu zdrojov svetla a vizudlne pozorovanie svetla;
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3.2.6.5. dokumenty podla bodu 6.22.9.2 tohto predpisu;

3.2.6.6. svietidld, ktoré st zoskupené alebo zdruzené ¢i zlacené v AFS;

3.2.6.7. osvetlovacie jednotky, ktoré st skonstruované v stilade s poziadavkami bodu 6.22.5 tohto predpisu.

3.2.7. V pripade vozidiel kategérii M a N opis podmienok napdjania elektrickou energiou pre zariadenia

uvedené v bodoch 2.7.9, 2.7.10, 2.7.12, 2.7.14 a 2.7.15, pripadne vratane informdcii o osobitnom
napdjani/elektronickom zariadeni na reguldciu zdroja svetla alebo o reguldtore premenlivej intenzity.

3.3. Technickej sluzbe zodpovednej za vykondvanie schvalovacich skasok sa odovzdd vozidlo v nezatazenom
stave vybavené kompletnym stiborom zariadeni na osvetlenie a svetelnd signalizdciu podla bodu 3.2.2,
ktoré predstavuje typ vozidla, ktory sa ma schvalit.

3.4. K dokumentécii o typovom schvileni sa prilozi dokument podla prilohy 1 k tomuto predpisu.
4. TYPOVE SCHVALENIE
4.1. Ak typ vozidla dodany na schvilenie podla tohto predpisu spliia poziadavky tohto predpisu z hladiska

vSetkych zariadeni uvedenych v zozname, tomuto typu vozidla sa udeli typové schvélenie.

4.2. Kazdému schvdlenému typu sa prideli ¢islo typového schvilenia. Jeho prvé dve ¢islice (v sucasnosti 06, ¢o
zodpovedd sérii zmien 06) oznaCuji sériu zmien, ktord zahffia najnoviie zdsadné technické zmeny
predpisu v ¢ase udelenia typového schvdlenia. Té istd zmluvna strana nesmie to isté ¢islo pridelit inému
typu vozidla ani rovnakému typu vozidla, ktoré je dodané s vybavenim neuvedenym v zozname podla
bodu 3.2.2, okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje bod 7 tohto predpisu.

4.3. Sprava o schvileni alebo rozsireni & zamietnuti schvélenia typu vozidla/Casti podla tohto predpisu sa
ozndmi zmluvnym strandm Dohody z roku 1958, ktoré uplatiiuji tento predpis, prostrednictvom
formuldra podla vzoru uvedeného v prilohe 1 k tomuto predpisu.

4.4. Na kazdé vozidlo zhodné s typom vozidla schvilenym podla tohto predpisu sa na viditelnom a lahko
pristupnom mieste uvedenom vo formuldri typového schvilenia umiestni medzindrodnd znacka typového
schvdlenia, ktord sa skladd z:

4.4.1. pismena ,E“ v kruhu, za ktorym nasleduje rozli§ovanie ¢islo krajiny, ktord typové schvélenie udelila (°);

4.4.2. ¢isla tohto predpisu, za ktorym nasleduje pismeno ,R“, pomlcka a ¢islo typového schvilenia, ktoré si
umiestnené vpravo od kruznice predpisanej v bode 4.4.1.

4.5. Ak je vozidlo zhodné s typom vozidla schvdlenym podla jedného alebo niekolkych inych predpisov
pripojenych k Dohode v §tdte, ktory udelil typové schvélenie aj podla tohto predpisu, nemusi sa opakovat
symbol predpisany v bode 4.4.1; v takomto pripade sa Cisla a dalsie symboly podla vietkych predpisov,
podla ktorych bolo udelené typové schvilenie v stite, ktory udelil typové schvilenie aj podla tohto
predpisu, umiestnia vo zvislych stlpcoch vpravo od symbolu predpisaného v bode 4.4.1.

4.6. Znacka typového schvélenia musi byt dobre Citatelnd a nezmazatelnd.

4.7. Znacka typového schvdlenia sa umiestni do blizkosti §titka s Gdajmi o vozidle, ktory pripeviiuje vyrobca,
alebo priamo nan.

4.8. V prilohe 2 tohto predpisu st uvedené priklady usporiadania znaciek typového schvilenia.
5. VSEOBECNE SPECIFIKACIE
5.1. Zariadenia na osvetlenie a svetelnl signaliziciu musia byt namontované tak, aby si za normdlnych

podmienok pouzivania podla vymedzeni v bodoch 2.24, 2.24.1 a 2.24.2 a napriek otrasom, ktorym
mozu byt vystavené, zachovali vlastnosti predpisané tymto predpisom a umoznili vozidlu splnit
poziadavky tohto predpisu. Zvlast musi byt vylicend moznost neimyselného porusenia nastavenia
svietidiel.

() Rozlidovacie ¢isla zmluvnych stran dohody z roku 1958 st uvedené v prilohe 3 ku Konsolidovanej rezolicii o konstrukcii vozidiel (R.
E.3), dokument ECE[TRANS/WP.29/78|Rev.3/Amend.1. 3 — www.unece.org/trans/main/wp29 wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.
html


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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5.2 Svietidla uvedené v bodoch 2.7.9, 2.7.10 a 2.7.19 musia byt namontované tak, aby bolo mozné lahko
nastavit ich orientdciu.

5.2.1. V pripade svetlometov vybavenych zariadenim zabrariujicim obtaZovaniu ostatnych tcastnikov cestnej
premdvky v Stite, v ktorom je premdvka na strane opacnej nez v §tite, pre ktory bol svetlomet
skonstruovany, musi byt také zariadenie dostupné pre pouZzivatela vozidla v parkovacej polohe bez
potreby osobitného ndradia (okrem toho, ktoré je doddvané s vozidlom ('°). Podrobné pokyny dodd
vyrobca vozidla spolu s vozidlom.

5.3. V pripade v3etkych zariadeni na svetelnd signalizdciu vrdtane tych, ktoré si umiestnené na bocnych
stendch, musi byt referen¢nd os svietidla, ked je namontované na vozidle, rovnobeznd s rovinou vozidla
stojaceho na ceste; okrem toho musi byt tito os pri bo¢nych odrazovych sklich a bo¢nych obrysovych
svietidlich kolmd na strednd pozdlznu rovinu vozidla a rovnobeznd s touto rovinou pri vietkych
ostatnych zariadeniach pre svetelnd signalizdciu. V kazdom smere sa povoluje odchylka + 3°. Okrem
toho musia byt splnené akékolvek $pecifické pokyny vyrobcu tykajice sa montaze.

5.4. Ak neboli vydané osobitné pokyny, overi sa vyska a orientdcia svietidiel s nezatazenym vozidlom
stojacim na rovnej horizontalnej ploche pri podmienkach vymedzenych v bodoch 2.24, 2.24.1 a 2.24.2
a v pripade, Ze je namontovany AFS, so syst¢émom v jeho neutrdlnom stave.

5.5. Ak neboli vydané osobitné pokyny, musia svietidld vytvarajtice dvojicu:

5.5.1. byt namontované na vozidlo symetricky voc¢i strednej pozdfinej rovine (toto ustanovenie sa vztahuje na
vonkajSie geometrické tvary svietidla a nie na okraje jeho svietiacej plochy podla bodu 2.9);

5.5.2. byt vzdjomne simerné vzhladom na strednd pozdfznu rovinu; tito poziadavka neplati pre vnttorné
usporiadanie svietidla;

5.5.3. splfiat rovnaké kolorimetrické poziadavky a mat v podstate zhodné fotometrické vlastnosti. Toto sa
nevztahuje na sparovand dvojicu prednych hmlovych svietidiel triedy F3;

5.5.4, mat v zdsade identické fotometrické vlastnosti.

5.6. V pripade vozidiel, ktorych vonkajsi tvar je nesimerny, musia byt uvedené poziadavky splnené v takej
miere, ako je to mozné.

5.7. Zoskupené, zdruzené, zlicené alebo samostatné svietidla
5.7.1. Svietidld moZu byt zoskupené, zdruzené alebo navzdjom zlicené za predpokladu, Ze st splnené vsetky

poziadavky z hladiska farby, umiestnenia, orientdcie, geometrickej viditelnosti, elektrickych zapojeni
a pripadné iné poziadavky.

5.7.1.1. Fotometrické a kolorimetrické poziadavky na svietidlo st splnené vtedy, ked st vietky ostatné funkcie,
s ktorymi je svietidlo v skupine, zdruzené alebo zlucené, VYPNUTE.

Ked je viak predné alebo zadné obrysové svietidlo zliicené s jednou alebo viacerymi inymi funkciami,
ktoré sa mozu aktivovat spolu s nimi, poZziadavky na farbu kazdej z tychto inych funkcii si splnené
vtedy, ked st zlGi¢ené funkcie a predné alebo zadné obrysové svietidld zapnuté.

5.7.1.2. Brzdové svietidld a smerové svietidld nesmt byt zlGcené.
5.7.1.3. Ked st brzdové svietidld a smerové svietidld v skupine, musia byt splnené tieto podmienky:
5.7.1.3.1. akdkolvek horizontdlna alebo vertikdlna priamka prechddzajica priemetmi vidite[nych ploch tychto

funkcii na rovine kolmej na referenénii os nesmie pretinat viac ako dve hrani¢né &ary oddelujtce
susediace plochy roznej farby;

5.7.1.3.2. ich viditelné plochy v smere referen¢nej osi, vymedzené oblastami ohranicenymi obrysom ich ploch
vyzarujucich svetlo, sa nesmt prekryvat.

(*) To sa nevztahuje na ur¢ené predmety, ktorymi moéze byt doplneny vonkajsok svetlometu.
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5.7.2. Samostatné svietidla

5.7.2.1. Samostatné svietidld podla vymedzenia v bode 2.16.1 pism. a), tvorené dvoma alebo viacerymi réznymi
Castami, musia byt namontované takym sposobom, aby:

a) bud celkové oblast priemetu roznych Casti na rovinu dotykajiicu sa vonkajsicho povrchu rozptylovych
skiel, ktord je kolmd na referenénii os, zaberala minimdlne 60 % najmensieho S$tvoruholnika
opisujiceho uvedeny priemet alebo

b) minimdlna vzdialenost medzi protilahlymi okrajmi dvoch susediacich/dotykajicich sa roznych casti
nepresahovala 75 mm, ked' sa meria kolmo na referen¢nd os.

Tieto poziadavky sa nevztahuji na samostatné odrazové sklo.

5.7.2.2. Samostatné svietidld podla vymedzenia v bode 2.16.1 pism. b) alebo c), tvorené dvoma svietidlami
oznacenymi ,D* alebo dvoma nezdvislymi odrazovymi sklami, musia byt namontované takym sposobom,
aby:

a) bud priemet viditelnych ploch v smere referencnej osi dvoch svietidiel alebo odrazovych skiel zaberal
minimélne 60 % plochy najmensieho obdlznika opisujiceho priemety uvedenych viditelnych ploch
v smere referen¢nej osi alebo

b) minimdlna vzdialenost medzi protilahlymi okrajmi viditelnych ploch v smere referencnej osi dvoch
svietidiel alebo dvoch nezévislych odrazovych skiel nebola vicsia nez 75 mm, ked sa meria kolmo na
referen¢na os.

5.7.2.3. Samostatné svietidla podl'a vymedzenia v bode 2.16.1 pism. d) musia splfiat poziadavky bodu 5.7.2.1.

Ak st dve alebo viac svietidiel afalebo dve alebo viac samostatnych vidite[nych ploch stcastou rovnakého
puzdra svietidla afalebo maji spolo¢né vonkajsie rozptylové skld, nepovaZuji sa za systém vzdjomne
zavislych svietidiel.

Svietidlo v tvare pdsu alebo pruhu v§ak mozZe byt sicastou systému vzdjomne zdvislych svietidiel.

5.7.2.4. Dve svietidld alebo parny pocet svietidiel v tvare pdsu alebo pruhu si umiestnené symetricky k strednej
pozdiinej rovine vozidla, siahajic na obidvoch strandch vozidla do vzdialenosti miniméalne 0,4 m od
najvzdialenejsieho vonkajsieho okraja vozidla a ich dizka je najmenej 0,8 m; osvetlenie tejto plochy musi
byt zabezpec¢ené minimélne dvoma zdrojmi svetla, umiestnenymi ¢o mozno najblizsie k okrajom; plochu
vystupu svetla moze tvorit stbor jednotiek umiestnenych vedla seba pod podmienkou, Ze tieto jednotlivé
plochy vystupu svetla spliiaji pri priemete na prie¢nu rovinu poziadavky bodu 5.7.2.1.

5.8. Maximdlna vyska nad vozovkou sa meria od najvyssicho bodu a minimélna vyska od najnizsicho bodu
viditelnej plochy v smere referencnej osi.

Ak (maximalna a minimélna) vyska nad vozovkou jednoznacne spliia poziadavky tohto predpisu, nie je
potrebné urcovat presné okraje ktorejkolvek plochy.

5.8.1. Na ucely znizenia uhlov geometrickej viditenosti sa poloha svietidla, pokial ide o vys$ku nad vozovkou,
meria od roviny H.

5.8.2. V pripade stretdvacieho svetlometu sa minimdlna vy$ka nad vozovkou meria od najnizsieho bodu
¢inného vystupu optického systému (napr. od odrazovej plochy, rozptylového skla, projekénej Sosovky)
nezévisle od jeho pouzitia.

5.8.3. Umiestnenie sa z hladiska $irky urcuje vzhladom na celkovii $irku od toho okraja viditeInej plochy
v smere referencnej osi, ktory je najvzdialenejsi od strednej pozdiinej roviny vozidla, a pokial ide
o vzdialenost medzi svietidlami, od vnitornych okrajov viditeInej plochy v smere referencnej osi.

Ak umiestnenie z hladiska 3irky jednoznacne splita poziadavky tohto predpisu, nie je potrebné urcovat
presné okraje ktorejkolvek plochy.

5.9. Ak neboli vydané osobitné pokyny, fotometrické vlastnosti (napr. intenzita, farba, viditelnd plocha atd’)
svietidla pocas rozsvietenia svietidla sa nesmd imyselne menit.

5.9.1. Smerové svietidla, svetelny vystrazny signal, oranzové obrysové vystrainé svietidld splfajice poziadavky
bodu 6.18.7 a signdl nidzového brzdenia musia byt blikajice svietidld.
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5.9.2. Fotometrické vlastnosti kazdého svietidla sa mozu lisit:
a) v zavislosti od okolitého svetla;
b) nésledkom aktivicie ostatnych svietidiel alebo
¢) pouzivanim svietidiel na poskytovanie inych osvetlovacich funkcii,

za predpokladu, Ze kazdd odchylka fotometrickych vlastnosti je v stilade s technickymi ustanoveniami pre
prislusné svietidlo.

5.9.3. Fotometrické vlastnosti smerového svietidla kategérii 1, 1a, 1b, 2a alebo 2b mozno pri blikani zmenit
postupnou aktiviciou zdrojov svetla, ako sa uvddza v bode 5.6 predpisu ¢. 6.

Toto ustanovenie sa nevztahuje na situdciu, ked st smerové svietidld kategérii 2a a 2b zapnuté ako signdl
nidzového brzdenia podla bodu 6.23.1 tohto predpisu.

5.10. Svietidlo podla vymedzenia v bode 2.7 nesmie vyzarovat smerom dopredu Ziadne Cervené svetlo, ktoré
by mohlo sposobit nedorozumenie a smerom dozadu Ziadne biele svetlo, ktoré by mohlo sposobit
nedorozumenie. Nezohladiiujii sa zariadenia na osvetlenie namontované na osvetlenie interiéru vozidla.
Tato podmienka sa v pripade pochybnosti overuje takto:

5.10.1. pokial ide o vidite[nost Cerveného svetla spredu, s vynimkou cerveného najzadnejsicho obrysového
boc¢ného svietidla, viditelnd plocha cerveného svetla nesmie byt priamo vidite[nad pre pozorovatela, ktory
sa pohybuje v pdsme 1 podla prilohy 4;

5.10.2. pokial ide o viditelnost bieleho svetla zozadu, s vynimkou spitnych svetlometov a bielych ndpadnych
oznacen{ namontovaného na vozidle, viditelnd plocha vystupu bieleho svetla nesmie byt priamo vidite[nd
pre pozorovatela, ktory sa pohybuje vo vnitri pdsma 2 v prie¢nej rovine leZiacej vo vzdialenosti 25 m za
vozidlom (pozri prilohu 4);

5.10.3. pdsma 1 a 2 skimané okom pozorovatela st vo svojich rovindch ohranicené:
5.10.3.1. na vy$ku dvoma horizontélnymi rovinami vo vyske 1 m a 2,2 m nad vozovkou;
5.10.3.2. na 3irku dvoma vertikdlnymi rovinami, ktoré zvieraji dopredu, resp. dozadu uhol 15° smerom von od

strednej pozdiznej roviny vozidla, prechddzajii bodom alebo bodmi dotyku vertikdlnych rovin
rovnobeznych so strednou pozdlznou rovinou vozidla a vymedzujii celkovii §irku vozidla. Ak je bodov
dotyku viac, najprednejsi z nich sa pouZije pre prednt rovinu a najzadnej$i pre zadnd rovinu.

5.11. Elektrickymi zapojeniami sa musi zabezpecit, aby predné a zadné obrysové svietidld, pripadne doplnkové
obrysové svietidld, pripadne bocné obrysové svietidld a zariadenie na osvetlenie zadnej tabulky
s evidenénym cislom mohli byt ZAPINANE a VYPINANE len sticasne.

5.11.1. Tato podmienka neplati, ak:

5.11.1.1. st predne a zadné obrysové svietidld, ako aj bocné obrysové svietidld, ked sd zdruzené alebo zlicené
s tymito svietidlami, ZAPNUTE ako parkovacie svietidld alebo

5.11.1.2. bocné obrysové svietidla blikajii spolu so smerovymi svietidlami; alebo

5.11.2. Funkcia pre predné obrysové svietidld je nahradend podla ustanoveni bodu 5.12.1.

5.11.3. V pripade systému vzdjomne zdvislych svietidiel musia byt vietky zdroje svetla ZAPNUTE a VYPNUTE
sticasne.

5.12. Elektrickymi zapojeniami sa musi zabezpecit, aby dialkové svetlomety, stretdvacie svetlomety a predné

hmlové svietidld nemohli byt zapnuté, ak nie st zdroveil zapnuté svietidld uvedené v bode 5.11. Splnenie
tejto podmienky sa vSak nevyZzaduje v pripade dialkovych svetlometov alebo stretdvacich svetlometov, ak
ich svetelnd vystraha spodiva v preruSovanom rozsvecovani dialkovych svetlometov v kritkych
intervaloch alebo v prerusovanom rozsvecovani stretdvacich svetlometov v kratkych intervaloch alebo
v striedavom rozsvecovani stretdvacich a dialkovych svetlometov v kratkych intervaloch.
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5.12.1. Stretavacie svetlomety afalebo dialkové svetlomety afalebo predné hmlové svetlomety moézu nahradit
funkciu prednych obrysovych svietidiel za predpokladu, Ze:

5.12.1.1. ich elektrické zapojenia musia zabezpecit, aby v pripade poruchy ktoréhokolvek z tychto zariadeni na
osvetlenie, sa predné obrysové svietidld automaticky uviedli do ¢innosti a

5.12.1.2. néhradné svietidlo/funkcia spifaj, z hladiska obrysového svietidla, poziadavky tykajice sa:

a) geometrickej viditelnosti predpisané pre predné obrysové svietidld v bode 6.9.5 a
b) minimalnej fotometrickej hodnoty podla uhlov rozlozenia svetla a

5.12.1.3. ak je v skaSobnom protokole ndhradného svietidla uvedeny vhodny dékaz preukazujici splnenie
poziadaviek uvedenych v bode 5.12.1.2.

5.13. Kontrolka
Ak je tymto predpisom predpisand kontrolka zapojenia obvodu, modze byt nahradend ,prevddzkovou*
kontrolkou.

5.14. Zakryvatelné svietidld

5.14.1. S vynimkou dialkovych svetlometov, stretdvacich svetlometov a prednych hmlovych svietidiel, ktoré
mozu byt zakryté, ked sa nepouzivaji, je zakryvanie svietidiel nepripustné.

5.14.2. V pripade akejkolvek poruchy funkcie zakryvacich zariadeni musia svietidld zostat v polohe pouZivania,
pokial st uz v ¢innosti, alebo musi byt mozné presuniit ich do polohy pouZivania bez pouzitia niradia.

5.14.3. Svietidld sa musia dat nastavit do polohy pouZivania a rozsvietit jedinym ovlddacim zariadenim bez toho,
aby bola vyli¢end mozZnost nastavit ich do polohy pouZivania bez ich rozsvietenia. V pripade
zoskupenych dialkovych a stretdvacich svetlometov sa viak uvedené ovlddanie vyZaduje len na aktivaciu
stretdvacich svetlometov.

5.14.4. Z miesta vodia nesmie byt mozné tmyselne zastavit pohyb zapnutych svietidiel skor, ako dosiahnu
polohu pouZivania. Ak vznikd pocas pohybu svietidiel nebezpecenstvo oslnenia ostatnych ucastnikov
cestnej premavky, mozu sa svietidld rozsvietit len po dosiahnuti svojej kone¢nej polohy.

5.14.5. V rozmedzi teplot zakryvacieho zariadenia od — 30 °C do + 50 °C musia byt svetlomety schopné
dosiahnut polohu pouzivania do troch sekiind od spustenia ovladaca.

5.15. Farby svetla vyZarovaného svietidlami (') st:

Dialkovy svetlomet: biela

Stretdvaci svetlomet: biela

Predné hmlové svietidlo: biela alebo selektivne 7Itd
Spatné svietidlo: biela

Smerové svietidlo: oranzova

Svetelny vystrazny signal: oranzova

Brzdové svietidlo: Cervend

Signél ntidzového brzdenia:

Vystrazny signdl kolizie ndrazom
zozadu:

Svietidlo na osvetlenie zadnej tabulky s
evidenénym ¢islom:

Predné obrysové svietidlo:
Zadné obrysové svietidlo:
Predné hmlové svietidlo
Zadné hmlové svetlo:

Parkovacie svietidlo:

oranzova alebo Cervend

oranzova
biela

biela

Cervena

biela alebo selektivne 7Itd
Cervend

biela vpredu, ¢ervend vzadu; oranzovd, ak je zlicend s boc-
nymi smerovymi svietidlami alebo s bo¢nymi obrysovymi
svietidlami

(") Meranie chromatickych stradnic svetla vyzarovaného tymito svietidlami nie je sicastou tohto predpisu.
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Boc¢né obrysové svietidlo: oranzovd; najzadnejSie bocné obrysové svietidlo viak moze
byt Cervené, ak je v skupine, zdruzené alebo zlicené so za-
dnym obrysovym svietidlom, zadnym doplnkovym obryso-
vym svietidlom, zadnym hmlovym svietidlom, brzdovym svie-
tidlom alebo je v skupine alebo mé ¢ast plochy vystupu svetla
spolo¢nt so zadnym odrazovym sklom

Doplnkové obrysové svietidlo: biela vpredu, ¢ervend vzadu

Denné svietidlo: biela

Zadné odrazové sklo, iné ako cervend

trojuholnikové:

Zadné odrazové sklo trojuholnikové: Cervend

Predné odrazové sklo, iné ako identickd s farbou dopadajiceho svetla (')

trojuholnikové:

Bocné odrazové sklo, iné ako oranzovd; najzadnejSie bo¢né odrazové sklo viak moze byt

trojuholnikové: Cervené, ak je v skupine alebo md Cast plochy vystupu svetla
spolo¢nii so zadnym obrysovym svietidlom, zadnym doplnko-
vym obrysovym svietidlom, zadnym hmlovym svietidlom,
brzdovym svietidlom alebo Cervenym najzadnej$im bocnym
obrysovym svietidlom alebo zadnym odrazovym sklom inym
ako trojuholnikovym.

Uhlové svietidlo: biela

Népadné oznacenie: biela vpredu;
biela alebo Zltd na boku;
Cervend alebo ZItd vzadu ().

Adaptivne systémy predného osvetlenia  biela

(AFS):

Pomocné vonkajsie svietidlo: biela

Manévrovacie svietidlo: biela

5.16. Pocet svietidiel

5.16.1. Pocet svietidiel namontovanych na vozidle sa rovnd poctu svietidiel uvedenom v osobitnych Specifikdcidch
tohto predpisu.

5.17. Kazdé svietidlo moze byt namontované na pohyblivych castiach za predpokladu, Ze s splnené
podmienky ustanovené v bodoch 5.18, 5.19 a 5.20.

5.18. Zadné obrysové svietidld, zadné smerové svietidld a zadné odrazové skld, trojuholnikové, ako aj iné ako
trojuholnikové, sa mézu namontovat na pohyblivé Casti len vtedy, ak:

5.18.1. svietidli na pohyblivych castiach spliiaji vo vietkych fixnych polohdch pohyblivych casti vietky
poziadavky na umiestnenie, geometrickii vidite[nost a kolorimetrické a fotometrické vlastnosti uvedenych
svietidiel;

5.18.2. si funkcie uvedené v bode 5.18 zabezpecené zostavou dvoch svietidiel oznacenych ,D* (pozri
bod 2.16.1), len jedno z tychto svietidiel musi spliat poZiadavky na umiestnenie, geometrickd vidite[nost
a fotometrické vlastnosti platné pre tieto svietidld namontované vo vsetkych fixnych polohdch na
pohyblivych ¢astiach alebo

5.18.3. st na uvedené funkcie namontované doplnkové svietidld a ak st tieto svietidld aktivované, ked je

pohyblivd Cast v akejkolvek fixnej otvorenej polohe, a to za predpokladu, Ze tieto doplnkové svietidld
spliajii vetky poziadavky na umiestnenie, geometrickti viditelnost a fotometrické vlastnosti, ktoré sa
vztahujt na svietidld namontované na pohyblivych castiach.

(**) Zndme aj ako biele alebo bezfarebné odrazové sklo.
(") Ni¢ v tomto predpise nebrdni zmluvnym strandm, ktoré uplatiujii tento predpis, povolit na svojom dzemi pouZivanie bielych
napadnych oznaceni vzadu.
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5.18.4. Ak funkcie uvedené v bode 5.18 zabezpecuje systém vzdjomne zdvislych svietidiel, uplatiiuje sa jedna
z tychto podmienok:

a) ak sa plny systém vzdjomne zdvislych svietidiel namontuje na pohybliva cast, resp. Casti, poziadavky
bodu 5.18.1 st splnené. Pre uvedené funkcie vsak mozu byt aktivované doplnkové svietidld, ked je
pohybliva cast v akejkolvek fixnej otvorenej polohe, a to za predpokladu, Ze tieto doplnkové svietidld
spliiaji vsetky poziadavky na umiestnenie, geometrickd vidite[nost a kolorimetrické a fotometrické
vlastnosti, ktoré sa vztahuji na svietidld namontované na pohyblivych castiach alebo

b) ak by sa systém vzdjomne zdvislych svietidiel Ciastoéne namontoval na fixnd cast a Ciastocne
namontoval na pohyblivii ¢ast, s vynimkou smerovych svietidiel, yzdjomne zavislé svietidld $pecifi-
kované Zziadatelom pocas postupu schvalovania zariadenia musia spliiat vietky poziadavky tykajiice sa
umiestnenia, vonkajSej geometrickej viditelnosti a fotometrie, a to vo vietkych fixnych polohdch
pohyblivej Casti, resp. Casti.

Poziadavka, resp. poziadavky na vnitornt geometrickd vidite[nost sa povazuji za splnené, ak s tieto
vzéjomne zdvislé svietidld stile v zhode s fotometrickymi hodnotami predpisanymi v poli rozloZenia
svetla pre schvdlenie zariadenia, a to vo v3etkych fixnych polohdch pohyblivej Casti, resp. Casti.

V pripade smerovych svietidiel musia vzdjomne zavislé svietidld urcené Ziadatelom v priebehu postupu
schvalovania zariadenia spliat vSetky poziadavky na umiestnenie, geometrickd viditelnost, kolorime-
trické a fotometrické vlastnosti tychto svietidiel vo vSetkych fixnych polohdch pohyblivej casti,
resp. Casti. Toto ustanovenie neplati v pripade, ked s na ucely dosiahnutia alebo doplnenia uhla
geometrickej viditelnosti aktivované doplnkové svietidld, ked sa pohybliva ¢ast nachddza v akejkolvek
fixnej otvorenej polohe, a to za predpokladu, Ze tieto doplnkové svietidld spliaji vietky poziadavky
na umiestnenie, fotometrické a kolorimetrické vlastnosti, ktoré sa vztahuji na smerové svietidld
namontované na pohyblivej Casti.

5.19. Ak st pohyblivé Casti v inej ako ,obvyklej polohe pouzivania“, nesmd zariadenia, ktoré si na nich
namontované, nevhodne obtaZovat ostatnych tcastnikov cestnej premavky.

5.20. Ak je svietidlo namontované na pohyblivej Casti a pohyblivd cast je v obvyklej polohe, resp. polohdch
pouzivania, svietidlo sa musi vzdy vratit do polohy, resp. poloh uréenych vyrobcom v siilade s tymto
predpisom. V pripade stretivacich svetlometov a prednych hmlovych svietidiel sa tito poZiadavka
povaZzuje za splnent, ak po desatndsobnom pohybe pohyblivych Casti a ich ndvrate do obvyklej polohy sa
Ziadna hodnota uhla sklonu tychto svietidiel meraného vzhladom na ich dchytku pri merani po kazdom
pohybe pohyblivej ¢asti neodliSuje od priemernej hodnoty vsetkych desiatich nameranych hodnét o viac
ako 0,15 %. Ak sa tto hodnota prekro¢i, musi sa kazdd medznd hodnota podla bodu 6.2.6.1.1 upravit
o hodnotu tohto prekrocenia, aby sa zniZil rozsah povolenych sklonov pri kontrole vozidla podla

prilohy 6.

5.21. Ziadna pohyblivd ast s namontovanym zariadenim svetelnej signalizdcie alebo bez neho nesmie
v ktorejkolvek svojej fixnej polohe inej ako ,obvykld poloha pouZivania“, zakryvat viac ako 50 %
viditelnej plochy prednych a zadnych obrysovych svietidiel, prednych a zadnych smerovych svietidiel
a odrazovych skiel v smere ich referen¢nej osi.

Fixnd poloha pohyblivej casti je stila alebo prirodzend poloha, resp. polohy pohyblivej Casti stanovend
vyrobcom, ¢i je uzamknutd alebo nie.

Ak splnenie tejto poziadavky nie je mozné:

5.21.1. aktivujii sa doplnkové svietidld splhajice vietky poziadavky na umiestnenie, geometrickti viditelnost
a kolorimetrické a fotometrické vlastnosti uvedenych svietidiel vtedy, ked pohyblivé cast zakryva viac ako
50 % viditelnej plochy v smere referencnej osi tychto svietidiel alebo

5.21.2. iné sprdvne orgdny musia byt informované prostrednictvom pozndmky vo formuldri ozndmenia
(bod 10.1 prilohy 1) o tom, Ze v smere referencnej osi moze byt pohyblivymi castami zakrytych viac ako
50 % viditelnej plochy a

uzivatel musi byt informovany prostrednictvom upozornenia vo vozidle o tom, Ze v urcitych polohdch
pohyblivych casti musia byt ostatni Gcastnici cestnej premdvky upozorneni na pritomnost vozidla na
ceste, napr. vystraznym trojuholnikom alebo inym zariadenim podla vndtrostitnych poziadaviek na
cestnil premévku.

5.21.3. Bod 5.21.2 sa nevztahuje na spitné odrazové skla.
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5.22. S vynimkou odrazovych skiel sa svietidlo nepovaZzuje za namontované, aj ked je na flom znacka
typového schvdlenia, ak nemoze byt uvedené do prevadzky inak ako montdZou zdroja svetla afalebo
poistky.

5.23. Svietidld schvdlené so zdrojom, resp. zdrojmi svetla podla predpisu ¢. 37, okrem pripadov, ked sa tieto

zdroje svetla pouZivaji ako nevymenitelny zdroj svetla podla vymedzenia v bode 2.7.1.1.2 tohto
predpisu, musia byt na vozidle namontované tak, aby bolo mozné zdroj svetla spravne vymenit bez
odbornej pomoci a bez zvlastneho naradia, iného ako je to, ktoré doddva vyrobca s vozidlom. Vyrobca
vozidla poskytne s vozidlom podrobny opis postupu vymeny.

5.23.1. V pripade, Ze je stcastou modulu zdroja svetla drziak na vymenitelny zdroj svetla schvileny podla
predpisu ¢. 37, musi byt tento zdroj svetla vymenitelny podla uvedeného bodu 5.23.

5.24. Akdkolvek docasnd, v pripade poruchy bezpe¢nd, ndhrada funkcie svetelnej signalizdcie zadného
obrysového svietidla je povolend pod podmienkou, Ze ndhradnd funkcia ma v pripade poruchy podobnua
farbu, hlavni intenzitu a polohu ako funkcia, ktord prestala fungovat, a Ze ndhradné zariadenie zostane
funkéné z hladiska jeho povodnej bezpecnostnej funkcie. V pripade ndhrady musia byt stav docasnej
nahrady a potreba opravy indikované kontrolkou na pristrojovej doske (bod 2.18 tohto predpisuy).

5.25. V pripade, ak je namontovany AFS, povaZzuje sa za rovnocenny dvojici stretivacich svetlometov a, ak ma
funkciu dialkového svetlometu, povaZuje sa za rovnocenny dvojici dialkovych svetlometov.

5.26. Zadné smerové svietidld, zadné obrysové svietidld, brzdové svietidld (okrem brzdovych svietidiel kategorie
S4) a zadné hmlové svietidld s reguldtorom premenlivej svietivosti st povolené, ked sucasne reaguju
minimélne na jeden z tychto vonkajsich vplyvov: vonkajsie svetlo, hmla, snezenie, ddzd, vodnd triest,
mra¢nd prachu, kontamindcia plochy vystupu svetla, za predpokladu, ze ich predpisané prepojenie, o sa
tyka intenzity, je pocas prechodovych zmien zachované. Pocas prechodu nesmie dojst k Ziadnej ostrej
zmene svietivosti. Brzdové svietidld kategérie S4 mozu vytvdrat premenlivi svietivost nezdvisle od
ostatnych svietidiel. Vodi¢ by mal mat moznost nastavit uvedené funkcie na svietivost, ktord zodpoveda
ich stdlej kategérii a vratit ich spit do kategdrie automatickej premenlivosti.

5.27. V pripade vozidiel kategérii M a N ziadatel technickej sluzbe zodpovednej za schvalovacie skisky
preukdze, ze podmienky elektrického napdjania zariadeni uvedenych v bodoch 2.7.9, 2.7.10, 2.7.12,
2.7.14 a 2.7.15 st splnené, ak elektricky systém vozidla pracuje v podmienkach konstantného napitia
reprezentujicich prislusni  kategériu napdjaného vozidla, ako stanovil Ziadatel, a spliaja tieto
ustanovenia:

5.27.1. napitie na péloch zariadeni, ktoré podla ich dokumentdcie o typovom schvaleni boli ski$ané s pouzitim
osobitného napdjania/elektronického zariadenia na reguldciu zdroja svetla, alebo v sekunddrnom
prevadzkovom rezime alebo pri napiti pozadovanom Ziadatelom, nesmie presiahnut napitie stanovené
pre prislusné zariadenia alebo funkcie, ktoré boli schvélené.

5.27.2. Vo vsetkych pripadoch elektrického napdjania, ktoré nespadaji pod bod 5.27.1, napitie na péloch
zariadenia, resp. zariadeni alebo funkcie, resp. funkcii nesmie presiahnut 6,75 V (6-voltovy systém),
13,5 V (12-voltovy systém) alebo 28 V (24-voltovy systém) o viac nez 3 %. Prostriedky ovlddania
maximalneho napitia na péloch zariadenia moézu byt v zdujme lepSej dostupnosti umiestnené v puzdre
zariadenia.

5.27.3. Ustanovenia bodov 5.27.1 a 5.27.2 sa nevztahuji na zariadenia, ktoré obsahuja elektronické zariadenie
na reguldciu zdroja svetla alebo ovldda¢ premenlivej svietivosti, ktoré st sii¢astou zariadenia.

5.27.4. K dokumenticii o typovom schvdleni sa prilozi sprdva opisujica metédy pouzivané na preukdzanie
zhody a dosiahnuté vysledky.

5.28. Vseobecné ustanovenia tykajiice sa geometrickej viditelnosti

5.28.1. Vo vnitri uhlov geometrickej viditelnosti nesmie byt pri pozorovani z nekonecna Ziadna prekdzka
bréniaca $ireniu svetla z ktorejkolvek casti viditelnej plochy svietidla. Prekdzky sa vak nezohladiuji, ak
boli evidované v ¢ase typového schvdlenia vozidla.

5.28.2. Ak sa meria bliZsie k svietidlu, musi byt smer pozorovania rovnobezne postivany, aby sa dosiahla zhodnd
presnost.
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5.28.3. Ak je po montazi svietidla ktordkolvek cast jeho viditelnej plochy tienend akymikolvek dalsimi castami
vozidla, musi sa overit, ¢i Cast svietidla nezatienend prekdzkami eSte splia poziadavky fotometrickych
hodno6t predpisanych pre schvélenie zariadenia.

5.28.4. Ak je mozné zmensit vertikdlny uhol geometrickej vidite[nosti pod horizontdlou na 5° (svietidlo je vo
vyske nizsej ako 750 mm nad vozovkou nameranej podla ustanoveni v bode 5.8.1), fotometrickd oblast
merania namontovanej optickej jednotky sa méze zniZit na 5° pod horizontdlou.

5.28.5. V pripade systému vzdjomne zavislych svietidiel st poziadavky geometrickej viditelnosti splnené, ak st
vetky jeho vzdjomne zdvislé svietidld prevadzkované stcasne.

5.29. Modul LED nemusi byt vymenitelny, ak sa to uvddza na informacnom liste schvalenia typu komponentu.

5.30. Vsetky svietidld (zariadenia) namontované na vozidlo musia byt pripadne schvélené podla predpisov OSN
pre dané zariadenie, ako sa uvddza v prislusnych podbodoch bodu 6 tohto predpisu.

5.31. Svietidld namontované na vozidlo schvélené podla tohto predpisu a schvélené pre aspoii jednu kategdriu
vymenitelného svetelného zdroja podla predpisov OSN ¢. 37, 99 alebo 128, sa montuji so svetelnymi
zdrojmi schvalenymi vyhradne podla tychto kategérii zdrojov svetla.

Tdto poziadavka sa nevztahuje na moduly svetelnych zdrojov, moduly LED a nevymenitelné svetelné
zdroje, pokial sa v ich pripade nevyzaduje, aby boli schvélené podla prislusného predpisu OSN.

6. OSOBITNE SPECIFIKACIE
6.1. Dialkovy svetlomet (Predpisy ¢. 98 a 112)
6.1.1. Pritomnost

Povinny na motorovych vozidlich. Zakdzany na pripojnych vozidlach.

6.1.2. Pocet
Dva alebo Styri, typovo schvdlené podla predpisov ¢. 98 alebo 112, okrem svetlometu triedy A.
V pripade vozidiel kategérie N,: moZu sa namontovat dva dalsie dialkové svetlomety.

Ak je vozidlo vybavené Styrmi zakryvatelnymi svetlometmi, je montdZ dvoch pridavnych svetlometov
pripustnd len na tcely svetelnej signalizdcie cez deii, ktord sa vyznacuje ich prechodnym rozsvecovanim
v krétkych intervaloch (pozri bod 5.12).

6.1.3. Usporiadanie

Ziadne osobitné $pecifikdcie.

6.1.4. Umiestnenie

6.1.4.1. Na sirku: Ziadne osobitné $pecifikacie.

6.1.4.2. Na vysku: Ziadne osobitné $pecifikicie.

6.1.4.3. Na dlzku: na prednej asti vozidla. Tdto poZiadavka sa povazuje za splnend, ak vyzarované svetlo

neobtazuje vodica priamo ani nepriamo prostrednictvom zariadeni pre nepriamy vyhlad a/alebo inych
ploch na vozidle, ktoré odrzaju svetlo.

6.1.5. Geometrickd viditel'nost

Viditelnost svietiacej plochy vrdtane jej viditelnosti v pdsmach, ktoré sa nejavia ako osvetlené v smere
uvazovaného pozorovania, musi byt zabezpetend vnitri rozbichajiiceho sa priestoru ohrani¢eného
priamkami vychddzajicimi od obrysu svietiacej plochy a zvierajicimi s referenénou osou svetlometu uhol
najmenej 5°. Vychodiskovym bodom uhlov geometrickej viditelnosti je obvod priemetu svietiacej plochy
na prie¢nu rovinu dotykajiicu sa najprednejsej Casti rozptylového skla svetlometu.
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6.1.6. Orientacia
Smerom dopredu.

Na kazdej strane vozidla sa moze na tcely osvetlenia zdkruty natdcat nanajvys jeden dialkovy svetlomet.

6.1.7. Elektrické zapojenia

6.1.7.1. Okrem prlpadov ked sa svetlomety pouzivaji na preruSovant svetelnd vystrahu v kritkodobych
intervaloch, mozu byt hlavné svetlomety ZAPNUTE iba vtedy, ked je hlavny spina¢ svetlometov
ZAPNUTY alebo ked je v polohe ,AUTO“ (automatickd) a ked existujii podmienky pre automatickd
aktivdciu stretdvacieho svetlometu. V druhom pripade sa mézu hlavné svetlomety automaticky vypnut, ak
sa zmenia podmienky automatickej aktivacie stretdvacieho svetlometu.

6.1.7.2. Ovlddanie dialkovych svetlometov moze byt automatické, pokial ide o ich aktiviciu a deaktivéciu, pricom
signdly ovlddania si generované systémom senzorov, ktory je schopny rozlisit kazdi z tychto vstupnych
informdcii a reagovat na nu:

a) podmienky okolitého osvetlenia;

b) svetlo vyzarované prednymi zariadeniami na osvetlenie a prednymi zariadeniami na svetelnd
signalizdciu protiidicich vozidiel;

¢) svetlo vyzarované zadnymi zariadeniami na svetelni signalizéciu vozidiel idacich vpredu;

Senzory mozu mat dodato¢né funkcie na zlepSenie vykonu.

Na dcely tohto bodu st ,vozidld* vozidld kategérii L, M, N, O, T, ako aj bicykle, ak st takéto vozidld
vybavené odrazovymi sklami a ZAPNUTYMI zariadeniami na osvetlenie a svetelnd signalizaciu.

6.1.7.3. Vzdy musi byt mozné rucne ZAPNUT a VYPNUT dialkové svetlomety a rucne VYPNUT automatické
ovlddanie dialkovych svetlometov.

VYPNUT dialkové svetlomety a ich automatické ovlidanie navyse musi byt mozné jednoduchym
a rychlym ruénym dkonom; pouzitie podpoloZziek menu nie je povolené.

6.1.7.4. Dialkové svetlomety moZu byt zapnuté stcasne alebo vo dvojiciach. Ak si namontované dva dalsie
dialkové svetlomety povolené podla bodu 6.1.2. len pre vozidld kategdrie N,, mozu byt sicasne zapnuté
najviac dva pdry. Pri prepinani zo svetla stretdvacieho na svetlo dialkové musi byt zapnuty aspon jeden
par dialkovych svetlometov. Pri zmene z dialkového svetla na stretdvacie svetlo musia byt vypnuté
stcasne vsetky dialkové svetlomety.

6.1.7.5. Stretdvacie svetlomety mozu zostat zapnuté sticasne s dialkovymi svetlometmi.
6.1.7.6. Ak st namontované Styri zakryvatelné svetlomety, musi sa pri ich odkrytej polohe zabrdnif sucasnej
Cinnosti akychkolvek pridavnych svetlometov, ak si tieto svetlomety urcené na vytvdranie svetelnych

signdlov pocas denného svetla, ktoré pozostivaju z prerusovaného rozsvecovania v kratkych intervaloch
(bod 5.12).

6.1.8. Kontrolka
Kontrolka zapojenia obvodu je povinna.

6.1.8.1. Ak je ovlddanie dialkovych svetlometov automatické podla opisu v bode 6.1.7.1, vodi¢ musi byt
o zapnuti automatického ovlddania funkcie dialkovych svetlometov informovany. Tdto informécia sa
mus{ zobrazovat po cely ¢as aktivicie automatickej prevadzky.

6.1.9. Iné poziadavky

6.1.9.1. Celkovd maximédlna svietivost dialkovych svetlometov, ktoré mozu byt zapnuté sicasne, nesmie prekrocit
430 000 cd, ¢o zodpoveda referen¢nej hodnote 100.

6.1.9.2. T4to maximdlna svietivost sa stanovi s¢itanim jednotlivych referencnych znaciek, ktoré st vyznacené na
niektorych svetlometoch. Kazdému svetlometu oznacenému ,R“ alebo ,CR“ sa prideli referencnd
znacka ,10%
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6.1.9.3.

6.1.9.3.1.

6.1.9.3.1.1.

6.1.9.3.1.1.1.

6.1.9.3.1.2.

6.1.9.3.2.

6.1.9.3.3.

6.1.9.3.3.1.

6.1.9.3.3.2.

6.1.9.3.4.

6.1.9.3.5.

Automaticka aktivicia a deaktivicia dialkovych svetlometov:

systém senzorov pouZivany na ovlddanie automatickej aktivicie a deaktivicie dialkovych svetlometov
podla opisu v bode 6.1.7.1 musi spliat tieto poziadavky:

Hranice minimélnych poli, v ktorych je senzor schopny zaznamenat svetlo vyZarované inymi vozidlami
podla vymedzenia v bode 6.1.7.1, st ur¢ené uhlami uvedenymi dalej.

Horizontalne uhly: 15° vlavo a 15° vpravo.

Vertikélne uhly:

uhol smerom nahor 5°

montdzna vySka senzora (stred apertiry | menej ako 2 m v rozmedz{ viac ako 2,0 m
senzora nad vozovkou) 1,5ma25m

uhol smerom nadol 2° 2°az 5° 5°

Tieto uhly sa meraji od stredu apertiry senzora voci horizontdlnej priamke prechddzajiicej jeho stredom
a rovnobeznej so strednou pozdlZnou rovinou vozidla.

Na priamej rovnej vozovke musi byt systém senzorov schopny zaznamenat:
a) protiidice motorové vozidlo na vzdialenost najmenej 400 m;
b) motorové vozidlo alebo stipravu vozidiel s privesmi idice vpredu na vzdialenost najmenej 100 m;

¢) protiidici bicykel na vzdialenost najmenej 75 m, pricom osvetlenie bicykla pozostiva z bieleho
svietidla so svietivostou 150 cd s plochou vystupu svetla s velkostou 10 cm? * 3 cm? a vyskou nad
vozovkou 0,8 m.

Na overenie stladu s uvedenymi bodmi a) a b) musi mat protiidice motorové vozidlo a motorové
vozidlo iddace vpredu (alebo stprava vozidla s privesmi) ZAPNUTE (pripadne) obrysové svietidld

a stretdvacie svetlomety.

Prepinanie medzi dialkovymi a stretdvacimi svetlometmi podla podmienok uvedenych v bode 6.1.7.1 sa
moze vykondvat automaticky a nesmie obtazovat, rozptylovat ¢i osliiovat.

Celkové parametre automatického ovladania sa overia prostrednictvom:
simuldcie alebo inych sposobov overovania, ktoré poskytol Ziadatel a ktoré uzndva schvalovaci trad,

skigobnej jazdy podla bodu 1 prilohy 12. Parametre automatického ovlddania sa zdokumentujii a overia
porovnanim s opisom Ziadatela. Uvedd sa akékolvek zjavné poruchy (napr. prili§ velké uhly pohybu
alebo blikanie).

Ovlddanie dialkovych svetlometov moéze byt nastavené tak, aby sa dialkové svetlomety automaticky
ZAPL], len ked:

a) nie st v oblastiach a vzdialenostiach podla bodov 6.1.9.3.1.1 a 6.1.9.3.1.2 zistené Ziadne vozidld
uvedené v bode 6.1.7.1 a

b) zistené Girovne okolitého osvetlenia zodpovedajii ustanoveniam v bode 6.1.9.3.5.
V pripade ak sa dialkové svetlomety ZAPINAJU automaticky, musia sa automaticky VYPNUT, ak st
v oblastiach a vzdialenostiach podla bodov 6.1.9.3.1.1 a 6.1.9.3.1.2. zistené protiidice vozidld alebo

vozidld idtce vpredu uvedené v bode 6.1.7.1.

Okrem toho sa automaticky VYPNU, ked podmienky okolitého osvetlenia zaistuji osvetlenie vicsie nez
7 000 Ix.
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Sulad s touto poziadavkou musi ziadatel preukdzat pouzitim simuldcie alebo inych sposobov overovania
uzndvanych schvalovacim tradom. Osvetlenie sa meria na horizontdlnom povrchu s kosinusovo
korigovanym senzorom v tej istej vyske ako je montdZna poloha senzora na vozidle. To moze vyrobca
preukazat dostato¢nou dokumentdciou alebo inymi spésobmi uzndvanymi schvalovacim tradom.

6.2. Stretavaci svetlomet (Predpisy ¢. 98 a 112)
6.2.1. Pritomnost

Povinny na motorovych vozidlich. Zakdzany na pripojnych vozidlach.

6.2.2. Pocet

Dva, typovo schvilené podla predpisov ¢. 98 alebo 112, okrem svetlometu triedy A.

6.2.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.2.4. Umiestnenie

6.2.4.1. Na sirku: okraj viditelnej plochy v smere referencnej osi, ktory je najvzdialenejsi od strednej pozdizne;
roviny vozidla, nesmie byt od najvzdialenejsicho vonkajsieho okraja vozidla vzdialeny viac ako 400 mm.

vnttorné okraje viditeInych ploch v smere referencnych osi musia byt od seba vzdialené najmenej
600 mm. Toto sa vSak nevztahuje na kategériu vozidiel M, a N,; v pripade vSetkych ostatnych kategérii
motorovych vozidiel, ktorych celkovd Sirka je mensia ako 1 300 mm, moZe byt tito vzdialenost
zmensend na 400 mm.

6.2.4.2. Na vysku: najmenej 500 mm a najviac 1 200 mm nad vozovkou. Pre kategériu N,G (mimocestné —
terénne) vozidld (**) sa moze maximalna vyska zvysit na 1 500 mm.

6.2.4.3. Na dlzku: na prednej Casti vozidla. Tito podmienka sa povazuje za splnend, ak vyzarované svetlo
neobtazuje vodiCa priamo ani nepriamo cez spitné zrkadla afalebo iné plochy na vozidle, ktoré odrazaji
svetlo.

6.2.5. Geometrickd viditelnost

Je urcend uhlami a a  stanovenymi v bode 2.13:
a = 15° smerom nahor a 10° smerom nadol,
8 = 45° smerom von a 10° smerom dovnfitra.

Pritomnost roznych priehradiek alebo inych sticasti vybavenia v blizkosti svetlometu nesmie vyvolavat
druhotné Gcinky, ktoré by obtazovali ostatnych tcastnikov cestnej premavky.

6.2.6. Orientacia

Smerom dopredu

6.2.6.1. Vertikdlna orientdcia

6.2.6.1.1. Pociatocny sklon rozhrania stretivacieho svetla smerom nadol, ktory treba nastavit na vozidle
v nezataZenom stave s jednou osobou na sedadle vodi¢a, musi byt vyrobcom stanoveny s presnostou na
0,1 % a musi byt zretelne a nezmazatelnym spdsobom vyznaceny na kazdom vozidle v blizkosti
svetlometov alebo na vyrobnom §titku symbolom uvedenym v prilohe 7.

Hodnota takto vyznaceného sklonu smerom nadol musi byt vymedzend v stlade s bodom 6.2.6.1.2.

(") Podla vymedzenia v Konsolidovanej rezoliicii o konstrukcii vozidiel (R.E.3.), dokument ECE[TRANS/WP.29/78[Rev.3, para. 2 — www.
unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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6.2.6.1.2. V zévislosti od montdznej vysky spodného okraja viditelnej plochy v smere referencnej osi stretvacieho

svetlometu h) vyjadrenej v metroch a meranej na nezataZenom vozidle musi byt vertikilny sklon
rozhrania stretdvacieho svetla za vSetkych statickych podmienok podla prilohy 5 v tychto limitoch
a zékladny sklon musi mat tieto hodnoty:

h<0,8

Limity: medzi — 0,5 % a-2,5%
Zékladné nastavenie: medzi— 1,0 %a—1,5%
08<h<1,0

Limity: medzi - 0,5 %a—-2,5%
Zékladné nastavenie: medzi—-1,0% a—1,5%
alebo podla uvédzenia vyrobcu,

Limity: medzi—1,0%a-3,0%
Zikladné nastavenie: medzi — 1,5 %a—2,0 %

Ziadost o typové schvélenie vozidla musi v tomto pripade obsahovat informéciu o tom, ktord z dvoch
moznosti sa ma pouZit.

h>1,0
Limity: medzi-1,0% a-3,0%
Zéakladné nastavenie: medzi—1,5% a—2,0 %

Uvedené limity a zdkladné nastavenia st zhrnuté v diagrame uvedenom dalej v dokumente.

Pre kategériu N;G (mimocestné — terénne) vozidla, ked poloha svetlometov prekracuje vysku 1 200 mm,
musia byt limitné hodnoty pre vertikdlny sklon vzorky medzi: — 1,5 % a — 3,5 %.

Pociatocné nastavenie musi byt v rozsahu: — 2 % a — 2,5 %.
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6.2.6.2. Korektor sklonu svetlometov

6.2.6.2.1. Ak je na splnenie poziadaviek bodov 6.2.6.1.1 a 6.2.6.1.2 potrebny korektor sklonu svetlometov, musi
byt korektor automaticky.

6.2.6.2.2. Korektory, ktoré s nastavované rucne, ¢ uZz spojito alebo nespojito, si vsak pripustné, pokial maji
zdkladnd polohu, v ktorej je mozZné nastavit pociatocny sklon svietidiel stanoveny v bode 6.2.6.1.1
pomocou obvyklych nastavovacich skrutiek alebo podobnych prostriedkov.

Tieto rucne nastavitelné korektory musia byt ovladatelné z miesta vodica.

Spojito nastavitelné korektory musia mat referencéné znacky uvddzajice hlavné podmienky zatazenia
vozidla, ktoré vyZadujii nastavenie stretdvacieho svetla.

Pri korektoroch, ktoré nie sii nastavitené spojito, musi byt pocet poloh taky, aby sa zabezpecil silad
s rozsahom hodnét stanovenym v bode 6.2.6.1.2 za vietkych podmienok zataZenia vymedzenych
v prilohe 5.

Aj pri tychto korektoroch musia byt v blizkosti jeho ovlidaca zretelne vyznacené podmienky zataZenia
podla prilohy 5, ktoré vyzaduja nastavenie stretdvacieho svetla (priloha 8).

6.2.6.2.3. V pripade poruchy korektorov uvedenych v bodoch 6.2.6.2.1 a 6.2.6.2.2 nesmie stretavacie svetlo zaujat
polohu, v ktorej je sklon mensi ako v ¢ase poruchy korektora.

6.2.6.3. Postup merania

6.2.6.3.1. Po nastaven{ pociato¢ného sklonu sa odmeria vertikdlny sklon stretavacieho svetla vyjadreny v percentach
za statickych podmienok pri vietkych polohdch zataZenia vymedzenych v prilohe 5.

6.2.6.3.2. Meranie zmeny sklonu stretdvacieho svetla ako funkcie zataZzenia sa musi vykonat v stlade so skiisobnym
postupom stanovenym v prilohe 6.

6.2.6.4. Horizontilna orientdcia

Horizontédlna orientdcia jedného alebo oboch stretdvacich svetlometov sa moze lisit, aby sa zabezpecilo
osvetlenie zdkrut pod podmienkou, Ze ak sa pohybuje celym liiCom alebo zlomom rozhrania, nesmie sa
tento zlom rozhrania pretinat s osou drdhy taziska vozidla vo vzdialenostiach od prednej Casti vozidla,

6.2.7. Elektrické zapojenia

6.2.7.1. Prepina¢ musi pri prepnuti na stretdvacie svetlomety sticasne vypniit vietky dialkové svetlomety.

6.2.7.2. Stretavacie svetlomety mozu zostat zapnuté sicasne s dialkovymi svetlometmi.

6.2.7.3. V pripade stretdvacich svetlometov podla predpisu ¢. 98 musia zdroje svetla s plynovou vybojkou zostat

zapnuté, ak st v ¢innosti dialkové svetlomety.

6.2.7.4. Na osvetlenie zdkrut sa moze aktivovat jeden dodato¢ny zdroj svetla, prip. jeden alebo viac modulov LED,
umiestnenych vnatri stretdvacich svetlometov alebo vo svietidle (okrem dialkového svetlometu),
zoskupenych alebo zlicenych s prislusnymi stretdvacimi svetlometmi za predpokladu, ze horizontalny
polomer zakrivenia drdhy taziska vozidla je 500 m alebo mensi. To moZze vyrobca preukazat vypoctom
alebo inymi sposobmi uzndvanymi schvalovacim tiradom.

6.2.7.5. Stretdvacie svetlomety sa mozu ZAPNUT a VYPNUT automaticky. Musf viak vidy byt mozné ZAPNUT
a VYPNUT tieto stretdvacie svetlomety rune.

6.2.7.6. Stretdvacie svetlomety sa automaticky ZAPNU a VYPNU relativne k prevlddajicim svetelnym
podmienkam (napr. zapnii sa polas no¢nej jazdy, v tuneloch a pod) v stlade s poziadavkami
v prilohe 13.

6.2.7.7. Bez toho, aby bol dotknuty bod 6.2.7.6.1, sa stretivacie svetlomety moézu ZAPNUT alebo VYPNUT
automaticky, nezdvisle od inych faktorov ako ¢as alebo okolité podmienky (napr. denny cas, poloha
vozidla, dazd, hmla atd’).
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6.2.8. Kontrolka
6.2.8.1. Kontrolka nie je povinnd
6.2.8.2. Vizuédlna kontrolka, blikajica alebo neblikajica, je povinna:

a) v pripade, ked sa pohybuje celym li¢om alebo zlomom rozhrania na déely osvetlenia zékrut; alebo

b) ak jeden alebo viac modulov LED slazi na vyZzarovanie hlavného stretdvacieho svetla, s vynimkou
pripadov, ked st zapojené takym sposobom, Ze porucha ktoréhokolvek modulu LED ma za nésledok,
ze vSetky moduly prestant vyZarovat svetlo.

Kontrolka sa rozsvieti:
a) v pripade poruchy posunutia zlomu rozhrania alebo

b) v pripade poruchy ktoréhokolvek modulu, resp. modulov LED vyZzarujicich hlavné stretdvacie svetlo,
s vynimkou pripadov, ked' st zapojené takym sposobom, Ze porucha ktoréhokolvek modulu LED mé
za nasledok, Ze vSetky moduly prestand vyZzarovat svetlo.

Kontrolka zostane rozsvietend pocas celého trvania poruchy. MoZe sa docasne vypnut, avsak opidt sa
rozsvieti vzdy pri zapnuti alebo vypnuti zariadenia na sptstanie a zastavenie motora.

6.2.9. Iné poziadavky

Poziadavky podla bodu 5.5.2 sa nevztahujii na stretdvacie svetlomety.

Stretdvacie svetlomety so zdrojom svetla alebo modulom, resp. modulmi LED vyZarujicimi hlavné
stretdvacie svetlo a ktorych celkovy objektivny svetelny tok prekracuje 2 000 limenov, sa mozZu
namontovat len v spojeni s montdZzou zariadenia, resp. zariadeni na Cistenie svetlometu podla predpisu
¢ 45 (M),

Z hladiska vertikilneho sklonu sa neuplatnia ustanovenia bodu 6.2.6.2.2, pokial ide o stretdvacie
svetlomety:

a) s modulom, resp. modulmi LED vyzZarujiicimi hlavné stretdvacie svetlo, alebo

b) so zdrojom svetla vyZarujicim hlavné stretdvacie svetlo a ktorého objektivny svetelny tok prekracuje
2 000 lamenov.

V pripade vldknovych svietidiel, v ktorych $pecifikdcii je uvedené viac ako jedno skasobné napitie sa
uplatiiuje objektivny svetelny tok, ktory vytvdra hlavné stretdvacie svetlo, ako je uvedené vo formuldri
ozndmenia na ucely schvilenia typu zariadenia.

V pripade stretdvacich svetlometov vybavenych schvilenym zdrojom svetla je uplatnite/nym objektivnym
svetelnym tokom hodnota pri relevantnom skiidobnom napidti uvedend v prislusnom udajovom liste
v predpise, podla ktorého bol pouzity zdroj svetla schvileny, bez toho, aby sa prihliadalo na odchylky od
objektivneho svetelného toku, ktory je v tomto tidajovom liste uvedeny.

Na osvetlenie zdkrut sa moéZu pouzit len stretdvacie svetlomety podla predpisov ¢. 98 alebo 112.

Ak je osvetlenie zakrut vytvdrané horizontdlnym pohybom celého laca alebo zlomu rozhrania, moze sa

aktivovat, len ak sa vozidlo pohybuje smerom dopredu. Tato poZiadavka neplati, ak je osvetlenie zdkrut
vytvarané pre pravi zdkrutu v pravostrannej premavke (lava zdkrutu v lavostrannej premaévke).

6.3. Predné hmlové svietidld (predpis ¢. 19)
6.3.1. Pritomnost

Nepovinné na motorovych vozidlach. Zakdzané na pripojnych vozidlach.
6.3.2. Pocet

Dve; splfiajiice poZiadavky ndslednej série zmien 03 k predpisu ¢. 19.
6.3.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.

(**) Zmluvné strany prislusnych predpisov mozu aj nadalej zakdzat pouZitie mechanickych Cistiacich systémov v pripade montdze
svetlometov s plastickymi rozptylovymi sklami ozna¢enymi ,PL*.
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6.3.4.1.

6.3.4.2.

6.3.4.3.

6.3.6.1.

6.3.6.1.1.

6.3.6.1.2.
6.3.6.1.2.1.
6.3.6.1.2.1.1.

6.3.6.1.2.2.
6.3.6.1.2.2.1.

Umiestnenie

Na sirku: bod viditelnej plochy v smere referencnej osi, ktory je najvzdialenejsi od strednej pozdiznej
roviny vozidla, nesmie byt od najvzdialenejsicho vonkajsieho okraja vozidla vzdialeny viac ako 400 mm.

Na vysku:
minimdlne: najmenej 250 mm nad vozovkou.

maximalne: v pripade vozidiel kategdrii M, a N,: najviac 800 mm nad vozovkou.

V pripade vozidiel ostatnych kategérii okrem kategbrie N,G (mimocestné — terénne) (*°):
najviac 1 200 mm nad vozovkou.

V pripade vozidiel kategérie N,G: maximadlna vyska sa moze zvysit na 1 500 mm.

Ziadny bod viditelnej plochy v smere referen¢nej osi vsak nesmie byt v polohe vyssej ako najvyssi bod na
viditelnej ploche stretdvacieho svetlometu v smere referen¢nej osi.

Na dlzku: na prednej Casti vozidla. Tito podmienka sa povazuje za splnend, ak vyzarované svetlo
neobtazuje vodica priamo ani nepriamo cez spitné zrkadld afalebo iné plochy na vozidle, ktoré odrdzajia
svetlo.

Geometrickd viditelnost

Je urcend uhlami a a f stanovenymi v bode 2.13,

a = 5° smerom nahor a smerom nadol,

= 45° smerom von a 10° smerom dovnitra.

Pritomnost roznych priehradiek alebo inych stcasti vybavenia v blizkosti predného hmlového svietidla
nesmie vyvoldvat druhotné t¢inky, ktoré by obtazovali ostatnych ticastnikov cestnej premavky (V).
Orientacia

Smerom dopredu.

Vertikdlna orient4cia

V pripade prednych hmlovych svietidiel triedy ,B“ je vertikdlny sklon rozhrania, ktory treba nastavit na
vozidle v nezataZenom stave s jednou osobou na sedadle vodica, — 1,5 % alebo nizs{ (/).

V pripade prednych hmlovych svietidiel triedy ,F3“
ked objektivny svetelny tok zdroja svetla nepresahuje 2 000 limenov:

vertikdlny sklon rozhrania, ktory treba nastavit na vozidle v nezataZenom stave s jednou osobou na
sedadle vodica, je — 1,0 % alebo nizsf;

ked objektivny svetelny tok zdroja svetla presahuje 2 000 limenov:

v zévislosti od montdznej vysky spodného okraja viditelnej plochy v smere referencnej osi predného
hmlového svietidla, vyjadrenej v metroch h) a meranej na vozidle v nezataZzenom stave, musi vertikdlny
sklon rozhrania za vsetkych statickych podmienok podla prilohy 5 automaticky zostat v rozmedzi tychto
hodnot:

h<0,8
Limity: medzi - 1,0 % a—-3,0%
Zakladné nastavenie: medzi— 1,5 % a—-2,0%
h>0,8
Limity: medzi - 1,5 % a—-3,5%

Zéakladné nastavenie: medzi — 2,0 % a — 2,5 %.

(") Podla vymedzenia v Konsolidovanej rezolicii o konstrukcii vozidiel (R.E.3.), dokument ECE[TRANS/WP.29/78[Rev.3, para. 2 — www.
unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen /wp29resolutions.html

(") Typy vozidiel, ktoré nie sa v stilade s tymto ustanovenim, mozno nadalej schvalovat az do 18 mesiacov po tom, ako doplnok 4 k sérii
zmien 03 nadobudne platnost.


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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6.3.6.1.2.2.2. Pociato¢ny sklon rozhrania smerom nadol, ktory treba nastavit na vozidle v nezatazenom stave s jednou
osobou na sedadle vodica, musi byt vyrobcom stanoveny s presnostou na jedno desatinné miesto a musi
byt zretelne a nezmazate[nym sposobom vyznaceny na kazdom vozidle v blizkosti prednych hmlovych
svietidiel alebo na vyrobnom stitku alebo v kombindcii s oznacenim uvedenym v bode 6.2.6.1.1
symbolom uvedenym v prilohe 7 k tomuto predpisu. Hodnota takto vyznaceného sklonu smerom nadol
musi byt vymedzend v stlade s bodom 6.3.6.1.2.2.1.

6.3.6.2. Korektor sklonu predného hmlového svietidla

6.3.6.2.1. Ked je korektor sklonu predného hmlového svietidla namontovany, samostatne alebo v skupine
s ostatnym funkciami predného osvetlenia a svetelnej signalizdcie, musi to byt takym spdsobom, Ze
vertikdlny sklon, podla vietkych statickych podmienok zatazenia v prilohe 5 k tomuto predpisu, musi
zostat v rdmci limitov stanovenych v bode 6.3.6.1.2.2.1.

6.3.6.2.2. V pripade, Ze je predné hmlové svietidlo kategdrie ,F3“ stcastou stretdvacieho svetlometu alebo AFS,
poziadavky v bode 6.2.6 sa vztahuji na pouzivanie predného hmlového svetla ako sicasti stretdvacieho
svetla.

V tomto pripade sa limity nastavenia stanovené v bode 6.2.6 mozu uplatiovat, aj ked sa toto predné
hmlové svietidlo pouziva ako také.

6.3.6.2.3. Korektor sklonu sa méze pouZivat aj na automatické prispésobovanie sklonu predného hmlového svetla
podla danych podmienok okolia, za predpokladu, Ze sa neprekrocia limity sklonu smerom nadol uréené
v bode 6.3.6.1.2.2.1.

6.3.6.2.4. V pripade poruchy korektora sklonu nesmie predné hmlové svetlo zaujat polohu, v ktorej je sklon
rozhrania mensi ako v ¢ase poruchy zariadenia.

6.3.7. Elektrické zapojenia

Predné hmlové svietidld musi byt mozné ZAPNUT a VYPNUT nezdvisle od dialkovych a stretdvacich
svetlometov alebo akejkolvek ich kombindcie, iba ak:

a) sa predné hmlové svietidld nepouzivajii ako sticast inej svetelnej funkcie v AFS; avsak funkcia zapnutia
prednych hmlovych svietidiel musi mat prednost pred funkciou, pri ktorej sti predné hmlové svietidla
pouzivané ako stcast alebo

b) predné hmlové svietidld nemozno stcasne rozsvietit s nijakymi inymi svietidlami, s ktorymi st
zlacené, ako uddva prislusny symbol (,/“) podla bodu 10.1 prilohy 1 k predpisu ¢. 19.

6.3.8. Kontrolka

Kontrolka zapojenia obvodu je povinna. Nezdvislé neprerusované vystrazné svetlo.

6.3.9. Iné poziadavky
V pripade, Ze existuje pozitivna indikdcia vo formuldri ozndmenia bodu 10.9 prilohy 1 k predpisu ¢. 19,
nastavenie a svietivost predného hmlového svetla triedy ,F3“ sa moze automaticky prispdsobit podla

danych podmienok okolia. Akékolvek zmeny svietivosti alebo nastavenia sa vykondvaji automaticky
a takym spdsobom, Ze neobtazuji vodi¢a ani ostatnych tcastnikov cestnej premavky.

6.4. Spitné svietidlo (predpis €. 23)
6.4.1. Pritomnost

Povinné na motorovych vozidlich a pripojnych vozidlich kategérii O,, O, a O,. Nepovinné na
pripojnych vozidlach kategérie O,.

6.4.2. Pocet

6.4.2.1. Jedno povinné svietidlo a druhé nepovinné svietidlo na vozidlich kategérie M, a na vietkych inych
vozidlach s dlzkou mensou ako 6 000 mm.

6.4.2.2. Dve povinné svietidld a dve nepovinné svietidld na vietkych vozidlich s dizkou nad 6 000 mm okrem
vozidiel kategérie M.
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6.4.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.4.4. Umiestnenie

6.4.4.1. Na $irku: Ziadna osobitnd poziadavka.

6.4.4.2. Na vysku: najmenej 250 mm a najviac 1 200 mm nad vozovkou.
6.4.4.3. Na dfzku: na zadnej casti vozidla

Ak st viak dve nepovinné svietidld uvedené v bode 6.4.2.2 namontované, musia byt namontované na
bocnej strane vozidla, za predpokladu, Ze st splnené poziadavky podla bodov 6.4.5.2 a 6.4.6.2.

6.4.5. Geometrickd viditelnost

6.4.5.1. Zariadenia namontované na zadnej Casti vozidla:
Je urcend uhlami a a  stanovenymi v bode 2.13:
a = 15° smerom nahor a 5° smerom nadol,
B = 45° napravo aj nalavo, ak je na vozidle len jedno svietidlo,
45° smerom von a 30° smerom dovniitra, ak si namontované dve svietidld.
6.4.5.2. Dva nepovinné svetlomety uvedené v bode 6.4.2.2, ak si namontované na bocnej strane vozidla:
Geometrickd viditeInost sa povazuje za zaistent, ak referencnd os prislusného zariadenia smeruje von

pod uhlom P nepresahujiicim 15° voci strednej pozdlznej rovine vozidla. Vertikdlne smerovanie dvoch
nepovinnych zariadeni moze byt smerom nadol.

6.4.6. Orientacia
6.4.6.1. Smerom dozadu
6.4.6.2. Navy$e ak sii dve nepovinné svietidld podla bodu 6.4.2.2 namontované na bocnej strane vozidla,

uplatfiujd sa ustanovenia podla bodu 6.4.5.2.

6.4.7. Elektrické zapojenia

6.4.7.1. Musia byt také, aby sa svietidlo mohlo rozsvietit len vtedy, ak je zaradeny spitny prevodovy stupen
a zariadenie na ovladanie $tartovania a vypnutia motora je v polohe umozZiujiicej chod motora. Ak nie je
splnend niektord z uvedenych podmienok, svietidld sa nesmu rozsvietit alebo zostat rozsvietené.

6.4.7.2. Okrem toho musia byt elektrické zapojenia dvoch nepovinnych svietidiel podla bodu 6.4.2.2 také, aby sa
tieto svietidld nemohli rozsvietit, ak nie st zapnuté svietidld uvedené v bode 5.11.

Svietidld namontované na bocnej strane vozidla moézu byt zapnuté pri pomalom manévrovani vozidla
smerom dopredu maximalne do rychlosti 10 km/h, za predpokladu, Ze st splnené tieto podmienky:

a) zariadenia sa musia zapinat a vypinat ru¢ne prostrednictvom samostatného vypinaca;
b) ak st takto aktivované, moZu ostat rozsvietené po tom, ako je spatny prevodovy stupeil vyradeny;

¢) automaticky sa vSak musia vypnuf, ak rychlost vozidla smerom dopredu presiahne 10 km/h, bez
ohladu na to, & je samostatny vypina¢ zapnuty alebo vypnuty; v tomto pripade musia zostat vypnuté,
pokial nie st opitovne timyselne zapnuté.

6.4.8. Kontrolka

Kontrolka nie je povinnd.

6.4.9. Iné poziadavky

Ziadne.
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6.5. Smerové svietidlo (predpis ¢. 6)
6.5.1. Pritomnost (pozri dalej uvedeny obrazok)

Povinné. Typy smerovych svietidiel sa rozdeluji na kategérii (1, 1a, 1b, 2a, 2b, 5 a 6); ich zostava na
jednom vozidle predstavuje usporiadanie (,A“ a ,B).

Usporiadanie ,A“ sa vztahuje na vietky motorové vozidld.

Usporiadanie ,B“ sa vztahuje len na pripojné vozidld.

6.5.2. Pocet

Podla sposobu usporiadania.

6.5.3. Usporiadania (pozri dalej uvedeny obrdzok)

A: dve predné smerové svietidld tychto kategorif:
1 alebo 1a alebo 1b,

ak je vzdialenost medzi okrajom viditelnej plochy v smere referencnej osi tohto svietidla a okrajom
viditelnej plochy stretdvacieho svetlometu v smere referencnej osi afalebo pripadne predného hmlového
svietidla najmenej 40 mm;

1la alebo 1b,

ak je vzdialenost medzi okrajom viditelnej plochy v smere referencnej osi tohto svietidla a okrajom
viditelnej plochy stretdvacieho svetlometu v smere referencnej osi afalebo pripadne predného hmlového
svietidla vicsia ako 20 mm a mensia ako 40 mm;

1b,

ak je vzdialenost medzi okrajom viditelnej plochy v smere referencnej osi tohto svietidla a okrajom
viditelnej plochy stretdvacieho svetlometu v smere referencnej osi afalebo pripadne predného hmlového
svietidla mensia ako alebo rovnd 20 mm;

dve zadné smerové svietidld (kategdria 2a alebo 2b);

dve nepovinné svietidld (kategéria 2a alebo 2b) na v3etkych vozidlach kategérii M,, M, N,, N,.
dve bo¢né smerové svietidld kategdrie 5 alebo 6 (minimalne poziadavky):

5

v pripade vozidiel kategdrie M,,

v pripade vozidiel kategérii N,, M, a M,, ak ich dlzka nepresahuje 6 m,

6

v pripade vozidiel kategorii N, a N;,

v pripade vozidiel kategérii N,, M, a M,, ak ich dlzka presahuje 6 m;

vo vietkych pripadoch je pripustné nahradif smerové svietidld kategbrie 5 smerovymi svietidlami
kategérie 6.

Ak st montované svietidld, ktoré zdruzuju funkcie prednych smerovych svietidiel (kategérie 1, 1a, 1b)
a bo¢nych smerovych svietidiel (kategéria 5 alebo 6), mozu byt na splnenie poziadaviek na viditelnost
podla bodu 6.5.5 namontované dve doplnkové bocné smerové svietidld (kategéria 5 alebo 6).

B: dve zadné smerové svietidla (kategéria 2a alebo 2b),
dve nepovinné svietidld (kategéria 2a alebo 2b) na vietkych vozidlich kategérie O,, O, a O,.

Maximalne tri nepovinné zariadenia kategérie 5 alebo jedno nepovinné zariadenie kategérie 6 na kazdej
strane na vozidlach kategérie O,, ak ich dlzka presahuje 9 m.

Ked je namontovany AFS, urujica vzdialenost pre vyber kategérie je vzdialenost medzi prednym
smerovym svietidlom a najblizSou osvetlovacou jednotkou v jej najblizsej polohe, ked je stcastou rezimu
stretdvacieho svetla alebo vykondva tento rezim.
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6.5.3.1. Navyse v pripade vozidiel kategérii:
a) M, M;, N, aN; dfzkou 6 m az 9 m vrdtane je jedno dodatocné zariadenie kategérie 5 nepovinné;

b) M,, M;, N, a N, dlzkou presahujicou 9 m st povinné tri dodatocné zariadenia kategorie 5,
rozmiestnené ¢o najrovnomernejie po kazdej strane;

¢) O,, O, st povinné tri zariadenia kategérie 5 rozmiestnené ¢o najrovnomernejsie po kazdej strane.
Tieto poziadavky sa neuplatiujii, ak s na tej istej strane vozidla aspoii tri oranzové bo¢né obrysové

svietidld, ktoré blikajii naraz a sticasne so smerovymi svietidlami.

6.5.4. Umiestnenie

6.5.4.1. Na sirku: okraj viditelnej plochy v smere referencnej osi, ktory je najvzdialenejsi od strednej pozdiznej
roviny vozidla, nesmie byt od najvzdialenejsieho vonkajsieho okraja vozidla vzdialeny viac ako 400 mm.
Této podmienka sa nevztahuje na nepovinné zadné svietidld.

Vnitorné okraje viditelnych ploch v smere referencnych osi musia byt od seba vzdialené najmenej
600 mm.

Tdto vzdialenost moze byt zmensend na 400 mm, ak je celkovd sirka vozidla mensia ako 1 300 mm.
6.5.4.2. Na vysku: nad vozovkou.
6.5.4.2.1. Vyska plochy vystupu svetla bo¢nych smerovych svietidiel kategérie 5 alebo 6 nesmie byt:

menej ako: 350 mm v pripade vozidiel kategérii M,, a N, a 500 mm v pripade vozidiel vSetkych
ostatnych kategérif pri merani od najnizicho bodu; a

viac ako: 1 500 mm pri merani od najvysSicho bodu.

6.5.4.2.2. Vyska smerovych svietidiel kategérii 1, 1a, 1b, 2a a 2b merand v stlade s bodom 5.8 nesmie byt mensia
ako 350 mm a vicsia ako 1 500 mm.

6.5.4.2.3. Ak konstrukcia vozidla pri merani podla uvedenych $pecifikdcii neumoznuje dodrzanie tychto hornych
limitov a ak nie sii namontované nepovinné zadné svietidld, mozu byt tieto limity zvySené na 2 300 mm
v pripade boc¢nych smerovych svietidiel kategérie 5 a 6 a na 2 100 mm v pripade smerovych svietidiel
kategorii 1, 1a, 1b, 2a, a 2b.

6.5.4.2.4. Ak st namontované nepovinné zadné svietidld, musia byt umiestnené vo vyske, ktord je v silade
s poziadavkami podla bodu 6.5.4.1, symetricky a v najvacSej vertikdlnej vzdialenosti, akii umozZiiuje
karoséria vozidla, nie vSak menej ako 600 mm, nad povinnymi svietidlami.

6.5.4.3. Na dizku (pozri dalej uvedeny obrazok)

Vzdialenost medzi plochou vystupu svetla boéného smerového svietidla (kategérie 5 a 6) a priecnou
rovinou, ktord oznacuje predny okraj celkovej dlzky vozidla, nesmie presiahnut 1 800 mm.

Vzdialenost vSak nesmie presiahnut 2 500 mm:
a) v pripade vozidiel kategdrii M, a N,,

b) v pripade vozidiel vsetkych ostatnych kategérii pokial konstrukcia vozidla neumoziiuje dodrZanie
minimdlnych uhlov viditelnosti.

Nepovinné bo¢né smerové svietidld kategérie 5 sa namontuji v rovnomernych odstupoch pozdlz vozidla.

Nepovinné bocné smerové svietidld kategérie 6 sa namontujii v oblasti medzi prvymi a Stvrtymi
Stvrtinami dlzky privesu.

6.5.5. Geometrickd viditelnost
6.5.5.1. Horizontalne uhly: (pozri obrazok)

Vertikdlne uhly: 15° nad a pod horizontédlou v pripade smerovych svietidiel kategérii 1, 1a, 1b, 2a, 2b
as.
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Avsak:

a) ak je svietidlo namontované v polohe nizsej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1),
zostupny uhol 15° mozno zniZif na 5°

b) ak je nepovinné zadné svietidlo namontované v polohe vysiej ako 2 100 mm (meranej podla
ustanoveni bodu 5.8.1), vzostupny uhol 15° mozno zniZit na 5°.

30° nad a 5° pod horizontélou v pripade smerovych svietidiel kategérie 6.

Obrazok (pozri bod 6.5)

Kategérie 1, 1a, 1b

"y 7 J‘?xgu '( BuKategérie 2a, 2b
Usporiadanie A (¥) El‘. ,;, LM i-’l e

) “\_Kategén'e 5,6
d \

(*) Hodnota mitveho uhla viditelnosti bo¢ného smerového svietidla smerom dozadu rovnd 5° je jeho
hornym limitom d < 1,80 m (v pripade vozidiel kategérie M, a N, d < 2,50 m).

V pripade smerovych svietidiel kategérii 1, 1a, 1b, 2a a 2b namontovanych v polohe nizsej ako 750 mm
(meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1) moZzno vnitorny uhol 45° znizit na 20° pod rovinou H.

au Kategérie 2a, 2b

Usporiadanic B

6.5.5.2. alebo podla uvdZenia vyrobcu, v pripade vozidiel kategérii M, a N;: predné a zadné smerové svietidld,
ako aj bo¢né obrysové svietidld (**).

Horizontalne uhly: (pozri obrazok)

Predné smerové svietidlo Zadné smerové svietidlo

*, B0 ,-"l
A 45 4 MW 46 |
H ¥ ;!s-x\éc t“ﬁj
AN /NN SN
{ \\\\\ s¥ N e d #5
X ] K—x
! P g F)
45\, \\#ms
- —* —— rw— Najzadnejsie oranzové bocné
#a \w\\ " obrysové svietidlo
Najprednejsie bocné obrysové 7 = .
svietidlo / \*—\ Boéné smerové svietidlo

(**) Hodnota mftveho uhla viditenosti bo¢ného smerového svietidla smerom dozadu rovnd 5°, je jeho
hornym limitom d < 2,50 m
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Avsak v pripade smerovych svietidiel kategérii 1, 1a, 1b, 2a a 2b namontovanych v polohe nizsej ako
750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1) mozZno vnutorny uhol 45° znizif na 20° pod rovinou H.

Vertikdlne uhly: 15° nad a pod horizontdlou. Ak je vSak svietidlo namontované v polohe nizsej ako
750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1), zostupny uhol 15° mozno znizit na 5°.

Aby mohlo byt svietidlo povazované za viditelné, musi dévat volny vyhlad viditelnej plochy s velkostou
aspon 12,5 cm?, okrem smerovych svietidiel kategorie 5 a 6. VyluCuje sa oblast svietiacej plochy kazdého
odrazového skla, ktoré neprendsa svetlo.

6.5.6. Orientédcia

Podla pripadnych $pecifikicii vyrobcu pre montdz.

6.5.7. Elektrické zapojenia

Zapinanie smerovych svietidiel musi byt nezdvislé od zapinania ostatnych svietidiel. VSetky smerové
svietidld na tej istej strane vozidla sa musia zapinat a vypinat tym istym ovlddacom a musia blikat naraz.

Na vozidlich kategérii M, a N, , dlzkou menSou ako 6 m a s usporiadanim svietidiel v siilade
s bodom 6.5.5.2 musia aj pripadné namontované oranzové bocné obrysové svietidld blikat v rovnakej
faze a s rovnakou frekvenciou ako smerové svietidld.

Smerové svietidlo, ktoré mozno aktivovat v roznych rezimoch (statickom alebo sekven¢nom), sa po
aktivacii nesmie medzi tymito reZimami prepinat.

Ak s na vozidlich kategérii M,, M,, N,, N, namontované dve nepovinné svietidld (kategérie 2a
alebo 2b), musia pracovat v rovnakom rezime ako ostatné povinné zadné smerové svietidld (kategérie 2a
alebo 2b), t. j. v statickom alebo sekven¢nom.

6.5.8. Kontrolka

Kontrolka ¢innosti je povinnd pre smerové svietidld kategérii 1, 1a, 1b, 2a a 2b. Méze byt optickd alebo
akustickd alebo obojakého druhu. Ak je optickd, musi svietif preruSovanym svetlom, ktoré v pripade
poruchy ktorejkolvek Zziarovky tychto smerovych svietidiel zhasne, zostane rozsvietend bez prerudovania
alebo vyrazne zmeni frekvenciu prerudovania. Ak je Gplne akustickd, musi byt zretelne pocutelnd a aspon
pri poruche ktoréhokolvek z tychto smerovych svietidiel méd vyrazne zmenit frekvenciu.

Aktivuje sa signdlom vyddvanym podla bodu 6.2.2 predpisu €. 6 alebo inym vhodnym sposobom ('¥).

Ak je motorové vozidlo prispdsobené na tahanie pripojného vozidla, musi byt vybavené zvldstnou
vizudlnou kontrolkou ¢innosti smerovych svietidiel pripojného vozidla, pokial kontrolka tazného vozidla
neumoziuje zistenie poruchy ktoréhokolvek smerového svietidla takto vytvorenej jazdnej stipravy.

V pripade nepovinnych smerovych svietidiel na motorovych vozidlich a privesoch nie je kontrolka
¢innosti povinnd.

6.5.9. Iné poziadavky
Svetlo musi blikat s frekvenciou 90 + 30-krdt za mindtu.

Po uvedeni spinaca svetelného signdlu do <¢innosti musi najneskér do jednej sekundy nasledovat
rozsvietenie svetla a najneskor do jeden a pol sekundy jeho prvé zhasnutie. Ak je motorové vozidlo
prisposobené na tahanie pripojného vozidla, musia sa ovlddacim zariadenim smerovych svietidiel tazného
vozidla uvddzat do Cinnosti aj smerové svietidld pripojného vozidla. V pripade poruchy niektorého zo
smerovych svietidiel s vynimkou skratu musia ostatné smerové svietidld dalej blikat, pricom frekvencia
preruSovania sa za tychto podmienok moze odliSovat od predpisanej frekvencie.

(") Typy vozidiel, ktoré nie sa v stilade s tymto ustanovenim, mozno nadalej schvalovat az do 18 mesiacov po tom, ako doplnok 4 k sérii
zmien 03 nadobudne platnost.
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6.6. Svetelny vystrazny signal

6.6.1. Pritomnost
Povinny.
Signdl sa vydava stcasnou ¢innostou smerovych svietidiel v stlade s poZiadavkami bodu 6.5.
Vietky smerové svietidld kategorie 1 (1, 1a, 1b) aktivované sticasne musia pracovat v rovnakom reZime,
t. t. statickom alebo sekvencnom.
Vietky smerové svietidla kategorie 2 (2a, 2b) aktivované sticasne musia pracovat v rovnakom reZime, t. j.
statickom alebo sekven¢nom.

6.6.2. Pocet
Podla bodu 6.5.2.

6.6.3. Usporiadanie
Podla bodu 6.5.3.

6.6.4. Umiestnenie

6.6.4.1. Sirka: Podl'a bodu 6.5.4.1.

6.6.4.2. Vyska: Podla bodu 6.5.4.2.

6.6.4.3. Dizka: Podla bodu 6.5.4.3.

6.6.5. Geometrickd viditelnost
Podla bodu 6.5.5.

6.6.6. Orientdcia
Podl'a bodu 6.5.6.

6.6.7. Elektrické zapojenia

6.6.7.1. Signdl sa musi zapinaf samostatnym ru¢nym ovlddacim zariadenim, ktorym sa umozni, aby vsetky
smerové svietidla blikali naraz.

6.6.7.2. Svetelny vystrazny signdl sa moze automaticky aktivovat v pripade, Ze sa vozidlo ocitlo v kolizii alebo po
deaktivacii signdlu niidzového brzdenia, ako je stanovené v bode 6.23. V takychto pripadoch sa moze
vypinat rucne.
Okrem toho sa svetelny vystrazny signil moze automaticky zapnif s ciefom upozornit ostatnych
tcastnikov cestnej premdvky na bezprostredné nebezpecenstvo podla vymedzenia v predpisoch. V takom
pripade musi signdl zostat zapnuty, pokym nie je ru¢ne alebo automaticky vypnuty.

6.6.7.3. Na vozidlich kategérii M, a N, , dfzkou mensou ako 6 m a s usporiadanim svietidiel v stlade
s bodom 6.5.5.2 musia aj pripadné namontované oranzové bocné obrysové svietidld blikat v rovnakej
faze s rovnakou frekvenciou ako smerové svietidld.

6.6.8. Kontrolka
Blikajtica kontrolka zapojenia obvodu je povinnd.

6.6.9. Iné poziadavky

Ak je podla bodu 6.5.9 vozidlo prisposobené na tahanie pripojného vozidla, musia sa ovlidacim
zariadenim svetelného vystrazného signdlu uvddzat do ¢innosti aj smerové svietidld na pripojnom vozidle.
Svetelny vystrazny signdl musi fungovat dokonca aj vtedy, ked zariadenie na sptstanie alebo zastavenie
motora je v polohe znemoziujiicej prevadzku motora.
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6.7. Brzdové svietidlo (predpis €. 7)
6.7.1. Pritomnost
Zariadenia kategdrie S1 alebo S2: povinné na vozidlich vsetkych kategorii.

Zariadenia kategérie S3 alebo S4: povinné na vozidlach kategérii M, a N, okrem podvozkov s kabinou
a tych vozidiel kategérie N,, ktoré majii otvoreny lozny priestor; nepovinné na vozidlich ostatnych

kategorii.

6.7.2. Pocet
Dve zariadenia kategérii S1 alebo S2 a jedno zariadenie kategérie S3 alebo S4 na vsetkych kategéridch
vozidiel.

6.7.2.1. Okrem pripadu, ked je namontované zariadenie kategérie S3 alebo S4, mézu byt na vozidld kategérii M,,

M,, N,, N;, O,, O, a O, namontované dve nepovinné zariadenia kategérie S1 alebo S2.

6.7.2.2. Len ked strednd pozdiina rovina vozidla neprechddza pevnym panelom karosérie, ale oddeluje jednu
alebo dve casti vozidla (napr. dvere) tak, Ze nie je dostatocny priestor na montdz jediného zariadenia
kategérie S3 alebo S4 v strednej pozdlinej rovine nad takymito pohyblivymi castami, moézu sa
namontovat bud:

dve zariadenia kategorie S3 alebo S4 typu ,D* alebo
jedno zariadenie kategérie S3 alebo S4 vysunuté viavo alebo vpravo od strednej pozdiznej roviny alebo

sa moze namontovat systém vzdjomne zavislych svietidiel kategérie S3 alebo S4.

6.7.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.7.4. Umiestnenie

6.7.4.1. Na sirku:
v pripade vozidiel kategorii M, a N:

zariadenia kategorif S1 alebo S2, ktoré tvoria viditelnt plochu v smere referencnej osi, ktord je najvzdiale-
nejsia od strednej pozdlznej roviny vozidla, nesmi byt viac ako 400 mm od najvzdialenejsicho
vonkajsieho okra)a vozidla;

na vzdialenost medzi vndtornymi okrajmi viditelnej plochy v smere referen¢nej osi nie st Ziadne osobitné
poziadavky.

Pri vSetkych ostatnych kategéridch vozidiel:

v pripade zariadeni kategérie S1 alebo S2 musi byt vzdialenost medzi vndtornymi okrajmi viditelnej

plochy v smere referenénych osi najmenej 600 mm. Tdto vzdialenost sa moze zmensit na 400 mm, ak je
celkova 3irka vozidla mensia ako 1 300 mm.

Zariadenia kategérie S3 alebo S4: referen¢ny stred musi byt’ umiestneny na strednej pozdiznej rovine
vozidla. V pripade, ked st podla bodu 6.7.2 namontované dve zariadenia kategorle S3 alebo S4, musia
byt umiestnené po jednom ¢o najblizsie k strednej pozdiznej rovine po oboch jej stranéch.

V pripade, ked je podla bodu 6.7.2 pripustné vysunutie jedného svietidla kategérie S3 alebo S4 mimo
strednti pozdlznu rovinu, nesmie pri tomto vysunuti dojst k prekroceniu 150 mm vzdialenosti
referenéného stredu svietidla od strednej pozdlznej roviny.

6.7.4.2. Na vysku:
6.7.4.2.1. Zariadenia kategorie S1 alebo S2:

najmenej 350 mm a najviac 1 500 mm nad vozovkou (maximdlne 2 100 mm, ak tvar karosérie
neumoznuje dodrzat vysku 1 500 mm a ak nie sti namontované nepovinné svietidld).

Ak si nepovinné svietidld namontované, musia byt umiestnené vo vyske, ktord je v siilade
s poziadavkami na Sirku a symetriu svietidiel, a v najvicSej vertikdlnej vzdialenosti, akd umoziuje
karoséria vozidla, nie vSak menej ako 600 mm, nad povinnymi svietidlami.
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6.7.4.2.2. Zariadenia kategdrie S3 alebo S4:

Horizontdlna rovina, ktord sa dotyka spodného okraja viditelnej plochy: nesmie byt bud viac ako
150 mm pod horizontdlnou rovinou dotykajicou sa spodného okraja ¢inného povrchu skla alebo
zasklenia zadného okna, alebo menej ako 850 mm nad vozovkou.

Horizontdlna rovina dotykajica sa spodného okraja viditeInej plochy zariadenia kategérie S3 alebo S4
musi vSak byt nad horizontdlnou rovinou dotykajiicou sa horného okraja viditeInej plochy zariadenia
kategérie S1 alebo S2.

6.7.4.3. Na dfzku:

6.7.4.4. Zariadenia kategdrie S1 alebo S2: na zadnej Casti vozidla.
6.7.4.5. Zariadenia kategérie S3 alebo S4: Ziadna osobitnd poZiadavka.
6.7.5. Geometrickd viditelnost

Horizontalny uhol:
Zariadenia kategérie S1 alebo S2: 45° vIavo a vpravo od pozdiznej osi vozidla.

Avsak v pripade brzdovych svietidiel kategdrii S1 a S2 namontovanych v polohe niZsej ako 750 mm
(meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1) moZno vnutorny uhol 45° znizit na 20° pod rovinou H.

Zariadenia kategrie S3 alebo S4: 10° vlavo a vpravo od pozdlznej osi vozidla.
Vertikdlny uhol:

Zariadenia kategorie S1 alebo S2: 15° nad a pod horizontdlou.

Avsak,

a) ak je svietidlo namontované v polohe nizsej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1),
zostupny uhol 15° mozno zniZit na 5°

b) ak je nepovinné svietidlo namontované v polohe vyssej ako 2 100 mm (meranej podla ustanoveni
bodu 5.8.1), vzostupny uhol 15° mozno znizit na 5°.

Zariadenia kategdrie S3 alebo S4: 10° nad a 5° pod horizontilou.

6.7.6. Orientédcia

Smerom k zadnej ¢asti vozidla.

6.7.7. Elektrické zapojenia

6.7.7.1. Vietky brzdové svietidld sa musia rozsvietit sacasne, ked brzdovy systém vydd prislusny signal
vymedzeny v predpisoch ¢. 13 a 13-H.

6.7.7.2. Brzdové svietidld nemusia svietit, ak zariadenie na spustanie a/alebo vypinanie motoru je v polohe, ktord
znemoziuje ¢innost motora.

6.7.8. Kontrolka

Kontrolka nie je povinnd, avSak kontrolka upozoriiujica na poruchu je povinnd vtedy, ked ju vyzaduji
predpisy tykajiice sa danej konstrukénej Casti.

Ak je uvedend kontrolka namontovand, musi ist o kontrolku ¢innosti, ktord vyddva neprerusované
vystrazné svetlo, ktoré sa rozsvieti v pripade poruchy brzdovych svietidiel.

6.7.9. Iné poziadavky

6.7.9.1. Zariadenie kategdrif S3 alebo S4 nesmie byt zlG¢ené so Ziadnym inym svietidlom.
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6.7.9.2. Zariadenie kategdrif S3 alebo S4 moézZe byt montované na vonkajsku vozidla alebo vo vozidle.
6.7.9.2.1. V pripade, ak je montované vo vozidle:

vyZarované svetlo nesmie obtazovat vodi¢a odrazom v zariadeniach pre nepriamy vyhlad afalebo inych
povrchoch vozidla (napr. zadné sklo).

6.8. Svietidlo na osvetlenie zadnej tabulky s eviden¢nym ¢islom (predpis €. 4)
6.8.1. Pritomnost

Povinné.
6.8.2. Pocet

Takd, aby zariadenie osvetlovalo miesto pre tabulku s eviden¢nym &islom.

6.8.3. Usporiadanie

Takd, aby zariadenie osvetlovalo miesto pre tabulku s evidenénym ¢islom.

6.8.4. Umiestnenie

6.8.4.1. Na $irku: také, aby zariadenie osvetlovalo miesto pre tabulku s evidenénym ¢islom.
6.8.4.2. Na vysku: také, aby zariadenie osvetlovalo miesto pre tabulku s evidenénym ¢islom.
6.8.4.3. Na dizku: také, aby zariadenie osvetlovalo miesto pre tabulku s evidenénym cislom.
6.8.5. Geometrickd viditelnost

Takd, aby zariadenie osvetlovalo miesto pre tabulku s eviden¢nym cislom.

6.8.6. Orientédcia

Takd, aby zariadenie osvetlovalo miesto pre tabulku s evidenénym &islom.

6.8.7. Elektrické zapojenia
V stilade s bodom 5.11.

6.8.8. Kontrolka

Kontrolka nie je povinnd. Pokial existuje, jej funkciu musi plnit kontrolka pozadovand pre predné a zadné
obrysové svietidla.

6.8.9. Iné poziadavky

Ked je svietidlo na osvetlenie zadnej tabulky s evidenénym &islom zdruzené so zadnym obrysovym
svietidlom alebo zlicené s brzdovym svietidlom, alebo so zadnym hmlovym svietidlom, mozu sa
fotometrické vlastnosti svietidla na osvetlenie zadnej tabulky s evidenénym ¢islom menit pri rozsvieteni
brzdového svietidla alebo zadného hmlového svietidla.

6.9. Predné obrysové svietidld (predpis ¢. 7)
6.9.1. Pritomnost
Povinné na vietkych motorovych vozidlach.
Povinné na pripojnych vozidlich so sirkou nad 1 600 mm.

Nepovinné na pripojnych vozidlich so $irkou do 1 600 mm.

6.9.2. Pocet
Dve.
6.9.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.
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6.9.4. Umiestnenie

6.9.4.1. Na sirku: bod viditelnej plochy v smere referencnej osi, ktory je najvzdialenejsi od strednej pozdiznej
roviny vozidla, nesmie byt od najvzdialenejsicho vonkajsieho okraja vozidla vzdialeny viac ako 400 mm.

V pripade pripojného vozidla bod viditelnej plochy v smere referencnej osi, ktory je najdalej od strednej
pozdlznej roviny vozidla, nesmie byt od najvzdialenejsieho vonkajsieho okraja vozidla vzdialeny viac ako
150 mm.

Vzdialenost medzi vnitornymi okrajmi dvoch viditelnych ploch v smere referencnej osi:
v pripade vozidiel kategdrii M, a N,: Ziadna osobitnd poZiadavka;

Pri vSetkych ostatnych kategéridch vozidiel: nesmie byt mensia ako 600 mm. Této vzdialenost sa moze
zmensit na 400 mm, ak je celkovd sirka vozidla mensia ako 1 300 mm.

6.9.4.2. Na vysku: nad vozovkou najmenej 250 mm a najviac 1 500 mm (2 100 mm v pripade vozidiel pre
kategérii O, a O, alebo ak v pripade vozidiel akychkolvek inych kategérii tvar karosérie neumoziuje, aby
bola dodrzand vyska 1 500 mm).

6.9.4.3. Na dizku: Ziadna osobitna $pecifikacia.

6.9.4.4. Pokial je predné obrysové svietidlo zlii¢ené s inym svietidlom, musi byt na overenie splnenia poziadavky
na umiestnenie (body 6.9.4.1 az 6.9.4.3) pouzitd viditelnd plocha tohto iného svietidla v smere
referencnej osi.

6.9.5. Geometrickd viditelnost
6.9.5.1. Horizontalny uhol: 45° smerom dovnttra a 80° smerom von.

Ak je v3ak svietidlo namontované v polohe nizsej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1),
vnuatorny uhol 45° mozno zniZit na 20° pod rovinou H.

V pripade pripojnych vozidiel méze byt vnitorny uhol znizeny na 5°.

Vertikdlny uhol: 15° nad a pod horizontdlou. Ak je viak svietidlo namontované v polohe nizsej ako
750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1), zostupny uhol 15° moZno znizit na 5°.

6.9.5.2. V pripade vozidiel kategérii M, a N,, ako alternativa k bodu 6.9.5.1 podla uvdZenia vyrobcu alebo jeho
riadne splnomocneného zdstupcu a len ak je na vozidle namontované predné bo¢né obrysové svietidlo:

Horizontélny uhol: 45° smerom von az 45° smerom dovndtra.

Ak je viak svietidlo namontované v polohe nizsej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1),
vnutorny uhol 45° moZzno zniZit na 20° pod rovinou H.

Vertikdlny uhol: 15° nad a pod horizontélou.

Ak je v3ak svietidlo namontované v polohe nizsej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1),
zostupny uhol 15° mozno zniZif na 5°.

Aby sa mohlo svietidlo povazovat za viditelné, musi zabezpecovat volny vyhlad viditelnej plochy

s velkostou asponn 12,5 c¢m’. VyluCuje sa oblast svietiacej plochy kazdého odrazového skla, ktoré
neprendsa svetlo.

6.9.6. Orientédcia

Smerom dopredu.

6.9.7. Elektrické zapojenia
V stlade s bodom 5.11.

Ak je viak predné obrysové svietidlo zlacené s ukazovatelom smeru, elektrické zapojenie predného
obrysového svietidla na prislusnej strane vozidla alebo jeho vzdjomne zlicenej Casti moze byt také, ze
pocas celého obdobia (obidvoch cyklov ZAPNUTIA a VYPNUTIA) aktivicie smerového svietidla je

vypnuté.
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6.9.8. Kontrolka
Kontrolka uzavretého obvodu je povinna.
Tito kontrolka musi byt neblikajiica a nevyzaduje sa, ak sa dd osvetlenie pristrojového panela ZAPNUT
iba sicasne s prednymi obrysovymi svietidlami.
Povinnd je v3ak kontrolka indikujiica zlyhanie, ak to vyZzaduje predpis tykajtci sa danej konstrukénej Casti.

6.9.9. Iné poziadavky

6.9.9.1. Ak jeden alebo viacero zdrojov infracerveného Ziarenia si namontované vnitri obrysového svietidla,
mozu sa aktivovat len vtedy, ked je zapnuty svetlomet na tej istej strane vozidle a vozidlo sa pohybuje
smerom dopredu. V pripade poruchy predného obrysového svietidla alebo svetlometu na tej istej strane
sa zdroj, resp. zdroje infracerveného Ziarenia musia automaticky vypnit.

6.9.9.2. V pripade, Ze AFS zabezpecuje rezim osvetlenia v zdkrute, moze sa predné obrysové svietidlo otdcat
spolu s osvetlovacou jednotkou, s ktorou je zlicené.

6.10. Zadné obrysové svietidld (predpis €. 7)

6.10.1. Pritomnost
Zariadenia kategérii R alebo R1 alebo R2: Povinné

6.10.2. Pocet
Dve.

6.10.2.1. Okrem pripadu, ked st namontované doplnkové obrysové svietidld, moézu byt na vozidld kategbrii M,,
M,, N,, N;, O,, O, a O, namontované dve nepovinné zadné obrysové svietidld.

6.10.3. Usporiadanie
Ziadna osobitnd poziadavka.

6.10.4. Umiestnenie

6.10.4.1. Na sirku: bod viditelnej plochy v smere referencnej osi, ktory je najvzdialenejsi od strednej pozdiznej
roviny vozidla, nesmie byt od najvzdialenejsieho vonkajsieho okraja vozidla vzdialeny viac ako 400 mm.
Tato podmienka sa nevztahuje na nepovinné zadné svietidla.
Vzdialenost medzi vnttornymi okrajmi dvoch viditelnych ploch v smere referenénej osi:
v pripade vozidiel kategérii M, a N;: Ziadna osobitnd poZiadavka;
Pri vSetkych ostatnych kategéridch vozidiel: nesmie byt mensia ako 600 mm. Této vzdialenost sa moze
zmensit na 400 mm, ak je celkovd sirka vozidla mensia ako 1 300 mm.

6.10.4.2. Na vysku: najmenej 350 mm a najviac 1 500 mm nad vozovkou (maximdlne 2 100 mm, ak tvar
karosérie neumoznuje dodrzat vysku 1 500 mm a ak nie sii namontované nepovinné svietidld). Ak s
nepovinné svietidld namontované, musia byt umiestnené vo vyske, ktord je v sulade s poziadavkami
bodu 6.10.4.1 a s poziadavkami na symetriu svietidiel, a v ¢o najvicSej vertikdlnej vzdialenosti, aka
umoziuje karoséria vozidla, nie v§ak menej ako 600 mm nad povinnymi svietidlami.

6.10.4.3. Na dizku: na zadnej casti vozidla.

6.10.5. Geometrickd viditelnost

6.10.5.1. Horizontélny uhol: 45° smerom dovnitra a 80° smerom von.

Ak je v3ak svietidlo namontované v polohe nizsej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1),
vattorny uhol 45° mozno zniZitf na 20° pod rovinou H.

Vertikdlny uhol: 15° nad a pod horizontalou.
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6.10.5.2.

6.10.6.

6.10.7.

6.10.8.

6.10.9.

6.11.

6.11.1.

6.11.2.

6.11.3.

6.11.4.

6.11.4.1.

Avsak,

a) ak je svietidlo namontované v polohe nizsej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1),
zostupny uhol 15° mozno zniZit na 5°

b) ak je nepovinné svietidlo namontované v polohe vy$Sej ako 2 100 mm (meranej podla ustanoveni
bodu 5.8.1), vzostupny uhol 15° mozno zniZit na 5°.

V pripade vozidiel kategrii M, a N, ako alternativa k bodu 6.10.5.1 podla uvdZenia vyrobcu alebo jeho
riadne splnomocneného zdstupcu a len ak je na vozidle namontované zadné bo¢né obrysové svietidlo,

Horizontdlny uhol: 45° smerom von aZz 45° smerom dovnitra. Ak je vsak svietidlo namontované
v polohe niz3ej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1), vndtorny uhol 45° mozno zniZit na
20° pod rovinou H.

Vertikdlny uhol: 15° nad a pod horizontdlou.

Ak je viak svietidlo namontované v polohe nizsej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1),
zostupny uhol 15° mozno zniZif na 5°.

Aby sa mohlo svietidlo povazovat za viditelné, musi zabezpeCovat volny vyhlad viditelnej plochy

s velkostou aspon 12,5 cm2 VyluCuje sa oblast svietiacej plochy kazdého odrazového skla, ktoré
neprendsa svetlo.

Orientédcia

Smerom dozadu.

Elektrické zapojenia
V stlade s bodom 5.11.
Ak je vSak zadné obrysové svietidlo zldcené s ukazovatelom smeru, elektrické zapojenie zadného

obrysového svietidla na prislusnej strane vozidla alebo jeho vzdjomne zlicenej Casti moze byt také, ze
pocas celého obdobia (obidvoch cyklov ZAPNUTIA a VYPNUTIA) aktivicie smerového svietidla je

vypnuté.

Kontrolka
Kontrolka zapojenia obvodu je povinna. Musi byt zdruzZena s kontrolkou prednych obrysovych svietidiel.

Povinnd je vak kontrolka indikujica zlyhanie, ak to vyZaduje predpis tykajici sa danej konstrukénej Casti.

Iné poziadavky

Ziadne.

Zadné hmlové svietidla (predpis ¢. 38)
Pritomnost

Zariadenia kategérii F alebo F1 alebo F2: Povinné.

Pocet

Jedno alebo dve.

Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.

Umiestnenie

Na sirku: ak je montované len jedno zadné hmlové svietidlo, musi byt vzhladom na strednd pozdlznu
rovinu vozidla umiestnené na opacnej strane vozidla, ako je smer cestnej premavky v krajine, kde je
vozidlo evidované, referen¢ny stred moze byt tiez umiestneny na strednej pozdlznej rovine vozidla.
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6.11.4.2. Na vysku: najmenej 250 mm a najviac 1 000 mm nad vozovkou. V pripade zadnych hmlovych svietidiel
zoskupenych s akymkolvek zadnym svietidlom alebo v pripade vozidiel kategérie N,G (mimocestné —
terénne) sa maximalna vyska méze zvysit na 1 200 mm.

6.11.4.3. Na dlzku: na zadnej casti vozidla.

6.11.5. Geometrickd viditel'nost

Je urcend uhlami a a f stanovenymi v bode 2.13:
a = 5° smerom nahor a 5° smerom nadol

B = 25° doprava a dolava.

6.11.6. Orientacia

Smerom dozadu.

6.11.7. Elektrické zapojenia

Zapojenie musi byt také, aby:

6.11.7.1. nebolo mozné zadné hmlové svietidld zapnif, pokial nie st zapnuté dialkové svietidld, stretdvacie
svietidld alebo predné hmlové svietidld,

6.11.7.2. bolo mozné zadné hmlové svietidlo, resp. svietidld vypniit nezavisle od akychkolvek inych svietidiel,
6.11.7.3. platila jedna z tychto moznosti:

6.11.7.3.1.  zadné hmlové svietidlo, resp. svietidld mozu svietit dovtedy, kym st vypnuté obrysové svietidld, a potom
musia zostat zadné hmlové svietidld vypnuté dovtedy, pokial nie si opatovne timyselne zapnuté;

6.11.7.3.2.  Okrem povinnej kontrolky (bod 6.11.8) musi byt vydané upozornenie, minimdlne akustické, ak v case,
ked je spina¢ zadného hmlového svietidla v ,zapnutej* polohe, dojde k vypnutiu zapalovania alebo
vytiahnutiu kld¢a zo spinacej skrinky Startovania a st otvorené dvere vodica, ¢i uz st svietidld
(bod 6.11.7.1) zapnuté alebo vypnuté.

6.11.7.4. s vynimkou ustanoveni v bodoch 6.11.7.1, 6.11.7.3 a 6.11.7.5 nesmie byt funkcia zadného hmlového
svietidla, resp. svietidiel ovplyvnend zapinanim alebo vypinanim inych svietidiel.

6.11.7.5. Zadné hmlové svietidlo, resp. svietidld tazného motorového vozidla sa mozu automaticky vypnat, pokial
je k nemu pripojené pripojné vozidlo, na ktorom sa aktivuje zadné hmlové svietidlo, resp. svietidla.

6.11.8. Kontrolka

Kontrolka zapojenia obvodu je povinna. Nezavislé neprerusované vystrazné svetlo.

6.11.9. Iné poziadavky

Vo vsetkych pripadoch musi byt vzdialenost medzi zadnym hmlovym svietidlom a brzdovym svietidlom
najmenej 100 mm.

6.12. Parkovacie svietidlo (predpis ¢. 77 alebo 7)
6.12.1. Pritomnost
Na motorovych vozidlich s dfzkou najviac 6 m a sirkou najviac 2 m je nepovinné.

Na vsetkych ostatnych vozidlach je zakdzané.

6.12.2. Pocet

Podla sposobu usporiadania.

6.12.3. Usporiadanie

Bud dve svietidld vpredu a dve vzadu, alebo po jednom svietidle na kazdej strane.
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6.12.4. Umiestnenie

6.12.4.1. Na sirku: bod viditelnej plochy v smere referencnej osi, ktory je najvzdialenejsi od strednej pozdizne;
roviny vozidla, nesmie byt od najvzdialenejsicho vonkajsieho okraja vozidla vzdialeny viac ako 400 mm.
Okrem toho, ak st montované dve svietidld, musia byt umiestnené po stranich vozidla.

6.12.4.2. Na vysku:
v pripade vozidiel kategdrii M, a N,: Ziadna osobitnd poZiadavka;
Pri vietkych ostatnych kategéridch vozidiel: najmenej 350 mm a najviac 1 500 mm nad vozovkou
(2 100 mm, ak tvar karosérie vozidla neumoziiuje dodrzat vysku 1 500 mm).

6.12.4.3. Na dizku: Ziadna osobitnd poziadavka.

6.12.5. Geometrickd viditelnost
Horizontdlny uhol: 45° smerom von, smerom dopredu a smerom dozadu.
Ak je vSak predné alebo zadné parkovacie svietidlo namontované v polohe niZiej ako 750 mm (meranej
podla ustanoveni bodu 5.8.1), vnttorny uhol 45° mozno zniZit na 20° pod rovinou H.
Vertikdlny uhol: 15° nad a pod horizontalou.
Ak je vak svietidlo namontované v polohe niZsej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1),
zostupny uhol 15° mozno zniZit na 5°.

6.12.6. Orientdcia
Takd, aby boli splnené podmienky viditenosti dopredu aj dozadu.

6.12.7. Elektrické zapojenia
Zapojenie musi umoznit zapinanie parkovacicho svietidla, resp. svietidiel na tej istej strane vozidla,
nezévisle od akychkolvek inych svietidiel.
Parkovacie svietidlo, resp. svietidld a pripadne aj predné a zadné obrysové svietidld podla bodu 6.12.9
musia byt schopné prevadzky dokonca aj vtedy, ak zariadenie na spastanie motora je v polohe znemoz-
fujicej prevadzku motora. Zariadenie, ktoré automaticky deaktivuje tieto svietidld v zévislosti od casu, je
zakdzané.

6.12.8. Kontrolka
Kontrolka zapojenia obvodu nie je povinnd. Ak existuje, nesmie byt mozné zamenit ju s kontrolkou
prednych a zadnych obrysovych svietidiel.

6.12.9. Iné poziadavky
Funkcia tohto svetla mozZe byt tieZ zabezpecend sticasnym zapnutim prednych a zadnych obrysovych
svietidiel na tej istej strane vozidla. V tomto pripade, svietidld, ktoré spliaji poziadavky na predné alebo
zadné obrysové svietidld, sa povaZuju za svietidld spliiajiice pozZiadavky na parkovacie svietidla.

6.13. Doplnkové obrysové svietidla (Predpis €. 7)

6.13.1. Pritomnost
Zariadenia kategérie A alebo AM (viditeIné spredu) a zariadenia kategérii R, R,, R, RM, alebo RM,
(viditelné zozadu):
Povinné na vozidlich, ktoré presahuji sirku 2,10 m. Nepovinné na vozidlich so Sirkou medzi 1,80
a 2,10 m. Na podvozkoch s kabinou st zadné doplnkové obrysové svietidld nepovinné.

6.13.2. Pocet

Dve viditelné spredu a dve viditelné zozadu.
Nepovinné: doplnkové svietidld sa mézu montovat takto:
a) dve viditené spredu;

b) dve viditelné zozadu.
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6.13.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.13.4. Umiestnenie

6.13.4.1. Na sirku:
Vpredu a vzadu: ¢o mozno najblizsie k najvzdialenejSiemu vonkajsiemu okraju vozidla. Tdto podmienka
sa povazuje za splnenti, pokial ten bod viditeInej plochy v smere referencnej osi, ktory je najdalej od
strednej pozdlznej roviny vozidla, nie je od najvzdialenejsicho vonkajsieho okraja vozidla vzdialeny viac
ako 400 mm.

6.13.4.2. Na vysku:
Vpredu: motorové vozidld — horizontdlna rovina, ktord sa dotyka horného okraja viditelnej plochy
zariadenia v smere referenénej osi, nesmie byt nizsie ako horizontdlna rovina dotykajiica sa horného

okraja priehladnej z6ény Celného skla.

Privesy a ndvesy: v maximdlnej vyske, kompatibilné s poziadavkami tykajicimi sa Sirky, konstrukcie
a prevadzkovych poziadaviek vozidla a symetrie svietidiel.

Vzadu: v najvys$Sej vyske zlucitelnej s poziadavkami na $irku, konstrukciu a s prevadzkovymi
poziadavkami vozidla aj poziadavkami na symetriu svietidiel.

Nepovinné a povinné (podla potreby) svietidld sa maji namontovat pokial moZno ¢o najviac od seba, ¢o
sa tyka vysky a stladu s konstrukénymi/prevadzkovymi poziadavkami vozidla a symetrie svietidiel.

6.13.4.3. Na dizku, #iadna osobitna poziadavka.
Doplnkové svietidld viditelné spredu, stanovené v bode 6.13.2 pism. a), umiestnif pokial mozno ¢o

najblizsie k zadnej Casti vozidla. Vzdialenost medzi doplnkovymi svietidlami a zadnou castou vozidla
viak nesmie presiahnut 400 mm.

6.13.5. Geometrickd viditelnost
Horizontalny uhol: 80° smerom von.

Vertikdlny uhol: 5° nad a 20° pod horizontalou.

6.13.6. Orientacia

Takd, aby boli splnené podmienky viditelnosti dopredu aj dozadu.

6.13.7. Elektrické zapojenia

V stlade s bodom 5.11.

6.13.8. Kontrolka

Kontrolka nie je povinna. Pokial existuje, jej funkciu musi plnit kontrolka pozadovand pre predné a zadné
obrysové svietidla.

Povinnd je v3ak kontrolka indikujiica zlyhanie, ak to vyZzaduje predpis tykajtci sa danej konstrukénej Casti.

6.13.9. Iné poziadavky
Za predpokladu, Ze st splnené vSetky ostatné poziadavky, mozu byt povinné aj alebo nepovinné svietidla
vidite[né spredu a povinné alebo nepovinné svietidld viditelné zozadu, ktoré sa nachddzaji na rovnakej

strane vozidla, zdruzené do jedného zariadenia.

Dve svietidld vidite[né zozadu mézu byt zoskupené, zdruzené alebo zlicené v siilade s bodom 5.7.
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Poloha doplnkového obrysového svietidla voci zodpovedajicemu obrysovému svietidlu musi byt takd,
aby vzdialenost medzi priemetmi navzdjom najblizsich bodov viditenych ploch oboch posudzovanych
svietidiel v smere ich referen¢nych osf na priecnu vertikdlnu rovinu bola najmenej 200 mm.

6.14. Zadné odrazové sklo iné ako trojuholnikové (predpis ¢. 3)
6.14.1. Pritomnost
Povinné na motorovych vozidlach.

Nepovinné na pripojnych vozidlich za predpokladu, Ze st v skupine s inymi zadnymi zariadeniami na
svetelnu signalizdciu.

6.14.2. Pocet

Dve, ich parametre musia zodpovedat poziadavkdm na odrazové skld triedy IA alebo IB podla predpisu
¢ 3. Dalsie odrazové zariadenia a materidly (vratane dvoch odrazovych skiel, ktoré nie st v sdlade
s bodom 6.14.4) st pripustné za predpokladu, Ze neznehodnocuji Gcinnost povinnych zariadeni na
osvetlenie a svetelnt signalizdciu.

6.14.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.14.4. Umiestnenie

6.14.4.1. Na sirku: bod svietiacej plochy, ktory je najviac vzdialeny od strednej pozdlinej roviny vozidla, nesmie
byt vzdialeny viac ako 400 mm od najvzdialenejsieho vonkajsicho okraja vozidla.

Vzdialenost medzi vniitornymi okrajmi dvoch viditelnych ploch v smere referencnej osi:
v pripade vozidiel kategdrii M, a N;: Ziadna osobitnd poZiadavka;

v pripade v3etkych ostatnych kategéridch vozidiel: nesmie byt mensia ako 600 mm. Této vzdialenost sa
moZe zmensit na 400 mm, ak je celkovd $irka vozidla mensia ako 1 300 mm.

6.14.4.2. Na vysku: nad vozovkou najmenej 250 mm a najviac 900 mm (najviac 1 200 mm, ak je zoskupené
s akymkolvek zadnym svietidlom, resp. svietidlami, 1 500 mm ak tvar karosérie neumoziuje dodrzat
900 mm, resp. 1 200 mm).

6.14.4.3. Na dizku: na zadnej casti vozidla.

6.14.5. Geometrickd viditelnost
Horizontalny uhol: 30° smerom dovntra a smerom von.
Vertikélny uhol: 10° nad a pod horizontélou.

Ak je vsak odrazové sklo namontované v polohe nizej ako 750 mm (meranej podla ustanoveni
bodu 5.8.1), zostupny uhol 10° moZno znizit na 5°.

6.14.6. Orientédcia

Smerom dozadu.

6.14.7. Iné poziadavky

Svietiaca plocha odrazového skla moze mat Casti spolo¢né so viditelnou plochou akéhokolvek iného
svietidla umiestneného vzadu.
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6.15. Zadné odrazové sklo trojuholnikové (predpis €. 3)
6.15.1. Pritomnost
Povinné na pripojnych vozidlach.

Zakézané na motorovych vozidlach.

6.15.2. Pocet
Dve, ich parametre musia zodpovedat poZziadavkim na odrazové skl triedy IIIA alebo IIB podla
predpisu ¢. 3. Dalsie odrazové zariadenia a materidly (vritane dvoch odrazovych skiel, ktoré nie si

v stlade s bodom 6.15.4) st pripustné za predpokladu, Ze neznehodnocujt G¢innost povinnych zariadeni
na osvetlenie a svetelnd signalizdciu.

6.15.3. Usporiadanie

Vrchol trojuholnika musi smerovat nahor.

6.15.4. Umiestnenie

6.15.4.1. Na sirku: bod svietiacej plochy, ktory je najviac vzdialeny od strednej pozdlinej roviny vozidla, nesmie
byt vzdialeny viac ako 400 mm od najvzdialenejsieho vonkajsicho okraja vozidla.

Vzdialenost medzi vntitornymi okrajmi odrazovych skiel musi byt najmenej 600 mm. Tato vzdialenost sa
moZze zmensit na 400 mm, ak celkovd $irka vozidla je mensia ako 1 300 mm,

6.15.4.2. Na vysku: nad vozovkou najmenej 250 mm a najviac 900 mm (najviac 1 200 mm, ak je zoskupené
s akymkolvek zadnym svietidlom, resp. svietidlami, 1 500 mm ak tvar karosérie neumoziiuje dodrzat
900 mm, resp. 1 200 mm).

6.15.4.3. Na dlzku: na zadnej casti vozidla.

6.15.5. Geometrickd viditelnost
Horizontédlny uhol: 30° smerom dovndtra a smerom von.

Vertikdlny uhol: 15° nad a pod horizontalou. Ak je vSak odrazové sklo namontované v polohe nizsej ako
750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1), zostupny uhol 15° mozno znizit na 5°.

6.15.6. Orientacia

Smerom dozadu.

6.15.7. Iné poziadavky

Svietiaca plocha odrazového skla moze mat Casti spolo¢né so viditelnou plochou akéhokolvek iného
svietidla umiestneného vzadu.

6.16. Predné odrazové sklo iné ako trojuholnikové (predpis €. 3)
6.16.1. Pritomnost
Povinné na pripojnych vozidlach.
Povinné na motorovych vozidlich, ktorych vsetky predné svietidld s reflektormi st zakryvatelné.

Nepovinné na ostatnych motorovych vozidlach.

6.16.2. Pocet

Dve, ich parametre musia zodpovedat poZziadavkdm na odrazové skld triedy IA alebo IB podla predpisu
¢ 3. Dalsie odrazové zariadenia a materidly (vritane dvoch odrazovych skiel, ktoré nie st v sdlade
s bodom 6.16.4) st pripustné za predpokladu, Ze neznehodnocuji Gcinnost povinnych zariadeni na
osvetlenie a svetelnt signalizdciu.
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6.16.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.16.4. Umiestnenie

6.16.4.1. Na sirku: bod svietiacej plochy, ktory je najviac vzdialeny od strednej pozdlinej roviny vozidla, nesmie
byt vzdialeny viac ako 400 mm od najvzdialenejsieho vonkajsieho okraja vozidla.

V pripade pripojného vozidla, bod svietiacej plochy, ktory je najviac vzdialeny od strednej pozdiznej
roviny vozidla, nesmie byt vzdialeny viac ako 150 mm od najvzdialenejSicho vonkajsieho okraja vozidla.

Vzdialenost medzi vniitornymi okrajmi dvoch viditelnych ploch v smere referencnej osi:
v pripade vozidiel kategorii M, a N,: Ziadna osobitnd poZiadavka;

v pripade v3etkych ostatnych kategoridch vozidiel: nesmie byt mensia ako 600 mm. Tato vzdialenost sa
moZe zmensit na 400 mm, ak je celkovd $irka vozidla mensia ako 1 300 mm.

6.16.4.2. Na vysku: najmenej 250 mm a najviac 900 mm nad vozovkou (1 500 mm, ak tvar karosérie vozidla
neumoziuje dodrzat vysku 900 mm).

6.16.4.3. Na dizku: na prednej casti vozidla.

6.16.5. Geometrickd viditelnost
Horizontdlny uhol: 30° smerom dovnitra a smerom von. V pripade pripojnych vozidiel moze byt
vnatorny uhol zniZeny na 10 °. Pokial nemoZe byt tento uhol pri povinnych odrazovych sklach
vzhladom na konstrukciu pripojného vozidla dodrzany, musia byt namontované doplnkové (dodatocné)
odrazové skld, ktoré musia spolo¢ne s povinnymi odrazovymi sklami zabezpelovat potrebny uhol
viditelnosti, pricom s namontované bez toho, aby bolo ich umiestnenie obmedzené z hladiska Sirky
(bod 6.16.4.1).

Vertikdlny uhol: 10° nad a pod horizontélou. Ak je vak odrazové sklo namontované v polohe nizsej ako
750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1), zostupny uhol 10° moZno znizit na 5°.

6.16.6. Orientacia

Smerom dopredu.

6.16.7. Iné poziadavky

Svietiaca plocha odrazového skla mozZe mat Casti spolo¢né so viditelnou plochou akéhokolvek iného
svietidla, umiestneného na vozidle vpredu.

6.17. Bocné odrazové sklo iné ako trojuholnikové (predpis €. 3)

6.17.1. Pritomnost
Povinné: Na vietkych motorovych vozidlach, ktorych dfzka presahuje 6 m.
Na v3etkych pripojnych vozidlach.

Nepovinné: Na automobiloch, ktorych dizka nepresahuje 6 m.

6.17.2. Pocet

Taky, aby vyhovoval poziadavkim na umiestnenie na dizku. Parametre tychto zariadeni musia
zodpovedat poziadavkim na odrazové skl triedy IA alebo IB podla predpisu ¢. 3. Dalsie odrazové
zariadenia a materidly (vritane dvoch odrazovych skiel, ktoré nie st v stlade s bodom 6.17.4) sa
pripustné za predpokladu, Ze neznehodnocujii Gcinnost povinnych zariadeni na osvetlenie a svetelnii
signalizdciu.

6.17.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.
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6.17.4. Umiestnenie
6.17.4.1. Na §irku: Ziadna osobitnd poziadavka.
6.17.4.2. Na vysku: nad vozovkou najmenej 250 mm a najviac 900 mm (najviac 1 200 mm, ak je zoskupené

s akymkolvek svietidlom, resp. svietidlami, 1 500 mm ak tvar karosérie neumoziuje dodrzat 900 mm,
resp. 1 200 mm alebo ak zariadenie nie je povinné podla bodu 6.17.1).

6.17.4.3. Na dfzku: Najmenej jedno bocné odrazové sklo musi byt umiestnené v strednej tretine vozidla, pricom
najprednejsie bocné odrazové sklo nesmie byt od prednej ¢asti vozidla dalej nez 3 m;

Vzdialenost medzi susednymi bo¢nymi odrazovymi sklami nesmie presahovat 3 m. To sa viak nevztahuje
na vozidld kategérie M, a N;.

Pokial' konstrukcia, dizajn alebo prevadzkové pouzitie vozidla neumoziuji splnenie takejto poziadavky,
moze byt vzdialenost zvicsend na 4 m. Vzdialenost medzi najzadnejsim boénym odrazovym sklom
a zadnou castou vozidla nesmie presahovat 1 m. V pripade automobllov ktorych dfzka nepresahuje 6 m,
vsak postaci montdZ jedného bocného odrazového skla v prednej tretine ajalebo v poslednej tretine dizky
vozidla.

V pripade vozidiel kategérie M,, ktor)'/ch dlzka presahuje 6 m, ale nepresahuje 7 m, je postacujiice, aby

mali na kazdej strane namontované jedno bocné odrazové sklo nie dalej ako 3 m spredu a jedno
v poslednej tretine dlzky vozidla.

6.17.5. Geometrickd viditelnost
Horizontalny uhol: 45° smerom dopredu a smerom dozadu.

Vertikdlny uhol: 10° nad a pod horizontélou. Ak je vak odrazové sklo namontované v polohe nizsej ako
750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1), zostupny uhol 10° moZno zniZit na 5°.

6.17.6. Orientdcia
Do strany.
6.17.7. Iné poziadavky

Svietiaca plocha odrazového skla moze mat Casti spolocné so viditelnou plochou akéhokolvek iného
bocného svietidla.

6.18. Bocné obrysové svietidld (predpis ¢. 91)
6.18.1. Pritomnost
Povinné: Na vietkych vozidldch, ktorych dizka presahuje 6 m, s vynimkou podvozkov s kabinou;

Bocné obrysové svietidld typu SM1 sa pouzivaji pri vietkych kategéridch vozidiel; na vozidlach kategérie
M, sa mozu pouzit bo¢né obrysové svietidld typu SM2.

Okrem toho na vozidlich kategérie M, a N dlzkou do 6 m sa musia pouzivat boéné obrysové svietidl4,
ak dopliiajii poziadavky na zniZeni geometrickd viditelnost prednych obrysovych svietidiel v stlade
s bodom 6.9.5.2 a zadnych obrysovych svietidiel v stlade s bodom 6.10.5.2.

Nepovinné: Na vietkych ostatnych vozidlich.

Mbzu byt pouzité obrysové svietidld typu SM1 alebo SM2.

6.18.2. Minimdlny pocet na jednej strane

Taky, aby vyhovoval pravidlim na umiestnenie na dizku.

6.18.3. Usporiadanie

Ziadne osobitné $pecifikdcie.
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6.18.4. Umiestnenie
6.18.4.1. Na $irku: Ziadne osobitné $pecifikdcie.
6.18.4.2. Na vysku: najmenej 250 mm a najviac 1 500 mm nad vozovkou (2 100 mm, ak tvar karosérie vozidla

neumoziuje dodrzat vysku 1 500 mm).

6.18.4.3. Na dizku: najmenej jedno bocné obrysové svietidlo musi byt umiestnené v strednej tretine vozidla,
pricom najprednejsie bocné obrysové svietidlo nesmie byt od prednej casti vozidla vzdialené viac nez
3 m; Vzdialenost medzi dvomi susednymi bo¢nymi obrysovymi svietidlami nesmie presahovat 3 m.
Pokial' konstrukcia vozidla neumoznuje splnenie tejto poziadavky, moze byt tito vzdialenost zvicSend na
4 m.

Vzdialenost medzi najzadnej$imi boénymi obrysovymi svietidlami a zadnou ¢astou vozidla nesmie
presahovat 1 m.

V pripade vozidiel, ktorych dizka nepresahuje 6 m, a podvozkov s kabinou postaci montdz jedného
bocného obrysového svietidla v prednej tretine alebo v poslednej tretine dlzky vozidla. V pripade V021d1e1
kategérie M;, ktorych dizka presahuje 6 m, ale nepresahuje 7 m je postacujice, aby mali na kazdej strane
namontované jedno bocné odrazové svietidlo nie dalej ako 3 m spredu a jedno v poslednej tretine dizky
vozidla.

6.18.5. Geometrickd viditelnost

Horizontdlny uhol: 45° smerom dopredu a smerom dozadu; v pripade vozidiel, na ktorych je montdz
boénych obrysovych svietidiel nepovinnd, méze byt hodnota zmensend na 30°.

Ak je vozidlo vybavené bo¢nymi obrysovymi svietidlami pouzivanymi na doplnenie zniZenej
geometrickej viditelnosti prednych a zadnych smerovych svietidiel v stlade s bodom 6.5.5.2 afalebo
obrysovych svietidiel v stlade s bodmi 6.9.5.2 a 6.10.5.2, platia preri uhly 45° smerom k prednému
a zadnému koncu vozidla a 30° smerom k stredu vozidla (pozri obrdzok v bode 6.5.5.2).

Vertikdlny uhol: 10° nad a pod horizontalou. Ak je vSak svietidlo namontované v polohe nizsej ako
750 mm (meranej podla ustanoveni bodu 5.8.1), zostupny uhol 10° moZno znizit na 5°.

6.18.6. Orientacia
Do strany.
6.18.7. Elektrické zapojenia

Na vozidldch kategérii M, a N, , dlzkou do 6 m mozu byt oranzové bocné obrysové svietidld zapojené
tak, aby blikali pod podmienkou, Ze blikaji v rovnakej fize a s rovnakou frekvenciou ako smerové
svietidld na tej istej strane vozidla.

Na vozidlach kategérii M,, M;, N, N;, O, a O, mozu oranzové bo¢né obrysové svietidld blikat siicasne so

smerovymi svietidlami na tej istej strane vozidla. Ak s vSak na bocnej strane vozidla namontované
smerové svietidld kategorie 5 podla bodu 6.5.3.1, tieto oranzZové bo¢né obrysové svietidld nesma blikat.

6.18.8. Kontrolka

Kontrolka nie je povinnd. Pokial existuje, jej funkciu musi plnit kontrolka pozadovand pre predné a zadné
obrysové svietidla.

6.18.9. Iné poziadavky

Ak je najzadnejsie bocné obrysové svietidlo zdruzené so zadnym obrysovym svietidlom, ktoré je zlicené
so zadnym hmlovym svietidlom, alebo brzdovym svietidlom, mézu sa fotometrické vlastnosti bo¢ného
obrysového svietidla menif pri rozsvieteni zadného hmlového svietidla alebo brzdového svietidla.

Ak maji zadné bocné obrysové svietidld blikat spolu so zadnymi smerovymi svietidlami, musia mat
oranzovi farbu.
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6.19. Denné svietidlo (predpis ¢. 87)
6.19.1. Pritomnost

Povinné na motorovych vozidlach. Zakdzané na pripojnych vozidlach.

6.19.2. Pocet
Dve.
6.19.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.19.4. Umiestnenie

6.19.4.1. Na $irku: Vzdialenost medzi vnitornymi okrajmi vidite[nych ploch v smere referenénych osi nesmie byt
mensia ako 600 mm.

Tato vzdialenost moze byt zmensend na 400 mm, ak je celkovd $irka vozidla mensia ako 1 300 mm.
6.19.4.2. Na vysku: najmenej 250 mm a najviac 1 500 mm nad vozovkou.

6.19.4.3. Na dfzku: na prednej casti vozidla. Tito poZiadavka sa povazuje za splnent, ak vyZarované svetlo
neobtazuje vodiCa priamo ani nepriamo prostrednictvom zariadeni pre nepriamy vyhlad a/alebo inych
ploch na vozidle, ktoré odrazaja svetlo.

6.19.5. Geometrickd viditel'nost
Horizontdlna: 20° smerom von a 20° smerom dovndtra.

Vertikdlna: 10° smerom nahor a 10° smerom nadol.

6.19.6. Orientdcia

Smerom dopredu.

6.19.7. Elektrické zapojenia

6.19.7.1. Denné svietidld sa automaticky ZAPNU, ked sa zariadenie na spustanie afalebo zastavenie motora
(pohonného systému) nastavi do polohy umoziujticej previdzku motora (pohonného systému). Denné
svietidld v8ak mozu zostat VYPNUTE za tychto podmienok.

6.19.7.1.1.  ovldda¢ automatického prevodu je v parkovacej polohe alebo
6.19.7.1.2.  je zatiahnutd parkovacia brzda alebo
6.19.7.1.3.  Predtym ako sa vozidlo za¢ne pohybovat po prvykrit po kazdej manudlnej aktivacii pohonného systému.

6.19.7.2. Denné svietidld sa mozu manudlne VYPNUT, ak rychlost vozidla nepresahuje 10 km/h pod podmienkou,
ze sa automaticky ZAPNU, ked rychlost vozidla presiahne 10 km/h alebo ked vozidlo preslo viac ako
100 m a zostanti ZAPNUTE dovtedy, pokial nie st opitovne Gmyselne vypnuté.

6.19.7.3. Denné svietidld sa automaticky VYPNU, ked sa zariadenie na spditanie ajalebo zastavenie motora
(pohonného systému) nastavi do polohy znemozZujicej previdzku motora (pohonného systému), alebo
ak st predné hmlové svietidld alebo svetlomety zapnuté, s vynimkou pripadov, ked sa svetlomety
pouzivaju na prerusovani svetelnt vystrahu v kratkodobych intervaloch ().

6.19.7.4. Svietidl uvedené v bode 5.11 sa mozu ZAPNUT, ked st zapnuté denné svietidld.

(*) Typy vozidiel, ktoré nie sa v stilade s tymto ustanovenim, mozno nadalej schvalovat az do 18 mesiacov po tom, ako doplnok 4 k sérii
zmien 03 nadobudne platnost.
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6.19.7.5. Ak je vzdialenost medzi prednym smerovym svietidlom a dennym svietidlom rovnd alebo mensia nez
40 mm, elektrické zapojenia denného svietidla na prislusnej strane vozidla mozu byt také, ze bud:

a) sa VYPNE alebo

b) jeho svietivost je znizend pocas celého obdobia (obidvoch cyklov t. j. zapnutia a vypnutia) aktivicie
predného smerového svietidla.

6.19.7.6. Ak je predné smerové svietidlo zli¢ené s dennym svietidlom, elektrické zapojenia denného svietidla na
prislusnej strane vozidla musia byt také, ze denné svietidlo je pocas celého obdobia (obidvoch cyklov
ZAPNUTIA a VYPNUTIA) aktivicie predného smerového svietidla VYPNUTE.

6.19.8. Kontrolka

Kontrolka zapojenia obvodu nie je povinnd, povinnd je vsak kontrolka indikujiica zlyhanie, ak to
vyzaduje predpis tykajici sa danej konstrukcnej Casti.

6.19.9. Iné poziadavky
Ziadne predpisy.

6.20. Uhlové svietidlo (predpis ¢. 119)
6.20.1. Pritomnost

Nepovinné na motorovych vozidlach.

6.20.2. Pocet
Dve.
6.20.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poZiadavka.

6.20.4. Umiestnenie
6.20.4.1. Na sirku: Jedno uhlové svietidlo je umiestnené na kazdej strane strednej pozdiznej roviny vozidla.
6.20.4.2. Na dlzku: nie dalej ako 1 000 mm od prednej Casti.

6.20.4.3. Na vysku: minimalne: najmenej 250 mm nad vozovkou.

maximaélne: najviac 900 mm nad vozovkou.

Ziadny bod viditelnej plochy v smere referencnej osi viak nesmie byt vyssie ako najvyssi bod viditelnej
plochy v smere referencnej osi stretdvacicho svetlometu.

6.20.5. Geometrickd viditelnost

Je ur¢end uhlami a a f stanovenymi v bode 2.13:
a = 10° smerom nahor a nadol,

= 30° az 60° smerom von.
6.20.6. Orientédcia

Takd, aby svietidld spfﬁali poziadavky na geometrickud viditelnost.
6.20.7. Elektrické zapojenia

Uhlové svietidli musia byt zapojené tak, aby nemohli byt aktivované, ak nie st sticasne ZAPNUTE
dialkové alebo stretdvacie svetlomety.



L 14/94 Uradny vestnik Eurépskej tnie 16.1.2019

6.20.7.1. Uhlové svietidlo na jednej strane vozidla sa moZe automaticky ZAPNUT, ak st na tejto strane vozidla
aktivované smerové svietidld ajalebo sa zmeni uhol riadenia z polohy pre priamu jazdu vpred na ti istd
stranu vozidla.

Uhlové svietidlo sa musi automaticky VYPNUT, ked sa VYPNU smerové svietidld ajalebo sa uhol riadenia
vrati do polohy pre priamu jazdu vpred.

6.20.7.2. Ked je spitné svietidlo ZAPNUTE, obidve uhlové svietidld mézu byt sticasne zapnuté, nezdvisle od polohy
volantu alebo smerovky. ak st takto aktivované, musia sa obe uhlové svietidld VYPNUT, bud:

a) ked je spitné svietidlo VYPNUTE; alebo

b) ked rychlost vozidla smerom dopredu presiahne 10 km/h.

6.20.8. Kontrolka
Ziadne.
6.20.9. Iné poziadavky

Uhlové svietidld sa nesmu aktivovat pri rychlosti vozidla vyssej ako 40 kmjh.

6.21. Népadné oznacenia (predpis ¢. 104)
6.21.1. Pritomnost

6.21.1.1. Zakézané: na vozidlach kategérii M, a O,.
6.21.1.2. Povinné:

6.21.1.2.1.  Smerom dozadu:
tiplné obrysové oznacenie na vozidlich so sirkou nad 2 100 patriacich do tychto kategorii:

a) N, s maximalnou hmotnostou nad 7,5 tony a N, (s vynimkou podvozkov s kabinou, netplnych
vozidiel a tahac¢ov navesov)

b) O, a O, (s vynimkou netdplnych vozidiel),
6.21.1.2.2. Do strany:

6.21.1.2.2.1. Ciastocné obrysové oznacenie na vozidlich s dfzkou nad 6 000 mm (vritane tazného oja pripojnych
vozidiel) patriacich do tychto kategorif:

a) N, , maximdlnou hmotnostou nad 7,5 tony a N, (s vynimkou podvozkov s kabinou, netplnych
vozidiel a tahac¢ov navesov)

b) O, a O, (s vynimkou nedplnych vozidiel),

6.21.1.2.3. Ak v3ak tvar, konstrukcia, dizajn alebo prevddzkové poziadavky vozidla neumoziuji montdz povinného
obrysového oznacenia, moZe sa namontovat liniové oznacenie.

6.21.1.2.4. Ak st vonkajsie plochy karosérie Ciasto¢ne z flexibilného materidlu, toto liniové oznacenie sa musi
namontovat na pevni Cast, resp. Casti vozidla. Zostavajica Cast ndpadnych oznaceni sa méze pripevnit
na flexibilny materidl. Ak st vSak vonkajsie plochy karosérie iba z flexibilného materilu, mozZe sa liniové
oznalenie namontovat na tento flexibilny materidl.

6.21.1.2.5.  V pripadoch, ak moZe vyrobca po overeni technickou sluzbou schvalovaciemu dradu uspokojivo
preukazat, Ze nie je mozné v dosledku osobitnych prevddzkovych poziadaviek tykajicich sa osobitného
tvaru, konstrukcie alebo dizajnu vozidla splnit poZziadavky stanovené v bodoch 6.21.2 az 6.21.7.5, je
pripustné Ciasto¢né splnenie niektorych z tychto poziadaviek. Toto zdvisi od Casti poziadaviek, ktoré je
splnend, ak je to mozné a pouZitia ndpadnych oznaceni, ktoré Ciastocne splfiajii poziadavky maximali-
zované na konstrukcii vozidla. Toto moze zahffiat vybavenie dal§imi konzolami alebo oznaceniami, ktoré
obsahujd materidl v siilade s predpisom ¢&. 104 a ked je k dispozicii konstrukcia, ktord umoziiuje jasnt
a jednotnd signalizdciu zlucitelni s ciefom ndpadnosti.
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Ak sa Ciasto¢né splnenie povazuje za prijatelné, odrazové zariadenia ako odrdzace IVA podla predpisu
¢. 3 alebo odrazové skld obsahujice odrazovy materidl v stlade s fotometrickymi poziadavkami Triedy C
podla predpisu ¢. 104 mozu nahradit cast pozadovanych ndpadnych oznaceni. V tomto pripade musi byt
vo vzdialenosti 1 500 mm namontované aspoi jedno z tychto odrazovych zariadeni.

Potrebné informdcie sa uvedd vo formuldri ozndmenia.
6.21.1.3. Nepovinné:
6.21.1.3.1.  Zozadu a zo strany:

na vozidlich v3etkych ostatnych kategérii neuvedenych v bodoch 6.21.1.1 a 6.21.1.2 vritane kabiny
tahacov ndvesov a kabiny vozidiel, ktoré majii podvozok s kabinou.

Namiesto povinnych liniovych oznaceni sa moéze pouzit Ciastocné alebo dplné obrysové oznalenie
a namiesto povinného ¢iastocného obrysového oznacenia sa moZe pouzit Gplné obrysové oznacenie.

6.21.1.3.2.  Smerom dopredu:
liniové oznacenie na vozidlach kategérii O,, O, a O,.

Ciasto¢né alebo Giplné obrysové oznacenie sa nesmie pouzif na prednej Casti vozidla.

6.21.2. Pocet

Podla vyzadovanej pritomnosti.

6.21.3. Usporiadanie

Népadné oznacenia musia byt umiestnené pokial mozno ¢o najblizsie k horizontdle a vertikile a musi
byt zlucitelné s tvarom, konstrukciou, dizajnom a prevadzkovymi poziadavkami vozidla. ak to nie je
mozné, uplné alebo Ciastocné obrysové oznacenia musia pri ich upeviiovani pokial mozno o
najvernejsie kopirovat obrys vonkajsieho tvaru vozidla.

Okrem toho musia byt ndpadné oznacenia rozmiestnené Co najrovnomernejsie nad horizontdlnymi
rozmermi vozidla tak, aby celkova dlzka afalebo $irka vozidla mohla byt identifikovand.

6.21.4. Umiestnenie
6.21.4.1. Sirka
6.21.4.1.1.  Ndpadné oznacenie musi byt umiestnené pokial mozno ¢o najblizsie k okraju vozidla.

6.21.4.1.2.  Kumulativna horizontilna dlzka prvkov ndpadného oznacenia umiestneného na vozidle musi zodpovedat
najmenej 70 % celkovej Sirky vozidla s vylicenim pripadného horizontdlneho prekryvania jednotlivych
prvkov.

6.21.4.2. Dizka

6.21.4.2.1.  Ndpadné oznacenie musi byt umiestnené pokial mozno ¢o najblizsie k okrajom vozidla a konéit vo
vzdialenosti do 600 mm od kazdého okraja vozidla.

6.21.4.2.1.1. V pripade motorovych vozidiel na kazdom okraji vozidla, v pripade tahacov ndvesov na kazdom okraji
kabiny;

je vSak povoleny alternativny sposob znacenia vo vzdialenosti do 2 400 mm od predného okraja
motorového vozidla spocivajici v montaZi sipravy odrazovych skiel triedy IVA podla predpisu €. 3 alebo
triedy C podla predpisu ¢. 104, po ktorych nasleduje toto pozadované ndpadné oznacenie:

a) odrazové sklo s velkostou minimélne 25 cm?;
b) jedno odrazové sklo namontované maximédlne 600 mm od predného konca vozidla;
¢) dodatoc¢né odrazové skld umiestnené maximélne 600 mm od seba;

d) vzdialenost medzi poslednym odrazovym sklom a zaciatkom ndpadného oznalenia vak nesmie
presiahnut 600 mm.

6.21.4.2.1.2. V pripade pripojnych vozidiel na kazdom okraji vozidla (bez tazného oja).
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6.21.4.2.2.

6.21.4.2.2.1.

6.21.4.2.2.2.

6.21.4.3.

6.21.4.3.1.

6.21.4.3.2.

Kumulativna horizontalna dfzka prvkov nipadného oznacenia umiestneného na vozidle musf s vylicenim
pripadného horizontdlneho prekryvania jednotlivych prvkov zodpovedat aspon 70 %:

dlzky vozidla v pripade motorovych vozidiel alebo dizky kabiny v pripade fahacov s pripevnenymi
ndvesmi, ak je namontovand; pri pouziti alternativneho sposobu oznacovania podla bodu 6.21.4.2.1.1
vak ide o vzdialenost maximdlne do 2 400 mm od predného okraja vozidla po jeho zadny okraj.

Motorové vozidlo I

v e e e o i e e i e e e e e S e el e

o [
O

'y
¥

Celkova dfzka

A je vzdialenost medzi najprednej$im ndpadnym oznacenim a prednym okrajom vozidla. Maximdlna
hodnota A je 2 400 mm (pozri bod 6.21.4.2.1.1).

dlzky vozidla (bez tazného oja) v pripade pripojnych vozidiel.

Pripojné vozidlo

F 3
v

Celkovd di7ka bez tazného oja

Vyska
Liniové oznacenia a spodny prvok, resp. prvky obrysovych oznacen:

Pokial mozno ¢o najnizsie v rozsahu:

minimélne: najmenej 250 mm nad vozovkou.

maximalne: najviac 1 500 mm nad vozovkou.

Ak vSak tvar, konstrukcia, dizajn alebo prevddzkové podmienky vozidla neumoziujii dodrzat maximéalnu
hodnotu 1 500 mm alebo ak je to potrebné na splnenie poziadaviek podla bodov 6.21.4.1.2 a 6.21.4.2.2

alebo poziadaviek na horizontdlne umiestnenie liniového oznacenia alebo spodného prvku, resp. prvkov
obrysového oznacenia, je pripustnd maximdlna montdzna vyska 2 500 mm.

Zdovodnenie potrebné na montdz ndpadného materidlu vo vyske viac ako 1 500 mm sa musi uviest vo
formuldri ozndmenia.

Horny prvok, resp. prvky obrysovych oznacent:

Pokial mozno ¢o najvyssie, aviak v rozsahu 400 mm od horného okraja vozidla.
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6.21.5. Viditelnost

Ndpadné oznacenie sa povazuje za viditelné, ak je najmenej 70 % svietiacej plochy namontovaného
oznacenia viditelnych oku pozorovatela nachddzajiceho sa v ktoromkolvek bode dalej vymedzenych
rovin pozorovania:

6.21.5.1. v pripade zadného a predného ndpadného oznacenia (pozri prilohu 11, obrdzok la a 1b) je rovina
pozorovania kolma na pozdiznu os vozidla, nachddza sa 25 m od najvzdialenejsicho konca vozidla a je
ohranicend:

6.21.5.1.1.  na vysku dvoma horizontdlnymi rovinami vo vyske 1 m a 3,0 m nad vozovkou;

6.21.5.1.2.  na Sirku dvoma Vertikélnymi rovinami zvierajiicimi uhol 4° smerom von od strednej pozdiznej roviny
vozidla a prechddzajicimi priesecnikom vertikdlnych rovin rovnobeznych so strednou pozdfznou rovinou
vozidla, ktoré vyznacujii celkovii Sirku vozidla, a roviny kolmej na pozdfznu os vozidla, ktord vyznacuje
koniec vozidla.

6.21.5.2. V pripade bocnych ndpadnych oznaceni (pozri prilohu 11 obr. 2) je rovina pozorovania rovnobeznd so
strednou pozdlznou rovinou vozidla, nachddza sa 25 m od najvzdialenejSicho konca vozidla a je
ohranicena:

6.21.5.2.1.  na vysku dvoma horizontdlnymi rovinami vo vyske 1,0 m a 1,5 m nad vozovkou;

6.21.5.2.2.  na §irku dvoma vertikdlnymi rovinami zvierajiicimi uhol 4° smerom von od roviny kolmej na pozdznu
os vozidla a prechddzajiicimi priese¢nikom vertikdlnych rovin kolmych na pozdlinu os vozidla, ktoré
vyznacuj celkovii dizku vozidla, a najvzdialenejsiecho vonkajsieho okraja vozidla.

6.21.6. Orientacia
6.21.6.1. Do strany:

Pokial mozno ¢o najblizsie k strednej pozdlznej rovine vozidla a rovnobezne s fiou a musi byt zlucitelné
s tvarom, konstrukciou, dizajnom a prevddzkovymi poziadavkami vozidla; ak to nie je mozné, musi
pokial mozno ¢o najvernejsie kopirovat liniu vonkajsicho tvaru vozidla.

6.21.6.2. Smerom dopredu a smerom dozadu:

Pokial mozno ¢o najblizsie k priecnej rovine vozidla a rovnobezne s fiou a musi byt zlucitelné s tvarom,
konstrukciou, dizajnom a prevddzkovymi poziadavkami vozidla, ak to nie je mozné, musi pokial mozno
¢o najvernejsie kopirovat liniu vonkajsieho tvaru vozidla.

6.21.7. Iné poziadavky

6.21.7.1. Nipadné oznacenia sa povazuju za spojité, ak je vzdialenost medzi susediacimi prvkami ¢o najmensia
a nepresahuje 50 % dlzky najkratsiecho susediaceho prvku. Ak vSak vyrobca schvalovaciemu tradu
uspokojivo preukaze, Ze nie je mozné dodrzat hodnotu 50 %, vzdialenost medzi susediacimi prvkami
moZe byt vicsia ako 50 % najkratSicho susediaceho prvku a musi byt ¢o najmensia a nepresahovat
1 000 mm.

6.21.7.2. V pripade ciastoéného obrysového oznacenia musi byt kazdy horny roh vyznaceny dvoma Ciarami
s dlzkou najmenej 250 mm zvierajicimi uhol 90°; ak to nie je mozné, oznacenie musi pokial mozno ¢o
najvernejSie kopirovat liniu vonkajsieho tvaru vozidla.

6.21.7.3. Vzdialenost medzi ndpadnym oznacenim umiestnenym na zadnej Casti vozidla a kazdym povinnym
brzdovym svietidlom by mala byt vacsia ako 200 mm.

6.21.7.4. Ak st namontované zadné Stitky s oznacenim, ktoré s v sdlade s p021adavkam1 série zmien 01
k predplsu ¢. 70, mozno ich podla uvaZenia vyrobcu povazovat na Ucely vypoctu dlzky ndpadného
oznacenia a jeho blizkosti k bo¢nému okraju vozidla za stcast ndpadného oznacenia v zadnej Casti
vozidla.

6.21.7.5. Na tcely ndpadnych oznaCeni musi byt na vozidle vyhradené miesto dostato¢né na umiestnenie
ndpadného oznacenia so Sirkou najmenej 60 mm.
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6.22. Adaptivny systém predného osvetlenia (AFS) (predpis. ¢. 123)

Ak nie je uvedené inak, na prislusnd Cast AFS sa vztahuju poziadavky na dialkové svetlomety (bod 6.1)
a stretdvacie svetlomety (bod. 6.2) uvedené v tomto predpise.

6.22.1. Pritomnost

Nepovinny na motorovych vozidlach. Zakdzany na pripojnych vozidlich.

6.22.2. Pocet
Jeden.
6.22.3. Usporiadanie

Ziadne osobitné poziadavky.

6.22.4. Umiestnenie
AFS pred néslednymi skaSobnymi postupmi musi byt nastaveny na neutrdlny rezim;
6.22.4.1. Na $irku a vysku:

¢o sa tyka danej svetelnej funkcie alebo rezimu, poziadavky uvedené v bodoch 6.22.4.1.1 az 6.22.4.1.4
musia spliat tie osvetlovacie jednotky, ktoré st podla opisu Ziadatela si¢asne zdsobované energiou pre
dant svetelni funkciu alebo rezim funkcie.

Vietky rozmery sa tykaji najblizsiecho okraja viditelnej plochy, resp. ploch osvetlovacej jednotky,
resp. jednotiek, pri pohlade v smere referencnej osi.

6.22.4.1.1. Dve symetricky umiestnené osvetlovacie jednotky st umiestnené vo vyske, ktord je v silade
s poziadavkami prislusnych bodov 6.1.4 a 6.2.4, ked sa ,dve symetricky umiestnené osvetlovacie
jednotky“ chdpu ako dve osvetlovacie jednotky, jedna na kazdej strane vozidla, umiestnené tak, Ze
(geometrické) faziskd ich viditelnych ploch s v rovnakej vyske a v rovnakej vzdialenosti od strednej
pozdlznej roviny vozidla, kazdd s odchylkou 50 mm; ich plochy vystupu svetla, svietiace plochy
a vyzarované svetlo sa vSak mozu lisit.

6.22.4.1.2.  Doplnkové osvetlovacie jednotky, ak existujd, sii na kazdej strane vozidla umiestnené vo vzdialenosti,
ktord nepresahuje 140 mm (%) v horizontdlnom smere (E na obrdzku) a 400 mm vo vertikdlnom smere
nad alebo pod (D na obrazku) najblizsou osvetlovacou jednotkou;

6.22.4.1.3.  Ziadna z doplnkovych osvetlovacich jednotiek opisand v bode 6.22.4.1.2 nesmie byt umiestnend nizsie
ako 250 mm (F na obrdzku) nad vozovkou ani vyssie ako je uvedené v bode 6.2.4.2 tohto predpisu (G na
obrazku);

6.22.4.1.4.  Okrem toho, na Sirku:
pre kazdy rezim stretdvacieho osvetlenia:

vonkaj$i okraj viditelnej plochy aspon jednej osvetlovacej jednotky na kazdej strane vozidla nesmie
presiahnut 400 mm od najvzdialenejsieho vonkajsieho okraja vozidla (A na obrizku); ako aj

vnatorné okraje viditeInych ploch v smere referencnych osi musia byt od seba vzdialené najmenej
600 mm. Toto sa vSak nevztahuje na kategériu vozidiel M, a N; v pripade vSetkych ostatnych kategérii
motorovych vozidiel, ktorych celkovd $irka je mensia ako 1 300 mm, moZe byt tito vzdialenost
zmen$end na 400 mm.

Viditel'né plochy osvetlovacich jednotiek 1 az 11 AFS (priklad)

(*) V pripade doplnkovych ,dvoch symetricky umiestnenych doplnkovych jednotiek* horizontélna vzdialenost moze byt 200 mm (C na
obrézku).
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Osvetlovacie jednotky, ktorym je sticasne doddvand energia pre dany svetelny rezim: i

¢.3a9: (dve symetricky umiestnené osvetlovacie jednotky)

¢ 1all: (dve symetricky umiestnené osvetlovacie jednotky)

¢ 4a8 (dve doplnkové osvetlovacie jednotky)
Osvetlovacie jednotky, ktorym nie je doddvand energia pre dany svetelny rezim: I:I

¢.2a10: (dve symetricky umiestnené osvetlovacie jednotky)
&5 (doplnkové osvetlovacia jednotka)

¢.6a7: (dve symetricky umiestnené osvetlovacie jednotky)

Horizontalne rozmery v mm:
A <400

B > 600, alebo > 400 ak je celkovd $irka vozidla < 1 300 mm, ale na vozidld kategbrii M, a N, Ziadna
poziadavka

C< 200
E <140
Vertikdlne rozmery v mm:
D < 400
F > 250
G<1200
6.22.4.2.  Nadizku:

vSetky osvetlovacie jednotky AFS musia byt namontované vpredu. Tito podmienka sa povaiuje za
splnent, ak vyZarované svetlo neobtaZuje vodi¢a priamo ani nepriamo cez zariadenie na nepriamy
vyhlad afalebo iné plochy na vozidle, ktoré odrézaja svetlo.

6.22.5. Geometrickd viditelnost
Na kazdej strane vozidla, pre kazdd poskytnutd svetelnt funkciu a kazdy rezim:

uhly geometrickej viditelnosti predpisané pre prislusné svetelné funkcie podla bodov 6.1.5 a 6.2.5 tohto
predpisu musi splhat asponi jedna z osvetlovacich jednotiek, ktorym je podla opisu Ziadatela stcasne
dodédvand energia na vykon uvedenej funkcie a uvedeného rezimu, resp. rezimov. Na zabezpecenie stiladu
s poziadavkami pre rozlicné uhly sa mozu pouzit jednotlivé osvetlovacie jednotky.
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6.22.6. Orientacia
Smerom dopredu.

Pred ndslednymi ski$obnymi postupmi musi byt AFS nastaveny na neutrdlny rezim a vyzarovat zdkladné
stretdvacie svetlo.

6.22.6.1. Vertikdlna orientdcia:

6.22.6.1.1.  Zdkladné nastavenie sklonu rozhrania zdkladného stretdvacieho svetla smerom nadol, ktory treba nastavit
na vozidle v nezataZenom stave s jednou osobou na sedadle vodica, musi byt vyrobcom stanoveny
s presnostou na 0,1 % a musi byt zretelne a nezmazatelnym sposobom vyznaceny na kazdom vozidle
v blizkosti predného systému osvetlenia alebo na vyrobnom $titku symbolom uvedenym v prilohe 7.

Pokial' vyrobca stanovi odli$né pociatocné sklony smerom nadol pre rozne osvetlovacie jednotky, ktoré
vyzaruji rozhranie zdkladného stretdvacieho svetla alebo k nemu prispievajd, tieto hodnoty sklonu
smerom nadol musia byt stanovené vyrobcom s presnostou na 0,1 % a musia byt zretelne a nezmaza-
telnym spdsobom vyznacené na kazdom vozidle v blizkosti prislusnych osvetlovacich jednotiek alebo na
vyrobnom $titku tak, aby vetky prislusné osvetlovacie jednotky mohli byt jednoznaéne identifikované.

6.22.6.1.2.  Sklon horizontélnej Casti ,rozhrania“ zdkladného stretdvacieho svetla smerom nadol musi zostat v rdmci
limitov uvedenych v bode 6.2.6.1.2 tohto predpisu, za vSetkych statickych podmienok zataZenia vozidla
v prilohe 5 k tomuto predpisu; a zdkladny sklon musi byt v rdmci stanovenych hodnét.

6.22.6.1.2.1. V pripade, Ze stretdvacie svetlo vozidla je vytvdrané niekolkymi svetlami z rozlicnych osvetlovacich
jednotiek, ustanovenia podla bodu 6.22.6.1.2 sa uplatiujii na kazdé (pripadné) ,rozhranie“ uvedeného
svetla, ktoré je skonstruované na ozarovanie zony uhlov, ako je uvedené v bode 9.4 formuldra ozndmenia
podla vzoru v prilohe 1 k predpisu ¢. 123.

6.22.6.2. Korektor sklonu svetlometov

6.22.6.2.1. Ak je na splnenie poziadaviek bodu 6.22.6.1.2. potrebny korektor sklonu svetlometov, musi byt korektor
automaticky.

6.22.6.2.2.  V pripade poruchy tohto korektora nesmie stretdvacie svetlo zaujat polohu, v ktorej je sklon mensi ako
v ¢ase poruchy korektora.

6.22.6.3. Horizontdlna orientdcia:

Pre kazdii osvetlovaciu jednotku sa pripadny zlom rozhrania pri priemete na stenu musi zhodovat
s vertikdlnou priamkou, ktord vedie naprie¢ referenénou osou uvedenej osvetlovacej jednotky. Povoluje sa
odchylka 0,5 stupfia na td stranu, ktord je v smere premdvky. Ostatné osvetlovacie jednotky sa musia
nastavit podla $pecifikdcie ziadatela v stilade s prilohou 10 k predpisu ¢. 123.

6.22.6.4. Postup merania:

Po pociato¢nom nastaveni orientdcie svetla, vertikdlneho sklonu stretdvacicho svetla alebo pripadne
vertikdlnych ~ sklonov vSetkych rozlicnych osvetlovacich jednotiek, ktoré vyzaruji rozhranie,
resp. rozhrania zdkladného stretdvaciecho svetla podla uvedeného bodu 6.22.6.1.2.1 alebo sa na fiom
podielajii, je potrebné overit za vsetkych podmienok zatazenia vozidla s stlade so 3pecifikdciami
v bodoch 6.2.6.3.1 a 6.2.6.3.2 tohto predpisu.

6.22.7. Elektrické zapojenia
6.22.7.1. Dialkové svetlo (ak ho zabezpecuje AFS)

6.22.7.1.1.  Osvetlovacie jednotky dialkového svetla sa mo6zu zapnat bud sticasne alebo vo dvojiciach. Pri prepinani
zo stretdvacieho svetla na dialkové svetlo musi byt zapnutd aspori jedna dvojica osvetlovacich jednotiek
dialkového svetla. Pri prepinani z dialkového svetla na stretivacie svetlo musia byt vypnuté stcasne
vSetky osvetlovacie jednotky dialkového svetla.

6.22.7.1.2.  Dialkové svetlo moze byt adaptivne, podla ustanoveni bodu 6.22.9.3, pricom signdly ovlidania si
generované systémom senzorov, ktory je schopny rozlisit kazda z tychto vstupnych informdcii a reagovat
na nu:

a) podmienky okolitého osvetlenia;
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b) svetlo vyzarované prednymi zariadeniami na osvetlenie a prednymi zariadeniami na svetelnd
signalizéciu protiidicich vozidiel;

¢) svetlo vyzarované zadnymi zariadeniami na svetelnt signalizdciu vozidiel idtcich vpredu;

Senzory mozu mat dodato¢né funkcie na zlepsenie vykonu.

Na dcely tohto bodu st ,vozidld* vozidld kategérii L, M, N, O, T, ako aj bicykle, ak st takéto vozidld
vybavené odrazovymi sklami a ZAPNUTYMI zariadeniami na osvetlenie a svetelnd signalizdciu.

6.22.7.1.3.  Dialkové svetlomety, ¢i uz adaptivne alebo neadaptivne, musi byt vzdy mozné rucne ZAPNUT a VYPNUT
a ru¢ne VYPNUT automatické ovladanie.

VYPNUT dialkové svetlomety a ich automatické ovlidanie navy$e musi byt mozné jednoduchym
a rychlym ruénym dkonom; pouzitie podpoloZiek menu nie je povolené.

6.22.7.1.4.  Stretdvacie svetlomety mozu zostat ZAPNUTE sticasne s dialkovymi svetlometmi.

6.22.7.1.5. Ak s namontované §tyri zakryvatelné osvetlovacie jednotky, musi byt pri ich odkrytej polohe zabrdnené
stcasnej ¢innosti akychkolvek namontovanych pridavnych svetlometov, ak si tieto svetlomety urcené na
vyzarovanie svetelnych signdlov pocas denného svetla, ktoré pozostivaji z prerusovaného rozsvecovania
v krétkych intervaloch (pozri bod 5.12).

6.22.7.2. Stretdvacie svetlo:

a) Prepinatom sa pri prepnuti na stretdvacie svetlomety vypni vietky dialkové svetlomety alebo
deaktivuja stcasne vietky osvetlovacie jednotky AFS dialkového svietidla;

b) Stretdvacie svetlomety mozu zostat zapnuté sicasne s dialkovymi svetlometmi;

¢) V pripade osvetlovacich jednotiek stretdvacieho svetla, ktoré st vybavené zdrojmi svetla s plynovou
vybojkou, zdroje svetla s plynovou vybojkou musia zostat zapnuté pocas prevadzky dialkového svetla.

6.22.7.3. ZAPINANIE a VYPINANIE stretdvacieho svetla moze byt automatické, a v stlade poziadavkami na
Lelektrické zapojenie” v bode 5.12 tohto predpisu.

6.22.7.4. Automaticka prevadzka AFS

Zmeny v ramci stanovenych tried funkcif osvetlenia systému AFS, ako aj medzi nimi a ich reZimami, ako
sa uvadza dalej, sa musia vykondvat automaticky a takym sposobom, aby neobtaZovali, nerozptylovali ¢i
neosliiovali vodica ani ostatnych tcastnikov cestnej premdvky.

Na aktivdciu tried stretdvacieho svetla a ich rezimov a pripadne dialkového svetla afalebo prispdsobenie
dialkového svetla sa uplatfiuja tieto podmienky.

6.22.7.4.1.  Rezim, resp. rezimy triedy C stretdvacicho svetla sa aktivujii, ked nie je aktivovany Ziadny rezim inej
triedy stretdvacieho svetla.

6.22.7.4.2.  Rezim, resp. rezimy triedy V stretivaciecho svetla nesmi byt v prevadzke, pokial sa automaticky
nerozpozna minimdlne jedna z tychto podmienok (uplatiiuje sa V-signdl):

a) cesty v zastavanych oblastiach a rychlost vozidla nepresahuje 60 km/h;

b) cesty vybavené stilym osvetlenim cesty a rychlost vozidla nepresahuje 60 km/h;

¢) jas povrchu cesty je 1 cd/m? afalebo horizontilne osvetlenie cesty je 10 Ix a stdle narasta;
d) rychlost vozidla nepresahuje 50 km/h.

6.22.7.4.3.  Rezim, resp. rezimy triedy E stretdvaciecho svetla nesmd byt v prevadzke, pokial rychlost vozidla
nepresiahne 60 km/h a automaticky sa nerozpoznd minimdlne jedna z tychto podmienok:

a) Vlastnosti cesty zodpovedaji podmienkam dialnice (*!) alebo rychlost vozidla presahuje 110 km/h
(uplatiiuje sa E-signdl);

b) V pripade rezimu stretdvacieho svetla triedy E, ktory je podla dokumentov/oznidmenia o typovom
schvdleni v stilade iba so ,stiborom tidajov* tabulky 6 v prilohe 3 k predpisu ¢. 123.

(*") Smery premévky sti vymedzené pracami na ceste, prip. sa zisti zodpovedajiica bo¢nd vzdialenost premévky v opacnom smere. To vedie
k zniZeniu prilisného oslnenia zo svetlometov vozidiel v opaénom smere premavky.
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Subor tdajov E1: rychlost vozidla presahuje 100 km/h (uplatfiuje sa E1-signdl);
Sabor tdajov E2: rychlost vozidla presahuje 90 km/h (uplatiiuje sa E2-signal);
Sabor tdajov E3: rychlost vozidla presahuje 80 km/h (uplatiiuje sa E3-signl);

6.22.7.4.4.  Rezim, resp. rezimy triedy W stretdvacieho svetla nie si v previdzke, pokial nie s (pripadné) predné
hmlové svietidld VYPNUTE a automaticky sa nerozpoznd minimalne jedna z tychto podmienok (uplatiiuje
sa W-signl):

a) bol automaticky zisteny mokry povrch vozovky;

b) stiera¢ Celného skla je ZAPNUTY a jeho automaticky ovlidand alebo neprerusovand previdzka trva
aspon dve mindty.

6.22.7.4.5.  Rezim triedy C, V, E alebo W stretdvacieho svetla sa nesmie zmenit na rezim osvetlenia v zdkrute danej
triedy (uplatiuje sa T-signdl so signdlom danej triedy stretdvacich svetiel podla uvedenych
bodov 6.22.7.4.1 az 6.22.7.4.4), pokial sa nevyhodnoti minimdlne jedna z tychto vlastnosti (alebo
rovnocennych tdajov):

a) uhol vychylenia riadenia;
b) drdha taziska vozidla.
Okrem toho sa uplatiiujii tieto ustanovenia:

i) horizontdlny pohyb pripadného asymetrického posunu svetelného rozhrania smerom bocne od
pozdlznej osi vozidla je povoleny, len ak je vozidlo v pohybe smerom dopredu (*?) a musi byt taky,
aby pozdlzna vertikdlna rovina cez zlom rozhrania nepretinala drahu taziska vozidla vo vzdialeno-
stiach od prednej casti vozidla, ktoré si vicsie ako 100-ndsobnd vyska upevnenia prislunej
osvetlovacej jednotky;

i) jednej osvetlovacej jednotke alebo viacerym takymto jednotkdm méze byt dodatocne doddvand
energia iba v pripade, ked horizontilny polomer zakrivenia drdhy taZiska vozidla je 500 m alebo

mensi.
6.22.7.5. Vodi¢ mé vzdy moznost nastavit AFS do neutrdlneho stavu a vrdtit ho do automatického rezimu.
6.22.8. Kontrolka:
6.22.8.1. Ustanovenia bodu 6.1.8 (pre dialkovy svetlomet) a bodu 6.2.8 (pre stretdvaci svetlomet) tohto predpisu sa

uplatfiujd na prislu§né Casti AFS.

6.22.8.2. Vizudlna kontrolka poruchy AFS je povinnd. Nesmie blikat. Musi sa zapniit vzdy, ked sa zisti porucha
signdlov ovlddania AFS alebo ked sa prijme signdl poruchy v stlade s bodom 5.9 predpisu ¢. 123.
Kontrolka zostane rozsvietend pocas celého trvania poruchy. Moze sa docasne vypnut, avsak opit sa
rozsvieti vzdy pri zapnuti alebo vypnuti zariadenia na sptstanie alebo zastavenie motora.

6.22.8.3. Ak je dialkové svetlo adaptivne, musi byt k dispozicii vizudlna kontrolka informujtca vodica, zZe prispd-
sobenie dialkového svetla je aktivované. Této informdcia sa musi zobrazovat po cely ¢as aktivicie prispd-
sobenia.

6.22.8.4. Kontrolka, ktord indikuje, Ze vodi¢ nastavil systém do stavu podla bodu 5.8 predpisu ¢. 123, nie je
povinna.

6.22.9. Iné poziadavky

6.22.9.1. AFS sa povoluje iba v spojeni so zariadenim, resp. zariadeniami na Cistenie svetlometu podla predpisu

¢. 45 (¥) prinajmensom pre tie osvetlovacie jednotky, ktoré st uvedené v bode 9.3 formuldra ozndmenia
podla vzoru v prilohe 1 k predpisu ¢. 123, ak objektivny svetelny tok zdrojov svetla tychto jednotiek
presahuje 2 000 Im na stranu a ktory sa podiela na vyZzarovani (zdkladného) stretdvacieho svetla triedy C.

(*) Toto ustanovenie neplati, ak sa osvetlenie zdkrut vytvdra pre pravii zdkrutu v pravostrannej premdvke (lavil zdkrutu v lavostrannej
premavke).

(*) Zmluvné strany prislusnych predpisov mozu aj nadalej zakdzat pouZitie mechanickych Cistiacich systémov v pripade montdze
svetlometov s plastickymi rozptylovymi sklami ozna¢enymi ,PL*.
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6.22.9.2. Overenie stladu s poziadavkami na automatickii prevadzku AFS

6.22.9.2.1.  Ziadatel strucnym opisom alebo inym vhodnym spdsobom prijatelnym pre schvalovaci tirad preukaze:
a) zhodu signdlov ovlddania AFS
i) s opisom pozadovanym v bode 3.2.6 tohto predpisu a

ii) s prislusnymi signalmi ovlddania AFS, ktoré si $pecifikované v dokumentoch o typovom schvileni
systému AFS; a

b) stlad s poziadavkami na automatickii prevddzku podla uvedenych bodov 6.22.7.4.1 az 6.22.7.4.5.

6.22.9.2.2.  Na overenie skutocnosti, ¢i podla bodu 6.22.7.4 automatickd prevadzka AFS funkcif stretdvacieho svetla
nie je na obtiaZ, technickd sluzba musi vykonat skiiSobnu jazdu, pocas ktorej sa vyskytne kazda situdcia
tykajica sa ovlddania systému na zdklade opisu Ziadatela; musi sa ozndmit, ¢i st vietky rezimy
aktivované, v prevddzke a deaktivované v silade s opisom Ziadatela; uvedd sa akékolvek pripadné zjavné

poruchy (napr. prili§ velké uhly pohybu alebo blikanie).

6.22.9.2.3.  Celkové parametre automatického ovlddania Ziadatel preukdze dokumentdciou alebo inymi sposobmi
uzndvanymi schvalovacim dradom. Vyrobca musi poskytnit siibor dokumenticie, ktory poskytuje
pristup k zakladnému ndvrhu ,bezpecnostnej koncepcie* systému. Tato ,bezpecnostnd koncepcia“ je opis
opatreni navrhnutych v systéme, napriklad v rdmci elektronickych jednotiek, s cielom zabezpecit integritu
systému a tym bezpeént Cinnost aj v pripade elektrickej poruchy, ktord by mohla obtazovat, rozptylovat
¢i osliovat bud vodica alebo protiidiice vozidld a vozidld idiice vpredu. V tomto opise sa zdroven
poskytne jednoduché vysvetlenie vSetkych riadiacich funkcil ,systému“ a metéd pouZivanych na
dosiahnutie cielovych parametrov, a to vrdtane urcenia mechanizmu, resp. mechanizmov vykondvania
ovlddania.

Musi sa uviest zoznam vietkych vstupov a snimanych hodnét a urcit ich pracovny rozsah. MoZnost
prechodu na funkciu zédkladného stretdvacieho svetla (trieda C) je sticastou bezpecnostnej koncepcie.

Funkcie systému a bezpelnostnd koncepcia sa musia vysvetlit tak, ako ich stanovil vyrobca.
Dokumentdcia musi byt struénd, musi v§ak preukazovat, Ze sa pri ndvrhu a vyvoji vyuzili poznatky zo
vetkych stvisiacich oblasti systému.

Na tcely pravidelnych technickych kontrol musi dokumentdcia opisovat sposob kontroly aktudlneho
prevadzkového stavu ,systému®.

Na tcely typového schvalovania sa tito dokumentdcia povazuje za zdkladné vychodisko pre proces
overovania.

6.22.9.2.4.  Aby sa overilo, Ze prisposobenie dialkového svetla neobtaZuje, nerozptyluje ¢i neosliiuje vodica ani
protiidiice vozidld a vozidld idice vpredu, vykond technickd sluzba skdSobnid jazdu podla bodu 2
v prilohe 12. Musi zahffiat kazdd situdciu tykajicu sa ovlddania systému na zdklade opisu Ziadatela.
Parametre prisposobovania dialkového svetla sa zdokumentujii a overia porovnanim s opisom Ziadatela.
Uvedt sa akékol'vek zjavné poruchy (napr. prili§ velké uhly pohybu alebo blikanie).

6.22.9.3. Prisposobenie dialkového svetla

6.22.9.3.1.  systém senzorov pouzivany na ovlidanie prisposobenia dialkovych svetiel podla opisu v bode 6.22.7.1.2
musi spliat tieto poziadavky:

6.22.9.3.1.1. Hranice minimdlnych poli, v ktorych je senzor schopny zaznamenat svetlo vyZarované inymi vozidlami
podla vymedzenia v bode 6.22.7.1.2, st udané uhlami uvedenymi v bode 6.1.9.3.1.1 tohto predpisu.

6.22.9.3.1.2. Citlivost systému senzorov musi spliiat poziadavky bodu 6.1.9.3.1.2 tohto predpisu.
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6.22.9.3.1.3. Adaptivne dialkové svetlo sa VYPNE, ked podmienky okolitého osvetlenia zaistujii osvetlenie vicsie nez
7 000 Ix.

Sdlad s touto poziadavkou musi Ziadatel preukdzat pouzitim simuldcie alebo inych spésobov overovania
uzndvanych schvalovacim dradom. Osvetlenie sa meria na horizontdlnom povrchu s kosinusovo
korigovanym senzorom v tej istej vyske ako je montdZna poloha senzora na vozidle. To moze vyrobca
preukazat dostato¢nou dokumentdciou alebo inymi spésobmi uzndvanymi schvalovacim tradom.

6.22.9.4. Celkovd maximélna svietivost osvetlovacich jednotiek, ktorym moze byt energia dodédvand sticasne na
zabezpelenie vyzarovania dialkového svetla alebo jeho rezimov, nesmie prekrocit 430 000 cd, ¢o
zodpoveda referen¢nej hodnote 100.

Tdto maximdlna svietivost sa zistuje s¢itanim jednotlivych referencnych znaciek, ktoré si uvedené na
viacerych montdznych jednotkdch, ktoré sa pouZivajii stiasne na zabezpeCenie vyZarovania dialkového
svetla.

6.22.9.5. Prostriedky podla ustanoveni bodu 5.8 predpisu ¢. 123, ktoré umoZiuji docasné vyuzitie vozidla
v krajindch, v ktorych je smer jazdy opacny ako smer, na ktory sa pozaduje schvilenie, musia byt
podrobne vysvetlené v ndvode na obsluhu.

6.23. Signdl nidzového brzdenia
6.23.1. Pritomnost
Nepovinny

Signédl ntidzového brzdenia sa zabezpecuje rozsvietenim vsetkych brzdovych alebo smerovych svietidiel
namontovanych podla opisu v bode 6.23.7.

6.23.2. Pocet

Podl'a bodu 6.5.2 alebo 6.7.2.

6.23.3. Usporiadanie

Podla bodu 6.5.3 alebo 6.7.3.

6.23.4. Umiestnenie

Podla bodu 6.5.4 alebo 6.7.4.

6.23.5. Geometrickd viditelnost

Podl'a bodu 6.5.5 alebo 6.7.5.

6.23.6. Orientédcia

Podla bodu 6.5.6 alebo 6.7.6.

6.23.7. Elektrické zapojenia
6.23.7.1. Vsetky svietidld pri signali nidzového brzdenia musia blikat v rovnakej faze s frekvenciou 4,0 1,0 Hz.

6.23.7.1.1.  Pokial v3ak ktorékolvek zo svietidiel pri signdli nidzového brzdenia na zadnej Casti vozidla pouziva
svetelny zdroj s vldknom, frekvencia musi byt 4,0 + 0,0/— 1,0 Hz.

6.23.7.2. Signdl niidzového brzdenia musi svietif nezdvisle od ostatnych svietidiel.
6.23.7.3. Signdl niidzového brzdenia sa musi aktivovat a deaktivovat automaticky.

6.23.7.3.1.  Signdl nidzového brzdenia sa musi aktivovat iba vtedy, ked rychlost vozidla je nad 50 km/h a brzdovy
systém vysiela logicky signal niidzového brzdenia vymedzeny v predpisoch ¢. 13 a 13-H.

6.23.7.3.2.  Signdl nudzového brzdenia sa automaticky deaktivuje, ak sa logicky signdl nddzového brzdenia
vymedzeny v predpisoch ¢. 13 a 13-H uz dalej nevysiela alebo ak sa aktivuje svetelny vystrazny signl.
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6.23.8. Kontrolka
Nepovinnd
6.23.9. Iné poziadavky
6.23.9.1. S vynimkou ustanovenia v bode 6.23.9.2, ak je motorové vozidlo vybavené na tahanie pripojného

vozidla, ovlidanie signdlu nidzového brzdenia v motorovom vozidle, musi zabezpecovat aj ovlddanie
signélu ntidzového brzdenia na pripojnom vozidle.

Ked je motorové vozidlo elektricky spojené s pripojnym vozidlom, previddzkovd frekvencia signdlu
nidzového brzdenia musi byt v tejto kombindcii obmedzend na frekvenciu Specifikovani
v bode 6.23.7.1.1. Pokial v§ak motorové vozidlo dokdze zistit, Ze vldknové zdroje svetla sa na pripojnom
vozidle nepouZivaju pre signdl nidzového brzdenia, frekvencia moéze zodpovedat frekvencii, ktord je
Specifikovand v bode 6.23.7.1.

6.23.9.2. Ak je motorové vozidlo vybavené na tahanie pripojného vozidla, na ktorom je namontovany systém
prevadzkového brzdenia priebezného alebo polopriebezného typu, ako je vymedzené v predpise ¢. 13,
musi sa, pokial sa prevddzkova brzda pouziva, cez elektricky konektor zabezpelit stdla doddvka energie
do brzdovych svietidiel takychto pripojnych vozidiel.

Signdl nddzového brzdenia na ktoromkolvek takomto pripojnom vozidle moze svietit nezdvisle od
tazného vozidla a nie je potrebné, aby fungoval na rovnakej frekvencii alebo v rovnakej faze s taznym

vozidlom.
6.24. Pomocné vonkajsie svietidlo
6.24.1. Pritomnost

Nepovinné na motorovych vozidlach.

6.24.2. Pocet

Dve, st viak povolené dalsie pomocné vonkajsie svietidld na osvetlenie schodikov afalebo kluciek. Kazdd
kl'ucka alebo schodik moze byt osvetleny najviac jednym svietidlom.

6.24.3. Usporiadanie

Ziadna osobitnd poZziadavka, aviak uplatiiuji sa poziadavky bodu 6.24.9.3.

6.24.4. Umiestnenie

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.24.5. Geometrickd viditelnost

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.24.6. Orientéacia

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.24.7. Elektrické zapojenia

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.24.8. Kontrolka

Ziadna osobitnd poziadavka.

6.24.9. Iné poziadavky

6.24.9.1. Pomocné vonkajsie svietidlo sa nesmie aktivovat, kym nie je vozidlo v nehybnom stave a nie je splnend
jedna lebo niekolko nasledujicich podmienok:

a) motor je vypnuty; alebo
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b) dvere vodica alebo cestujticeho sii otvorené; alebo
¢) dvere nakladného priestoru st otvorené.

Ustanovenia bodu 5.10 musia byt splnené vo vietkych fixnych polohdch pouzivania.

6.24.9.2. Schvélené svietidld vyzarujice biele svetlo, s vynimkou dialkovych svietidiel, dennych svietidiel a spatnych
svietidiel je mozné aktivovat ako pomocné vonkajsie svietidld. Je mozné ich aktivovat aj stcasne
s pomocnymi vonkaj$imi svietidlami a podmienka uvedend v bodoch 5.11 a 5.12 sa nemusi uplatnit.

6.24.9.3. Technickd sluzba vykond k spokojnosti schvalovacieho tiradu vizudlnu skisku, aby sa overilo, Ze viditeInd
plocha pomocnych vonkajsich svietidiel nie je priamo viditelnd z pohladu pozorovatela pohybujiceho sa
na okraji zény, ktort tvor{ priecna rovina 10 m pred prednou castou vozidla, priecna rovina 10 m od
zadnej Casti vozidla a dve pozdline roviny 10 m od kazdej strany vozidla; tieto Styri roviny sa rozkladajia
od 1 m do 3 m nad vozovkou a kolmo na fiu, ako je zndzornené v prilohe 14.

Na Ziadost Zziadatela a so stthlasom technickej sluzby sa moze tito poziadavka overit pomocou ndkresu
alebo simuldcie.

6.25. Vystrazny signdl kolizie ndrazom zozadu:
6.25.1. Pritomnost
Nepovinny

Vystrazny signal kolizie ndrazom zozadu sa vydd rozsvietenim vsetkych smerovych svietidiel namonto-
vanych podla opisu v bode 6.25.7.

6.25.2. Pocet

Podla bodu 6.5.2.

6.25.3. Usporiadanie

Podla bodu 6.5.3.

6.25.4. Umiestnenie

Podla bodu 6.5.4.

6.25.5. Geometrickd viditel'nost

Podla bodu 6.5.5.

6.25.6. Orientacia
Podla bodu 6.5.6.

6.25.7. Elektrické zapojenia Stlad s tymito poziadavkami musi Ziadatel preukdzat simuldciou alebo inymi
sposobmi overovania prijatymi technickou sluzbou zodpovednou za typové schvélenie.

6.25.7.1. Vsetky svietidld musia pri vystraznom signali kolizie ndrazom zozadu blikat v rovnakej fize s frekvenciou
4,0 £ 1,0 Hz.
6.25.7.1.1.  Pokial v3ak ktorékolvek zo svietidiel pri vystraznom signdli kolizie ndrazom zozadu na zadnej Casti

vozidla pouziva svetelny zdroj s vldknom, frekvencia musi byt 4,0 + 0,0/- 1,0 Hz.

6.25.7.2. Vystrazny signdl kolizie ndrazom zozadu musi svietit nezavisle od ostatnych svietidiel.
6.25.7.3. Vystrazny signdl kolizie ndrazom zozadu sa musi aktivovat a deaktivovat automaticky.
6.25.7 4. Vystrazny signdl kolizie ndrazom zozadu sa nesmie aktivovat, ak st aktivované bo¢né obrysové svietidld,

svetelny vystrazny signdl alebo signdl niidzového brzdenia.
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6.25.7.5. Vystrazny signdl kolizie ndrazom zozadu moéze byt aktivovany iba za tychto podmienok:
Vr aktivacia
Vr > 30 km/h TIC< 14
Vr < 30 km/h TTC < 1,430 x Vr
Vr (Relativna rychlost)“: je rozdiel medzi rychlostou vozidla s vystraznym signilom kolizie ndrazom
zozadu a dal§im vozidlom v tej istej drdhe.
,TTC (Cas do kolizie — time to collision)*: je odhadovany ¢as zrazky vozidla s vystraznym signdlom kolizie
ndrazom zozadu a dalSieho vozidla, priom relativna rychlost v ¢ase odhadu zostdva konstantnd.
6.25.7.6. Obdobie aktivécie vystrazného signalu kolizie ndrazom zozadu nesmie byt viac ako 3 sekundy.
6.25.8. Kontrolka
Nepovinna
6.26. Manévrovacie svietidld (predpis ¢. 23)
6.26.1. Pritomnost
Nepovinné na motorovych vozidlach.
6.26.2. Pocet
Jedno alebo dve (jedno na kazdej strane)
6.26.3. Usporiadanie
Ziadna osobitnd poziadavka, aviak uplatiiuji sa poziadavky bodu 6.26.9.
6.26.4. Umiestnenie
Ziadna osobitnd poziadavka.
6.26.5. Geometrickd viditelnost
Ziadna osobitnd poziadavka.
6.26.6. Orientacia
Smerom nadol, avsak uplatiiuji sa poziadavky bodu 6.26.9.
6.26.7. Elektrické zapojenia
Manévrovacie svietidld musia byt zapojené tak, aby nemohli byt aktivované, ak nie st si¢asne ZAPNUTE
dialkové alebo stretdvacie svetlomety.
Manévrovacie svietidlo, resp. svietidld sa musia aktivovat automaticky pri pomalom manévrovani do
10 km/h, ak je splnend jedna z tychto podmienok:
a) predtym ako sa vozidlo za¢ne pohybovat po prvykrit po kazdej manudlnej aktivicii pohonného
systému alebo
b) je zaradeny spdtny prevodovy stupen alebo
¢) je aktivovany kamerovy systém na podporu parkovacich manévrov.
Manévrovacie svietidld sa musia automaticky vypnut, ak rychlost vozidla smerom dopredu presiahne
10 km/h a musia ostat vypnuté, pokym nebudd znovu splnené podmienky na ich aktivaciu.
6.26.8. Kontrolka

Ziadna osobitnd poziadavka.
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6.26.9. Iné poziadavky

6.26.9.1. Technickd sluzba vykond k spokojnosti schvalovacieho tiradu vizudlnu skisku, aby sa overilo, Ze viditeInd
plocha tychto svietidiel nie je priamo viditelnd z pohladu pozorovatela pohybujticeho sa na okraji zony,
ktorti tvori prie¢na rovina 10 m pred prednou castou vozidla, prie¢na rovina 10 m od zadnej Casti
vozidla a dve pozdlzne roviny 10 m od kazdej strany vozidla; tieto tyri roviny sa rozkladajii od 1 m do
3 m nad vozovkou a paralelne s nou, ako je zndzornené v prilohe 14.

6.26.9.2. Na Ziadost Ziadatela a so stihlasom technickej sluzby sa poziadavka bodu 6.26.9.1 moze overit pomocou
nakresu alebo simuldcie alebo sa moZze povazovat za splnend, ak si podmienky montdze v sulade
s bodom 6.2.3 predpisu ¢. 23, ako sa uvddza v dokumente ozndmenia v prilohe 1 bode 9.

7. ZMENY A ROZSI’RENIA, SCHVALENIA TYPU VOZIDLA ALEBO MONTAZE JEHO ZARIADENI NA OSVETLENIE
A SVETELNU SIGNALIZACIU

7.1. Akdkolvek zmena typu vozidla alebo montdZze jeho zariadenia na osvetlenie a svetelnti signalizdciu alebo
akdkolvek zmena zoznamu uvedeného v bode 3.2.2. sa musi ozndmit schvalovaciemu tradu. Tento trad
potom mdze bud:

7.1.1. dospiet k zdveru, Ze zmeny pravdepodobne nemajii vyrazny nepriaznivy vplyv a vozidlo stile spina
poziadavky alebo

7.1.2. vyzadovat novy skuisobny protokol od technickym sluZieb zodpovednych za vykondvanie skasok.

7.2. Potvrdenie o rozsireni alebo zamietnuti typového schvdlenia s uvedenim zmien sa ozndmi postupom

uvedenym v bode 4.3 zmluvnym strandm Dohody, ktoré uplatiiuji tento predpis.

7.3. Schvalovaci trad, ktory vydava rozsirenie schvdlenia, prideli tomuto rozsireniu poradové ¢islo a ozndmi
ho ostatnym strandm Dohody z r. 1958, ktoré uplatiiuji tento predpis, prostrednictvom formuldra
ozndmenia podla vzoru v prilohe 1 k tomuto predpisu.

8. ZHODA VYROBY

Postupy na zabezpecenie zhody vyroby musia byt v silade s postupmi stanovenymi v Dohode, doplnok 2
(E/EHK/324-E/EHK/TRANS/505 Rev.2), s tymito poZiadavkami:

8.1. kazdé vozidlo schvélené podla tohto predpisu musi byt vyrobené tak, aby zodpovedalo schvélenému typu
tym, Ze vyhovuje poziadavkdm stanovenym v bodoch 5. a 6,

8.2. drzitel schvalenia musi predovietkym:

8.2.1. zabezpedit existenciu postupov Ucinnej kontroly kvality vozidla zo vSetkych hladisk dolezitych pre
splnenie poziadaviek stanovenych v bodoch 5 a 6;

8.2.2. zabezpedit, aby boli v pripade vsetkych typov vozidiel vykondvané aspon skasky predpisané v prilohe 9
k tomuto predpisu alebo fyzické kontroly, z ktorych je mozné odvodit rovnocenné tdaje;

8.3. Schvalovaci trad moze vykonat ktortkolvek skasku predpisanti v tomto predpise. Tieto skasky sa
uskutocnia na ndhodne odobratych vzorkich tak, aby nedoslo k naruSeniu dodavatel'skych dohod
vyrobcu.

8.4. Schvalovaci trad sa vynasnazi zaistit, aby sa in§pekcie vykondvali raz ro¢ne. Toto rozhodnutie viak zdvisi

od uvazenia schvalovacieho tdradu a jeho dovery v opatrenia zabezpecujice ucinni kontrolu zhody
vyroby. V pripade, Ze st zistené negativne vysledky, musi schvalovaci trad zaistit, aby sa ¢o najrychlejsie
vykonali vietky potrebné opatrenia na obnovenie zhody vyroby.



16.1.2019 Uradny vestnik Eurépskej tnie L 14/109

9. SANKCIE V PRIPADE NEZHODY VYROBY

9.1. Schvélenie udelené typu vozidla podla tohto predpisu modze byt odnaté, ak nie sii splnené poziadavky
alebo ak vozidlo vybavené znackou typového schvilenia nezodpoveda schvilenému typu.

9.2. Ak zmluvnd strana Dohody, ktord uplatiiuje tento predpis, odnime typové schvdlenie, ktoré predtym
udelila, musi to bezodkladne ozndmit ostatnym zmluvnym strandm, ktoré uplatfiuji tento predpis,
prostrednictvom formuldra ozndmenia podla vzoru v prilohe 1 tohto predpisu.

10. DEFINITIVNE ZASTAVENIE VYROBY

Ak drzitel' schvélenia definitivne zastavi vyrobu typu vozidla schvédleného podla tohto predpisu, ozndmi
to tradu, ktory schvdlenie udelil. Po prijati prislusného ozndmenia o tom trad informuje ostatné zmluvné
strany Dohody, ktoré uplatiuji tento predpis, prostrednictvom formuldra ozndmenia podla vzoru
v prilohe 1 k tomuto predpisu.

11. NAZVY A ADRESY TECHNICKYCH SLUZIEB ZODPOVEDNYCH ZA VYKONAVANIE SCHVALOVACICH SKUSOK
A NAZVY A ADRESY SCHVALOVACICH URADOV

Zmluvné strany dohody z roku 1958, ktoré uplatiujii tento predpis, ozndmia sekretaridtu Organizdcie
spojenych ndrodov ndzvy a adresy technickych sluzieb zodpovednych za vykondvanie schvalovacich
skiisok a ndzvy a adresy schvalovacich tiradov, ktoré udeluja typové schvilenie a ktorym sa zasielaji
osvedCenia o schvdleni, rozsireni, zamietnuti alebo odnati typového schvilenia vydaného v inych

krajindch.
12. PRECHODNE USTANOVENIA
12.1. Vseobecne
12.1.1. Od oficidlneho ditumu nadobudnutia platnosti poslednej série zmien Ziadna zmluvnd strana, ktord

uplatiiuje tento predpis, nesmie odmietnut udelit typové schvélenie podla tohto predpisu v zneni tejto
poslednej série zmien.

12.1.2. Od oficidlneho ditumu nadobudnutia platnosti poslednej série zmien Ziadna zmluvnd strana, ktord
uplatiiuje tento predpis, nesmie odmietnut udelit vniitrostitne alebo regionalne typové schvdlenie typu
vozidla schvélenému podla tohto predpisu v zneni tejto poslednej série zmien.

12.1.3. Pocas obdobia medzi oficidlnym ddtumom nadobudnutia platnosti poslednej série zmien a jej povinného
uplatiiovania pri novych typovych schvéleniach musia zmluvné strany, ktoré uplatiuji tento predpis,
pokracovat v udelovani typovych schvialeni tym typom vozidiel, ktoré spliajii poziadavky tohto predpisu
v znen{ vietkych prislusnych predchddzajtcich sérif zmien.

12.1.4. Existujice typové schvélenia podla tohto predpisu udelené pred ditumom povinného uplatiiovania
poslednej série zmien zostdvaji v platnosti na neurcité obdobie a zmluvné strany, ktoré uplatiuji tento
predpis, ich musia nadalej uzndvat a nesmi odmietnut udelit im rozsirenia typovych schvileni
(s vynimkou ustanoveni bodu 12.1.6).

12.1.5. Ak typ vozidla schvdleny podla akejkolvek z predchddzajiicich sérii zmien spiia poziadavky tohto
predpisu v zneni poslednej série zmien, zmluvnd strana, ktord udelila schvélenie, ozndmi tdto skuto¢nost
ostatnym zmluvnym strandm, ktoré uplatiiuja tento predpis.

12.1.6. Bez ohladu na uvedeny bod 12.1.4 nie si zmluvné strany, ktoré tento predpis uplatiuji od ddtumu
nadobudnutia platnosti poslednej série zmien, povinné uzndvat schvilenia, ktoré boli udelené podla
predchddzajticich sérii zmien k tomuto predpisu.

12.1.7. Pokial nebude generdlnemu tajomnikovi Organizicie spojenych ndrodov oznidmené inak, Japonsko
vyhlasuje, Ze z hladiska montdZe svetelnych zariaden{ a zariadeni na svetelnd signalizdciu bude viazané
povinnostami podla dohody, ktorej prilohou je tento predpis, len pokial ide o vozidld kategorie M, a N,.
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12.2. Prechodné ustanovenia uplatnitelné na sériu zmien 03.
Zmluvné strany, ktoré uplatiiuja tento predpis:

a) udeluji od 10. oktébra 2007 (12 mesiacov od ditumu nadobudnutia platnosti) typové schvélenia, len
ak typ vozidla dodaného na schvélenie spliia poziadavky podla tohto predpisu v zneni série zmien 03;

b) nesmii do 9. oktébra 2009 (36 mesiacov od ditumu nadobudnutia platnosti) odmietnut udelit
vnitrodtitne alebo regiondlne typové schvilenie typu vozidla schvdlenému podla ktorejkolvek
z predchddzajicich sérii zmien k tomuto predpisu;

¢) mozu od 10. oktdbra 2009 (36 mesiacov od ddtumu nadobudnutia platnosti) odmietnut udelit prvé
vnitrostitne alebo regiondlne uvedenie do prevadzky vozidla kategérii N, (s maximdlnou hmotnostou
nad 7,5 tony), N;, O, a O, so Sirkou nad 2 100 mm (v pripade zadnych oznaceni) a s dlzkou nad
6 000 mm (v pripade bo¢nych oznaceni), s vynimkou tahacov ndvesov a netiplnych vozidiel, ktoré
nespliia poziadavky série zmien 03 k tomuto predpisu;

d) nesmti, bez ohladu na uvedeny bod 12.1.4, od 10. oktébra 2011 (60 mesiacov od ddtumu
nadobudnutia platnosti) uzndvat typové schvdlenia podla tohto predpisu udelené typu vozidiel
kategérii N, (s maximilnou hmotnostou nad 7,5 tony), N;, O, a O, so Sirkou nad 2 100 mm
(v pripade zadnych oznaceni) a s dlzkou nad 6 000 mm (v pripade bo¢nych oznaceni), s vynimkou
tahacov nédvesov a netplnych vozidiel, podla ktorejkolvek z predchddzajicich sérii zmien, ktord
prestava byt platna;

e) udeluji od 12. jana 2010 (36 mesiacov od ditumu nadobudnutia platnosti doplnku 3 k sérii
zmien 03) typové schvélenia len vtedy, ak typ vozidla dodaného na schvélenie splia poziadavky tohto
predpisu v znen{ doplnku 3 k sérii zmien 03;

f) nadalej udeluja do 11. janudra 2010 (18 mesiacov od oficidlneho ddtumu nadobudnutia platnosti
doplnku 4 k sérii zmien 03) typové schvilenia novym typom vozidiel, ktoré nespliiaji poziadavky na
vertikdlnu orientdciu prednych hmlovych svietidiel (bod 6.3.6.1.1) afalebo na kontrolku ¢innosti
smerovych svietidiel (bod 6.5.8) afalebo na vypinanie dennych svietidiel (bod 6.19.7.3);

g) nadalej udeluji do 10. oktébra 2011 (60 mesiacov od oficidlneho datumu nadobudnutia platnosti)
typové schvalenia novym typom vozidiel, ktoré nesplfiaji poziadavky na kumulativnu dizku
ndpadnych oznaceni (bod 6.21.4.1.3) (9.

12.3. Prechodné ustanovenia uplatnitelné na sériu zmien 04.
Zmluvné strany, ktoré uplatiiuja tento predpis:

a) udeluji od 7. februdra 2011, pokial ide o vozidld kategérii M, a N, a od 7. augusta 2012, pokial ide
o vozidld ostatnych kategérif (30, resp. 48 mesiacov od oficidlneho ddtumu nadobudnutia platnosti
série zmien 04) typové schvilenia len vtedy, ak typ vozidla dodaného na schvélenie spliia poziadavky
podla tohto predpisu v zneni série zmien 04.

b) nadalej udelujii od 22. jila 2009 (ditum nadobudnutia platnosti doplnku 2 k sérii zmien 04)
schvilenia typom vozidiel, ktoré nesplfaji poziadavky bodu 5.2.1 v zneni doplnku 2 k sérii
zmien 04, ak st tieto vozidld vybavené svetlometmi schvdlenymi podla predpisu ¢. 98 (pred
doplnkom 9) alebo predpisu ¢. 112 (pred doplnkom 8).

¢) udeluji od 24. oktébra 2012 (36 mesiacov od ditumu nadobudnutia platnosti doplnku 3 k sérii
zmien 04) typové schvilenia len vtedy, ak typ vozidla dodaného na schvélenie splna poziadavky na
obmedzenie napitia stanovené v bodoch 3.2.7 a 5.27 az 5.27.4 tohto predpisu v zneni doplnku 3
k sérii zmien 04.

d) nadalej udelujii do 7. februdra 2011, pokial ide o vozidld kategérii M, a N, a do 7. augusta 2012,
pokial ide o vozidld ostatnych kategérii (30, resp. 48 mesiacov od oficidlneho ddtumu nadobudnutia
platnosti doplnku 2 k sérii zmien 04) typové schvdlenia novym typom vozidiel, ktoré nespliiaji
poziadavky na VYPINANIE dennych svietidiel zlicenych s prednymi smerovymi svietidlami
(bod 6.19.7.6).

(*) Pozndmka sekretaridtu: pokial ide o bod 6.21.4.1.3, pozri znenie série zmien 03 v dokumente E[ECE[324/Rev.1/Add.47[Rev.6 —
E/ECE/TRANS/505/Rev.1/Add.47 [Rev.6.
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12.3.1. Bez ohladu na uvedené prechodné ustanovenia, zmluvné strany, ktoré zacnt uplatriovat predpis ¢. 112
po 7. auguste 2008 (ddtume, ked nadobudne platnost séria zmien 04 k tomuto predpisu), nie si povinné
uzndvat typové schvdlenia, pokial typ vozidla, ktory méd byt schvéleny, nesplna poziadavky bodov 6.1.2
a 6.2.2 tohto predpisu v zneni série zmien 04 k tomuto predpisu s ohladom na predpis ¢. 112.

12.4. Prechodné ustanovenia uplatnitelné na sériu zmien 05.
Zmluvné strany, ktoré uplatiiujii tento predpis:

a) udeluja od 30. janudra 2015 (48 mesiacov od oficidlneho détumu nadobudnutia platnosti) typové
schvilenia, len ak typ vozidla dodaného na schvilenie splia poziadavky podla tohto predpisu v zneni
série zmien 05.

b) udelujii do 30. jila 2016 novym typom vozidiel kategdérii M, a N, a do 30. janudra 2018 novym
typom vozidiel ostatnych kategérii (66, resp. 84 mesiacov od oficidlneho ditumu nadobudnutia
platnosti) typové schvélenia vtedy, ak novy typ vozidla dodaného na schvélenie splia poziadavky
v jednom alebo viacerych bodoch 6.2.7.6.2 alebo 6.2.7.6.3 az 6.2.7.6.3.3 namiesto poZziadaviek
v bode 6.2.7.6.1 tohto predpisu v zneni série zmien 05.

12.5. Prechodné ustanovenia uplatnitelné na sériu zmien 06.
Zmluvné strany, ktoré uplatiiuja tento predpis:

udelujii od 18. novembra 2017 (60 mesiacov od datumu nadobudnutia platnosti) typové schvilenia, len
ak typ vozidla dodaného na schvilenie spliia poziadavky podla tohto predpisu v zneni série zmien 06.
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PRILOHA 1

OZNAMENIE
[Maximélny format: A4 (210 x 297 mm)]

Vydal: Nazov schvalovacicho tiradu:

tykajiice sa (%):  udelenia typového schvélenia
rozsirenia typového schvélenia
zamietnutia typového schvalenia
odnatia typového schvélenia
definitivneho zastavenia vyroby

pre typ vozidla z hladiska montdze zariadenia na osvetlenie a sveteln signalizdciu podla predpisu €. 48.

Typové schvélenie ¢.: Rozsirenie ¢.:
1. Obchodny ndzov alebo znacka vozidla:

2. Nazov typu vozidla podla vyrobcu:

3. Nazov a adresa vyrobcu:

4. Pripadne ndzov a adresa zastupcu vyrobcu:

5. PredloZené na schvalenie dia:

6. Technicka sluzba zodpovednd za vykonavanie schvalovacich skasok:
7. Datum skasobného protokolu:

3. Cislo skasobného protokolu:

9. Stru¢ny opis:

zariadenia na osvetlenie a svetelni signalizaciu umiestnené na vozidle:

9.1. Dialkové svetlomety: dno/nie (%)
9.2. Stretavacie svetlomety: dno/nie (%)
9.3. Predné hmlové svietidla: dno/nie (%)

Pozndmky: zli¢ené so svetlometom: dnojnie (%)

9.4. Spatné svietidla: dno/nie (%)
9.5. Predné smerové svietidla: dno/nie (%)
9.6. Zadné smerové svietidld: dno/nie (%)
9.7. Bocné smerové svietidla: dno/nie (%)
9.8. Svetelny vystrazny signal: dno/nie (%)
9.9. Brzdové svietidla: dnojnie (%)

9.9.1.  Namontovand kontrolka indikujtca zlyhanie, v siilade s poZziadavkami predpisu tykajiiceho sa danej konstrukénej
Casti:

dnojnie (%)
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9.10.  Zariadenie na osvetlenie
zadnej tabulky s evidenénym ¢&fslom: ano/nie ()
9.11.  Predné obrysové svietidla: dno/nie ()

9.11.1. Namontovand kontrolka indikujtica zlyhanie, v stlade s poZiadavkami predpisu tykajiiceho sa danej konstrukénej

Casti:
dno/nie ()
9.12.  Zadné obrysové svietidld: no/nie ()
9.12.1. Namontovand kontrolka indikujtca zlyhanie, v stlade s poziadavkami predpisu tykajiceho sa danej konstrukénej
Casti:
dnojnie (%)
9.13.  Zadné hmlové svietidla: dnojnie (%)
9.14.  Parkovacie svietidla: dno/nie ()
9.15.  Doplnkové obrysové svietidlé: dno/nie ()

9.15.1. Namontovand kontrolka indikujtica zlyhanie, v stlade s poziadavkami predpisu tykajiiceho sa danej konstruk¢nej
Casti:

dno/nie ()

9.16. Zadné odrazové skla,

iné ako trojuholnikové: ano/nie ()

9.17.  Zadné odrazové skld, trojuholnikové: dno/nie ()

9.18.  Predné odrazové skla,

iné ako trojuholnikové: dno/nie ()
9.19.  Bocné odrazové skld,

iné ako trojuholnikové: dnojnie (%)
9.20.  Bocné obrysové svietidla: ano/nie (3
9.21.  Denné svietidla: dno/nie ()

9.21.1. Namontovand kontrolka indikujtica zlyhanie, v stlade s poZiadavkami predpisu tykajiiceho sa danej konstrukénej
Casti:

dno/nie ()

9.22.  Adaptivny systém predného osvetlenia (AFS): dno/nie ()

9.23.  Uhlové svietidla: dnojnie (%)

9.24.  Népadné oznacenia: Vzadu Zo strany
9.24.1.  Uplné obrysové oznacenia: ano/nie () ano/nie (%)
9.24.2. Ciasto¢né obrysové oznacenia: dno/nie () dno/nie (})
9.24.3. Liniové oznalenia: dno/nie () dno/nie (})

9.24.4. Vynimka tykajiica sa ndpadného oznacenia podlabodu 6.21.1.2.5
Vzadu

dnojnie (%)

Pozndmky:
Zo strany
dno/nie ()

Poznamky
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9.25.  Signdl niidzového brzdenia: ano/nie (3

9.26.  Manévrovacie svietidla: ano/nie (%)

9.27.  Pomocné vonkajsie svietidla: ano/nie (3

9.28.  Rovnocenné svietidla: anojnie (%)

9.29.  Maximdlne pripustné zafaZenie v batoZinovom priestore:
10. Poznamky:

10.1.  Pozndmky k pohyblivym &astiam:

10.2.  PouZity spdsob vymedzenia viditelnej plochy:
a) okraj svietiacej plochy (%) alebo
b) plocha vystupu svetla ()

10.3.  Iné pozndmky (platné pre vozidld s pravym alebo lavym riadenim):

10.4.  Pozndmky tykajtice sa AFS (podla bodov 3.2.6 a 6.22.7.4 tohto predpisu):

10.5.  Pozndmky tykajiice sa zvdcSenia dosahu ndpadného oznadenia, ak je men$i ako minimdlna hodnota 70 %
pozadovand v bode 6.21.4.1.2 a 6.21.4.2.2 tohto predpisu:

10.6.  V pripade vozidiel kategérii M a N poznamky tykajice sa podmienok elektrického napéjania (podla bodov 3.2.7.
a 5.27 tohto predpisu).

10.7.  Pozndmky tykajtice sa ndpadného oznacenia (podla bodov 6.21.1.2.5 a 6.21.4.3.1 tohto predpisu) .............cceemmmmmmeenenns

10.8.  Pozndmky tykajlice sa ndpadného oznalenia (nedokonéené vozidlo alebo dokoncené vozidld podla
bodov 6.21.1.2.1 a 6.21.1.2.2.1 tohto predpisu):

Nedokon¢ené vozidlé: dnojnie ()
Dokonlené vozidla: dnojnie ()
Dokon&eného vozidla: dnojnie ()
11. Umiestnenie znacky typového schvilenia:
12. Dovod, resp. dovody (pripadného) rozsirenia:
13. Typové schvélenie udelené/rozsirené/zamietnuté/odiiaté (%)
14. Miesto:
15. Datum:
16. Podpis:
17. Na poziadanie st k dispozicii tieto dokumenty oznacené uvedenym ¢islom typového schvalenia: ...

(") Rozlisovacie ¢islo krajiny, ktoré typové schvalenie udelila/rozsirilajzamietlajodfala (pozri ustanovenia o typovom schvaleni v predpise).
(® Nehodiace sa preciarknite.
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PRILOHA 2

USPORIADANIE ZNACIEK TYPOVEHO SCHVALENIA

VZOR A

(pozri bod 4.4 tohto predpisu)

48 R - 062439 0 =

a = 8 mm min.

Uvedend znacka typového schvdlenia umiestnend na vozidle uddva, Ze typ tohto vozidla bol z hladiska montdze
zariadenia na osvetlenie a svetelnd signalizdciu schvaleny v Holandsku (E4) podla predpisu ¢. 48 v zneni série zmien 06.

Cislo typového schvalenia uddva, Ze typové schvilenie bolo udelené v stlade s poziadavkami predpisu ¢. 48 v zneni
série zmien 06.

VZOR B

(pozri bod 4.5 tohto predpisu)

48 | 062439 [tw= e
33 | 001628 |{w= =

a = 8§ mm min.

Uvedend znacka typového schvdlenia umiestnend na vozidle uddva, Ze typ tohto vozidla bol schvdleny v Holandsku (E4)
podla predpisu ¢. 48 v zneni série zmien 06 a predpisu ¢. 33 (). Cislo typového schvilenia uddva, Ze v Case, ked boli

udelené prislusné typové schvélenia, bol predpis ¢. 48 v zneni série zmien 06 a predpis ¢. 33 vo svojom povodnom
zneni.

(") Druhé ¢islo je uvedené len ako priklad.
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PRILOHA 3

PRIKLADY POVRCHOV SVIETIDIEL, OSI, REFERENCNYCH STREDOV A UHLOV GEOMETRICKE]
VIDITELNOSTI

Tieto priklady zndzornuji niektoré usporiadania na dcely lepSieho porozumenia ustanoveniam, priom nepredstavuji
obmedzenia z hladiska dizajnu.

LEGENDA pre vsetky priklady v tejto prilohe:

1. Svietiaca plocha IO Vnutorné optickd cast

2. Referen¢nd os LG Svetelny vlnovod

3. Referencny stred L Vonkajsie rozptylové sklo

4. Uhol geometrickej viditelnosti R Odréza¢

5. Plocha vystupu svetla S Zdroj svetla

6. ViditeInd plocha odvodend zo svietiacej plochy X Nie je stcastou tejto funkcie

7a. Viditena plocha odvodend z plochy vystupu svetla podla bodu 2.8 | F1 Funkcia jedna
pism. a) (s vonkajs$im rozptylovym sklom) F2 Funkcia dva

7b. Vidite[na plocha odvodend z plochy vystupu svetla podla bodu 2.8
pism. a) (bez vonkajicho rozptylového skla)

8. Smer pozorovania

CAST 1

Plocha vystupu svetla signalizatného zariadenia okrem odrazového skla

2
re | 4 M
2/; 8 E’;ﬁs >
i N

8l ~
-— .:/ : /f;y

ol e ViditeInd plocha odvodend z plochy vystupu svetla
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CAST 2

Svietiaca plocha signalizaéného zariadenia okrem odrazového skla

Tienidld; st moZzné aj iné polohy tienidicl

Vyslednd svietiaca plocha pri vietkych moznych
polohdch tienidiel, napr. na stanovenic maximélnej
alebo minimélnej plochy.
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CAST 3

Priklady viditelnej plochy odvodenej od svietiacej plochy v roznych smeroch geometrickej
viditeI'nosti

ViditeInd plocha odvodend zo
svietiacej plochy
Viditend plocha odvodend zo svictiacej

2 plochy

.

Viditelnd plocha odvodend zo svictiacej
plochy
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CAST 4

Priklady viditel'nej plochy odvodenej od plochy vystupu svetla v rdznych smeroch geometrickej
viditeI'nosti

ViditeInd plocha odvodend
z plochy vystupu svetla

o—|
Viditelnd plocha
odvodend z plochy7 a—™"
vystupu svetla

-
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CAST 5

Priklad svietiacej plochy v porovnani s plochou vystupu svetla v pripade ,jednodcelového
svietidla“ (pozri body 2.8 az 2.9 tohto predpisu)

Priklady zdroja svetla s optickym odrdZa¢om za vonkajsim rozptylovym sklom:

Priklad 1 Priklad 2

7a

(Vrtane rozptylového skla) (Okrem nestruktiirovanych
vonkajsich rozptylovych skiel)

Priklady zdroja svetla s optickym odrazacom s vnitornym rozptylovym sklom za vonkaj$im rozptylovym sklom:

Priklad 3 Priklad 4

(Vratane rozptylového skla) (Okrem nestruktiirovanych
vonkajsich rozptylovych skiel)

Priklady zdroja svetla s optickym odrazaom s ¢iastoénym vniitornym rozptylovym sklom za vonkajsim rozptylovym
sklom:

Priklad 5 Priklad 6

7a

(Vratane rozptylového skla) (Okrem nestruktrovanych
vonkajich rozptylovych skiel)
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Priklad optického svetelného vinovodu za vonkajsim rozptylovym sklom:

Priklad 7

/b : ; LG

Usek  AA

Ked' nie je pouzité nestruktdrované vonkajsie

A,
- rozptylové sklo, ,7b“ je viditelnou plochou podla

bodu 2.8 pism. b).

Priklad optického svetelného vlnovodu alebo optického odrdzaca za vonkaj$im rozptylovym sklom:

Priklad 8
- LG,RaFl
A
' L AN
ot s ) I D ,,,,,,,,,,,, »IL 2
" y

A Usek AA

i
Ked nie je pouzité neStruktirované vonkajsie
rozptylové sklo, ,7b“ je viditelnou plochou podla

bodu 2.8 pism. b) a F1 nesmie byt vzhfadom na F2
transparentnd.

Priklad zdroja svetla s optickym odraZzatom v kombindcii s oblastou, ktord nie je stcastou tejto funkcie za vonkajsim
rozptylovym sklom:

Priklad 9

Ked nie je pouzité nestruktirované vonkajiie rozptylové sklo, , 7b“ je
- viditeInou plochou podla bodu 2.8 pism. b).
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CAST 6
Priklady stanovenia plochy vyZarujiicej svetlo v porovnani so svietiacou plochou (pozri body 2.8
a 2.9 tohto predpisu)

Pozndmka: Odrazené svetlo by mohlo/méze prispiet k stanoveniu plochy vystupu svetla

Priklad A
STANOVENA
REFERENCNA OS$
~—__ Plocha rozptylového skla je
pre jednoduchost
| znéazornena ako rovnd
ca b d PRIEMET
Svietiaca plocha Stanovend plocha vystupu svetla podla bodu 2.8 pism. a)
Okraje st ,a“a b a,d
Priklad B
STANOVENA
REFERENCNA OS$
X{”__/L + Plocha rozptylového skla je
_ . prejednoduchost
; znézornend ako rovnd
|
C a d_|priEmer
Svietiaca plocha Stanovend plocha vystupu svetla podla bodu 2.8 pism. a)
Okraje st ,a“a b L, a,d”
Priklad C

Priklad stanovenia svietiacej plochy v kombindcii s oblastou, ktord nie je castou funkcie:

STANOVENA .
REFERENCNA / @
oS f / 5 \ -
/’-'" : b; s N
el \."—"‘-‘/ " X nie je sticastou tejt
e : | \X : 2 mejesucastoutejlo Plocha rozptylového skla je

pre jednoduchost
zndzornena ako rovna

funkcie

PRIEMET
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Svietiaca plocha

Okraje st ,a‘a b

Priklad D

Priklad stanovenia plochy vystupu svetla podla bodu 2.8 v kombindcii s oblastou, ktora nie je ¢astou funkcie:

STANOVENA Via ) N
REFERENCNA V4l T A —
u ' L TR o
05 A R B W
A i A * X nie je stiéastou
e . ! | '\\X tejto funkcie Plocha rozptylového skla
i 5 I e je pre jednoduchost
P — I ' ~ ; zndzornend ako rovnd
: 8 B N
E | :
: . . ! PRIEMET
\ | [
| i i
I ftr—e
L C d 1 i e __ﬂf—]’

Stanovend plocha vystupu svetla podla bodu 2.8 pism. a)

Okraje st c-da et

Priklad E

Priklad stanovenia viditelnej plochy v kombindcii s oblastou, ktord nie je stcastou funkcie a neStruktirovanym
vonkaj$im rozptylovym sklom [podla bodu 2.8 pism. b)]:

STANOVENA i

REFERENCNA VEORN

(&N} / H i -

/ : L e
"} : kil
J___‘,J" S X nie je sticastou
i 1 X tejto funkecie Plocha rozptylového
- : skla je pre jednoduchost
E 7~._ . zndzornend ako rovnd
5 . PRIEMET
c d e’ f N

Stanovend plocha vystupu svetla napriklad podla bodu 2.8 pism. b)

Okraje st c-dae-f
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CAST 7

Priklady umozZiujice rozhodnutie, pokial ide o zlicenie dvoch funkcii

V pripade $truktirovanych rozptylovych skiel a steny medzi nimi:

Nezltiéené
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Ked nie je pouzité nestruktirované vonkajsie rozptylové sklo:

Nezltiéené

Nezltiéené

ar LGaFl

ZltEené

Zltcené
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Ked je pouzité vonkajsie rozptylové sklo (Struktirované alebo nestruktirované):

Ny LG,RaF1

(]
1 A ,

Zlicené

Ked nie je pouzité nestruktirované vonkajsie rozptylové, ,7b* je viditelnou plochou podla bodu 2.8 a F1 nesmie byt
vzhladom na F2 transparentna:

F2

F1 a F2 nezlicené

Ked je alebo nie je pouzité nestruktiirované vonkajsie rozptylové sklo:

LG,aFl

omr

F2

Zlagené
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PRILOHA 4

VIDITELNOST CERVENEHO SVIETIDLA SMEROM DOPREDU A BIELEHO SVIETIDLA SMEROM DOZADU
(pozri body 5.10.1. a 5.10.2. tohto predpisu)

Obrdzok 1

Viditelnost ¢erveného svietidla smerom dopredu

Zoénal
|

Obrdzok 2

Viditelnost bieleho svietidla smerom dozadu
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PRILOHA 5

STAVY ZATAZENIA, KTORE SA ZOHLADNUJU PRI STANOVOVANI ZMIEN VERTIKALNE] ORIENTACIE
STRETAVACICH SVETLOMETOV

Stavy zataZenia na ndpravach uvedenych v bode 6.2.6.1. a 6.2.6.3.1.

1. Pri dalej uvedenych skiskach sa pocita s hmotnostou cestujicich 75 kgjosoba.

2. Stavy zataZenia pre jednotlivé druhy vozidiel:

2.1. Vozidld kategérie M, ('):

2.1.1.  Uhol sklonu svetla stretavacich svetlometov sa stanovi za tychto podmienok zatazenia:
2.1.1.1. jedna osoba na sedadle vodica,

2.1.1.2. vodi¢ a jeden cestujiici na prednom sedadle najviac vzdialenom od vodica,

2.1.1.3. vodi¢, jeden cestujiici na prednom sedadle najviac vzdialenom od vodi¢a a vietky najzadnejsie sedadld
obsadené,

2.1.1.4. vsetky sedadld obsadené,

2.1.1.5. vSetky sedadld obsadené a ndklad rovnomerne rozloZeny v priestore na batoZinu tak, aby sa dosiahol pripustny
podiel zafaZenia na zadnd ndpravu, resp. na prednii ndpravu, ak sa batoZinovy priestor nachddza vpredu. Ak
mé vozidlo batoZinovy priestor vpredu aj vzadu, musi sa pridavny naklad vhodne rozlozit tak, aby sa dosiahlo
pripustné zataZenie na ndpravach. Ak sa vSak dosiahne maximdlna pripustnd hmotnost vozidla v zataZzenom
stave pred dosiahnutim pripustného zafaZenia na jednu z ndprav, musi sa naklad v batoZinovom priestore,
resp. priestoroch obmedzif na takl hodnotu, aby sa dosiahla pripustnd hmotnost;

2.1.1.6. vodi¢ a rovnomerne rozloZeny ndklad v priestore pre batoZinu tak, aby sa dosiahlo pripustné zataZenie
zodpovedajiicej népravy.

Ak sa viak dosiahne maximdlna pripustnd hmotnost vozidla v zatazenom stave pred dosiahnutim pripustného
zataZenia na ndpravu, musi sa ndklad v batoZinovom priestore, resp. priestoroch obmedzit na tak hodnotu,

aby sa dosiahla pripustnd hmotnost.

2.1.2.  Pri stanovovani{ uvedenych podmienok zataZenia je nutné prihliadat na obmedzenia zafaZenia stanovené
vyrobcom.

2.2 Vozidla kategérii M, a M, ();
uhol sklonu svetla stretdvacich svetlometov sa musi stanovit za tychto podmienok zatazenia:

2.2.1.  nezataZené vozidlo a jedna osoba na sedadle vodica;

2.2.2.  vozidlo zatazené tak, ze kazdd ndprava je zafaZend svojim maximdlnym technicky pripustnym zataZenim,
alebo kym nie je maximdlna pripustnd hmotnost vozidla dosiahnutd tak, Ze predné a zadné ndpravy si
zatazené umerne k ich maximdlnemu technicky pripustnému zatazeniu, podla toho, ¢o sa dosiahne skor.

2.3. Vozidla kategérie N s loznymi plochami:

2.3.1.  Uhol sklonu svetla stretavacich svetlometov sa musi stanovit za tychto podmienok zataZenia;

2.3.1.1. nezataZené vozidlo a jedna osoba na sedadle vodica;

2.3.1.2. vodi¢ a néklad rozloZeny takym sposobom, aby sa dosiahlo maximalne technicky pripustné zatazenie na zadnd
ndpravu, resp. ndpravy alebo maximdlna pripustnd hmotnost vozidla, podla toho, ¢o sa dosiahne skor, bez
toho, aby doslo k prekro¢eniu zataZenia prednej napravy vypocitaného ako stcet zataZenia prednej ndpravy
vozidla v nezataZenom stave a 25 % maximdlneho pripustného uzitoéného zataZenia prednej ndpravy. Ak je

lozné plocha v prednej Casti vozidla, analogicky sa zohladiuje prednd ndprava.

(") Podla vymedzenia v Konsolidovanej rezoliicii o konstrukcii vozidiel (R.E.3.), dokument ECE/TRANS/WP.29/78|Rev.3, para. 2 — www.
unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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2.4. Vozidld kategérie N bez loznej plochy:
2.4.1.  Tahace névesov:
2.4.1.1. vozidlo v nezatazenom stave bez zataZenia na tocnici a jedna osoba na sedadle vodica;

2.4.1.2. jedna osoba na sedadle vodiCa: technicky pripustné zatazenie na spojovacom zariadeni, priom poloha
zariadenia zodpovedd najvysSiemu zataZeniu zadnej ndpravy.

2.4.2.  Tahace pripojnych vozidiel:
2.4.2.1. nezatazené vozidlo a jedna osoba na sedadle vodica;

2.4.2.2. jedna osoba na sedadle vodica a vSetky ostatné sedadld v kabine obsadené.
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PRILOHA 6

MERANIE ZMIEN SKLONU STRETAVACIEHO SVETLA V ZAVISLOSTI OD ZATAZENIA
1. ROZSAH POSOBNOSTI

V tejto prilohe sa stanovuje metéda merania zmien sklonu stretdvacieho svetla motorového vozidla vzhladom
na jeho pociatocny sklon, ktory je sposobeny zmenami polohy vozidla v dosledku jeho zatazenia.

2. VYMEDZENIE POJMOV
2.1. Pociato¢ny sklon
2.1.1.  Stanoveny pociato¢ny sklon

Hodnota pociato¢ného sklonu stretdvacicho svetla uvedend vyrobcom vozidla sa povazuje za referencnt
hodnotu na vypocet pripustnych zmien.

2.1.2.  Merany pociato¢ny sklon

Strednd hodnota sklonu stretdvacieho svetla alebo sklonu vozidla merand na vozidle pri prvej podmienke
zataZenia stanovenej v prilohe 5 pre kategériu skiisaného vozidla. Slizi ako referenc¢nd hodnota na hodnotenie
zmien sklonu svetla pri zmene zataZenia.

2.2. Sklon stretdvacieho svetla

Moze byt vymedzeny:

bud uhlom vyjadrenym v miliradidnoch medzi smerom svetla do charakteristického bodu na horizontdlnej
Casti rozhrania v rozloZeni svetla svetlometu a horizontilnou rovinou,

alebo ako tangenta tohto uhla vyjadrend v percentich sklonu, pretoZe tieto uhly st malé (pri takychto malych
uhloch sa 1 % rovnd 10 mrad).

Ak je sklon vyjadreny v percentdch sklonu, moze byt vypocitany podla tohto vzorca:

(b ~hy) ;hZ) % 100

kde:

h, je vyska uvedeného charakteristického bodu nad vozovkou v mm, merand na vertikdlnej stene kolmej na
strednti pozdlznu rovinu vozidla a umiestnenej v horizontélnej vzdialenosti L.

h, je vyska referenc¢ného stredu nad vozovkou v mm (ktory sa povazuje za vychodiskovy pre charakteristicky
bod ur¢eny v h)):

L je vzdialenost steny od referenéného stredu v mm.
Zaporné hodnoty oznacuji sklon smerom nadol (pozri obrazok 1).

Kladné hodnoty oznacuji sklon smerom nahor.
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Obrdzok 1

Sklon stretivacieho svetla vozidiel kategérie M, smerom nadol

o
I w v O 0)

L

Pozndmky:
1. Tento nakres predstavuje vozidlo kategdrie M,, ale uvedeny princip plati aj pre vozidla ostatnych kategorii.

2. Ak nemd vozidlo systém nastavenia svetlometov, je zmena sklonu stretdvacieho svetla zhodnd so zmenou
sklonu vozidla ako takého.

3. PODMIENKY MERANIA

3.1. Ak sa pouziva vizudlna kontrola vyzarovacicho diagramu stretdvaciecho svetla na meracej stene alebo
fotometrickd met6éda, musi sa meranie uskuto¢nit v dostato¢ne priestornom tmavom prostredi (napr. v tmavej
miestnosti), aby bolo mozné umiestnit vozidlo a stenu podla obrdzku 1. Referen¢né stredy svetlometov musia
byt od steny vzdialené najmenej 10 m.

3.2. Zéakladria, na ktorej sa meria, musi byt rovnd a v maximdlnej miere horizontdlna, aby reprodukovatelnost
merania sklonu stretdvacieho svetla mohla byt zarucend s presnostou na 0,5 mrad (¢ 0,05 % sklonu).

3.3. Ak sa pouziva meracia stena, musia byt jej oznaCenie, umiestnenie a orientdcia voci zdkladni a voci strednej
pozdlznej rovine vozidla také, aby reprodukovatelnost merania sklonu stretdvacieho svetla mohla byt zarucend
s presnostou na 0,5 mrad (0,05 % sklonu).

3.4. V priebehu merania musi byt teplota okolia v rozsahu od 10 do 30 °C.

4. PRIPRAVA VOZIDLA

4.1. Meranie sa uskuto¢ni na vozidle, ktoré ma najazdenych od 1 000 km do 10 000 km, optimalne 5 000 km.
4.2. Pneumatiky sa nahustia na tlak pre plné zatazenie Specifikovany vyrobcom vozidla. Vozidlo musi mat dplne

naplnené jednotlivé systémy (palivo, voda, olej) a musi byt vybavené kompletnym prislufenstvom a ndradim
podla 3pecifikdcie vyrobcu. Celkom naplneny palivovy systém znamend, Ze palivovd nddrz musi byt naplnend
minimdlne na 90 % svojej kapacity.

4.3. Parkovacia brzda vozidla musi byt uvolnend a prevodovka musi byt v neutrale.
4.4. Vozidlo musi byt najmenej pocas 8 hod. temperované pri teplote stanovenej v bode 3.4.
4.5. Ak sa pouziva fotometrickd alebo vizudlna metdda, mali by byt na skiiSanom vozidle na ulah¢enie merania

podla moznosti namontované svetlomety s dobre vyjadrenym rozhranim stretdvacieho svetla. Na ziskanie
presného odpoctu mozu byt pouzité aj iné prostriedky (napr. demontdZz rozptylového skla svetlometu).

5. POSTUP SKUSKY
5.1. Vseobecne

V zévislosti od zvolenej met6édy sa zmena sklonu stretdvacieho svetla alebo sklonu vozidla meria samostatne
pre kazda stranu vozidla. Vysledky ziskané v pripade lavého aj pravého svetlometu za vietkych podmienok
zatazenia podla prilohy 5 musia byt v limitoch stanovenych v bode 5.5. Zatazovanie musi prebiehat postupne
bez toho, aby bolo vozidlo vystavené nadmernym ndrazom.

5.1.1.  Ked je namontovany AFS, merania sa vykondvaji s AFS v neutrdlnom stave.
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5.2. Stanovenie meraného pociato¢ného sklonu
Vozidlo sa pripravi podla bodu 4 a zatazi sa podla prilohy 5 (prvd podmienka zataZenia pre prislusnd
kategériu vozidla). Pred kazdym meranim sa vozidlo rozkolise podla bodu 5.4. Uskutoénia sa tri merania.

5.2.1. Ak sa ziadna z troch nameranych hodnét nelisi od aritmetickej strednej hodnoty vysledkov o viac ako 2 mrad
(0,2 % sklonu), predstavuje tito strednd hodnota konec¢ny vysledok.

5.2.2. Ak sa vysledok ktoréhokolvek merania lisi od aritmetickej strednej hodnoty o viac ako 2 mrad (0,2 % sklonu),
musi sa uskuto¢nit séria daldich 10-tich merani, ktorych aritmetickd strednd hodnota predstavuje konecny
vysledok.

5.3. Met6dy merania
Na meranie zmeny sklonu sa moze pouzit akdkolvek metdda za predpokladu, ze presnost jej odpoctov je
v tolerancii + 0,2 mrad (x 0,02 % sklonu).

5.4. Zaobchddzanie s vozidlom pri kazdom zatazeni
Zavesenie ndprav a ktorejkolvek inej casti, ktord je schopnd ovplyvnit sklon stretdvacieho svetla, musia byt
aktivované dalej opisanymi postupmi.

Technické orgdny a vyrobcovia v§ak mozu spolo¢ne navrhnat iné postupy (bud experimentilne alebo zaloZené
na vypoctoch), najmi ak je skiiska z istych dovodov problematickd, a to za predpokladu, Ze je zrejmé, Ze takéto
vypocty st platné.

5.4.1.  Vozidld kategérie M, , konvenénym zavesenim
Vozidlo, ktoré stoji na meracej ploche a ktorého kolesd st v pripade potreby umiestnené na plavajicich
podlozkéch (ktoré sa musia pouzit, ak by ich nepritomnost viedla k takému obmedzeniu pohybu v zaveseni,
ktoré by mohlo ovplyvnit vysledky merani), sa plynulo rozkolise, najmenej v troch tplnych cykloch; v kazdom
cykle sa zatlica smerom nadol najskor prednd cast a potom zadnd Cast vozidla.

Sled kolisani sa koné{ s ukoncenim cyklu. Pred meranim sa vozidlo musi samovolne ustdlit. Namiesto pouZitia
plévajiicich podloziek je mozné dosiahnut rovnaky a¢inok pohybom vozidla dozadu a dopredu pocas najmenej
jednej tGplnej otacky kolesa.

5.4.2.  Vozidld kategérii M,, M, a N s konvenénym zavesenim kolies

5.4.2.1. Ak nie je mozné vyuZit postup zaobchddzania s vozidlami kategérie M, podla bodu 5.4.1, moze sa pouZif
postup podla bodov 5.4.2.2 alebo 5.4.2.3.

5.4.2.2. Vozidlo stoji na meracej ploche s kolesami na vozovke s rozkoliSe sa kratkodobou zmenou zatazenia.

5.4.2.3. Vozidlo stoji na meracej ploche s kolesami na vozovke a vibrdtorom sa posobi na zavesenie ndprav a vietkych
ostatnych casti, ktoré mozu ovplyvnit sklon stretdvacicho svetla. MozZe sa pouzit vibrujica ploina, na ktorej
spocivaji kolesd.

5.4.3.  Vozidld s nekonvenénym zavesenim kolies, pri ktorych musi byt motor v chode
Pred kazdym meranim je potrebné pockat, kym vozidlo pri spustenom motore nedosiahne svoju kone¢nt
polohu.

5.5. Merania
Zmena sklonu stretdvacieho svetla musi byt hodnotend pre jednotlivé zatazenia vo vzfahu k meranému
pociato¢nému sklonu stanovenému v silade s bodom 5.2.

Ak je vozidlo vybavené ru¢nym korektorom sklonu svetlometov, musi byt tento korektor nastaveny v polohach
urcenych vyrobcom pre dané podmienky zatazenia (podla prilohy 5).
5.5.1.  Najprv sa vykond jedno meranie pri kazdom zataZeni. PoZiadavky st splnené, ak je zmena sklonu pri vietkych

podmienkach zatazenia vo vypocitanych limitoch (napr. v rozdiele medzi stanovenym pociatoénym sklonom
a dolnym a hornym limitom stanovenym na Gcely schvdlenia) s bezpe¢nostnym rozpitim 4 mrad (0,4 %
sklonu).
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5.5.2. Ak vysledok, resp. vysledky z ktoréhokolvek merania, resp. merani nie si v rdmci bezpecnostného rozpitia
uvedeného v bode 5.5.1 alebo pokial presahuji limitné hodnoty, musia sa opitovne vykonat tri merania za
podmienok zatazenia zodpovedajiicich tomuto vysledku, resp. vysledkom stanovenym v bode 5.5.3.

5.5.3.  Pri kazdom z uvedenych zatazeni:

5.5.3.1. Ak sa ziadna z troch nameranych hodnét neli$i o viac ako 2 mrad (0,2 % sklonu) od strednej aritmetickej
hodnoty tychto vysledkov, predstavuje aritmetickd strednd hodnota kone¢ny vysledok.

5.5.3.2. Ak sa vysledok ktoréhokolvek merania lisi od aritmetickej strednej hodnoty o viac ako 2 mrad (0,2 % sklonu),
musi sa uskutocnit séria daldich 10-tich merani, ktorych aritmetickd strednd hodnota predstavuje konecny
vysledok.

5.5.3.3. Ak je vozidlo vybavené automatickym korektorom sklonu svetlometov, ktory ma vlastnd hysteréznu slucku, za
rozhodujtice hodnoty sa povazuja stredné hodnoty hornej a dolnej ¢asti hysteréznej slucky.

Pri vSetkych tychto meraniach sa musi postupovat v stilade s bodmi 5.5.3.1 a 5.5.3.2.
5.5.4.  Poziadavky su splnené, ak je za vetkych podmienok zataZenia zmena medzi meranym pociatoénym sklonom

stanovenym v sulade s bodom 5.2 a sklonom meranym pri kazdej podmienke zataZenia mensia ako hodnoty
vypocitané v bode 5.5.1 (bez bezpecnostného rozpitia).

5.5.5. Ak je prekroceny len jeden z vypoéitanych hornych alebo dolnych limitov zmeny, vyrobca md moznost volby
roznej hodnoty pre stanovenie pociato¢ného sklonu v ramci limitov $pecifikovanych pre schvilenie.
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PRILOHA 7

OZNACENIE MEDZI\{EHO SKLONU STRETAVACIEHO SVETLA SMEROM NADOL PODLA BODU 6.2.6.1.1
A SKLONU PREDNEHO HMLOVEHO SVIETIDLA SMEROM NADOL PODLA BODU 6.3.6.1.2 TOHTO
PREDPISU

Priklad 1

Velkost symbolu a znakov je ponechand na uvdZenie vyrobcu.

Hodnota stanoveného zdkladného nasta-

Standardny symbol pre stretdvaci svetlo-
venia

met

Priklad 2

Velkost symbolu a znakov je ponechand na uvazenie vyrobcu.

Standardny symbol pre predné hmlové Hodnota sklonu smerom nadol

svietidlo
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PRILOHA 8

OVLADACE ZARIADENIA NA KOREKCIU SKLONU SVETLOMETOV PODIA BODU 6.2.6.2.2 TOHTO
PREDPISU

1. SPECIFIKACIE

1.1.  Sklon stretdvacicho svetla smerom nadol musi byt vo v3etkych pripadoch zabezpecovany jednym z uvedenych
sposobov:

a) pohybom ovlddaca smerom nadol alebo dolava;
b) otdcanim ovladaca proti smeru hodinovych ruciciek;

¢) stlacenim tlacidla (tlakovo-tahovy ovlddac).

Ak sa na nastavenie svetla pouziva viac tlacidiel, musi byt tlacidlo, ktorym sa nastavuje najvacsi sklon smerom
nadol, umiestnené na lavej strane alebo pod tlacidlom, resp. tlacidlami na nastavenie inych poloh stretdvacieho
svetla.

Oto¢ny ovldda¢, ktory je namontovany boc¢ne alebo pri ktorom je viditelny len obvod, by mal vyhovovat
prevadzkovym zdsaddm pre ovldda¢ typu a) alebo ).

1.1.1. Tento ovlidda¢ musi byt oznaceny symbolmi, ktoré zrete[ne uddvaji pohyby zodpovedajiice sklonu stretdvacieho
svetla smerom nadol alebo nahor.

1.2.  Poloha ,0“ zodpovedd pociatonému sklonu podla bodu 6.2.6.1.1 tohto predpisu.

1.3.  Poloha ,0% ktord musi byt podla bodu 6.2.6.2.2 tohto predpisu ,zdkladnou polohou*, nemusi byt nevyhnutne na
konci stupnice.

1.4.  Znacky pouzité na ovladaci musia byt vysvetlené v ndvode na obsluhu.

1.5. Na oznacenie ovlddaov mozZu byt pouzité len tieto symboly:

Wi

__EC D alebo kombindcia ED a
AW

mozu byt pouzité aj symboly s piatimi ¢iarkami namiesto $tyroch.

Priklad 1
///\
[~ ()
= > Il ¢
—\__ \ /)
NN
0
Priklad 2

]
—_—>
\\\\\\‘\
y,

C
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PRILOHA 9

KONTROLA ZHODY VYROBY

1. SKUSKY
1.1. Umiestnenie svietidiel

Poloha svietidiel podla bodu 2.7 tohto predpisu sa z hladiska sirky, vysky a dizky overuje v silade so
vieobecnymi poziadavkami stanovenymi v bodoch 2.8 az 2.10, 2.14 a 5.4 tohto predpisu.

Namerané vzdialenosti musia spliiat osobitné $pecifikacie, ktoré sa vztahuji na kazdé svietidlo.

1.2 Viditelnost svietidiel
1.2.1. Uhly geometrickej viditelnosti sa overujii v stilade s bodom 2.13 tohto predpisu.

Namerané hodnoty uhlov musia splhat osobitné Specifikcie, ktoré sa vzfahuji na kazdé svietidlo s tou
vynimkou, Ze v pripade montdze zariadeni na svetelnd signalizdciu mozu byt limity uhlov podla bodu 5.3
v pripustnej tolerancii zodpovedajicej + 3° sklonu.

1.2.2. Viditelnost Cerveného svetla smerom dopredu a bieleho svetla smerom dozadu sa overuje v stlade s bodom
5.10 tohto predpisu.

1.3. Nastavenie stretdvacich svetlometov a prednych hmlovych svietidiel triedy F3 smerom dopredu
1.3.1. Zékladny sklon smerom nadol

Zékladné nastavenie sklonu rozhrania stretdvacieho svetla a prednych hmlovych svietidiel triedy ,F3“ smerom
nadol mus{ byt nastavené na hodnotu vyznacend na Stitku podla poziadavky a vzoru v prilohe 7.

Alternativne modze vyrobca nastavit zdkladné nastavenie na hodnotu odlisnii od hodnoty na stitku, pokial
moze preukdzat, Ze tdto hodnota je reprezentativna pre schvdleny typ pri skiiSani v stlade s postupmi
uvedenymi v prilohe 6, a najmi v bode 4.1.

1.3.2. Zmena sklonu so zataZenim

Zmena sklonu stretdvacieho svetla musi v zdvislosti od podmienok zataZenia vymedzenych v tomto bode
ostat v rozmedzi:

0,2 % az 2,8 %. pre montaznu vysku svetlometu h < 0,8;

0,2 % az 2,8 %. pre montdznu vysku svetlometu 0,8 < h < 1,0 alebo

0,7 % az 3,3 %. (podla nastavovacicho rozsahu zvoleného vyrobcom pri schvileni);
0,7 % az 3,3 %. pre montdznu vysku svetlometu 1,0 <h < 1,2 m;

1,2 % az 3,8 % pre montdznu vysku svetlometu h > 1,2 m.

V pripade predného hmlového svietidla triedy F3 so zdrojom, resp. zdrojmi svetla, ktorych celkovy
objektivny svetelny tok presahuje 2 000 limenov, musi zmena sklonu smerom nadol ako funkcia
podmienok zataZenia $pecifikovanych v tomto oddiele zostat v tomto rozsahu:

0,7 % az 3,3 %. pre montdznu vysku predného hmlového svietidla h < 0,8;

1,2 % az 3,8 % pre montdznu vysku predného hmlového svietidla h > 0,8 m.

Stavy zataZenia, ktoré sa maji pouzif, musia byt v stlade s prilohou 5 k tomuto predpisu, ako je uvedené
dalej, a riadne nastavené pre kazdy systém:

1.3.2.1.  Vozidld kategérie M;:
Bod 2.1.1.1.
Bod 2.1.1.6 pri zohladneni
bodu 2.1.2.
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1.3.2.2.  Vozidld kategérii M, a M;:
Bod 2.2.1.
Bod 2.2.2.
1.3.2.3.  Vozidld kategérie N s loznymi plochami:
Bod 2.3.1.1.
Bod 2.3.1.2.
1.3.2.4.  Vozidld kategérie N bez loznych ploch:
1.3.2.4.1. Tahace ndvesov:
Bod 2.4.1.1.
Bod 2.4.1.2.
1.3.2.4.2. Tahace pripojnych vozidiel:
Bod 2.4.2.1.
Bod 2.4.2.2.
1.4. Elektrické zapojenia a kontrolky
Elektrické zapojenia sa overujii zapnutim kazdého svietidla napdjaného elektrickym systémom vozidla.
Svietidla a kontrolky musia byt funkéné v silade s ustanoveniami v bodoch 5.11 az 5.14 tohto predpisu
a osobitnymi Specifikdciami pre kazdé svietidlo.
1.5. Svietivost
1.5.1 Dialkové svetlomety
Celkovd maximdlna svietivost ststavy dialkovych svetlometov sa overuje postupom podla bodu 6.1.9.2 tohto
predpisu. Ziskand hodnota musi byt takd, aby boli splnené poziadavky v bode 6.1.9.1 tohto predpisu.
1.6. Pritomnost, pocet, farba, usporiadanie a pripadne kategéria svietidiel sa preveruji vizudlnou kontrolou

svietidiel a ich oznaceni.

Uvedené charakteristiky musia byt také, aby boli splnené poziadavky bodov 5.15 a 5.16, ako aj osobitné

Specifikcie pre kazdé svietidlo.
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PRILOHA 10

VYHRADENE
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PRILOHA 11

VIDITEENOST NAPADNYCH OZNACENI ZOZADU, SPREDU A ZO STRANY VOZIDLA

(pozri bod 6.21.5 tohto predpisu)

Obrdzok 1a

Vzadu

-~

BIUBAOIOZOd BUIAOY

Obrdzok 1b

Spredu (iba privesy)

F

elueA010Z0d eUIA0Y
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Obrdzok 2

Zo strany
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PRILOHA 12
SKUSOBNA JAZDA
1. Poziadavky na automatické ovladanie dialkovych svetlometov pri skdsobnej jazde
1.1. Skiisobnd jazda sa vykond v Cistom prostredi (') a s Cistymi svetlometmi
1.2. Skasobnd drdha zahfiia skiSobné useky s podmienkami cestnej premdvky opisanymi v tabulke 1, pricom rychlost
zodpoveda prislusnému typu cesty:
Tabulka 1
Typ cesty
Dopravné podmienky Viacpruhova Mimomestska
Mestské oblasti cesta, napr. A
Skuska dialnica cesta
Usek
Rychlost 50 £ 10 km/h | 100 + 20 km/h | 80 £ 20 km/h
Priemerny percentudlny podiel celej dlzky skigobnej o o o
drihy 10 % 20 % 70 %
A Jednotlivé protiidice vozidlo alebo vozidlo idiice X X
vpredu s takou frekvenciou, aby sa dialkové svetlo
ZAPLO a VYPLO.
B Podmienky cestnej premdavky s kombindciou proti- X X
iducich vozidiel a vozidiel idicich vpredu, s takou
frekvenciou, aby sa dialkové svetlo ZAPLO a VY-
PLO.
C Aktivne a pasivne predchddzanie, s takou frekven- X X
ciou, aby sa dialkové svetlo ZAPLO a VYPLO.
D Protiidici bicykel podla opisu v bode 6.1.9.3.1.2. X
E Podmienky cestnej premdvky s kombindciou proti- X
iddcich vozidiel a vozidiel idiicich vpredu
1.3. Mestské oblasti zahfiaji osvetlené i neosvetlené cesty.
1.4. Mimomestské cesty zahffiaju iseky s dvoma jazdnymi pruhmi a tseky so Styrmi alebo viacerymi jazdnymi pruhmi,
ako aj krizovatky, kopce afalebo tseky s klesanim a stipanim a tseky s viacerymi zdkrutami.
1.5. Cesty s viacerymi jazdnymi pruhmi (napr. dialnice) a mimomestské cesty zahfiaji priame rovné tseky s dfzkou
aspoil 600 m. Okrem toho zahfnaja aj tiseky s [avotocivymi a pravotodivymi zdkrutami.
1.6. Zohladfuju sa situdcie s hustou premévkou.”

(") Dobrd viditelnost (meteorologicky opticky rozsah MOR > 2 000 m vymedzend podla WMO (Guide to Meteorological Instruments and
Methods of Observation — Prirucka k meteorologickym pristrojom a metédam pozorovania, ieste vydanie, ISBN: 92-63-16008-2,
5.1.9.1./1.9.11, Zeneva 1996).
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2. Poziadavky na adaptivne dialkové svetlomety pri skiasobnej jazde
2.1. Skiidobna jazda sa vykond v ¢istom prostredi (?) a s ¢istymi svetlometmi.

2.2. Skdsobnd dréha zahffia skaSobné dseky s podmienkami cestnej premdvky opisanymi v tabulke 2, pricom rychlost
zodpoveda prislusnému typu cesty:

Tabulka 2
Typ cesty
Dopravné podmienky Viacpruhova Mimomestské
Mestské oblasti cesta, napr. ;
Skuska dialnica cesta
Usek
Rychlost 50 £ 10 km/h | 100 + 20 km/h | 80 * 20 km/h
Priemerny percentudlny podiel celej dfzky skiobnej o o o
rihy 10 % 20 % 70 %
A Jednotlivé protiidice vozidlo alebo vozidlo idiice X X
vpredu s takou frekvenciou, aby adaptivne dialkové
svetlo reagovalo a predviedol sa tak proces prispd-
sobenia.
B Podmienky cestnej premdvky s kombindciou proti- X X
iddcich vozidiel a vozidiel idicich vpredu, s takou
frekvenciou, aby adaptivne dialkové svetlo reago-
valo a predviedol sa tak proces prisposobenia.
C Aktivne a pasivne predchddzanie, s takou frekven- X X
ciou, aby adaptivne dialkové svetlo reagovalo
a predviedol sa tak proces prispdsobenia.
D Protiidici bicykel podla opisu v bode 6.22.9.3.1.2. X
E Podmienky cestnej premdvky s kombindciou proti- X
iddcich vozidiel a vozidiel idiicich vpredu

2.3. Mestské oblasti zahfiajii osvetlené i neosvetlené cesty.

2.4. Mimomestské cesty zahffiaji Gseky s dvoma jazdnymi pruhmi a Gseky so $tyrmi alebo viacerymi jazdnymi pruhmi,
ako aj krizovatky, kopce a/falebo tseky s klesanim a stdpanim a tseky s viacerymi zdkrutami.

2.5. Cesty s viacerymi jazdnymi pruhmi (napr. dialnice) a mimomestské cesty zahffaji priame rovné tseky s dizkou
aspoil 600 m. Okrem toho zahfnaja aj tseky s [avotocivymi a pravotodivymi zdkrutami.

2.6. Zohladnuj sa situdcie s hustou premédvkou

2.7. Pri sktiSobnych tisekoch A a B v uvedenej tabulke technici vykondvajiici skiasky postidia a zaznamenajii prijatelnost
parametrov procesu prisposobenia vo vztahu k protiidiicim G¢astnikom cestnej premdvky a ucastnikom cestnej
premdvky idicim vpredu. To znamend, Ze skuSobni technici sedia v skiiSobnom vozidle a aj v protiidicich
vozidlach a vozidlach iddcich vpredu.

(*) Dobrd viditelnost (meteorologicky opticky rozsah MOR > 2 000 m vymedzend podla WMO (Guide to Meteorological Instruments and
Methods of Observation — Prirucka k meteorologickym pristrojom a metédam pozorovania, ieste vydanie, ISBN: 92-63-16008-2,
5.1.9.1./1.9.11, Zeneva 1996)
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PRILOHA 13

PODMIENKY AUTOMATICKEHO ZAPINANIA STRETAVACICH SVETLOMETOV

Podmienky automatického zapinania stretdvacich svetlometov (')

Okolité svetlo mimo vozidla ()

Stretdvacie svetlomety

Cas odozvy

menej ako 1 000 lux

ZAPNUTE

najviac 2 sekundy

medzi 1 000 lux a 7 000 lux

podla uvédzenia vyrobcu

podla uvézenia vyrobcu

viac ako 7 000 lux

VYPNUTE

viac ako 5 sekand, ale nie viac ako
300 sekiind

(1) Salad s tymito podmienkami musi Ziadatel preukdzat simuldciou alebo inymi spésobmi overovania uzndvanymi schvalovacim tra-

dom.

(3 Osvetlenie sa meria na horizontdlnom povrchu s kosinusovo korigovanym senzorom v tej istej vyske ako montdzna poloha senzora
na vozidle. To moZe vyrobca preukdzat dostatocnou dokumentdciou alebo inymi sposobmi uzndvanymi schvalovacim dradom.
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PRILOHA 14

VONKAJSICH SVIETIDIEL

POZOROVACIA OBLAST SMEROM K VIDITEENE] PLOCHE MANEVROVACICH A POMOCNYCH

Zény pozorovania

Tento nédkres zndzortiuje zonu z jednej strany, ostatné zony st spredu, zozadu a z druhej strany vozidla.
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PRILOHA 15

GONIO(FOTO)METRICKY SYSTEM NA FOTOMETRICKE MERANIA PODIA VYMEDZENIA V BODE 2.34
TOHTO PREDPISU
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