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(Nelegislativne akty)

NARIADENIA

VYKONAVACIE NARIADENIE RADY (Elj) ¢ 924/2012
zo 4. oktdbra 2012,

ktorym sa meni a dopliia nariadenie (ES) & 91/2009, ktorym sa ukladd kone&né antidumpingové clo
na dovoz ur¢itych spojovacich materidlov zo Zeleza alebo ocele s povodom v Cinskej Iudovej
republike

RADA EUROPSKE] UNIE,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 1515/2001 z 23. jdla
2001 o opatreniach, ktoré moze prijat Spolocenstvo na zdklade
spravy prijatej orgdnom na urovndvanie sporov WTO, ktord sa
tyka antidumpingovych a antidotacnych opatreni (') (dalej len
,splnomociujiice nariadenie WTO*), a najmd na jeho ¢lanok 1,

so zretelom na ndvrh, ktory predlozila Eurdpska komisia po
porade s poradnym vyborom,

kedZe:

A. PLATNE OPATRENIA

()  Rada nariadenim (ES) ¢ 91/2009 (?) ulozila kone¢né
antidumpingové clo na dovoz uréitych spojovacich mate-
ridlov zo Zeleza alebo ocele s povodom v Cinskej fudovej
republike (dalej len ,kone¢né nariadenie®).

B. SPRAVY PRIJATE ORGANOM WTO NA UROVNA-
VANIE SPOROV

(2)  Dria 28. jula 2011 prijal orgdn Svetovej obchodnej orga-
nizécie (dalej len ,WTO) na urovnavanie sporov (dalej
len ,OUS*) spréavu odvolacieho orgdnu a spravu panelu,
ktoré boli zmenené a doplnené spravou odvolacicho
orgdnu o spore ,Eurdpske spolocenstvd — kone¢né anti-
dumpingové opatrenia tykajiice sa urcitych spojovacich
materidlov zo Zeleza alebo ocele s povodom v Cine* ()
(dalej len ,sprdvy”). V tychto sprévach sa okrem iného
zistilo, Ze EU nekonala v sulade s:

() U. v. ES L 201, 26.7.2001, s. 10.

() U.v. EU L 29, 31.1.2009, s. 1.

() WTO, Sprava odvolacieho orgdnu, AB-2011-2, WT/DS397/AB/R,
15. jola 2011. WTO, sprdva panelu, WT/DS397/R, 3. decembra
2010.

(3)

(
(

i
’)

U v.
U. v.

— ¢ldnkami 6.10 a 9.2 Antidumpingovej dohody WTO,
pokial ide o ¢ldnok 9 ods. 5 nariadenia Rady (ES)
¢. 1225/2009 z 30. novembra 2009 o ochrane pred
dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi
Eur6pskeho spolocenstva () (dalej len ,zdkladné
nariadenie”), uplatneného v priebehu presetrovania
dovozu urditych spojovacich materidlov zo Zeleza
alebo z ocele s povodom v Cinskej ludovej republike
(dalej len ,presetrovanie spojovacich materidlov®),

— clankami 6.4, 6.2 a 2.4 Antidumpingovej dohody
WTO, pokial ide o urcité aspekty ur¢ovania
dumpingu v priebehu presetrovania spojovacich
materidlov,

— ¢ldnkom 4.1 Antidumpingovej dohody WTO, pokial
ide o vymedzenie vyrobného odvetvia Unie v priebehu
preSetrovania spojovacich materidlov,

— ¢ldnkami 3.1 a 3.2 Antidumpingovej dohody WTO,
pokial ide o postdenie objemu dumpingového
dovozu v priebehu presetrovania spojovacich materia-
lov,

— ¢ldnkami 3.1 a 3.5 Antidumpingovej dohody WTO,
pokial ide o analyzu pri¢innych suvislosti v priebehu
presetrovania spojovacich materidlov, a

— clankami 6.5 a 6.5.1 Antidumpingovej dohody WTO,
pokial ide o nardbanie s dovernymi informdciami
v priebehu presetrovania spojovacich materidlov.

C. POSTUP

V stlade so splnomocniujicim nariadenim WTO sa
6. marca 2012 zacalo preskimanie uverejnenim ozndme-
nia (°) v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie (dalej len ,o0zna-
menie o zacati preskiimania“). Eurépska komisia infor-
movala strany ztcastiujice sa na preSetrovani, ktoré

EU L 343, 22.12.2009, s. 51.
EU C 66, 6.3.2012, s. 29.
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(10)

viedlo k nariadeniu (ES) ¢. 91/2009 (dalej len ,povodné
predetrovanie®), o preskiimani a sposobe, akym sa mali
zohladnif zistenia v spravach, pokial ide o kone¢né
nariadenie.

D. PRISLUSNY VYROBOK

Prislusnym vyrobkom sii spojovacie materidly zo Zeleza
alebo ocele okrem nehrdzavejtcej ocele, napr. skrutky do
dreva (okrem vrtdl do podvalov), samorezné skrutky,
ostatné skrutky a svorniky s hlavou (tiez s maticami
alebo podlozkami, ale okrem skrutiek sdstruzenych
z tydi, pratov, profilov alebo drotov s hribkou drieku
v pevnej Casti nepresahujiicou 6 mm a okrem skrutiek
a svornikov na upevitovanie konstrukénych materidlov
zelezni¢nych trat)), a podlozky s povodom v Cinskej
Tudovej republike (dalej len ,spojovacie materidly“ alebo
Lprislusny vyrobok®).

Prislusny vyrobok je v sticasnosti zaradeny pod kédy KN
73181290, 73181491, 73181499, 73181559,
7318 1569, 7318 1581, 7318 1589, ex 7318 15 90,
ex 7318 21 00 a ex 7318 22 00.

Tato sprava nemd vplyv na zistenia uvedené v odovodne-
niach 40 az 57 kone¢ného nariadenia, ktoré sa tykaja
prislusného vyrobku a podobného vyrobku.

E. REVIDOVANE ZISTENIA ZALOZENE NA SPRAVACH

Ako sa uvddza v ozndmeni o zacati preskiimania,
Komisia opitovne postadila kone¢né zistenia povodného
presetrovania, pricom zohladnila odporicania a rozhod-
nutia OUS. Toto opitovné postdenie vychddzalo z infor-
mdcif ziskanych v rdmci povodného presetrovania a infor-
macil ziskanych po uverejneni oznidmenia.

Presetrovanie dumpingu a ujmy sa tykalo obdobia od
1. oktébra 2006 do 30. septembra 2007 (dalej len
,obdobie presetrovania“ alebo ,OP“). So zretelom na
parametre relevantné na postdenie ujmy sa uskutocnila
analyza tdajov stvisiacich s obdobim od 1. janudra 2003
do konca obdobia presetrovania (dalej len ,posudzované

obdobie®).

Ucelom tohto nariadenia je napravit tie aspekty konec-
ného nariadenia, ktoré boli v prijatych spravach organu
WTO na urovndvanie sporov oznafené za nekonzis-
tentné, a zosdladit kone¢né nariadenie s odpordcaniami
a rozhodnutiami OUS.

1. Individudlne zaobchddzanie: uplatiiovanie clinku
9 ods. 5 v kone¢nom nariadeni

V tomto oddiele sa uvddzaji opitovne posidené zistenia
povodného presetrovania tykajiice sa nasledujticich odpo-
ricani a rozhodnuti vyplyvajicich zo sprav, ze EU neko-
nala v sdlade s ¢lankami 6.10 a 9.2 Antidumpingovej

(11)

(12)

(13)

(14)

dohody WTO, pokial ide o dodrziavanie ¢lanku 9 ods.
5 zékladného nariadenia uplatneného v priebehu povod-
ného presetrovania spojovacich materidlov.

Ako sa uvddza v odovodneniach 81 a 84 kone¢ného
nariadenia, vietkych pat vyvazajicich vyrobcov zarade-
nych do vzorky, ako aj traja individudlne preskiimani
vyvazajici vyrobcovia, ktori poziadali o individualne
zaobchddzanie (dalej len ,IZ“), splnili vietky poziadavky
potrebné na individudlne zaobchddzanie v stlade
s ¢lankom 9 ods. 5 zdkladného nariadenia. Ako sa
uvddza v oddvodneniach 62 a 78 kone¢ného nariadenia,
Styria vyvazajaci vyrobcovia, ktori povodne tvorili
vzorku, ako aj jedna spolo¢nost, ktord bola individudlne
preskimand, sa povazovali za nespolupracujtice spoloc¢-
nosti, kedze v priebehu presetrovania predlozili informa-
cie, ktoré neboli v stlade s dokazmi.

Komisia vzhladom na odpordcania tykajiice sa ¢lanku 9
ods. 5 zdkladného nariadenia uvedené v spravach vyzvala
vyvézajicich vyrobcov v Cinskej Iudovej republike, aby
sa prihlasili a predlozili informdcie potrebné na preski-
manie ich stcasnej situdcie, ak sa na ich vyvoz do Eurdp-
skej tnie v sacasnosti vztahuji antidumpingové opat-
renia platné pre dovoz urcitych spojovacich materidlov
zo zeleza alebo ocele s povodom v Cinskej ludovej repu-
blike a ak sa domnievaji, Zze v priebehu povodného
vySetrovania boli odrddzani od spoluprice a poziadania
0 I1Z z dévodu administrativnej zdtaze alebo preto, Ze sa
domnievali, Ze nespliiaji vsetky kritérid podla clanku 9
ods. 5 zakladného nariadenia.

Komisia tychto vyrobcov vyzvala, aby uviedli, ¢i sa
domnievaja, Ze v priebehu povodného presetrovania
boli odrddzani od spolupréce a poziadania o IZ z dévodu
administrativnej zataze, alebo preto, Ze sa domnievali, Ze
nespliiajii vietky kritérid podla clinku 9 ods. 5 zaklad-
ného nariadenia. Uvedené zainteresované strany boli
vyzvané, aby sa do 30 dni od uverejnenia ozndmenia
o zalati preskimania prihldsili a predlozili nasledujice
dva druhy informacit:

— ¢i sa domnievajd, Ze v Case zacatia povodného prese-
trovania boli odrddzani od spoluprice a poZiadania
0lZ, a

— informdcie o objeme vyvozu do Eurdpskej tnie
a vyvoznych cendch za OP pouzité v priebehu
povodného presetrovania.

Niektori vyvazajici vyrobcovia v CIR vyjadrili obavy
tykajtce sa postupu vykondvania sprav OUS stanoveného
v ozndmeni o zaati preskimania. Zdoraznili najmi to,
ze zverejnené lehoty povazuji za prili§ kratke. Tvrdili, Ze
vyvéazajlci vyrobcovia st vystaveni nadmernej admini-
strativnej zdtazi, ¢o md odrddzajici G¢inok a brani im
v tom, aby dostali individudlne zaobchadzanie.



10.10.2012 Uradny vestnik Eurépskej Ginie L 275/3
(15)  Obavy, ktoré vyjadrili vyvdzajaci vyrobcovia, boli pova- presetrovania. Z toho vyplyva, Ze neboli odradené od

(16)

zované za neopodstatnené. Komisia tato lehotu povazo-
vala za primerant vzhladom na administrativnu zdtaz
a malé mnoZstvo pozadovanych informdacii. V ozndmeni
o zacati preskimania vysvetlila, Ze preskiimanie stiCasnej
situdcie vyvazajiceho vyrobcu sa posidi po prijati
ziadosti vratane nasledujtcich informacit:

— jednoduchého vyhldsenia, Ze vyvdZajici vyrobca sa
domnieva, Ze bol odradeny, a preto nespolupracoval
a nepoziadal o 1Z, a

— ftplne zdkladnych ddajov, ktorymi sa preukazuje, Ze
prislusny vyrobok sa vyvdzal do EU pocas obdobia
povodného presetrovania.

Jedinym tcelom pozadovania tychto informdcii bolo
umoznit Komisii identifikovat tych vyvazajicich vyrob-
cov, ktori mohli byt v ase povodného presetrovania
v pozicii spolupracovat a poziadat o I1Z, ale ktori boli
od toho odradeni. Lehota 30 dni sa povazovala za prime-
rani na zaslanie odpovede na Ziadost o jednoduché
vyhldsenie a dplne zdkladné ddaje, preto ju nemozno
povazovat za neprimerant administratfvnu zdtaz. Cinska
obchodnd komora a ¢insky vyvazajaci vyrobea tvrdili, Ze
Komisia tym, Ze Ziadala o informécie uvedené v odévod-
neni 15, ulozila ¢inskym vyvazajacim  vyrobcom
podmienky napriek tomu, Ze IZ by sa malo udelovat
ako pravidlo podla ¢lankov 6.10 a 9.3 Antidumpingovej
dohody WTO. Tento pristup bol v rozpore s odporica-
niami sprdv OUS a tieto strany vyzvali Komisiu, aby sa
obrdtila na c¢inskych vyvazajicich vyrobcov ex officio
a uviedla, Ze im bude udelené 1Z. V tomto smere sa
Komisia domnieva, Ze uverejnenim ozndmenia o zacati
preskiimania, ktoré poslala vietkym zndmym cinskym
vyvdzajucim vyrobcom a ich obchodnému zdruZeniu
a vnutro§tatnym organom, sa Komisia obratila na vet-
kych ¢inskych vyvazajicich vyrobcov a vyzvala ich, aby
sa v lehote 30dni prihlasili ak pocas povodného
obdobia presetrovania vyvézali a neprihldsili sa v rdmci
povodného presetrovania. Tito otdzka by sa nemala
povazovat za ,podmienku“ v zmysle ,skasky”, ako to
prezentovali uvedené strany, ale ako faktickii vypoved,
ze sa ich povodné presetrovanie skuto¢ne tykalo. Nako-
niec treba uviest, Ze otdzky tykajice sa vyvdzanych
vyrobkov sa pozaduji na tcel overenia toho, &i je
potrebné zmenit a doplnit povodne vybrand vzorku,
a netykaju sa otdzky 1Z. Tato Ziadost bola preto zamiet-
nutd.

Z 15 spolo¢nosti, ktoré sa prihlasili po uverejneni ozna-
menia o zalati preskimania a predlozili Ziadost v stano-
venom termine:

— desat spoloc¢nosti boli vyvazajaci vyrobcovia, ktori sa
uz prihlasili a spolupracovali v priebehu povodného

(18)

(19)

(20)

spolupréce a poziadania o IZ v priebehu povodného
presetrovania a Ze ich situdciu preto z hladiska sucas-
ného preskiimania nebolo mozné opitovne preski-
mat. Jedna z tychto desiatich spolo¢nosti, ktord
poziadala o preskimanie svojich stcasnych ciel,
bola vyzvand, aby predlozila Komisii Ziadost o preskad-
manie podla ¢ldnku 11 ods. 3 zdkladného nariadenia,

— jedna spolo¢nost bola novym vyvazajicim vyrobcom
(t. j. nevyvazala do EU v priebehu povodného prese-
trovania). Tdto spolo¢nost preto v priebehu povod-
ného presetrovania z tohto dévodu nemohla spolu-
pracovat a poziadat o IZ. Bola informovand o postu-
poch poddvania Ziadosti o $tatit nového vyvazaju-
ceho vyrobcu podla ¢lanku 2 kone¢ného nariadenia,

— dve spolo¢nosti sa nepovazovali za vyvazajicich
vyrobcov, ale za obchodné spoloc¢nosti, takze boli
informované o tom, Ze toto preskimanie sa ich
netyka,

— dvaja vyvézajici vyrobcovia uviedli, ze splnili kritérid,
a poziadali o preskiimanie svojej situdcie. Jedna
z tychto spolo¢nosti vSak svoju Zziadost ndsledne
stiahla.

Spolo¢nosti, ktoré predlozili ziadost, mali moznost zaslat
pripomienky k poskytnutym informécidm.

Zistilo sa, ze vyvazajlci vyrobca, ktory uviedol, Ze splnil
kritérid, a poziadal o preskimanie svojej situdcie, patri do
kritérif uvedenych v bode 1 ozndmenia o zacati presku-
mania. Tento vyvazajici vyrobca takisto poziadal o indi-
vidudlne preskimanie podla ¢lanku 17 ods. 3 zaklad-
ného nariadenia, priCom uviedol, Ze keby v priebehu
povodného presetrovania nebol odradeny od spoluprace,
bol by o takéto zaobchddzanie poziadal. Vzhladom na
skuto¢nost, Ze v priebehu povodného presetrovania boli
vSetci vyvazajuci vyrobcovia, ktori podali takito Ziadost,
individudlne preskimani, bola tito Ziadost z dévodu
rovnakého zaobchddzania prijata.

Dna 6. juna 2012 (') bolo uverejnené ozndmenie
o preskdmani sticasnej situdcie pre tohto vyvéZzajiceho
vyrobcu: Bulten Fasteners (China) Co., Ltd (dalej len
,BFC“). Objem vyvozu tohto vyvédzajiceho vyrobcu
dosiahli pocas OP menej ako 0,4 % celkového vyvozu
z CLR pocas OP. Vzhladom na to sa Komisia domnie-
vala, Ze nebolo potrebné upravovat povodnd vzorku
vyvézajicich vyrobcov. Vyvazajicemu vyrobcovi v CLR
a jeho prepojenym spolocnostiam v EU bol zaslany
dotaznik tykajici sa dalsieho predaja prislusného
vyrobku pocas povodného OP.

() U. v. EU C 160, 6.6.2012, s. 19.
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(21) Komisia vyhladala a preverila vietky informécie, ktoré vzorky, kedze sa zistilo, Ze majii rovnaké zdkladné fyzi-

(22)

(23)

(24)

(26)

povazovala za potrebné na stanovenie dumpingu, a vyko-
nala kontroly v priestoroch tychto prepojenych spolo¢-
nosti:

— Bulten Sweden AB, Goteborg, Svédsko,

— Bulten GmbH, Bergkamen, Nemecko.

Komisia dospela k zdveru, Ze spolo¢nosti BFC malo byt
poskytnuté IZ v silade s odportcaniami tykajicimi sa
énku 9 ods. 5 zdkladného nariadenia v spravach OUS.

2. Ur¢ité aspekty stanovenia dumpingu v priebehu
presetrovani spojovacich materidlov

V tomto oddiele sa uvddzaji opitovne postdené zistenia
povodného presetrovania tykajiice sa nasledujicich odpo-
racani a rozhodnuti vyplyvajicich zo sprdv, podla
ktorych EU nekonala v sdlade s ¢lankami 6.4, 6.2
a 2.4 Antidumpingovej dohody WTO, pokial ide o urcité
aspekty stanovenia dumpingu v priebehu pévodného
presetrovania spojovacich materialov.

V rdmci otvoreného dialégu, ktory sa uskutocnil s niek-
torymi C¢inskymi vyvdzajicimi vyrobcami a obchodnou
komorou, boli zd¢astnenym strandm poskytnuté podrob-
nejSie informdcie o vlastnostiach vyrobkov, ktoré predd-
vaju spolupracujtici vyrobcovia z Indie, s ciefom vykonat
odporti¢ania orgdnu WTO na urovndvanie sporov podla
lankov 6.4, 6.2 a 2.4 Antidumpingovej dohody WTO,
ako sa uvddza v odovodneniach 28 az 53. Tieto infor-
mécie sa tykali najmi tych vlastnosti vyrobku, ktoré boli
potrebné na stanovenie normdlnej hodnoty a ktoré sa
pouzili na porovnanie s prislusnym vyrobkom, t. j.
skutoénosti, Ze predaj na indickom domédcom trhu bol
rozdeleny na ,Standardny“ predaj a ,3pecidlny” predaj,
a zdroven sa stanovila pevnostnd trieda kazdej transakcie.
Potom sa vypocitala normdlna hodnota za kg pre kazda
pevnostnt triedu podla tabulky PCN.

Komisia sa zamerala na dva kli¢ové prvky porovnévania,
konkrétne na pevnostnt triedu a S$tandardné verzus
$pecidlne spojovacie materidly, ako sa uvddza v odovod-
neniach 48 az 50 kone¢ného nariadenia. RozliSovanie
medzi $pecidlnym a Standardnym materidlom bolo v prie-
behu presetrovania pridané ako novy prvok porovné-
vania a pevnostnd trieda sa pouzila ako dalsie hlavné
jacich vyrobcov z Ciny v priebehu povodného presetro-
vania.

Ako sa uvddza v oddévodneni 56 kone¢ného nariadenia,
Standardné spojovacie materidly vyrobené v analogickej
krajine bolo mozné porovnat so spojovacimi materialmi
vyvezenymi do EU vyrobcami z CLR zaradenymi do

(27)

(28)

(29)

(30)

kalne a technické vlastnosti ako vyrobky vyvézané z CLR.

Normadlna hodnota bola vyjadrend ako cena zo zdvodu
upravend tak, aby sa zohladnil vplyv postupu kontroly
kvality vykondvanej indickym vyrobcom, ktord sa v Cine
nevykonavala, na cenu. Vysledkom boli preto dva
zoznamy normalnych hodnét v &inskych juanoch
(CNY) za kg podla pevnostnej triedy, jeden pre $tan-
dardné a druhy pre $pecidlne spojovacie materialy.

2.1. Ozndmenie o zverejneni informdcii z 30. mdja 2012

Dna 30. médja 2012 boli vSetkym zainteresovanym
strandm  spristupnené dalsie informdcie o druhoch
vyrobkov pouzitych na déely porovndvania normadlnej
hodnoty a vyvoznej ceny. Ako sa uvddza v ozndmeni
o zacati preskdmania, vSetkym zainteresovanym strandm
boli poskytnuté presnejsie informdacie o vlastnostiach
vyrobku, ktoré sa povazuju za potrebné na stanovenie
normdalnej hodnoty.

Obsah ozndmenia o zverejneni informécii sa tykal
normélnej hodnoty, ktord bola stanovend na zéklade
cien prislusného vyrobku preddvaného na domicom
trhu indickym spolupracujicim vyrobcom. Podla ¢lanku
2 ods. 7 pism. a) zdkladného nariadenia sa normdlna
hodnota pre vyvdzajacich vyrobcov, ktorym nebolo
udelené THZ, musi stanovit na zdklade cien alebo vytvo-
renej hodnoty v analogickej krajine. So spolupricou
sthlasili dvaja indicki vyrobcovia, ktori vyplnili dotaznik.
Udaje uvedené vo vyplnenych dotaznikoch sa overili
v priestoroch tychto dvoch spolo¢nosti. Len jedna zo
spolo¢nosti vSak poskytla dostatoéne podrobné tdaje,
ktoré sa dali pouzit ako zdklad stanovenia normdlnej

hodnoty.

Ako sa uvadza v odovodneni 90 kone¢ného nariadenia,
o viaceri dovozcovia a vyvozcovia mali pochybnosti
o tom, ¢&i je pouzitie tidajov posledne uvedeného indic-
kého vyrobcu vhodné z tychto dovodov: i) mnozstvo,
ktoré tento vyrobca vyrdba a preddva na indickom
domécom trhu, tdajne nezodpovedd mnoZstvu vyvaze-
nému z CIR do Spolocenstva a ii) indicky vyrobca
tdajne udrziava obchodné vztahy s jednym z vyrobcov
zo Spoloéenstva podporujtcich podnet. K tomu treba
poznamenat, Ze: i) objem predaja indického vyrobcu
bol povazovany za dostatocne reprezentativny, aby
umozioval stanovenie spolahlivych normalnych hodnot,
a ii) skuto¢nost, ze vyrobca z analogickej krajiny ma
vztahy s vyrobcom zo Spolocenstva podporujicim
podnet neznamend, Ze vyber tejto analogickej krajiny je
neodovodneny. Takisto sa poznamenalo, Ze tieto vztahy
vznikli po OP. Vzhladom na uvedené skutocnosti
a chybajiicu spoluprdcu vyrobcov z inej tretej krajiny
sa vyber Indie za analogicki krajinu povazoval za
odoévodneny.

Vzhladom na podmienky hospodérskej sttaze a otvore-
nost indického trhu, ako aj skuto¢nost, Ze spolupracujtci
indicky vyrobca preddval druhy vyrobkov porovnatelné
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s tymi druhmi vyrobkov, ktoré sa vyvdzaji vyvazajicimi
vyrobcami z CLR, sa dospelo k zdveru, ze India je
vhodnou trefou krajinou s trhovym hospodérstvom
v zmysle ¢lanku 2 ods. 7 zdkladného nariadenia.

V ozndmeni o zverejneni informdcif sa uviedlo, Ze tdaje
tykajlice sa domdceho predaja zahfiiali obdobie presetro-
vania, ale bez kontrolného &isla vyrobku (,PCN*). Indicky
vyrobca viak bol schopny urcit pevnostnd triedu preda-
vanych spojovacich materidlov, ako aj to, ¢i tieto mate-
ridly boli ,Standardné”, alebo ,3pecidlne” v stlade s vyme-
dzenim v konetnom nariadeni. Potreba rozliSovania
medzi Standardnymi a Specidlnymi spojovacimi mate-
ridlmi nebola zistend na zaciatku preSetrovania pri vytvo-
reni PCN.

Komisia vS§ak poznamenala, Ze toto rozliSovanie ovplyv-
nilo porovnatelnost cien, a z tohto dovodu sa od indic-
kého vyrobcu pozadovali dané tdaje, ktoré boli poskyt-
nuté. Indicky domdci predaj bol preto rozdeleny na ,Stan-
dardny“ predaj a ,Specidlny” predaj a ndsledne sa urcila
pevnostnd trieda kazdej transakcie. Potom sa vypocitala
normdlna hodnota za kg pre kazdii pevnostnii triedu
podla tabulky PCN.

Ostatné vlastnosti povodného PCN sa nepouzili, a to
nielen preto, Ze indicky vyrobca nebol schopny
poskytniit podrobné tudaje, ale aj z tychto dovodov:

— Priemer a dizka sa nepovazovali za relevantné,
pretoZe analyza sa vykonala na zidklade hmotnosti,
¢fm sa automaticky zohladnili vietky rozdiely vyply-
vajtice z odlisného priemeru alebo dlzky spojovacieho
materidlu.

— Ni¢ nenaznacovalo, Ze by pri pokovovani chrémom
alebo pokovovani vo veobecnosti — ¢o je v zdsade
ukazovatelom galvanizdcie — existovali rozdiely
medzi vyrobkami indického vyrobcu a ¢inskymi
spojovacimi materidlmi.

— Pokial ide o jediny zostdvajici prvok PCN, kéd KN,
usudzovalo sa, Ze by nebol spolahlivym ukazova-
telom, pretoze &inske alebo indické orgdny nerozli-
$uji medzi 10 kédmi KN pouzivanymi na vyme-
dzenie prislusného vyrobku tak ako orginy EU.

Komisia sa preto zamerala na dva klticové rozdiely medzi
vyrobkami: pevnostnd triedu na jednej strane a Stan-
dardné verzus 3pecidlne spojovacie materidly, ktoré st
ukazovatelom rozdielov medzi zdkaznikmi a rozdielov
v kvalite, na strane druhej.

Normélna hodnota bola vyjadrend ako cena zo zivodu
s odpocitanim tipravy na odstranenie vplyvu kontroly
kvality vykondvanej indickymi vyrobcami, ktord nebola
vykonand v Cine, na ceny. Vysledkom boli preto dva
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zoznamy normdlnych hodnét v ¢inskych juanoch (CNY)
za kg podla pevnostnej triedy, jeden pre Standardné
a druhy pre 3pecidlne spojovacie materidly.

Komisia informovala vSetky zainteresované strany, Ze
normdlna hodnota nemohla byt zverejnend, kedZe sa
tyka dovernej ceny jedného indického vyrobcu na
domdcom trhu. Zainteresované strany viak boli informo-
vané, Ze ,Standardnd“ normdlna hodnota pre spojovaci
materidl pevnostnej triedy 8.8 (,G* v tabulke PCN),
ktory je Standardnym druhom bezne vyvaZzanym
¢inskymi vyrobcami, bola vypocitand v rozpdti 9 az 12
¢inskych juanov (CNY) za kg zo zdvodu.

2.2. Pripomienky prijaté k ozndmeniu o zverejneni informdcii
z 30. mdja 2012

Jeden dovozca a Styria vyvézajlci vyrobcovia tvrdili, Ze
lehota poskytnutd strandm na predloZenie pripomienok
k dopliujicim informdcidm (10 dni) bola prili§ kratka.
Komisia sa v3ak domnieva, Ze uvedend lehota bola
primerand vzhladom na skutocnost, Ze poskytnuté infor-
mécie boli len doplnenim toho, ¢o uz bolo zverejnené
v kone¢nom nariadeni na konci pévodného presetrova-
nia. Lehota poskytnutd na preskimanie a pripomienko-
vanie dopliiujacich informécii sa preto povazovala za
primerand.

Niektoré strany tvrdili, Ze Komisia uviedla, Ze nedispo-
nuje ziadnymi novymi informdciami o inych fyzikalnych
vlastnostiach okrem pevnostnej triedy vyrobkov pouziva-
nych na stanovenie normélnej hodnoty. Uvedené tvrdenie
by sa malo zamietnut. V tejto fize preskimania Komisia
poskytla iba dalsie vysvetlenie tykajiice sa sposobu stano-
venia normélnej hodnoty v priebehu povodného prese-
trovania. Je dolezité zdoraznit, Ze <inski vyvdzajici
vyrobcovia oznacili ,pevnost* za jednu z relevantnych
vlastnosti. To v8ak neznamend, Ze Komisia nemala Ziadne
informdcie o inych fyzikdlnych vlastnostiach.

Tie isté strany tvrdili, Ze Komisia pocas vypocutia v stvi-
slosti s moznymi dpravami na Gcely porovndvania
vyvoznych cien a normdlnej hodnoty uviedla, ze
namiesto analyzy ndkladov uprednostni dpravu na
zdklade analyzy cien. Komisia vlastne vysvetlila, ze
podla ¢lanku 2 ods. 10 zékladného nariadenia by sa
porovndvanie malo uskutoé¢nit s nalezitym zohladnenim
rozdielov, ktoré ovplyviiuji porovnatelnost cien, a nie
rozdielov v ndkladoch.

Tieto strany nésledne zopakovali svoje tvrdenie, Ze by sa
mali vykonat tpravy so zretelom na rozdiely vo vyrob-
nych ndkladoch, ako st rozdiely efektivnosti spotreby
surovin, rozdiely v spotrebe valcovaného drotu,
v spotrebe elektrickej energie, elektrickej energie vyra-
banej vo vlastnej rézii, v produktivite na zamestnanca,
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v primeranej trovni zisku a v rozdieloch tykajicich sa
obrabacich nastrojov. Ako je uvedené vyssie, ¢lanok 2
ods. 10 zakladného nariadenia odkazuje na cenu, a nie
na ndklady. Tieto strany nepredlozili Zziadny dokaz
o tom, Ze sa Udajné rozdiely v ndkladoch premietli do
rozdielov v cendch. Pri preSetrovaniach tranzitivnych
ekonomik, ako je Cina, sa pouZiva analogickd krajina,
ked sa mé zarucit, aby sa predislo zohladnovaniu cien
a ndkladov v krajindch s netrhovym hospodarstvom,
ktoré nie st beznym vysledkom trhovych sil. Preto sa
na tclely stanovenia normalnej hodnoty pouziva nédhrada
ndkladov a cien vyrobcov v ramci fungujicich trhovych
hospodarstiev. Tieto Ziadosti o tpravy na zohladnenie
rozdielov vo vyrobnych ndkladoch sa preto zamietaja.

Strany dalej tvrdili, Ze dopliujice informdcie, ktoré boli
poskytnuté 30. mdja 2012, tykajice sa vlastnosti
vyrobkov preddvanych indickym vyrobcom, boli netplné
v tom rozsahu, Ze udajne chybali informdcie o tychto
otdzkach: rozdiely v druhoch spojovacich materidlov,
ndter a pouzivanie chrému, priemer a dlzka, vysledova-
telnost, ISO 9000, jednotka miery chybovosti a ostatné
aspekty ako tvrdost, ohybanie, pevnost, odolnost voci
ndrazu a ostatné koeficienty trenia. Ziadali o vysvetlenie
dovodov, pre¢o sa ostatné vlastnosti povodného PCN
nepovazovali za relevantné. Tieto otdzky boli vysvetlené
v dvoch ozndmeniach o uverejneni informdcii, ktoré boli
zaslané 5. jala a 11. jaila 2012 boli zaradené do spisu na
nahliadnutie pre zainteresované strany.

2.3. Ozndmenie o zverejneni informdcii z 5. jula 2012

Na zdklade Ziadosti ztcastnenych strin o dopliujtce
informécie podla odévodnenia 42 bolo vietkym zainte-
resovanym strandm 5. jila 2012 zaslané druhé ozné-
menie o zverejneni informdcii. V tomto ozndmeni boli
uvedené tieto dopliujice informdcie:

— tabulka zndzornujica rozsah cenovej Grovne normal-
nych hodnét vypocitanych podla pevnostnej triedy
pre Standardné spojovacie materidly preddvané na
indickom domédcom trhu nezdvislym zdkaznikom
jedingm  indickym  spolupracujiicim  vyrobcom.
Takisto sa uviedlo, Ze prevaznd vicSina vyvozu
¢inskymi vyrobcami patri do pevnostnej triedy G,

— z podrobnej analyzy tdajov v Indii vyplynulo, Ze
Standardné spojovacie materidly preddvané na
domécom trhu boli galvanicky pokované a zodpove-
dali kddu PCN ,A“ Komisia preto navrhla porovnat
normdlnu hodnotu vyvdzanych modelov s modelmi
s ndterom typu A,

— na zdklade manudlnej analyzy ddajov o indickych
domdcich cendch boli z textového refazca o kédovani
predaja vynaté informdcie o priemere a dlzke, ktoré
pouzil indicky vyrobca. Tieto tdaje boli zhrnuté do
rozmedzi v zdujme rozli§ovania medzi rozmermi
hlavného vyrobku, aby bolo mozné porovnanie
s vyvozom ¢inskych spolo¢nosti:

10.10.2012
Ukazovatel Priemer Dizka
Malé M4 az M10 0 az 100 mm
Stredné M12 az M20 100 az 200 mm
Velké M22 az M30 200 az 300 mm

Komisia preto navrhla, aby sa tieto tdaje pouzili na
spresnenie normdlnej hodnoty a aby sa na tomto
zaklade vypocitali dumpingové rozpitia. V pripade,
Ze vyvazané spojovacie materidly nepatria do tychto
rozmedzi, nemali by sa pouzit na vypocet dumpingu.
Tykalo sa to len velmi malého objemu vyvozu,

Komisia ako referenciu predlozila navrhovany revido-
vany PCN:

Ukazovatel Opis PCN
Standardny/ Standardny spojovaci S
Specidlny material
Specidlny  spojovaci p
materidl

Pevnostnd trieda | 3.6 A
4.6 B
4.8 C
5.6 D
5.8 E
6.8 F
8.8 G
9.8 H
10.9 I
12.9 ]

Niter galvanické A
pokovanie

Priemer M4 az M10 N
M12 az M20 M
M22 az M30 L

Dizka 0 az 100 mm S
101 az 200 mm M
201 az 300 mm L
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— Komisia poskytla prehlad dumpingovych rozpiti
upravenych podla ndvrhu uvedeného v ozndmeni
o zverejneni informdcii a poznamenala, Ze tieto revi-
dované antidumpingové rozpitia nebudii automaticky
antidumpingové cld, na ktoré sa bude vztahovat
pravidlo nizsicho cla,

— v odpovedi na pripomienky niektorych zainteresova-
nych strdn, ze dodato¢né informdcie uvedené v ozné-
meni o zverejneni informdcif z 30. mdja 2012 boli
netplné, boli uvedené nové tabulky ¢. 22, 23, 32, 33
a 34 jedného vyrobcu EU, kedze niektoré prvky
v tychto tabulkdch chybali alebo neboli nélezite
zhrnuté.

2.4. Pripomienky k ozndmeniu o zverejneni informdcii z 5. jiila
2012

Niektoré strany poziadali o dopliujice informdcie tyka-
jice sa cenovej urovne normdlnej hodnoty. Podla
odovodnenia 82 sa cenova tiroveri nemohla zaintereso-
vanym strandm spristupnit, kedZe ide o dovernd infor-
méciu o cendch jediného analogického vyrobcu. Cinskym
vyvazajucim vyrobcom, ktori o tieto dodato¢né infor-
mécie poziadali, sa vSak 5. jula 2012 spristupnila verzia
normdalnej hodnoty, ktord nemala doverny charakter, na
zdklade pevnostnej triedy pre S$tandardné spojovacie
materidly, pricom bola takisto zaradend do spisu na
nahliadnutie ~pre zainteresované strany. Komisia
v tomto ozndmeni uviedla tabulku zndzornujicu rozsah
cenovych trovni normdlnych hodnét vypocitanych podla
pevnostnej triedy pre $tandardné spojovacie materidly,
ktoré preddval na indickom domdcom trhu jediny
indicky spolupracujiici vyrobca nezévislym zakaznikom.

Niektoré strany takisto tvrdili, Ze Komisia ich v priebehu
vypocutia, ktoré sa uskutocnilo 26. jina 2012, informo-
vala o tom, Ze na indickom domdcom trhu sa preddvali
vyrobky dvoch typov ndterov ,A“ a ,B“ podla tabulky
PCN pouzivanej v priebehu pdvodného presetrovania.
Toto tvrdenie je nepodlozené. Komisia tieto strany infor-
movala, Ze v danej fize preskiimania preskimala vSetky
typy ndterov, ktoré indicky vyrobca pouzil v pripade
Standardnych spojovacich materidlov. Pocas nasleduji-
ceho vypocutia, ktoré sa uskutocnilo 3. jala 2012,
a prostrednictvom ozndmenia o poskytnuti informécif
zaradeného 11. jula 2012 do spisu na nahliadnutie pre
zainteresované strany boli prislusné strany informované,
ze indicky vyrobca pouzival pri vyrobe Standardnych
spojovacich materidlov ndter typu ,A*

Pocas vypocutia z 11. jila 2012 tie isté strany poziadali
Komisiu, aby vysvetlila, akym spésobom doslo v pripade
indického vyrobcu k rozdeleniu normalnej hodnoty na
$pecidlne a Standardné spojovacie materidly. Komisia
uviedla, Ze sa tak stalo na zdklade ndzvov zakaznikov.

(47)

Ako viak vyplyva zo zdpisnice, ktorti predlozil tradnik
pre vypocutie z GR pre obchod, Komisia na konci vypo-
Cutia uviedla, Ze tto otdzku bude musiet objasnit, ¢o
urobila v dalSom ozndmeni o uverejneni informdcii
z 13. jala 2012, ktoré bolo zaslané strandm, ktoré sa
zCastnili na vypocuti, a zaradené do spisu, ktory nema
doverny charakter, na nahliadnutie pre vietky zaintereso-
vané strany. Vyhldsenie uvedenych strdn, podla ktorych
Komisia uviedla, Ze ,rozdelenie normélnej hodnoty medzi
$pecidlne a Standardné spojovacie materidly sa okrem
iného vykonalo na zdklade ndzvov zdkaznikov®, je
preto nedplné, kedZe v stvislosti s touto otdzkou bolo
poskytnutych viac informdcii, ako je uvedené v od6vod-
neni nizsie.

Komisia vo veci rozdielu medzi Standardnymi a $pecidl-
nymi spojovacimi materidlmi vo svojom ozndmeni
z 13. jula 2012 vysvetlila, Ze ,nemozno vylacit, Ze auto-
mobilovy priemysel takisto vyuZziva Standardné spojo-
vacie materidly na urcité aplikdcie*. Niektoré strany
tvrdili, Ze Komisia sa domnieva, Ze spojovacie materidly
pouzivané v automobilovom priemysle by sa takisto
mobhli povazovat za Standardné. Toto tvrdenie je neopod-
statnené. Ako sa v tomto ozndmeni jasne uvadza, vyhld-
senie Komisie nebolo zaloZzené na existencii zoznamu
zakaznikov indického vyrobcu. Ako v3ak bolo zistené
v povodnom presetrovani a podrobnejsie vysvetlené
v dalej uvedenom oddiele 2.7, vyrobcovia automobilov
z dovodu kvality a z obchodnych dévodov vidy objed-
ndvajii spojovacie materidly vyrdbané na zdkazku s cielom
splnit poziadavky ISO v rdmci vyrobného odvetvia.
Z toho dovodu spojovacie materidly uréené pre automo-
bilové odvetvie vyrobcovia spojovacich materidlov, a to aj
v Indii, povazuji za ,3pecidlne” podla informécii, ktoré sa
nachddzaji na webovych strdnkach indickych vyrobcov
automobilov. KedZe indicky vyrobca jasne vymedzil ako
,Specidlne spojovacie materidly“ vSetky asti vyrdbané na
zdkazku, Komisia sa domnieva, Ze Standardné spojovacie
materidly urené pre automobilovy priemysel neboli
zahrnuté do zoznamu $tandardnych spojovacich materid-
lov, ktory bol predlozeny pocas povodného presetrova-
nia.

Cinska obchodnd komora a ¢insky vyvazajtici vyrobca
predlozili podobné tvrdenia tykajiice sa mozného zacle-
nenia spojovacich materidlov uréenych pre automobilové
odvetvie do normdlnej hodnoty a okrem toho tvrdili, Ze
automobilové spojovacie materidly, ktoré neboli vyro-
bené podla konkrétneho ndvrhu zakaznika, musia aj
tak prejst $pecidlnou kontrolou kvality alebo dodrziavat
poziadavky vysledovatelnosti, na zdklade ¢oho zdrazeju
a mali by sa beZne povazovat za $pecidlne spojovacie
materidly. Tvrdili, Ze zistenia Komisie, podla ktorych
spojovacie materidly pouzivané na aplikicie $pickovych
technoldgii, ktoré vsak neboli vyrobené podla ndvrhov
pouzivatela, a napriek tomu sa povazovali za $pecidlne
spojovacie materidly, si neopodstatnené, a preto Komisia
nekonala v stlade s ¢lankom 2 ods. 10 zakladného naria-
denia, pretoze porusila zdsadu spravodlivého porovnéva-
nia. Okrem toho sa domnievali, Ze zistenia Komisie zalo-
zené na rozdeleni indickym vyrobcom neboli predmetom
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kontrolnej ndvitevy na mieste. Vzhladom na uvedené
skuto¢nosti poziadali Komisiu, aby preskimala rozliso-
vanie medzi Standardnymi a S$pecidlnymi spojovacimi
materidlmi, a v pripade, Ze to nebude mozné, presla na
odlisny stbor Gdajov o normalnej hodnote.

Argumenty Komisie tykajice sa rozliSovania medzi $tan-
dardnymi a 3pecidlnymi spojovacimi materidlmi si uz
uvedené v odovodneni 47. Pokial ide o Ziadost tykajicu
sa nedostato¢nej kontroly stvisiacej s rozdelenim, ktoré
vykonal indicky vyrobca, Komisia overila zoznamy
predaja prostrednictvom niekolkych priebeznych testov
(t. j. dokladného overenia vzorky predajnych transakeii
zahrnutych do zoznamov predaja s cielom overit ich
presnost) v stilade so Standardnymi postupmi overovania.
Okrem toho ndsledné rozdelenie uvedenych zoznamov
predaja, ktoré predlozil indicky vyrobca, bolo skontrolo-
vané z hladiska priemernej cenovej trovne rozdelenia,
ako je vysvetlené v uvedenom ozndmeni. Preto tvrdenie,
ze Komisia bez skiimania zohladnila hodnotu ddajov,
ktoré poskytol indicky vyrobca, nie je podlozZené.

Okrem toho kritérid, ktoré pouzil indicky vyrobca na
vymedzenie $pecidlnych spojovacich materidlov, t. j.
podla névrhu zdkaznika, ako sa uvddza v oddvodneni
47, poskytuja dostatoéné uistenie o spolahlivosti ddajov.
V povodnom presetrovani Komisia uz upravila normalnu
hodnotu, aby sa zohladnil postup kontroly kvality vyko-
navanej indickym vyrobcom, ktord nebola zistend
v pripade &inskych vyrobcov zaradenych do vzorky.
Komisia za tychto okolnost! nepovazuje za potrebné
pouzit iny stbor ddajov o normélnej hodnote, ako to
navrhli dotknuté strany. Nakoniec, ako je uvedené
v odovodneni 89 kone¢ného nariadenia, aj napriek usiliu
Komisie Ziadni ini vyrobcovia zo Zziadnej inej mozZnej
analogickej krajiny nemali zdujem o spolupricu
v tomto konani.

Pokial ide o vyuzivanie udajov indického vyrobcu
z analogickej krajiny na stanovenie normaélnej hodnoty,
Zdruzenie eurdpskych distribttorov (EFDA) vyhlisilo, Ze
takdto metéda nie je primerand vzhladom na to, Ze
sortiment vyrobkov, objem vyroby, profil zdkaznikov,
sposob distribicie a pozicia na trhu neboli porovnatelné
so situdciou ¢inskych vyvézajicich vyrobcov. Okrem
toho tvrdilo, Ze c¢inske ceny boli nizke, pretoze sa
v nich premietli vyhody vysokého objemu vyroby $tan-
dardnych vyrobkov, kedZe st $pecializovanymi a efektiv-
nymi vyrobcami. Okrem toho poziadalo o podrobnejsie
informdcie tykajice sa cien a objemu vyroby Standard-
nych spojovacich materidlov indického vyrobcu. Zdru-
zenie EFDA nakoniec predlozilo ddaje Eurostatu na
podporu svojich tvrdeni, Ze porovndvanie vyvoznych
cien CIR a Indie v pripade dvoch konkrétnych kédov

(53)

(54)

KN by preukdzalo, Ze indicky vyvoz tychto vyrobkov
bol mensi ako 4 % vyvozu CLR a Ze India nie je dove-
ryhodnym dodévatelom tychto vyrobkov pre vyvozné
trhy.

Pokial ide o primeranost vyberu indického vyrobcu
z analogickej krajiny, odkazuje sa na poslednt Ccast
odovodnenia 49. V stvislosti so vieobecnym tvrdenim,
ze v Cinskych vyvoznych cendch sa premietaji vyhody
vyroby velkého objemu, tieto tvrdenia neboli zmysluplne
odovodnené ani kvantifikované tak, aby mohli byt
prospesné pri vykondvani analyzy v tejto faze preskima-
nia. Pokial ide o Ziadost o dopliujiice informdcie tyka-
juce sa tdajov o indickom vyrobcovi, odkazuje sa na
odovodnenie 82 tykajace sa dovernosti. Pokial ide
o tvrdenie, Ze vyvoz z Indie nebol pocas OP a po fiom
porovnatelny s vyvozom z CLR, na stanovenie normalnej
hodnoty sa v stilade so zdkladnym nariadenim povazujt
za relevantné indické domadce ceny, a nie indické vyvozné
ceny. Tvrdenia EFDA st preto neopodstatnené.

Pokial ide o otdzku ndteru pouzivaného indickym vyrob-
com, Cinska obchodnd komora a ¢insky vyvozny
vyrobca vyjadrili pochybnosti a poziadali Komisiu, aby
vysvetlila, akym sposobom tieto doverné informacie
poskytli presved¢ivy dokaz, ze indicky vyrobca predéval
na svojom domdcom trhu len galvanicky pokované
spojovacie materidly. V priebehu overovania indicky
vyrobca poskytol dokaz, ktory Komisii umoznil dospiet
k zaveru, ze Standardné spojovacie materidly preddvané
na domdcom trhu boli galvanicky pokovované, ¢co
zodpovedalo nateru typu ,A“ poévodného PCN. Komisia
sa za tychto okolnosti domnieva, ze dokazy uvedené
v spise st dostato¢né na to, aby mohla dospiet k zaveru,
7e Standardné spojovacie materidly preddvané na
domécom trhu boli galvanicky pokovované. V tejto stvi-
slosti sa vykonala dprava o rozdiel v chréme, ako sa
uvddza v odovodneni 81.

2.5. Dalsie informdcie vyZiadané po ozndmeni o zverejneni
informdcii z 5. jila 2012

Niektori vyvazajici vyrobcovia poziadali o dalsie vysvet-
lenia a informdcie, aby mohli pripadne poziadat o Gpravu
svojho  dumpingového rozpitia, ako sa uvddza
v povodnom presetrovani, na zdklade tychto skuto¢nosti:

a) vlastnosti pouzivanych ,druhov vyrobku“ (kédy KN,
pevnostnd trieda, Standardné verzus Specidlne Casti)
na stanovenie normalnej hodnoty;

b) dalsie informécie o vlastnostiach vyrobkov predava-
nych indickym vyrobcom, pouZité na stanovenie
normdlnej hodnoty;
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¢) vysvetlenie dovodov, preo sa ostatné vlastnosti
povodného PCN nepouzili, a

d) dpravy, ktoré treba vykonat vzhladom na rozdiely vo
fyzikélnych vlastnostiach.

Pokial ide o uvedené pismeno a), ako sa uvddza v ozni-
meni o informdcidch predlozenom 30. médja 2012,
pevnostnd trieda spojovacich materidlov preddvanych
indickym spolupracujicim vyrobcom bol ukazovatel
pevnosti uvedeny v PCN pouzitom v dotazniku, ktory
bol zaslany vSetkym strandm. Pevnostnd trieda bola
uréend pomocou rovnakého relevantného prvku PCN
indickym vyrobcom v zoznamoch predaja overenych
pocas overovacej ndvstevy na mieste.

RozliSovanie medzi $pecidlnymi a $tandardnymi spojova-
cimi materidlmi bolo vysvetlené v odovodneni 54 konec-
ného nariadenia. ,Specidlne” spojovacie materidly st také,
ktoré boli vyrobené podla ndvrhu zdkaznika. ,Stan-
dardné“ spojovacie materidly st také, ktoré boli vyrobené
pre sklad, a nie podla 3pecifikdcif konkrétneho zdkaznika.
Potreba rozliSovania medzi $tandardnymi a $pecidlnymi
spojovacimi materidlmi vyrobenymi indickym spolupra-
cujucim vyrobcom bola plne uznand, a ako sa uvidza
v oddovodneniach 51 a 54 kone¢ného nariadenia, porov-
navala sa vyvoznd cena a normdlna hodnota spojovacich
materidlov ,Standardného” typu v pripade ¢inskych vyvé-
Zajucich vyrobcov zaradenych do vzorky.

Pokial ide otizky uvedené v pismene b), z dévodu
zachovania dovernosti nie je mozné uverejnif presné
druhy modelu skrutick a svornikov, ktoré prediva
indicky vyrobca. Ako sa viak uviedlo, porovndvanie sa
uskutocnilo na zdklade hmotnosti v rdmci rovnakej $tan-
dardnej alebo 3pecidlnej kategérie a v rdmci rovnakej
pevnostnej triedy stanovenej v PCN.

Pokial ide o otdzky uvedené v pismene b), niekolko
zainteresovanych stran poziadalo o viac informacii tyka-
jucich sa niteru. Udaje z povodného presetrovania sa
podrobnejsie analyzovali a ukdzalo sa, Ze vyrobok preda-
vany ako ,Standardny“ na indickom domdcom trhu mal
zdkladné pokovovanie, t. j. galvanické pokovanie. Tieto
informdcie boli poskytnuté na vypocutiach, o ktoré
poziadali zainteresované strany, a znovu boli spristup-
nené zainteresovanym stranam, ktoré o tidto informdciu
poziadali, a zdroven boli zaradené do spisu na nahliad-
nutie pre zainteresované strany.

Dvaja vyvazajici vyrobcovia zaradeni do vzorky pozia-
dali o viac informdcii tykajdcich sa dpravy o pouzivanie
chrému pri pokovovani. Udaje o predaji, ktoré poskytol
indicky spolupracujici vyrobca, sa dalej analyzovali, ¢o
viedlo k dprave normélnej hodnoty o rozdiel v chréme,
ako sa uvddza v odovodneni 81. Rovnaki dvaja vyvdza-
juci vyrobcovia poziadali o podrobnejsie vysvetlenie,
akym sposobom sa urcila ziskovost domdceho predaja
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indického spolupracujiiceho vyrobeu; ¢ boli vyrobné
naklady ozndmené na zdklade PCN, alebo ¢i sa pouzili
priemerné ndklady, a ¢ normdlna hodnota zahfnala
predaj inym prepojenym spolo¢nostiam.

Vietky prislusné informdcie tykajiice sa normdlnej
hodnoty boli uvedené v odovodneni 94 kone¢ného
nariadenia. Takisto bolo spresnené, Ze sa pouzil len
domadci predaj neprepojenym spolo¢nostiam.

Tito dvaja vyvdzajici vyrobcovia neskor tvrdili, Ze maja
vazne pochybnosti, ¢i bol test ziskovosti a reprezentativ-
nosti vykonany spravne. Konkrétnejsie, pokial ide o test
reprezentativnosti, tito vyvazajici vyrobcovia vyjadrili
pochybnosti o tom, ¢ mnozstvo domdceho predaja
indického vyrobcu bolo viac ako 5% ich vyvozného
predaja na revidovani skupinu vyrobkov. Pokial ide
o test reprezentativnosti, zistilo sa, ze v pripadoch, ked
nebolo splnenych 5 % testu pre konkrétny druh vyrobku,
sa usudilo, Ze domdci predaj mal aj napriek tomu dosta-
to¢ny objem na zabezpeenie nélezitého porovnania.
Pokial ide o test ziskovosti, potvrdilo sa, Ze sa vykonal
podla druhu vyrobku.

Pokial ide o otdzky uvedené v pismene ¢), t. j. preco sa
na porovnavanie normdlnej hodnoty s vyvoznou cenou
nepouzilo tplné PCN, v priebehu presetrovania sa
ukdzalo, Ze Gplné PCN by nebolo spolahlivim ukazova-
telom. Po prvé, pretoze ani ¢inske, ani indické organy
nerozlisuji medzi 10 kédmi KN pouzivanymi na vyme-
dzenie prislusného vyrobku ako orginy EU. Po druhé,
ako sa uvddza v odovodneni 48 kone¢ného nariadenia,
niekolko strdn tvrdilo, Ze spojovacie materidly vyrobené
¢inskymi  vyvéazajacimi vyrobcami boli Standardnymi
vyrobkami (prevazne v triede odolnosti 4.8 az 8.8),
ktoré nemali Ziadne $pecidlne vlastnosti tykajice aspek-
tov, ako sd suroviny, odolnost, niter alebo certifikcia/
bezpecnost, ktoré boli uréené na jednoduchsie aplikacie
(neodborné pouzitie a vSeobecnd distribticia) na rozdiel
od aplikdcii $pickovych technoldgii a nesplhali prisne
poziadavky konkrétnych koneénych pouzivatelov, ako
napriklad automobilového, chemického alebo kozmic-
kého priemyslu.

Pokial ide o otdzky uvedené v pismene d), prvky ,vysle-
dovatelnosti“, norma ISO 9000, jednotka miery chybo-
vosti a ostatné kritérid, napriklad ,tvrdost, ohybanie,
pevnost, odolnost vo¢i ndrazu a ostatné koeficienty
trenia“, ktoré uviedli dvaja dal$i vyvazajici vyrobcovia,
nemohli byt akceptované, kedze prislusné spolo¢nosti
nepreukdzali, ako tieto prvky ovplyviuji porovnatelnost
cien medzi normédlnou hodnotou a vyvoznou cenou.

Bez akychkolvek konkrétnych informécii o nedostatku
porovnatelnosti, ako sa uvddza v odpordcaniach, ktoré
predlozili zainteresované strany v rdmci pdvodného
presetrovania, a vzhladom na obmedzené mnozstvo
dalsich dostupnych informécii o ostatnych technickych
vlastnostiach, ako napriklad nétere, sa v priebehu povod-
ného presetrovania dospelo k zdveru, Ze hlavné faktory
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a rozdiely, na ktoré poukdzali samotné zainteresované
strany, konkrétne Standardné verzus $pecidlne materidly
a pevnostnd trieda, predstavovali dostato¢ny zdklad, na
ktorom mozno zalozit porovndvanie medzi normélnou
hodnotou a vyvoznymi cenami.

2.6. Dalsie zverejnenie informdcii tykajiicich sa normdlnej
hodnoty 11. jilla 2012

Ako sa uz uviedlo, Komisia zverejnila 11. jila 2012
novl klasifikiciu normdlnej hodnoty a navrhla znovu
prepocitat dumpingové rozpitia na uvedenom zaklade
a poziadala o predlozenie pripomienok.

Ako je uvedené v oddvodneni 32, indicky vyrobca
poskytol vo svojom povodnom podani zoznam domd-
ceho predaja (dalej len ,DMSAL*) bez PCN. Jedinym iden-
tifikdtorom kazdého predaja bol kéd polozky, ktory je
internym koédom kazdého vyrobku, a aj textovy refazec
s opisom vyrobku, napriklad:

UPINACIA SKRUTKA M8X1,25X16

Ako sa uvddza v odovodneniach 48 az 57 konetného
nariadenia, indickd spolo¢nost rozdelila svoj domadci
predaj na Standardné a Specidlne spojovacie materidly
pomocou rozli$ovania uvedeného v odoévodneni 77.
V dosledku toho bol zoznam DMSAL predlozeny
v dvoch spisoch, v ,Standardnom DMSAL“ a ,$pecidlnom
DMSAL*. Predaj, ktory nebolo mozné identifikovat ani
ako Standardny, ani ako S$pecidlny, bol vyliceny
z dalSicho vypoctu normdlnej hodnoty.

Pocas presetrovania takisto vyplynulo, Ze na stanovenie
normdlnej hodnoty bude potrebnd pevnostnd trieda
spojovacich  materidlov. Indickd spolo¢nost ur¢ila
pevnostnt triedu pre kazdy riadok spisov ,Standardny
DMSAL® a ,,spec1alny DMSAL*, ktoré boli predlozené
v stipci s oznacenim ,Stupen* s uvedenim pevnostnej
triedy, napriklad:

Opis Stupen

UPINACIA SKRUTKA M8X1,25X16 8.8

Pévodnd normdlna hodnota bola vypocitand na tomto
zdklade pomocou rozdelenia na S$tandardné[$pecidlne
a na pevnostnt triedu, ako sa uvddza v prvom zverejneni
preskiimania vykondvania z 30. mdja 2012.

Ako sa uvadza v odovodneni 54, niektori vyvazajici
vyrobcovia poziadali o dalsie vysvetlenie s odkazom na
chybajiice porovnanie na zdklade ndteru, priemeru
a dlzky spojovacich materidlov a tvrdili, Ze to moze
mat vplyv na droven povodne vypocitanej normdlnej
hodnoty.

(71)
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(76)

Bez PCN sa analyzoval opis textového refazca kazdej
transakcie (po zoskupeni transakcii s rovnakym textom
opisu) s ciefom ziskat priemer a dfzku preddvaného
spo]ovac1eho materidlu. V uvedenom priklade M8 ozna-
Cuje priemer a 16 oznacuje dlzku. V tomto pripade ide
o opis skrutky s priemerom 8 mm a dlzkou 16 mm.
1,25 je vzdialenost zédvitov, ktord na klasifikdciu prislus-
ného vyrobku nebola pouZitd.

PCN, ktoré pouzili ¢inski vyvazajici vyrobcovia, oznacuje
tieto idaje mierne odline. V pripade uvedenej skrutky by
boli oznacené ako ,080016“ pre priemer a dlzku.

Komisia na zabezpecenle zosuladenia medzi normalnou
hodnotou a vyvoznou cenou rozdelila priemer a dizku
do troch rovnakych rozmedzi, ako bolo uvedené
v druhom informac¢nom liste z 5. jila 2012:

Ukazovatel Priemer Dizka
Maly M4 az M10 0 az 100 mm
Stredny M12 az M20 100 az 200 mm
Velky M22 az M30 200 az 300 mm

Malé mnozstvo predanych vyrobkov indického vyrobcu
nepatrilo do tychto rozmedzi, a preto sa nepouzili na
vypocet normilnej hodnoty. Opisand skrutka by sa
preto uvadzala s revidovanym PCN oznaenym ako
»,GSS*, ¢o predstavuje pevnostni triedu 8.8, maly priemer
a mald dlzku.

Z uvedeného prikladu je jasné, Ze textovy refazec opisu
vyrobku neobsahuje Ziadne informécie o néteroch pouzi-
vanych indickym domdcim vyrobcom. V spise o presetro-
vani sa skontrolovali pripadné dokazy o type ndteru,
ktory pouzil indicky vyrobca pri predaji Standardnych
spojovacich materidlov na svojom domdcom trhu.
Doverné dokazy v spise, overené v priestoroch indického
vyrobcu, preukdzali pouzivanie galvanického pokovania
(PCN typu A) pri Standardnych spojovacich materidloch
na domdcom trhu, ¢o bolo ozndmené vietkym strandm
5. jila 2012.

2.7. Pripomienky k ozndmeniu o zverejneni informdcii
z 11. jila 2012

Na uvedené zverejnenie reagovalo niekolko vyvazajiicich
vyrobcov. Na ziadost tychto vyvdzajicich vyrobcov sa
pod zastitou tradnika pre vypocutie z GR pre obchod
konalo vypocutie zamerané na pokracovanie dialogu
s Komisiou a prerokovanie predlozenych bodov. Vyvdza-
jlci vyrobcovia predniesli najmi tieto otdzky:
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a) metodiku, na zdklade ktorej indicky vyrobca rozdelil
svoj domdci predaj na Standardny a $pecidlny;

b) v pripade, Ze niektoré spojovacie materidly predavané
automobilovému priemyslu sa povazovali za S$tan-
dardné spojovacie materidly, zaru¢i sa ,vyznamnd
uprava“;

¢) dpravu normélnej hodnoty podla ¢ldanku 2 ods. 10
pism. b) o nepriame dane z dovozu valcovaného
drotu do Indie;

d) pritomnost $estmocného chrému v nétere Standard-
nych spojovacich materialov;

e) metodiku, ktorou sa riadila Komisia v pripade, ked
doméci predaj nezodpovedal konkrétnej vyvoznej
transakcii, a

f) zverejnenie kdédov vyrobkov preddvanych indickym
vyrobcom na domdcom trhu.

Pokial ide o uvedené pismeno a), indicky vyrobca
rozdelil svoj domadci predaj na Standardny a $pecidlny
so zretelom na to, Ze spojovacie materidly vyrobené
podla névrhu zdkaznika boli $pecidlne spojovacie mate-
ridly, zatial ¢o ostatny predaj tvoria Standardné spojo-
vacie materidly, t. j. materidly, ktoré neboli vyrobené
podla konkrétneho ndvrhu alebo podla navrhu zdkaz-
nika.

Pokial ide o uvedené pismeno b), ako sa uvadza v ozna-
men{ v stvislosti so spisom z 13. jila 2012 zaslanym
uvedenym zainteresovanym strandm po vypocuti z 11.
jula, Komisia potvrdila, Ze v pripade neuvedenia mien
zdkaznikov, ako je uvedené vyssie, Komisia odkazuje na
odovodnenie 47. Komisia okrem toho uviedla, Ze podla
Eur6pskeho zdruzenia vyrobcov spojovacich materidlov,
».-- ked si zdkaznik — najmi v automobilovom odvetvi —
v Eurdépe objednd spojovaci materidl vyrobeny podla
névrhu, ale ktory je zdroven plne v stilade s medzindrod-
nymi normami (ISO, EN, DIN, AFNOR, UNI), vyrobca
spojovacich materidlov tento vyrobok v kazdom pripade
povazuje za Specidlny’ vyrobok a ndsledne ho oznaci —
v rdmci internej klasifikdcie spolo¢nosti — ako $pecidl-
ny'... Ide o ;,modus operandi‘ vietkych vyrobcov spojova-
cich materidlov na celom svete a aj v Indii.” Komisia je
preto presvedend, Ze Standardné spojovacie materidly
uréené pre automobilovy priemysel neboli zahrnuté do
zoznamu Standardnych spojovacich materidlov poskytnu-
tého pocas pdvodného presetrovania. Preto bolo toto
tvrdenie zamietnuté.

Pokial ide o uvedené pismeno c), vyvazajiici vyrobcovia
predlozili pri vypocuti otdzku tpravy podla clanku 2
ods. 10 pism. b) zékladného nariadenia s cielom
zohladnit cld na dovoz valcovaného drotu do Indie,
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ktoré su zahrnuté do normdlnej hodnoty, ale nie do
vyvoznej ceny z Ciny. Cinske spolo¢nosti zaradené do
vzorky pocas povodného presetrovania nakupovali valco-
vany drot vyrdbany v Cine.

Suroviny dovadzané indickym vyrobcom podliehali
zdkladnému clu (5 % zdanitelnej hodnoty) a vzdelavacej
dani (3 % hodnoty zakladného cla plus vyska vyrovnava-
cieho cla). Podla ¢lanku 2 ods. 10 pism. b) zdkladného
nariadenia je vSak takdto dprava o nepriame dane ndro-
kovatelnd vtedy, ak by dovozné poplatky ulozené na
podobny vyrobok a materidl fyzicky v nom zahrnuty,
ak je vyrobok uréeny na spotrebu na domdcom trhu,
neboli vybrané alebo by sa wvrdtili ked sa uvedeny
podobny vyrobok vyvezie do Eurdpskej tnie. Vzhladom
na neexistenciu tvrdeni a dokazov, Ze by vyvoz uvede-
nych vyvézajiicich vyrobcov do EU profitoval z nevybra-
nych alebo vritenych poplatkov z dovozu surovin (val-
covaného drotu), toto tvrdenie sa musi zamietnut,
Okrem toho bezne takdto dprava nie je dostupnd
v pripade, ze prislusny vyvézajtci vyrobca, ako v pripade
tohto preskiimania, nakupuje vietky suroviny od doma-
cich dodévatelov, a preto nevznikd Ziadny dovozny
poplatok.

Pokial ide o uvedené pismeno d), z dokazov v spise
0 povodnom presetrovani vyplyva, Ze $tandardny néter
Standardnych spojovacich materidlov preddvanych na
indickom domécom trhu obsahoval chrém Cr3, a preto
bol v stlade s vymedzenim PCN o nepriddvani Sestmoc-
ného chrému do nédteru. Dumpingové rozpitia sa preto
znovu prepocitali, pricom sa vychddzalo z najdrahsieho
typu pokovovania chromom na strane vyvozu bez
Upravy vyvoznej ceny. Dvaja vyvédZajlici vyrobcovia
tvrdili, Ze informdcie o ndtere sa tykali siicasnej situdcie,
nie situdcie v OP. To nie je spravne. Overené dokazy boli
ziskané pocas overovania v priebehu povodného prese-
trovania, priom sa zistilo, Ze vSetky Standardné spojo-
vacie materidly preddvané na domdcom trhu v Indii boli
pocas povodného OP galvanicky pokované.

Pokial ide o uvedené pismeno e), potvrdilo sa, Ze
dumpingové rozpitia boli vypocitané tak, Ze v pripade,
ked k vyvoznej transakcii neexistoval zodpovedajici
predaj na domdcom trhu, bola tito transakcia vylicend
z vypoltu dumpingu. Niektoré strany tvrdili, Ze nebol
dovod wvylucit urcité vyvozné transakcie z vypoctu
dumpingového rozpitia. V pripade vetkych ¢inskych
vyvézajucich vyrobcov zaradenych do vzorky sa zistil
znalny stlad medzi domdcim predajom a vyvoznymi
cenami s cielom dosiahnut spravodlivé zasttpenie
predaja realizovaného réznymi stranami.

Pokial ide o uvedené pismeno f), Cinska obchodnd
komora a ¢insky vyvozca tvrdili, Ze indicky vyrobca
neuviedol dobry dévod na to, ze Komisii neumoznil
zverejnit  konkrétne informdcie o kédoch vyrobkov
preddavanych na domécom trhu. Komisia poskytla ¢o
najviac informdcii, pricom zaroven re$pektovala pravidld
zachovania dovernosti, prostrednictvom  pocetnych
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pozndmok v spise, informa¢ného ozndmenia spristupne-
ného vietkym zainteresovanym strandm a vypocuti
poskytnutych Cinskej obchodnej komore a vietkym
¢inskym vyrobcom, ktori o to poziadali. Pokial ide
o ziadost o zverejnenie kddov vyrobkov indického
vyrobcu, zverejnenie tejto informdcie umozni ostatnym
strandm pomerne presne vypocitat doméce ceny indic-
kého vyrobcu, Comu je potrebné predist z dovodu
ochrany doévernych obchodnych informdacii. Z dévodu
nedostatoénej ochrany dovernych informdcii by voci
Komisii mohli vznikniit pripadné ndroky na ndhradu
skody, ¢o by mohlo odradit spolocnosti v analogickych
krajinach, ktorych spoluprica je dobrovolnd, od spolu-
préace na preSetrovaniach. Preto bola tito Ziadost zamiet-
nutd.

2.8. Upravy metodiky pouzitej v konecnom nariadeni pri
vypocte normdlnej hodnoty

Vzhladom na vyjadrenia ¢inskych vyvazajiicich vyrobcov
v tomto preskiimani, pokial ide o vymedzenie druhov
vyrobkov pri vypocte normdlnej hodnoty z Indie,
podla ktorych okrem rozliSovania medzi Standardnymi
a $pecidlnymi spojovacimi materidlmi, ako aj pevnostnou
triedou je dolezitym parametrom aj priemer, dizka
a ndter, a vzhladom na vypocutia a dialog, ktoré nasle-
dovali za pritomnosti dradnika pre vypocutie, sa
opatovne preskiimali ddaje indického vyrobcu.

Komisia bola na zdklade tohto opitovného preskiimania
schopnd identifikovat priemer a dfzku spojovacich mate-
ridlov preddvanych na indickom domécom trhu. S cielom
umoznit spravodlivé porovndvanie medzi tymito spojo-
vacimi materidlmi a materidlmi vyvdzanymi z CLR boli
priemer aj dlzka zaradené do rozmedzi a pre kaidé
rozmedzie sa vypocitala normalna hodnota. Podrobnejsie
vysvetlenia si v dvoch informa¢nych oznidmeniach z 5.
a 11. jala 2012, ktoré boli spristupnené vietkym zainte-
resovanym  strandm. Prostrednictvom zhrnutia do
rozmedzi v zdujme rozliSovania medzi hlavnymi
rozmermi vyrobku preddvaného indickym vyrobcom
tito metodika umoznila spravodlivé porovndvanie
s vyvozom Cinskych spolocnosti, ktoré pozadovali zain-
teresované strany. Ndasledne dvaja vyvazajici vyrobcovia
tvrdili, Ze nedisponovali Gplnymi informéciami, a uviedli,
ze klasifikdcia bola nejasnd a neprimerand, a preto nemali
dostatok informdcii, aby mohli poziadat o dpravu
z dovodu fyzikdlnych rozdielov. Tito dvaja vyvdzajiici
vyrobcovia vsak okrem tychto vSeobecnych tvrdeni
nepredlozili Ziadny odovodneny alternativny ndvrh ani
vecné dokazy. Toto tvrdenie sa preto muselo zamietnut.

Zdruzenie EFDA tvrdilo, Ze pouzivanie priemeru a dlzky
neodraza skuto¢nost, a navrhlo alternativu, ktord sa
tykala uvedenych dvoch kritérii, ktord by podla nich
zabrénila vynechaniu niektorych vyrobkov; tento alterna-
tivny pristup vSak nezdovodnilo. Klasifikcia, ktord
navrhla Komisia, nevylu¢uje Zziadny druh vyrobku
(zahrnuté boli vsetky mozné kombindcie priemeru
a dlzky), a preto sa toto tvrdenie nemohlo podrobnejsie
preskiimat.

(87)
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Vsetky preddvané Standardné spojovacie materidly boli
galvanicky pokované, a preto sa normalna hodnota vypo-
¢itala na zdklade ndteru, ktory zodpovedal kédu PCN ,A“
Ak ¢insky vyvazajaci vyrobea zaradeny do vzorky nevy-
vazal spojovacie materidly s niterom typu A, pouzil sa
najblizsi typ ndteru bez akejkolvek tpravy vyvoznej ceny.

Udaje o pevnostnej triede a rozdelenie na $tandardné
a $pecidlne materidly zostali nezmenené.

Dvaja vyvazajici vyrobcovia poziadali o intervenciu trad-
nika pre vypocutie z GR pre obchod, aby preskiimal
doverné tdaje indického analogického vyrobcu a poskytol
zdruky, pokial ide o doverny charakter jeho domdceho
predaja, ako aj vo veci ndteru Standardnych spojovacich
materidlov, pritomnosti chromu v nitere a ziskavania
informdcil tykajtcich sa dlzky a priemeru Standardnych
spojovacich materidlov. Uradnik pre vypocutie po
preskiimani dévernych tdajov indického analogického
vyrobcu objasnil otdzky predlozené oboma vyvazajicimi
vyrobcami. Sprava tradnika pre vypocutie bola zalozend
do spisu na nahliadnutie pre zainteresované strany.

Niektoré strany napriek uvedenym dopliiujicim informa-
cidm, vysvetleniam, vypocutiam a dialogu, ktoré sa
konali, nadalej tvrdili, Ze nemaji dostato¢né informécie
na to, aby mohli poziadat o Upravy v zdujme zabezpe-
Cenia spravodlivého porovnania. Komisia poskytla
strandm rozsiahle informdcie o skupindch vyrobkov
pouzitych na stanovenie normdlnej hodnoty v stilade
s poziadavkou odvolaciecho orgdnu (). Okrem toho
Komisia v priebehu predizeného obdobia od 30. mija
2012 do 19. jula 2012 poskytla informdcie a odpovedala
na vietky otdzky, ktoré jej polozili vietky zicastnené
strany. VSetkym stranim bolo okrem toho poskytnuté
dalsie obdobie v dizke 20 dni na predloZenie pripo-
mienok ku kone¢nému zverejneniu.

Tie isté strany tvrdili, Ze v rozpore so spravou odvola-
cicho organu Komisia odmietla zverejnit informécie
o konkrétnych vyrobkoch indického vyrobcu, ktoré boli
pouzZité na stanovenie normdlnej hodnoty bez uvedenia
primeraného dovodu. V ¢lanku 6.5 antidumpingovej
dohody sa uvaddza, Ze s informdciami, ktoré st doverné
alebo poskytované doverne, musia vySetrovacie orgdny
zaobchddzat ako s takymi. V tomto pripade poskytol
indicky vyrobca informécie o druhoch vyrobkov preda-
vanych na domdcom trhu na dévernom zdklade a spolo¢-
nost obnovila svoju Ziadost o doverné zaobchadzanie

() Sprava odvolacieho orgdnu: ods. 512, v ktorom sa uvddza, Ze
,Clankom 2 ods. 4 sa vySetrovacim orgdnom ukladd ...

minimélne

informovat strany o skupindch vyrobkov pouzivanych na dcely
porovnania cien®.
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adresovanti Komisii, v ktorej uviedla, Ze tieto informdcie
nadalej povazuje za prisne doverné, ako sa uvidza
v odovodneni 82. Tieto strany takisto tvrdili, Ze Komisia
neposkytla zmysluplny sthrn informacii, ktoré predlozil
indicky vyrobca na zdklade, ktory nebol doéverného
charakteru, ako to pozadovali uvedené spravy. V procese
trvalého dialégu a tak, ako je stanovené v uvedenych
odovodneniach, Komisia poskytla zainteresovanym
strandm v3etky relevantné informdcie v medziach dover-
nosti, ktoré sa tykali indického vyrobcu, tak aby mohli
obhajovat svoje zdujmy.

2.9. Stanovenie normdlnej hodnoty pre vyvdZajticich vyrobcov
v CLR, normdlna hodnota, vyvozné ceny, porovnanie

Normalna hodnota sa vypocitala a porovnala s uvedenou
vyvoznou cenou. Upravila sa vyvoznd cena s cielom
odstranit cenové rozdiely v pripade pridania Sestmoc-
ného chrému do ndteru pre prisluiné spojovacie mate-
ridly. Porovnanie medzi oboma bolo vykonané na
zdklade cien zo zdvodu, tak ako v povodnom presetro-
vani.

2.10. Ziadosti o dpravu zalozené na vlastnostiach vyrobku

Jeden vyvdzajici vyrobca ziadal o Gpravu podla ¢lanku 2
ods. 10 pism. a) zdkladného nariadenia z dovodu fyzi-
kélnych rozdielov pri réznych druhoch (Sesthranné
skrutky, skrutky do dreva, svorniky atd.) prislusného
vyrobku. KedZze prislusny vyvazajaci vyrobca z dovodu
dovernosti nemd pristup k dplnym ddajom o normdlnej
hodnote, spolo¢nost vychddzala z vlastnych vyvoznych
cien s ciefom poukdzat na mieru, v akej sa ceny lisia pre
kazdy typ spojovacicho materidlu.

V povodnom presetrovani bolo porovndvanie normdlnej
hodnoty a vyvoznej ceny zalozené na rozliSovani medzi
tandardnym a $pecidlnym druhom spojovacich materid-
lov, ako sa uvddza v odévodneni 102 kone¢ného naria-
denia, ako aj urcenim pevnostnej triedy. Celé kontrolné
¢isla vyrobku (PCN) sa v tomto pripade nepouzili z toho
dovodu, 7e vyrobca v analogickej krajine neposkytol
informdcie kategorizované na zaklade PCN v silade
s poziadavkou. Jeden z prvkov povodného PCN bol zalo-
zeny na urceni roznych druhov spojovacich materidlov
podla kédu KN, pod ktory patria. Vzhladom na to, Ze
indicky vyrobca thto informaciu neposkytol, tento prvok
sa nemohol pouZif na porovnanie v rdmci pévodného
presetrovania.

Z informacii poskytnutych vyvazajicim vyrobcom vyply-
nulo, Ze moZu existovat dovody na dpravu o rozdiely
v pripade roznych druhov spojovacich materidlov.

97)

Navrhnutd metodika sa v§ak nepovazovala za primerand,
kedZze spolo¢nost neuviedla informdcie o presnom druhu
vyrobku podla kédu KN, ako sa uvddza v odovodneni 34
v stlade s povodnou poziadavkou. Ako alternativa sa
preskiimali rozdiely v cenich vyrobného odvetvia Unie
na trhu Unie s cielom uréit, ¢ medzi roznymi druhmi
spojovacich materidlov existuji cenové rozdiely. Informa-
cie, ktoré poskytlo vyrobné odvetvie Unie, boli poskyt-
nuté v celom rozsahu podla PCN v siilade s povodnou
poziadavkou. Na zdklade tohto preskimania sa potvrdilo,
7e ceny na trhu EU sa Iiili v zavislosti od druhu spojo-
vacieho materidlu. V tejto stvislosti sa povazovalo za
primerané upravit normélne hodnoty s ciefom zohladnit
tieto rozdiely. Ako zdklad Gpravy sa priemernd cena
predaja v ramci vyrobného odvetvia Unie na trhu Unie
ohodnotila ako , 1% pricom vietkym jednotlivym druhom
bola pridelend individudlna hodnota v zdvislosti od
vztahu ceny k priemernej cene. Tieto hodnoty sa
nasledne uplatnili na normdlnu hodnotu pouzitd pri
porovnani s kazdym druhom vyvdZanym vyvazajicim
vyrobcom.

Ked7e tieto tpravy sa vykonali na zdklade trhovej
hodnoty rozdielov vo fyzikdlnych vlastnostiach na trhu
EU, povazovalo sa za primerané urobif podobné dpravy
pri vypocte dumpingovych rozpiti vietkych vyvazajicich
vyrobcov.

Po zverejneni vSeobecného informa¢ného dokumentu
CCME a ¢insky vyvozca tvrdili, Ze Komisia stéle porusuje
¢lanky 2.4, 6.2 a 6.4 Antidumpingovej dohody WTO,
pretoze neposkytla véasné informdcie, na zdklade ktorych
bola porovnand vyvoznd cena a normdlna hodnota,
a vyzvali Komisiu, aby zverejnila dplné informadcie
o druhoch vyrobkov pouzitych na stanovenie normalnej
hodnoty s ciefom splnit si povinnost poskytnit ¢inskym
vyvézajlicim vyrobcom prilezitost zabezpecit si obhajobu
svojich  zdujmov, prezentovat svoju vec s plnou
znalostou veci a zabezpecit spravodlivé porovnanie
vyvoznych cien a normalnej hodnoty. Uvedené strany
preto poziadali Komisiu, aby opitovne preskdmala:

a) uplné zverejnenie druhov vyrobkov pouzitych na
stanovenie normdlnej hodnoty;

b) zabezpecila, aby Standardné spojovacie materialy vyra-
bané ¢inskymi vyvazajtcimi vyrobcami neboli porov-
navané so spojovacimi materidlmi vyrdbanymi analo-
gickym vyrobcom pre aplikacie $pickovych technolé-
gif;

¢) poskytla dokaz o tom, ako sa odovodiuju Ziadosti
o apravy;
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d) poskytla informdcie o tom, ako sa uskuto¢nili ur¢ité
Gpravy, a

e) povinnost EU, ze musi zohl'adnit vietky vyvozné tran-
sakcie.

Pokial ide o pismeno a), v savislosti s informdciami spri-
stupnenymi v informaénych ozndmeniach z 30. mdja
2012, 11. jala 2012 a 13. jala 2012, vo veobecnom
informa¢nom dokumente poslanom 31. jala 2012,
a najmd v odovodneniach 77 az 96 a vo vypocutiach,
ktoré sa uskutocnili pocas konzultaéného postupu,
Komisia sa domnieva, Ze vSetky informdcie, ktoré
mohli byt zverejnené v medziach poziadaviek tykajicich
sa dovernosti, boli zainteresovanym strandm poskytnuté.

Pokial ide o pismeno b) tykajiice sa potreby zabezpecenia
toho, Ze sa Standardné spojovacie materidly vyrabané
¢inskymi vyvdzajicimi vyrobcami neporovnavaji so
spojovacimi  materidlmi  vyrdbanymi  analogickym
vyrobcom pre aplikicie $pickovych technoldgii, tento
aspekt bol rieSeny v odovodneni 78. Bez akychkolvek
novych dokazov, a konfrontovand len s tvrdeniami
uvedenych strdn o moznej pritomnosti spojovacich mate-
ridlov urCenych na aplikdcie $pickovych technoldgif
okrem automobilového priemyslu, sa Komisia domnieva,
ze informdcie dostupné v spise s dostato¢ne spolahlivé,
aby sa zabezpecilo, Ze na stanovenie normalnej hodnoty
pouZitej na porovnanie s vyvoznymi cenami uvedeného
¢inskeho vyvozcu sa pouzili len Standardné spojovacie
materidly.

Pokial ide o pismeno ¢) a tvrdenia, podla ktorych
Komisia neposkytla informécie o tom, ako by ¢inski
vyvézajlici vyrobcovia mohli odévodnit Ziadosti o dpravy
tykajice sa prvkov ,vysledovatelnosti“, normy 1SO 9000,
jednotky mier chybovosti a ostatnych kritérii, ako je
Jtvrdost, ohybanie, pevnost, odolnost vodi ndrazu, koefi-
cient trenia“ (pozri odovodnenie 63), a ndkladov v stvi-
slosti s dovoznym clom (pozri odovodnenia 79 a 80),
Komisia konstatuje nasledujiice. Po prvé pripomina sa, ze
tieto prvky predlozili strany bez uvedenia akychkolvek
dalsich podrobnosti. Pocas vypocutia 11. jila 2012,
ktorému predsedal tradnik pre vypocutie, Komisia
vyzvala strany, aby poskytli dodatocné informdcie tyka-
juce sa uvedenych otdzok, neboli jej vSak poskytnuté
ziadne dodato¢né informdcie. Pokial ide o ziadost
o dpravy vyvoznych cien, tak aby sa zohladnili cld na
dovoz valcovaného drotu do Indie a vSeobecne lacnejsi
pristup k surovindm pre ¢inskych vyvazajacich vyrobcov,
Komisia v odovodneni 80 podrobne vysvetlila dovod,
pre¢o nemohla byt tdto dprava prijatd. Okrem toho,
ako sa uvddza v odovodneni 63 pdvodného nariadenia,
ndklady na hlavna surovinu — ocelovy valcovany drot —
podstatnym sposobom neodzrkadlovali trhové hodnoty.
Zistilo sa, ze ceny ocelovych valcovanych drotov acto-
vané na domdcom trhu boli podstatne nizsie ako ceny
tc¢tované na inych trhoch. Tieto skreslené ceny sa preto

(101)
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nemoZu pouzit ako zdklad dpravy, ako to pozadovali
uvedené strany. Za tychto okolnosti Komisia nechépe,
aké dalsie informdcie by podla Cinskej obchodnej
komory a vyvézajiceho vyrobcu mohli byt poskytnuté
na daldie odovodnenie tychto dvoch Ziadosti o tpravy.

Pokial ide o pismeno d), pripomina sa, Ze informécie
tykajice sa ,druhov vyrobkov vyrdbanych vyrobcami
z EU, ktoré sa pouZili na stanovenie normdlnej hodnoty,
a ich cien, ako aj vplyvu vyslednych dprav na druhy
vyrobkov analogického vyrobcu pouzité na stanovenie
normélnej hodnoty” st doverné a nemodzu byt zverej-
nené. Cinska obchodnd komora a jeden ¢insky vyvézajici
vyrobca poziadali o dalsie objasnenia toho, ako sa usku-
tocnili dpravy o cenovy rozdiel ndteru. Ako sa vsak
uvddza v odovodneni 92, treba poznamenat, Zze
v osobitnom informa¢nom dokumente Komisia uviedla,
ktoré druhy vyvazanych vyrobkov boli upravené, ¢im
umoznila dotknutym strandm pochopit, ako sa Gprava
uskutocnila.

Pokial ide o pismeno e) a ddajnii potrebu zohladnenia
vietkych  porovnatelnych  vyvoznych transakcii vo
vypocte dumpingu s cielom zaistit spravodlivé cenové
porovnanie podla ¢lanku 2.4.2 Antidumpingovej dohody
WTO, Komisia konstatuje, Ze presne dodrziava Ziadost
a navthy predlozené uvedenymi stranami, aby sa
normdlna hodnota pouzitd na urenie dumpingovych
rozpati upravila. Pouzitd metodika bola vysvetlend
v odovodneniach 93 aZ 96 a dovody na vyjadrenie
vysky zisteného dumpingu ako percentudlneho podielu
vyvoznych transakcii pouzitych pri vypocte vysky
dumpingu uvedeného v oddévodneniach 107 a 108 st
v plnom sdlade s cldnkom 2.4.2 Antidumpingovej
dohody WTO, v ktorej sa odkazuje na porovnatelné
vyvozné transakcie. V tomto pripade sa na porovnanie
pouzili vSetky porovnatelné transakcie (podla druhov
vyrobkov). Bolo preto primerané vyjadrit vysku zisteného
dumpingu ako percentudlny podiel vyvoznych transakcif
pouzitych pri vypocte vysky dumpingu.

Po vSeobecnom zverejneni dvaja ¢inski vyvazajici vyrob-
covia zopakovali, Ze by sa mali vykonat tpravy o tidajné
rozdiely v efektivnosti spotreby suroviny a jednoduchsom
pristupe k surovine, efektivnejSej spotrebe elektrickej
energie a niz$ej produktivite na zamestnanca. Pripomina
sa, ze ziaden z ¢inskych vyvédzajicich vyrobcov neziskal
THZ v povodnom presetrovani a ich ndkladovt $truktdru
nemozno povazovat za odzrkadlujicu trhové hodnoty,
ktoré sa mozu pouzit ako zdklad dprav najmi v stvislosti
s pristupom k surovindm. Okrem toho je potrebné
uviest, Ze o vyrobnych procesoch, ktoré existujii v CLR,
sa zistilo, Ze st porovnatelné s procesmi indického
vyrobeu, a zistilo sa, Ze ddajné rozdiely si velmi okra-
jové. V tomto pripade sa zistilo, Ze indicky vyrobca si
konkuruje s mnohymi ostatnymi vyrobcami na indickom
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domdcom trhu, a ustdilo sa, Ze jeho ceny dplne
zohladiiovali situdciu na domacom trhu. Podla odévod-
nenia 41 sa na stanovenie normélnej hodnoty musela
pouzit ndhrada nakladov a cien vyrobcov vo fungujiicich
trhovych hospodérstvach.

Rovnaki dvaja ¢inski vyvdzajici vyrobcovia tvrdili, ze
v zhrnuti Gdajov o priemere a dlzke do rozmedzi sa
Komisia nemala opierat o rozmedzia, ale na vykonanie
porovnania mala pouzit skuto¢né tdaje dlzky a priemeru.
Po prvé, ako sa uvddza v oddévodneni 70, Komisia sa
dohodla po vypocuti, ktoré sa uskutocnilo 26. jina
2012, s rovnakymi stranami, Ze zaradi priemer a dlzku
do rozmedzi s cielom zohladnit vplyv fyzikélnych vlast-
nosti na ceny. Uvedené strany samy uviedli ur¢ité mozné
rozmedzia, Komisia vSak pocas vypocutia uviedla, zZe
tieto navrhované rozmedzia by sa mali zrevidovat, aby
sa zabezpecilo zostladenie vSetkych vyvdzanych druhov
s velmi sa podobajiicimi druhmi indického vyrobcu. Po
druhé uvedené strany pocas vypocutia, ktoré sa konalo
3. jula 2012, prezentovali ako priklad, Ze priemer by mal

maly vplyv z hladiska jednotkovej spotreby suroviny.
Preto bolo toto tvrdenie zamietnuté.

2.11. Dumpingové rozpdtia

(105) Dumpingové rozpitia boli stanovené na zédklade porov-

nania vazenej priemernej normalnej hodnoty s vdzenou
priemernou vyvoznou cenou.

(106) Kone¢né dumpingové rozpitie vyjadrené ako percentu-

dlny podiel dovoznej ceny CIF na hranici Unie, clo neza-
platené, pre vyvdzajiceho vyrobcu, ktory je predmetom
tohto preskiimania, je takéto:

Bulten Fasteners (Cina) Co., Ltd 0,0%

(107) Revidované kone¢né dumpingové rozpitia vyjadrené ako

percentudlny podiel dovoznej ceny CIF na hranici Unie,
clo nezaplatené, st takéto:

Vyvdzajici virobca v CIR Existujﬁrcsz;i’;tilr;pingové Revidovarrcl)é;pd;txir?pingové
Biao Wu Tensile Fasteners Co., Ltd. 69,9 (%) 43,4 (%)
Kunshan Chenghe Standard Components Co., Ltd. 93,2 (%) 63,7 (%)
Ningbo Jinding Fastener Co., Ltd. 74,5 (%) 64,3 (%)
Ningbo Yonghong Fasteners Co., Ltd. 105,3 (%) 69,7 (%)
Changshu City Standard Parts Factory a Changshu British 63,1 (%) 38,3 (%)
Shanghai International Fastener Co., Ltd.
CELO Suzhou Precision Fasteners Co., Ltd 0 (%) 0 (%)
Golden Horse (Dong Guan) Metal Manufactory Co., Ltd 26,5 (%) 22,9 (%)
Yantai Agrati Fasteners Co., Ltd 0 (%) 0 (%)
Spolupracujiici  vyvazajuci vyrobcovia, ktori neboli 78,1 (%) 54,1 (%)
vybrani, aby tvorili sicast vzorky
Vsetky ostatné spolo¢nosti 115,4 (%) 74,1 (%)

(108) Jeden vyvazajuci vyrobca tvrdil, Ze pri vypocte jeho dumpingového rozpitia by sa celkovd vyska
zisteného dumpingu mala vyjadrit ako percentudlny podiel celkovej hodnoty CIF vietkych vyvoznych
transakcif, a nie ako percentudlny podiel vyvoznych transakcii pouzitych pri vypocte vysky
dumpingu. V opaénom pripade by to podla stanoviska spolo¢nosti viedlo k predpokladu dumpingu
pre tie vyvozné transakcie, ktoré neboli pouzité na stanovenie dumpingu.

(109) Porovnanie medzi vyvoznou cenou a normalnou hodnotou sa vykonalo na zdklade vazeného prie-
meru len pre tie druhy vyvazané ¢inskym vyvézajicim vyrobcom, v pripade ktorych indicky vyrobca
vyrdbal a preddval zodpovedajiici druh. To sa povazovalo za najspolahlivejsi zéklad na stanovenie
trovne pripadného dumpingu tohto vyvédzajiceho vyrobcu; snaha o zosuladenie vSetkych ostatnych
vyvédzanych druhov s velmi podobnymi druhmi indického vyrobcu by viedla k nepresnym zisteniam.
V tejto stvislosti je spravne vyjadrif vysku zisteného dumpingu ako percentudlny podiel vyvoznych
transakcii pouzitych na vypocet vysky dumpingu — toto zistenie sa povazuje za reprezentativne pre
vietky vyvazené druhy. Rovnaky postup bol pouzity na vypolet dumpingovych rozpiti ostatnych

vyvézajucich vyrobcov.
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(110)

111)

(112)

(113)

3. Vymedzenie vyrobného odvetvia Unie

Ako sa uvddza v ozndmeni o zacati preskiimania,
Komisia opdtovne postdila vymedzenie vyrobneho
odvetvia Unie s cielom zohladnit odportcania sprdv
OUS, pricom uviedla, Ze EU konala v rozpore s ¢linkom
4.1 Antidumpingovej dohody WTO tym, Ze z vyrobného
odvetvia Unie vylacila tych vyrobcov ktori nesthlasili so
zaradenim do vzorky, a tym, Ze ustdila, Ze prahova
hodnota 25 % stanovend v ¢lanku 4.1 zdkladného naria-
denia automaticky predstavuje ,podstatnid Cast* celkovej
vyroby prlslusneho vyrobku v Unii. V odseku 430 spravy
odvolacieho orgdnu vydanej 15. jila 2011 sa priptista, Ze

. fragmentovany charakter vyrobného odvetvia spojo-
vacich materidlov v§ak mohol zapricinit takyto nizky
podiel z dovodu nemoznosti ziskania viac informdcii za
predpokladu, Ze proces, ktorym Komisia vymedzila
vyrobné odvetvie, neviedol k podstatnému riziku naruse-
nia. [...] obmedzenim vymedzenia domaceho vyrobného
odvetvia na vyrobcov, ktori sthlasili so zaradenim do
vzorky, Komisia vylicila vyrobcov, ktori poskytli rele-
vantné informdcie.“ (S pridanim dorazu,) Prdve tito
vyrobcovia st v stcasnosti do vymedzenia vyrobného
odvetvia Unie zahrnovani.

V priebehu povodného presetrovania sa zistilo, Ze vyroba
vyrobcov z Unie, ktorf stihlasili so zaradenim do vzorky
a ktori v priebehu povodného presetrovania v plnej
miere spolupracovali, predstavuje 27,0 % celkovej vyroby
prislusného vyrobku v Unii. Preto sa tieto spolo¢nosti
povazovali za spolo¢nosti tvoriace vyrobné odvetvie
Unie v zmysle ¢linku 4 ods. 1 a ¢linku 5 ods. 4 zdklad-
ného nariadenia.

Na zdklade zdverov sprdv OUS a vietkych platnych
podani prijatych od vsetkych vyrobcov EU, ktori sa
prihlésili v lehote stanovenej v odseku 6 pism. b) bode
i) ozndmenia o zacati antidumpingového konania tyka-
juceho sa dovozu urditych spojovacich materidlov zo
7eleza alebo ocele s povodom v Cinskej fudovej republi-
ke (1), a bez ohladu na to, & uviedli, Ze st pripraveni byt
sticastou vzorky, Komisia znovu vypocitala, Zze vyrobné
odvetvie Unie v roku 2006 v skutocnosti predstavovalo
36,3 % celkovej vyroby prislusného vyrobku v Unii.

Komisia sa po preskimani vymedzenia vyrobného
odvetvia Unie opif uistila, ¢i percento vyroby spojova-
cich materidlov tohto vyrobného odvetvia z celkovej
odhadovanej vyroby predstavovalo podstatni cast
v zmysle ¢lanku 4.1 Antidumpingovej dohody WTO.

(") U.v. EU C 267, 9.11.2007, s. 31.

(114)

(115)

(116)

Ako sa uvadza v odovodneni 112 koneéného nariadenia,
pri_predetrovani sa zistilo, Ze podobny vyrobok vyrdba
v Unii velky pocet vyrobcov, odhadom viac ako 300
prevazne malych a strednych podnikov (dalej len ,MSP¥),
ale takisto niekolkych vicsich spolo¢nosti alebo skupin
spolo¢nosti. Komisia sa v Case zacatia povodného prese-
trovania obrétila na kazdého z tychto zndmych vyrobcov
a poziadala ich o Gcast na preSetrovani a o poskytnutie
urcitych informdcii o ich ¢innosti. Ani v ozndmeni
o zacatl preskimania uverejnenom na zdklade zacatia
povodného preSetrovania, ani v sprievodnom liste
zaslanom v defi zacatia presktimania vSetkym zndmym
vyrobcom v EU nebola uvedena skutocnost, Ze informd-
cie, ktoré predlozili vyrobcovia z EU, ktori nesthlasili so
spoluprdcou, nebudii zohladnené.

Ako uz bolo uvedené, vicsina vyrobcov spojovacich
materidlov v EU st malé podmky alebo mikropodniky
(rodinné podmky) ktoré maji spravidla obmedzené
ZdrO]e vrétane finan¢nych a ludskych zdrojov a ktoré
nie st clenmi ndrodnych zdruzeni ani zdruzeni EU,
ktoré by ich pocas preSetrovania mohli zastupovat,
a ako je to Casto v pripade MSP, nemaji zdroje na to,
aby si mohli najat pravnikov a t¢tovnikov Specializova-
nych na obchodné pravo. Malé spolo¢nosti maji takisto
velké obavy tykajace sa ochrany svojich doévernych
udajov v priebehu takychto presetrovani, o povazuju
za mimoriadne dolezité. Napriek tomu sa prihlasilo
nemalé mnozstvo vyrobcov (spolu 63 vyrobcov z EU),
ktori poskytli pozadované informdcie. Je potrebné pozna-
menat, Ze k tymto vyrobcom patrili MSP, ako aj velké
spolo¢nosti z celej EU. Vzhladom na uvedené skutoc-
nosti a osobitné okolnosti tohto pripadu sa mozno
v pripade tychto vyrobcov, ktori predstavuji 36,3 %
celkovej vyroby prislusného vyrobku v EU, domnievat,
ze predstaVUJu podstatnt  cast celkového vyrobného
odvetvia Unie a nasledne v zmysle ¢lanku 4.1 Antidum-
pingovej dohody WTO. Dalej, ako bolo uyedené, kedze
sa vietci najvacsi zndmi vyrobcovia v EU prihlasili na
zaklade zacatia preskiimania v lehote stanovenej
v povodnom ozndmeni o zacati preskiimania, vybrand
vzorku v rdmci povodného presetrovania mozno pova-
Zovat za reprezentativnu, dokonca aj po zahrnut{ dalsich
18 vyrobcov z EU do vymedzenia vyrobného odvetvia
Unie.

Cinska obchodnd komora tvrdila, Ze Komisia by nemala
vyuzivat iba tie ddaje, ktoré ziskala od vyrobcov z EU,
ktor{ sa prihldsili v lehote uvedenej v oddévodneni 112,
kedZe urcit{ vyrobcovia z EU sa mohli rozhodndt, Ze sa
neprihldsia, pretoze nechceli byt sucastou vzorky, a preto
vedeli, ze ich odpoved nebude zohladnend. Zdruzenie
¢inskych vyrobcov poziadalo Komisiu, ,aby cely vybe-
rovy proces zacala odznova a obrétila sa na vsetkych
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vyrobcov z EU bez zohladnenia skuto¢nosti, ze vyrob-
covia musia byt ochotni byt stcastou vzorky” ().

4. Situdcia vyrobného odvetvia Unie

Vzhladom na uvedené skutocnosti sa dospelo k zdveru, (117) Na zéklade sprév boli zistenia o ujme stanovené v prie-
7e nie Je potrebne Obn()Vlt proces Vybem konecne] behu pOVOdnehO presetrovanla Opatovne preskumane na
vzorky, kedZe najvacsi zndmi Vyrobc0V1a z EU sa prihld- arovni vyrobného odvetvia Unie v silade s vymedzenim
sili v pociatocnom §tddiu. Po zverejneni Cinska obchodnd p(,)dla odoyodnema 114,atoz h} ad1§ka trend.ov v obla§t1
komora zopakovala, Ze nemozno vylucit, Ze velky pocet Y}’rObY’ VY'TObneJ kapaaty,’vyuzwan}a kapacity, predajaj
vyrobcov jednoducho neodpovedal na dotaznik tykajici jednotkovej  ceny, .trhove}}o” I?Odlel}l! zamestnanosti
sa vyberu vzorky ,presne preto, Ze vedia, Ze ich neochota a produktivity, t. j. z informdcif ziskanych od 6 vyrobcov
tvorit sucast vzorky by automaticky vyustila do ich vyla- zaradenych do vzorky a dalsich 57 vyrobcov, ktori
enia z vymedzenia domiceho vyrobného odvetvia“. v stcasnosti patria do vyrobného odvetvia Unie. Pokial
Treba uviest, Ze rovnaké argumenty predlozili cinski ide o ostatné faktory ujmy zistené v pripade vyrobného
vyvézajici vyrobcovia a eurépski dovozcovia pocas odvetvia EU zaradeného do vzorky, kedze informacie
povodného presetrovania, ktori nesthlasili s existujicou o zdsobdch, ziskovosti, pefaznom toku, investicidch,
vzorkou. Ako sa objasiiuje v odévodneni 26 konecéného ndvratnosti investicif, schopnosti ziskat kapitdl a mzdach
nariadenia, Komisia sa po zacati konania obrétila na b?h ziskané z d(?tazm’ka s overenymi .odp(.)vedami 6
mnohych vyrobcov z Unie, a odpovedalo len niekolko vyrobcov z}aradenych do vzorky, tieto zistenia sa preto
z nich. Treba uviest, Ze sa neodkazovalo na ich mozné preskiimanim potvrdzujd
zahrnutie alebo nezahrnutie do kone¢ného vyberu
vzorky. Mozny vyber vyrobcov z Unie v konecnej vzorke
bol v skuto¢nosti irelevantny v ich rozhodnuti prihlasit
sa pocas konania, pretoze ich rozhodnutie bolo motivo- 4.1. Vyjroba, vyrobnd kapacita a vyuzitie kapacit
vané inymi faktormi nez faktormi zdéraznenymi
v odovodneni 115. Ziadost adresovand Komisii, aby (118) Vyroba, vyrobnd kapacita a vyuzitie kapacit vyrobného
Komisia vykonala postdenie ujmy znovu, bola zamiet- odvetvia Unie sa na zdklade vietkych dostupnych infor-
nuta. mdcidch (pozri odévodnenie 112) vyvijali takto:
Celé vyrobné odvetvie Unie 2003 2004 2005 2006 opP

Objem vyroby (v mt) 489993 524 571 493 924 519 880 537 877

Index 100 107 100 106 110

Vyrobnd kapacita (v mt) 859766 881 454 902 741 919 485 944 817

Index 100 102 105 107 110

Vyuzitie kapacit (v %) 57 (%) 60 (%) 55 (%) 57 (%) 57 (%)

(119)

Napriek znaénému ndrastu dopytu o 29 % medzi rokom 2004 a OP sa objem vyroby vyrobného

odvetvia Unie v priebehu posudzovaného obdobia menil a v OP bol o 9 % vysi ako v roku 2003
oproti 6 % pri povodnom presetrovani, t. j. bol este stdle vyrazne nizsi ako ndrast dopytu o 29 %.

(120)

Pokial ide o vyrobnt kapacitu a vyuzitie kapacit, zdvery, ku ktorym sa dospelo v priebehu povod-

ného preSetrovania, sa aj napriek odlisnému siboru tdajov potvrdili (pozri odévodnenia 130 az 133

konecného nariadenia).

4.2. Predaj, podiely na trhu, rast a priemerné jednotkové ceny v Unii

(121)

Nizsie uvedené tdaje predstavuji predaj vyrobného odvetvia Unie nezdvislym zdkaznikom v Unii

zaloZzeny na vetkych dostupnych informécidch (o objeme a hodnote):

(') Vypocutie o preskimani platnych antidumpingovych opatreni na dovoz spojovacich materidlov s povodom v CIR,
vypocutie, ktoré usporiadal Gradnik pre vypocutie spolu s Cinskym zdruzenim vyrobného odvetvia spojovacich

materidlov (CCME), 11. jala 2012.
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(122)

(123)

(124)

(125)

Celé vyrobné odvetvie Unie 2003 2004 2005 2006 (0)3
Predaj vyrobného odvetvia Unie | 990 540 1050039 1102 684 1198794 1289 940
v Unii (v tis. EUR)

Index 100 106 111 121 130
Predaj vyrobného odvetvia Unie | 445769 494 307 468 892 506 752 507 750
v Unii (v mt)

Index 100 111 105 114 114
Jednotkovd predajnd cena vyrob- 2222 2124 2351 2365 2540
ného odvetvia Unie v Unii (v

EUR/mt)

Index 100 96 106 106 114
Podiel vyrobného odvetvia Unie | neuvidza sa 28 (%) 27 (%) 24 (%) 22 (%)
na trhu (%)

Index neuvddza sa 100 96 86 80

Revidované tdaje uvedené v tabulke potvrdzuji zistenia uvedené v oddévodneniach 137 az 140
kone¢ného nariadenia vzhladom na to, Ze st potvrdené vietky zdvery o vyvoji ujmy. Objem predaja
vyrobného odvetvia Unie sa v priebehu posudzovaného obdobia zvysil o 14 % namiesto 12 %
zistenych pri povodnom presetrovani a jeho hodnota sa zvysila o 30 % namiesto 21 %. Vyvoj bol
spravidla velmi podobny ako pri povodnom presetrovani. Rovnaky pokles objemu predaja v rokoch
2004 a 2005 potvrdzuje zdver uvedeny v odovodneni 139 konecného nariadenia, Ze vyrobné
odvetvie Unie nebolo schopné vyuzit vyhody zvy3enia spotreby v Unii, na zéklade ¢oho sa podiel
vyrobcov Unie na trhu znizil o 20 % za menej ako tri roky.

4.3. Zamestnanost a produktivita

Zamestnanost a produktivita vo vyrobnom odvetvi Unie sa vyvijali takto:

Celé vyrobné odvetvie Unie 2003 2004 2005 2006 or
Pocet zamestnancov 7 530 8 340 8559 8 549 8 581
Index 100 111 114 114 114
Produktivita (mt/zamestnanec) 65 63 58 61 63
Index 100 97 89 93 96

4.4. Zdver o ujme

Vzhladom na uvedené skutocnosti sa zdvery uvedené v odovodneniach 153 az 161 konecného

nariadenia potvrdili.

5. Objem dumpingového dovozu

Ako sa uvddza v ozndmeni o zacati preskiimania, Komisia zohladnila zdvery zo sprdv OUS pouka-
zujlcich, Ze EU nekonala v silade s ¢lankami 3.1 a 3.2 Antidumpingovej dohody WTO, pokial ide
o objem dumpingového dovozu spojovacich materidlov v rdmci povodného presetrovania.
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(126) Komisia ndsledne znovu preskiimala svoje postidenie ujmy vzhladom na skutocnost, Ze o niektorych

(127)

(128)

(129)

vyvéazajucich vyrobcoch sa nezistilo, Ze by pocas OP sposobovali dumping. Je potrebné pripomenti,
ze v povodnom presetrovani dvaja ¢inski vyvédZajici vyrobcovia nespdsobovali dumping. Ako sa
uvadza v odovodneni 105, v rdmci tohto preskiimania sa zistilo, Ze dalsi vyvazajici vyrobca takisto
nesposoboval dumping. Celkovy objem dovozu tychto troch vyvazajacich vyrobcov sa pocas OP
pohyboval len medzi 0,01 % a 0,40 % celkového dovozu prislusného vyrobku z CLR. Analyza ujmy
z hladiska vyvoja dovozu z CIR, ktord sa vykonala na zdklade objemu dumpingového dovozu
s vylacenim nedumpingového dovozu, vykazuje nevyrazné zmeny vyvoja opisaného v oddvodneni
121 koneé¢ného nariadenia.

2003 2004 2005 2006 oP
Objemy dovozu z CIR (v mt) 216 085 295 227 387783 485 435 577 811
Index 100 137 179 225 267
Podiel CIR na trhu neuvadza sa 17 % 22% 23% 25 %

Zdroj: Eurostat.

6. Pri¢inné savislosti — vyvoznd vykonnost vyrobného odvetvia Unie

Ako sa uvddza v ozndmeni o zacati preskiimania, Komisia opdtovne postdila pricinnd analyzu
s ciefom zohladnit zavery sprdv, v ktorych sa uvddza, ze EU nekonala v sdlade s ¢lankami 3.1
a 3.5 Antidumpingovej dohody WTO, pretoze zohladnila Statistické ddaje tykajice sa celkového
vyvozu, ktoré oznimil Eurostat, namiesto konkrétnej vyvoznej vykonnosti vyrobného odvetvia EU.

Vyvoznd vykonnost V)’rrobného odvetvia Unie sa analyzovala v odévodneni 175 koneéného naria-
denia. Zistilo sa, Ze vyvoz do tretich krajin predstavoval v roku 2006 len 11 % celkovej Vyroby
podobnych vyrobkov vo vyrobnom odvetvi Ume Ako sa v3ak uvadza v sprave OUS, pouzité uda)e
ktoré sa tykali vyvozu vietkych vyrobcov v Unii, vychddzali z tdajov Eurostatu, a nie z vyvozu
vyrobného odvetvia Unie. Podla sprav OUS Komisia opitovne postdila pricinnd analyzu tak, Ze
presktimala, ¢i vyvozna Vykonnost novovymedzeného vyrobného odvetvia Unie mohla byt faktorom
vzniknutej ujmy. Zistilo sa, Ze vyvoz do tretich krajin predstavoval v OP len 3,7 % novovymedzenej
Vyroby podobného vyrobku v ramci Vyrobneho odvetvia Unie, a nie 11 %, ako sa uvidza v odovod-
neni 175 konecného nariadenia. Tento vyvoz sa medzi rokom 2003 a OP zvysil priblizne o 4 %.
Okrem toho tieto vyvozy sa konzistentne uskuto¢iiovali za ceny podstatne vyssie, ako st predajné
ceny na trhu Unie.

Celé vyrobné odvetvie Unie 2003 2004 2005 2006 op
Vyvoz Unie do zvysku sveta 19 599 23613 21098 20 967 20 400
pocas posudzovaného obdobia
(v mt)

Index 100 120 108 107 104
Vyvoz Unie do zvysku sveta 47 261 55657 52958 58 831 55 477
pocas posudzovaného obdobia

(v tis. EUR)

Index 100 118 112 124 117
Jednotkova cena: (v EUR/mt) 2411 2357 2510 2 806 2719

Preto mozno dospiet k zdveru, Ze V)3V02né vykonnost vyrobného odvetvia Unie do tretich krajin
nebola zdrojom znacnej ujmy. Koneény zéver, ako sa uvadza v odovodneni 184 kone¢ného naria-
denia, ze dumpingovy dovoz s povodom v CLR sposobil znaénti ujmu vyrobnému odvetviu Unie
v zmysle ¢lanku 3 ods. 6 zdkladného nariadenia, sa potvrdzuje.
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(130)

(131)

(132)

(133)

7. Zaobchddzanie s dovernymi informaciami

Ako bolo uvedené v ozndmeni o zacati preskiimania,
Komisia opidtovne postdila zévery zaloZené na rozhod-
nutiach sprav, v ktorych sa uvadzalo, ze EU nekonala
v stlade s ¢lankami 6.5 a 6.5.1 Antidumpingovej dohody
WTO, pokial ide o zaobchddzanie s dovernymi informd-
ciami.

Na zdklade uvedenych sprdv Komisia vyzvala dvoch
prislusnych vyrobcov z Unie, aby primerane vysvetlili
dovody, pre ktoré nemohli byt déverné informdcie pred-
metom zhrnutia, ktoré nemalo doverny charakter. Obaja
vyrobcovia verejne poskytli dopliujiice informdcie, a ak
urcité informdcie neboli predmetom sthrnu, uviedli
dovod. Informdcie, ktoré poskytli tito vyrobcovia, boli
zaslané vsetkym zainteresovanym strandm. Jedno zdru-
Zenie zastupujice dovozcov z Eurépskej tnie tvrdilo,
ze informdcie, ktoré poskytli tito dvaja vyrobcovia
z Unie, neboli uplné a neumoznili krizovi kontrolu
s adajmi, ktoré zverejnil Eurostat. Pokial ide o tento
argument, je potrebné uviest, Ze vzhladom na skuto¢-
nost, ze informdcie, ktoré poskytli tito dvaja vyrobcovia,
st informdcie tykajice sa spolo¢nosti, je nepravdepo-
dobné, Zze existuju verejné zdroje, ktoré by umoznili
krizovi kontrolu.

Cinska obchodnd komora a zdruzenie EFDA uviedli, ze
poskytnuté dopliujiice informdacie neboli tplné, kedze
niektoré tdaje v tabulkdch 22, 23 a 32 az 34 este
stale neboli doplnené, a preto nie sii v silade so sposo-
bom, akym by sa mali uplatiiovat zistenia OUS. Po
uverejneni tychto dopliujicich informécii nedoverného
charakteru neboli dorucené Zziadne dalsie pripomienky.
KedZe tabulky 32 az 34 obsahujii ddaje o predaji a ndkla-
doch vzniknutych prislusnej spolo¢nosti, tieto informaécie,
ktoré maji doverny charakter, boli zhrnuté s cielom
poskytniit informdcie tykajice sa ich obsahu bez zverej-
nenia dovernych informdcii. Prislusnd spolocnost z Unie
znovu predlozila ostatné informdcie, ktoré boli oznacené
ako chybajtce v tabulke 22 (druhy doddvanych surovin
a objem nakupovanych surovin) a tabulke 23 (poskyt-
nuté boli len indexované tdaje rozpitia zisku pred
zdanenim a Ziadne osobitné tdaje tykajice sa predaja
v ramci EU a mimo nej), s ciefom umoznif spravne
pochopenie informdcii a odpoved bola zaradend do
spisu na nahliadnutie pre zainteresované strany. Na
zédver sa usudilo, Ze odporticania sprdv v tejto veci boli
v plnej miere dodrzané.

Zdruzenie EFDA okrem toho uviedlo, Ze tabulka 24,
ktori poskytol vyrobca z Unie, neumozfiovala dospief
k zdveru, Ze tito spolocnost utrpela znalnii ujmu,
kedze tabulka vykazuje stabilny ndrast zisku, vyuZivania
kapacit a produkcie. Komisia znovu vykonala postidenie

(134)

(135)

(136)

137)

(138)

ujmy vratane tdajov od iestich vyrobcov EU zaradenych
do vzorky a dospela k zdveru, Ze bola sposobend zna¢nd
ujma, ako je to potvrdené v uz uvedenom odovodneni
124. Toto tvrdenie je preto neopodstatnené.

Nakoniec, ako sa uvddza v bode 6 ozndmenia o zacati
preskiimania, na zdklade zisteni tykajicich sa ¢lanku 6.5
a 6.5.1 Antidumpingovej dohody WTO, pokial ide
o zaobchddzanie s dovernymi informdciami, Komisia
zverejnila 30. mdja 2012 ddaje Eurostatu o celkovej
vyrobe spojovacich materidlov v EU, ako boli povodne
predlozené.

8. Dalsie odpordcania a rozhodnutia

Ako sa uvddza v ozndmeni, Komisia plinuje posidit
pripomienky strdn v presetrovani tykajicom sa spojova-
cich materidlov, ktoré tvrdia, Ze ich nepriaznivo ovplyv-
nilo zverejnenie zisteni tykajicich sa trhovohospodar-
skeho zaobchddzania alebo suvisiacich s ktorymkolvek
odportcanim ¢ rozhodnutim OUS. Komisia udelila
jednej spolocnosti IZ v stlade s odpordcaniami tykaji-
cimi sa ¢ldnku 9 ods. 5 zdkladného nariadenia v spravach
ous.

F. ZVEREJNENIE

Vsetky strany boli informované o uvedenych zisteniach.
Po zverejneni informdcif sa im takisto poskytla lehota na
predkladanie pripomienok a staznosti. Po zverejneni bolo
dorucenych niekolko pripomienok.

Z uvedeného vyplyva, ze antidumpingové opatrenia
platné na dovoz urcitych spojovacich materidlov zo
zeleza alebo ocele s povodom v Cinskej Tudovej repu-
blike, stanovené nariadenim (ES) ¢. 91/2009, by sa mali
zachovat a 7e dovoz spolocnosti Bulten Fasteners China
by mal podliehat clu vo vyske 0 %.

G. ZAVER

Na zdklade uvedeného opitovného posidenia sa dospelo
k zdveru, Ze poskodzujici dumping zisteny v priebehu
povodného presetrovania sa potvrdil. Jednému vyvazaja-
cemu vyrobcovi viak bolo poskytnuté IZ v sdlade s odpo-
riCaniami tykajacimi sa cldnku 9 ods. 5 zdkladného
nariadenia v spravach OUS. Cldnok 1 ods. 2 kone¢ného
nariadenia by sa preto mal ndlezitym sposobom zmenit
a doplnit. Ten isty ¢lanok by sa mal zmenit a doplnit aj
so zretelom na revidované antidumpingové cld vypodi-
tané pre niektoré spolo¢nosti uvedené v tabulke v ¢lanku
1 ods. 2 kone¢ného nariadenia takto:
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Vyvézajici virobca v CIR Dumpingové rozpitie Rozpitie ujmy Koneéné opatrenia
Biao Wu Tensile Fasteners Co., Ltd. 43,4 (%) 99,9 (%) 43,4 (%)
Kunshan Chenghe Standard Components Co., Ltd. 63,7 (%) 79,5 (%) 63,7 (%)
Ningbo Jinding Fastener Co., Ltd. 64,3 (%) 64,4 (%) 64,3 (%)
Ningbo Yonghong Fasteners Co., Ltd. 69,7 (%) 78,3 (%) 69,7 (%)
Changshu City Standard Parts Factory a Changshu 38,3 (%) 65,3 (%) 38,3 (%)
British Shanghai International Fastener Co., Ltd.
CELO Suzhou Precision Fasteners Co., Ltd. 0,0 (%) 0,3 (%) 0,0 (%)
G(()ilden Horse (Dong Guan) Metal Manufactory Co., 22,9 (%) 133,2 (%) 22,9 (%)
Lt
Yantai Agrati Fasteners Co., Ltd 0,0 (%) 0,0 (%) 0,0 (%)
Spolupracujiici vyvézajiici vyrobcovia, ktor{ neboli 54,1 (%) 77,5 (%) 54,1 (%)
vybrani, aby tvorili sticast vzorky
Vsetky ostatné spolo¢nosti 74,1 (%) 85,0 (%) 74,1 (%)

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

Tabulka zahfilajica sadzby kone¢ného antidumpingového cla vztahujice sa na cistd frankocenu na hranici
Unie pred preclenim v pripade vyrobkov vyrobenych spolo¢nostami uvedenymi v ¢lanku 1 ods. 2 naria-
denia (ES) €. 91/2009 sa nahrddza touto tabulkou:

Spolocnost Clo (v%  |Doplnkovy kod TARIC

Biao Wu Tensile Fasteners Co., Ltd., §anghaj 43,4 (%) A924
CELO Suzhou Precision Fasteners Co., Ltd., Suzhou 0,0 (%) A918
Changshu City Standard Parts Factory and Changshu British Shanghai Inter- 38,3 (%) A919
national Fastener Co., Ltd., Changshu

Golden Horse (Dong Guan) Metal Manufactory Co., Ltd., Dongguan City 22,9 (%) A920
Kunshan Chenghe Standard Components Co., Ltd., Kunshan 63,7 (%) A921
Ningbo Jinding Fastener Co., Ltd., Ningbo City 64,3 (%) A922
Ningbo Yonghong Fasteners Co., Ltd., Jiangshan Town 69,7 (%) A923
Yantai Agrati Fasteners Co., Ltd., Yantai 0,0 (%) A925
Bulten Fasteners (China) Co., Ltd., Peking 0,0 (%) A997
Spolo¢nosti uvedené v prilohe 1 54,1 (%) A928
Vsetky ostatné spolocnosti 74,1 (%) A999*

Cldnok 2

Toto nariadenie nadobtda tcinnost diiom nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej

unie.
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Toto nariadenie je zdvizné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsetkych clenskych
Statoch.

V Luxemburgu 4. oktébra 2012

Za Radu
predsednicka
S. CHARALAMBOUS
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VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU) & 925/2012
z 8. oktébra 2012,
ktorym sa do Registra chrdnenych oznaceni povodu a chrinenych zemepisnych oznaceni zapisuje
ndzov [Pimiento de Fresno-Benavente (CHZO)]
EUROPSKA KOMISIA, (2)  KedZe Komisii nebola v stlade s ¢ldnkom 7 nariadenia

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 510/2006 z 20. marca
2006 o ochrane zemepisnych oznaceni a oznaceni pdvodu
polnohospodarskych vyrobkov a potravin (!), a najmi na jeho
¢lanok 7 ods. 4 prvy pododsek,

kedze:

(1)  V sdlade s ¢lankom 6 ods. 2 prvym pododsekom naria-
denia (ES) ¢ 510/2006 bola ziadost o zdpis ndzvu
,Pimiento de Fresno-Benavente* do registra, ktor pred-
lozilo Spanielsko, uverejnena v Uradnom vestniku Eurdpskej
unie (3).

(ES) ¢ 510/2006 oznidmend Zziadna ndmietka, tento
ndzov sa musi zapisat do registra,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Nézov uvedeny v prilohe k tomuto nariadeniu sa zapisuje do
registra.

Cldnok 2

Toto nariadenie nadobtida G¢innost dvadsiatym diiom po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych ¢lenskych

statoch.

V Bruseli 8. oktébra 2012

3, 31.3.2006, s. 12.
7, 1.2.2012, s. 17.

[SRN=]

Za Komisiu
v mene predsedu

Dacian CIOLOS
clen Komisie
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PRILOHA

Polnohospodérske vyrobky urcené na Tudskd spotrebu uvedené v prilohe I k zmluve:
Trieda 1.6. Ovocie, zelenina a obilniny v pévodnom stave alebo spracované
SPANIELSKO

Pimiento de Fresno-Benavente (CHZO)
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VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU) & 926/2012
z 9. oktébra 2012,

ktorym sa ustanovuji pausilne dovozné hodnoty na urcovanie vstupnych cien niektorych druhov
ovocia a zeleniny

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 12342007 z 22. oktdbra
2007 o vytvoreni spolo¢nej organizdcie polnohospodarskych
tthov. a o osobitnjch ustanoveniach pre  urcité
polnohospodarske vyrobky (nariadenie o jednotnej spolo¢nej
organizicii trhov) (1),

so zretefom na vykonivacie nariadenie Komisie (EU)
¢. 543/2011 zo 7. jina 2011, ktorym sa ustanovuji podrobné
pravidld uplatiiovania nariadenia Rady (ES) ¢ 1234/2007,
pokial ide o sektory ovocia a zeleniny a spracovaného ovocia
a zeleniny (%), a najmi na jeho ¢ldnok 136 ods. 1,

kedze:
(1) Vykondvacim nariadenim (EU) ¢. 543/2011 sa v siilade

s vysledkami Uruguajského kola mnohostrannych
obchodnych rokovani ustanovuji kritérid, na zdklade

ktorych Komisia stanovuje pausdlne hodnoty na dovoz
z tretich krajin, pokial ide o vyrobky a obdobia uvedené
v Casti A prilohy XVI k uvedenému nariadeniu.

(2)  Paudédlne dovozné hodnoty sa vypocitaja kazdy pracovny
deti v sulade s ¢lankom 136 ods. 1 vykonavacieho naria-
denia (EU) ¢. 5432011, pricom sa zohladnia premenlivé
kazdodenné tdaje. Toto nariadenie by preto malo nado-
budndt Géinnost diiom jeho uverejnenia v Uradnom vest-
niku Eurdpskej iinie,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Pausdlne dovozné hodnoty uvedené v ¢lanku 136 vykondva-

cieho nariadenia (EU) ¢ 543/2011 st stanovené v prilohe
k tomuto nariadeniu.

Clanok 2

Toto nariadenie nadobida ucinnost diiom jeho uverejnenia
v Uradnom vestniku Eurdpskej iinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych ¢lenskych

Statoch.

V Bruseli 9. oktébra 2012

0 U L 299, 16.11.2007, s. 1.
G

U v. EU
U.v. EU L 157, 15.6.2011, s. 1.

Za Komisiu
v mene predsedu

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

generdlny riaditel pre polnohospoddrstvo

a rozvoj vidieka
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PRILOHA

Pausilne dovozné hodnoty na urcovanie vstupnych cien niektorych druhov ovocia a zeleniny

(EUR/100 kg)
Ciselny znak KN Kéd tretej krajiny (1) Pausdlna dovoznd hodnota
0702 00 00 MA 67,7
MK 44,6
TR 55,3
77 55,9
0707 00 05 MK 22,1
TR 119,8
77 71,0
0709 93 10 TR 116,7
77 116,7
0805 50 10 AR 90,0
CL 108,8
TR 88,5
9)'¢ 79,0
ZA 98,6
77 93,0
080610 10 BR 255,0
MK 23,1
TR 1273
77 135,1
0808 10 80 BR 79,8
CL 99,9
NZ 124,7
us 158,1
ZA 107,7
77 114,0
0808 30 90 CN 69,0
TR 109,3
77 89,2

(1) Nomenklatira krajin stanovena nariadenim Komisie (ES) ¢. 1833/2006 (U. v. EU L 354, 14.12.2006, s. 19). K6d ,ZZ* znameni ,iného
povodu*.
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ktorou sa stanovujii informacné postupy na vymenu ludskych orginov urcenych na transplanticiu

SMERNICE

VYKONAVACIA SMERNICA KOMISIE 2012/25/Elj
z 9. oktdbra 2012,
medzi ¢lenskymi $tdtmi

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretefom na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady
2010/53/EU zo 7. jila 2010 o normach kvality a bezpe¢nosti
Tudskych orgdnov uréenych na transplanticiu ('), a najmd na jej
¢cldnok 29,

kedze:

S cielom zabezpecit vysokil tiroveri ochrany verejného
zdravia si vymena [udskych orgdnov medzi ¢lenskymi
§tatmi vyzaduje podrobny stibor jednotnych procesnych
pravidiel na odovzddvanie informdcii o charakteristike
orgdnov a darcov, na vysledovatelnost orgdnov a na
hldsenie zavaznych neziaducich udalosti a reakcii.

Do odovzdavania informécii na tcely vymeny ludskych
orgdnov mozu byt zapojené ako odosielatelia alebo adre-
sati rozne zicastnené strany v Clenskych statoch, ako sa
prislusné orgdny, poverené subjekty vritane eurdpskych
organizacii pre vymenu orgdnov, organizicii vykonavaji-
cich odber a transplantacnych centier. Ak tieto subjekty
zasielaji alebo prijimaji informdcie na tcely vymeny
ludskych orgdnov, mali by konat v stlade so spolo¢nymi
postupmi stanovenymi v tejto smernici. Tymito postupmi
by sa nemalo brénit dal§im dstnym kontaktom, najmi
v naliehavych pripadoch.

Pri vykondvani tejto smernice musia ¢lenské staty zabez-
pecit, aby spracovanie osobnych ddajov  darcov
a prijemcov prebichalo v sulade so smernicou Eurdp-
skeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktdbra
1995 o ochrane fyzickych os6b pri spracovani osobnych
tdajov a volnom pohybe tychto ddajov (?). S cielom
zvysit povedomie o osobdch spractvajicich informécie
odovzddvané podla tejto smernice je vhodné zaradit do
pisomnych ozndmeni podla tejto smernice prislusné
pripomenutie.

() U.v. EU L 207, 6.8.2010, s. 14, korigendum v U. v. EU L 243,
16.9.2010, s. 68.
(® U.v.ES L 281, 23.11.1995, s. 31.

(4)

(6)

S cielom umoznif rychle reakcie v pripade varovani
a ulahcit vykonanie povinnosti stanovenej v ¢lanku 10
ods. 3 pism. b) smernice 2010/53/EU, t. j. aby sa tdaje
potrebné na zabezpelenie plnej vysledovatelnosti ucho-
vévali pocas obdobia minimélne 30 rokov od darcovstva,
a bez toho, aby boli dotknuté povinnosti inych subjektov
v tomto smere, je vhodné, aby prislusné orgdny alebo
poverené subjekty tieto informdacie spravovali a zazname-
navali. Organizdcie vykonavajice odber a transplantacné
centrd by preto mali zabezpecit, aby ich zodpovedajtice
prislusné organy alebo poverené subjekty pripadne
dostali kopiu informdcii o charakteristike orgdnov
a darcov vymiefianych podla tejto smernice.

Vzhladom na to, Ze v stcasnosti sa medzi ¢lenskymi
§taitmi pouzivaji rozne postupy, nie je v tejto faze
vhodné stanovit v tejto smernici vzorovy formular pre
odovzdévanie informdcii o charakteristike orgdnov
a darcov. Aby sa vsak ulahcilo vzdjomné porozumenie
poskytovanym informdcidm, mal by byt takyto vzorovy
formuldr vytvoreny v budicnosti, a to v spolupraci s ¢len-
skymi $tatmi.

Zavazna neziaduca udalost alebo reakcia sa moze zistit
v Clenskom $tate povodu alebo v ¢lenskom Stéte urcenia
a moOzZe mat vplyv na kvalitu a bezpecnost darovanych
organov, tym nasledne na zdravie prijemcov, a v pripade
darcovstva od zijucich darcov aj na zdravie darcu.
V pripadoch, ked dochddza k vymene orgdnov medzi
Clenskymi $tdtmi, mozu takéto problémy nastat v réznych
Clenskych stitoch. Okrem toho mozu byt orgdny od
jedného darcu transplantované prijemcom v réznych
Clenskych stdtoch a preto, pokial sa odhali zdvaznd
neziaduca udalost alebo reakcia najprv v jednom ¢len-
skom §tdte urCenia, musia sa o tom informovat prislusné
organy alebo poverené subjekty v clenskom Stdte povodu
a v ostatnych ¢lenskych statoch urcenia. Je nevyhnutné
zabezpecit, aby boli bez zbyto¢ného odkladu informo-
vané vsetky prislusné organy alebo poverené subjekty
vietkych dotknutych clenskych §titov. Aby sa tento ciel
mohol dosiahnut, mali by clenské Stity zabezpecit, Ze
vietky prislusné informdcie sa budi 3irit medzi vSetkymi
dotknutymi ¢lenskymi $tatmi prostrednictvom stboru
pisomnych sprav. Ak st k dispozicii dodatoéné rele-
vantné informdcie, pociato¢né spravy by sa mali aktuali-
zovat.
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7) Odovzdévanie informécif je velmi Casto nalichavou zéle-
zitostou. Je dolezité, aby odosielatelia informacii boli
schopni rychlo identifikovat a informovat prislusnych
adresatov. Prislusné organy alebo poverené subjekty ¢len-
ského stitu by mali, pripadne v siilade s rozdelenim
prévomoci v dotknutom ¢lenskom S§tate, poskytnat infor-
mécie ziskané podla tejto smernice prislusnému prijem-
covi. Na trovni Unie by mal byt k dispozicii zoznam
vnitrodtatnych kontaktnych miest vratane ich kontakt-
nych tdajov a mal by sa neustdle aktualizovat.

(8) Opatrenia stanovené v tejto smernici st v stlade so
stanoviskom Vyboru pre transplantdciu orgdnov zriade-
ného podla ¢lanku 30 smernice 2010/53/EU,

PRIJALA TUTO SMERNICU:

Cldnok 1
Rozsah pdsobnosti

Tato smernica sa uplatiluje na cezhrani¢ni vymenu ludskych
organov urfenych na transplantdciu v rdmci Eurdpskej dnie.

Cldnok 2
Predmet
V stlade s ¢linkom 29 smernice 2010/53/EU sa v tejto smer-

nici stanovuji:

a) postupy na odovzddvanie informdcii o charakteristike
orgdnu a darcuy;

b) postupy na odovzdavanie potrebnych informécii s cielom
zabezpecit vysledovatelnost orgdnov;

¢) postupy na zabezpelenie hldsenia zdvaznych neziaducich
udalosti a reakcif.

Cldnok 3
Vymedzenia pojmov

Na tcely tejto smernice sa uplatiluje toto vymedzenie pojmov:

a) ,Clensky stit povodu“ je clensky §tit, v ktorom sa orgin
odobral na ucely transplantdcie;

b) ,¢lensky $tdt urcenia“ je clensky stdt, do ktorého sa orgin
zasiela na acely transplantdcie;

¢) ,vnitrostitne identifika¢né ¢&islo darcufprijemcu je identifi-
ka¢ny kod prideleny darcovi alebo prijemcovi v silade s iden-
tifikacnym systémom zriadenym na vndtrostdtnej drovni
v stlade s clinkom 10 ods. 2 smernice 2010/53/EU;

d) ,3pecifikdcia orgdnu“ je 1. anatomicky opis orgdnu vrdtane:
jeho typu (napr. srdce, pecent), 2. pripadne jeho polohy v tele
(vlavo alebo vpravo) a 3. ¢ ide o cely orgdn alebo cast
orgdnu s upresnenim laloku alebo segmentu organu;

e) ,povereny subjekt* je subjekt, ktory bol povereny tlohami
v stlade s clinkom 17 ods. 1 smernice 2010/53/EU, alebo

europska organizdcia na vymenu orgdnov, ktord bola pove-
rend tlohami v sdlade s ¢linkom 21 smernice 2010/53/EU.

Clanok 4

Spolo¢né procesné pravidld

1. Clenské stity zabezpecia, aby informicie odovzddvané
podla tejto smernice medzi prislusnymi orgdnmi alebo povere-
nymi subjektmi, organizdciami vykondvajicimi odber afalebo
transplanta¢nymi centrami:

S
R

sa odovzdavali pisomne bud elektronickou formou, alebo
faxom;

=

boli napisané v jazyku zrozumite[nom odosielatelovi aj adre-
satovi alebo, ak neexistuje, vo vzdjomne dohodnutom
jazyku, alebo, ak neexistuje, v anglictine;

¢) sa odovzdavali bez zbyto¢ného odkladu;

&

sa zaznamendvali a mohli byt na poziadanie dostupné;

uvéadzali ddtum a cas odoslania;

o
~

f) uvddzali kontaktné tidaje osoby zodpovednej za odovzdanie;
g) obsahovali toto upozornenie:

,Obsahuje osobné tidaje. Musi sa chranit pred neopravnenym
zverejnenim alebo pristupom.”

2.V naliehavych pripadoch sa mozu informdcie vymienat
ustnou formou, najmd na dcely vymen podla cldnkov 5 a 7.
Po tychto dastnych kontaktoch musi nasledovat odovzdanie
v pisomnej forme v stlade s uvedenymi ¢lankami.

3. Clenské stity urcenia alebo povodu zabezpedia, aby sa
prijatie informdcii odovzddvanych v stlade s touto smernicou
potvrdilo odosielatelovi, a to v stlade s poziadavkami uvede-
nymi v odseku 1.

4. Clenské stity zabezpecia, aby ureni pracovnici prislus-
nych orgdnov alebo poverenych subjektov:

a) boli k dispozicii 24 hodin denne a 7 dni v tyZdni pre pripad
naliehavych situdcif;

b) boli schopni prijimat a odovzddvat informdcie podla tejto
smernice bez zbyto¢ného odkladu.

Cldnok 5
Informdcie o charakteristike orgdnov a darcov

1. Clenské stity zabezpecia, aby v pripadoch, ked sa uvazuje
o vymene orgdnov medzi ¢lenskymi §tdtmi, odovzdal prislusny
organ alebo povereny subjekt ¢lenského $tatu péovodu este pred
vymenou orgdnu informdcie zozbierané na tdcely vypracovania
charakteristiky odobratych orgdnov a darcu, ako sa uvadza
v clanku 7 a v prﬂohe k smernici 2010/53/EU, prislusnym
orgdnom alebo poverenym subjektom potencidlnych ¢lenskych
$tdtov urcenia.
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2. Clenské stity zabezpecia, aby v pripade, ked nicktoré
informécie, ktoré sa odovzdavajii v stlade s odsekom 1, nie
st k dispozicii v ¢ase prvého odovzdania a st k dispozicii az
neskor, boli odovzdané véas, aby sa umoznili lekdrske rozhod-
nutia:

a) prislusnym orgdnom alebo poverenym subjektom ¢lenského
§tditu povodu prislusnému  orgdnu alebo poverenému
subjektu ¢lenského Stdtu uréenia, alebo

b) priamo organizaciou vykondvajiicou odber transplantatnému
centru.

3. Clenské $tity prijmti vhodné opatrenia na zabezpecenie
toho, aby organizdcie vykondvajice odber a transplantaéné
centrd odovzdavali svojim prislusnym orgdnom alebo pove-
renym subjektom képiu informdcii v silade s tymto ¢lankom.

Cldnok 6
Informdcie na zabezpecenie vysledovatelnosti orginov

1. Clenské $taty zabezpecia, aby prislusné organy alebo pove-
rené subjekty clenského §titu povodu informovali prislusny
orgdn alebo povereny subjekt ¢lenského $tdtu urcenia o:

a) Specifikdcii orgdnu;

b) vnutrostitnom identifikacnom disle darcu;

¢) ddtume odobratia;

d) ndzve a kontaktnych tdajoch centra vykondvajiceho odber.

2. Clenské stity zabezpecia, aby prislusné orgény alebo pove-
rené subjekty clenského S3tdtu urCenia informovali prislusny
organ alebo povereny subjekt ¢lenského $titu poévodu o:

a) vnitrodtitnom identifikacnom ¢isle prijemcu alebo, ak orgin
nebol transplantovany, o jeho kone¢nom pouziti;

b) pripadnom détume transplantécie;
¢) nazve a kontaktnych tdajoch transplanta¢ného centra.

Cldnok 7
Nahlasovanie zivaznych neziaducich udalosti a reakcii

Clenské §tdty zabezpedia, aby ich prisluiné orgdny alebo pove-
rené subjekty uplatnovali tento postup:

a) Ak je prislusny orgdn alebo povereny subjekt ¢lenského statu
urlenia informovany o nejakej zdvaznej neziaducej udalosti
alebo reakcii, pri ktorych existuje podozrenie, Ze stvisia
s orgdnom, ktory bol prijaty z iného c¢lenského 3titu,
bezodkladne o tom informuje prislusny organ alebo pove-
reny subjekt clenského Stitu povodu a bez zbytoéného
odkladu odovzdd uvedenému prislusnému organu alebo
poverenému subjektu prvii spravu, ktord obsahuje informdcie
uvedené v prilohe I, ak si tieto informdcie k dispozicii.

=

Prislusny orgdn alebo povereny subjekt clenského Statu
povodu bezodkladne informuje prislusné orgény alebo pove-

rené subjekty kazdého dotknutého ¢lenského $tatu urcenia
a odovzdd kazdému z nich prvi sprévu, ktord obsahuje
informdcie stanovené v prilohe I, ak je informovany
o zdvaznej neziaducej udalosti alebo reakcii, v pripade
ktorych existuje podozrenie, Ze stvisia s darcom, ktorého
organy boli zaslané aj do inych clenskych stitov.

¢) Ak st po prvej sprave k dispozicii dalsie informdcie,
odovzdajt sa bez zbyto¢ného odkladu.

d) Prislusny orgdn alebo povereny subjekt clenského Sttu
povodu spravidla do troch mesiacov po prvej sprave pred-
lozenej v sdlade s pism. a) alebo b) odovzdad prislusnym
orgdnom alebo poverenym subjektom vietkych clenskych
Statov urcenia spolo¢nt zdvere¢nii spravu, ktord obsahuje
informécie uvedené v prilohe II. Prislusné orgdny alebo pove-
rené subjekty clenskych Stitov urdenia véas poskytnt
prislusné informdcie prislusnému orgdnu alebo poverenému
subjektu ¢lenského statu povodu. Zaverecnd sprava sa vypra-
cuje po zozbierani prislusnych informdcii od vsetkych
dotknutych ¢lenskych Sttov.

Cldnok 8
Prepojenie medzi ¢lenskymi $tdtmi

1. Clenské stity oznidmia Komisii kontaktné ddaje prislus-
ného orgdnu alebo poverenych subjektov, ktorym sa musia
prislusné informacie odovzdat na tcely ¢lanku 5, ako aj ¢lankov
6 a 7. Tieto kontaktné tdaje zahffiaju aspon tieto Gdaje: ndzov
organizacie, telefénne C¢islo, e-mail:ovii adresu, faxové (islo
a postova adresu.

2. Ak md dlensky stat niekolko prislusnych orgdnov alebo
poverenych subjektov, zabezpedi, aby informécie, ktoré podla
¢lankov 5, 6 alebo 7 dostal jeden z nich, boli odovzdané
zodpovedajicemu  prislusnému  orgdnu alebo poverenému
subjektu na vnitrotitnej Grovni v stlade s rozdelenim pravo-
moci v tomto ¢lenskom §tdte.

3. Komisia spristupni ¢lenskym S3titom zoznam vsetkych
prislusnych orgdnov a poverenych subjektov uréenych clen-
skymi $titmi v stlade s odsekom 1. Clenské stity aktualizujt
informdcie uvedené v tomto zozname. Komisia moze poverit
vyhotovenim a spravou tohto zoznamu tretiu stranu.

Cldnok 9
Transpozicia

1. Clenské stity uvedd do Gcinnosti zdkony, iné pravne pred-
pisy a spravne opatrenia potrebné na dosiahnutie stladu s touto
smernicou najneskor do 10. aprila 2014.

Clenské staty uvedd priamo v prijatych opatreniach alebo pri
ich tradnom uverejneni odkaz na tito smernicu. Podrobnosti
o odkaze upravia ¢lenské staty.

2. Clenské stity ozndmia Komisii znenie hlavnych ustano-
veni vnutro§tatnych pravnych predpisov, ktoré prijmud v oblasti
poOsobnosti tejto smernice.
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Clanok 10
Nadobudnutie déinnosti

Tato smernica nadobtda Gcinnost dvadsiatym diom po jej uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej inie.

V Bruseli 9. oktébra 2012

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO
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10.

11.

12.

13.

14.

PRILOHA 1

Prvd spriva pre pripady podozrenia na zdvazné neZiaduce udalosti alebo reakcie

. Clensky stit poddvajtici hldsenie
. Identifikacné ¢islo spravy: krajina (ISO)/vnitrosttne ¢islo

. Kontaktné ddaje subjektu podévajiceho hldsenie (prislusny orgdn alebo povereny subjekt v ¢lenskom $tite podéva-

jicom hldsenie): telefén, e-mail: a pripadne fax

. Centrum|/organizdcia poddvajica hldsenie

. Kontaktné tdaje koordindtora/kontaktnej osoby (transplantaéné centrum/centrum vykondvajiice odber v ¢lenskom

State podavajicom hldsenie): telefén, e-mail: a pripadne fax

. Dédtum a cas hldsenia (rrrr/mm/dd/hh/mm)
. Clensky stit povodu
. Vnitrostétne identifikacné &islo darcu ozndmené podla ¢linku 6

. Vietky clenské 3tity urcenia (ak si zndme)

Vniitro§titne identifika¢né &islo(-a) prijemcu ozndmené podla ¢linku 6

Ddtum a Cas zdvaznej neziaducej udalosti alebo reakcie (rrrr/mm/dd/hh/mm)

Détum a cas odhalenia zdvaznej neziaducej udalosti alebo reakcie (rrrr/mm/dd/hh/mm)
Popis zdvaznej neziaducej udalosti alebo reakcie

Okamzité opatrenia, ktoré sa prijali/navrhli
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PRILOHA I

Zaverecnd sprdva o zdvaznych neZiaducich udalostiach a reakcidch

1. Clensky stit podavajtici hldsenie
. Identifika¢né ¢&islo sprvy: krajina (ISO)/vnitrostitne Cislo

. Kontaktné tdaje subjektu podavajiiceho hldsenie: telefén, e-mail a pripadne fax

AW

. Ddtum a cas hldsenia (rrrr/mm/dd/hh/mm)

ol

. Identifikacné ¢&islo(-a) prvej spravy (prvych sprav) (priloha I)
. Opis pripadu

. Dotknuté clenské Staty

. Vysledok presetrovania a konecny zéver

. Prijaté preventivne a ndpravné opatrenia

S O o N D

. Zéver[ndsledné opatrenia, ak sa pozaduju







Predplatné na rok 2012 (bez DPH, vratane postovného)

Uradny vestnik EU, séria L + C, len tladené vydanie 22 Gradnych jazykov EU 1200 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, tlaené vydanie + ro¢né DVD 22 Gradnych jazykov EU 1310 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L, len tladené vydanie 22 uradnych jazykov EU 840 EUR rodéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, mesagné (stihrnné) DVD 22 Gradnych jazykov EU 100 EUR roéne
Dodatok k uradnému vestniku (séria S), Verejné obstaravanie viacjazy¢né: 23 uradnych 200 EUR rocne
a vyberové konania, DVD, jedno vydanie za tyzden jazykov EU

Uradny vestnik EU, séria C — konkurzy jazyk(-y), v ktorom(-ych) sa 50 EUR rodéne

konaju konkurzy

Uradny vestnik Eurdépskej Unie, ktory vychadza vo véetkych radnych jazykoch Eurépskej Unie, si mozno predplatit
v ktoromkolvek z 22 jazykovych zneni. Zahffa sériu L (Pravne predpisy) a C (Informacie a oznamenia).

Kazdé jazykové znenie ma samostatné predplatné.

V sulade s nariadenim Rady (ES) €. 920/2005 uverejnenym v uUradnom vestniku L 156 z 18. juna 2005
a ustanovujucim, ze inStitucie Eurdpskej unie nie su viazané povinnostou vyhotovovat vSetky pravne akty
v irskom jazyku a uverejiiovat ich v tomto jazyku, sa uradné vestniky uverejnené v irskom jazyku predavaju
osobitne.

Predplatné na dodatok k uradnému vestniku (séria S — Verejné obstaravanie a vyberové konania) zahffa vSetkych
23 uradnych jazykovych zneni na jednom viacjazyénom DVD.

Predplatitelia Uradného vestnika Eurdpskej tnie mozu ziskat na zaklade Ziadosti rézne prilohy k uradnému
vestniku. O vydani tychto priloh budu informovani prostrednictvom oznamov pre Citatelov, ktoré sa vkladaju do
Uradného vestnika Eurdpskej unie.

Predaj a predplatné

Rozlitné platené publikacie, rovnako ako aj Uradny vestnik Eurdpskej unie, si mozno predplatit a ziskat
u obchodnych distributorov. Zoznam obchodnych distributorov mozno najst na tejto internetovej adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_sk.htm.

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) poskytuje priamy a bezplatny pristup k pravu Eurépskej unie. Na
stranke mozno prehliadat Uradny vestnik Eurépskej unie, ako aj zmluvy, pravne predpisy,
judikataru a navrhy pravnych aktov.

Viac sa dozviete na stranke: http://europa.eu.

Urad pre vydavanie publikécii Eurépskej nie
2985 Luxemburg
LUXEMBURSKO
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