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(Nelegislativne akty)

MEDZINARODNE DOHODY

ROZHODNUTIE RADY
z 25. oktébra 2010

o podpise v mene Unie dohody vo forme protokolu medzi Eurépskou dniou a Jordinskym

hasimovskym krilovstvom, ktorym sa zriaduje mechanizmus urovndvania sporov uplatnitelny

na spory podla obchodnych ustanoveni Euro-stredomorskej dohody o pridruzeni medzi

Eurépskymi spolocenstvami a ich ¢lenskymi $titmi na jednej strane a Jorddnskym hdsimovskym
krilovstvom na strane druhej

(2011/87/EV)

RADA EUROPSKE] UNIE,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tinie, a najma na
jej clanok 207 ods. 4 prvy pododsek v spojeni s ¢ldnkom 218
ods. 5,

so zretelom na ndvrh Eurépskej komisie,
kedze:

(1)  Rada 24. februdra 2006 poverila Komisiu zacat roko-
vania s partnermi v stredomorskom regidne s cielom
zriadif mechanizmus urovndvania sporov tykajiicich sa
obchodnych ustanoveni.

(2)  Komisia viedla rokovania a radila sa s vyborom ustano-
venym ¢lankom 207 zmluvy a v rdmci smernic na roko-
vania vydanych Radou.

(3)  Tieto rokovania sa skoncili a dohoda vo forme protokolu
(dalej len ,protokol) medzi Eurdpskou dniou
a Jorddnskym hasimovskym kralovstvom, ktorym sa zria-
duje mechanizmus urovndvania sporov uplatnitelny na
spory podla obchodnych ustanoveni Euro-stredomorskej
dohody o pridruzeni medzi Eurépskymi spolo¢enstvami
a ich ¢lenskymi $titmi na jednej strane a Jorddnskym
hasimovskym krdlovstvom na strane druhej ('), bola
parafovand 9. decembra 2009.

(4)  Protokol by sa mal podpisat,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

Tymto sa v mene Unie schvaluje podpis dohody vo forme
protokolu medzi Eurépskou tniou a Jorddnskym hdsimovskym
kralovstvom, ktorym sa zriaduje mechanizmus urovndvania
sporov uplatnitelny na spory podla obchodnych ustanoveni
Euro-stredomorskej dohody o pridruzeni medzi Eurdpskymi
spoloCenstvami a ich clenskymi S$tditmi na jednej strane
a Jorddnskym hasimovskym krdlovstvom na strane druhej
(w,protokol”) s vyhradou uzavretia uvedeného protokolu (3).

Cldnok 2
Tymto sa predseda Rady poveruje urcit osobu(-y) splnomoc-
neni(-¢) podpisat protokol v mene Unie s vyhradou jeho
uzavretia.

Cldnok 3

Toto rozhodnutie nadobidda déinnost diiom jeho prijatia.

V Luxemburgu 25. oktébra 2010

Za Radu
predsednicka
C. ASHTON

() U.v.ES L 129, 15.5.2002, s. 3.

(%) Text protokolu sa uverejni s rozhodnutim o jeho uzavreti.
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NARIADENIA

NARIADENIE KOMISIE (EU) & 109/2011
z 27. janudra 2011,

ktorym sa vykondva nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 661/2009, pokial ide
o poziadavky na typové schvilenie urcitych kategérii motorovych vozidiel a ich pripojnych
vozidiel vzhladom na systémy zabrafujiice rozstreku

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 661/2009 z 13. jula 2009 o poziadavkich typového schva-
lovania na vSeobecnt bezpecnost motorovych vozidiel, ich
pripojnych vozidiel a systémov, komponentov a samostatnych
technickych jednotiek urcenych pre tieto vozidla ('), a najmad na
jeho ¢lanok 14 ods. 1 pism. a),

kedZe:

(1) Nariadenie (ES) ¢. 661/2009 je samostatnym nariadenim
na ucely postupu typového schvalovania ustanoveného
v smernici Eur6pskeho parlamentu a Rady 2007/46/ES
z 5. septembra 2007, ktorou sa zriaduje rdmec na
typové schvalovanie motorovych vozidiel a ich pripoj-
nych vozidiel, systémov, komponentov a samostatnych
technickych jednotick urcenych pre tieto vozidld
(rdmcovd smernica) (?).

(2)  Nariadenim (ES) ¢. 661/2009 sa zruSuje smernica Rady
91/226/EHS z 27. marca 1991 o aproximdcii pravnych
predpisov ¢lenskych $tdtov o systémoch zabranujicich
rozstrekovaniu  pri urcitych kategéridch motorovych
vozidiel a ich pripojnych vozidiel (3).

(3)  Nariadenim (ES) ¢ 661/2009 sa prijimaju zdkladné
ustanovenia  tykajuce sa poziadaviek na typové
schvalenie motorovych vozidiel, pokial ide o ich systémy
zabranujice rozstreku, a na typové schvdlenie systémov
zabratiujacich rozstreku ako samostatnych technickych
jednotiek. V sdcasnosti je potrebné stanovit konkrétne
postupy, skasky a poziadavky na takéto typové schvd-
lenie.

(4)  V rémci toho je vhodné preniest do tohto nariadenia
poziadavky ustanovené v smernici 91/226/EHS prisposo-
benej v pripade potreby vyvoju poznatkov v oblasti vedy
a techniky.

() U.v. EU L 200, 31.7.2009, s. 1.
() U.v. EU L 263, 9.10.2007, s. 1.
() U.v. ES L 103, 23.4.1991, 5. 5.

(5)  Rozsah posobnosti tohto nariadenia by mal byt v silade
s rozsahom posobnosti nariadenia (ES) ¢. 661/2009,
a preto by sa mal obmedzovat na vozidld kategérii N a
O. Opatrenia stanovené v tomto nariadeni st v stlade so
stanoviskom Technického vyboru pre motorové vozidld,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1
Rozsah pdsobnosti

Toto nariadenie sa vztahuje na vozidld kategérii N a O v zmysle
prilohy II k smernici 2007/46/ES, ktoré st vybavené systémom
zabrafiujicim rozstreku, ako aj na systémy zabrafujlice
rozstreku urcené na montdz vo vozidlich kategérii N a O.

Cldnok 2
Vymedzenie pojmov

Na dcely tohto nariadenia sa uplatiuje toto vymedzenie
pojmov:

1. ,Systém zabrafujici rozstreku“ znamend systém urceny na
zniZenie rozpraSovania vody vrhanej smerom hore od
pneumatik pohybujiceho sa vozidla. Systém zabranujici
rozstreku je vytvoreny z blatnikov, lapacov necistot alebo
boénych krytov, vybavenych zariadenim, ktoré zabraiuje
rozstreku.

2. ,Blatnik“ znamend tuhy alebo polotuhy komponent uréeny
na zachytdvanie vody vrhanej smerom hore pohybujiicimi
sa pneumatikami a na jej nasmerovanie na zem. Blatniky
moézu tvorit Gplne alebo iasto¢ne integralnu ¢ast karosérie
vozidla alebo inych casti vozidla, ako je plosina pre ndklad
atd.

3. ,Lapa¢ nedistot“ znamend pruzny komponent montovany
vertikdlne za kolesom, na dolnej ¢asti rdmu alebo plosiny
pre ndklad, alebo na blatniku, ktory musi tiez zniZit nebez-
pecenstvo malych predmetov, najma drobného $trku, nabe-
ranych zo zeme pneumatikami a vrhanych smerom hore
alebo do bokov smerom k inym pouzivatelom cesty.
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4. ,Zariadenie zabrafiujice rozstreku“ znamend cast systému
zabrafiujiceho rozstreku, ktord moze obsahovat separdtor
vzduch/voda a zariadenie absorbujice energiu.

5. ,Separdtor vzduch/voda“ znamend komponent tvoriaci
stcast bo¢ného krytu afalebo lapaca necistot, ktory umoz-
fiuje priechod vzduchu a zdroven obmedzuje rozstrek
rozprasenej vody.

6. ,Zariadenie absorbujiice energiu“ znamena komponent
tvoriaci stcast blatnika, bo¢ného krytu afalebo lapaca
neCistot, ktory absorbuje energiu vodnej spfsky, a tym
obmedzuje rozstrek rozpraSenej vody.

7. ,Vonkajsi bocny kryt* znamend komponent umiestneny
priblizne vo vertikilnej rovine rovnobeznej s pozdlznou
rovinou vozidla, ktory moze tvorit sicast blatnika alebo
karosérie vozidla.

8. ,Riadené kolesd“ znamenajii kolesd uvddzané do cinnosti
systémom riadenia vozidla.

9. ,Samoriadend ndprava“ znamend ndpravu otoéni okolo
stredného bodu tak, Ze moze opisovat horizontalny obldk.

10. ,Samoriadené kolesd“ znamenaji kolesd, ktoré nie st ovla-
dané systémom riadenia vozidla a ktoré sa mozu natdcat
v uhle maximdlne 20° vplyvom trenia o zem.

11. ,Zdvihatelnd ndprava“ znamend ndpravu vymedzeni
v bode 2.15 prilohy I k smernici Eur6pskeho parlamentu
a Rady 97/27[ES (V).

12. ,Nenalozené vozidlo“ znamend vozidlo v prevddzkovom
stave uvedené v bode 2.6 prilohy I k smernici 2007/46/ES.

13. ,Behan“ znamend cast pneumatiky vymedzend v bode 2.8
prilohy I k smernici Rady 92/23/EHS (3).

14. ,Typ zariadenia zabrafujiceho rozstreku“ znamend zaria-
denia, ktoré sa neliSia z hladiska nasledujicich hlavnych
charakteristik:

a) fyzikdlny princip prijaty s cieflom zniZenia rozstreku
(napr. absorbovanie energie vody, separdcia vzduch/voda
atd’);

b) materidly;
C) tvar,
d) rozmery, pokial mézu ovplyviovat spravanie materidlu.

15. ,Taha¢ ndvesu“ znamend fazné vozidlo vymedzené v bode
2.1.1.2.2 prilohy I k smernici 97/27|ES.

() U.v. ES L 233, 25.8.1997, s. 1.
() U.v. ES L 129, 14.5.1992, s. 95.

16. ,Najvyssia technicky pripustnd celkovd hmotnost (M)
znamend najvysSiu technicky pripustnd celkovii hmotnost
vymedzent v bode 2.8 prilohy I k smernici 2007/46]ES.

17. ,Typ vozidla vzhladom na zabrdnenie rozstrekovaniu®
znamend dokoncené, nedokoncené alebo dokoncované
vozidld, ktoré sa neliSia z hladiska tychto aspektov:

— typ zariadenia zabranujiiceho rozstreku namontova-
ného na vozidlo,

— typové oznalenie vyrobcu pre systém zabranujici
rozstreku.

Cldnok 3

Typové schvilenie ES vozidla vzhfadom na systémy
zabraiiujiice rozstreku

1. Vyrobca alebo zdstupca vyrobcu predlozi schvalovaciemu
orgdnu ziadost o typové schvdlenie ES vozidla vzhladom na
systémy zabrafiujlce rozstreku.

2. Ziadost sa zostavi v stlade so vzorom informa¢ného
dokumentu uvedenym v €asti 1 prilohy L

3. Ak st splnené prislusné poziadavky ustanovené
v prilohdch III a IV k tomuto nariadeniu, schvalovaci orgin
udeli typové schvilenie ES a vydd &islo typového schvilenia
v stlade so systémom c¢islovania ustanovenym v prilohe VII
k smernici 2007/46/ES.

Schvalovaci orgdn nesmie udelit to isté &islo inému typu
vozidla.

4. Na tucely odseku 3 vydd schvalovaci orgdn osvedcenie
o typovom schvileni ES vystavené v stlade so vzorom
uvedenym v casti 2 prilohy L

Cldnok 4

Typové schvilenie ES samostatnej technickej jednotky pre
systémy zabrafujice rozstreku

1. Vyrobca alebo jeho zastupca predlozi schvalovaciemu
orgdnu ziadost o typové schvélenie ES samostatnej technickej
jednotky pre typ systému zabranujiceho rozstreku.

Ziadost sa zostavi v stlade so vzorom informa¢ného doku-
mentu uvedenym v Casti 1 prilohy IL

2. Ak si splnené prislusné poziadavky ustanovené
v prilohdch Il a IV k tomuto nariadeniu, schvalovaci orgin
udeli typové schvilenie ES samostatnej technickej jednotky
a vyda dislo typového schvalenia v sdlade so systémom ¢islo-
vania ustanovenym v prilohe VII k smernici 2007/46/ES.
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Schvalovaci orgdn nesmie udelit to isté ¢islo inému typu samo-
statnej technickej jednotky.

3. Na uCely odseku 2 vydd schvalovaci organ osvedcenie
o typovom schvileni ES vystavené v stlade so vzorom
uvedenym v Casti 2 prilohy IL

Cldnok 5

Znacka typového schvilenia ES samostatnej technickej
jednotky

Kazdd samostatna technickd jednotka zodpovedajica typu,
v stvislosti s ktorym bolo udelené typové schvilenie ES samo-
statnej technickej jednotky podla tohto nariadenia, musi mat
znacku typového schvélenia ES samostatnej technickej jednotky
v zmysle Casti 3 prilohy IL

Cldnok 6

Platnost a rozsirenie schvileni udelenych podla smernice
91/226/EHS

Vnitrodtitne orgdny povolia predaj vozidiel a samostatnych
technickych jednotiek, ktoré boli typovo schvilené podla smer-
nice 91/226/EHS, a ich wuvedenie do prevadzky pred
1. novembrom 2012 a budd nadalej udelovat rozirenie schvi-
leni na tieto vozidld a samostatné technické jednotky podla
podmienok smernice 91/226/EHS.

Clanok 7
Nadobudnutie G¢innosti

Toto nariadenie nadobtida G¢innost dvadsiatym diiom po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsetkych clenskych

statoch.

V Bruseli 27. janudra 2011

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO



9.2.2011

Uradny vestnik Eurépskej Ginie

L 34/5

PRILOHA 1

SPRAVNE DOKUMENTY PRE TYPOVE SCHYALE.NIE ES VOZIDIEL VZHLADOM NA ICH SYSTEMY
ZABRANUJUCE ROZSTREKU

CAST 1
Informaény dokument
VZOR

Informacny dokument ¢. ... tykajici sa typového schvdlenia ES vozidla vzhladom na jeho systémy zabranujtce
rozstreku (¥).

Nasledujiice informdcie sa musia dodat trojmo a musia zahffiat obsah. Akékolvek vykresy sa musia vo vhodnej mierke
dodat vo formdte A4 alebo musia byt poskladané na tento formdt a musia byt dostato¢ne podrobné. Pokial sa pred-
kladaju fotografie, musia byt dostato¢ne podrobné.

Ak systémy, komponenty alebo samostatné technické jednotky maji elektronické riadenie, musia sa dodat informdacie
tykajtice sa ich vykonu.

0. VSEOBECNE INFORMACIE

0.1.  Znacka (obchodny nédzov vyrobcu):

0.2. Typ:

0.2.1.  Obchodny(-é) ndzov (ndzvy) (ak st k dispozicii):

0.3.  Prostriedky identifikicie typu, ak st vyznacené na vozidle P

0.3.1. Umiestnenie tohto oznacenia:

0.4.  Kategéria vozidla 9

0.5.  Nézov a adresa vyrobcu:

0.8.  Adresa(-y) montdzneho(-ych) zdvodu(-ov):

0.9.  Meno a adresa zdstupcu vyrobcu (ak je ustanoveny):

1. VSEOBECNE KONSTRUKCNE CHARAKTERISTIKY VOZIDLA
1.1.  Fotografie ajalebo vykresy reprezentativneho vozidla:

1.3. Pocet ndprav a kolies:

1.3.1.  Pocet a umiestnenie ndprav so zdvojenymi kolesami:

1.3.2. Pocet a umiestnenie riadenych ndprav:

2. HMOTNOSTI A ROZMERY 8
(v kg a mm) (v pripade potreby uvedte odkaz na vykres)

2.1.  Rézvor(-y) (plne nalozené) & I

2.6.  Hmotnost v prevadzkovom stave (najvyssia a najniz$ia hodnota pre kazdy variant) Hmotnost vozidla
v prevadzkovom stave s karosériou a v pripade tazného vozidla inej kategérie, nez je M;, so spojovacim
zariadenim, ak ho vyrobca montuje, alebo hmotnost podvozku alebo podvozku s kabinou, bez karosérie a/alebo
spojovacicho zariadenia, ak vyrobca karosériu afalebo spojovacie zariadenie nemontuje (vritane kvapalin, ndradia,
nahradného kolesa, ak je namontované, a vodica a v pripade autobusov a autokarov hmotnost ¢lena posadky, ak
je vo vozidle sedadlo pre ¢lena posiadky) M (najvyssia a najnizsia hodnota pre kazdy variant): ...

2.6.1. RozloZenie tejto hmotnosti na ndpravy a v pripade ndvesu alebo privesu so stredovou ndpravou zatazenie v bode
spojenia (najvysSia a najnizsia hodnota pre kazdy variant):

2.8.  Najvyssia technicky pripustnd celkovd hmotnost uddvand vyrobcom ¥ ©);

9. KAROSERIA

9.20.  Systém zabrafujici rozstreku

(*) V pripade vozidiel kategérie N; a kategorie N, s najvyssou technicky pripustnou nalozZenou hmotnostou nepresahujiicou 7,5 tony sa

s pouzitim vynimky z bodu 0.1 prilohy IV k tomuto nariadeniu moze pouzit informacny dokument uvedeny v prilohe II k smernici
78/549/EHS.



L 34/6

Uradny vestnik Eur6pskej tinie

9.2.2011

9.20.0. Nachddza sa: 4no/nie/nediplny :

9.20.1. Stru¢ny opis vozidla s ohladom na jeho systém zabranujici rozstreku a jeho diely:

9.20.2. Podrobné vykresy systému zabranujiceho rozstreku a jeho umiestnenie na vozidle, zobrazujice rozmery $peci-
fikované na obrazkoch prilohy VI k nariadeniu (EU) ¢. 109/2011 s prihliadnutim na kombindcie pneumatika/
koleso, ktoré najviac vy¢nievaji smerom von:

9.20.3. Cislo(-a) typového schvalenia zariadenia(-) zabratiujceho(-ich) rozstreku, ak je (s) k diSPOZICH: ..oveeveeverrrrrrssssinnes

Détum, podpis
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CAST 2
VZOR
[maximdlny formdt: A4 (210 x 297 mm)]
OSVEDCENIE O TYPOVOM SCHVALEN] ES

Odtlacok peciatky schvalovacieho orgdnu

Ozndmenie o:

— typovom schvdleni ES ()
— rozsireni typového schvélenia ES (') ’

typu vozidla s ohladom na jeho systémy zabranujiice rozstreku
— odmietnut{ typového schvalenia ES (')

— odobrani typového schvdlenia ES (')
vzhladom na nariadenie (EU) C. ...[... naposledy zmenené a doplnené nariadenim (EU) ¢. ...[... (1)

Cislo typového schvilenia ES:

Dovod rozsirenia:

ODDIEL 1

0.1.  Znacka (obchodny ndzov vyrobcu):

0.2.  Typ:
0.2.1. Obchodny(-¢) ndzov (ndzvy) (ak st k dispozicii):

0.3.  Prostriedky identifikdcie typu, ak st vyznacené na vozidle (3):

0.3.1. Umiestnenie tohto oznacenia:

0.4. Kategéria vozidla (?):

0.5. Nazov a adresa vyrobcu:

0.8. Adresa montdzneho zdvodu (zdvodov):

0.9. Meno a adresa zdstupcu vyrobcu (ak je ustanoveny):
ODDIEL 1T

1. Dodato¢né informdcie: pozri dodatok.

2. Technickd sluzba zodpovednd za vykonanie skasok:

3. Dédtum vydania protokolu o skuske:

4. Cislo protokolu o skuske:

5. Pozndmky (ak sti): pozri dodatok.

. Miesto:

Détum:

. Podpis:

© ® N o

. Pripdja sa sipis informacného zvizku uchovdvaného schvalovacim orgdnom, ktory sa moze na poziadanie poskytndt.

(") Nehodiace sa preciarknite.

() Ak prostriedky identifikdcie typu obsahuji znaky, ktoré nie st relevantné pre opis typu vozidla, komponentu alebo samostatnej
technickej jednotky, ktorych sa tyka tento informac¢ny dokument, tieto znaky su v dokumentdcii zastipené symbolom ,?“ (napr.
ABC??123?).

(%) Vymedzena v oddiele A prilohy II k smernici 2007 [46]ES.
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Dodatok

k osved¢eniu o typovom schvileni ES &

1. Dodato¢né informdcie

1.1. Charakteristiky zariadenia zabranujiceho rozstreku [typ, strucny opis, obchodnd znacka alebo ndzov, cislo(-a)
typového schvilenia komponentul:

5. Pozndmky (ak s):
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PRILOHA II

SPRAVNE DOKUMENTY PRE TYPOVE SCHYALENIE ES SYS}TI::MOV ZABRANU]ﬁCICH ROZSTREKU AKO
SAMOSTATNYCH TECHNICKYCH JEDNOTIEK

CAST 1
Informaény dokument

VZOR

Informa¢ny dokument ¢. ... tykajici sa typového schvilenia ES systémov zabrafujicich rozstreku ako samostatnej
technickej jednotky.

Nasledujice informdcie sa musia dodat trojmo a musia zahfnat obsah. Akékolvek vykresy sa musia vo vhodnej mierke
dodat vo forméte A4 alebo musia byt poskladané na tento formdt a musia byt dostato¢ne podrobné. Pokial sa pred-
kladajt fotografie, musia byt dostato¢ne podrobné.

Ak systémy, komponenty alebo samostatné technické jednotky uvedené v tomto informacnom dokumente maji elek-
tronické riadenie, musia sa dodat informdcie tykajiice sa ich vykonu.

0. VSEOBECNE INFORMACIE

0.1. Znacka (obchodny nazov vyrobcu):

0.2. Typ:

0.5. Nézov a adresa vyrobcu:

0.7. V pripade komponentov a samostatnych technickych jednotieck umiestnenie a sposob pripevnenia schvalovacej
znacky ES:

0.8. Adresa(-y) montdzneho(-ych) zdvodu(-ov):

0.9. Meno a adresa zdstupcu vyrobcu (ak je ustanoveny):

1. OPIS ZARIADENIA

1.1. Technicky opis zariadenia zabrafiujiceho rozstreku, v ktorom sa uvddza jeho fyzikdlny princip funkcie a prislusnd
skuska, ktorej musi byt podrobené:

1.2. Pouzité materidly:

1.3. Jeden alebo viac vykresov dostatocne podrobnych a vo vhodnej mierke, aby umoznovali identifikdciu. Na vykresoch
musi byt zndzornené navrhované umiestnenie znacky typového schvilenia ES komponentu:

Détum

Podpis
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CAST 2
VZOR
[maximalny formdt: A4 (210 x 297 mm)]
OSVEDCENIE O TYPOVOM SCHVALENI ES

Odtlacok peciatky schvalova-
cieho orgdnu

Oznamenie o:

— typovom schvdleni ES (Y

e . o ) ; o
rozsfreni typového schvdlenia ES () typu systému zabrafujiceho rozstreku ako komponentu/samo-

— odmietnuti typového schvélenia ES (1) statnej technickej jednotky

— odobrani typového schvalenia ES (1)
vzhladom na nariadenie (EU) ¢. ...[... naposledy zmenené a doplnené nariadenim (EU) ¢. .../[... (1)

Cislo typového schvélenia ES:

Dovod rozsirenia:

ODDIEL 1

0.1.  Znacka (obchodny ndzov vyrobcu):
0.2.  Typ:

0.3.  Prostriedky identifikdcie typu, ak s vyznacené na samostatnej technickej jednotke (2):

0.3.1. Umiestnenie tohto oznacenia:

0.5. Ndzov a adresa vyrobcu:

0.7.  Umiestnenie a sposob pripevnenia schvalovacej znacky ES:

0.8.  Adresa montdzneho zdvodu (zdvodov):

0.9. Meno a adresa zdstupcu vyrobcu (ak je ustanoveny):
ODDIEL 1I

1. Dodato¢né informécie (v pripade potreby): pozri dodatok.

2. Technickd sluzba zodpovednd za vykonanie skisok:

3. Détum vydania protokolu o skuiske:

4. Cislo protokolu o skdaske:

5. Pozndmky (ak sti): pozri dodatok.

. Miesto:

. Détum:

. Podpis:

=l =)

. Pripdja sa stpis informa¢ného zvizku uchovdvaného schvalovacim orgdnom, ktory sa moze na poziadanie poskytnat.

(") Nehodiace sa preciarknite.

() Ak prostriedky identifikicie typu obsahuji znaky, ktoré nie st relevantné pre opis typu vozidla, komponentu alebo samostatnej
technickej jednotky, ktorych sa tyka tento informacny dokument, tieto znaky si v dokumenticii zastipené symbolom ,?* (napr.
ABC??1237?).
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Dodatok

k osvedceniu o typovom schvileni ES ¢&.

1. Dodato¢né informdcie
1.1. Princip ¢innosti zariadenia: absorbovanie energie/separdtor vzduch/voda (1):
1.2. Charakteristiky zariadenia zabranujticeho rozstreku [stru¢ny opis, obchodnd znacka alebo nédzov, ¢islo(-a)]:

5. Pozndmky (ak su):

() Nehodiace sa preciarknite.
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1.1.

1.2

CAST 3

Znacka typového schvilenia ES samostatnej technickej jednotky

Znacka typového schvalenia ES samostatnej technickej jednotky sa skladd:

z obdlznika ohranicujticeho malé pismeno ,e*, za ktorym nasleduje rozliSovacie &islo Clenského stétu, ktory udelil

typové schvélenie ES samostatnej technickej jednotke:

1 pre Nemecko

2 pre Franctzsko

3 pre Taliansko

4 pre Holandsko

5 pre Svédsko

6 pre Belgicko

7 pre Madarsko

8 pre Ceskii republiku
9  pre Spanielsko

11 pre Spojené kralovstvo
12 pre Rakisko

13 pre Luxembursko
17 pre Finsko

18 pre Dénsko

19

20

21

23

24

26

27

29

32

34

36

49

50

pre Rumunsko
pre Polsko
pre Portugalsko
pre Grécko
pre Irsko

pre Slovinsko
pre Slovensko
pre Estonsko
pre Lotyssko
pre Bulharsko
pre Litvu

pre Cyprus

pre Maltu

zo ,zékladného Cisla schvélenia“ nachddzajiiceho sa tesne pri obdlzniku a uvedeného v casti 4 isla typového
schvélenia, pred ktorym st dve &islice uddvajiice poradové ¢islo priradené k tomuto nariadeniu alebo najnovsej
vicej technickej zmene a doplneniu tohto nariadenia. Poradové &islo je v sdcasnosti ,00%

Znacka typového schvdlenia ES samostatnej technickej jednotky sa pripevni na zariadenie zabrariujiice rozstreku tak,
aby bola nezmazatelnd a zdroveil dobre a lahko Citatelnd, aj ked je zariadenie namontované na vozidle.

Priklad znacky typového schvdlenia ES samostatnej technickej jednotky sa uvddza dalej.
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Priklad znacky typového schvilenia ES samostatnej technickej jednotky

A T
fe4|= =m
00 0046

Vysvetlivky

Opis Typové schvélenic ES samostatnej technickej jednotky bolo vydané v Holandsku pod &islom 0046. Prvé dve &islice
,00“ vyjadrujii, Ze samostatnd technickd jednotka bola schvdlend podla tohto nariadenia. Symbol ,A“ oznacuje, Ze
ide o zariadenie s absorbovanim energie.
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1.1.

2.2.

2.3.

2.4,
2.4.1.

2.4.2.

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

PRILOHA III

CAST 1
Poziadavky na zariadenia zabrafiujice rozstreku

VSEOBECNE PODMIENKY

Zariadenia zabranujtice rozstreku musia byt konstruované tak, aby pracovali spravne pri normédlnom pouzivani na
mokrych vozovkdch. Okrem toho nesmi mat Ziadnu konstruként alebo vyrobnt chybu, ktord by znemoziovala
ich spravnu funkciu alebo vlastnosti.

SKUSKY, KTORE SA MAJU VYKONAT

Zariadenia zabranujice rozstreku sa v zdvislosti od ich fyzikdlneho principu cinnosti podrobia prislusnym
skaskam, ako je uvedené v castiach 2 a 3, a musia vykdzat vysledky pozadované v bode 5 uvedenych casti.

ZIADOST O TYPOVE SCHVALENIE ES KOMPONENTU

Ziadost o typové schvélenie ES komponentu podla ¢lanku 7 smernice 2007/46[ES pre typ zariadenia zabrafiu-
juceho rozstreku predkladd vyrobca.

Vzor informa¢ného dokumentu je uvedeny v Casti 1 prilohy IL
Technickej sluzbe zodpovednej za vykondvanie skisok typového schvdlenia sa predkladaji:

Styri vzorky: tri z nich na sktisky a $tvrtd na uloZenie v laboratériu na akékolvek neskorsie overovanie. Skiisobné
laboratérium si moze vyziadat dalsie vzorky.

Oznacenie

Kazdéd vzorka musi byt Citatelne a nezmazatelne oznacend obchodnym ndzvom alebo znackou a oznacenim typu
a musi mat dost velké miesto pre znacku typového schvilenia ES komponentu.

V stlade s bodom 1.3 doplnku prilohy VII k smernici 2007/46/ES sa k znacke typového schvélenia pripoji symbol
,A“ pre zariadenia typu s absorbovanim energie alebo symbol ,S“ pre zariadenia typu so separdtorom vzduch/voda.

CAST 2
Skasky zariadenia zabrafiujiiceho rozstreku typu s absorbovanim energie

PRINCIP

Cielom tejto skasky je kvantifikovat schopnost zariadenia zadrzat vodu striekanti proti nemu z radu dyz. Skdsobnd
siprava je urCend na reprodukovanie podmienok, pokial ide o objem a rychlost vody vrhanej smerom hore
z vozovky behtinom pneumatiky, za ktorych zariadenie funguje, ak je namontované na vozidle.

VYBAVENIE

Opis skusobnej stpravy je uvedeny na obrdzku 8 v prilohe VI

SKUSOBNE PODMIENKY

Skisky sa musia vykonat v uzatvorenej miestnosti v prostredi bez pohybu vzduchu.

Teplota okolia a teplota skisobnych vzoriek musi byt 21 (¢ 3) °C.

Pouziva sa deionizovand voda.

Sktisobné vzorky musia byt na kazda skasku pripravené navlhéenim.

POSTUP

Vzorka zariadenia, ktoré sa md skusat, Sirokd 500 (+ 0/- 5) mm a vysokd 750 mm, sa pripevni na vertikdlnu

u skas é i ia, pric veri, ¢i je v umi i voli j ¢ ¢ Zi
dosku skasobného zariadenia om sa ove e vzorka dobre umiestnend voci okrajom zberaca a ¢i ziadna
prekdzka nemoze odchylit vodu bud pred jej ndrazom, alebo po ndraze.
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4.2

4.3.

4.4.

5.1.

5.2.

5.3.

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

4.2.

4.3.

Prietok vody sa nastavi na 0,675 (+/- 0,01) /s a na vzorku sa nastricka najmenej 90 1 a najviac 120 1
z horizontédlnej vzdialenosti 500 (+/- 2) mm (obrdzok 8 prilohy VI).

Voda sa nechd kvapkat zo vzorky do zberaca. Vypocita sa percento zachytenej vody v porovnani s mnozstvom
strickanej vody.

Skusgka na vzorke podla bodov 4.2 a 4.3 sa vykond pitkrat. Vypocita sa priemerné percento zo série piatich
skusok.

VYSLEDKY
Priemerné percento vypocitané v bode 4.4 musi byt najmenej 70 %.

percenta viac ako o 5 %, séria piatich skiSok sa musi zopakovat.

Ak sa v rdmci druhej série piatich skiisok najvyssie a najnizsie percento zachytenej vody opit odchyluje od
priemerného percenta viac ako o 5% a ak nizsia hodnota nesplia poziadavky bodu 5.1, schvélenie typu sa
odmietne.

Vykond sa skuska, ¢i vertikdlna poloha zariadenia ovplyviiuje ziskané vysledky. Ak vertikdlna poloha ovplyviuje
vysledky, postup uvedeny v bodoch 4.1 az 4.4 sa musi opakovat v polohdch, v ktorych sa dosahuje najvyssie
a najnizie percento zachytenej vody; poziadavky bodu 5.2 zostdvaji v platnosti.

Za priemerné percento sa potom povazuje priemer jednotlivych vysledkov. Toto priemerné percento musi byt
najmenej 70 %.
CAST 3
Skasky zariadenia zabrafiujiceho rozstreku typu so separitorom vzduch/voda

PRINCIP

Této skaska je urCend na stanovenie Ucinnosti pérovitého materidlu uréeného na zadrziavanie vody striekanej
tlakovym rozprasovacom vzduchu/vody.

Zariadenie pouzité na skdsanie musi simulovat podmienky, ktorym by bol materidl vystaveny z hladiska objemu
a rychlosti vodnej spfsky vytvdranej pneumatikami, keby bol namontovany na vozidle.

VYBAVENIE

Opis skiisobnej stpravy je uvedeny na obrdzku 9 v prilohe VI

SKUSOBNE PODMIENKY

Skusky sa musia vykonat v uzatvorenej miestnosti v prostredi bez pohybu vzduchu.
Teplota okolia a teplota skiiSobnych vzoriek musi byt 21 (¢ 3) °C.

Pouziva sa deionizovand voda.

Skusobné vzorky musia byt na kazda skasku pripravené navlhéenim.

POSTUP

Vzorka s rozmermi 305 x 100 mm sa pripevni vertikilne na skiiSobnt sdpravu, overi sa, ¢ medzi vzorkou
a hornou zakrivenou doskou nie je medzera a ¢i je zbernd nddrz v spravnej polohe. Rozprasovacia nadrz sa
naplni 1 £ 0,005 1 vody a umiestni sa do polohy zndzornenej na obrizku.

Rozpragova¢ sa nastavi takto:

tlak (v rozprasovaci): 5 barov + 10 %/— 0 %

prietok: 1 liter/min. + 5 sekdnd

rozpra$ovanie: kruhové, s priemerom 50 + 5 mm a vo vzdialenosti 200 + 5 mm od vzorky, dyza s priemerom 5 *
0,1 mm.

Rozprasuje sa do okamihu, kym prestane vystupovat vodnd hmla, a zaznamend sa ¢as. Voda sa nechd 60 sekand
odkvapkat zo vzorky do zberaca a odmeria sa zachyteny objem vody. Zmeria sa mnozstvo vody, ktoré zostalo
v nddrzi rozprasovaca. Vypocita sa objemové percento zachytenej vody vo vztahu k objemu rozprasenej vody.
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4.4.

5.1.

5.2.

5.3.

Skuiska sa vykond pitkrdt a vypocita sa priemerné percento zachyteného mnozstva. Pred kazdou skaskou sa
skontroluje, ¢i st zbera¢, rozpraova¢ a odmernd nadoba suché.

VYSLEDKY

Priemerné percento vypocitané v bode 4.4 nesmie byt mensie ako 85 %.

Ak sa v ramci série piatich skdsok najvysie a najnizSie percento zachytenej vody lisi viac ako o 5% od
priemerného mnozstva, séria piatich skiSok sa musi opakovat. Ak sa aj v rdmci druhej série skusok najvyssie
a najnizie percento zachytenej vody odchyluje od priemerného percenta viac ako o 5 % afalebo ak nizsia hodnota
nespliia poziadavky bodu 5.1, schvdlenie typu sa odmietne.

Ak vertikdlna poloha zariadenia ovplyviuje ziskané vysledky, postup uvedeny v bodoch 4.1 az 4.4 sa musi
opakovat v polohdch, v ktorych sa dosahuje najvyssie a najnizsie percento zachytenej vody; poziadavky bodu

5.2 zostdvaji v platnosti.

Poziadavka bodu 5.1 zostdva v platnosti na tcel ziskania vysledkov kazdej skuasky.
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0.2.

2.2

5.

5.1.

PRILOHA IV

Poziadavky na typové schvilenie vozidiel vzhladom na ich systémy zabraiujiice rozstreku

VSEOBECNE USTANOVENIA

Vozidld kategérii N a O s vynimkou terénnych vozidiel vymedzenych v prilohe II k smernici 2007/46[ES sa
musia vyrdbat so systémami zabraiiujlicimi rozstreku afalebo vybavené systémami zabrafujiicimi rozstreku tak,
aby splnali poziadavky uvedené v tejto prilohe. V pripade vozidiel v usporiadani podvozok/kabina vodica sa tieto
poziadavky mozu uplatnit len na kolesd zakryté kabinou.

V pripade vozidiel kategérie N; a N, s najvicou pripustnou celkovou hmotnostou nepresahujtcou 7,5 tony sa
ako alternativa poziadaviek tohto nariadenia mozu na Ziadost vyrobcu uplatnit poziadavky smernice
78/549/EHS ().

Poziadavky tejto prilohy tykajtice sa zariadeni zabrafujicich rozstreku, ako st vymedzené v ¢ldnku 2 ods. 4, nie
st povinné pre vozidld kategérii N, Oy a O, s najvacSou pripustnou nalozenou hmotnostou nepresahujiicou 7,5
tony, vozidld v usporiadani podvozok/kabina, vozidld bez karosérie alebo vozidld, na ktorych by pritomnost
zariadeni zabraiiujticich rozstreku nebola zlucitelnd s ich pouzitim. Ak st vSak takéto zariadenia namontované
na tieto vozidld, musia spliat poziadavky tohto nariadenia.

Technickej sluzbe vykondvajicej skiisky na schvélenie typu musi byt odovzdané vozidlo, ktoré predstavuje typ,
ktory mé schvdlit, vybavené systémom zabrafujicim rozstreku.

VSEOBECNE POZIADAVKY
NAPRAVY
Zdvihatelné ndpravy

Ked je vozidlo vybavené jednou alebo viacerymi zdvihatelnymi ndpravami, musi systém zabranujici rozstreku
v Case, ked je ndprava spustend, kryt vSetky kolesd, a ked je ndprava zdvihnutd, musi kryt kolesd, ktoré sa
v styku so zemou.

Samoriadené ndpravy

Na tcely tohto nariadenia sa za samoriadenti ndpravu typu s ,natic¢avym riadenim“ povazuje ndprava s riadenymi
kolesami.

Ak je vozidlo vybavené samoriadenou ndpravou, systém zabrafiujiici rozstreku musi splfiat poziadavky, ktoré
platia pre neriadené koles4, ak je systém namontovany na otocnej Casti. Ak nie je namontovany na tejto Casti,
musi splnat poziadavky, ktoré platia pre riadené kolesa.

POLOHA VONKAJSIEHO BOCNEHO KRYTU
Vzdialenost ,¢* medzi pozdlznou rovinou dotykajticou sa vonkajsicho boku pneumatiky, okrem akéhokolvek

vydutia pneumatiky blizko zeme, a vniitornym okrajom krytu nesmie presahovat 100 mm (obrdzky la a 1b
prilohy VI).

STAV VOZIDLA

Pri overovani sdladu s tymto nariadenim musi byt vozidlo v tomto stave:
a) musi byt nenalozené a s kolesami v polohe pre jazdu priamo dopredu;
b) v pripade ndvesov musia byt tilozné plochy ndvesov horizontilne;

¢) pneumatiky musia byt nahustené na normélny tlak.

SYSTEMY ZABRANUJUCE ROZSTREKU

Systémy zabrafiujiice rozstreku musia spliat podmienky uvedené v bode 6 alebo 8.

() U. v. ES L 168, 26.6.1978, s. 45.
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5.2

6.1.
6.1.1.

6.1.2.

6.1.3.

6.2.
6.2.1.

Systém zabranujtici rozstreku pre neriadené alebo samoriadené kolesd, ktoré st kryté podlahou karosérie alebo
spodnou castou tloznej plosiny, musi spliat bud ustanovenia bodu 6, bodu 8, alebo ustanovenia bodu 7.

SPECIFICKE POZIADAVKY

Poziadavky tykajiice sa systémov zabrafujicich rozstreku s absorbovanim energie pre ndpravy vybavené riade-
nymi kolesami alebo samoriadenymi alebo neriadenymi kolesami

Blatniky

Blatniky musia kryt oblast bezprostredne nad, pred a za pneumatikou alebo pneumatikami tymto sposobom:

a) v pripade jednoduchej alebo zdruzenej ndpravy predny okraj (C) musi siahat dopredu k ¢iare O-Z, kde uhol ©
(theta) je najviac 45° nad horizontalou.

Najzadnejsi okraj (obrdzok 2 prilohy VI) musi siahat dole tak, Ze nie je vy$sie nez 100 mm nad horizontdlnou
Ciarou, ktord prechddza stredom kolesa;

b) v pripade zdruZenych ndprav sa uhol © (theta) tyka len prvej prednej ndpravy a poziadavka tykajica sa vysky
najzadnejsieho okraja sa vztahuje len na najzadnejsiu ndpravu;

¢) blatnik musi mat celkovd $irku ,q“ (obrdzok 1a prilohy VI) asponi takd, aby pokryla celd $irku pneumatiky ,b*
alebo celd 3irku dvoch pneumatik ,t“ pri zdvojenych kolesich, pricom sa bert do tvahy extrémne pripady
jednotky pneumatika/koleso $pecifikované vyrobcom. Rozmery ,b“ a ,t“ sa meraji vo vyske ndboja kolesa
s vyli¢enim akychkolvek oznaceni, rebier, ochrannych pédsov atd. na bo¢nych stendch pneumatiky.

Prednd strana zadnej Casti blatnika musi byt vybavend zariadenim zabrafujicim rozstreku, ktoré splia pozia-
davky uvedené v casti 2 prilohy IIl. Tento materidl musi kryt vndtornd stranu blatnika do vysky urcenej
priamkou, ktord vychddza zo stredu kolesa a zviera s horizontdlou uhol aspont 30° (obrazok 3 prilohy VI).

Ak st blatniky zhotovené z nickolkych komponentov, v pripade namontovania nesmi obsahovat otvory,
ktorymi by bol mozny rozstrek pri pohybe vozidla. Tito poZziadavka sa povazuje za splnend, ak v pripade,
ked je vozidlo zatazené alebo nezatazené, akykolvek radidlny prad iddci smerom von zo stredu kolesa po celej
Sirke jazdného povrchu pneumatiky a v rdmci $irky pokrytej blatnikom vzdy nardza na Cast systému zabranu-
juceho rozstreku.

Vonkajsie bo¢né kryty

V pripade jednoduchych ndprav sa nesmie spodny okraj vonkajsicho bocného krytu nachddzat mimo nasledu-
jucich vzdialenosti a polomerov, meranych od stredu kolesa, okrem najspodnejsich okrajov, ktoré mozu byt
zaoblené (obrdzok 2 prilohy VI).

Pneumatické zavesenie:

a) ndpravy s riadenymi kolesami alebo samoriadenymi kolesami:
od predného okraja (smerom k prednej Casti vozidla) (koniec C) Ry<1,5R
k zadnému okraju (smerom k zadnej Casti vozidla) (koniec A)

b) ndpravy s neriadenymi kolesami:
od predného okraja (koniec C) R,<1,25R
k zadnému okraju (koniec A)

Mechanické zavesenie:

a) vSeobecny pripad} R, < 1,8 R;
b) neriadené kolesd pri vozidlich s technicky pripustnou celkovou hmotnostou vyssou ako 7,5t} R, < 1,5R,

kde R je polomer pneumatiky namontovanej na vozidle a R, je radidlna vzdialenost spodného okraja vonkajsicho
bocného krytu.
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6.2.2.

6.2.4.

6.2.5.

6.3.
6.3.1.

6.3.2.

V pripade zdruzenych ndprav sa poZziadavky stanovené v bode 6.2.1 neuplatiiuji medzi vertikdlnymi priecnymi
rovinami prechddzajiicimi cez stred prvej a poslednej ndpravy, kde vonkajsi bo¢ny kryt moze byt rovny na
zabezpecenie kontinuity systému zabranujiceho rozstreku (obrdzok 4 prilohy VI).

Vzdialenost medzi najvrchnejsim a najspodnej$im bodom systému zabrafujiiceho rozstreku (blatnik a vonkajsi
bo¢ny kryt), merand v ktoromkolvek priereze kolmom na blatnik (pozri obrazky 1b a 2 prilohy VI), nesmie byt
mensia ako 45 mm vo vsetkych bodoch za zvislou ¢iarou prechddzajicou stredom kolesa, respektive prvého
kolesa v pripade zdruzenych ndprav. Pred touto Ciarou sa tento rozmer moZe postupne zmen$ovat.

Vo vonkajsich bo¢nych krytoch alebo medzi vonkajsimi bo¢nymi krytmi a ostatnymi ¢astami blatnikov nie st
povolené Ziadne otvory umoznujiice rozstrek pri pohybe vozidla.

Poziadavky bodov 6.2.3 a 6.2.4 sa nemusia dodrziavat lokilne, ak je bo¢ny kryt tvoreny réznymi prvkami
s relativnym pohybom.

Navesové tahace s nizkym podvozkom, najmd tahace, ktoré maji vysku tocnice (podla definicie v bode 6.20
normy ISO 612 z roku 1978) rovnajicu sa 1 100 mm alebo mensiu, mozu byt konstruované tak, Ze budi
oslobodené od poziadaviek bodov 6.1.1. pism. a), 6.1.3 a 6.2.4. V suvislosti s tym blatniky a bocné kryty
nemusia kryt oblast hned nad pneumatikami zadnych ndprav, ked sd fahace spojené s navesom, s cieflom
zabranit zniCeniu systému zabranujlceho rozstreku. Blatniky a bo¢né kryty tychto vozidiel v§ak musia splnat
poziadavky uvedenych bodov v zénach nachddzajicich sa viac ako 60° od kolmice prechddzajiicej stredom
kolesa, pred a za tymito pneumatikami.

Tieto vozidld musia byt preto skonstruované tak, aby pri previdzke bez ndvesu spliali poziadavky stanovené
v prvom odseku.

Na to, aby bolo mozné splnit tieto poziadavky, blatniky a bocné kryty mozu napriklad obsahovat odoberatelny
diel.

Lapace necistot
Sirka lapaca musi spliiat poziadavku na ,q“ v bode 6.1.1 pism. c) okrem ¢asti lapaca, ktord sa nachddza

v blatnikoch. V takom pripade sa $irka tejto Casti lapaca musi rovnat aspon Sirke behtna pneumatiky.

Sirka casti lapacov necistot umiestnenej pod blatnikom musi spliiat podmienku ustanoventi v tomto odseku
s toleranciou * 10 mm na kaZzdej strane.

Lapa¢ musi{ byt v podstate zvisle orientovany.
Maximélna vzdialenost od zeme k spodnému okraju lapaca nesmie presahovat 200 mm (obrdzok 3 prilohy VI).

T4to vzdialenost sa zvysi na 300 mm v pripade poslednej ndpravy, pri ktorej radidlna vzdialenost dolného okraja

Maximdlna vyska od zeme k spodnému okraju lapaca sa mozZe zvysit na 300 mm, ak to vyrobca povaZuje za
technicky sprdvne vzhladom na charakteristiky zavesenia ndprav.

Lapa¢ nesmie byt vzdialeny od najzadnejsicho okraja pneumatiky vo vodorovnom smere viac ako 300 mm.

V pripade zdruzenych néprav, kde vzdialenost ,d“ medzi pneumatikami susednych ndprav je mensia nez
250 mm, len zadnd sdprava kolies musi byt vybavend lapa¢mi. Ak je vzdialenost ,d“ medzi pneumatikami
susednych ndprav aspont 250 mm (obrdzok 4 prilohy VI), musi byt lapa¢ za kazdym kolesom.

Ucinkom sily 3 N na 100 mm 3irky lapaca, posobiacej v bode nachadzajiicom sa 50 mm nad dolnym okrajom
lapaca, sa lapa¢ nesmie ohnit dozadu o viac ako 100 mm.

Celd prednd plocha casti lapaca pozadovanych minimalnych rozmerov musi byt vybavend zariadenim zabraiiu-
jucim rozstreku, ktoré splna podmienky uvedené v Casti 2 prilohy III.
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7.1.

7.1.1.

7.2.

7.2.1.

7.2.2.

7.2.3.

7.2.4.

7.3.

8.1.

8.1.1.

8.1.2.

8.2.

8.2.1.

Medzi spodnym okrajom blatnika a lapaémi nesmd byt otvory umoziujice rozstrek.

Ked zariadenie zabrafiujiice rozstreku splia poziadavky vztahujiice sa na lapace (bod 6.3), nevyZaduje sa Ziadny
doplnkovy lapac.

Poziadavky tykajice sa systémov zabranujicich rozstreku, ktoré st vybavené zariadeniami zabrafujiicimi
rozstreku s absorbovanim energie, pre urcité ndpravy s neriadenymi alebo samoriadenymi kolesami (pozri
bod 5.2)

Blatniky

Blatniky musia kryt priestor bezprostredne nad pneumatikou alebo pneumatikami. Ich predné a zadné okraje
musia siahat aspofi k horizontdlnej rovine dotykajiicej sa horného okraja pneumatiky alebo pneumatik (obrdzok
5 prilohy VI). Zadny okraj vSak moze byt nahradeny lapacom; v tom pripade musi lapa¢ siahat k hornej casti
blatnika (alebo rovnocenného komponentu).

Celd vnutornd plocha zadnej Casti blatnika musi byt vybavend zariadenim zabrafiujicim rozstreku, ktoré splia
poziadavky uvedené v Casti 2 prilohy IIL

Vonkajsie bo¢né kryty

V pripade jednoduchej alebo zdruzenej ndpravy, ked je vzdialenost medzi susednymi pneumatikami aspon
250 mm, musi vonkajsi bo¢ny kryt kryt plochu siahajicu od dolnej k hornej Casti blatnika az po priamku
tvorend doty¢nicou k hornému okraju pneumatiky alebo pneumatik a leziacu medzi zvislou rovinou tvorenou
doty¢nicou k prednej Casti pneumatiky a blatnikom alebo lapa¢mi umiestnenymi za kolesom alebo kolesami
(obrdzok 5b prilohy VI).

V pripade zdruzenych ndprav musi byt vonkajsi bo¢ny kryt pri kazdom kolese.
Medzi vonkaj$im bo¢nym krytom a vndtornou castou blatnika nesma byt Ziadne otvory umozZiujiice rozstrek.

Ked' nie st lapace namontované za kazdym kolesom (pozri bod 6.3.5), musi byt vonkajsi bo¢ny kryt nepreru-
Sovany od vonkajSieho okraja lapaca az po zvisld rovinu, ktord je doty¢nicou ku krajnému prednému bodu
pneumatiky prvej ndpravy (obrdzok 5a prilohy VI).

Celd vniitornd plocha vonkajsieho bocného krytu, ktorého vyska nesmie byt mensia ako 100 mm, musi byt
vybavend zariadenim zabranujiicim rozstreku s absorbovanim energie, ktoré spliia poziadavky casti 2 prilohy Il

Tieto lapace musia siahat k spodnej casti blatnika a musia byt v stlade s bodmi 6.3.1 az 6.3.9.

Poziadavky tykajice sa systémov zabranujticich rozstreku, ktoré st vybavené zariadenim zabranujicim rozstreku
so separdtorom vzduch/voda, pri ndpravich s riadenymi a neriadenymi kolesami

Blatniky
Blatniky musia splfiat poziadavky bodu 6.1.1 pism. c).

V pripade jednoduchych alebo zdruzenych ndprav, pri ktorych vzdialenost medzi pneumatikami susednych
ndprav presahuje 300 mm, musia blatniky spliat aj poziadavky bodu 6.1.1 pism. a).

V pripade zdruzenych nédprav, pri ktorych vzdialenost medzi pneumatikami susednych ndprav nepresahuje
300 mm, musia blatniky zodpovedat aj vzoru uvedenému na obrizku 7.

Vonkajsie bo¢né kryty

Dolné okraje vonkajsich bo¢nych krytov musia byt vybavené zariadenim zabranujiicim rozstreku so separdtorom
vzduch/voda, ktoré spliia poziadavky casti 3 prilohy IIL
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8.2.2. V pripade jednoduchych alebo zdruzenych nédprav, pri ktorych vzdialenost medzi pneumatikami susednych
ndprav presahuje 300 mm, musi mat dolny okraj zariadenia zabranujiceho rozstreku, upevneného
k vonkajsiemu bo¢nému krytu, nasledujice maximédlne miery a polomery merané od stredu kolesa (obrdzky 6
a 7 prilohy VI):

a) ndpravy s riadenymi kolesami alebo samoriadenymi kolesami:
od predného okraja (smerom k prednej Casti vozidla) (koniec C pri uhle 30°)

k zadnému okraju (smerom k zadnej Casti vozidla) (koniec A vo vzdialenosti Ry 1LOSR
100 mm)

b) ndpravy s neriadenymi kolesami:
od predného okraja (koniec C pri uhle 20°) R, <1,00R

k zadnému okraju (koniec A vo vzdialenosti 100 mm)

kde
R = je polomer pneumatiky namontovanej na vozidle;
R, = radidlna vzdialenost od najnizsieho okraja vonkajsieho bo¢ného krytu k stredu kolesa.

8.2.3. V pripade zdruzenych ndprav, pri ktorych vzdialenost medzi pneumatikami susednych nédprav nepresahuje
300 mm, musia vonkajsie bo¢né kryty umiestnené v priestoroch medzi ndpravami zodpovedat rieSeniu podla
bodu 8.1.3 a musia siahat dole tak, aby neboli vy$sie ako 100 mm nad vodorovnou ¢iarou prechddzajicou
stredmi kolies (obrdzok 7 prilohy VI).

8.2.4. Hibka vonkajsicho bocného krytu nesmie byt mensia ako 45 mm vo vietkych bodoch za zvislou ciarou
prechddzajicou stredom kolesa. Pred touto ¢iarou sa hlbka bo¢ného krytu moéze postupne zmensovat.

8.2.5. Vo vonkajsom bo¢nom kryte alebo medzi vonkajsim bo¢nym krytom a blatnikmi nesmd byt otvory umoziujtice
rozstrek.

8.3. Lapace necistot

8.3.1. Lapace necistot musia:
a) vyhovovat bodu 6.3 (obrdzok 3 prilohy VI) alebo
b) vyhovovat bodom 6.3.1, 6.3.2, 6.3.5, 6.3.8 a 8.3.2 (obrdzok 6 prilohy VI).

8.3.2. Lapace necistot podla bodu 9.3.1 pism. b) musia byt aspoii pozdlz celého okraja vybavené zariadenim zabra-
fujacim rozstrek, ktoré splha poziadavky prilohy IV.

8.3.2.1. Dolny okraj zariadenia zabranujiceho rozstreku nesmie byt viac ako 200 mm od zeme.

Maximdlna vyska od zeme k spodnému okraju lapaca sa moze zvysit na 300 mm, ak to vyrobca povazuje za
technicky spravne vzhladom na charakteristiky zavesenia ndprav.

8.3.2.2. Zariadenie zabrafujlice rozstreku musi byt aspoii 100 mm hlboké.

8.3.2.3. Okrem dolnej Casti, ktord obsahuje zariadenie zabranujice rozstreku, sa lapa¢ podla bodu 8.3.1 pism. b) nesmie
pod tc¢inkom sily 3N na 100 mm S$irky lapaca, meranej v mieste styku lapaca so zariadenim zabranujicim
rozstreku v jeho pracovnej polohe a posobiacej vo vzdialenosti 50 mm nad dolnym koncom lapaca necistot,
ohnit dozadu o viac ako 100 mm.

8.3.3. Lapac necistot nesmie byt od zadného okraja pneumatiky vzdialeny vo vodorovnom smere viac ako 200 mm.

9. V pripade zdruzenych ndprav systém zabranujici rozstreku na jednej ndprave, ktord nie je najzadnejSou
népravou, nemusi pokryvat celd Sirku behtina pneumatiky, ak existuje moznost lokalnej kolizie medzi systémom
zabranujicim rozstreku a konstrukciou ndpravy, zavesenia alebo podvozku.
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1.2.

1.3.
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1.5.

1.6.

1.7.

PRILOHA V

Zhoda vyroby - zastavenie vyroby

Zhoda vyroby

Kazdé zariadenie zabranujice rozstreku, ktoré je vybavené znackou typového schvélenia ES komponentu, musi byt
zhodné so schvélenym typom. Orgdn vydévajici znacku typového schvélenia ES si ponechd jednu vzorku, ktord
spolu s osved¢enim o typovom schvéleni ES komponentu moZe pouzif na stanovenie, ¢i zariadenia doddvané na trh,
ktoré st vybavené znackou typového schvalenia ES komponentu, splfiajii stanovené poziadavky.

Typ zariadenia je definovany vzorom a dokumentmi, ktorymi sa typ opisuje, predlozenymi v ¢ase Ziadosti o typové
schvalenie ES komponentu. Za zariadenia patriace k tomu istému typu sa moZu povazovat zariadenia, ktorych
vlastnosti st totozné s vlastnostami vzorového zariadenia a ktorych iné komponenty sa neliSia od komponentov
vzorového zariadenia, okrem variantov, ktoré neovplyviluji vlastnosti podla tejto prilohy.

Na zarucenie zhody vyroby typu, ktory bol schvileny, vyrobca vykondva bezni kontrolu vyroby.

Na tento tcel musi vyrobca bud mat laboratérium, ktoré je dostato¢ne vybavené na vykon zdkladnych skisok, alebo
skisky zhody vyroby musi zaddvat schvédlenému laboratériu.

Vysledky skasok zhody vyroby musia byt k dispozicii na tcely inspekcie prislusnymi orgdnmi aspon jeden rok.
Prislusné orgdny mozu vykondvat aj ndhodné kontroly vyroby.

Zhoda vyroby s typom zariadenia, ktory bol schvdleny, sa musi overovat za podmienok a v stlade s metédami
podla prilohy L.

Na poziadanie orgdnov, ktoré udelili typové schvdlenie komponentu vozidla, im vyrobca musi odovzdat zariadenia
typu, ktory bol predtym schvéleny, na tcel skdsok alebo na overenie zhody vyroby.

Zariadenia sa povazuji za zhodné, ak z 10 nihodne vybranych vzoriek 9 vzoriek spliia poziadavky bodu 4 casti 2
a bodu 4 casti 3 prilohy IIL

Ak podmienka podla bodu 1.6 nie je splnend, musi sa preverit dalsich 10 nahodne vybranych vzoriek.

Priemer zo vSetkych uskutocnenych merani musi byt v zhode s poziadavkami bodu 4 casti 2 a bodu 4 casti 3
prilohy III a Ziadne jednotlivé meranie nesmie vykazovat mensiu hodnotu ako 95 % uvedenej hodnoty.

Zastavenie vyroby

Ak drzitel typového schvdlenia ES komponentu tplne ukondi vyrobu, ihned o tom informuje prislusné organy.
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PRILOHA VI

OBRAZKY

Obrdzok 1a

Sirka (q) blatnika (a) a poloha boéného krytu (j)
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Pozndmka: Cisla v zdtvorkdch odkazujt na prislusné body v prilohe IV.

Obrdzok 1b

Priklad merania vonkajSieho bo¢ného krytu
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Pozndmky:

Obrdzok 2

Rozmery blatnika a vonkajSieho bo¢ného krytu
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1. Cisla v zdtvorkdch odkazuji na prislusné body v prilohe IV.

2. T: rozsah blatnika.

Obrdzok 3

Poloha blatnika a lapaca nedistot

200 [ 300 mm max.
(6.3.3)

B S s S 1

300 mm max. (6.3.4.)

Pozndmka: Cisla v zétvorkdch odkazujii na prisluiné body v prilohe IV.
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Obrdzok 4

Schéma zostavy systému zabrafujiiceho rozstreku (blatnik, lapa¢ necistot, vonkaj$i bo¢ny kryt), ktory obsahuje
zariadenia zabrafujiice rozstreku (s absorbovanim energie), pre zdruZené népravy

z 45 mm min. (6.2.2)
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lapad nedistot (6.3.5), ak d = 250 mm
-

Obrdzok 5

Schéma zostavy systému zabraiiujiceho rozstreku, ktory obsahuje zariadenia zabrafiujiice rozstreku (s
absorbovanim energie), pre ndpravy s neriadenymi alebo samoriadenymi kolesami

(priloha IV — body 5.2 a 7)

100 mm min.
i

200 mm max.
ocel’ 300 mm max.

s d <250 mm ' > e

a) Zdruzené ndpravy, kde vzdialenost medzi pneumatikami je mensia ako 250 mm.

zariadenie zabrafiujiice rozstreku s absorbovanim energie
(6.3.7, 7.1.2, 7.2.4)

AN\

"

B NN

g g

%
g : § i fy : lapag nedistot
3 o ; ff ‘ 7 (7.3)

R S -0 i S i e b

]
b ! /A L.
M : , L:, f‘g 200 mm max.
e it st e 1 ocel 300 mm max.
i d =250 mm L

b) Jednoduché alebo zdruzené ndpravy, kde vzdialenost medzi pneumatikami je minimalne 250 mm



L 34/26 Uradny vestnik Eur6pskej tinie 9.2.2011

Obrdzok 6

Schéma zostavy systému zabrafujiiceho rozstreku, ktory obsahuje zariadenia zabraiiujice rozstreku, vybavené
separdtorom vzduch/voda, pre ndpravy s riadenymi, samoriadenymi alebo neriadenymi kolesami

¥

/ — . 200/300 mm max.
/ 200 mm max. W
(8.3.2) =/

Pozndmky:

1. Cisla v zatvorkdch odkazuji na prislusné body v prilohe IV.

2. T: rozsah blatnika.

Obrdzok 7

Schéma zostavy systému zabrafiujiiceho rozstreku, ktory obsahuje zariadenia zabrafiujiice rozstreku (blatnik,
lapa¢ nedistot, vonkajsi boény kryt), pre zdruZené ndpravy, kde vzdialenost medzi pneumatikami nepresahuje
300 mm

T
/ . . . . . — \
/ 45 mm min. (8.2.4) 6.21) 45 mm min. (8.2.4)
I oL >, _(8.2.1
/ \"\"‘.QOQ mm max. T ! )
s i oy i ik
W \

y 42
(8.2.2)

— :' el
(8.3.3) ‘// L

d < 300 mm

d = 250; lapad nedistot sa vyZaduje

Pozndmky:

1. Cisla v zatvorkdch odkazuji na prislusné body v prilohe IV.
2. T: rozsah blatnika.
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Obrdzok 8
SkdsSobnd stiprava na zariadenia zabrafiujice rozstreku s absorbovanim energie

(Cast 2 prilohy III)

P SO0 4~ 2 .
1
i
o,
\ - F
v“'\ylé.
kT

Pozndmky:

A = doddvka vody z cerpadla.

B = odtok do zbernej nddrze.

C = zbera¢ s vndtornymi rozmermi: dfzka 500 (+ 5/- 0) mm, §irka 75 (+ 2/- 0) mm.

D = antikorovéd rarka s vonkaj$im priemerom 54 mm, hribkou steny 1,2 (+/-0,12) mm, vndtornou a vonkajSou
povrchovou drsnostou Ra od 0,4 do 0,8 pm.

]
1}

12 valcovitych radidlne vyvitanych otvorov so $tvorcovymi okrajmi bez drsnosti. Ich priemer merany na vonkajsej
a vnitornej strane rarky je 1,68 (+ 0,010/- 0) mm.

F = skisobnd vzorka $irky 500 (+ 0/- 5) mm.
G = pevnd plochd platna.

Vsetky linedrne rozmery s uvedené v milimetroch.
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Obrdzok 9
SkiiSobnd siprava na zariadenia zabrafujiice rozstreku so separitorom vzduch/voda

(Cast 3 prilohy III)
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NARIADENIE KOMISIE (EU) & 1102011
z 8. februdra 2011,

ktorym sa vykondva nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 458/2007 o eurépskom

systéme integrovanej Statistiky socidlnej ochrany (ESSPROS), pokial ide o vhodné formdty na

zasielanie ddajov, zasielané vysledky a kritérid merania kvality pre modul systému ESSPROS

o Cistych ddvkach socidlnej ochrany
(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA, (3)  Aby bola populdcia prijemcov rovnakd ako v pripade

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 458/2007 z 25. aprila 2007 o eurépskom systéme integro-
vanej Statistiky socidlnej ochrany (ESSPROS) (1), a najma na jeho
¢lanok 7 ods. 2,

kedZe:

(1)  Nariadenim (ES) ¢ 458/2007 sa stanovil metodicky
rdmec na  zostavovanie  porovnatelnej  Statistiky
v prospech Eurdpskej tnie a terminy na zasielanie
a zverejiiovanie  Statistiky  zostavenej v siilade
s eurdpskym systémom integrovanej Statistiky socidlnej
ochrany (dalej len ,ESSPROS").

(2)  Podla ¢ldnku 7 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 458/2007 by sa
mali prijat vykondvacie opatrenia tykajiice sa formdtov
na zasielanie tdajov, vysledkov, ktoré sa maji zasielat,
a kritérii merania kvality pre modul o ¢istych ddvkach
socidlnej ochrany.

hrubych davok socidlnej ochrany, o ktorych sa zbieraji
udaje v zdkladnom systéme ESSPROS, modul o ¢istych
dévkach socidlnej ochrany by sa mal ziskat uplatiiovanim
,obmedzeného pristupu.

(4)  Opatrenia stanovené v tomto nariadeni st v sdlade so
stanoviskom Vyboru pre eurdpsky Statisticky systém,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

1. Formdty na zasielanie tdajov a vysledky, ktoré sa maji
zasielat za modul o Cistych ddvkach socidlnej ochrany, st stano-
vené v prilohe L

2. Kritérid merania kvality tdajov v stvislosti s modulom
o Cistych davkach socidlnej ochrany st stanovené v prilohe IL

Cldnok 2

Toto nariadenie nadobtda G¢innost dvadsiatym diiom po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych ¢lenskych

Statoch.

V Bruseli 8. februdra 2011

() U.v. EU L 113, 30.4.2007, s. 3.

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO
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PRILOHA 1

Formdty na zasielanie ddajov v sdvislosti s modulom o €istych didvkach socidlnej ochrany a vysledky, ktoré sa

1.1.

1.2

1.3.

majii zasielat

UDAJE, KTORE SA MAJU ZASIELAT
Udaje o Cistych ddvkach socidlnej ochrany (obmedzeny pristup) sa zasiclaji v sdlade s formdtom poskytnutym
Komisiou.

Zasielajti sa tieto ukazovatele:

Priemerné polozkové sadzby dane (AITR) a priemerné polozkové sadzby socidlnych prispevkov (AISCR), ktoré sa
stcasne ¢lenia podla:

— podrobnej Klasifikdcie vylucne penaznych ddvok socidlnej ochrany, ktord je uvedend v prilohe 1 k prirucke
ESSPROS,

— programov uvedenych v tabulke ,zoznam programov“ stanovenej v prilohe I k nariadeniu Komisie (ES)
& 1322/2007 ().

Rezidudlne danové vyhody (poskytuji sa, iba ak nie st priamo zohladnené v AITR a/alebo AISCR).

Vsetky rezidudlne dafiové vyhody by mali byt rozdelené podla svojej funkcie zodpovedajicej zoznamu rizik
a potrieb vymedzenému v ¢ldnku 2 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 458/2007 na prvej trovni klasifikdcie.

Udaje o rezidudlnych dafiovych vyhoddch sa poskytuji v ndrodnej mene.
Udaje o cistych socidlnych dévkach (obmedzeny pristup), ktoré sa stcasne ¢lenia podra:
— podrobnej Klasifikdcie ddvok socidlnej ochrany uvedenej v prilohe 1 k prirucke ESSPROS,

— programov uvedenych v tabulke ,zoznam programov“ stanovenej v prilohe I k nariadeniu (ES) ¢. 1322/2007
(mali by sa zasielat aj tdaje na drovni ,sthrnu vietkych programov®, ktory zodpovedd stctu vsetkych
programov).

Udaje o &istych socidlnych ddvkach by sa mali ziskat prepojenim tdajov o hrubych dévkach socidlnej ochrany
uvedenych v prilohe I k nariadeniu (ES) ¢. 1322/2007 s ukazovatelmi uvedenymi v bodoch 1.1 a 1.2.

REFERENCNA PRIRUCKA

Podrobné klasifikdcie a vymedzenia pojmov, ktoré sa majii pouzivat pri uplatiovani tohto nariadenia, st stanovené
v prirucke ESSPROS, ktort vypracovala Komisia v spolupréci s ¢lenskymi Stdtmi.

() U.v. EU L 294, 13.11.2007, s. 5.
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PRILOHA II

A. KRITERIA MERANIA KVALITY UDAJOV V SUVISLOSTI S MODULOM O CISTYCH DAVKACH SOCIALNE]

OCHRANY

V sdlade s ¢ldnkom 12 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 223/2009 (?) sa pri kazdoro¢nom hodnoteni
kvality ddajov zbieranych o cistych ddvkach socidlnej ochrany uplatiiuja tieto kritérid kvality: relevantnost, presnost,
vCasnost, Casovéd presnost, pristupnost a zrozumitelnost, porovnatelnost a koherentnost.

B. ZASIELANE INFORMACIE

Clenské $tity poskytuja tieto informdacie:

1.1.

2.2.

2.3.

3.1.

3.2.

Kontaktné ddaje

Informécie o osobe, ktord udaje zostavila.

Udaje o presnosti

. Pokrytie zdrojov tidajov: typy pouzitych zdrojov (registre alebo iné administrativne zdroje, zistovania, odhady), idaje

o programoch/funkcidch, ktoré jednotlivé zdroje tidajov pokryvaji, informdcie o problémoch s pokrytim zdrojov
tdajov, ktoré viedli k odhadnutiu tdajov.

Metodiky a predpoklady, ktoré sa pouzili pri odhadovani a v pripade netiplného pokrytia zdrojov tdajov:
— administrativne tdaje,

— zistovanie,

— modelovanie,

— iné (uviest).

Revizia Statistiky:

— zmeny v pouzivanych zdrojoch tdajov,

— zmeny metdd a predpokladov pouZivanych na odhadovanie tdajov,

— revizie ddajov z dovodu koncepénych tprav (napriklad dprav ndrodnych tctov),
— revizie udajov z dovodu dostupnosti definitivnej Statistiky,

— revizie ddajov z dovodu preskdmania kvality,

— opis uplatneného postupu revizie ddajov.

Udaje o porovnatelnosti

Geografickd porovnatelnost:

— odchylky od tplného pokrytia definitivnych ddajov,

— odchylky od metodiky systému ESSPROS,

— podrobnosti o dovodoch odchylok a uplatnenych met6dach,

— odhad vplyvu tychto odchylok na porovnatelnost.

Porovnatelnost v case:

— opis zhody medzi pokrytim historickych ddajov a aktudlnych tdajov,

— opis porovnatelnosti historickych tdajov a aktudlnych ddajov.

() U.v. EU L 87, 31.3.2009, s. 164.
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4. Udaje o pristupnosti a zrozumitelnosti

4.1. Opis postupu zverejiiovania Gdajov uplatiovany v danom Stéte.
4.2. Opis metatidajov/metodiky poskytnutej pouzivatelom.

5. Udaje o relevantnosti
5.1. Opis toho, ako Statistické informdcie naplfiajii sicasné a potencidlne potreby pouzivatelov.
C. HARMONOGRAM VYPRACUVANIA SPRAV O KVALITE
Spréavy o kvalite tykajice sa modulu o &istych ddvkach socidlnej ochrany sa vypractivaji s roénou periodicitou.

Spréva za rok N sa zasiela Komisii (Eurostatu) do 31. janudra roku N + 3.

D. FORMAT NA ZASIELANIE SPRAV O KVALITE

Informécie o kvalite idajov sa zasielajii v stlade s formdtom poskytnutym Komisiou (Eurostatom).
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NARIADENIE KOMISIE (E[j) ¢. 111/2011
zo 7. februdra 2011

o zatriedeni urcitého tovaru do kombinovanej nomenklatiry

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jdla
1987 o colnej a Statistickej nomenklatire a o Spolo¢nom
colnom sadzobniku ('), a najmd na jeho ¢ldnok 9 ods. 1
pism. a),

kedze:

(1) S cielom zabezpecit jednotné uplatilovanie kombino-
vanej nomenklatiry, ktord tvori prilohu k nariadeniu
(EHS) ¢. 2658/87, je potrebné prijat opatrenia tykajice
sa zatriedenia tovaru uvedeného v prilohe k tomuto
nariadeniu.

(2) 'V nariadeni (EHS) ¢ 2658/87 sa ustanovili vSeobecné
pravidld vykladu kombinovanej nomenklatiry. Tieto
pravidld sa takisto uplatfiuji na akikolvek inti nomen-
klattiru, ktord sa na kombinovanej nomenklattre celkovo
alebo ciastocne zakladd, alebo ktord k nej pridéva
akékolvek dalsie rozdelenie a ktord je ustanovend
v osobitnych ustanoveniach Unie s ohladom na uplatfio-
vanie colnych a inych opatreni vztahujicich sa na
obchod s tovarom.

(3)  Podla uvedenych vseobecnych pravidiel by sa tovar
opisany v stlpci 1 tabulky uvedenej v prilohe mal
zatriedit pod ciselny znak KN uvedeny v stlpci 2 na
zdklade dovodov uvedenych v stlpci 3 danej tabulky.

(4)  Je potrebné umoznit, aby sa drzitel zdvaznej informdcie
o nomenklatirnom zatriedeni, ktord vydali colné orgdny
Clenskych $tatov v stvislosti so zatriedenim tovaru podla
kombinovanej nomenklatiry, ale ktord nie je v sulade
s tymto nariadenim, mohol na tito informdciu aj nadalej
odvoldvat pocas troch mesiacov podla ¢ldnku 12 ods. 6
nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktobra 1992,
ktorym sa ustanovuje Colny kddex Spolocenstva (2).

(5)  Opatrenia stanovené v tomto nariadeni st v sulade so
stanoviskom Vyboru pre colny kédex,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

Tovar opisany v stlpci 1 tabulky uvedenej v prilohe sa zatriedi
v rdmci kombinovanej nomenklattry podla ciselného znaku KN
uvedeného v stlpci 2 tejto tabulky.

Cldnok 2

Na zdvizné informdcie o nomenklatirnom zatriedeni tovaru
vydané colnymi orgdnmi clenskych $tdtov, ktoré nie si
v stlade s tymto nariadenim, je mozné odvoldvat sa aj nadalej
pocas troch mesiacov podla ¢ldnku 12 ods. 6 nariadenia (EHS)
¢. 2913/92.

Cldnok 3

Toto nariadenie nadobida ti¢innost dvadsiatym diiom po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych

Statoch.

V Bruseli 7. februdra 2011

() U.v. ES L 256, 7.9.1987, s. 1.

Za Komisiu
v mene predsedu

Algirdas SEMETA
clen Komisie

@ U.v. ES L 302, 19.10.1992, s. 1.
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PRILOHA

Opis tovaru

Zatriedenie
(¢iselny znak KN)

Odovodnenie

1

)

G)

Predmet kuzelovitého tvaru z titdnu, ktory md na
spodnom konci driek s vonkaj$im zdvitom (tzv.
,2umely zubny implantdt Lartificial tooth
stump®).

Pouziva sa v stomatoldgii. Je ureny na zaskrut-
kovanie do umelého zubného koreria, implanto-
vaného do celuste a spdja koren s umelou
korunkou.

Pri dovoze sa nachddza v sterilnom obale.

(*) Pozri obrdzky.

9021 29 00

Zatriedenie je urcené vieobecnymi pravidlami 1
a 6 na interpreticiu kombinovanej nomenkla-
tiry, pozndmkou 2 b) ku kapitole 90 a znenim
¢iselnych znakov KN 9021 a 9021 29 00.

Vzhladom na svoj dizajn je vyrobok urceny na
$pecifické pouzitie v stomatoldgii a nie je mozné
ho povazovat za ,Casti a sdCasti vSeobecne
pouzitelné“ ako je uvedené v pozndmke 2 XV.
triede. Preto je zatriedenie do XV. triedy vyli-
cené.

Predmet, ktory je Castou a sdcastou zubolekar-
skeho prislusenstva, sa zatriedi do polozky 9021,
v ktorej je uvedené rozne zubolekdrske prislusen-
stvo na vyrobu zubnych koruniek alebo zubnych
protéz (pozri tiez vysvetlivky harmonizovaného
systému k polozke 9021 (IIl) (B) (4)).

Vyrobok sa preto zatriedi pod ciselny znak KN
9021 29 00 ako cast a stcast zubolekdrskeho
prislusenstva.

(*) Obrdzky maju len informacny charakter.
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NARIADENIE KOMISIE (E[j) ¢. 112/2011
zo 7. februdra 2011

o zatriedeni urcitého tovaru do kombinovanej nomenklatiry

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jdla
1987 o colnej a Statistickej nomenklatire a o Spolo¢nom
colnom sadzobniku ('), a najmd na jeho ¢ldnok 9 ods. 1
pism. a),

kedze:

(1) S cielom zabezpecit jednotné uplatilovanie kombino-
vanej nomenklatiry, ktord tvori prilohu k nariadeniu
(EHS) ¢. 2658/87, je potrebné prijat opatrenia tykajice
sa zatriedenia tovaru uvedeného v prilohe k tomuto
nariadeniu.

(2) 'V nariadeni (EHS) ¢ 2658/87 sa ustanovili vSeobecné
pravidld vykladu kombinovanej nomenklatiry. Tieto
pravidld sa takisto uplatfiuji na akikolvek inti nomen-
klattiru, ktord sa na kombinovanej nomenklattre celkovo
alebo ciastocne zakladd, alebo ktord k nej pridéva
akékolvek dalsie rozdelenie a ktord je ustanovend
v osobitnych ustanoveniach Unie s ohladom na uplatfio-
vanie colnych a inych opatreni vztahujicich sa na
obchod s tovarom.

(3)  Podla uvedenych vseobecnych pravidiel by sa tovar
opisany v stlpci 1 tabulky uvedenej v prilohe mal
zatriedit pod ciselny znak KN uvedeny v stlpci 2 na
zdklade dovodov uvedenych v stlpci 3 danej tabulky.

(4)  Je potrebné umoznit, aby sa drzitel zdvaznej informdcie
o nomenklatirnom zatriedeni, ktord vydali colné orgdny
Clenskych $tatov v stvislosti so zatriedenim tovaru podla
kombinovanej nomenklatiry, ale ktord nie je v sulade
s tymto nariadenim, mohol na tito informdciu aj nadalej
odvoldvat pocas troch mesiacov podla ¢ldnku 12 ods. 6
nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktobra 1992,
ktorym sa ustanovuje Colny kddex Spolocenstva (2).

(5)  Opatrenia ustanovené v tomto nariadeni st v stlade so
stanoviskom Vyboru pre colny kédex,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

Tovar opisany v stlpci 1 tabulky uvedenej v prilohe sa zatriedi
v rdmci kombinovanej nomenklattry podla ciselného znaku KN
uvedeného v stlpci 2 tejto tabulky.

Cldnok 2

Na zdvizné informdcie o nomenklatirnom zatriedeni tovaru
vydané colnymi orgdnmi clenskych $tdtov, ktoré nie si
v stlade s tymto nariadenim, je mozné odvoldvat sa aj nadalej
pocas troch mesiacov podla ¢ldnku 12 ods. 6 nariadenia (EHS)
¢. 2913/92.

Cldnok 3

Toto nariadenie nadobtda ti¢innost dvadsiatym diiom po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vetkych clenskych

tatoch.

V Bruseli 7. februdra 2011

() U.v. ES L 256, 7.9.1987, s. 1.

Za Komisiu
v mene predsedu

Algirdas SEMETA
clen Komisie

@ U.v. ES L 302, 19.10.1992, s. 1.



L 3436

Uradny vestnik Eurépskej tinie

9.2.2011

PRILOHA

Zatriedenie

Opis tovaru (@selng znak KN) Odovodnenie
1 @ ©)
Modul s rozmermi priblizne 9018 19 10 Zatriedenie je urcené vieobecnymi pravidlami

8,5x 30 x 23 cm urfeny na monitorovanie
dychacich a anestetickych plynov pacienta
v lekdrskom osetreni (takzvany ,modul analy-
zdtora plynu“ — ,Gas Analyser Module®).

Pracuje vylucne v spojeni so systémom na
monitorovanie stavu pacienta a tymto
systémom sa aj ovldda.

Modul spektroskopicky analyzuje dychaci
plyn pacienta a zistuje v fiom napriklad
obsah oxidu uhlic¢itého, oxidu dusného, halo-
tanu alebo izoflurdnu.

Systém na monitorovanie stavu pacienta spra-
cuje ddaje prijaté z modulu a overuje ich
porovnanim s vopred stanovenymi parame-
trami. Vysledky sa zobrazuji na monitore.
Ak nie st tieto parametre splnené, spusti sa
alarm.

1 a 6 na interpretdciu kombinovanej nomen-
klatiry, pozndmkou 2(b) k 90. kapitole
a znenim Ciselnych znakov KN 9018,
9018 19 a 9018 19 10.

Modul sa nepovazuje za kompletny pristroj,
zariadenie alebo néstroj na fyzikdlny alebo
chemicky rozbor v rdmci polozky 9027,
kedze jeho ovlddacie funkcie a zobrazenie
prislusnych vysledkov vykondva systém na
monitorovanie stavu pacienta. Zatriedenie do
polozky 9027 je preto vylacené.

Modul sa nedd povazovat za pristroj na ultra-
fialové alebo infracervené Ziarenie v rdmci
¢iselného znaku KN 9018 20 00. Zatriedenie
pod ¢iselny znak KN 9018 20 00 je preto
vylicené. KedZe modul sa nepouziva na
poskytovanie anestézie, nemozno ho pova-
Zovat za pristroj, ndstroj a zariadenie na anes-
téziu v rdmci C&iselného  znaku KN
9018 90 60. Zatriedenie pod ¢iselny znak
KN 9018 90 60 je preto vylicené.

Modul je vhodny na pouzitie vylucne
s elektrodiagnostickym pristrojom na simul-
tinne monitorovanie dvoch alebo viacerych
parametrov, je preto uplatnenim pozndmky
2(b) k 90. kapitole zatriedeny pod Cciselny
znak KN 9018 19 10.
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NARIADENIE KOMISIE (EU) & 1132011
z0 7. februdra 2011

o zatriedeni urcitého tovaru do kombinovanej nomenklatiry

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jdla
1987 o colnej a Statistickej nomenklatire a o Spolo¢nom
colnom sadzobniku ('), a najmd na jeho ¢ldnok 9 ods. 1
pism. a),

kedze:

(1) S cielom zabezpecit jednotné uplatilovanie kombino-
vanej nomenklatiry, ktord tvori prilohu k nariadeniu
(EHS) ¢. 2658/87, je potrebné prijat opatrenia tykajice
sa zatriedenia tovaru uvedeného v prilohe k tomuto
nariadeniu.

(2) 'V nariadeni (EHS) ¢ 2658/87 sa ustanovili vSeobecné
pravidld vykladu kombinovanej nomenklatiry. Tieto
pravidld sa takisto uplatfiuji na akikolvek inti nomen-
klattiru, ktord sa na kombinovanej nomenklattre celkovo
alebo ciastocne zakladd, alebo ktord k nej pridéva
akékolvek dalsie rozdelenie a ktord je ustanovend
v osobitnych ustanoveniach Unie s ohladom na uplatfio-
vanie colnych a inych opatreni vztahujicich sa na
obchod s tovarom.

(3)  Podla uvedenych vseobecnych pravidiel by sa tovar
opisany v stlpci 1 tabulky uvedenej v prilohe mal
zatriedit pod ciselny znak KN uvedeny v stlpci 2 na
zdklade dovodov uvedenych v stlpci 3 danej tabulky.

(4)  Je potrebné umoznit, aby sa drzitel zdvaznej informdcie
o nomenklatirnom zatriedeni, ktord vydali colné orgdny
Clenskych $tatov v stvislosti so zatriedenim tovaru podla
kombinovanej nomenklatiry, ale ktord nie je v sulade
s tymto nariadenim, mohol na tito informdciu aj nadalej
odvoldvat pocas troch mesiacov podla ¢ldnku 12 ods. 6
nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktobra 1992,
ktorym sa ustanovuje Colny kddex Spolocenstva (2).

(5)  Opatrenia ustanovené v tomto nariadeni st v stlade so
stanoviskom Vyboru pre colny kédex,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

Tovar opisany v stlpci 1 tabulky uvedenej v prilohe sa zatriedi
v rdmci kombinovanej nomenklattry podla ciselného znaku KN
uvedeného v stlpci 2 tejto tabulky.

Cldnok 2

Na zdvizné informdcie o nomenklatirnom zatriedeni tovaru
vydané colnymi orgdnmi clenskych $tdtov, ktoré nie si
v stlade s tymto nariadenim, je mozné odvoldvat sa aj nadalej
pocas troch mesiacov podla ¢ldnku 12 ods. 6 nariadenia (EHS)
¢. 2913/92.

Cldnok 3

Toto nariadenie nadobtda ti¢innost dvadsiatym diiom po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vetkych clenskych

tatoch.

V Bruseli 7. februdra 2011

() U.v. ES L 256, 7.9.1987, s. 1.

Za Komisiu
v mene predsedu

Algirdas SEMETA
clen Komisie

@ U.v. ES L 302, 19.10.1992, s. 1.
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PRILOHA

Opis tovaru

Zatriedenie
(¢iselny znak KN)

Odovodnenie

1

@

©)

Vyrobok (tzv. video systém na monitorovanie
deti — video surveillance system for babies)
predkladany  ako  sdprava na  predaj
v malom, pozostdva z:

— bezdrotovej televiznej kamery so vsta-
vanym mikrofénom, vysielatom video
signdlu a anténou; kamera je vybavend
vystupnym rozhranim na audio/video,

— bezdrotového farebného monitora
s displejom z tekutych krystilov (LCD)
s uhloprieckou  obrazovky priblizne
14 cm (5,6 palca) a pomerom stran 4:3,
so vstavanym reproduktorom, prijimacom
video signdlu a anténou; monitor je vyba-
veny vstupnym rozhranim na audio/video,

— dvoch adaptérov a
— audiofvideo kébla.
Signaly st prend$ané z kamery do monitora
na frekvencii 2,4 GHz s dosahom 150

metrov.

Siprava sa pouZiva na monitorovanie deti na
dialku.

8528 72 40

Zatriedenie je urcené vieobecnymi pravidlami
1, 3 pism. b), 3 pism. ¢) a 6 na interpretdciu
kombinovanej nomenklatiry a znenim Cisel-
nych  znakov KN 8528, 8528 72
a 8528 72 40.

Vyrobok je stprava v zmysle vSeobecného
pravidla na interpretdciu 3 pism. b) pozostd-
vajica z kamery podla polozky 8525 a z
televizneho prijimaca podla polozky 8528,
v ktorom nemozno urdit, ktory komponent
dodéva stprave jej podstatny charakter.

Uplatnenim v3eobecného pravidla na interpre-
tdciu 3 pism. c) sa preto vyrobok zatriedi pod
Ciselny znak KN 8528 72 40 ako televizny
prijimac.
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NARIADENIE KOMISIE (E[j) ¢. 114/2011
z 8. februdra 2011,

ktorym sa ustanovuji pausilne dovozné hodnoty na urcovanie vstupnych cien niektorych druhov
ovocia a zeleniny

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢ 1234/2007
z 22. oktébra 2007 o vytvoreni spolocnej organizicie polno-
hospoddrskych trhov a o osobitnych ustanoveniach pre urcité
polnohospodarske vyrobky (nariadenie o jednotnej spolo¢nej
organizacii trhov) (1),

so zretelom na nariadenie Komisie (ES) ¢ 1580/2007
z 21. decembra 2007, ktorym sa ustanovuji vykondvacie
pravidld pre nariadenia Rady (ES) ¢. 2200/96, (ES) ¢. 2201/96
a (ES) ¢. 11822007 v sektore ovocia a zeleniny (%), a najma na
jeho ¢lanok 138 ods. 1,

kedZe:

Nariadenim (ES) ¢. 1580/2007 sa v sulade s vysledkami Urugu-
ajského kola mnohostrannych obchodnych rokovani ustanovuji
kritérid, na zdklade ktorych Komisia stanovi pausilne hodnoty
na dovoz z tretich krajin, pokial ide o vyrobky a obdobia
uvedené v Casti A prilohy XV k uvedenému nariadeniu,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

Pauslne dovozné hodnoty uvedené v ¢lanku 138 nariadenia
(ES) €. 1580/2007 st stanovené v prilohe k tomuto nariadeniu.

Cldnok 2

Toto nariadenie nadobtida G¢innost 9. februdra 2011.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsetkych clenskych

tatoch.

V Bruseli 8. februdra 2011

) U.v. EU L 299, 16.11.2007, s. 1.
.v. EU L 350, 31.12.2007, s. 1.

Za Komisiu
v mene predsedu

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

generdlny riaditel pre polnohospoddrstvo
a rozvoj vidieka
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PRILOHA
Pau$idlne dovozné hodnoty na urcovanie vstupnych cien niektorych druhov ovocia a zeleniny

(EUR/100 kg)

Ciselny znak KN Kod tretej krajiny (1) Pausdlna dovoznd hodnota
070200 00 IL 107,9
JO 87,5
MA 53,6
N 111,3
TR 110,2
77 94,1
0707 00 05 EG 182,1
JO 96,7
MA 100,1
TR 177,5
77 139,1
070990 70 MA 50,7
TR 147,8
ZA 57,4
77 85,3
0709 90 80 EG 100,8
77 100,8
080510 20 AR 41,5
BR 41,5
EG 54,2
IL 71,4
MA 53,2
TN 62,3
TR 69,4
ZA 41,5
ZZ 54,4
0805 20 10 IL 156,9
MA 64,2
TR 79,6
77 100,2
0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, CN 58,2
0805 20 90 EG 57,7
IL 129,1
M 82,9
MA 107,3
PK 49,7
TR 69,0
77 79,1
0805 50 10 AR 45,3
EG 67,9
MA 49,9
TR 53,1
77 54,1
0808 10 80 CA 87,9
CL 90,0
CN 86,6
MK 42,6
uUs 107,2
77 82,9
0808 20 50 AR 130,7
CL 166,4
CN 52,8
us 130,9
ZA 101,5
77 116,5

(1) Nomenklattira krajin stanovena nariadenim Komisie (ES) ¢. 1833/2006 (U. v. EU L 354, 14.12.2006, s. 19). K6d ,ZZ“ znameni ,iného
povodu®.
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SMERNICE

SMERNICA KOMISIE 2011/10/Elj
z 8. februdra 2011,

ktorou sa meni a doplfia smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 98/8/ES s ciefom zaradif

bifentrin ako aktivnu litku do

jej prilohy I

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA, (4)

so zretefom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady
98/8/ES zo 16. februira 1998 o uvddzani biocidnych vyrobkov
na trh ('), a najmd na jej ¢cldnok 16 ods. 2 druhy pododsek,

kedze:

(1) V nariadeni Komisie (ES) ¢. 1451/2007 zo 4. decembra
2007 o druhej fize desatroéného pracovného programu
uvedeného v ¢ldnku 16 ods. 2 smernice Eur6pskeho
parlamentu a Rady 98/8/ES o uvddzani biocidnych
vyrobkov na trh (%) sa ustanovuje zoznam aktivnych
ldtok, ktoré sa majii postdit na tcely ich mozného zara-
denia do prilohy I, I A alebo I B k smernici 98/8|ES.
Tento zoznam obsahuje aj bifentrin.

(2)  Podla nariadenia (ES) €. 1451/2007 sa bifentrin hodnotil
v sitlade s ¢lankom 11 ods. 2 smernice 98/8/ES
z hladiska pouzivania vo vyrobkoch typu 8, ktorymi sd
prostriedky na ochranu dreva vymedzené v prilohe V
k uvedenej smernici.

(3)  Francuzsko bolo urcené ako spravodajsky clensky stit a
v stilade s ¢lankom 14 ods. 4 a ods. 6 nariadenia (ES)
¢. 14512007 dna 3. janudra 2008 predlozilo Komisii
spravu zodpovedného orgdnu spolu s odporticanim.

() U.v. ES L 123, 24.4.1998, 5. 1.
() U.v. EU L 325, 11.12.2007, s. 3.

Clenské stity a Komisia preskamali spravu zodpoved-
ného orgnu. V sdlade s ¢lankom 15 ods. 4 nariadenia
(ES) ¢. 1451/2007 sa vysledky preskiimania zaclenili do
hodnotiacej spravy 24. septembra 2010 v rdmci Stdleho
vyboru pre biocidne vyrobky.

Z hodnoteni vyplyva, Ze v pripade biocidnych vyrobkov,
ktoré sa pouzivajii ako prostriedky na ochranu dreva
a obsahuju bifentrin, sa dd ocakdvat, Ze budd spliat
poziadavky ¢ldnku 5 smernice 98/8/ES. Je preto vhodné
zaradit bifentrin do prilohy I k uvedenej smernici.

Na drovni Unie sa nehodnotili vsetky mozné poutzitia. Je
preto vhodné, aby clenské $tty posudili tie pouzitia
alebo scendre vystavenia posobeniu danej litky, ako aj
tie rizikd pre zlozky Zzivotného prostredia a populdcie,
ktoré sa pri hodnotent rizik na rovni Unie nezohladnili
reprezentativnym sposobom, a aby pri udelovani povo-
len{ vyrobkom v zdujme zniZenia zistenych rizik na prija-
telnd droven zaistili prijatie vhodnych opatreni alebo
zavedenie osobitnych podmienok.

V pripade neprofesiondlnych pouzivatelov sa zistili nepri-
jatelné rizika. Je preto vhodné pozadovat, aby sa vyrobky
povolili len na priemyselné alebo profesiondlne pouzitie,
pokial sa v Ziadosti o povolenie vyrobku nepreukdze, Ze
riziko, ktoré dany vyrobok predstavuje pre neprofesiondl-
nych pouzivatelov, sa moze znizif na prijatelni droven
v stlade s ¢lankom 5 smernice 98/8/ES a jej prilohy VI

Vzhladom na hypotézy formulované pocas hodnotenia
rizik, je vhodné pozadovat, aby sa vyrobky povolené
na priemyselné alebo profesiondlne pouzitie pouzivali
s vhodnymi osobnymi ochrannymi prostriedkami, pokial
sa v ziadosti o povolenie vyrobku nepreukaze, ze riziko,
ktoré dany vyrobok predstavuje pre priemyselnych alebo
profesiondlnych pouzivatelov, sa moze znizif na prija-
telnd droven inym spdsobom.
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(9)  Vzhladom na zistené rizikd, ktorym je vystavené podne
a vodné prostredie, by sa na tcely ich ochrany mali prijat
vhodné opatrenia. Je preto vhodné pozadovat, aby sa
poskytli pokyny, v ktorych sa uvddza, Ze Cerstvo osetrené
drevo sa po oSetreni méd skladovat pod ochrannym
krytom afalebo na nepriepustnom tvrdom povrchu,
a ze akékolvek tniky pri nasadeni vyrobkov, ktoré sa
pouzivaju ako prostriedky na ochranu dreva a ktoré
obsahujt bifentrin, sa maji zachytit na tcely opatovného
pouzitia alebo likvidcie. Dalej je vhodné pozadovat, aby
sa nepovolilo nasadzovanie vyrobkov na miestne osetro-
vanie dreva vo vonkajSom prostredi alebo na oSetrovanie
dreva, ktoré bude bud neustale vystavené vplyvu pove-
ternostnych  podmienok alebo chrénené pred ich
vplyvom, ale Casto vystavené navlhnutiu (trieda pouzitia
3 podla OECD ('), pokial sa nepredlozia tdaje, ktoré
preukazuji, Ze vyrobok splni poziadavky ¢lanku 5 smer-
nice 98/8[ES a jej prilohy VI, pricom sa v pripade
potreby uplatnia vhodné opatrenia na zmiernenie rizika.

(10)  Je dolezité uplatnovat ustanovenia tejto smernice sibezne
vo vietkych ¢lenskych Statoch, aby sa na trhu zabezpe-
Cilo rovnaké zaobchddzanie s biocidnymi vyrobkami
obsahujiicimi aktivnu latku bifentrin a aby sa vo vseo-
becnosti ulah¢ilo riadne fungovanie trhu s biocidnymi

vyrobkami.

(11)  Kym sa aktivna litka zaradi do prilohy I k smernici
98/8/ES, malo by uplynif primerané obdobie, aby sa
Clenské Staty a zainteresované strany stihli pripravit na
plnenie novych ulozenych poziadaviek a aby Ziadatelia,
ktori predlozili dokumentdciu, mali moznost plne vyuzit
desatro¢né obdobie, pocas ktorého st informdcie chré-
nené a ktoré v stlade s ¢lankom 12 ods. 1 pism. ¢)
bodom ii) smernice 98/8/ES zacina plynit od ddtumu
zaradenia do prilohy.

(12)  Po zaradeni aktivnej latky do prilohy by clenské staty
mali mat k dispozicii primerané obdobie na vykonanie
¢lanku 16 ods. 3 smernice 98/8/ES.

(13)  Smernica 98/8/ES by sa preto mala zodpovedajicim
sposobom zmenit a doplnit.

(14)  Opatrenia stanovené v tejto smernici st v sulade so
stanoviskom Stdleho vyboru pre biocidne vyrobky,

(") Séria dokumentov OECD obsahujicich emisné scendre, ¢islo 2,
dokument s emisnymi scendrmi pre pripravky na ochranu dreva,
Cast 2, s. 64.

PRIJALA TUTO SMERNICU:

Cldnok 1

Priloha I k smernici 98/8/ES sa meni a dopliia v stlade
s prilohou k tejto smernici.

Cldnok 2
Transpozicia

1.  Clenské stity najneskor do 31. janudra 2012 prijmi
a uverejnia zakony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia
potrebné na dosiahnutie sdladu s touto smernicou.

Tieto ustanovenia sa uplatiiuji od 1. februdra 2013.

Clenské staty uvedd priamo v prijatych ustanoveniach alebo pri
ich tradnom uverejneni odkaz na tito smernicu. Podrobnosti
o odkaze upravia clenské $taty.

2. Clenské stity ozndmia Komisii znenie hlavnych ustano-
veni vnitrodtitnych prévnych predpisov, ktoré prijma
v oblasti pésobnosti tejto smernice.

Clanok 3

Tato smernica nadobtida G¢innost dvadsiatym diiom po jej
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Clanok 4

Této smernica je urcend ¢lenskym Statom.

V Bruseli 8. februdra 2011

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO



V prilohe I k smernici 98/8/ES sa doplna tito polozka:

PRILOHA

Termin na dosiahnutie
stiladu s ¢ldnkom 16 ods. 3
(okrem vyrobkov

Minimélna PR .
stota aktivnej obsahujticich viac nez
“ 14tk jednu aktivnu latku, pre
< e Nézov IUPAC Ay Datum zaradenia do ktoré sa termin na Datum ukoncenia . L o
Cislo |Bezny ndzov PO v biocidnom . C . Typ vyrobku Osobitné ustanovenia (*)
Identifikacné cisla frobku prilohy dosiahnutie siladu zaradenia do prilohy
uvevgenom na s ¢ldnkom 16 ods. 3
trh vymedzi v poslednom
z rozhodnuti o zaradeni do
prilohy venovanych tymto
aktivnym latkam)
,38 | bifentrin | Ndzov IUPAC: 2-metylbi- 911 glkg 1. februdra 2013 31. janudra 2015 31. janudra 2023 8 Pri posudzovani Ziadosti o povolenie vyrobku v stlade

fenyl-3-ylmetyl (1RS)-cis-
3-[(Z)-2-chl6r-3,3, 3-triflu-
orprop-1-enyl)]-2,2-dime-
tylcyklopropadnkarboxylat

EC dislo: neuv.

CAS ¢islo: 82657-04-3

s ¢ldnkom 5 a prilohou VI posudzuji ¢lenské staty, ak je
to v pripade konkrétneho vyrobku relevantné, tie sposoby
pouzitia alebo scendre vystavenia posobeniu litky, ako aj
tie rizikd pre zlozky Zivotného prostredia a populdcie,
ktoré sa pri hodnoteni rizik na trovni Unie nezohladnili
reprezentativnym spdsobom.

Clenské $tity zaistia, aby vyddvanie povoleni podliehalo
tymto podmienkam:

— Vyrobky sa povolujii len na priemyselné alebo profesio-
nélne pouzitie, pokial sa v Ziadosti o povolenie vyrobku
nepreukdze, Ze riziko, ktoré dany vyrobok predstavuje
pre neprofesiondlnych pouzivatelov, sa moze znizif na
prijatelnd tdroven v stlade s ¢lénkom 5 a prilohou VI

— Vyrobky povolené na priemyselné alebo profesiondlne
pouzitie sa musia pouzivat s vhodnymi osobnymi
ochrannymi  prostriedkami, pokial sa v Ziadosti
o povolenie vyrobku nepreukdze, Ze riziko, ktoré dany
vyrobok predstavuje pre priemyselnych alebo profesiondl-
nych pouzivatelov, sa moze znizif na prijatelnd droven
inym sposobom.

— Prijmi sa vhodné opatrenia na zmiernenie rizika s cielom
ochrany podneho a vodného prostredia. Najmé na ozna-
Ceniach a pripadne poskytnutych kartich bezpecnostnych
udajov povolenych vyrobkov sa uvddza, Ze Cerstvo
oSetrené drevo sa po oSetreni musi skladovat pod
ochrannym krytom afalebo na nepriepustnom tvrdom
povrchu, aby sa predislo priamym unikom vyrobku do
pody alebo vody, a ze akékolvek tniky pri nasadeni
vyrobku sa musia zachytit na tcely opatovného pouzitia
alebo likviddcie.

110T°T6
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Nazov IUPAC

Cislo | Bezny nazov Identifikacné cisla

Minimalna
Cistota aktivnej
latky
v biocidnom
vyrobku
uvedenom na
trh

Détum zaradenia do

prilohy

Termin na dosiahnutie
stiladu s ¢cldnkom 16 ods. 3
(okrem vyrobkov
obsahujtcich viac nez
jednu aktivnu latku, pre
ktoré sa termin na
dosiahnutie stladu
s ¢lankom 16 ods. 3
vymedzi v poslednom
z rozhodnut{ o zaradeni do
prilohy venovanych tymto
aktivnym ldtkam)

Détum ukoncenia

zaradenia do prilohy Typ vyrobku

Osobitné ustanovenia (*)

— Nepovoluje sa nasadzovanie vyrobkov na miestne osetro-
vanie dreva vo vonkajSom prostredi alebo na o3etrovanie
dreva, ktoré bude bud neustdle vystavené vplyvu pove-
ternostnych  podmienok alebo chrdnené pred ich
vplyvom, ale casto vystavené navlhnutiu, pokial sa
nepredlozili ddaje, ktoré preukazuji, Ze vyrobok splni
poziadavky ¢lanku 5 a prilohy VI, pricom sa v pripade
potreby uplatnia vhodné opatrenia na zmiernenie rizika.”

(*) V zdujme implementdcie spolo¢nych principov uvedenych v prilohe VI je obsah a zavery hodnotiacich sprav k dispozicii na internetovej stranke Komisie: http://ec.europa.cu/comm/environment/biocides/index.htm
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SMERNICA KOMISIE 2011/11/EU
z 8. februdra 2011,

ktorou sa meni a dopliia smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 98/8/ES s ciefom zaradif
(Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetdt ako aktivnu litku do jej priloh I a I A

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretefom na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady
98/8/ES zo 16. februdra 1998 o uvddzani biocidnych vyrobkov

na trh

kedZe:

1

)

O U v.
U v

("), a najmd na jej ¢lanok 16 ods. 2 druhy pododsek,

V nariadeni Komisie (ES) ¢. 1451/2007 zo 4. decembra
2007 o druhej fize desatrocného pracovného programu
uvedeného v ¢lanku 16 ods. 2 smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 98/8/ES o uvddzani biocidnych
vyrobkov na trh (}) sa ustanovuje zoznam aktivnych
latok, ktoré sa maja postdit na déely ich mozného zara-
denia do prilohy I, I A alebo I B k smernici 98/8|ES.
Tento zoznam obsahuje aj (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-
acetat.

Podla nariadenia (ES) ¢. 1451/2007 sa (Z,E)-tetradeka-
9,12-dienyl-acetdt hodnotil v stilade s ¢ldnkom 11 ods.
2 smernice 98/8/ES z hladiska pouzivania vo vyrobkoch
typu 19, ktorymi st repelenty a atraktanty vymedzené
v prilohe V k uvedenej smernici.

Rakuasko bolo urcené ako spravodajsky clensky stat a v
stlade s clankom 14 ods. 4 a 6 nariadenia (ES)
¢. 1451/2007 dna 23. februara 2009 predlozilo Komisii
spravu zodpovedného orgdnu spolu s odporticanim.

Clenské stity a Komisia preskimali spravu zodpoved-
ného orginu. V silade s ¢lankom 15 ods. 4 nariadenia
(ES) ¢. 1451/2007 sa vysledky preskiimania zaclenili do
hodnotiacej spravy 24. septembra 2010 v rdmci Stéleho
vyboru pre biocidne vyrobky.

Z hodnoteni vyplyva, Ze v pripade biocidnych vyrobkov,
ktoré sa pouzivajii ako atraktanty a obsahujt (Z,E)-tetra-
deka-9,12-dienyl-acetdt, sa dd ocakdvat, ze budi spfﬁat’
poziadavky ¢lanku 5 smernice 98/8/ES. Je preto vhodné
zaradit (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetdt do prilohy I k
uvedenej smernici.

Z hodnoteni takisto vyplyva, Ze v pripade biocidnych
vyrobkov, ktoré sa pouzivaji ako atraktanty a obsahuji
(ZE)-tetradeka-9,12-dienyl-acetdt, sa dd ocakavat, Zze
budt predstavovat len malé riziko pre ludi, zvieratd

ES L 123, 24.4.1998, s. 1.
. EU L 325, 11.12.2007, s. 3.

©)

(10)

(11)

(12)

a Zivotné prostredie a ze budi spliiat poziadavky clanku
5 smernice 98/8/ES, najmi pokial ide o pouzitie na tcel,
ktory sa preskimal a ktory sa podrobne uvddza
v hodnotiacej sprave, t. j. pouzitie v interiérovych
pascdch, ktoré obsahujii maximdlne 2 mg aktivnej latky.
Je preto vhodné zaradit (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetdt
do prilohy T A k smernici 98/8/ES.

Na drovni Unie sa nehodnotili vietky mozné pouZitia. Je
preto vhodné, aby clenské Stity pri udelovani povoleni
vyrobkom posudili tie pouzitia alebo scendre vystavenia
poOsobeniu danej latky, ako aj tie rizikd pre zlozky Zivot-
ného prostredia a populdcie, ktoré sa pri hodnotent rizik
na drovni Unie nezohladnili  reprezentativnym
sposobom, a aby v zdujme zniZenia zistenych rizik na
prijatelnt tGroven zaistili prijatie vhodnych opatreni alebo
zavedenie osobitnych podmienok.

Vzhladom na hypotézy formulované pocas hodnotenia
rizik, je vhodné pozadovat, aby sa (Z,E)-tetradeka-9,12-
dienyl-acetdt nepouzival na miestach, kde sa skladuja
potraviny alebo krmiva, pokial tieto potraviny alebo
krmivd nie st zabalené v uzavretych alebo znovu uzavre-
tych baleniach. Na oznaleniach by sa preto malo
uvddzaf, Zze biocidne vyrobky obsahujice (ZE)-tetra-
deka-9,12-dienyl-acetdt sa nesmd pouzivat na miestach,
kde sa uchovavaji nezabalené potraviny alebo krmiva.

Je dolezité uplatiiovat ustanovenia tejto smernice sibezne
vo vsetkych clenskych Stitoch, aby sa na trhu zaistilo
rovnaké zaobchddzanie s biocidnymi vyrobkami obsahu-
jlcimi aktivnu latku (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetat
a aby sa vo vSeobecnosti ulah¢ilo riadne fungovanie
trthu s biocidnymi vyrobkami.

Kym sa aktivna latka zaradi do prilohy I k smernici
98/8/ES, malo by uplyntf primerané obdobie, aby sa
Clenské Staty a zainteresované strany stihli pripravit na
plnenie novych ulozenych poziadaviek a aby Zziadatelia,
ktori predlozili dokumentaciu, mali moZnost plne vyuzit
desatro¢né obdobie, pocas ktorého st informdcie chré-
nené a ktoré v silade s cldnkom 12 ods. 1 pism. ¢)
bodom ii) smernice 98/8/ES zacina plynit od ddtumu
zaradenia do prilohy.

Po zaradeni aktivnej litky do prilohy by clenské Staty
mali mat k dispozicii primerané obdobie na vykonanie
¢lanku 16 ods. 3 smernice 98/8|ES.

Smernica 98/8/ES by sa preto mala zodpovedajicim
sposobom zmenit a doplnit.
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(13) Opatrenia stanovené v tejto smernici si v stlade so
stanoviskom Stdleho vyboru pre biocidne vyrobky,

PRIJALA TUTO SMERNICU:

Cldnok 1

Prilohy I a T A k smernici 98/8/ES sa menia a doplfajii v stlade
s prilohou k tejto smernici.

Cldnok 2
Transpozicia

1.  Clenské stity najneskor do 31. janudra 2012 prijma
a uverejnia zdkony, iné pravne predpisy a sprdvne opatrenia
potrebné na dosiahnutie stladu s touto smernicou.

Tieto ustanovenia sa uplatiuji od 1. februdra 2013.

Clenské staty uvedd priamo v prijatych ustanoveniach alebo pri
ich dradnom uverejneni odkaz na tiito smernicu. Podrobnosti
o odkaze upravia ¢lenské 3taty.

2. Clenské 3tity ozndmia Komisii znenie hlavnych ustano-
veni vnatro§titnych pravnych predpisov, ktoré prijma
v oblasti posobnosti tejto smernice.

Clanok 3

Této smernica nadobtida G¢innost dvadsiatym diiom po jej
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Cldnok 4

Této smernica je urcend ¢lenskym Stitom.

V Bruseli 8. februdra 2011

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO



1. V prilohe I k smernici 98/8/ES sa dopliia tito polozka:

PRILOHA

Cislo Bezny ndzov

Nézov IUPAC
Identifikacné cisla

Minimdlna ¢istota
aktivnej latky
v biocidnom

vyrobku

uvedenom na trh

Détum zaradenia do
prilohy

Termin na dosiahnutie stladu
s Clankom 16 ods. 3 (okrem
vyrobkov obsahujicich viac
nez jednu aktivnu latku, pre
ktoré sa termin na dosiahnutie
stladu s clankom 16 ods. 3
vymedzi v poslednom
z rozhodnuti o zaradeni do
prilohy venovanych tymto
aktivnym ldtkam)

Datum ukoncenia
zaradenia do prilohy

Typ
vyrobku

Osobitné ustanovenia (*)

»39 | (Z,E)-tetradeka-
9,12-dienyl-acetdt

(9Z,12E)-tetradeka-
9,12-dién-1-yl-acetdt

EC dislo: neuv.

CAS ¢islo: 30507-70-1

977 glkg

1. februdra 2013

31. janudra 2015

31. janudra 2023

19

Pri posudzovani Ziadosti o povolenie vyrobku
v stlade s ¢lankom 5 a prilohou VI posudzuji
clenské 3tity, ak je to v pripade konkrétneho
vyrobku relevantné, tie sposoby pouzitia alebo
scendre vystavenia podsobeniu danej latky, ako aj
tie rizikd pre zlozky Zivotného prostredia
a populdcie, ktoré sa pri hodnoteni rizik na trovni
Unie nezohladnili reprezentativnym sposobom.

Clenské §téty zaistia, aby vyddvanie povoleni podlie-
halo tejto podmienke:

— Na oznaceniach biocidnych vyrobkov obsahuji-
cich (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetdt sa uvadza,
7e dané vyrobky sa nesmt pouzivat na mies-
tach, kde sa uchovévaji nezabalené potraviny
alebo krmiva.”

(*) V zdujme implementdcie spolo¢nych principov uvedenych v prilohe VI je obsah a zavery hodnotiacich sprav k dispozicii na internetovej stranke Komisie: http://ec.europa.cu/comm/environment/biocides/index.htm

110T°T6

[ ]

2

sisdoang yruisoa Lupein

arumn (o

[¥e 1


http://ec.europa.eu/comm/environment/biocides/index.htm

2.V prilohe T A k smernici 98/8[ES sa dopliia tito polozka:

Cislo

Bezny nazov

Nazov IUPAC
Identifikacné cisla

Minimdlna ¢istota

aktivnej latky

v biocidnom
vyrobku

uvedenom na trh

Détum zaradenia do

prilohy

Termin na dosiahnutie stladu

ktoré sa termin na dosiahnutie

s ¢linkom 16 ods. 3 (okrem
vyrobkov obsahujtcich viac
nez jednu aktivnu latku, pre

stladu s ¢lankom 16 ods. 3
vymedzi v poslednom
z rozhodnuti do prilohy
venovanych tymto aktivnym
latkam)

Détum ukoncenia
zaradenia do prilohy

Typ
vyrobku

Osobitné ustanovenia (*)

(Z,E)-tetradeka-
9,12-dienyl-acetat

(9Z,12E)-tetradeka-
9,12-dién-1-yl-acetdt

EC dislo: neuv.

CAS ¢islo: 30507-70-1

977 glkg

1. februara 2013

31. janudra 2015

31. janudra 2023

19

Clenské $tity zaistia, aby sa registricie vykondvali
iba za tychto podmienok:

— 1Iba v pripade interiérovych pasci obsahujticich
maximdlne 2mg (ZF)-tetradeka-9,12-dienyl-
acetdtu.

— Na oznaceniach biocidnych vyrobkov obsahujii-
cich (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetét sa uvddza,
ze dané vyrobky st ur¢ené iba na interiérové
pouzitie a Ze sa nesmud pouzivaf na miestach,
kde sa uchovévaji nezabalené potraviny alebo
krmivd.

(*) V zdujme implementécie spolocnych principov uvedenych v prilohe VI je obsah a zdvery hodnotiacich sprav k dispozicii na internetovej stranke Komisie: http://ec.europa.cu/comm/environment/biocides/index.htm
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SMERNICA KOMISIE 2011/12/EU
z 8. februdra 2011,

ktorou sa meni a dopliia smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 98/8/ES s ciefom zaradif
fenoxykarb ako aktivnu litku do jej prilohy I

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretefom na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady
98/8[ES zo 16. februdra 1998 o uvddzani biocidnych vyrobkov

na trh

kedZe:

1

)

O U v.
U v

("), a najmd na jej ¢lanok 16 ods. 2 druhy pododsek,

V nariadeni Komisie (ES) ¢. 1451/2007 zo 4. decembra
2007 o druhej faze desatro¢ného pracovného programu
uvedeného v ¢ldnku 16 ods. 2 smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 98/8/ES o uvddzani biocidnych
vyrobkov na trh (%) sa ustanovuje zoznam aktivnych
latok, ktoré sa maja postdit na Géely ich mozného zara-
denia do prilohy I, I A alebo I B k smernici 98/8/ES.
Tento zoznam obsahuje aj fenoxykarb.

Podla nariadenia (ES) ¢ 1451/2007 sa fenoxykarb
hodnotil v stilade s ¢ldinkom 11 ods. 2 smernice 98/8/ES
z hladiska pouzivania vo vyrobkoch typu 8, ktorymi st
prostriedky na ochranu dreva vymedzené v prilohe V k
uvedenej smernici.

Nemecko bolo uréené ako spravodajsky clensky stt a v
stlade s cldnkom 14 ods. 4 a ods. 6 nariadenia (ES)
¢. 1451/2007 dna 12. septembra 2008 predlozilo
Komisii ~ sprdvu  zodpovedného  orgdnu  spolu
s odporticanim.

Clenské stity a Komisia preskamali spravu zodpoved-
ného organu. V sulade s ¢lankom 15 ods. 4 nariadenia
(ES) ¢. 1451/2007 sa vysledky preskimania zaclenili do
hodnotiacej spravy 24. septembra 2010 v rdmci Stdleho
vyboru pre biocidne vyrobky.

Z hodnoteni vyplyva, Ze v pripade biocidnych vyrobkov,
ktoré sa pouzivajii ako prostriedky na ochranu dreva
a obsahuju fenoxykarb, sa dd ocakédvat, Ze budd spliat
poziadavky clanku 5 smernice 98/8[ES. Je preto vhodné
zaradit fenoxykarb do prilohy I k uvedenej smernici.

Na trovni Unie sa nehodnotili vietky mozné pouZitia. Je
preto vhodné, aby clenské Staty posudili tie pouzitia
alebo scendre vystavenia posobeniu danej latky, ako aj
tie rizikd pre zlozky zivotného prostredia a populicie,
ktoré sa pri hodnotenf rizik na tGrovni Unie nezohladnili
reprezentativnym sposobom, a aby pri udelovani povo-

ES L 123, 24.4.1998, s. 1.
. EU L 325, 11.12.2007, s. 3.
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1

len{ vyrobkom v zdujme zniZenia zistenych rizik na prija-
telnd droven =zaistili prijatie vhodnych opatreni alebo
zavedenie osobitnych podmienok.

Vzhladom na hypotézy formulované pocas hodnotenia
rizik, je vhodné pozadovat, aby sa Cerstvo oSetrené
drevo po osetreni skladovalo pod ochrannym krytom
afalebo na nepriepustnom tvrdom povrchu, a aby sa
akékolvek tniky pri nasadeni vyrobkov, ktoré sa pouzi-
vaju ako prostriedky na ochranu dreva a ktoré obsahuji
fenoxykarb, zachytili na tcely opitovného pouzitia alebo
likviddcie.

Vzhladom na zistené rizikd, ktorym je vystavené vodné
prostredie, by sa na ucely jeho ochrany mali prijat
vhodné opatrenia. Pri prevadzkovom pouzivani oetre-
ného dreva, ktoré nie je kryté a nie je v styku so
zemou a ktoré je bud neustdle vystavené vplyvu pove-
ternostnych  podmienok alebo chrénené pred ich
vplyvom, ale asto vystavené navlhnutiu (trieda pouZitia
3 podla OECD (%), sa v rdmci osobitného scendra
pouzitia v mostoch cez rybnik zistili neprijatelné rizikd.
Je preto vhodné pozadovat, aby sa nepovolilo nasadzo-
vanie vyrobkov na oSetrenie dreva urceného na pouzitie
vo vonkajsich stavbach v blizkosti vody alebo nad jej
hladinou, pokial sa nepredlozia tdaje, ktoré preukazujd,
ze vyrobok splna podmienky ¢lanku 5 smernice 98/8/ES
a jej prilohy VI, pricom sa v pripade potreby uplatnia
vhodné opatrenia na zmiernenie rizika.

Je dolezité uplatnovat ustanovenia tejto smernice sibezne
vo vietkych clenskych Statoch, aby sa na trhu zabezpe-
ilo rovnaké zaobchddzanie s biocidnymi vyrobkami
obsahujuicimi aktivnu latku fenoxykarb a aby sa vo v§eo-
becnosti ulahéilo riadne fungovanie trhu s biocidnymi
vyrobkami.

Kym sa aktivna litka zaradi do prilohy I k smernici
98/8[ES, malo by uplyntf primerané obdobie, aby sa
Clenské Staty a zainteresované strany stihli pripravit na
plnenie novych uloZenych poziadaviek, a aby Ziadatelia,
ktori predlozili dokumentaciu, mali moznost plne vyuzit
desatro¢né obdobie, pocas ktorého st informdcie chré-
nené a ktoré v stlade s ¢lankom 12 ods. 1 pism. ¢)
bodom ii) smernice 98/8/ES za¢ina plynit od ddtumu
zaradenia do prilohy.

Po zaradeni aktivnej latky do prilohy by clenské staty
mali mat k dispozicii primerané obdobie na vykonanie
¢lanku 16 ods. 3 smernice 98/8/ES.

() Séria dokumentov OECD obsahujicich emisné scendre, ¢islo 2,

dokument s emisnymi scendrmi pre pripravky na ochranu dreva,
Cast 2, s. 64.
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(12)  Smernica 98/8/ES by sa preto mala zodpovedajicim
sposobom zmenit a doplnit.

(13)  Opatrenia stanovené v tejto smernici st v sulade so
stanoviskom Stdleho vyboru pre biocidne vyrobky,

PRIJALA TUTO SMERNICU:

Cldnok 1

Priloha 1 k smernici 98/8/ES sa meni a dopliia v stlade
s prilohou k tejto smernici.

Cldnok 2
Transpozicia

1.  Clenské stity najneskor do 31. janudra 2012 prijma
a uverejnia zdkony, iné prdavne predpisy a sprdvne opatrenia
potrebné na dosiahnutie sdladu s touto smernicou.

Tieto ustanovenia sa uplatiujd od 1. februdra 2013.

Clenské staty uvedd priamo v prijatych ustanoveniach alebo pri
ich tradnom uverejneni odkaz na tiito smernicu. Podrobnosti
o odkaze upravia clenské Staty.

2. Clenské stity ozndmia Komisii znenie hlavnych ustano-
veni vnitrodtitnych prévnych predpisov, ktoré prijma
v oblasti pdsobnosti tejto smernice.

Cldnok 3
Tato smernica nadobtida d¢innost dvadsiatym diiom po jej
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Cldnok 4

Tato smernica je urcend ¢lenskym Statom.

V Bruseli 8. februdra 2011

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO



V prilohe 1 k smernici 98/8/ES sa doplna této polozka:

PRILOHA

Cislo Bezny nazov

Nazov IUPAC
Identifikacné cisla

Minimélna Cistota
aktivnej latky
v biocidnom vyrobku
uvedenom na trh

Détum zaradenia do
prilohy

Termin na dosiahnutie
stladu s clankom 16 ods. 3
(okrem vyrobkov
obsahujtcich viac nez jednu
aktivnu ltku, pre ktoré sa
termin na dosiahnutie sdladu
s cldnkom 16 ods. 3 vymedzi
v poslednom z rozhodnuti
o zaradeni do prilohy
venovanych tymto aktivnym
ldtkam)

Détum ukoncenia
zaradenia do prilohy

Typ
vyrobku

Osobitné ustanovenia (¥)

,40 fenoxykarb

Nédzov IUPAC: etyl-N-[2-(4-
fenoxyfenoxy)etyl]karbamat

EC dcislo: 276-696-7
CAS ¢islo: 72490-01-8

960 g/kg

1. februdra 2013

31. janudra 2015

31. janudra 2023

Pri posudzovani ziadosti o povolenie vyrobku
v sdlade s ¢lankom 5 a prilohou VI posudzuji
clenské $tity, ak je to v pripade konkrétneho
vyrobku relevantné, tie sposoby pouzitia alebo
scendre vystavenia posobeniu danej latky, ako aj
tie rizikd pre zlozky Zivotného prostredia
a populdcie, ktoré sa pri hodnoteni rizik na
trovni Unie nezohladnili reprezentativnym
sposobom.

Clenské §tdty zaistia, aby vyddvanie povoleni
podlichalo tymto podmienkam:

— Prijmid sa vhodné opatrenia na zmiernenie
rizka s cielom  ochrany  podneho
a vodného prostredia. Najmi na oznaceniach
a pripadne poskytnutych kartdch bezpec-
nostnych tdajov povolenych vyrobkov sa
uvadza, Ze Cerstvo oSetrené drevo sa po oet-
reni musi skladovat pod ochrannym krytom
ajalebo na zastreSenom nepriepustnom
tvrdom povrchu, aby sa predislo priamym
unikom vyrobku do pody alebo vody, a ze
akékolvek dniky pri nasadeni vyrobku sa
musia zachytif na acely opitovného pouzitia
alebo likviddcie.

— Nepovoluje sa nasadenie vyrobkov na oet-
renie dreva, ktoré sa pouzije vo vonkajsich
stavbdch v blizkosti vody alebo nad jej
hladinou, pokial sa nepredlozia tdaje, ktoré
preukazuji, Ze vyrobok splha podmienky
¢lanku 5 a prilohy VI, pricom sa v pripade
potreby uplatnia vhodné opatrenia na zmier-
nenie rizika.“

(*) V zdujme implementécie spolocnych principov uvedenych v prilohe VI st obsah a zdvery hodnotiacich sprdv k dispozicii na internetovej stranke Komisie: http://ec.europa.cu/comm/environment/biocides/index.htm
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SMERNICA KOMISIE 2011/13/EU
z 8. februdra 2011,

ktorou sa meni a dopliia smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 98/8/ES s ciefom zaradit kyselinu
nondnovd ako aktivou litku do jej prilohy I

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretefom na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady
98/8/ES zo 16. februdra 1998 o uvadzani biocidnych vyrobkov
na trh ('), a najmid na je¢j ¢ldnok 16 ods. 2 druhy pododsek,

kedZe:

(1) V nariadeni Komisie (ES) ¢. 1451/2007 zo 4. decembra
2007 o druhej fize desatrocného pracovného programu
uvedeného v ¢ldnku 16 ods. 2 smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 98/8/ES o uvadzani biocidnych
vyrobkov na trh (%) sa ustanovuje zoznam aktivnych
latok, ktoré sa maja postdit na acely ich mozného zara-
denia do prilohy I, IA alebo IB k smernici 98/8/ES. Tento
zoznam obsahuje aj kyselinu nondnovu.

(2)  Podla nariadenia (ES) ¢. 1451/2007 sa kyselina nondnova
hodnotila v sdlade s ¢lankom 11 ods. 2 smernice
98/8/ES z hladiska pouZivania vo vyrobkoch typu 19,
ktorymi sii repelenty a atraktanty vymedzené v prilohe
V k uvedenej smernici.

(3)  Rakusko bolo urcené ako spravodajsky clensky stat a v
stlade s ¢ldnkom 14 ods. 4 a 6 nariadenia (ES)
¢. 1451/2007 predlozilo Komisii 10. oktébra 2008
spravu zodpovedného orgdnu spolu s odportcanim.

4)  Clenské $tity a Komisia preskimali sprdvu zodpoved-
ného orginu. V sdlade s ¢lankom 15 ods. 4 nariadenia
(ES) ¢. 14512007 sa vysledky preskiimania zaclenili do
hodnotiacej spravy 24. septembra 2010 v rdmci Stdleho
vyboru pre biocidne vyrobky.

(5)  Z hodnoteni vyplyva, Ze v pripade biocidnych vyrobkov,
ktoré sa pouzivaji ako repelenty a obsahuji kyselinu
nondnovd, sa dd ocakdvat, Ze budt spliiat poziadavky
¢lanku 5 smernice 98/8/ES. Je preto vhodné zaradit kyse-
linu nondnovd do prilohy I k uvedenej smernici.

(6)  Na trovni Unie sa nehodnotili vsetky mozné poutzitia. Je
preto vhodné, aby clenské Stity posudili tie pouzitia
alebo scendre vystavenia posobeniu danej latky, ako aj
tie rizikd pre zlozky Zzivotného prostredia a populicie,
ktoré sa pri hodnoteni rizika na trovni Unie nezohladnili

() U.v. ES L 123, 24.4.1998, s. 1.
() U.v. EU L 325, 11.12.2007, s. 3.

reprezentativnym spdsobom, a aby pri udelovani povo-
leni vyrobkom v zdujme zniZenia zistenych rizik na prija-
telnd droven zaistili prijatie vhodnych opatreni alebo
zavedenie osobitnych podmienok.

(7)  Je dolezité uplatriovat ustanovenia tejto smernice stibezne
vo vietkych ¢lenskych $titoch, aby sa na trhu zabezpe-
Cilo rovnaké zaobchddzanie s biocidnymi vyrobkami
obsahujiicimi aktivnu latku kyselinu nondnovid a aby sa
vo vSeobecnosti ulah¢ilo riadne fungovanie trhu
s biocidnymi vyrobkami.

(8)  Kym sa aktivna litka zaradi do prilohy I k smernici
98/8/ES, malo by uplynaf primerané obdobie, aby sa
Clenské Stity a zainteresované strany stihli pripravit na
plnenie novych uloZenych poziadaviek a aby ziadatelia,
ktori predlozili dokumentaciu, mali moznost plne vyuzit
desatro¢né obdobie, pocas ktorého st informacie chra-
nené a ktoré v silade s ¢lankom 12 ods. 1 pism. ¢)
bodom ii) smernice 98/8/ES za¢ina plynit od ddtumu
zaradenia do prilohy.

(9)  Po zaradeni aktivnej litky do prilohy by clenské Staty
mali mat k dispozicii primerané obdobie na vykonanie
¢lanku 16 ods. 3 smernice 98/8|ES.

(10)  Smernica 98/8/ES by sa preto mala zodpovedajicim
sposobom zmenit a doplnit.

(11)  Opatrenia stanovené v tejto smernici si v sdlade so
stanoviskom Stdleho vyboru pre biocidne vyrobky,

PRIJALA TUTO SMERNICU:

Clanok 1

Priloha 1 k smernici 98/8/ES sa meni a doplia v stlade
s prilohou k tejto smernici.

Cldnok 2
Transpozicia

1. Najneskor do 31. janudra 2012 clenské Stity prijma
a uverejnia zdkony, iné prévne predpisy a sprévne opatrenia
potrebné na dosiahnutie stladu s touto smernicou.

Tieto ustanovenia sa uplatiiujii od 1. februdra 2013.

Clenské staty uvedd priamo v prijatych ustanoveniach alebo pri
ich tradnom uverejneni odkaz na tato smernicu. Podrobnosti
o odkaze upravia ¢lenské $taty.
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2. Clenské téty oznamia Komisii znenie hlavnych ustanoveni vnatrostitnych pravnych predpisov, ktoré
prijmi v oblasti posobnosti tejto smernice.

Cldnok 3
Tédto smernica nadobtida Géinnost dvadsiatym diiom po jej uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.
Cldnok 4

Této smernica je uréend clenskym Statom.

V Bruseli 8. februdra 2011

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO



V prilohe I k smernici 98/8

[ES sa doplna tito polozka:

PRILOHA

Nazov IUPAC
Identifikacné cisla

Minimalna cistota
aktivnej latky
v biocidnom vyrobku
uvedenom na trh

Détum zaradenia do
prilohy

Termin na dosiahnutie stladu
s ¢linkom 16 ods. 3 (okrem
vyrobkov obsahujtcich viac
ako jednu aktivnu ldtku, pre
ktoré sa termin na dosiahnutie
saladu s ¢lainkom 16 ods. 3
vymedzi v poslednom
z rozhodnuti o zaradeni do
prilohy venovanych tymto
aktivnym latkam)

Détum ukoncenia
zaradenia do prilohy

Typ
vyrobku

Osobitné ustanovenia (¥)

Cislo Bezny nazov

JA41 kyselina noné-
novd (kyselina
pelargénova)

Nédzov  IUPAC:

nonanova
&islo EC: 203-931-2
&islo CAS: 112-05-0

kyselina

896 glkg

1. februdra 2013

31. janudra 2015

31. janudra 2023

19

Pri posudzovani Ziadosti o povolenie vyrobku
v sdlade s ¢lankom 5 a prilohou VI posudzuji
clenské 3stity, ak je to v pripade konkrétneho
vyrobku relevantné, tie sposoby pouZitia alebo
scendre vystavenia posobeniu latky, ako aj tie

riziki pre zlozky zivotného  prostredia
a populdcie, ktoré sa pri hodnoteni rizika na
trovni  Unie nezohladnili ~reprezentativnym
sposobom.”

(*) V zdujme implementécie spolocnych principov uvedenych v prilohe VI st obsah a zdvery hodnotiacich sprév k dispozicii na webovej lokalite Komisie: http:/[ec.europa.eu/comm/environment/biocides/index.htm
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ROZHODNUTIA

ROZHODNUTIE KOMISIE
z 9. jana 2010
o Stitnej pomoci C 1/09 (ex NN 69/08), ktori Madarsko poskytlo spolocnosti MOL Nyrt.
[ozndmené pod d&islom K(2010) 3553]

(Iba madarské znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)
(2011/88/EU)

EUROPSKA KOMISIA,

so zretefom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tinie, a najma na

jej ¢lanok 108 ods. 2 prvy pododsek,

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospoddrskom priestore,
a najmi na jej ¢lanok 62 ods. 1 pism. a),

so zretelom na rozhodnutie Komisie zacat konanie ustanovené
v ¢lanku 108 ods. 2 zmluvy (1) v stvislosti s pomocou C 1/09
(ex NN 69/08) (%),

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby predloZili pripomienky
v stilade s uvedenymi ustanoveniami, a so zretelom na ich
pripomienky,

kedZe:

I. POSTUP

(1)  Na zdklade staznosti dorucenej 14. novembra 2007
Komisia zacala 13. janudra 2009 konanie vo veci formal-
neho zistovania tykajice sa opatreni, v sGvislosti
s ktorymi sa domnievala, Ze predstavuji Stitnu pomoc
v prospech Madarskej ropnej a plynovej verejnej akciovej
spolo¢nosti (Magyar Olaj- és Gdzipari Nyrt., dalej len
,MOL?).

(2)  Madarsko predlozilo svoje pripomienky k rozhodnutiu
Komisie o zacati konania 8. aprila 2009.

(") S acinnostou od 1. decembra 2009 sa ¢lanky 87 a 88 Zmluvy o ES
stali prisludne ¢ldnkami 107 a 108 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
tnie; uvedené dva stbory ustanoveni st vo svojej podstate totoZné.
Na dcely tohto rozhodnutia by sa odkazy na clanky 107 a 108
ZFEU mali v pripade potreby chdpat ako odkazy na clanky 87
a 88 Zmluvy o ES v uvedenom poradi. )

(%) Rozhodnutie Komisie 2009/C 74/05 (U. v. EU C 74, 28.3.2009,
s. 63).

(3)  Rozhodnutie o zacati konania bolo uverejnené
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie 28. marca 2009 ().
Boli dorucené pripomienky od dvoch zainteresovanych
strdn: od spolo¢nosti MOL a Madarského banského zdru-
Zenia (Magyar Bdnydszati Szovetség), obidvoje 27. aprila
2009.

(4)  Komisia zaslala pripomienky Madarsku listom z 2. jina
2009. Listom z 3. jala 2009 Madarsko ozndmilo, Ze
nepredlozi ziadne stanovisko k pripomienkam zaintere-
sovanych strdn.

(5)  Komisia poziadala madarské orgdny o dalSie informdcie
21. septembra 2009 a 12. janudra 2010 a Madarsko
odpovedalo listami z 19. oktébra 2009 a 9. februdra
2010.

II. PRIJEMCA POMOCI

(6)  Spolo¢nost MOL je integrovand ropnd a plynové spoloc-
nost so sidlom v Budapesti v Madarsku. Hlavné ¢innosti
spolo¢nosti MOL na madarskom trhu zahfnaja: prieskum
a tazbu ropy a zemného plynu, vyrobu produktov
z plynu, rafindciu, dopravu, skladovanie a distribtciu
ropnych  produktov. v rdmci  maloobchodu
a velkoobchodu; prepravu zemného plynu a vyrobu
a predaj olefinov a polyolefinov. Skupina MOL (do ktorej
MOL patri) okrem toho tiez zahffia niekolko dalsich
madarskych a zahrani¢nych dcérskych spolocnosti ().

(7)  V Madarsku a na Slovensku méd skupina MOL vedtce
postavenie na trhu v kazdej zo svojich hlavnych ¢innosti.
V roku 2008 predstavoval Cisty predaj spolo¢nosti MOL
6,8 miliardy EUR a v pripade skupiny MOL 13 milidrd
EUR (°). V tom istom roku dosiahol prevddzkovy zisk
spolo¢nosti MOL priblizne 400 milibnov EUR a v
pripade skupiny MOL 732 miliénov EUR.

(}) Pozri pozndmku pod iarou ¢. 2.

() Napriklad TVK (jeden z poprednych madarskych chemickych
podnikov), Slovnaft (slovenskd spolo¢nost na spracovanie ropy)
a Roth (rakiska maloobchodnd a velkoobchodnd spolo¢nost).
Skupina taktiez uzavrela strategické partnerstvo s chorvétskou
spolo¢nostou INA.

(%) http://www.molgroup.hu/en/investors/financial_reports/
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[II. OPIS OPATRENIA — V pripade nerastnych zdrojov, ktoré sa tazia na
zaklade povolenia, sa poplatok riadi banskym
Bansky zdkon zdkonom (1%). Az do janudra 2008 predstavoval
. B o L B o . poplatok za tazbu uhlovodikov na zdklade povolenia
(8) Vseobe}cne pra\ildla, ktorym} sa upravuji ba}nske ¢innosti 12% v pripade poli uvedenych do previdzky po
v Madars,ku,. st ustanovené V/banikom zakon,e z folzu 1. janudri 1998 a ] % v pripade poli uvedenych do
199% (dalel Vlen ,,bar;}sky Zalfor}, alel?o ,,za’ko,n ) (_)’ prevadzky pred 1. janudrom 1998 (V). Faktor ,J* sa
ktgrym sa tlez upraviji l?z,inske cinnosti (Vyhladavame,, vypocitaval podla vzorca, ktory vychddza z cien ropy
prieskum a tilea) zahffiajice uhlovodiky (to znamend v minulosti, z vytazeného mnoistva a hodnoty; jeho
ropu a zemny plyn). minimalna hodnota bola stanovend na 12 %.
(99 V zdkone sa rozliSuji banské cinnosti vykondvané na
zaklade dvoch roznych pravnych néstrojov: i) koncesie ()
a ii) povolenia (%). Ustanovenia § 26/A ods. 5 banského zikona
(12) 'V § 26/A ods. 5 banského zdkona sa ustanovuje, Ze ak
tazobnd spolocnost v rdmci rezimu vyddvania povoleni
— V pripade koncesie minister zodpovedny za banska nezacne tazbu do piatich rokov od ditumu vydania
¢innost (dalej len ,prislusny minister) uzavrie povolenia banskym dradom, tazobné prvo sa zrusi ('8).
s uspesnym uchddzatom zmluvu (’) na vyuZivanie
,uzavretej oblasti“ na zaklade verejnej stitaze (10).
— V pripade ,otvorenych oblasti (') sa uplatiuje (13 Vltonlqtl(]) paragraf/eklsadtiej istgnovujg r.noi,nlosvt’ Predfi.e nia
rozdielny pristup, pretoze ak uchddza¢ splni tejto lehoty na zaklade donody ?;e 21 pristusnymm mims-
dmienky stanovené zdkonom (1), bansky rad trom a tazobnou spolo¢nostou (1%). V tomto paragrafe sa
bodrienky stano SN LSy latky, ktoré sa maji platit
nemoze zamietnut povolenie tazobnych prav. stanovujitri rozne poplatky, Ju P
v pripade, 7e je povolené predizenie tazobného prava:
(10) Uzavreté oblasti si podla vymedzenia pojmov
v banskom zdkone ('?) vyhradené pre tazobné Cinnosti
na zdklade koncesie. V désledku toho kazdd oblast a) po prvé, za predfienie lehoty za nevyuiité fazobné
okrem uzavretej oblasti splita podmienky pre otvorend polia sa musi platif poplatok az do skutocného
oblast. Podla Vysvetlenia, ktoré pOSkyﬂO Mad’arsko, bolo zacatia ¢innosti; maximalna V}'nga tohto poplatku je
pf)vodn}?m zdmerom klasifikovat V§etky polia ako stanovend na 1,2-ndsobok p()vodného pop]atku za
uzavreté oblasti uréené na udelenie koncesie. Otvorené tazbu vypocitaného na zdklade stanoveného hypote-
oblasti, o ktorych sa predpokladd, Ze st menej bohaté na tického mnozstva nerastov, kedze tento poplatok sa
nerasty, by boli vynimkou. V takych pripadoch by sa musi zaplatif v ase, ked sa na poli este nevykondva
tieto polia povaZovali za menej hodnotné a vo verejnej 7iadna skuto¢nd tazba:
sttazi by sa neocakavali ziadne ponuky.
(%) Podla § 20 ods. 2 az 7 banského zdkona.
(") Pre iné druhy nerastov, napriklad pre pevné nerasty, boli stanovené
iné poplatky.
(11)  V banskom zdkone sa tiez ustanovuje, ze tazba nerast- ('8) Paragraf 26/A ods. 5 banského zdkona znie takto: ,... tazobnd

(

nych zdrojov podlicha poplatku za tazbu, ktory sa plati
§tatu, a jeho vyska predstavuje percentudlny podiel
z hodnoty vytazenych nerastov ('#). Poplatok za tazbu
sa li§i v zdvislosti od uplatnitelného rezimu.

— V pripade koncesii sa vyska poplatku za tazbu stanovi
v koncesnej zmluve ().

6) Bansky zdkon XLVII z roku 1993 (1993. éi XLVII torvény

a bdnydszatrdl).

*)

spolo¢nost zacne tazbu [...] do p1at1ch rokov od zaloZenia tazob-
ného pola. Tazobnd spolocnost moze poziadat bansky trad
o predfzeme tejto lehoty o pat rokov len raz. V pripade, Ze sa
predizenie lehoty udeli, banskd spolocnost zaplati poplatok. Mnoz-
stvo nerastnej suroviny zodpovedajiicej poplatku a percento tazob-
ného poplatku, ktory sa mé zaplatit v silade s hodnotou, sa stanovi
v dohode uzatvorenej medzi ministrom a tazobnou spoloénost’ou,
pricom sadzba bude vysdia ako percento uplatnované v case
podania Ziadosti, avsak nesmie byt vyssia ako 1,2-ndsobok
povodnej trovne. O predizeni lehoty rozhodne bansky trad.
V rozhodnuti sa uvedie hodnota platobneho zévizku stanoveného
v dohode. Tazobne] spolocnosti sa moze povoht predizenie lehoty
v pripade viac ako dvoch tazobnych polf sticasne, pokial sa uplat-
novanie zvySeného tazobného poplatku pre tazobné polia,
v stvislosti s ktorymi bola predizend lehota, vztahuje na vietky
tazobné priestory tazobnej spolocnosti uvedené v dohode v trvani
najmenej pat rokov. Pokial sa pozadu;e predfzit lehotu v prlpade
viac ako piatich tazobnych poli, okrem tazobného poplatku zvyse-
ného v stlade s dohodou uzavretou medzi ministrom a taZobnou
spolo¢nostou mozno stanovit aj dalsiu jednorazovi platbu zodpo-
vedajicu 20 % sumy, ktord sa md zaplatit v stlade so zvySenym
poplatkom za tazbu.”

Pozri pozndmku pod ciarou ¢. 18.
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(14)

b) po druhé, ak sa ziadost o predizenie vztahuje na viac
ako dve tazobné polia, vyska poplatku za predlzenie
(zvySeny poplatok za tazbu) sa musi uplatiiovat na
vetky tazobné polia spolo¢nosti;

¢) po tretie, ak sa predizenie tyka viac ako piatich fazob-
nych poli, mdze sa tctovat dodatoénd jednorazovd

platba (29).

Dohoda o predizeni tazobného priva medzi spolo¢-
nostou MOL a madarskym $titom

Dna 19. septembra 2005 spolo¢nost MOL poziadala
o predizenie fazobného prava v pripade dvanastich zo
svojich uhlovodikovych poli, ktoré predtym ziskala na
zdklade povolenia, pricom na tychto poliach nezacala
s tazbou v stanovenej lehote. 22. decembra 2005 doslo
k uzatvoreniu dohody o predizeni tazobného prava (dalej
len ,dohoda o predizeni) medzi spoloénostou MOL
a ministrom na zdklade § 26/A ods. 5 banského zdkona
za tychto podmienok:

a) Poplatok za predizenie: Dvandst povolenf na fazbu,
ktoré boli predmetom Ziadosti, sa predlzilo o 5 rokov
(teda spolo¢nost MOL by mala dalsich 5 rokov na
zaCatie tazby na tychto poliach). Poplatok za
predlzeme sa stanovil za kazdy z piatich rokov
predizeného obdobia na zaklade tazobného poplatku
vo vyske 12 %, ktory bol ac¢inny v danom Ccase,
a ndsobitela (,c*), ktory sa pohyboval v rozpiti od
1,020 do 1,050, vysledkom coho boli poplatky za
predlzeme uvedené v tabulke 1 (*!). Poplatok za
predizenie sa stanovil za pit rokov predlzeného
obdobia. V pripade, Ze polia boli skuto¢ne uvedené
do prevadzky, stanoveny poplatok sa musel uplat-
flovat na zostdvajicu Cast pitndstroéného obdobia
ako tazobny poplatok za polia, na ktoré sa vztaho-
valo predlzeme (#2).

Tabulka 1

Poplatky stanovené na ziklade dohody o predizeni

prava sa pozadovalo v pripade viac ako 2 tazobnych
poli, zvyseny poplatok (ktory sa rovnd poplatku za
predlzenie uvedenému v tabulke 1) sa musi uplat-
fiovat pocas nasledujicich 15 rokov, to znamend
do roku 2020, na vsetky polia spolo¢nosti MOL, na
ktoré sa vztahuje povolenie a ktoré boli uvedené do
prevadzky po 1. janudri 1998. Pokial ide o polia
uvedené pred 1. janudrom 1998, uplatiluje sa faktor
,J vyndsobeny ndsobitelom ,c* (33).

¢) Pevne stanoveny poplatok za tazbu: Zmluvné strany
sa takisto vyslovne dohodli, Ze stanoveny poplatok za
tazbu zostdva v platnosti pocas celého trvania zmluvy
(teda do roku 2020) bez ohladu na akékolvek zmeny
a doplnky banského zdkona (*4).

d) Jednorazovd platba: Vzhladom na to, Ze predfienie
tazobného prava sa pozadovalo v pripade viac ako
piatich poli, v dohode (*°) sa tieZ stanovila jednora-
zovd platba vo vyske 20 milidrd HUF (%9).

¢) Dolozka o vypovedani dohody: V dohode sa ustano-
vuje, Ze dohoda sa nemdze jednostranne upravovat
(mozno tak urobit iba so stihlasom obidvoch zmluv-
nych strdn). Dohodu moze vypovedat jedna zo
zmluvnych strdn iba v pripade zmeny vlastnickych
prav v spolo¢nosti MOL (najmenej 25 % akcii).

(150 Rozhodnutim z 23. decembra 2005 bansky trad predfiil
tazobné prava spolo¢nosti MOL v pripade pozadovanych
dvandstich poli a uplatiovanie zvySeného poplatku
rozsiril na vSetky polia spolo¢nosti.

Zmeny a doplnenia banského zikona, pokial ide
o tazobny poplatok za tazobné priva udelené na
zéklade povolenia

(16)  Novelou (*7) banského zdkona, ktord nadobudla G¢innost
8. janudra 2008 (2%) (dalej len ,novela z roku 2008%), sa
znalne zvysil poplatok za tazbu pre urcité kategérie
uhlovodikov. Tdto novelizdcia neovplyvnila poplatok za
tazbu inych druhov nerastov. V § 5 novelizovaného

Poplatok za predizenie za
Rok Povodny poplatok x ¢ nevyuzité poliajzvyseny
Y pop poplatok uplatiiovany na
vietky polia
1 12 % x 1,050 12,6 %
2 12% x 1,038 12,456 %
3 12 % x 1,025 12,3 %
4 12 % x 1,020 12,24 %
5 12% x 1,020 12,24 %
6 - 15 12% x 1,020 12,24 %

b) Uplatovanie zvySeného poplatku na vietky tazobné
polia: Vzhladom na to, e prediZenie fazobného

(%% Najviac 20 % sumy vypocitanej na zdklade zvyseného poplatku za

tazbu.

(%) Bod 1 dohody o predizen.
(*3 Bod 3 dohody o predlzeni.

(%) Bod 4 dohody o predizen.

(*) V bode 9 dohody o predlzeni sa stanovuje, Ze vietky faktory, ktoré
urcuja vysku tazobného poplatku, zostdvaji pocas celej dlzky plat-
nosti zmluvy nezmenené.

(*%) Bod 6 dohody o predlzeni.

(*6) Priblizne 76 mil. EUR pri vymennom kurze ECB 263 HUF/EUR zo
16. aprila 2010. V tomto rozhodnuti sa vSetky konverzie EUR/HUF
prepocitavali podla tohto kurzu.

(%) Této novela bola uvedend v rozhodnuti o zacati konania ako
Jnovela z roku 2008“. Madarské orgdny poukdzali vo svojom
podnete na to, Ze parlament schvdlil tdto novelu v roku 2007.
S cielom zachovat konzistentnost s rozhodnutim o zacati konania
sa novela banského zdkona, ktord nadobudla Gcinnost 8. janudra
2008, bude nadalej uvddzat ako ,novela z roku 2008“. Analogicky
sa aj novela, ktora nadobudla dc¢innost 23. janudra 2009, bude
uvadzat ako ,novela z roku 2009

(?8) Zékon & CXXII z roku 2007.
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zakona sa stanovuje diferencovany poplatok za tazbu
v zévislosti od: i) datumu uvedenia taZobného pola do
prevadzky; ii) mnozstva vytazenych uhlovodikov a iii)
ceny ropy v danom case.

— Poplatok za tazbu vo vyske 30% sa stanovil
v pripade poli uvedenych do prevddzky v obdobi
od 1. janudra 1998 do 1. janudra 2008.

— V pripade poli uvedenych do prevadzky po 1. janudri
2008 sa uplatiuji diferencované sadzby poplatkov
(12 %, 20 % alebo 30 %) v zavislosti od mnozstva
vytazenych uhlovodikov.

— V pripade bani uvedenych do prevadzky pred
1. janudrom 1998 sa pouziva faktor ,J pricom
jeho minimalna hodnota je stanovend vo vyske 30 %.

Vsetky tieto sadzby okrem toho podlichaja priplatku
v zavislosti od ceny ropy: + 3% v pripade, Ze cena
ropy presiahne 80 USD za 1 barel, alebo + 6 %, ak je
vyssia ako 90 USD za 1 barel (dalej len ,prirdzka Brent®).
Zaviedli sa aj osobitné sadzby, ktoré sa napriklad uplat-

17)

(18)

fuji na zlozité fazobné podmienky (12 %) a vysoky
obsah inertného plynu (8 %).

Tieto poplatky za tazbu boli v platnosti v obdobi od
8. janudra 2008 do 23. janudra 2009 a od nadobudnutia
ucinnosti novelizdcie banského zdkona sa uplatriovali na
vetky tazobné spolo¢nosti, ktoré pracovali v tazobnych
priestoroch na zdklade povolenia vritane tych, ktoré
ziskali povolenie do janudra 2008. Diia 23. janudra
2009 (po rozhodnuti Komisie zacat konanie vo veci
formélneho zistovania) nadobudla i¢innost dalsia novela
banského zakona, ktorou sa zniZil poplatok za tazbu
v pripade poli uvedenych do prevadzky v obdobi od
1. janudra 1998 do 1. janudra 2008 na pdvodnych
12% (pri zachovani ,prirdzky Brent‘) (*%). Platny
poplatok za tazbu v pripade inych druhov poli zostal
rovnaky ako v banskom zdkone, ktory sa uplatiioval
v roku 2008.

V tabulke 2 sa sthrnne uvadzaji platné poplatky za
tazbu v rdmci rezimu vyddvania povoleni podla jedno-

tlivych zneni banského zdkona.

Tabulka 2

Zhrnutie platnych poplatkov za fazbu v rdmci reZimu vyddvania povoleni podla banského zikona

Tazba sa zacala pred 1. janudrom 1998

Poplatok Poplatok Poplatok
uplatnitelny do uplatnitelny v uplatnitelny
roku 2008 roku 2008 od 23. janudra 2009
] % ] %
] %

(najmenej 12 %)

(najmenej 30 %, +
3 % alebo 6 %
prirdzka Brent)

(najmenej 30 %, +
3 % alebo 6 %
prirdzka Brent)

Tazba sa zacala v obdobi medzi 1. janudrom 1998
a 1. janudrom 2008

12 %

30 %

(+ 3% alebo 6 %
prirdzka Brent)

12%

(+ 3 % alebo 6 %
prirdzka Brent)

Plynové polia s rocnou produkciou do

300 mil. m?
Ropné polia s ro¢nou produkciou do
50 kt
Tazba sa Plynové polia s ro¢nou produkciou
zacala po medzi 300 - 500 mil. m?
1. janudri Ropné polia s rocnou produkciou
2008

medzi 50 — 200 kt

Plynové polia s rocnou produkciou
nad 500 mil. m?

Ropné polia s ro¢nou produkciou nad
200 ke

Uhlovodiky s osobitnymi tazobnymi podmienkami

Vysoky obsah inertného plynu

neuvéadza sa

12 %

(+ 3% alebo 6 %
prirdzka Brent)

12 %

(+ 3 % alebo 6 %
prirdzka Brent)

20 %

(+ 3% alebo 6 %
prirdzka Brent)

20 %

(+ 3 % alebo 6 %
prirdzka Brent)

30 %

(+ 3% alebo 6 %
prirdzka Brent)

30 %

(+ 3 % alebo 6 %
prirdzka Brent)

12%

12 %

8 %

8 %

,J sa md vypocitavat podla vzorca vychddzajiceho z cien plynu v minulosti, vytazeného mnozstva a hodnoty; pozri odovodnenie 11.

(*%) Podla § 235 zdkona ¢. LXXXI z roku 2008.
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IV. DOVODY NA ZACATIE KONANIA
(199 Domnelym opatrenim $tdtnej pomoci, ktoré je pred-

(20)

(1)

(22)

(23)

(24)

metom skiimania, je dohoda o predizeni tazobného
préva medzi spolo¢nostou MOL a madarskym $titom
z 22. decembra 2005, ktord spolo¢nosti poskytovala
do wurcitej miery vynimku zo zvySeného tazobného
poplatku  za  fazbu  uhlovodikov  stanoveného
v néslednej novelizdcii madarského banského zdkona.
Vychddzajic zo znenia dohody a ndslednej novely,
Komisia ich povazovala za casti toho istého opatrenia
(dalej len ,opatrenie”) a v rozhodnuti o zacati konania
sa posudzoval ich spolo¢ny vplyv.

Vo svojom rozhodnuti o zacati konania Komisia dospela
k predbeznému zdveru, Ze v dosledku dohody
o predizeni bola spoloénost MOL chrénend pred budd-
cimi zmenami poplatku za tazbu, najmd pred zmenami
stanovenymi v ndslednej novele banského zdkona z roku
2008. So spolo¢nostou sa teda zaobchddzalo priazni-
vejsie ako s jej konkurentmi, ktori pdsobia v rdmci stcas-
ného rezimu vyddvania povoleni, a kedZe predtym
neuzavreli podobni dohodu o predlzenl tazobného
prava, musia platit nové, zvySené poplatky za tazbu.
Vo svojom predbeznom posideni Komisia vyslovila
ndzor, ze opatrenie predstavuje $tdtnu pomoc v zmysle
¢anku 107 ods. 1 ZFEU a Ze nevidi Ziadne dovody, na
zdklade ktorych by opatrenie mohlo byt zlucitelné
s vnitornym trhom, kedZze sa zdalo, Ze nie je mozné
uplatnit Ziadnu vynimku.

Dalsie podrobné twdaje mozno ndjst v rozhodnuti
o zacati konania, ktoré sa md povazovat za neoddeli-
tena cast tohto rozhodnutia.

V. PRIPOMIENKY MADARSKA

K hlavnym argumentom Madarska, pokial ide
o kumulativne kritérid, ktorymi sa definuje $tdtna pomoc,
patri: i) chybajtica selektivnost a ii) absencia akychkolvek
vyhod pre tdajného prijemcu.

Pokial ide o selektivnost, madarské orgdny v podstate
tvrdia, Ze opatrenie nie je selektivne, pretoze tym, Zze
spolocnost MOL uzavrela dohodu o predlzeni, podlicha
inému rezimu, ktory sa odliSuje od reZimu vyddvania
povoleni.

Madarsko v prvom rade potvrdzuje, Ze existuje rozdiel
medzi rezimom udelovania koncesii a rezimom vyda-
vania povoleni, a zdoraziiuje, 7ze v pripade koncesie
taZobnd spolo¢nost moze vo svojej ponuke na tcely
ziskania koncesie pontknut vyssi poplatok, ako sa
uvddza v ozndmeni o vyhldseni verejnej sutaZe, zatial
¢o v rémci rezimu vydévania povoleni je poplatok stano-

(25)

(28)

veny banskym zdkonom. Madarsko dalej tvrdi, Ze popri
tychto dvoch rezimoch vznikla potreba nového, ,kvézi-
koncesiondrskeho” rieSenia, v rdmci ktorého sa poplatok
za tazbu stanovuje v individudlnej zmluve mimo systému
udelovania koncesii. Podla ndzoru Madarska mozno
dohodu o predlzeni podla § 26/A ods. 5 banského
zdkona povazovat za primerany pravny zdklad takého
,kvdzikoncesiondrskeho“  rieSenia,  prostrednictvom
ktorého sa tazobné privo v skuto¢nosti vyclefuje
z rezimu udelovania povoleni a kladie sa na zmluvny

zaklad.

Madarsko dodéva, Ze dohoda o predizeni tazobného
prava priamo vyplyva z logiky banského zdkona. Podla
Madarska je stanovenie poplatku za fazbu na obdobie
platnosti dohody o predlzeni prirodzenym prvkom
dohody uvedenej v § 26/A ods. 5 zdkona a dohoda
o predlzeni sa nemohla uzatvirat za odlisnych
podmienok. Vsetky ostatné tazobné spolocnosti by
okrem toho mohli ocakdvat to isté, takze v suvislosti
so  spolo¢nostou MOL sa nemodze  hovorit
o prednostnom zaobchddzani.

V § 20 ods. 11 banského zdkona sa konkrétne ustano-
vuje, Ze poplatok za tazbu je poplatok stanoveny: i)
v koncesnej dohode; ii) zdkone alebo iii) dohode
o predizeni. Madarské organy preto tvrdia, Ze bansky
zékon vyslovne umoziluje, aby poplatok na zdklade
dohody ‘o predfzeni zostal nezmeneny, dokonca aj
v pripade zmien v prdvnych predpisoch. Podla ndzoru
madarskych orgdnov sa tito skuto¢nost jednoznacne
uvddza v banskom zdkone, teda v § 26/A ods. 5,
v ktorom sa ustanovuje, Ze zvySeny poplatok je najviac
1,2-ndsobkom  povodného poplatku za tazbu (7).
Madarsko preto tvrdi, Ze madarsky zdkon vylucuje uplat-
fiovanie akéhokolvek vyssicho poplatku.

Pokial ide o uvddzani neexistenciu vyhody, Madarsko
vysvetluje, Ze nerastné zdroje si vlastnictvom S$titu
a do stkromného vlastnictva prechddzaji prostrednic-
tvom tazby vykondvanej spolo¢nostami, ktoré su drzi-
telmi taZzobného priva nadobudnutého za dplatu.
Madarsko uvddza rozsudok vo veci Ryanair ako analdgiu
a trvd na tom, Ze tdto konkrétna ¢innost $titu je porov-
natelnd s ¢innostou trhového subjektu, dokonca aj
v pripade, ked §tit posobi v tlohe orgdnu verejnej
moci (31).

Madarsko popiera, Ze poplatok za tazbu je uritym
druhom dane, a definuje ho ako cenu zaplatent za
tazbu nerastov alebo ako podiel $titu. Madarsko zdoraz-
fiuje, Ze skutocnost, Ze poplatok je stanoveny zakonom,
nie je rozhodujicim doévodom na prijatie zdveru, Ze je
ur¢itym druhom dane.

(%) Podla § 26/A ods. 5 banského zdkona. ,[...] sadzba bude vyssia
ako percento uplatiiované v Case podania Ziadosti, av§ak nesmie byt
vyssia ako 1,2-ndsobok povodnej drovne®.

(*') Vec T-196/04, Ryanair Ltd/Komisia, Zb. 2008, s. 1I-3643.
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(29) Madarsko okrem toho tiez vysvetluje, Ze tri rozne v rdmci rezimu udelovania koncesii, majic na pamiti

platobné povinnosti na zéklade dohody o predizeni (t.
j. poplatok za predizenie, zvyseny poplatok za fazbu
roz§irend na vsetky polia a jednorazovd platba), ktoré
vyplyvaja z prislusnych ustanoveni banského zdkona, sa
nemozZu povazovat za kompenziciu toho, Ze sa $tat vzda
prijmu, na ktory md v kazdom pripade ndrok. Podla
Madarska sa z hladiska $titu tieto platby mozu pova-
zovat za dodato¢ny prijem, vymenou za ktory sa §tt
vzdd svojho prava pondknut polia do verejnej sutaze

(30)

Tabulka 2

s tym spojené rizikd a potencidlny prijem.

Madarsko zdoéraziuje, Ze po novele banského zdkona,
ktord je predmetom sporu, Ziadny iny ucastnik trhu
nemusel v skuto¢nosti zaplatit vyssi poplatok za tazbu
ako MOL, pretoze v prislusnom obdobi neexistovali
ziadni konkurenti patriaci do kategérii s vy$simi poplat-
kami za tazbu.

Roéné poplatky spolo¢nosti MOL za tazbu (skuto¢né a hypotetické)

(v miliénoch HUF)

Skuto¢né: na zdklade Hypotetické: na zdklade . Cistd sicasnd hodnota
Platobnd polozka dobody o meedlsent platné?;kgizského Rozdicl (sl opcasnd hodnors

2005

Jednorazovd platba (1) [...](% [... 20 000,0 28 064,5
2006

Poplatok za [...] [... 835,8 10921
predlzenie ()

Poplatok za tazbu () [...] [... 5755,7 7 520,0
Spolu [...] [... 6591,6 86121
2007

Poplatok za predlzenie [...] [... 769,7 926,5
Poplatok za tazbu [...] [... 3428,0 4126,4
Spolu [..] [... 41977 5052,9
2008

Poplatok za predzenie [...] [... 345,8 382,9
Poplatok za tazbu [...] [... - 28 444,7 —-31498,5
Spolu [...] [... -28099,0 -31115,6
2009

Poplatok za predfienie [...] [... 211,2 211,2
Poplatok za tazbu [...] [... -1942,1 -1942,1
Spolu [..] [... ~1730,9 ~1730,9
CELKOVY SUCET [...] [... 959,5 8 883,0

i
) Jednorazové platba: pozri odovodnenie 14 pism. d).

?) Poplatok za predizenie: pozri odovodnenie 14 pism. a).
)

(
(
(
(

Ciselné tdaje vychddzaji z tdajov, ktoré poskytli madarské orgdny.
1

’) Zvyseny poplatok za tazbu rozsireny na vietky polia: pozri odévodnenie 14 pism. b).
*) Udaje, na ktoré sa vztahuje sluzobné tajomstvo, boli v texte rozhodnutia nahradené [...].
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(31) Madarsko okrem toho tvrdi, ze v dosledku dohody vietky casti v dohode o predfieni tazobného prava),

(32)

(34)

(36)

o predizeni fazobného priva spolocnost MOL
v prlebehu rokov a so zretelom na vietky prvky dohody,
vritane poplatku za predizenie a jednorazovej platby,
v skuto¢nosti zaplatila S$titu v absolutnom “vyjadren{
viac, ako by bola zaplatila bez dohody o predizeni, t. .
podla banského zdkona. Porovnanie skutoénych platieb
spolocnosti MOL s hypotetickymi platbaml sa uvddza
v tabulke 3. Udaje poskytli madarské organy.

Podla nazoru Madarska majii tazobné spolo¢nosti oprav-
nené ocakdvanie, pokial ide o predvidatelnost poplatku
za tazbu, ktory by preto mal byt v priebehu casu
stabilny. To boli uvahy, z ktorych vychddzala novela
banského zdkona, pretoze aj napriek tomu, Ze sa
poplatok za tazbu zmenil, v skuto¢nosti neexistovala
ziadna tazobnd spolocnost, ktorej poplatok za tazbu sa
zmenil prave v dosledku novelizdcie. Podla Madarska
mozu novely banského zdkona vyvolavat dojem, Ze $tt
by mohol zmenit poplatok za tazbu na poliach, na
ktorych sa uz tazi. Novela z roku 2008 vsak bola
vysledkom kompromisu dosiahnutého pocas rokovani,
ktoré predchadzali prijatiu zdkona. Preto sa implicitne
uznalo, Ze existovalo oprdvnené ocakdvanie. Tazobnd
spolo¢nost moze v dosledku toho oprdvnene ocakavat,
Ze §tat jednostranne nezvysi ziadny z tychto poplatkov.
Madarsko konstatuje, Ze systém banského zdkona a jeho
osobitnych ustanoveni znamend, Ze poplatky za tazbu sa
pocas celého trvania platnosti zmluvy nezmenia.

Madarské organy napokon vysvetluji, Ze ,dolozka
o vypovedani“ vychddza z doévodov ndrodnej bezpec-
nosti.

VI. PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN

Komisii boli doru¢ené pripomienky tychto zainteresova-
nych stran: spolo¢nosti MOL, prijemcu tdajného opat-
renia pomoci a Madarského banského zdruzenia, ktorého
je MOL ¢lenom. Obidve zainteresované strany vyslovili
rovnaké ndzory ako Madarsko a ich pripomienky sa vo
velkej miere prekryvali s pripomienkami Madarska.

MOL

Spolo¢nost MOL, tidajny prijemca prislusného opatrenia,
uvéadza, ze v protiklade s tvrdenim Komisie v rozhodnuti
o zacati konania neziskala Ziadne prednostné zaobcha-
dzanie na madarskom trhu tazby uhlovodikov. Hlavny
podiel poplatkov za tazbu, ktoré spolo¢nost MOL zapla-
tila madarskému $tdtu, pochddza z tazobnych poli, na
ktoré sa vztahuje ] % (teda poli uvedenych do prevadzky
pred 1. janudrom 1998), ¢o v praxi znamend, Ze MOL
plati 64 % — 75 %, zatial ¢o jej konkurenti (ktori zacali
s tazbou v neskorSej etape a fazia na malych poliach)
podliehaji poplatku iba vo vyske 12 %.

Okrem toho uzavretie dohody o predizeni znamenalo, 7e
spolo¢nost MOL zaplatila $titu viac (so zretelom na

(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

ako by bola platila bez dohody, iba na zdklade povod-
ného banského zdkona.

Pokial ide o argument Komisie, Ze dohodu o predizeni
nie je mozné povazovat za podobni koncesii, pretoze
podliehala rezimu vyddvania povoleni, spolo¢nost MOL
uvddza, 7e predizenie tazobného prava nie je pravo,
ktoré podlicha vydaniu povolenia na zdklade jednostran-
ného rozhodnutia $titu, ale len na zdklade dohody
s tazobnou spolo¢nostou. Pokial bolo t¢elom privneho
predpisu umoznit, aby o tejto zélezitosti rozhodoval §tat,
prislusné ustanovenie sa malo navrhnif inak. Znenie
zdkona vyvoldva dojem, Ze legislativnym zdmerom bolo
upravit dohodu o predizeni analogickym sposobom ako
v pripade koncesii.

V rozhodnut{ o zacati konania Komisia uvddza, Ze
existuje rozpor medzi tvrdenim madarskych orgdnov,
ze novelizdcia zdkona bola potrebnd na dosiahnutie
vys§ich prijmov, a skuto¢nostou, Ze spolotnost MOL
bola v praxi oslobodend od zvySenych poplatkov.

Podla ndzoru spolo¢nosti MOL toto tvrdenie nie je
rozporné. Na jednej strane na zdklade dohody
o predizeni tazobneho prava spolocnost zaplatila Stdtu
viac, ako by bola platila podla banského zakona. MOL
takisto plati velmi vysoké tazobné poplatky na poliach,
na ktoré sa vztahuje ,J“. Novelizicia zdkona by okrem
toho mohla mat vplyv na polia, na ktorych sa zacne tazit
v budticnosti.

Spolocnost MOL tvrdi, Ze zlozky platby za predizenie nie
st v ziadnom pripade pokutou, ako naznacuje Komisia.
V banskom zdkone sa tieZ stanovuji sankcie/pokuty, ak
sa pri vykondvani banskej cinnosti porusuje zakon.
Poplatky podla dohody o predizeni st vysledkom roko-
vacieho procesu medzi tazobnou spolo¢nostou a statom.
Uzatvorenie zmluvy nebolo povinné: tazobnd spolo¢nost
sa mohla takisto rozhodnf, ze neuzavrie Ziadnu zmluvuy,
pride o svoje tazobné privo a potom predlozi ponuku
v ramci verejného vyberového konania, ¢im by nakoniec
mozno ziskala tazobné pravo lacnejsie.

Je zavidzajice porovndvat spolocnost MOL, ktord
uzavrela takdto dohodu o predizeni s konkurentmi,
ktori posobia v rdmci rezimu vyddvania povoleni.
Spolo¢nost MOL okrem toho zdoraziiuje, Ze si splnila
vSetky svoje povinnosti a ustanovenia pravnych pred-
pisov.

Spolo¢nost MOL takisto nesthlasi s ndzorom Komisie, ze
nasobitel ,¢“ je prili§ nizky (pretoze je niz$i ako zdkonom
stanoveny strop, ktorym je 1,2-ndsobok). Treba vSak
takisto vziat do dvahy, Ze uplatiovanie zvySeného
poplatku za fazbu sa tykalo takmer 150 poli, takze
zvyseny poplatok priniesol podstatné zvysenie prijmov
z tazby pre $tat.
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(43)  Nakoniec, pokial' ide o tvrdenie Komisie, Ze so spolo¢- Bez takejto stability by sa zvysila rizikovost projektu;

(44)

(45)

nostou MOL sa zaobchddza prednostne vzhladom na to,
ze nepodlieha prirdzke Brent, spolo¢nost pripomina, Ze
) je takisto citlivy, pokial ide o ceny.

Madarské banské zdruZenie

Madarské banské zdruzenie (dalej len ,banské zdruzenie®)
zastupuje podniky, ktoré sa zapdjaji do tazobnych
¢innosti alebo do ¢innosti spojenych s tazbou. Jeho
hlavnym cielom je zlepsit celkovy operacny rdmec na
vykondvanie tazobnych ¢innosti v Madarsku, monito-
rovat legislativne postupy a konat v zdujme svojich
¢lenov. V stcasnosti ma 66 clenov vritane MOL. Pred-
sedom spravnej rady banského zdruZenia jeden
z riaditelov spolo¢nosti MOL (*2).

Podla banského zdruzenia tazobné spolo¢nosti oprav-
nene predpokladaji, Ze tazobny poplatok v pripade
tazobnych poli, ktoré st uz v prevadzke, zostane nezme-
neny. Stit preto nemdze jednostranne zvysit poplatky s
retroaktivnym t¢inkom“ (teda v pripade poli, na ktorych
sa uZ tazi). Banské zdruZenie vyjadrilo toto stanovisko
v stvislosti s navrhom, ktory predchddzal novelizacii
banského zdkona, a podla banského zdruzenia sa tito
zdsada vzala do dvahy, ked' sa bansky zdkon novelizoval.
Voc¢i konenému zneniu neboli vznesené ndmietky,
pretoze z hladiska G¢inku nemalo za ndsledok zvy3enie
tazobného poplatku v pripade prevadzok, kde sa uz
zacalo tazit.

Pokial ide o vSeobecné charakteristiky a hospodarske
podmienky trhu v oblasti tazby, banské zdruzenie vysve-
tluje, Ze Casové rozpitie tazobnych projektov je pomerne
dlhé. Medzi zaciatkom prieskumu a skuto¢nou tazbou
moze uplynit 10 az 15 rokov. Tazobnej spolo¢nosti
vznikaji v priebehu tejto etapy len naklady; dovtedy,
kym sa nezaine tazba, prijem nevznikd. S tazobnymi
projektmi je okrem toho spojené aj geologické riziko,
kedze nie je isté, Ze prieskum bude dspe$ny. Z toho
dovodu sa projekty musia velmi dokladne planovat.
Ziskovost  projektu zdvisi od mnohych faktorov.
Vzhladom na mnohopocetné rizikd sa v odvetvi ocakdva,
Ze aspon tie faktory, ktoré mozZe ovplyvnit $tit, zostand
pocas Zivotnosti projektu stabilné, teda pravny rdmec
alebo tazobny poplatok. So zretelom na osobitné charak-
teristiky odvetvia finan¢né $truktary hrajii dolezitd tlohu
v projektoch. Veritelia ststavne skimaja projekty, a ak sa
podmienky podstatne zmenia, m6zu dokonca financo-
vanie zastavit.

Preto v krajindch, ktoré s spojené s vysokym politickym
rizikom, tazobnd spolo¢nost a $tit uzatvoria zmluvu
podla sukromného préva. V stabilnych regionoch, ako
je napriklad zdpadnd Eurdpa, nie st takéto dohody
potrebné, pretoze je mozné predpokladat, ze $tit nebude
pravny ramec kazdd chvilu menit. Pokial ide o podiel
Stdtu, tazobnd spolocnost aj veritelia ocakavaju stabilitu.

(*?) http:/[www.mabsz.hu/webset32.cgi’Magyar_Baanyaaszati_

Szoevetseeg@@HU@P@4@@364124456

(48)

(49)

(50)

krajina so stabilnou hospodarskou politikou si nemoze
dovolit casté zmeny politiky, pretoze by to odradilo
tazobné podniky.

Banské zdruzenie takisto poukazuje na to, Ze zdsady
prdvnej istoty a ochrany nadobudnutych prav st zakot-
vené v judikatire eurdpskych sidov a v madarskej
ustave. Madarsky zdkonodarny zbor preto nie je oprav-
neny zvySovat poplatky za fazbu v pripade poli, na
ktorych sa uz tazi, pretoze pravne predpisy musia byt
predvidatelné. Banské zdruzenie sa okrem toho
domnieva, ze ,stabilita“ poplatku za tazbu je nadobud-
nuté pravo.

Dal§im argumentom, ktory uviddza banské zdruZenie, je
zdkaz diskrimindcie. PredovSetkym nesmie dochddzat
k diskrimindcii medzi tcastnikmi trhu podsobiacimi na
zdklade koncesii a ucastnikmi trhu, ktori posobia na
zdklade systému vyddvania povoleni. Preto v pripade
poli, na ktorych sa uz tazi, madarsky zakonodarny
zbor nie je oprdvneny zvySovat poplatky za tazbu ,retro-
aktivne“. Eurdpsky sudny dvor v pocetnych rozhodnu-
tiach objasnil, Ze prdvna istota je zdkladnym prvkom
pravnych predpisov EU. To znamend, Ze prévne predpisy
maji byt jednoznacné, presné a predvidatelné, zvlast ak
majd nepriaznivy vplyv na jednotlivcov alebo podniky
(pozri citovand judikatdru). Banské zdruzenie dalej
dovodi, Ze zdsada prdvnej istoty a nadobudnuté préva
sa takisto zakotvené v madarskej Gstave, a konstatuje,
7e na zéklade priva EU a tstavnych zdsad musia byt
predvidatelné.

Banské zdruzenie nakoniec dodédva, Zze zdsada ochrany
nadobudnutych prav sa odvodzuje od zdsady pravnej
istoty. V priebehu vnatrostitnych a medzindrodnych legi-
slativinych postupov, ktorymi sa upravujii tazobné préava,
sa tito zdsada ochrany nadobudnutych prav dodrziavala.
Dalsie ¢lenské staty EU takisto maju stabilné pravne pred-
pisy v oblasti tazby, ktoré sa nemenia casto.

VII. EXISTENCIA POMOCI V ZMYSLE CLANKU 107 ODS.
1 ZFEU

S cielom zistif, ¢i opatrenie predstavuje Stitnu pomoc,
Komisia musi posudit, ¢ sporné opatrenie spliia
podmienky clanku 107 ods. 1 ZFEU. V tomto ¢&lanku
sa uvadza: ,Ak nie je zmluvami ustanovené inak,
pomoc poskytovand v akejkolvek forme ¢lenskym
Staitom alebo zo Stitnych prostriedkov, ktord nartsa
hospodérsku sttaz alebo hrozi narusenim hospodarskej
stitaze tym, ze zvyhodnuje urcitych podnikatelov alebo
vyrobu ur¢itych druhov tovaru, je nezluditelnd
s vnitornym trhom, pokial ovplyviiuje obchod medzi
Clenskymi $tdtmi“ V savislosti s tymto ustanovenim
Komisia dalej v texte postdi, ¢ sporné opatrenie pred-
stavuje Stditnu pomoc.


http://www.mabsz.hu/webset32.cgi?Magyar_Baanyaaszati_Szoevetseeg@@HU@@4@@364124456
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(53)

(54)

(55)

(56)

(57)

Vseobecné pripomienky

Po prvé treba pripomentt, Ze opatrenie moZe predsta-
vovat §titnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU
bez ohladu na to, aki md pravnu formu. Dokonca aj ked
sa dohoda o predlzeni uzatvorila v siilade s prislusnymi
ustanoveniami banského zdkona a aj ked je vecou
Madarska, aby stanovilo poplatok za tazbu podla
zakona, samo osebe to neznamend, Ze tieto cinnosti
alebo ich dcinky st zlucitelné s pravidlami EU
o $tatnej pomoci. Skuto¢nost, Ze opatrenie je zlucitelné
s vnitro§titnymi prdvnymi predp1sm1 nemd vplyv na
jeho zlucitelnost s pravidlami $titnej pomoci ZFEU.

Okrem toho, ako sa uz uviedlo v rozhodnuti o zacati
konania, Komisia sa nedomnieva, ze ktorykolvek
z prvkov danej veci posudzovany samostatne, teda
prislusné ustanovenia zdkona, dohoda o predizen
a novela zdkona, je v rozpore s pravidlami S$titnej
pomoci. Namiesto toho Komisia v tomto pripade pova-
zuje celd postupnost krokov Stitu za ,opatrenie”
a posudzuje tcinok dohody o predizeni v kombinacii
s naslednymi novelami banského zdkona.

Pokial ide o argumenty Madarska, Ze poplatok za tazbu
nie je dan, ale podiel $tatu, Komisia podotyka, Ze tento
argument je z hladiska posudzovania $titnej pomoci
irelevantny. Pravidld $tdtnej pomoci s uplatnitelné na
vietky druhy ndkladov, ktoré musia zndSat podniky
a od ktorych s prostrednictvom opatrenia $titnej
pomoci oslobodené. V kazdom pripade je potrebné
uviest, Ze vydavanie administrativnych povoleni na vyuzi-
vanie nerastnych a uhlovodikovych zdrojov je typickou
tlohou orgdnu verejnej moci; platby za takéto povolenia
si porovnatelné s danou alebo administrativnym

poplatkom.

Komisia sa napokon v stvislosti s dolozkou
o vypovedani domnieva, 7e nejde o otdzku, ktord stvisi
s existenciou $tatnej pomoci. Skuto¢nost, Ze v dohode sa
uvddza, Ze platnost zmluvy sa kondi, ked tretia strana
nadobudne viac ako 25 % akcii spolo¢nosti MOL, je
opatrenim, ktoré sa netyka prostriedkov statu.

Selektivnost

Opatrenie musi byt $pecifické alebo selektivne v tom, ze
uprednostiluje iba urcité podniky alebo vyrobu urcitého
tovaru, aby sa mohlo povazovat za $titnu pomoc.

Podla judikatiry Sddneho dvora (%), pokial ide
o postidenie podmienky selektivnosti, ktord je zakladnym

(**) Rozsudok Studneho dvora vo veci C-88/03, Portugalsko/Komisia, Zb.

2006, s. I-7115, bod 54.

(59)

(60)

(62)

9

—_
=}

faktorom v pojme $ttnej pomoci, v ¢linku 107 ods. 1
ZFEU sa vyzaduje postdenie toho, ¢i v ramci daného
pravneho rezimu mozZe $tdtne opatrenie ,zvyhodnit urdi-
tych podnikatelov alebo vyrobu ur¢itych druhov tovaru®
v porovnani s ostatnymi podnikmi, ktoré sa nachddzaji
v porovnatelnej pravnej a skutkovej situdcii vzhladom na
ciel' sledovany danym opatrenim.

Sudny dvor takisto potvrdil pri mnohych prﬂe21tost1ach
ze v ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU sa nerozli$uje medzi prici-
nami alebo cielmi $tdtnej pomoci, ale $titna pomoc sa
v fiom vymedzuje v savislosti so svojimi d¢inkami (*4).

Pojem $tdtnej pomoci sa viak neuplatiluje na opatrenia
Statu, ktoré rozlisujd medzi podnikmi, v ktorych toto
rozliSovanie vyplyva z povahy alebo celkovej struktiry
systému, ktorého st stcastou.

Komisia nestihlasi s argumentdciou madarskych orgdnov
a zainteresovanych strdn, pokial ide o chybajicu selek-
tivnost.

V snahe stanovit, ¢i je opatrenie selektivne, sa musi defi-
novat uplatnitelny referenény zdklad (*°).

V uvedenom pripade sa Komisia domnieva, Ze uplatni-
telny referenény zdklad na tlely posudzovania je rezim
vydavania povoleni. Spolo¢nost MOL sa neztcastnila na
sitaznom konani pri predkladani pontk, pokial ide
o pravo ziskat koncesiu v uzavretej oblasti. Namiesto
toho ziskala tazobné pravo na svoje polia v rdmci rezimu
vydévania povoleni a v rdmci tohto rezimu sufazi
s tGcastnikmi trhu. Dohoda o predizeni tvori sticast
reZimu vyddvania povoleni. Samotnd skutocnost, Ze
spolo¢nost MOL nebola schopnd zacat s tazbou
v stanovenej lehote a musela poziadat o dohodu
o predizeni, nemoze mat za ndsledok zmenu referenc-
ného zékladu. Uznanie takého argumentu by viedlo
k situdcii, v ktorej by sa jednej spolo¢nosti poskytlo
individudlne zaobchddzanie, tak ako v pripade udelo-
vania koncesii, avak bez efektivnej verejnej sitaze.

Pozri napriklad rozsudky Stidneho dvora vo veci C-56/93, Belgicko/

Komisia, Zb. 1996, s. 1-723, bod 79; vec C-241/94, Franciizsko/
Komisia, Zb. 1996, s. I-4551, bod 20; vec C-75/97, Belgicko/Komisia,
Zb. 1999, s. 1-3671, bod 25, a vec C-409/00, Spanielsko/Komisia,
Zb. 2003, s. 1-10901, bod 46.

Pozri veci T-211/04 a T-215/04, Vldda Gibraltdru/Komisia, Zb.
2008, s. 11-3745, v ktorych sa uvddza, Ze ,... na ucely postdenia
selektivnosti dotknutého opatrenia je potrebné skimat, ¢i v rdmci
daného prdvneho rezimu predstavuje toto opatrenie zvyhodnenie
istych podnikov oproti inym, ktoré sa nachddzaji v porovnatelnej
skutkovej a prévnej situacii. Urcenie referencného rdmca je este
dolezitejsie v pripade danovych opatreni, pretoze existenciu urci-
tého zvyhodnenia mozno preukdzat len vo vztahu k takzvanému
Jbeznému’ zdaneniu.”
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(63)  Urcenie, ¢i sa na pole vztahuje koncesia alebo povolenie, (68) Tito dohoda bola jedinou dohodou o predizeni, ktord
je v skuto¢nosti rozhodnutim podla vlastného uvédzenia bola uzavretd v pr1pade uhlovodikov. Spolo¢nost MOL
madarskych orgdnov. Z tohto dovodu, ak chcii madarské uviedla, ze v platnosti st dalsie dohody o predizeni pre
organy udelif tazobné prava na zmluvnom zdklade, pevné nerasty. Komisia viak pripomina, Ze sa to tyka
mozu sa rozhodniit pre transparentny postup udelovania inych druhov nerastov, ktoré podla banského zidkona
koncesii, ktory zahffia proces verejnej stutaze. Komisia podliehaji odlisnému poplatku za tazbu ako uhlovodiky.
nemoze akceptovat, aby sa netransparentnd, takzvand Takisto je potrebné uviest, Ze pokial ide o pevné nerasty,
kvazikoncesia, ktord sa v sucasnosti uplatiuje iba na novelizdciou banského zdkona sa nezaviedla Zziadna
jednu spolo¢nost (MOL), mohla povazovat za samostatny zmena poplatku za tazbu (teda Gcastnici trhu, ktorf
referenény zdklad. uzavreli takd dohodu, neboli ovplyvneni tou istou
,postupnostou opatreni“, preto im neplynula Ziadna
vyhoda).
(64) Madarsko malo okrem toho Siroky priestor na vlastné
uvazenie, pokial ide o predlZovanie povoleni, ako aj
o naslednd novelizdciu prislusnych ustanoveni banského B 3 5 B .
zdkona (napriek tomu, Ze sa vedelo o priaznivych G¢in- (69)  Na zdklade u’vedenyc}}. skutoc,nostl a naPr.lek argu-
koch, ktoré by to malo na MOL, tito spolocnost je m}entomi ktoré predl?zﬂo Mac{arsko, K0m1s1fi zaftava
jedingm Gcastnikom na trhu s uhlovodikmi, ktord nazor, ze postupn0§t opa.trem, o znamena SPOS,Ob’
uzavrela dohodu o predlzenﬂ Madarsko mohlo kedy- alfym Je vypracovane zinenie § 26/A, ods.‘S ban}skeho
kolvek ur¢it poplatok za tazbu podla vlastného uvazenia, zakopa, d(?hoda 0 predlze,m uzeivreta na jeho Zak}ade
teda mohlo sa rozhodntif, Ze novelizdciu zadkona vobec a nislednd nove}a bgnskeho zdkona, bola selektivna
neuskuto¢ni. Z hladiska jej Gcinkov sa touto ndsled- v prospech spolocnosti MOL.
nostou aktov jednoznacne uprednostnil jeden konkrétny
podnik.
(70)  Kombinovany dc¢inok postupnosti opatreni spociva
i v tom, Ze spomedzi drzitelov tazobnych povoleni udele-
(65 Vzhladom na uvedené skutocnosti Komisia dospela nych podla § 5 banského zékona iba spolocnost MOL
k Zé"e“}’ ze referencnym zdkladom je systém vyddvania podlieha osobitnému rezimu, ktory ju chrani pred akym-
povoleni. kolvek zvysenim tazobného poplatku, ktory sa obvykle
plati za tazbu uhlovodikov.
(66) 'V ramci rezimu vydavama povoleni je dohoda
o predfzeni tazobného priva ]ednoznacne selektivna.
Skutocne, ako potvrdili samotné madarské orgdny, ked (71)  Na zdver mozno uviest, Ze v dosledku Sirokych diskrec-
zmluvné strany rokuji o podmienkach dohody, maji nych prdvomoci pri umozneni dohody o predlzem
urcity manévrovaci priestor na stanovenie roznych a vzhladom na skuto¢nost, Ze vynimka je vlastne urcend
zloziek platieb, a ¢o je este dolezitejsie, mozu sa dokonca jednej indivifluélnej spolocnosti, bolo kritérium selektiv-
rozhodndt, ze dohodu vobec neuzavri. Madarské orgdny nosti splnené.
sa teda mohli rozhodnit podla vlastného uvdzenia, ¢i
takiito  dohodu so  spolo¢nostou MOL (alebo
s akymkolvek inym ucastnikom trhu) uzavra (39).
Vyhoda
(72)  Napriek tvrdeniam madarskych orgdnov Komisia zastdva
(67) Také zaobchddzanie nie je mozné vysvetlit logikou

(*%) Veci T-92/00 a T-103/00, Ramondin, Zb. 2002, s.
body 32 - 35.

a povahou systému. Na jednej strane poplatky za tazbu
sa ukladaji s cielom zabezpecit z vytaZenej hodnoty
prijem pre Stdt, Na druhej strane zlozky platby v rdmci
dohody o predlzeni sa platia vymenou za predlzenie ako
poplatok navyse. V tomto prlpade vSak uzavretie dohody
o predizeni a ndsledné zvySenie poplatkov pre MOL
viedlo k paradoxnej situdcii pre MOL v tom, Ze spoloé¢-
nost MOL, ktord nezacala s tazbou nacas, vyuZiva
vyhody nizsich poplatkov za tazbu do roku 2020 prak-
ticky pre vietky svoje polia, na ktoré sa vztahuje povo-
lenie, zatial' ¢o jej konkurenti, ktori rovnako podliehajii
rezimu vyddvania povoleni a ktorf zacali s fazbou nacas,
a preto neuzavreli dohodu o predlzeni, musia platit
vyssie poplatky stanovené zdkonom.

[I-1385,

nazor, Ze $tit nevykondva hospoddrsku ¢innost tym, zZe
vydéva povolenia na tazobnu ¢innost. Udelovanie admi-
nistrativnych koncesii alebo vydavanie tazobnych povo-
leni je spojené s vykonom pravomoci, ktoré si skor
charakteristické pre orgdn verejnej moci, pretoze tito
¢innost nemoéze byt pdévodne vykondvand stkromnym
subjektom (*’). V Madarsku, podobne ako v inych ¢len-
skych statoch EU, nemoze byt Ziadny stikromny subjekt

(*’) Madarsko porovndva vyddvanie povoleni na faZobné Ccinnosti
s platbami ndjomného, ktoré sa vyzaduji v pripade obecnych
ndjomnych bytov, kde $tdit moze posobit ako sikromny subjekt.
Toto porovnanie v3ak nie je presné, pretoZe vyddvanie povoleni na
tazobnu ¢innost na rozdiel od prendjmu bytu nemoéze byt povodne
vykondvané sikromnym subjektom. V tejto savislosti sa cinnost
spojend s vyddvanim administrativnych povoleni na tazbu viac
podobé inym administrativnym povoleniam, ktoré zvycajne vydi-
vajii orgny verejnej moci, ako st napriklad povolenia na pouzi-
vanie verejnych priestranstiev.
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(73)

povodnym vlastnikom nerastnych zdrojov. Prdvne
systémy Clenskych 3titov vo vSeobecnosti prisudzuji
kontrolu nad nerastnymi zdrojmi orgdnom verejnej
moci (*%). Z toho dovodu rozhodnutie, ktorym sa povo-
luje spoloc¢nosti, aby vyuzivala nerastné zdroje v takej
forme, akd si clensky Stit zvoli, a platila za to urcité
poplatky, je pre svoju povahu a pravidld zdlezitostou
orgdnov verejnej moci a mozno ho kategorizovat ako
vykon pravomoci verejného orgdnu. Intervencia
Madarska v savislosti s tym, aby tazobnd ¢innost podlie-
hala administrativnemu dohladu, slizi vSeobecnému
zdujmu, a nie komerénym zdujmom. Toto sprdvanie sa
preto musi povazovat za uritd formu intervencie Stitu
zo strany orgdnu verejnej moci, ktord sa nepodobd
spravaniu sukromného investora v trhovom hospodar-
stve (*9).

(74)
Aj keby sa v tomto pripade povolenie na tazobné vyuzi-
vanie povazovalo za hospoddrsku cinnost, ktorej
prostrednictvom  $tit sleduje komeréné tcely (ktorou
vak nie je), Komisia pripomina, Ze z finan¢ného hladiska
Tabulka 4

neexistuje jednozna¢éné a priame spojenie medzi vyskou
poplatkov za tazbu, ktoré Madarsko stanovilo pre
spolo¢nost MOL, a hodnotou povolenia na tazbu.
Odovodnenie Madarska, najmi Zze konalo ako trhovy
subJekt ked' uzatvorilo dohodu o predizeni, nie je podlo—
zené. PredovSetkym ni¢ nesved¢i o tom, Ze verejnd sitaz
o ziskanie koncesie na dvandst poli (ktord by nebola
predlzend) by viedla k vyssej ponuke zo strany konku-
renta. Madarsko takisto nepreukdzalo, ze ked uzavrelo
dohodu o predizeni, z komeréného hladiska vzalo do
tvahy vietky prislusné faktory a rizikd, to znamend
vietky poloiky platby v dohode o predizeni, moiné
vyssie poplatky stanovené zakonom do roku 2020,
Casové trvanie dohody a moznych konkurentov.

Dalsfim argumentom, ktory uviedlo Madarsko, je, Ze po
diskutovanej novelizacii zdkona Ziadny iny dcastnik trhu
nemusel v skutocnosti platit vyssi poplatok ako MOL,
pretoZe v prislusnom obdobi vlastne neexistovali Ziadni
konkurenti, ktor{ by patrili do kategérii s vy$simi tazob-
nymi poplatkami.

Zhrnutie uplatnitelnych poplatkov za tazbu pred noveliziciou banského zikona a po jeho novelizicii

Poplatok za
olia, na ktoré sa
Poplatok uplat- | Poplatok uplat- Pogisél(?rlf’ u(l)aiat- P\),Zfahuje zmluva
nitelny do roku | nitelny v roku o s MOL
2008 2008 23. janudra
2009 Uplatnitelny do
roku 2020
] % ] %
1% 3¢ najmenej najmenej J% xc4®
) ) ] )
A v . 3 0, 0, 0, 0,
Tazba sa zacala pred 1. janudrom 1998 (najmencj 301 %, + 3:)/) 301 %, + 2:)/) (najmenej
12 %) alebo 6 % alebo 6 % 12 %)
° prirdzka prirdzka ?
Brent) Brent)
30 % 12%
Tazba sa zacala v obdobi medzi 1. janudrom 1998 12% (+ 3% alebo | (+ 3 % alebo 12% x ¢
a 1. janudrom 2008 6 % prirazka | 6 % prirdzka | (~ 12,24 % (9)
Brent) Brent)

(*%) Tdto skutocnost sa uzndva aj v smernici Eurépskeho parlamentu

a Rady 94/22[ES z 30. mdja 1994 o podmienkach udelovania
a pouzivania povoleni na vyhladdvanie, prieskum a tazbu uhlovo-
dikov (U. v. ES L 164, 30.6.1994, s. 3), v ktorej sa napriklad
konstatuje, Ze ,clenské $tity maji zvrchovanost a zvrchované
prdva na zdsoby uhlovodikov, ktoré sa nachddzaji na ich dzemi“.
Pokial ide o Madarsko, v § 3 banského zdkona sa uvidza, ze ,...
nerastné suroviny a geotermalna energia v lokalitdch, kde sa priro-
dzene vyskytujii, s vlastnictvom S3titu. Prostrednictvom taZobnej
¢innosti  sa  vlastntkom  vytaZenych  nerastnych  surovin
a geotermadlnej energie ziskanej na energetické ucely stane tazobny
podnik.“

Vec T-156/2004, EDF/Komisia (zatial neuverejnené v zbierke), bod
233.
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Poplatok za
_ | polia, na ktoré sa
Poplatok uplat- | Poplatok uplat- POE%:EE, ug)éat vztahuje zmluva
nitelny do roku | nitelny v roku o s MOL
23. janudra
2008 2008 )
009 Uplatnitelny do
roku 2020
Plynové polia s ro¢nou produkciou do 12 % 12 %
300 mil. m?
ol m (+ 3% alebo | (+ 3% alebo
Ropné polia s roénou produkciou do 50 6 % prirazka | 6 % prirdzka
kt Brent) Brent)
Tazba sa Plynovédpplézz) S roét(])%u pqodul}«:ciou 20 % 20 %
Zaé.ala po medzt - 200 mil. m (+ 3% alebo | (+ 3% alebo
L. ]anu?n Ropné polia s ro¢nou produkciou medzi 6 % prirazka | 6 % prirazka
2008 () 50 — 200 kt Brent) Brent)
12% x ¢
neuvadza sa
(~ 12,24 % (%)
Plynové polia s rocnou produkciou nad 30 % 30 %
00 mil. m3
200 mil. m (+ 3% alebo | (+ 3% alebo
Ropné polia s rocnou produkciou nad 6 % prirazka | 6 % prirdzka
200 kt Brent) Brent)
Uhlovodiky s osobitnymi tazobnymi podmienkami 12 % 12 %
Vysoky obsah inertného plynu 8% 8%
(") Pdt z 12 tazobnych poli, na ktoré bola udelend vynimka, bolo uvedenych do prevadzky po 1. janudri 2008.
() Pre zjednodusenie sa uviddza poplatok za tazbu uplatnitelny od 5. roku.
Pozndmka: V stlpcoch, ktoré sa vztahuji na novelizcie v rokoch 2008 a 2009, sa biele policka tykajii kategérii tazobnych poli, za
ktoré spolo¢nost MOL v skuto¢nosti platila na zdklade dohody o predlzeni viac ako podla zdkona. Policka tmavosivej farby predstavuja
tie druhy poli, za ktoré spolo¢nost MOL v kazdom pripade plati podla dohody menej, bez ohladu na cenu ropy. Svetlosivé policka
predstavujii tie druhy poli, za ktoré spoloc¢nost MOL moze podla dohody platit menej, v zavislosti od ceny ropy.
(%) Faktor ,J* sa vypocitava podla vzorca, ktory vychddza z cien ropy v minulosti, vyfazeného mnozstva a hodnoty.
(#) ,c“ je ndsobitel stanoveny v dohode o predlzeni, ktory sa pohybuje v rozpiti od 1,020 do 1,050; pozri tabulku 1.
(75)  Tento argument sa musi zamietnut. MOL, ktoré platili viac ako 12 % (v rozpiti od 14,24 %

(76)

77)

\% tabul’l{e 4 sa sthrnne uvadza rozsah, do akého dohoda
o predlzeni a naslednd novelizdcia banského zdkona
viedli k nizsim poplatkom pre spolo¢nost MOL, ako sa
stanovovalo v zdkone.

Po prvé adaje, ktoré predlozili madarské orgdny, svedcia
o tom, Ze v skutocnosti existovali niektori Gi¢astnici trhu,
ktori tazili na poliach na zéklade rezimu vyddvania povo-
len{ a ktor{ podliehali povinnosti platit vyssi poplatok za
tazbu, ako platila spolo¢nost MOL v obdobi od
8. janudra 2008 do 23. janudra 2009 v dosledku prvej
novelizdcie banského zdkona a takisto od 23. janudra
2009 az po sucasnost v dosledku druhej novelizdcie
banského zdkona. Z podani madarskych orgdnov
vyplyva, ze v roku 2008 existovali tazobné polia, ktoré
na zdklade povoleni prevadzkovali iné spolo¢nosti ako

(78)

(79)

(40) Vv

do 18 %) z dovodu uplatiiovania prirdzky Brent (*0).

Po druhé, hoci madarské organy tvrdia, Ze existuja len
konkurenti, ktori prevddzkuji alebo o ktorych sa pred-
pokladd, Ze uvedd do prevadzky mensie polia (to
znamend polia, na ktorych sa vytaz{ najviac 500 m’
alebo 200 kt), Komisia pripomina, Ze dokonca aj keby
takéto mensie polia podlichali zaradeniu do kategérie
poplatkov vo vyske 12 %, este stile budii musiet zaplatit
prirazku Brent, kedykolvek bude uplatnitelnd. Vysledkom
by mohol byt poplatok za tazbu az vo vyske 18 %.
Komisia opitovne pripomina, Ze uac¢inok opatreni je
taky, Ze spolocnost MOL nepodlicha dolozke Brent
stanovenej v zdkone pre vietky ostatné subjekty.

Po tretie, pokial ide o sticasné vSeobecné trhové
prostredie v Madarsku, existuje niekolko tazobnych

roku 2008 plynové tazobné pole Nyirség-Dél (ktoré do

septembra 2008 prevddzkovala spolo¢nost GEOMEGA a ndsledne

spolocnost  PetroHungaria)

podliehalo  priemernému  ro¢nému

poplatku za tazbu vo vyske 14,24 % az 18 %. Plynové tazobné
pole Herndd (ktoré prevadzkovala spolo¢nost HHE North) podlie-
halo v roku 2008 priemernému ro¢nému poplatku za tazbu vo
viske 14,95 %.
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(80)

(82)

(83)

(84)

(85)

(*1) Z hladiska objemu (t.
na 99,8 % ropnych poli spolocnosti MOL a 97,6 % plynovych poli
spolo¢nosti MOL vztahovala dohoda o predlzeni.

spolocnosti, ktoré sa zapdjajii do ¢innosti v oblasti tazby
uhlovodikov. Niekolko spolo¢nosti okrem toho vyko-
ndva prieskum a tie by mohli uviest do prevadzky
tazobné polia a stat sa konkurentmi spolo¢nosti MOL.
Akikolvek novi Géastnici, ktor{ vstiipia na trth v rdmci
rezimu vydavania povoleni, budd podliehat ziakonnému
poplatku za tazbu a Celit hospoddrskej sttazi zo strany
spolo¢nosti MOL, jedinej spolo¢nosti, ktorej tazobné
polia unikli poplatku uplatnitelnému na zéklade vSeobec-
ného rezimu vyddvania povoleni a podlichaji niZsim
poplatkom.

Po §tvrté Komisia pripomina, Ze je skutocnostou, zZe
spolo¢nost MOL podlieha poplatku vo vyske priblizne
12,24 % nielen v pripade 12 poli, na ktoré bolo udelené
predizenie, ale v pripade vietkych sv0)1ch tazobnych poli
uvedenych do prevadzky po 1. janudri 1998, na ktorych
sa v Case uzavretia dohody z roku 2005 tazilo na zdklade
povolenia, a poplatku | % v pripade v3etkych poli uvede-
nych do prevadzky pred 1. janudrom 1998. Okrem toho
poplatok spolo¢nosti MOL je stanoveny v dohode
o predlzeni vo vyske 12,24 % az do roku 2020. Spolo¢-
nost MOL ma preto vyhodu v pripade vicSiny svojich
poli, na ktoré bolo vydané povolenie, a to na znacne
dlhy cas.

Po piate, pokial by bansky trad hypoteticky nesahlasil
s predlzenim v pripade dvandstich poli, vSetky ostatné
polia spolo¢nosti MOL, na ktoré sa vztahuje povolenie,
by podliehali podstatne vyssiemu poplatku za tazbu, ¢o
by mohlo znamenat vyssie prijmy pre §tit (*!). Ako sa
uvadza v odovodneni 73, stit by okrem toho mohol
uverejnit  vyberové konanie na ziskanie koncesie pre
dvanast poli, na ktoré nebolo Vydane predizenie,
a potencidlne by tym mohol ziskat vyssiu ponuku od
konkurenta.

Pokial ide o tvrdenie Madarska, Ze spolo¢nost MOL
zaplatila vy3si poplatok za tazbu, a to 12,24%
v rokoch 2006 a 2007, Komisia pripomina, Ze to je
irelevantné.

Bolo to predovsetkym v dosledku skuto¢nosti, Ze spoloé-
nost MOL musela zaplatit stanovené zvySenie poplatku
za tazbu (z 12 % na 12,24 %) prave tak, ako by ho
musela zaplatit ktordkolvek ind spolocnost, ktord si
chee predlzit svoje tazobné povolenie. V tejto stvislosti
sa spolo¢nosti MOL dostalo $tandardného zaobchddzania
a nebola znevyhodnend. Ani vyhoda pre MOL sa zatial
nerealizovala: k tomu nakoniec doslo v ¢ase prvej nove-
lizdcie zédkona, teda od 8. janudra 2008.

V roku 2008 spolo¢nost MOL okrem toho zaplatila
0 28,4 miliardy HUF a v roku 2009 o 1,9 miliardy
HUF menej v poplatkoch za tazbu, ako by bola zaplatila
podla vtedy platného banského zdkona.

Pokial ide o dalsie zlozky platby podla § 26/A ods. 5
banského zdkona (poplatok za predlzenie tazobného

j. celkovej produkcie v m?) sa v roku 2008

(89)

(90)

prédva a jednorazové platba), tieto zlozky boli zaplatené
vymenou za predlZenie, a nie za prdvo mat niZie
poplatky ako poplatky, ktoré sa tykali jej konkurentov.
Tieto zlozky platby nie je mozné povazovat ani za ,zilo-
hovi  platbu®  tazobnych  poplatkov  splatnych
v neskor$ich lehotich. Znenie § 26/A ods. 5 je v tejto
stvislosti jasné. Predovietkym sa v fiom uvddza, Ze
,spolocnost zaplat poplatok ked sa udeli predizenie*.
Dalsie dva prvky s spojené s poctom poli, na ktoré
bolo udelené predizenie. V § 26/A ods. 5 banského
zdkona je teda presne stanovené spojenie medzi
predfzenim a platobnou povinnostou.

Podla judikatiry sa pomoc, ktord sa poskytne spoloc-
nosti, nemdze kompenzovat poplatkom uloZenym tej
istej spolo¢nosti, ktory predstavuje osobitny a odlisny
poplatok bez spojenia s opatrenim predstavujicim
pomoc (*3). V danom pripade, ako sa uvidza
v odovodneni 85 tohto rozhodnutia, ostatné zlozky
platby podla § 26/A ods. 5 banského zdkona predstavuji
poplatok za predlzenie, ktory moZno povazovat za
osobitny a odlisny poplatok bez spojenia s ndslednou
novelizaciou zdkonnych poplatkov v rdmci rezimu vyda-
vania povoleni.

Napokon Komisia podotyka ze uzatvorenie dohody
o predizeni a nisledné zvysenie poplatkov pre MOL
viedlo k paradoxnej situdcii, Ze spolo¢nost MOL, ktord
nezacala s tazbou nacas, bude platit nizsie poplatky za
tazbu v pripade takmer vsetkych svojich poli, na ktoré
bolo vydané povolenie do roku 2020, zatial ¢o jej
konkurenti, ktori neuzatvorili dohodu o predizeni,
pretoZe zacali fazif nacas a takisto podliehaji rezimu
vydavania povoleni, musia platit vy3Sie zdkonom stano-
vené poplatky.

Na zdklade uvedenych skuto¢nosti Komisia konstatuje, Ze
opatrenim sa spolo¢nosti MOL poskytla vyhoda. Opat-
renie chréni spoloénost’ MOL pred nékladmi, ktoré by
inak musela zndsaf. Kombinovany tcinok dohody
o predfzeni a nédslednd novelizicia banského zikona
viedli k poskytnutiu vyhody pre spolo¢nost.

Prostriedky S$ttu

Opatrenie zahfiia uslé prijmy, na ktoré by mal $tat ndrok,
a preto sa poskytuje zo $tatnych prostriedkov.

NaruSenie hospodirskej sttaze a vplyv na obchod

MOL je integrovand ropnd a plynovd spolo¢nost
a oznaluje sa ako podnik. Sifazi s inymi podnikmi,
ktoré nevyuzivaji rovnakd vyhodu. Opatrenie preto
naru$uje hospodarsku stitaz. Spolo¢nost MOL je okrem
toho aktivna v sektore, v ktorom existuje obchod medzi
clenskym1 §tatmi; kritérium ovplyviiovania obchodu
v ramci Unie je teda takisto splnené.

(*?) Spojené veci T-427/04 a T-17/05, Francizsko/Komisia a France
Telecom/Komisia (zatial neuverejnené), bod 207.
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(91)

(93)

(94)

(96)

(97)

(98)

*)

(*
*)

Zivery o pritomnosti pomoci

Na zdklade uz uvedenych argumentov Komisia zastdva
nazor, Ze opatrenie splia kritérid ustanovené v ¢lanku
107 ods. 1 ZFEU. Za tychto okolnosti sa predmetné
opatrenie musi povazovaf za §titnu pomoc v zmysle
clanku 107 ods. 1 ZFEU.

VIIL. ZLUCITELNOST POMOCI S VNUTORNYM TRHOM

V &énku 107 ods. 2 a clanku 107 ods. 3 ZFEU sa
stanovuji vynimky zo vSeobecného pravidla, ze Stitna
pomoc nie je zlucitelnd s vndtornym trhom, ako sa
uvddza v ¢lanku 107 ods. 1.

Dalej v texte Komisia posudzuje zlucitelnost opatrenia na
zdklade tychto vynimiek. Bolo by potrebné uviest, zZe
Madarsko nepredlozilo Zziadne argumenty, pokial ide
o zluditelnost pomoci s vndtornym trhom.

Treba tiez okrem toho wuviest, Ze opatrenie vedie
k zniZeniu nédkladov, ktoré by spolo¢nost MOL bezne
znasala, a z tohto dévodu sa musi povazovat za $tdtnu
pomoc.

Vynimky uvedené v ¢linku 107 ods. 2 ZFEU sa v tomto
pripade neuplatiiuji, pretoZze toto opatrenie nemd
socidlny charakter, nebolo poskytnuté jednotlivym spot-
rebitelom, nie je uréené na ndhradu $kod sposobenych
prirodnymi katastrofami alebo mimoriadnymi udalostami
a nebolo poskytnuté hospodarstvu urcitych oblasti Spol-
kovej republiky Nemecko postihnutych rozdelenim tejto
krajiny.

Dalsie vynimky st stanovené v ¢lanku 107 ods. 3 ZFEU.

V ¢lanku 107 ods. 3 pism. a) sa uvddza, Ze ,pomoc na
podporu hospodarskeho rozvoja oblasti s mimoriadne
nizkou Zivotnou uroviiou alebo s mimoriadne vysokou
nezamestnanostou moze byt vyhldsend na zlucitelnt
s vnatornym trhom. Celé tzemie Madarska sa v case
pristdpenia povazovalo za takii oblast a vdcSina jeho
regi6nov je eSte stile oprdvnend na poskytnutie takej
pomoci (*3).

Zlucitelnost $tdtnej pomoci podporovanym oblastiam
upravuji usmernenia Komisie pre ndrodnd regiondlnu
pomoc na roky 2007 — 2013 (*#) (dalej len ,usmernenia
pre regiondlnu pomoc). Podla usmerneni pre ndrodnt
regiondlnu pomoc mozno titnu pomoc v zdsade povolit
iba v pripade investicnych ndkladov (*). Ako uz bolo

Mapu  regiondlnej pomoci Madarska Komisia  schvilila
13. septembra 2006 a uverejnila ju v U. v. EU C 256 z roku
2006. Takmer celé tizemie Madarska je definované ako region
podla ¢lanku 107 ods. 3 pism. a) s vynimkou Budapesti a okresu
Pest, ktoré sii definované ako regiény podla ¢lanku 107 ods. 3
pism. c).

U. v. EU C 54, 4.3.2006, s. 13.

Bod 5 usmerneni pre ndrodni regiondlnu pomoc.

(99)

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

uvedené v predchddzajicej Casti, prislusnii pomoc nie je
mozné povazoval za investiéni pomoc. Pokial ide
o prevddzkovd pomoc, opatrenie neumoZiluje rozvoj
ziadnych ¢innosti alebo hospodarskych oblasti a nie je
Casovo obmedzené, degresivne ani dmerné tomu, ¢o je
potrebné na ndpravu osobitnych hospodarskych znevy-
hodneni (49).

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti Komisia dospela
k zdveru, Ze pomoc nie je oprdvnend na poskytnutie
vynimky stanovenej v ¢lanku 107 ods. 3 pism. a) ZFEU.

V ¢léanku 107 ods. 3 pism. b) ZFEU sa uvidza, Ze
,pomoc na podporu vykondvania dolezitého projektu
spolo¢ného eurdpskeho zdujmu alebo na ndpravu vdznej
poruchy fungovania v hospodarstve clenského statu“ sa
moze vyhlasit za zlucitelnd s vnitornym trhom.

Komisia pripomina, Ze prislusnd pomoc nie je urcend na
podporu uskuto¢nenia dolezitého projektu spolo¢ného
eur6pskeho zdujmu, a Komisia ani nenasla Ziadne
dokazy, ze je urCend na ndpravu vaznej poruchy fungo-
vania v madarskom hospodarstve.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti Komisia dospela
k zdveru, Ze pomoc nie je oprdvnend na poskytnutie
vynimky stanovenej v ¢ldnku 107 ods. 3 pism. b) ZFEU.

V ¢lanku 107 ods. 3 pism. d) sa uvddza, Ze pomoc na
podporu kultiiry a zachovania dedi¢stva sa moze vyhlasit
za zlucitelnt so ZFEU v pripade, ak takd pomoc neov-
plyvni podmienky obchodu a hospodarsku sdtaz v EU
v rozsahu, ktory odporuje spoloénym zdujmom. Na
tento pripad sa to zjavne nevztahuje.

V ¢lanku 107 ods. 3 pism. c) ZFEU sa stanovuje schva-
lenie 3tdtnej pomoci s cielom umoZnit rozvoj urcitych
hospodarskych ¢innosti alebo ur¢itych hospodarskych
oblasti za predpokladu, Ze tito podpora nepriaznivo
neovplyvni podmienky obchodu tak, Ze by to bolo
v rozpore so spoloénym zdujmom. Komisia vydala
niekolko usmerneni a ozndmeni, v ktorych sa vysvetluje,
ako bude uplatiiovat vynimku obsiahnutd v ¢ldnku 107
ods. 3 pism. c) ZFEU.

Komisia vsak zastdva ndzor, Ze vzhladom na povahu
a $pecifické érty danej pomoci nemozno na tento pripad
uplatnit vynimky podla tychto usmerneni a ozndmeni.

(*6) Oddiel 5 usmerneni pre ndrodnd regiondlnu pomoc umoZiuje

prevadzkovi pomoc za prisnych podmienok. Opatrenie okrem
toho predstavuje pomoc ad hoc. V tejto savislosti sa
v usmerneniach uvddza, Ze ,... Ak sa v mimoriadnych pripadoch
rita s poskytnutim ad hoc individudlnej pomoci jedinej firme alebo
s poskytnutim pomoci obmedzenej na jednu ¢innost, ¢lensky Stt
zodpovedd za preukdzanie skutocnosti, Ze projekt je prinosom pre
jednotnii stratégiu regiondlneho rozvoja a Zze vzhladom na
charakter a rozsah projektu nebude viest k neprijatelnym naruse-
niam sttaze.“ Madarsko neposkytlo Ziadne informdcie, aby preuké-
zalo tdto skutocnost.
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(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

Madarsko okrem toho netvrdilo, Ze by predmetnd
pomoc mohla byt zlucite[nd podla tychto pravidiel.

Posudzovand pomoc preto predstavuje nezluditelnd
§taitnu pomoc.

[X. OPRAVNENE OCAKAVANIA, NADOBUDNUTE
PRAVA A DISKRIMINACIA

Hoci Komisia nespochybiiuje argument, Ze predvidatel-
nost je vo vSeobecnosti motivom pre investicie, treba
pripomentt, ze vzhladom na povinny charakter dohladu
nad $titnou pomocou zo strany Komisie podla ¢lanku
108 ZFEU podniky, ktorym bola poskytnutd pomoc, zo
zdsady nemozZu opravnene predpokladat, Ze pomoc je
v stlade so zdkonom, pokial nebola poskytnutd
v stlade s postupom poskytovania $titnej pomoci (¥).
V tejto suvislosti sa Ziadny prijemca nemoze odvolavat
na konanie v dobrej viere s cieflom obhdjit nadobudnuté
prava a predist vrateniu pomoci (*8).

Pravda je, Ze Stidny dvor opakovane potvrdil, Ze privo
spolichat sa na zdsadu ochrany oprdvnenych ocakdvani
sa vztahuje na kazdii osobu v situdcii, ked orgdn Eurdp-
skej tinie sposobil, Ze tito osoba md opodstatnené ocaka-
vania. Nikto v§ak nemoze poukazovat na porusenie tejto
zdsady, pokial neexistujii presné uistenia, ktoré mu boli
poskytnuté zo strany spravnych organov (*). V tomto
pripade spolo¢nost MOL nedostala Ziadne uistenie zo
strany organu EU, ktoré by mohlo preukazaf opodstat-
nenost opravneného ocakdvania.

Takisto je pravda, Ze sa nedd vylicif moznost prijemcu
neopravnene poskytnutej pomoci odvolat sa na mimo-
riadne okolnosti, na zdklade ktorych sa oprdvnene
domnieval, Ze pomoc je v stlade s prdvom, a z tohto
dovodu namietat proti jej vrateniu. V tomto pripade viak
neexistujii Ziadne mimoriadne okolnosti. Naopak, nove-
lizdcia banského zdkona z roku 2008 je dokazom toho,
7e tazobné spolo¢nosti sa v zdsade nemozu spoliehat na
to, Ze v zdkone nebudi vobec Ziadne zmeny.

Komisia poukazuje na to, Ze poplatok za tazbu v pripade
poli, ktoré uz st v prevadzke, sa v neddvnej minulosti
dvakrdt zmenil, a to od 8. janudra 2008 a od 23. janudra
2009. Po prvé treba zdoraznit, Ze novelizdcia banského

(*) Vec C-5/89, Komisia/Nemecko, Zb. 1990, s. 1-3437, bod 14.

(*%) Vec C-24/95, Alcan/Nemecko, Zb. 1997, s. I-1591, bod 43.

(*%) Vec C-182/03 a C-217/03, Belgium a Forum 187 ASBL/Komisia, Zb.
2006, s. 1-5479, bod 147.

(111)

(112)

(113)

(114)

zdkona z roku 2008 bola navrhnutd s ciefom jej uplat-
flovania na existujice povolenia na tazbu. Zretelne to
vyplyva zo skutocnosti, Ze znenie banského zdkona
z roku 2008 sa takisto tyka podmienok vyddvania povo-
leni udelenych pred rokom 2008. V pripade tychto
povoleni sa poplatky upravili od nadobudnutia G¢innosti
nového banského zdkona. Svedéi to o tom, Ze drZitelia
povoleni nemaji Ziadne oprdvnené ocakdvanie ani nado-
budnuté pravo, ze vyska uloZenych poplatkov sa pocas
celého trvania platnosti ich povolenia nezmeni.

V rozpore s tym, ¢o uviedlo Madarsko a ostatné zainte-
resované strany, judikatira EU potvrdzuje, Ze jednotlivci
sa nemozu spoliehat na to, Ze v pravnych predpisoch sa
nikdy neuskuto¢nia Ziadne zmeny (°°). Podobne zmeny
v pravanych predpisoch nemozno vylacit ani prostrednic-
tvom zdsady pravnej istoty.

Pokial ide o argument o diskrimindcii, ten sa musi takisto
zamietnut. ZvySovanie poplatku nie je diskriminujice,
pokial sa uplatiuje na kazdého, najmi ked neexistuje
7iadna diferencidcia v rdmci reZimu, to znamend, Ze
medzi podnikmi, ktoré tazia na zdklade povolenia, sa
nerobia Ziadne rozdiely.

X. VRATENIE POMOCI

Podla ZFEU a ustdlenej judikatiry Stidneho dvora, ked sa
zisti, Ze pomoc je nezluitelnd s vnitornym trhom,
Komisia je oprdvnend rozhodnif, Ze prislusny $tit ju
musi zrusit alebo zmenit (°!). Stdny dvor takisto zhodne
potvrdil, Ze povinnost §titu zrusit pomoc, ktorti Komisia
povazuje za nezlucitelni s vndtornym trhom, mé
obnovit predtym existujiicu situdciu (°2). V tejto stuvislosti
Sadny dvor stanovil, Ze ciel sa dosiahne, ked prijemca
splati sumy, ktoré mu boli poskytnuté prostrednictvom
neopravnene poskytnutej pomoci, takZe strati vyhodu,
ktorti mal nad svojimi konkurentmi na trhu, a situdcia
pred poskytnutim pomoci sa obnovi (*3).

Na zdklade tejto judikatiiry v ¢ldnku 14 nariadenia Rady
(ES) ¢ 659/99 (*4) sa ustanovuje, Ze ,kde sa prijimaju
zaporné rozhodnutia v pripadoch protipravnej pomoci,
Komisia rozhodne, Ze dany clensky §tit podnikne vetky
potrebné opatrenia, aby vymohol pomoc od prijemcu®.

(*% Vec C-17/03, Vereniging voor Energie, Miliew en Water, Zb. 2005, s. I-

4983, bod 81.

(*') Vec C-70/72, Komisia/Nemecko, Zb. 1973, s. 813, bod 13.

(*) Spojené veci C-278/92, C-279/92 a C-280/92, Spanielsko/Komisia,
7Zb. 1994, s. 1-4103, bod 75.

(°3) Vec C-75/97, Belgicko/Komisia, Zb. 1999, s. 1-030671, body 64
a 65.

¢4 U.v.ES L 83, 27.3.1999, s. 1.
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(115) Preto vzhladom na to, Ze dané opatrenie sa md pova-
zovat za neopravnene poskytnutd a nezluditelnd pomoc,
pomoc sa musi vritit s cielom obnovit situdciu, ktord
existovala na trhu pred poskytnutim pomoci. Suma
pomoci na vrdtenie sa preto vypoclitava odo dna, ked
prijemca ziskal vyhodu, to znamend, ked bola pomoc
dand k dispozicii prijemcovi, a az do skuto¢ného vratenia
pomoci sa md uhradif drok z vritenej pomoci.

(116) V takomto pripade sa md opatrenie posudzovat ako
postupnost krokov zo strany S$titu. Prostrednictvom
dohody o predizeni bola spolocnost MOL chrénend
pred budicim zvySovanim zdkonom stanoveného
poplatku za tazbu. Vyhoda pre spolo¢nost MOL nado-
budla konkrétnu podobu od nadobudnutia G¢innosti
prvej novely banského zakona, teda od 8. janudra
2008. Od tohto ddtumu bola spolo¢nost MOL de facto
oslobodend od bremena vyssich poplatkov a v dosledku
toho zvyhodnend pred svojimi konkurentmi.

(117) Ako sa uz vysvetlilo v odévodneniach 61 — 65, uplatni-
telny referenény zdklad zahffia ostatnych wcastnikov
trhu, ktori posobia v ramci rezimu vyddvania povoleni.
Vyhodu preto predstavuje rozdiel medzi skutoénym
poplatkom za tazbu, ktory spolocnost MOL platila po
novelizdcii zdkona za svoje tazobné polia na zaklade
povolenia, a poplatkami stanovenymi v banskom zdkone.

(118) Ako sa uz uviedlo v odovodneni 85, Komisia sa
domnieva, zZe dalsie zlozky platby v dohode (poplatok
za predlzeme a jednorazova platba) sa platili vymenou za
predizenie, a nie za pravo platit nizgie poplatky, ako boli
poplatky uplatnitelné na jej konkurentov. Znamend to,
ze tieto zlozky sa nemaji brat do dvahy pri vypocte
vyhody.

Tabulka 5

Suma skutoénych a hypotetickych poplatkov za tazbu
spolo¢nosti MOL za prislusné obdobie

.y Hypotetické
Skutocné (*) ; P
. (podla platného .
Platby poplatkov (podra (%?hogl Y banského R(.)lthel h
za tazbu o preczeny zékona) v mrionoc
v miliénoch miliénoch HUF
HUF ' HSFOC
2008 106 226,3 134 671,0 — 28 444,7
2009 67 099,7 69 041,8 -1942,1

(*) Vypotitané na zdklade percentudlnych podielov poplatkov za fazbu
stanovenych v dohode o predfzeni (t. j. 12,24 % za polia uvedené do
prevadzky po 1. janudri 1998 a ] % x ¢ za polia uvedené do preva-
dzky pred tymto ddtumom).
Podrobné tdaje s uvedené v tabulke 1.
Dalsie zlozky uvedené v dohode o predlzem (jednorazové platba
uskutocnend v roku 2005 a poplatok za predfzenie — pozri odévod-
nenie 14) nie st zahrnuté do tejto sumy.

(119) Rozdiel, ako sa uvddza v tabulke 5, preto predstavuje
28,4 miliardy HUF v roku 2008 a 1,9 miliardy HUF
v roku 2009, teda spolu 30,3 miliardy HUF. Tdto
sumu spolu s Grokom z vritenej pomoci by Madarsko
malo znovu ziskat od spolo¢nosti MOL. Vritenie pomoci
by sa malo uplatiova aj na sumy za rok 2010,
v pripade ktorych este nie st k dispozicii ziadne ddaje.

(120) Rozdiel v hodnote uslého poplatku za tazbu v obdobi
medzi rokom 2008 az 2009 sposobila skutocnost, zZe
v suvislosti s druhou novelou banského zakona, ktord
nadobudla d¢innost 23. janudra 2009 (po rozhodnuti
Komisie zacat konanie vo veci formalneho zistovania),
sa v pripade urcitych poli, to znamend poli, ktoré boli
uvedené do prevadzky v obdobi medzi rokmi 1998
a 2008, aspon Ciastocne vratila takd prdvna situdcia,
akd bola pred novelou v roku 2008.

XI. ZAVER

(121) Na zédklade uvedenych skuto¢nosti Komisia konstatuje, Ze
opatrenie v prospech spolo¢nosti MOL, t. j. kombindcia
dohody o predlzeni a novelizdcia banského zdkona
z roku 2008, predstavuje Stitnu pomoc, ktord je nezlu-
¢itelnd s vnatornym trhom v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1
ZFEU.

(122) Vzhladom na to, Ze opatrenie sa méd povazoval za
neopravnene poskytnuti a nezlucitelnd pomoc, pomoc
sa musi vymahat od spolo¢nosti MOL s ciefom obnovit
situdciu, ktord existovala na trhu pred poskytnutim
pomoci.

(123) Suma, ktord sa md vratit, predstavuje 28 444,7 miliéna
HUF za rok 2008 a 1 942,1 miliéna HUF za rok 2009.
Pokial ide o rok 2010 a so zretefom na poplatky za
tazbu, ktoré uz boli zaplatené, musi Madarsko sumu
uréenti na vymdhanie vypocitat rovnakym sposobom
ako za roky 2008 a 2009, a to az do zrusenia opatrenia,

PRIJJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

1. Kombindcia pevného poplatku za fazbu urceného
v dohode o predlzeni tazobného prava, uzatvorenej medzi
madarskym $titom a MOL Nyrt. 22. decembra 2005, ako aj
nasledné novely zakona XLVIII z roku 1993 o banskych ¢innos-
tiach predstavuje $tdtnu pomoc poskytnutt spolo¢nosti MOL
Nyrt. v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU.

2. Stitna pomoc uvedend v ¢ldnku 1 ods. 1, ktorti neoprav-
nene poskytlo Madarsko spolocnosti MOL Nyrt. v rozpore
s clinkom 108 ods. 3 ZFEU, je nezluitelnd s vndtornym
trhom.

3. Madarsko zrusi poskytovanie Stitnej pomoci uvedenej
v odseku 1 do dvoch mesiacov od ddtumu ozndmenia tohto
rozhodnutia.

Cldnok 2

1. Madarsko zabezpedi vritenie pomoci uvedenej v ¢lanku 1
od prijemcu.
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2. Celkovd vyska stitnej pomoci predstavuje 28 444,7
miliona HUF za rok 2008 a 1942,1 milibna HUF za rok
2009. Pokial ide o rok 2010, sumu pomoci musi vypocitat
Madarsko, a to az do zrusenia opatrenia.

3. Sumy, ktoré sa maju vrdtif, zahffiaji troky za celé
obdobie odo dna, ku ktorému bola k dispozicii pomoc pre
prijemcu, po der jej skuto¢ného vritenia.

4. Urok sa vypocita na zéklade systému zlozenych tiroko-
vych sadzieb v stlade s kapitolou V nariadenia (ES)
& 794/2004 zmeneného a doplneného nariadenim (ES)
& 271/2008.

Cldnok 3

1. Vritenie pomoci uvedenej v ¢lanku 1 sa musi uskutocnit
bezodkladne a efektivne.

2. Madarsko zabezpedi, aby sa toto rozhodnutie vykonalo do
Styroch mesiacov od ddtumu ozndmenia tohto rozhodnutia.

Clanok 4

1. Do dvoch mesiacov od ozndmenia tohto rozhodnutia
Madarsko predlozi Komisii tieto informdcie:

a) celkovd sumu (istinu a urok), ktord md prijemca vratit,
vratane vypoctu vysky pomoci za rok 2010;

b) podrobny opis opatreni, ktoré sa uz prijali a ktoré sa planuja
prijat na dosiahnutie siladu s tymto rozhodnutim;

¢) dokumenty, ktoré preukazujd, Ze prijemcovi bolo nariadené
pomoc vratit.

2. Madarsko bude informovat Komisiu o pokroku dosiah-
nutom v savislosti s vnatrostatnymi opatreniami, ktoré sa prijali
na vykonanie tohto rozhodnutia, aZz kym sa pomoc uvedend
v ¢lanku 1 nevréti v plnej vyske. Madarsko na Zziadost Komisie
bezodkladne poskytne informdcie o opatreniach, ktoré sa uz
prijali a ktoré sa planuji prijat na dosiahnutie siladu s tymto
rozhodnutim. Takisto poskytne podrobné informdacie o vyske
pomoci a trokoch, ktoré uz prijemca vratil.

Cldnok 5

Toto rozhodnutie je uréené Madarskej republike.
V Bruseli 9. juna 2010
Za Komisiu

Joaquin ALMUNIA
podpredseda
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ROZHODNUTIE KOMISIE
z 8. februdra 2011

o finanénom prispevku Unie Holandsku na $tddie o Q-horicke

[ozndmené pod cislom K(2011) 554]

(Iba holandské znenie je autentické)

(2011/89/EV)

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na rozhodnutie Rady 2009/470/ES z 25. mdja
2009 o vydavkoch na veterindrnom duseku ('), a najmd na
jeho ¢lanok 23,

so zretelom na nariadenie Rady (ES, Euratom) ¢ 1605/2002
z 25. jina 2002 o rozpoctovych pravidlach, ktoré sa vztahuji
na vieobecny rozpocet Eurépskych spolocenstiev (?) (dalej len
ynariadenie o rozpoctovych pravidlich), a najmi na jeho
¢lanok 75,

so zretefom na nariadenie Komisie (ES, Euratom) ¢. 2342/2002
z 23. decembra 2002, ktorym sa ustanovuji podrobné pravidla
na vykondvanie nariadenia Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002
o rozpoctovych pravidlich, ktoré sa vzfahuji na vSeobecny
rozpolet Eurdpskych spolocenstiev (°) (dalej len ,vykondvacie
predpisy“), a najmi na jeho ¢lanok 90,

kedZe:

(1)  V silade s clankom 75 nariadenia o rozpoctovych
pravidldch a ¢lankom 90 ods. 1 vykondvacich predpisov
predchddza viazaniu vydavkov z rozpo¢tu Eurépskej tinie
rozhodnutie o financovani, v ktorom sa stanovia
podstatné prvky opatrenia predpokladajiceho vyuzitie
vydavkov a prijatého institGiciou alebo orgdnmi, na
ktoré institdcia delegovala pravomoci.

20 Q-horticka je vysokondkazlivé zoonotické ochorenie
sposobené patogénom Coxiella burnetii, ktory sa bezne
vyskytuje takmer vo vetkych krajindch sveta. Prendsa¢mi
ochorenia moézu byt mnohé domdce a divé zvieratd,
hlavnou zdsobériou st viak kozy a ovce.

(3)  V EU neexistujii Ziadne harmonizované predpisy, pokial
ide o oznamovanie alebo kontrolu vyskytu Q-hordcky
u zvierat. Opatrenia na kontrolu ochorenia sa bezne
vykondvaji na vnitrostitnej Grovni, regiondlnej drovni
alebo dokonca na drovni polnohospodérskych podnikov.

() U.v. EU L 155, 18.6.2009, s. 30.
() U.v. ES L 248, 16.9.2002, s. 1.
() U.v. ES L 357, 31.12.2002, s. 1.

(4)  Podla stanoviska EFSA z 27. aprila 2010 (%) je celkovy
vplyv Q-horicky na zdravie Iudi a domdcich prezi-
vavcov v Clenskych stitoch EU obmedzeny. Za urcitych
epidemiologickych okolnosti a pre konkrétne rizikové
skupiny vSak vplyv na verejné zdravie, a tym aj vplyv
na spolo¢nost ajalebo hospodirstvo moze byt vyrazny.

(5)  V rokoch 2008 a 2009 bol v Holandsku zaznamenany
vyznamny ndrast vyskytu Q-hortcky u ludi, pricom
niekolko Tudi zomrelo. Z epidemiologickych vySetreni
vyplynula spojitost s velkymi polnohospodarskymi
podnikmi na chov koéz na mlieko v danej oblasti, kde
sa v poslednom desatro¢i rychlo rozvinul prave tento typ
vyroby mlieka. V uvedenom stanovisku EFSA sa vsak
zdoraznuje, Ze presné pri¢iny vyskytu Kklinickych
problémov u populdcie zvierat v roku 2005 a ndrastu
pripadov u ludskej populdcie v roku 2007 st nadalej
nejasné.

(6)  Diia 24. marca 2010 holandské ministerstvo polnohos-
podarstva, prirody a kvality potravin predlozilo v ramci
rozhodnutia 2009/470[ES Ziadost o spolufinancovanie
technickych a vedeckych $tadii o dynamike ochorenia
a Ucinnosti moznych kontrolnych opatreni uplatnitel-
nych na domdce prezdvavce, ako je napriklad vakcindcia
koz.

(7)  Stadie, na  ktoré  Holandsko  poziadalo o
spolufinancovanie, sa budt okrem iného zaoberat tymito
témami: i) charakterizovanie roznych genotypov Coxiella
burnetii, ktoré sa vyskytuji u réznych ZivociSnych druhov
v Holandsku, a ich pripadnych rozdielov vo virulencii; ii)
patogenita Coxiella burnetii u gravidnych a negravidnych
koz; iii) prezivanie Coxiella burnetii v hnoji a iv) vhodné
prostriedky dezinfekcie.

8)  Podla clinku 22 rozhodnutia 2009/470/ES sa Unia sa
moze zaviazaf alebo pomdhat clenskym Stitom alebo
medzindrodnym organizdcidm pri zdvizku prijimat tech-
nické a vedecké opatrenia potrebné na tvorbu veterindr-
nych préavnych predpisov EU a na rozvoj veterinirneho
vzdeldvania a odbornej pripravy.

(*) Pracovna skupina pre zdravotny stav a ochranu dobrych Zivotnych

podmienok zvierat (Panel on Animal Health and Welfare - AHAW)
Eurdpskeho tradu pre bezpecnost potravin (European Food Safety
Authority — EFSA). Vedecké stanovisko ku Q-hortcke. Vestnik
EFSA (EFSA Journal) 2010; 8(5): 1595, s. 114. doi:10.2903/
j.efsa.2010.159.
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(99 Mal by sa poskytnit finanény prispevok na studie Q-
hortacky v Holandsku, kedZe ich vysledky mozu viest
k novym poznatkom, ktoré mozu prispiet k tvorbe vete-
rinirnych predpisov v Unii v budticnosti, najmi pokial
ide 0 mozné prijatie harmonizovanych pravidiel monito-
rovania a poddvania sprdv o tomto ochoreni.

(100 V zmysle nariadenia Rady (ES) ¢. 1290/2005 z 21. jina
2005 o financovani spolo¢nej polnohospodarskej poli-
tiky (1) sa veterindrne opatrenia maji financovat
z Eurépskeho polnohospodarskeho zdruéného fondu.
Na dcely financ¢nej kontroly sa maji uplatiovat clanky
9, 36 a 37 uvedeného nariadenia.

(11)  Vyplatenie finanéného prispevku musi byt podmienené
uskuto¢nenim planovanych $tadif a poskytnutim Komisii
vetkych potrebnych informdcii prislusnymi orgdnmi.

(12)  Opatrenia stanovené v tomto rozhodnuti st v sulade so
stanoviskom Stdleho vyboru pre potravinovy retazec
a zdravie zvierat,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Clanok 1

1. Unia poskytne Holandsku finanén pomoc na stidie o Q-
horicke, ktoré st zhrnuté v prilohe. Toto rozhodnutie predsta-
vuje rozhodnutie o financovani v zmysle ¢ldnku 75 nariadenia
o rozpoctovych pravidlach.

() U.v. EU L 209, 11.8.2005, s. 1.

2. Musia sa splnit tieto podmienky:

a) vysledky $tidif musia byt spristupnené Komisii a vietkym
¢lenskym 3titom a predlozené Stdlemu vyboru pre potravi-
novy retazec a zdravie zvierat;

b) Holandsko musi zaslat zdverecnd technickd a finanéni
spravu Komisii najneskor 31. marca 2012. K financnej
sprave musia byt prilozené dopliujice dokumenty, ktoré
st preukdzatelnym dokazom vzniknutych ndkladov

a ziskanych vysledkov.

Cldnok 2

1. Maximadlna vyska prispevku schvileného tymto rozhod-
nutim na ndklady vzniknuté pri praci uvedenej v ¢lanku 1
ods. 1 sa stanovuje na 500 000 EUR, ktoré sa financuji
z tejto rozpoctovej polozky vseobecného rozpoctu Eurdpskej
tnie na rok 2011:

— rozpoctova polozka ¢. 17 04 02 01: 500 000 EUR.

2. Finan¢na pomoc Unie bude vyplatend po predlozeni sprav
a dopliujtcich dokumentov uvedenych v ¢lanku 1 ods. 2
pism. b.

Cldnok 3

Toto rozhodnutie je uréené Holandskému kralovstvu.

V Bruseli 8. februdra 2011

Za Komisiu
John DALLI

clen Komisie
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PRILOHA

Opis technickych a vedeckych stidii o epidemioldgii Q-horiicky a dcinnosti moZnych kontrolnych opatreni

Projekt 1:

Projekt 2:

Projekt 3:

Projekt 4:

Projekt 5:

Projekt 6:

uplatnitelnych na doméce preziivavce, ako je uvedené v ¢linku 1 ods. 1

,Q-hortcka u koz“ zahtfia kultivaciu C. burnetii a charakterizovanie roznych genotypov C. burnetii, ktoré sa
vyskytuji v Holandsku. Zahfna tiez prezivanie C. burnetii v hnoji, rozne cesty ndkazy, rozvijanie imunity,
§irenie C. burnetii u gravidnych a negravidnych koz a vSeobecné informdcie o patogenézach C. burnetii.

A

,Postidenie virulencie kmenov C. burnetii u koz“ sa zaoberd otdzkou, ¢i je sticasny holandsky kmen u koz viac
virulentny nez iné kmene C. burnetii.

,Patogenézy Q-horicky“ skiima patogenézu infekcii C. burnetii u koz, vyznam gravidity pri patogenéze infekcif
C. burnetii, budovanie bunkovej a humordlnej imunity, rozdiely vo virulencii kmeriov C. burnetii u koz
a ochrannid imunitu prirodzenej infekcie. Vdaka poznatkom o patogenéze a prenose v ramci stdda mozno
lepsie porozumiet vysledkom diagnostického testovania.

,Zoznam kmefiov Q-horticky u hovidzieho dobytka, oviec, psov a maciek skima vztah medzi Q-hortckou
u ludskych pacientov a moznymi zdrojmi u zvierat. Cielom je porovnat kmene Q-horticky zaznamenané
u roznych Zivoci$nych druhov s kmenmi zaznamenanymi u Tudskych pacientov. Je to dolezité, aby sa mohli
vylicit iné zvieratd okrem koz chovanych na mlieko ako zdroj ludskych infekcif.

,2U¢innost vakcindcie* porovndva terénne Stadie, ktoré uz boli uskutocnené konkrétne vo Franctzsku,
s novymi terénnymi $tidiami v Holandsku s cielom posidit Gi¢innost vakcindcie koz proti Q-horticke.

,Hladanie vhodnych prostriedkov dezinfekcie” sa zameriava na urcenie vhodnych vyrobkov na dezinfekciu
a postdenie, ¢i sa materidly ako drevo, slama, zem a hnoj daji dcinne dezinfikovat. Projekt zahfa: i)
stanovenie kritérii dezinfekénych vyrobkov; ii) inaktivaciu C. burnetii a spor C. burnetii v Cistych tekutindch;
iii) inaktivaciu C. burnetii a sp6r C. burnetii na zloZenych materidloch a v hnoji a iv) inaktivaciu C. burnetii
a spor C. burnetii na zloZenych povrchoch.













Predplatné na rok 2011 (bez DPH, vratane postovného)

Uradny vestnik EU, séria L + C, len tladené vydanie 22 Gradnych jazykov EU 1100 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, tlaené vydanie + ro¢né DVD 22 Gradnych jazykov EU 1200 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L, len tladené vydanie 22 uradnych jazykov EU 770 EUR rodéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, mesagné (stihrnné) DVD 22 Gradnych jazykov EU 400 EUR roéne
Dodatok k uradnému vestniku (séria S), Verejné obstaravanie viacjazy¢né: 23 uradnych 300 EUR rocne
a vyberové konania, DVD, jedno vydanie za tyzden jazykov EU

Uradny vestnik EU, séria C — konkurzy jazyk(-y), v ktorom(-ych) sa 50 EUR rodéne

konaju konkurzy

Uradny vestnik Eurdépskej Unie, ktory vychadza vo véetkych radnych jazykoch Eurépskej Unie, si mozno predplatit
v ktoromkolvek z 22 jazykovych zneni. Zahffa sériu L (Pravne predpisy) a C (Informacie a oznamenia).

Kazdé jazykové znenie ma samostatné predplatné.

V sulade s nariadenim Rady (ES) €. 920/2005 uverejnenym v uUradnom vestniku L 156 z 18. juna 2005
a ustanovujucim, ze inStitucie Eurdpskej unie nie su viazané povinnostou vyhotovovat vSetky pravne akty
v irskom jazyku a uverejiiovat ich v tomto jazyku, sa uradné vestniky uverejnené v irskom jazyku predavaju
osobitne.

Predplatné na dodatok k uradnému vestniku (séria S — Verejné obstaravanie a vyberové konania) zahffa vSetkych
23 uradnych jazykovych zneni na jednom viacjazyénom DVD.

Predplatitelia Uradného vestnika Eurdpskej tinie mdzu ziskat rézne prilohy k Uradnému vestniku, ktoré sa budu
zasielat na zaklade jednoduchej Ziadosti. O vydani tychto priloh budd informovani prostrednictvom oznameni pre
Citatel'ov, ktoré sa vkladaju do Uradného vestnika Eurdpskej unie.

Predaj a predplatné

Rozlitné platené publikacie, rovnako ako aj Uradny vestnik Eurdpskej unie, si mozno predplatit a ziskat
u obchodnych distributorov. Zoznam obchodnych distributorov mozno najst na tejto internetovej adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_sk.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) poskytuje priamy a bezplatny pristup k pravu Eurdpskej tnie. Na
stranke si mozno prehliadat Uradny vestnik Eurdépskej unie, ako aj zmluvy, pravne predpisy,
judikataru a navrhy pravnych aktov.

Viac sa dozviete na stranke: http://europa.eu

Urad pre vydavanie publikécii Eurépskej nie
2985 Luxemburg
LUXEMBURSKO




