ISSN 1725-5147

Uradny vestnik L 238

Europskej tnie

Zvizok 51
/ .
Slovenské vydaric Pravne predpisy 5. septembra 2008
Obsah
[ Akty prijaté podla Zmluvy o ES/Zmluvy o Euratome, ktorych uverejnenie je povinné
NARIADENIA
Nariadenie Komisie (ES) ¢. 869/2008 zo 4. septembra 2008, ktorym sa ustanovuji pausdlne dovozné
hodnoty na urcovanie vstupnych cien niektorych druhov ovocia a zeleniny.......................... 1
Nariadenie Komisie (ES) ¢. 870/2008 zo 4. septembra 2008, ktorym sa menia a doplfajii reprezenta-
tivne ceny a vyska dodato¢nych dovoznych ciel na niektoré produkty v sektore cukru, stanovené
nariadenim (ES) ¢. 1109/2007 na hospoddrsky rok 2007/2008 ..., 3
I Akty prijaté podla Zmluvy o ES/Zmluvy o Euratome, ktorych uverejnenie nie je povinné
ROZHODNUTIA
Rada
2008/713[ES:
* Rozhodnutie Rady z 24. jila 2008 o existencii nadmerného deficitu v Spojenom krilovstve 5
Komisia
2008/714[ES:
% Rozhodnutie Komisie zo 14. decembra 2004, ktorym sa meni a dopliia rozhodnutie
2002/610/ES o schéme pomoci, ktord Francizsko zamysla poskytndt na zavedenie novych
liniek ndmornej pribreznej dopravy [ozndmené pod &islom K(2004) 45191 (N).......coovveiiiiiinn. 7
n (") Text s vyznamom pre EHP (Pokracovanie na druhej strane)

Akty, ktoré st vytlacené obycajnym pismom, sa tykaji kazdodennej organizdcie polnohospoddrskych zdlezitosti a st spravidla platné len
obmedzeny ¢as.

Nézvy vietkych ostatnych aktov st vytlacené tuénym pismom a je pred nimi hviezdicka.




Obsah (pokracovanie)

2008/715/ES:

* Rozhodnutie Komisie z 11. marca 2008 o reZzime $titnej pomoci Nemecka poskytovanej
v podobe oslobodenia od dane z minerilnych olejov podnikom pestujiicim produkty
v sklenikoch [ozndmené pod cislom K(2008) 860] ... ..o 10

2008/716/ES:

* Rozhodnutie Komisie z 2. aprila 2008 o Stitnej pomoci C 38/07 (ex NN 45/07) poskytnutej
Francizskom v prospech spolo¢nosti Arbel Fauvet Rail SA [ozndmené pod dslom K(2008) 1089] (*) 27

Pozndmka pre Citatela (pozri vndtornd stranu zadnej obdlky)

() Text s vyznamom pre EHP




5.9.2008

Uradny vestnik Eurépskej tinie

L 238/1

(Akty prijaté podla Zmluvy o ES/Zmluvy o Euratome, ktorych uverejnenie je povinné)

NARIADENIA

NARIADENIE KOMISIE (ES) & 869/2008
zo 4. septembra 2008,

ktorym sa ustanovuji pausilne dovozné hodnoty na urovanie vstupnych cien niektorych druhov
ovocia a zeleniny

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢ 1234/2007
z 22. oktébra 2007 o vytvoreni spolo¢nej organizicie polno-
hospodarskych trhov a o osobitnych ustanoveniach pre urcité
polnohospoddrske vyrobky (nariadenie o jednotnej spolo¢nej
organizacii trhov) (1),

so zretelom na nariadenie Komisie (ES) ¢ 1580/2007
z 21. decembra 2007, ktorym sa ustanovuji vykondvacie
pravidld pre nariadenia Rady (ES) ¢. 2200/96, (ES) ¢. 2201/96
a (ES) ¢. 1182/2007 v sektore ovocia a zeleniny (%), a najmd na
jeho ¢lanok 138 ods. 1,

kedZe:

V sitlade s vysledkami Uruguajského kola mnohostrannych
obchodnych rokovani sa nariadenim (ES) ¢. 1580/2007 ustano-
vuju kritérid, na zdklade ktorych Komisia stanovi pausdlne
hodnoty na dovoz z tretich krajin, pokial ide o vyrobky
a obdobia uvedené v ¢asti A prilohy XV k uvedenému naria-
deniu,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Pausdlne dovozné hodnoty uvedené v clanku 138 nariadenia
(ES) €. 1580/2007 st stanovené v prilohe k tomuto nariadeniu.

Clanok 2

Toto nariadenie nadobtda Gcinnost 5. septembra 2008.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vSetkych clenskych

Statoch.

V Bruseli 4. septembra 2008

U.v. EU L 299, 16.11.2007, s. 1.
U. v. EU

Q)
@ EU L 350, 31.12.2007, s. 1.

Za Komisiu
Jean-Luc DEMARTY

generdlny riaditel pre polnohospoddrstvo
a rozvoj vidieka
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PRILOHA
Pausilne dovozné hodnoty na urlovanie vstupnych cien niektorych druhov ovocia a zeleniny

(EUR/100 kg)

Ciselny znak KN Kod tretej krajiny (') Pausdlna dovoznd hodnota
070200 00 MK 21,7
77 21,7
0707 00 05 JO 156,8
MK 64,6
TR 89,6
77 103,7
07099070 TR 96,0
77 96,0
0805 5010 AR 58,8
906 74,4
ZA 74,5
77 69,2
080610 10 IL 235,4
TR 106,8
us 188,9
XS 61,0
77 148,0
0808 10 80 BR 55,2
CL 100,7
CN 111,7
NZ 99.3
us 95,3
ZA 81,2
77 90,6
0808 20 50 AR 123,5
CN 60,9
TR 138,1
ZA 92,9
77 103,9
0809 30 TR 133,7
uUs 166,3
XS 61,2
77 120,4
0809 40 05 IL 137,9
MK 53,9
TR 53,9
XS 53,4
77 74,8

(1) Nomenklatira krajin stanovend nariadenim Komisie (ES) ¢. 1833/2006 (U. v. EU L 354, 14.12.2006, s. 19). Kéd ,ZZ* znamena ,iného
povodu®.
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NARIADENIE KOMISIE (ES) & 870/2008

zo 4. septembra 2008,

ktorym sa menia a dopliiaji reprezentativne ceny a vyska dodatoénych dovoznych ciel na niektoré
produkty v sektore cukru, stanovené nariadenim (ES) ¢. 1109/2007 na hospodirsky rok 2007/2008

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,
so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurépskeho spolodenstva,

so zrete[om na nariadenie Rady (ES) €. 318/2006 z 20. februdra
2006 o spolo¢nej organizacii trhu v sektore cukru ('),

so zretefom na nariadenie Komisie (ES) ¢. 951/2006 z 30. jina
2006, ktorym sa stanovujii podrobné pravidld implementacie
nariadenia Rady (ES) ¢. 318/2006, pokial ide o obchodova-
nie s tretimi krajinami v sektore cukru (3), a najmd na jeho
cldnok 36,

kedZe:

(1) Vysky reprezentativnych cien a dodato¢nych ciel uplatni-
telnych na dovoz bieleho cukru, surového cukru
a niektorych sirupov na hospodarsky rok 2007/2008

boli stanovené v nariadeni Komisie (ES) ¢. 1109/2007 (3).
Tieto ceny a cld sa naposledy zmenili a doplnili naria-
denim Komisie (ES) ¢. 842/2008 (¥).

() Udaje, ktoré md Komisia v stcasnosti k dispozicii, vedd
k zmene uvedenych cien a ciel v sdlade s pravidlami
uvedenymi v nariadeni (ES) ¢. 951/2006,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Reprezentativne ceny a dodatoéné cld uplatnitelné na dovoz
produktov uvedenych v ¢clinku 36 nariadenia (ES) <.
951/2006, stanovené nariadenim (ES) ¢. 1109/2007 na hospo-
darsky rok 2007/2008, sa menia a doplnaji a si uvedené
v prilohe k tomuto nariadeniu.

Clanok 2

Toto nariadenie nadobtda t¢innost 5. septembra 2008.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsetkych clenskych

Statoch.

V Bruseli 4. septembra 2008

B

() U.v. EU L 58, 28.2.2006, s. 1.
3 U v

.v. EU L 178, 1.7.2006, s. 24.

Za Komisiu
Jean-Luc DEMARTY

generdlny riaditel pre polnohospoddrstvo

a rozvoj vidieka

%) U.v. EU L 253, 28.9.2007, s. 5.
4 U.v. EU L 229, 28.8.2008, s. 3.

—_——
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PRILOHA

Zmenené a doplnené vysky reprezentativnych cien a dodatoénych dovoznych ciel na biely cukor, surovy cukor
a produkty patriace pod kdd KN 1702 90 95 uplatnitené od 5. septembra 2008

(EUR)
Kéd KN Vyska reprezentatl’vnej ceny na 100 kg | Vyska dodatoéného’ cla na 100 kg netto na
netto na dany produkt dany produkt

17011110 (%) 24,91 3,84
1701 1190 (Y 24,91 9,08
17011210 (V) 24,91 3,68
17011290 (1) 24,91 8,65
1701 91 00 (% 26,80 11,83
17019910 (3 26,80 7,31
1701 99 90 (3 26,80 7,31
170290 95 (%) 0,27 0,38

() Stanovené pre standardnt kvalitu definovand v prilohe I bode Il nariadenia Rady (ES) ¢ 318/2006 (U. v. EU L 58, 28.2.2006, s. 1).
(3) Stanovené pre Standardnt kvalitu definovand v prilohe I bode II nariadenia (ES) ¢. 318/2006.
(’) Stanovené na 1 % obsahu sachardzy.
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II

(Akty prijaté podla Zmluvy o ES/Zmluvy o Euratome, ktorych uverejnenie nie je povinné)

ROZHODNUTIA

RADA

ROZHODNUTIE RADY

z 24. jila 2008

o existencii nadmerného deficitu v Spojenom krilovstve

(2008/713[ES)

RADA EUROPSKE] UNIE, (4)

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva,
a najmi na jej ¢lanok 104 ods. 6,

so zretelom na odporicanie Komisie,
so zretelom na vyjadrenie Spojeného krdlovstva,
kedze:

(1) V clanku 104 zmluvy sa ustanovuje postup pri
nadmernom deficite (PND) s cielom zabezpecit, aby
Clenské Staty predchddzali nadmernému deficitu verej-
nych financii, alebo aby v pripade jeho vzniku zabezpe-
¢ili korekeiu.

(2)  Podla bodu 5 protokolu o uréitych ustanoveniach vzta-
hujicich sa na Spojené krdlovstvo Velkej Britdnie
a Severného [rska povinnost podla ¢ldnku 104 ods. 1
zmluvy predchddzat nadmernému deficitu verejnych
financii sa nevztahuje na Spojené kralovstvo, pokial sa
nedostane do tretej etapy hospodarskej a menovej tnie.
V druhej etape hospodarskej a menovej tnie sa Spojené
krdlovstvo v stlade s ¢lankom 116 ods. 4 zmluvy snazi
predchddzat nadmernému deficitu.

(3)  Pakt stability a rastu sa zakladd na dosiahnuti ciela zdra-
vych verejnych financif ako prostriedku na posiliiovanie
podmienok cenovej stability a silného udrzateného rastu

(1
smerujiceho k vytvdraniu pracovnych miest. C)

0.
U.

Postup pri nadmernom deficite podla clanku 104
zmluvy, objasneny v nariadeni Rady (ES) ¢. 1467/97 zo
7. jala 1997 o urychlovani a objasiiovani vykonania
postupu pri nadmernom schodku ('), ktory je stcastou
Paktu stability a rastu, stanovuje prijatie rozhodnutia
o existencii nadmerného  deficitu. 'V  protokole
o postupe pri nadmernom deficite pripojenom
k zmluve sa stanovuji dalSie ustanovenia tykajiice sa
implementdcie postupu  pri nadmernom  deficite.
V nariadeni Rady (ES) ¢ 3605/93 () sa stanovuji
podrobné pravidld a definicie pre uplatiiovanie ustano-
veni uvedeného protokolu.

V clanku 104 ods. 5 zmluvy sa vyzaduje, aby Komisia
predlozila Rade stanovisko, ak sa Komisia domnieva, Ze
v Clenskom Stite existuje alebo by mohol vzniknat
nadmerny deficit. Vzhladom na svoju spravu podla
¢lanku 104 ods. 3 zmluvy a so zretelom na stanovisko
Hospodarskeho a finan¢ného vyboru podla ¢linku 104
ods. 4 zmluvy Komisia dospela k zdveru, Ze v Spojenom
krédlovstve existuje nadmerny deficit. Komisia preto
2. jula 2008 predlozila Rade takéto stanovisko tykajice
sa Spojené¢ho kralovstva.

V ¢lanku 104 ods. 6 zmluvy sa stanovuje, Ze Rada by
mala zvazit vietky vyjadrenia, ktoré si dotknuty clensky
§tat Zeld urobit po celkovom posiideni a pred rozhod-
nutim o tom, ¢ existuje nadmerny deficit. V pripade
Spojeného  kralovstva toto celkové posudenie viedlo
k nasledujicim zéverom.

) v. ES L 209, 2.8.1997, s. 6.
v. ES

L 332, 31.12.1993, s. 7.
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Koncom 90. rokov sa Spojené krdlovstvo vo velkom
rozsahu snazilo o fiskdlnu konsoliddciu. Vldda potom
prijala  volnejsiu  fiskdlnu  politiku,  predovietkym
v dosledku explicitného ciela politiky zvysit vydavky na
verejné sluzby. Nésledkom toho sa zmenilo saldo verej-
nych financif z prebytku koncom 90. rokov na deficit vo
vyske 3,2% HDP v roku 2003/2004 a 3,5% v roku
2004/2005. KedZe produkénd medzera pocas tohto
obdobia ostala pozitivna, zodpovedd to zhorSeniu $truk-
turdlneho salda o 4% percentudlnych bodov HDP (!) od
roku 1999/2000 do roku 2004/2005. Prijatim spravy

podla ¢ldnku 104 ods. 3 iniciovala Komisia
21. septembra 2005 uplatiiovanie postupu  pri
nadmernom  deficite  pre  Spojené  krdlovstvo

a 24. janudra 2006 rozhodla Rada o existencii nadmer-
ného deficitu v Spojenom kralovstve. Rozpoctovd pozicia
sa zlepsila v rokoch 2005/2006 a 2006/2007, pricom
celkovy deficit v poslednom uvedenom roku sa znizil na
2,6 % HDP. Vzhladom na konecny deficit v roku
2006/2007 a prognézu z jari 2007 schvdlila Komisia
12. septembra 2007 odporticanie pre rozhodnutie
Rady, ktorym sa zruSuje uplatiiovanie postupu pri
nadmernom deficite voci Spojenému kralovstvu. ECOFIN
9. oktobra 2007 rozhodol o zrueni postupu pri
nadmernom deficite v stlade s ¢lankom 104 ods. 12

zmluvy.

Podla tdajov, ktoré trady Spojeného kralovstva notifiko-
vali v rdmci postupu pri nadmernom deficite v marci
2008, planovany deficit verejnych financii v Spojenom
krdlovstve na financény rok 2008/2009 md dosiahnut
3,2 % HDP, teda by prekrocil referenénti hodnotu 3 %
HDP. Tento pomer sa zhoduje s pomerom uverejnenym
v rozpocte Spojeného krilovstva z marca 2008,
v ktorom boli takisto predlozené aj rozpoctové plany
s odhadom deficitu vlddnych financii na rok
2009/2010 vo vyske 2,8% HDP. Udaj o deficite
v roku 2009/2010 je nizsi ako prislusny udaj v jarnej
prognéze Gtvarov Komisie vo vyske 3,3 % HDP, najmi
v dosledku rozdielu v ocakdvanom raste HDP v roku
2009/2010. V nadviznosti na uverejnenie rozpoctu na
marec 2008 vyhldsenie politiky z 13. mdja, ktorym sa
znizila dan z prijmu fyzickych oséb na financny rok
2008/2009, bude na trovni 2,7 mld. GBP. Ak sa tento
vysledok pripocita k tdaju o deficite z jarnej progndzy
utvarov Komisie, vysledny deficit je 3,5 % HDP. Hoci
v zmysle notifikdcie z marca 2008 sa planovany deficit
na rok 2008/2009 nachddza nad referen¢nou hodnotou
3% HDP stanovenou v zmluve, priblizoval sa k tejto
referenénej hodnote. Prekrocenie referencnej hodnoty
3% HDP nie je vynimocné v zmysle clanku 104
ods. 2 zmluvy. Nie je dosledkom mimoriadnej udalosti
mimo kontroly orgdnov Spojeného krdlovstva, ani

dosledkom  vyrazného hospodarskeho poklesu. Podla
prognézy, ktorti vypracovali na jar 2008 ttvary Komisie,
sa v rokoch 2008 a 2009 predpokladd spomalenie rastu
Spojeného kralovstva na drovni ro¢nych sadzieb, ktord
nedosahuje potencidl. Napriek tomu sa ocakdva, 7e miera
rastu HDP by mala v roku 2008 dosiahnut 1,7 %
a v roku 2009 1,6 %. Vzhladom na to, Ze ttvary Komisie
vychadzaji vo svojej progndze pri zachovani existujiicich
politik z toho, Ze miera deficitu v roku 2009/2010 bude
stile vyssia ako 3 % (na drovni 3,3 %), ani prekrocenie
referencnej hodnoty 3 % HDP sa nepovazuje za docasné.
To naznacuje, Ze poziadavka zmluvy tykajica sa kritéria
deficitu nie je splnena.

Dlhovy pomer verejnych financii zostdva dostatocne
nizko pod referen¢nou hodnotou 60 % (marcové tdaje
na uUcely postupu pri nadmernom deficite vykazuji
pomer na udrovni 43 % HDP () vo finan¢nom roku
2007/2008), hoci sa na rok 2009/2010 odhaduje jeho
zvySenie. Podla prognézy ttvarov Komisie dlhovy pomer
v roku 2009/2010 dosiahne priblizne 47% % HDP.

Podla ¢lanku 2 ods. 4 nariadenia (ES) ¢. 1467/97 mozu
byt v rozhodnuti Rady o existencii nadmerného deficitu
podla ¢lanku 104 ods. 6 zohladnené ,ostatné relevantné
faktory“, len ak je v plnom rozsahu splnend dvojitd
podmienka — Ze deficit zostane na drovni blizko refe-
rencnej hodnoty a Ze jeho prekrocenie nad referencnii
hodnotu  je  docasného  charakteru. Preto sa
v jednotlivych fizach vediicich k tomuto rozhodnutiu
tieto ostatné relevantné faktory nezohladiujd,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

Z celkového hodnotenia vyplyva, Ze v Spojenom kralovstve
existuje nadmerny deficit.

Clanok 2

Toto rozhodnutie je adresované Spojenému kralovstvu Velkej

Britanie a Severného Irska.

V Bruseli 24. jala 2008

Za Radu
predseda
B. HORTEFEUX

(") Podla odhadov dtvarov Komisie, pri ktorych sa uplatnila beznd

met6da odhadu produkénych medzier.

(%) Pouziva sa upraveny HDP pre nepriamo merané sluzby finanéného

sprostredkovania (FISIM).



5.9.2008 Uradny vestnik Eur6pskej tinie L 2387

KOMISIA

ROZHODNUTIE KOMISIE
zo 14. decembra 2004,

ktorym sa meni a dopliia rozhodnutie 2002/610/ES o schéme pomoci, ktorti Franctizsko zamysla
poskytniit na zavedenie novych linieck nimornej pribreznej dopravy

[ozndmené pod cislom K(2004) 4519]

(Iba franciizske znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2008/714/ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva,
a najmi na jej ¢lanok 88 ods. 2 prvy pododsek,

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore,
a najmi na jej ¢lanok 62 ods. 1 pism. a),

kedZe:
1. POSTUP
1.1. Prehlad konania
(1)  V nadviznosti na konanie vo veci formdlneho zistovania

Komisia prijala  30. janudra 2002 rozhodnutie
2002/610[ES ('), ktorym sa za urcitych podmienok
opisanych dalej v texte schvaluje schéma pomoci na
podporu zavedenia ndmornych pribreznych liniek, dalej
len ,kone¢né rozhodnutie“. V konenom rozhodnuti sa
v odovodneni 26 uvadza, Ze Franctizsko prijalo procesné
podmienky, ktoré su zdvizné predovietkym pre projekty
pomoci na ndmorné linky v ramci Spolocenstva medzi
francizskym pristavom a pristavom iného clenského
$tatu, a nie pre projekty tykajice sa ndmornych spojeni
medzi dvoma franctzskymi pristavmi.

(20 Diia 18. novembra 2004 franctzske orgdny poziadali
Komisiu, aby zmenila a doplnila kone¢né rozhodnutie
s ciefom zohladnit nové, vyhodnejsie ustanovenia usmer-
neni Spololenstva o §titnej pomoci pre ndmornd
dopravu (?), dalej len ,usmernenia Spolocenstva“.

1.2. Nazov opatrenia

(3)  Opatrenie, na ktoré sa vztahuje kone¢né rozhodnutie, sa
nazyva Schéma pomoci na zavedenie novych liniek
ndmornej pribreznej dopravy.

() U. v. ES L 196, 25.7.2002, 5. 31.
() U.v. EU C 13, 17.1.2004, s. 3.

1.3. Ciele tiprav

Hlavnym cielom navrhovanych tprav je zohladnit novy
pravny rdmec, ktory poskytuji usmernenia Spolocenstva,
pokial ide o pomoc na zavedenie ndmornych pribrez-
nych liniek, a zabezpecit zlucitelnost podmienok stano-
venych v koneénom rozhodnuti s tymito novymi pravi-
dlami Spolocenstva v oblasti $tdtnej pomoci.

V oddvodneni 26 konec¢ného rozhodnutia sa uvadza, Ze
,pokial ide o zdruku transparentnosti a rovnakého zaob-
chddzania s prevddzkovatelmi v rdmci vyberového
konania na projekty, franctizske orgdny sa zaviazali, Ze
budii dodrziavat tieto postupy:

a) vyzva na prejavenie zdujmu sa bude pravidelne vyhla-
sovat (napriklad zaciatkom kazdého kalenddrneho
roka) formou ozndmenia uverejneného v Uradnom
vestniku Eurdpskych spolocenstiev, ktorym sa spresnia
podrobné pravidld schémy pomoci, postup, ktory
treba dodrzat, a kritérid vyberu kandidtov;

b) v pripade projektov tykajicich sa spojenia medzi fran-
ctizskym pristavom a pristavom iného clenského $tdtu
sa v Uradnom vestniku Eurdpskych spolocenstiev uverejni
vyhldsenie o zdmere, ktorym sa spresni predmet
projektu a hornd hranica zamyslanej pomoci. Tymto
ozndmenim budd zainteresované strany vyzvané
k tomu, aby sa vyjadrili v lehote pitnastich pracov-
nych dni. V pripade zdévodnenej ndmietky niektorej
zo stran sa ndvrh pomoci bude musiet notifikovat
Komisii na tcely predbezného schvilenia.”
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(6)

Postupy uvedené najmid v pismene b) tohto odévodnenia
sa podla franctizskych orginov implementuji osobitne
zdlhavo, a preto nart$aju hladky priebeh takychto
projektov.

2. PODROBNY OPIS UPRAVY

Franctzske orgdny ched, aby sa konetné rozhodnutie
upravilo tak, aby sa v iom premietla kapitola 10 usmer-
neni Spolocenstva, ktorou sa upravuje pomoc v prospech
liniek ndmornej pribreznej dopravy.

3. POSUDENIE NAVRHOVANYCH UPRAV
3.1. Ustanovenia novych pravidiel Spolocenstva

Komisia najskor poznamendva, Ze v predchddzajicich
usmerneniach  SpoloCenstva (1), ktoré sa uplatnovali
v Case prijimania kone¢nych rozhodnuti, sa neustanovuje
ziadne osobitné pravidlo na pomoc v prospech zavedenia
liniek ndmornej pribreznej dopravy. Nebolo preto nelo-
gické, Ze Komisia ur¢ila v konetnom rozhodnuti
osobitné pravidld ad hoc na schvalenie osobitnej franctiz-
skej schémy zameranej na podporu zavedenia liniek
ndmornej pribreznej dopravy.

Komisia zdroven poznamendva, Ze medzitym prijala nové
usmernenia Spolofenstva a Ze tymito usmerneniami sa
odteraz stanovuje rdmec §titnej pomoci na zavedenie
liniek ndmornej pribreznej dopravy podla prikladu cielov
sledovanych nariadenim Eur6pskeho parlamentu a Rady
(ES) ¢ 1382/2003 z 22. jala 2003 o poskytnuti
finan¢nej pomoci Spolocenstva na zlep3enie environmen-
tdlnych vlastnosti systému ndkladnej dopravy (program
Marco Polo) (), ktoré bolo takisto prijaté v nadvdznosti
na konecné rozhodnutie.

(10)  V kapitole 10 novych usmerneni Spolocenstva sa pova-

(")
)

zuje individudlna pomoc na pribrezné linky za zlucitelnt
so spolo¢nym trhom, pokial spliia tieto podmienky:

,— pomoc sa nesmie poskytovat dlhsie ako tri roky a jej
tcelom musi byt financovanie ndmornej sluzby
spéjajucej pristavy nachddzajice sa na tzemi clen-
skych statov,

U. v. ES C 205, 5.7.1997, s. 5.

U. v. EU L 196, 2.8.2003, s. 1. Tymto nariadenim sa zavidza
program Marco Polo, ktory umoznuje Komisii poskytnit finan¢ény
prispevok Spolocenstva na projekty spustenia liniek ndmornej
pribreznej dopravy s cielom presuntit Cast cestnej nakladnej dopravy
na ndmornd dopravu. Predovsetkym v ¢lanku 9 uvedeného nariade-
nia sa spresiuje, Ze ,z financnej pomoci Spolocenstva na akcie
definované v ramci programu sa nevylucuju tie akcie, na realizdciu
ktorych je poskytnutd $titna pomoc na vndtrostitnej, regiondlnej
alebo miestnej trovni, pokial je takd pomoc zlucitelna so schémou
$tatnej pomoci uvedenou v zmluve a je v rdmci limitov stanovenych
pre kazdy typ akcie v clanku 5 ods. 2, v cldnku 6 ods. 4 a v ¢clanku
7 ods. 3

— sluzba musi byt takého druhu, aby umoznovala
uskutociiovat  cestnd  prepravu  (predovSetkym
nakladu) veelku alebo s¢asti po mori bez odklonenia
ndmornej dopravy sposobom, ktory je v rozpore so
spolo¢nym zdujmom,

— pomoc musi byt nasmerovand na realizdciu podrob-
ného projektu s vopred stanovenym vplyvom na
Zivotné prostredie, ktory sa tyka novej trasy alebo
zlepSenia sluzieb na existujlicej trase, a v pripade
potreby spdja niekolkych majitelov lodi, pricom sa
financuje najviac jeden projekt v pripade tej istej
linky bez moznosti obnovenia, predlzenia alebo
zopakovania daného projektu,

— Gcelom pomoci musi byt bud pokrytie prevadzko-
vych ndkladov danej sluzby do vysky 30 % (%), alebo
financovanie ndkupu preklddkového zariadenia na
poskytovanie pldnovanej sluzby do vysky 10%
tejto investicie,

— pomoc na realizdciu projektu sa musi poskytnit na
zaklade transparentnych kritérii uplatiiovanych nedis-
krimina¢nym sposobom na majitelov lodi so sidlom
v Spolocenstve. Zvycajne sa pomoc moze udelit
projektu, ktory vybrali orgdny clenského $titu vo
verejnej stitazi v stilade s platnymi pravidlami Spolo-
Censtva,

— sluzba, ktord je predmetom projektu, musi byt po
ukonceni obdobia opravnenosti na verejné financo-
vanie komer¢ne Zivotaschopnd,

— tato pomoc sa nesmie kumulovat s kompenzéciou za
poskytovanie sluzby vo verejnom zdujme (povinnosti
alebo zmliv).“

(11) Komisia predovietkym poznamendva, Ze v novych

usmerneniach ~ Spolocenstva sa  ziadnym sposobom
nerozlisujii pripady, ked linka spdja dva pristavy dvoch
roznych clenskych stitov alebo dva pristavy toho istého
Clenského §tdtu. Komisia sa nazddva, Ze uZ neexistuje
objektivny dovod na zachovanie rozliSenia medzi
dvoma druhmi situdcie, ktord sa uvddza v oddvodneni
26 konec¢ného rozhodnutia.

() V pripade financovania Spolocenstvom alebo opravnenosti na rézne

schémy pomoci sa horna hranica 30 % uplatiiuje na celkovi sumu
tvoreni pomocou a finan¢nou podporou. Treba poznamenat, Ze
intenzita pomoci je rovnakd pre akcie presunu dopravy v rdmci
programu Marco Polo — pozri ¢ldnok 5 ods. 2 nariadenia (ES) ¢.
1382/2003.
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(12)

(13)

(14)

(15)

Komisia sa na druhej strane domnieva, Ze usmernenia
Spolocenstva nebrdnia tomu, aby ¢lensky $tat implemen-
toval schému pomoci v prospech ndmornych pribrez-
nych liniek, pokial individudlna pomoc poskytnutd
v rdmci tejto schémy splna uvedené podmienky.

3.2. Dosledky uplatiiovania konecného rozhodnutia
bez tiprav

Moznost neupravit kone¢né rozhodnutie by na jednej
strane mohla viest k tomu, Ze Franciizsku by sa umoz-
nilo uplatriovat individudlnu pomoc na linky medzi fran-
clizskymi pristavmi za vyhodnejsich podmienok, ako st
tie, ktoré st stanovené v novych usmerneniach Spolocen-
stva, a na druhej strane by sa Franctzsko znevyhodnilo
pri zavadzani projektov liniek medzi francizskym
pristavom a pristavom iného ¢lenského $tatu prostrednic-
tvom formalnych postupov uvedenych v odévodneni 26
kone¢ného rozhodnutia. Okrem toho, Ze uZ neexistuje
dovod na zachovanie tychto formalnych postupov
v novych usmerneniach Spolocenstva, tieto postupy by
mohli dostat Franctzsko do situdcie nerovnakého zaob-
chddzania v porovnani s inymi §$tatmi, ktoré by na
zdklade novych usmerneni Spolocenstva odteraz chceli
zaviest schémy pomoci alebo individudlnu pomoc ad
hoc na pribrezné linky zabezpecujice spojenie s ich
susedmi.

V zmysle ¢linku 88 ods. 1 zmluvy je Komisia totiz
povinnd priebezne skimat existujiice schémy pomoci.
Z tohto dovodu musi preverit, ¢i sa pravidld tykajiice
sa §tatnej pomoci uplatiiuji jednotne na vsetky schémy
existujiice v Clenskych $tatoch. Predovietkym navrhuje
¢lenskym Stitom uzitocné opatrenia, ktoré si vyzaduje
postupny rozvoj alebo fungovanie spolo¢ného trhu,
v pripade, Ze nadobudnd w¢innost prisnejSie pravidld
Spolocenstva. V zmysle jedného zo svojich predchidza-
jucich podmiene¢nych konec¢nych rozhodnuti by Komisia
naopak nemohla zachovat obmedzenie tykajiice sa
schémy pomoci ¢lenského §tatu, pokial by sa na ostatné
¢lenské staty, ktoré by implementovali podobné schémy
pomoci, nevztahovalo takéto obmedzenie.

3.3. Vyhoda dpravy

Moznost zmenitf a doplnit koneéné rozhodnutie by
umoznila uplatilovat nové usmernenia Spoloenstva na
existujicu schému pomoci Franctizska v prospech zave-
denia ndmornych pribreznych liniek este pred ditumom
stanovenym Komisiou v novych usmerneniach Spolocen-

stva, t. j. 30. jina 2005, aby clenské $tity prostrednic-
tvom vhodnych opatreni zosudladili svoje existujiice
schémy pomoci s novymi pravidlami Spolocenstva.

4, ZAVERY

(16)  Komisia sa preto domnieva, Ze rozhodnutie 2002/610/ES
je potrebné zmenif a doplnif. Navrhovand dprava
umozni Francizsku zostladit jeho schému pomoci
s ustanoveniami novych usmerneni Spolocenstva, pokial
ide o ndmorné linky medzi franclizskym pristavom
a pristavom iného ¢lenského $tdtu, a okrem toho umozni
predkladat ndvrhy na pomoc ndmornym linkdm medzi
dvoma franctzskymi pristavmi za podmienok ustanove-
nych novymi usmerneniami Spolocenstva. V dosledku
tejto dpravy bude Franctzsko svoju schému pomoci
implementovat za rovnakych podmienok, ako st
podmienky, ktoré v zmysle uvedenych usmerneni maji
prednost vo vsetkych ostatnych ¢lenskych statoch,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Clanok 1

Do ¢ldnku 1 rozhodnutia 2002/610/ES sa vkladd treti
pododsek:

JFrancizsko podmienuje poskytnutie individudlnej pomoci
v ramci tejto schémy pomoci dodrzanim kapitoly 10 usmer-
neni Spolocenstva o $§titnej pomoci pre ndmornt
dopravu. (¥)

* U.v. EU C 13, 17.1.2004, s. 3.

Cldnok 2

Toto rozhodnutie je urcené Franciizskej republike.

V Bruseli 14. decembra 2004

Za Komisiu
Jacques BARROT
podpredseda
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ROZHODNUTIE KOMISIE

z 11. marca 2008

o rezime $titnej pomoci Nemecka poskytovanej v podobe oslobodenia od dane z minerdlnych
olejov podnikom pestujicim produkty v sklenikoch

[ozndmené pod cislom K(2008) 860]

(Iba nemecké znenie je autentické)

(2008/715/ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva,
a najmd na jej cldnok 88 ods. 2,

po vyzvani zalastnenych stran na predloZenie pripomienok
v stlade s uvedenym ustanovenim a so zretelom na ich pripo-
mienky (1),

kedZe:

I. POSTUP

Listom z 19. aprila 2005, ktorého prijatie bolo zaregis-
trované 20. aprila 2005, Nemecko notifikovalo
opatrenie, ktorym sa za roky 2005 a 2006 poskytuje
vritenie  dane  podnikom  pestujiicim  produkty
v sklenikoch. Toto opatrenie obsahuje dolozku
o odklade, podla ktorej je jeho vykonanie zdvislé od
schvalenia Komisiou. Pripad $titnej pomoci bol zapisany
pod ¢&islom N 189/05.

Toto opatrenie je predfzenim nenotifikovaného rezimu
$tdtnej pomoci (2001~ 2002), ktory uz bol takisto pre-
dlzeny (2003 - 2004), pricom rovnako nebol notifiko-
vany. Obidve tieto nenotifikované opatrenia boli zapisané
do registra nenotifikovanej pomoci pod ¢islom NN
36/05.

Listom z 20. oktébra 2005 Komisia zacala konanie vo
veci formélneho zistovania v stilade s ¢lankom 88 ods. 2
Zmluvy o ES(?). Nemecko k nemu predlozilo svoje
pripomienky v liste z 22. novembra 2005. Komisia
dostala niekolko pripomienok od tretich zainteresova-
nych stran. Nemecko sa k nim vyjadrilo v liste zo
14. juna 2006 a v liste z 12. decembra 2007 poskytlo
dalsie informécie.

() U.v. EU C 67, 18.3.2006, s. 23.
(%) Pozri pozndmku pod ¢iarou €. 1.

II. OPIS

Nemecko prostrednlctvom zédkona zo 16. augusta 2001,
ktorym sa meni a doplha zikon o dani z minerdlnych
olejov, zaviedlo dvojro¢né znizenie dane z paliv (vykuro-
Vaci olej, zemny plyn, kvapalny plyn) na pouzitie
v sklenikoch a zakrytych pestovatelskych zariadeniach.
Pomoc bola poskytnutd v podobe oslobodenia od dane.

Prostrednictvom nemeckého zdkona o dalsom rozvoji
ekologickej danovej reformy z 23. decembra 2002 bola
danovd ulava, ktord sa pévodne poskytla na paliva,
pouzitd v obdobi od 1. janudra 2001 do 31. decembra
2002, predizend do 31. decembra 2004

Nemecko prostrednictvom zdkona o vykonani usmerneni
z 9. decembra 2004 pldnovalo ponechat vritenie dane
v platnosti do konca roka 2006 a notifikovalo predizenie
platnosti tohto opatrenia ako 3tdtnu pomoc ¢. 189/2005.

V tabulkdch v prilohe I st zobrazené sadzby vritenia
dani a finanény vplyv vratenych dani v prospech skleni-
kového pestovania v porovnani so zvyskom polnohospo-
dérskeho odvetvia.

Komisia zacala konanie vo veci formdlneho zistovania
z tychto dévodov:

Opatrenie predstavuje $titnu pomoc. Nemecko uviedlo,
Ze na tento pripad sa vztahuje vynimka obsiahnutd
v smerniciach Rady o zdanovani energetickych
produktov (smernica 92/81/EHS, nahradend od roku
2003 smernicou 2003/96/ES). Podla tychto smernic
mohli clenské stity poskytnit danové tlavy pre mine-
rilne oleje pouzivané v zdhradnictve.
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(10) Komisia vyjadrila o tomto ndzore pochybnosti. Podla (16)  Podla ndzoru Nemecka datiovéd tlava nebola selektivna,
smernic o energetickych produktoch, a najmd smernice ¢o vyplyva z povahy veci, pretoZe pouZivanie vyhrevnych
2003/96/ES, danové opatrenia, ktoré mozu clenské staty materidlov sa tyka len uzavretych priestorov.
prijat, musia byt v stilade s pravom Spolocenstva
a derogacné ustanovenia sa uplatiuji bez toho, aby
ovplyvnili pravidld o hospodarskej stifazi. Opatrenia
nesmd mat nepriaznivy vplyv na bezproblémové fungo-
vanie vnutorného trhu a viest k naruseniam hospodarskej
sutaze.

(17)  V pripade, ze by existovala selektivnost, v dosledku ¢oho
by i8lo o pomoc, tito pomoc by bola opravnend podla
¢lanku 87 ods. 3 pism. ¢) Zmluvy o ES. Osobitné
odovodnenie pomoci vyplyva z ¢lanku 8 ods. 2 pism. f)
smernice 92/81/EHS a v nasledujicom reZime
z ustanovenia ¢ldnku 15 ods. 3 smernice 2003/96/ES.

(11)  Okrem toho sa zd4, Ze tito pomoc by nartifala hospo- Pod?a HEZOFJ Ne:,mekc:(a ,011)3 altreme P re,dfiavolzz,llo :,t\/,}trko-
dérsku sataz, kedze znizend dafova zdfaz za energetické Nanie scuvalovania, ktore bolo zvereni clenskym statom
. L ) [...] [uvedenymi smernicami] [...]. Podla ndzoru
produkty v energeticky ndronom hospoddrskom Nemecka i Iné. ak Komisia. ktord tiet
odvetvi, akym je sklenikové pestovanie produktov, by emec elije.rozporuﬁlne, ax, OI’II’\}ISIa, korav ieto Sn;]er_
malo priamy vplyv na vyrobné ndklady, a tym aj na nice nakoniec navriia, vyclta Nemecu, ze z TORfO
konkurencieschopnost. opatrenia vyplyva, riziko pre spolqcny ,trh.. Napokon
p y
poziadavky spornych smernic nemali z hladiska hospo-
dérskej sttaze prednost.
(12)  Zdoraznilo sa, Ze tito Glava bola poskytnutd selektivne,
kedZe sa v rdmci zdhradnickeho odvetvia rozliSovalo (18) Podla ndzoru Nemecka bod 52 rdmca Spolodenstva
medzi pestovanim na volnom priestranstve a v skleni- o §tatnej pomoci na ochranu Zzivotného prostredia (%)
koch. bol uplatnitelny z dévodu, ze doslo k podstatnému
ndrastu existujucej dane. Zdkon o dani z minerdlnych
olejov a zakon o dani z energie, ktory ho nahradil, by
sa mal povazovat za existujiicu environmentdlnu dan. Tu
obsiahnuté sadzby dani z energie sa z dovodu ekolo-
gickej danovej reformy (ako je uvedené v prehlade
v prilohe 1) od 1. aprila 1999 vyrazne zvysili.
(13)  Komisia zdoraznila, Ze dafiové tlavy sa mozu poskytnat
v stlade s pravidlami o hospodarskej sufazi. Zda sa, Ze
v danom case neboli v rdmci pravidiel o $titnej pomoci
ustanovenia, ktoré by umoziovali clenskym Statom
poskytovat dafiové tlavy tejto povahy.

(19)  Cielom tychto ustanoveni bolo zvysit dopyt po energe-
ticky dspornych produktoch efektivne vyuZivajicich
zdroje a podporit rozvoj postupov a technoldgif Setrnych
k zZivotnému prostrediu. Prdvne predpisy tykajiice sa
zdafiovania v energetike tak mali vyrazny vplyv na
ochranu Zivotného prostredia.

(14 V tomto S$tiddiu Komisia zastidvala ndzor, Ze toto
opatrenie predstavovalo prevadzkovii pomoc nezludi-
telnd so spoloénym trhom.

(20) Nemecko v tejto stvislosti odkazuje na S$tadiu
o energetickej tG¢innosti sklenikového pestovania, ktort
na Leibnitzovej univerzite v Hannoveri, v Institite pre
podniky zaoberajice sa biologickou vyrobou, vykonalo

[ PRIPOMIENKY NEMECKA Centrum pre podnikovd ekonomiku zdhradnictva.
(150 Nemecko poslalo pripomienky k veci aj k postupu. () U. v. ES C 37, 3.2.2001, s. 3.
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(1)

(23)

(24)

Podniky, ktoré pri produkcii rastlin vykuruji skleniky
a iné zakryté pestovatelské zariadenia, si vzhladom na
svoj energeticky ndro¢ny sposob hospodarenia zatazené
vy$sim zdanenim energie osobitnou mierou. V tychto
stvislostiach sa uviedlo, Ze bol dovod na docasné
zniZenie zafaZze tychto podnikov zavedenim danovej
tlavy. Tato potreba trvala aj po 31. decembri 2002, t.
j. datume, ku ktorému sa mala povodnd danovd wlava
skoncit. Z tohto dovodu sa v zdkone o dalsom rozvoji
ckologickej danovej reformy predlzila platnost danovej
tlavy o dva roky do 31. decembra 2004. V dosledku
mimoriadne zlozitej konkurenénej situdcie, ktorej museli
v rokoch 2005 a 2006 celit polnohospodarske a lesnicke
podniky vykurujice skleniky a zakryté pestovatelské
zariadenia na produkciu rastlin, sa rozhodlo, Ze poskyto-
vanie dariovej lavy sa predlZi aj na toto obdobie.

Podla ndzoru Nemecka st splnené podmienky skutkovej
podstaty stanovené v bode 52 rdmca Spolocenstva. Na
odovodnenie tejto danovej ilavy v obdobi od roku 2001
do roku 2006 by teda malo byt mozné uplatiovat bod
51 ods. 1 pism. b) rdmca Spolocenstva.

Pokial sa danovd dlava tyka dane Spolocenstva harmo-
nizovanej v sdlade so smernicou 92/81/EHS alebo so
smernicou 2003/96/ES, danovd dlava je zlucitelnd so
spoloénym trhom minimalne v pripadoch, ked nie je
pod minimalnou sadzbou dane Spoloéenstva. Ak nie je
dan Spolocenstva zavedend, to isté sa vztahuje na dafiovt
ulavu (t. j. zlucitelnost so spolo¢nym trhom) minimdlne
v pripadoch, ked dlava neprevySuje 20 % domécej dane.

Nemecko dalej uviedlo, Ze pocas konzulticii o ndvrhu
zdkona, ktorym sa zaviedla ekologickd danové reforma,
sa nastolil problém znizenia danovej zdtaze polnohospo-
darskych a lesnickych podnikov, ktoré vykuruji svoje
skleniky alebo zakryté pestovatelské zariadenia na
produkciu rastlin, pretoze tieto podniky by boli
z dovodu svojich energeticky ndro¢nych hospodarskych
¢innosti ovplyvnené vy$sim zdanenim v osobitnej miere.
Z dovodu velkého casového tlaku na prijatie pravnej
Upravy v parlamente a z dovodu, Ze prdvna dprava
mala pdévodne nadobudnit Gcinnost 1. janudra 1999,

(25)

sa rozhodlo, Ze polnohospodirske a lesnicke odvetvie
budt obsiahnuté v mechanizme danovych dlav pre
vyrobné odvetvie. Zavedenie prislusnej dariovej dlavy
bolo vysledkom samostatnej zmeny a doplnenia zdkona
o dani z minerilnych olejov, ktory nadobudol tcinnost
1. janudra 2001, pricom prvé predlzenie platnosti
danovej tlavy tykajice sa rokov 2003 az 2004 bolo
prijaté v rdmci zdkona o dalom rozvoji ekologickej
danovej reformy.

Nemecko tvrdi, Ze pocas predchddzajicich kontaktov
s Komisiou nadobudlo dojem, Ze uvedend danova dlava
je zakonnd. Odvoldva sa najmd na ustne vyjadrenia
Komisie pocas zasadania pracovnej skupiny Podmienky
hospodarskej stitaze v polnohospoddrstve z  26.
a 27. oktébra 1999. Komisia sa vSak dozvedela o stave
veci  rozhodne najneskor  ozndmenim  Nemecka
z 29. augusta 2001, takZe mohla postdit stlad darovej
ulavy so spoloénym trhom uZ vtedy. Nemecko sa odvo-
lavalo vyslovne na ¢ldnok 10 ods. 1 a na ¢lanok 14 ods.
1 druht vetu nariadenia (ES) ¢. 659/1999 (*). Pripadnd
poziadavka na vrdtenie pomoci by nebola zlucite[nd bud
so zdsadou ochrany legitimneho ocakdvania a zdsadou
pravnej istoty, alebo so zdsadou riadneho sprdvneho
postupu. Pripomienky zainteresovanych tretich stran
ukazuji podla ndzoru Nemecka, Ze ich ocakdvania boli
opravnené.

ZAINTERESOVANYCH TRETICH

STRAN

IV. PRIPOMIENKY

Zainteresované tretie strany predloZili najma argumenty,
ktoré uz uplatnilo Nemecko. Uviedli, Ze opatrenia neboli
selektivne aj preto, lebo boli pristupné vsetkym polnoho-
spodarskym a lesnickym podnikom, ktoré pri svojej
¢innosti vyuzivaju skleniky a zakryté pestovatelské pries-
tory. Tvrdilo sa aj to, Ze obchod v Spolocenstve nebol
naruseny. Pestovatelské plochy pod sklom sa v spornych
rokoch znic¢ili a dovoz konkurenénych produktov do
Nemecka sa zvy§il. V kazdom pripade vSak objemy
nemeckej produkcie neboli vyznamné v porovnani
s obchodom so zeleninou vnitri Spolocenstva. Okrem
toho volne pestované plodiny a plodiny pestované
sa nemdze navzdjom zamiefat. Ak by slo o pomoc,
moze byt odovodnend na ziklade clanku 87 ods. 3
pism. ¢) Zmluvy o ES, kedZze pomohla rozvoju zihrad-
nickeho odvetvia. Pomoc umoznila zéhradnickemu odve-
tviu prispdsobif sa ndrastu cien energii a znizif ,naru-
Senia hospodadrskej sataze” vyplyvajice z vyrazne nizsich

(*) U.v.ES L 83, 27.3.1999, s. 1.
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(27)

(28)

hrubych cien energii v inych ¢lenskych Statoch
a nepriaznivo ovplyviujicich podniky  vyrdbajtice
v Nemecku. Nemozno tvrdit, Ze nemeckd pomoc ,naru-
Sovala hospodarsku sdtaz“. Prave naopak, vyrovndva sa
tym (Ciasto¢ne) uZ existujice ,naruSenie hospodarskej
sataze’,  ktoré  postavilo  sklenikové  pestovanie
v Nemecku do nevyhody. KedZe opatrenia boli ¢asovo
obmedzené, mali na toto odvetvie silny motivacny
ucinok, aby sa zavedenim opatreni na udsporu energil
a racionalizdciu produkcia vyrovnala s rasticimi cenami
energie a vynalozila potrebné investicie. Vysledkom bolo
to, Ze opatrenia museli byt prijatelné, inak by bol zdmer
smernic ~ 92/81/EHS a  2003/96/ES  naruseny
a neprijatelne obmedzeny. Ak by to tak nebolo,
s odkazom na rozsudok RSV Eurépskeho siidneho
dvora (°) uviedli, Ze ochrana legitimneho ocakdvania
prijemcov  pomoci vylucovala akékolvek vymdhanie
poskytnutej pomoci, kedze Komisia o pomoci vedela
uz 29. augusta 2001 a jej vySetrovanie sa zacalo az
20. aprila 2005, ked si vyziadala informdacie. Okrem
toho v pripade poziadavky na vritenie poskytnutej
pomoci mnohym podnikom hrozi, Ze sa dostand to
platobnej neschopnosti.

V. POSUDENIE OPATRENIA

Podla cldnku 43 nariadenia Rady (ES) ¢ 2200/96
z 28. oktébra 1996 o spolocnej organizdcii trhu
s ovocim a zeleninou (°) sa ¢lanky 87, 88 a 89 Zmluvy
o ES uplatiiujd na vyrobu produktov $pecifikovanych
v nariadeni a na obchodovanie s tymito produktmi. Na
vyrobu a obchodovanie s ovocim a zeleninou sa preto
vztahuji ustanovenia Spolocenstva o poskytovani stdtnej
pomoci.

Podla ¢lénku 87 ods. 1 Zmluvy o ES kazdd §titna
pomoc alebo pomoc vyplicand akoukolvek formou zo
statnych prostriedkov, ktord nartiSa hospodarsku sitaz
alebo hrozi narusenim hospoddrskej sttaze tym, Ze
zvyhodnuje urcitych podnikatelov alebo vyrobu uréitych
druhov tovaru, je nezlucitelnd so spolo¢nym trhom,
pokial ovplyviiuje obchod medzi clenskymi $tdtmi.

(°) Vec 223/85, Rijn-Schelde-Verolme (RSV) Maschinefabriken en Scheeps-
werven N.V./Komisia, Zb. 1987, s. 4617.
() U.v. ES L 297, 21.11.1996, s. 1.

(29)

(30)

G1)

(32)

(33)

Eurépsky stdny dvor rozhodol, Ze pri posudzovani, ¢i
Stdtne opatrenie je pomocou v zmysle ¢lanku 87 Zmluvy
o ES, je potrebné urcif, ¢i prijimajici podnik ziskal
hospodérsku vyhodu, ktord by za normdlnych trhovych
podmienok neziskal (7), alebo ¢i usetril ndklady, ktoré by
za normélnych okolnosti musel zndSat z vlastnych
zdrojov (%).

Opatrenie v podobe danovej tilavy poskytuje podnikom,
ktoré pomoc ziskaju, hospodirske vyhody v podobe
nizsej danovej zdtaze. To im $etri ndklady, ktoré by za
beznych podmienok museli zndsat z vlastnych zdrojov.
Pomoc sa poskytuje z verejnych zdrojov urcitym
podnikom, menovite polnohospodarskym a lesnickym
podnikom, ktoré pri vyrobe vyuzivaji skleniky alebo

zakryté pestovatelské zariadenia.

Pomoc sa neposkytuje vSetkym podnikom, a preto je
selektivna. Z toho vyplyva, Zze ide o S$titnu pomoc
v zmysle ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES.

Danové zvyhodnenie urcite nardSa aj hospodarsku
sataz (%) a ovplyviluje obchod medzi clenskymi
§tatmi (1°).

Nemecko je vyznamnym vyrobcom produktov pestova-
nych v sklentkoch. Obchod s tymito produktmi je takisto
vyznamny, ako ukazujd tieto Statistiky.

(7) Vec C-39/94, SFEI a i., Zb. 1996, s. 1-3547, bod 60.

(®) Vec C-301/87, Francizsko/Komisia, Zb. 1999, s. 1-307, bod 41.
(°) V sulade s judikatirou Eurépskeho stidneho dvora zlep3enie posta-

venia podniku v rdmci hospodarskej stfaze prostrednictvom Stdtnej
pomoci vo vieobecnosti predstavuje narusenie hospodarskej sutaze
vo vztahu k podnikom, ktoré takii pomoc nedostali (vec C-730/79,
Zb. 1980, s. 2671, body 11 a 12).

('%) Pozri statistiky uvedené dalej (zdroj: Eurostat).
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2001 2002 2003 2004 2005

Zelenina

Dovoz

Hodnota (v tisicoch EUR) 6705 483 6936 685 7 049 757 6 845103 6979 459

MnoZstvo (v tondch) 5346123 | 5365972 | 5599183 | 5621769 | 5464528

Vyvoz

Hodnota (v tisicoch EUR) 867 832 985187 | 1030880 | 1045543 | 1122869

Mnozstvo (v tondch) 2227612 2243611 2133 544 2164 328 2345796

Kvety

Dovoz

Hodnota (v tisicoch EUR) 3413206 | 3614349 | 3673148 | 3691913 | 3723794

Mnozstvo (v tondch) 1285 460 1442078 1547 266 1573104 1671568

Vyvoz

Hodnota (v tisicoch EUR) 405 250 482993 546 938 526 374 573022

Mnozstvo (v tondch) 235333 326 613 286 080 283 426 355969

(34)  Nemecké sklenikové produkty konkuruji sklenikovym namné obchodné toky. Aj keby uvedené bolo pravdou,

produktom inych ¢lenskych 3tatov. Nielenze to Nemecko teda 7e sklenikové pestovatelské plochy sa znicili
ani zainteresované tretie strany nepopreli, ale este vysve- a dovozy do Nemecka vzrdstli, vobec to nedokazuje, Ze
tlili, Zze podniky pestujice produkty v sklenikoch boli nedoslo k naruseniu obchodu. Nemozno vylucit, Ze bez
oslobodené od dane prave s cielom zlepsit ich konku- tohto opatrenia by sa pestovatelskd plocha este viac
renéndi poziciu oproti holandskym konkurentom, ktori poskodila afalebo dovozy do Nemecka by este viac
podla tej istej informdcie maji z dovodu nizsich hrubych nardstli. KedZze v rdmci Spolocenstva existuje obchod
cien energil priaznivejsie podmienky vyroby. Preto sa to s produktmi pestovanymi v sklenikoch s Nemeckom,
priamo tyka hospodarskej sataze. Tvrdenie zaintereso- nezdlezl na tom, aké vyznamné je mnozstvo produko-
vanej tretej strany, Ze sklenikové produkty nie st vané v Nemecku.
priamou konkurenciou volne pestovanym produktom,
je preto nepodstatné, kedze medzi nemeckymi skleniko-
vymi produktmi a sklenikovymi produktmi inych ¢len-
skych statov, vratane sklenikovych produktov Holandska,
existuje hospoddrska sataz.

(37)  Zakaz poskytovat §titnu pomoc podla ¢linku 87 ods. 1
Zmluvy o ES sa viak neuplatiiuje bez vynimky. Komisia
preskiimala, ¢i nemozno uplatnit niektorti z vynimiek zo

(35) Oslobodenie od dani nasledne pravdepodobne narusi zai:asdy zdkazu pomoci podfa clinku 87 ods. 1 Zmluvy
hospodarsku sttaz. Tvrdenie, Ze ceny energii v inych 0 B
Clenskych $tatoch st vyhodnejsie, nie je dolezité (M1). Aj
keby bola pravda, pokial ide o tento vyrobny faktor, Ze
existuju rozdielne vychodiskové situdcie, nemenilo by to
ni¢ na skutoénosti, ze danové zvyhodnenie poskytnuté
Nemeckom by mohlo narusit hospodarsku stitaz.

(38)  Vynimky stanovené v ¢lanku 87 ods. 2 Zmluvy o ES,
tykajtce sa pomoci socidlnej povahy, poskytnuté indivi-
dudlnym spotrebitelom, pomoci na ndhradu $kod sposo-

ym Sp p p
benych prirodnymi pohromami alebo vynimo¢né
(36) Tato pomoc takisto moze obmedzit obchod medzi ¢len- pripady, a pomoc poskytnutd hospodarstvu urcitych

skymi $tatmi. Na toto poukazuji uvedené nie nevyz-

(") Vec 173(73, Taliansko/Komisia, Zb. 1974, s. 709, body 36 — 40.

oblasti Spolkovej republiky Nemecko sii v tychto stvislo-
stiach irelevantné bez ohladu na to, kto je prijemca pred-
metného opatrenia.
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(39) Komisia sa domnieva, Ze v tomto rezime poskytovania (45)  Nemecko a niektoré zainteresované tretie strany zastdvaji
§tdtnej pomoci nemozno pouzit skutkové okolnosti pre ndzor, Ze osobitné odovodnenie pomoci vyplyva
vynimku zo zdkladného zdkazu podla ¢ldnku 87 ods. 3 z Clanku 8 ods. 2 pism. f) smernice 92/81/EHS a v
pism. a) Zmluvy o ES so zretelom na rozvoj urcitych nasledujicom rezime z ¢lanku 15 ods. 3 smernice
regiénov, pretoZe uvedené opatrenie nie je pomocou na 2003/96/ES, ¢o umoznuje bod 3.4 rdmca Spolocenstva
podporu hospodarskeho rozvoja oblasti s mimoriadne o $tatnej pomoci pre polnohospodarstvo.
nizkou Zivotnou tiroviiou alebo oblasti s vdznou podza-
mestnanostou.
. ) ) ) 46)  Vzhladom na smernicu 2003/96/ES je v oddvodneniach
(40) P(?kial ide 0 Vsk/utkove okolnostl,pre oslobodenie od (#6) 15 a 24 uvedené, ze opatre/nia,/ ktcj)r)'lmi sa zavidzaji
Zakazg podla glan,ku 87 ?ds. 3 pism. Vb) ,ZmllJ.V},’ o ES, rozne danové sadzby, musia byt v sdlade s pravidlami
t[rebzi lbf.l Poukaze}t na to, ze spornd danqva regulac/la. nie o vnitornom trhu a hospoddrskej sitazi, aby ich
Je d.ol'ez1t).frr,1 pro;ek.tom. spolocne}ho, eurgPskeho zauymu vysledkom nebolo narusenie hospodarskej stitaze.
a )9 c1,elom nie  je  napravat vazne narusenie Skuto¢nost, zZe pravidld o hospodarskej stitazi sa musia
v hospodarstve Sp(/)lkovej repubhl_(y Nerpecko. Ne)five tu uplatiiovat, je potvrdend aj v ¢&lanku 26 smernice
an o podpor"u.kultury a %aclvl(zvanla kultdrneho d(édlcstva 2003/96/ES, v ktorom st ¢lenské Stity upozornené, ze
v zmysle vynimky podla clinku 87 ods. 3 pism. d) opatrenia ako danové zvyhodnenie v zmysle smernice
Zmluvy o ES. mozu predstavovat $tdtnu pomoc a v tychto pripadoch
sa musia ozndmit podla clanku 88 ods. 3 Zmluvy o ES.
V tomto c¢lanku sa vyslovne uvddza, Ze informdcie
poskytnuté Komisii na zdklade smernice nezbavuji
Clensky $tit oznamovacej povinnosti podla ¢lanku 88
(41) V tejto savislosti Komisia poukazuje na skutocnost, Ze ods. 3 Zmluvy o ES.
nemecké orgdny ani zainteresované tretie strany sa
v priebehu vysetrovania neodvolali na uvedené skutkové
okolnosti na udelenie vynimky alebo oslobodenie od
zakazu.
(47) To isté sa uplatiuje na smernicu 92/81/EHS, v ktorej
odovodneniach sa uvddza (konkrétne v Siestom odovod-
(42)  Jedinou skutkovou okolnostou, ktord by mohla priché- neni), e clensl,ie' Staty mozu na baze df)bro'volnos'tl
dzat do tvahy, je preto cldnok 87 ods. 3 pism. c), na uplatvmt. (-] vyn{mkyl -] ak teto r’1esposob1a vznik
zdklade ktorého sa pomoc médze povazovat za zlucitelnt narusenia ho@odar}skg Sutaze. V jej clanku 8 ods. 2 sa
so spolo¢nym trhom, ak sa zisti, Ze sliZi na podporu uvddza, e cleqske Staty mozu ,,bvez tOh?’ abyv bOh,
rozvoja urcitych hospodarskych odvetvi alebo hospodar- (,10tkr,1ute ostatne ustanovenia Spolqcenstva, uplatriovat
skych oblasti, v takom pripade takito pomoc nepriaznivo upk)e ) alebo clastocne oslqbodenle Ofi, de'me ale}bo
neovplyviuje obchodné podmienky v takom rozsahu, Ze znizema dar/le. Komisia sa pri tejto p.rﬂez1tost¥ odvo}ayg
je to v rozpore so spolocnym zaujmom. na svoju pravomoc v otdzkach Statnej pomoci, ,ktOI‘fl jej
bola udelend priamo Zmluvou o ES. Pripadny pravny
predpis Spolocenstva by nemal obmedzit pravomoc
Komisie v tejto oblasti.
(43) Na predmetné opatrenia sa uplatiiuje ('?) rdmec Spolo-
enstva pre titnu pomoc v polnohospoddrskych odve-
tviach (1) (dalej len ,rdmec Spolocenstva pre polnoho-
spodarstvo”).

(48)  Pokial sa Nemecko domnieva, Ze v pripade dafiového
zvyhodnenia ide o ,vykondvanie ... oprdvnenia udele-
ného c¢lenskym  Stdtom [na zdklade uvedenych
smernic]“, Komisia odpovedd, Ze toto je prave mozné

(44) Tento rdmec Spolocenstva ani iné pravidld tykajtice sa len v sdlade s uvedenymi podmienkami. Nemecko dalej

polnohospodarstva neposkytujii v stivislosti s prv uvede-
nymi opatreniami vyslovné vynimky zo zasady zdkazu
pomoci obsiahnutej v ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES.
Komisia upozorfiuje najmd na skutocnost, ze bod 4
rdamca Spolocenstva, ktory sa vztahuje na investi¢nd
pomoc, sa na tento pripad neuplatiiuje. Danové zvyhod-
nenie nie je spojené s vykonanim investicie.

(*?) Sprdva Komisie o urcovani uplatnitelnych pravidiel posudzovania

neopravnenej $tdtnej pomoci (U. v. ES C 119, 22.5.2002, s. 22).

(") U.v. ES C 232, 12.8.2000, s. 17.

tvrdi, Ze je rozporuplné, ak Komisia, ktord tieto smernice
navrhovala, Nemecku namieta, Ze tu vznikd riziko pre
spolo¢ny trh. V prvom rade Nemecko neuviedlo, Ze
v siulade s vykladom Komisie neexistovala moZnost
skuto¢ne uplatiiovat uvedené smernice. Komisia samo-
zrejme nevyluCuje moznost, ze existuji pripady, ktoré
boli prijaté na zdklade smernic, ktoré vSak zdroven
splnali poziadavky spravodlivej hospodarskej sttaze.
Komisia zdoraziuje, Ze smernice len umoznuju zvyhod-
nené danové zaobchddzanie v tejto fize aproximadcie
danovych pravnych predpisov. Nepredpisuja to.
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(49)  Nemecko popiera, Ze aspekty prava hospodarskej sttaze tieto danové zvyhodnenia ako zlucitelné so spolo¢nym

(50)

(53)

spornych smernic majii prednost. V stvislosti s tymto
argumentom treba konstatovat, Ze v kazdom pripade,
teda aj ked hladiskd prava hospodarskej sttaze nemajt
prednost, pomoc, akou je tito dafiovd tlava, sa musi
preskimat  na  zdklade  prislusnych  pravidiel
o hospodarskej stitazi podla Zmluvy o ES. Otizka, i
tu existuje prednost, alebo nie, je preto bezvyznamnd ('4).

Pridvomoc  Komisie  posudzovat a  rozhodovat
o uplatiiovani vynimiek podla ¢linku 87 ods. 3 Zmluvy
o ES, ktorti jej zverila Zmluva o ES, nebola ani nemohla
byt Ziadnym sposobom prislusnymi smernicami obme-
dzend.

Bod 3.5 prv uvedeného rdmca Spolocenstva vyjadruje
zdsady politiky $tdtnej pomoci a spolo¢nej polnohospo-
dérskej politiky. Predpokladd sa v nom, Ze jednostranné
opatrenia v oblasti $titnej pomoci, ktoré s urcené iba na
zlepSenie financnej situdcie vyrobcov, ale ktoré Ziadnym
sposobom neprispievaji k rozvoju daného odvetvia,
a najmd pomoc, ktord sa poskytuje vyhradne na zdklade
ceny, mnozstva, vyrobnych jednotiek alebo jednotiek
prevadzkovych prostriedkov, sa povazuje za prevadzkovii
pomoc, ktord nie je zlucite[nd so spolo¢nym trhom.

Ako uz bolo uvedené, predmetnd pomoc sa neviaze na
investicie potrebné na moderniziciu odvetvia (ako
priklady mozno uviest lepsie tepelné izolacie alebo inves-
ticie na zlepSenie vyuzitelnosti energi). Prave naopak,
tymto dotdciami sa potrebné tpravy (ako tie Ciasto¢ne
uvedené) oddialia. Dané odvetvie preto zostane zavislé od
tejto pomoci. K rozvoju bud vobec neddjde, alebo
nastane aZ po ur¢itom oneskoreni. Na rozdiel od vyja-
drenia niektorych zainteresovanych tretich strdn nielenze
neexistuje motivaény tcinok na vykonanie potrebnych
investicii, ale existujici stimul v podobe vysSich cien
energil sa doticiami dokonca potldca. V zmysle uvede-
ného sa preto predmetnd pomoc klasifikuje ako prevadz-
kova pomoc.

Nové ramcové pravidld Spolocenstva pre $tatnu pomoc
v polnohospodarskom a lesnickom odvetvi na obdobie
rokov 2007 — 2013 (*°) nadobudli d¢innost az 1. janudra
2007. Bod 172 umoziuje retroaktivne uplatnovanie
stvisiace s protipravnym danovym zvyhodnenim poskyt-
nutym podla smernice 2003/96[ES, ale len ak boli
splnené podmienky tejto smernice a ak nedoslo
k diferencidcii v rdmci polnohospodarskeho odvetvia.
To isté sa uplatiuje aj pri protiprivnom dafiovom
zvyhodneni poskytnutom podla smernice 92/81/EHS.
KedZe vsak predmetné opatrenie zvyhodriuje len niektoré
polnohospoddrske podniky, bod 172 nemdze byt
dovodom, na zdklade ktorého by Komisia mohla posudit

(%) Vec T-184/97, BP Chemicals/Komisia, Zb. 2000, s. 1I-3145, bod 59

a nasl.

(%) U.v. EU C 319, 27.12.2006, s. 1.

(54)

(55)

(56)

(57)

trhom.

Nemecko md v timysle od6vodnit zlucitenost uvedenej
pomoci podla rdmca SpoloCenstva o Stitnej pomoci na
ochranu Zivotného prostredia. Komisia vzala do dvahy aj
uplatiiovanie bodov 23 a 51 a nasl. rdmca Spolocenstva
o S§titnej pomoci na ochranu Zivotného prostredia,
ktorym sa za urcitych okolnosti umoziuje poskytnutie
prevadzkovej pomoci. Rdmec Spolocenstva pre polnoho-
spodarstvo z roku 2000 sa v bode 5.6.2 vztahuje na
tieto usmernenia Spolofenstva o S$titnej pomoci pre
zivotné prostredie.

V bode 23 tohto rdmca Spolocenstva o $titnej pomoci
pre Zivotné prostredie sa ustanovuje, Ze oslobodenie od
dani alebo znizenie dani v prospech firiem, ktoré maja
priaznivy vplyv na Zivotné prostredie, najmi kategorie
zamerané na ich ochranu pred vystavovanim zlozitym
konkurenénym  situdcidm, by mohli byt prijatelné, ak
sU tieto opatrenia potrebné na to, aby sa presadilo zave-
denie alebo udrzanie dani na v3etky produkty.

Komisia pripomina, Ze podla bodu 50 rdmca Spolocen-
stva o $tdtnej pomoci pre Zivotné prostredie musia pred-
metné dafové opatrenia vyznamne prispievat k ochrane
zivotného prostredia. Musi sa zabezpecit, aby vynimky
alebo oslobodenia neboli svojou podstatou v rozpore
so vieobecnymi cielmi.

Nemecko na zdklade dodato¢ne predlozenych podkladov
(Stadia) ukazuje, Ze napriek ndrastu dani za energie doslo
k postupnému poklesu spotreby energii a k zvySeniu
energetickej G¢innosti pri sklenikovom pestovani zeleniny
aj okrasnych rastlin.

Na zdklade toho Komisia schvaluje, Ze predmetné
podniky uznali potrebu prijatia opatreni na zabezpecenie
zlepSenia ochrany Zivotného prostredia.

V komunitdrnom ramci pre Zivotné prostredie sa rozli-
$uje medzi novymi danami (bod 51.1) na jednej strane
a existujicimi danami (body 51.2 a 52) na strane druhej.

Zékon o dani z minerdlnych olejov bol G¢inny, ked bol
16. augusta 2001 zmeneny a doplneny zdkonom
o zmene a doplnen{ zdkona o dani z minerédlnych olejov,
ktory umoznil vritenie dani. Preto ho treba v zmysle
bodu 51.2 alebo 52 rdmca Spolocenstva pre Zivotné
prostredie povazovat za existujici“ v Case zavedenia
zdkona o zmene a doplneni.
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(61)  Bod 51.2 umoziuje uplatiiovanie ustanoveni bodu 51.1, pre dalsiu existenciu podnikov prevddzkujicich skleniky,

(62)

(63)

(64)

ak st stcasne splnené tieto dve podmienky: a) predmetnd
daft musi mat vyrazny pozitivny vplyv na ochranu Zivot-
ného prostredia a b) o odchylkach pre zacastnené firmy
sa muselo rozhodniif v Case, ked sa dan prijimala alebo
ked sa stala nevyhnutnou v dosledku vyznamnej zmeny
hospodarskych podmienok, ktoré vystavili firmy mimo-
riadne zlozZitej konkurencnej situdcii. V druhom pripade
suma zniZenia nesmie presiahnut ndrast nakladov vyply-
vajicich zo zmeny hospodarskych podmienok. Ked
prestane existovat ndrast nakladov, uplatiiovanie zniZenia
sa musi zrusit.

Podmienkou uplatiiovania bodu 51.1 rdmca pre Zivotné
prostredie sa podmienky uvedené v pismendch a) a b)
musia splnif kumulativne. Pokial ide o podmienky
v pism. b) prvej alternativy, v rdmci ktorej sa vyzaduje,
aby boli vynimky pre zicastnené firmy dané v case
prijatia dane, Komisia zistila, Ze vSetky danové dlavy
boli poskytnuté az po schvéleni zdkona o daniach
a nie v case jeho schvélenia. Preto prvd alternativa nie
je splnend. V ramci druhej alternativy sa vyZaduje nielen
dokaz o vyznamnej zmene hospodarskych podmienok
zuCastnenych firiem, ale aj dokaz o tom, Ze rozsah
zniZenia nepresahuje ndrast ndkladov vyplyvajiici zo
zmeny hospodarskych podmienok. Nemecko neposkytlo
dokazy, na zaklade ktorych by Komisia mohla povazovat
tieto podmienky za splnené. Preto ani druhd alternativa
bodu b) nie je splnend. Z toho vyplyva, Ze bod 51.2 sa
nemoze uplatnit.

Komisia preskimala, ¢ je mozné uplatnit bod 52.
V bode 52 je stanovené, ze ak dojde k vyznamnému
zvyseniu existujicej dane a Clensky $tat zastiva nazor,
ze pre urcité podniky st potrebné vynimky, podmienky
uvedené v bode 51.1, tykajiice sa novych dani, sa mézu
pouzit analogicky. Preto sa musi preskdmat, ¢ doslo
k vyznamnému zvyseniu dane a ¢i st splnené podmienky
bodu 51.1 rdmca Spolocenstva pre Zivotné prostredie.

Vsetky existujice dane sa zvysili o viac ako 20 % (pozri
prilohu I). Komisia uzndva, Ze v zmysle bodu 52 rdmca
Spolocenstva pre Zivotné prostredie je toto zvySenie
vyznamné. Komisia berie na vedomie, Ze podla ozni-
menia Nemecka sti predmetné danové tlavy nevyhnutné

(66)

(68)

ktorym poskytuji vyhodu.

Bod 52 sa v§ak moze uplatnit len na také darové tlavy,
ktoré nepresahujii sumu, o ktord bola zvysend povodna
dafi, teda pre novi Cast existujicej dane. V bode 52 sa
odkazuje na pravidld uplatnitelné na nové dane. Ndsledne
sa na zdklade analdgie ndrast dane hodnoti rovnako ako
zavedenie novej dane. Tdto analdgia sa moze uplatnit len
na novi Cast, ¢im sa mysli Cast, o ktord sa dan zvysila.
Len tento postup zabezpedi, aby dodato¢né kritérid, ktoré
sa musia uplatnit pri posudzovani existujicich dani,
neboli pri posudzovani ndrastu dane nepovsimnuté. Na
zdklade tohto predpokladu Komisia konstatovala tieto
skuto¢nosti:

Pokial' ide o vykurovaci olej, povodnd dan sa zvysila
z 40,90 EUR/1 000 | na 61,35 EUR/1 000 1. Komisia
preto zastdva nazor, ze akékolvek zniZenie dane, ktoré
presiahne povodnt troven (menovite 40,90 EUR/1 000
1), nemdze byt odovodnené rimcom Spolocenstva pre
zivotné prostredie, a preto je nezlucitelné so spoloénym
trhom.

Pokial ide o zemny plyn, pévodnd dan sa zvysila z 1,87
EUR/MWh na 3,476 EUR/MWh (od 1. aprila 1999) a na
5,50 EUR/MWh (od roku 2003). Komisia preto zastiva
nazor, ze akékolvek znizenie dane, ktoré presiahne
povodnd droven (menovite 1,87 EUR/MWh), nemoze
byt odoévodnené podla rdmca Spolocenstva pre Zivotné
prostredie, a preto je nezluditelné so spoloénym trhom.

Pokial ide o kvapalny plyn, pévodnd dan sa zvysila
z 25,56 EUR/1000 kg na 3834 EUR/1000 kg (od
1. aprila 1999) a na 60,60 EUR/1 000 kg (od roku
2003). Komisia preto zastdva ndzor, Ze akékolvek
zniZenie dane, ktoré presiahne povodnd troven (meno-
vite 25,56 EUR/1 000 kg), nemdze byt odovodnené
podla rdmca SpoloCenstva pre Zivotné prostredie,
a preto je nezlucitelné so spolo¢nym trhom.
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(69)  Pokial ide o cast pomoci, ktord nepresiahla ndrast dane prijimajiice pomoc musia podla bodu 51 1 b) druhej

(70)

(72)

v roku 1999, Komisia takisto preskiimala, ¢ sa dodrzali
podmienky bodu 51 ods. 1 pism. b) (uplatnitelné na
zdklade analogie v stlade s bodom 52 usmernen).

V bode 51 ods. 1 pism. b) sa ustanovuje, Ze rozhodnutia
o oslobodeni od zdkazu poskytovat pomoc s platnostou
desat rokov bez klesajicej tendencie mozu byt opravnené
v dvoch pripadoch, a S3pecifikuji sa dalsie dve
podmienky, ktoré sa musia splnit: a) ak sa zniZenie
tyka dane Spolocenstva, suma skuto¢ne zaplatend
podnikmi v nadviznosti na zniZenie musi zostat vyssia
ako minimdlna dafi Spolocenstva, aby sa podnikom
poskytol stimul na zlepSenie ochrany Zivotného
prostredia; b) ak sa zniZenie tyka vnutro$titnej dane
uloZenej v pripade, Ze sa nevyberd dan Spolocenstva,
podniky opravnené na zniZenie musia napriek tomu
zaplatif vyznamni Cast vnutroStitnej dane. Pripadne sa
podla rdmca Spolocenstva pre Zivotné prostredie vyZza-
duje existencia alternativnych opatreni (napriklad dobro-
volné dohovory), ¢o viak nie je tento pripad.

Pokial ide o tieto tri dotknuté produkty, to znamend
vykurovaci olej, zemny plyn a kvapalny plyn, povodné
trovne zdanenia uplatiiované pred zvySenim dane v roku
1999 boli vyssie ako minimélna dan Spolocenstva:

Minimdlna daniovd sadzba Spolocenstva pre vykurovaci
olej bola 18,00 EUR/1 000 I (*%) v obdobi rokov 2001
—2003 a 21,00 EUR/1 000 1 (") v obdobi rokov 2004 -
2006; bolo to teda menej ako povodnd trovenl zdanenia,
ktord bola vo vyske 40,90 EUR/1 000 1

Minimélna danova sadzba Spolocenstva pre zemny plyn
bola 0,54 EUR/MWh v obdobi rokov 2004 — 2006, ¢o
bolo menej ako povodna trovenn zdanenia, ktord bola vo
vyske 1,87 EUR/MWh.

Minimdlna dariovd sadzba Spolocenstva pre kvapalny
plyn bola 0 EUR/1000 kg, ¢o bolo menej ako
povodnd drovein zdanenia, ktord bola vo wvyske
25,56 EUR/1 000 kg.

Pokial ide o vykurovacie materidly, ktoré pocas rokov
2001 — 2003 nepodliehali dani Spolocenstva, spolo¢nosti

(') Minimdlna sadzba dane uvedend v ¢lanku 5 ods. 3 smernice Rady

92/82[EHS z 19. oktdbra 1992 o harmonizdcii sadzieb spotreb-
nych dani z minerdlnych olejov.

(") Minimdlna sadzba dane uvedend v ¢lianku 4 ods. 1 v spojeni

tabulkou C prilohy I k smernici Rady 2003/96/ES

z 27. oktdbra 2003 o restrukturalizdcii pravneho rdmca Spolocen-
stva pre zdanovanie energetickych vyrobkov a elektriny.

(74)

(76)

zardzky rdmca Spolocenstva pre Zivotné prostredie
z roku 2001 zaplatif vyznamnt cast vndtrostitnej
dane. Dovodom toho je motivovat ich do zlepSenia
innosti na ochranu Zivotného prostredia. Podla praxe
Komisie je zrejmé, Ze vo vSeobecnosti mozno za
vyznamnu Cast povazovat 20 % alebo minimdlnu dan
Spolocenstva, ktord na zaklade zodpovedajiceho vyuzitia
energie patri do posobnosti tejto smernice.

Aj ked zoberieme do dvahy najvyssiu sadzbu dane pre
sporné obdobie, to znamend 5,5 EUR/MWh v roku
2003, hrani¢nd hodnota vo vyske 20 % predstavuje len
1,10 EUR/MWh, ¢o je menej ako povodnd droven
zdanenia, to znamend 1,87 EUR/MWh.

Z tychto dovodov Komisia dospela k zdveru, ze pokial
danové dlavy neprevySujii rdmec poOvodnej urovne
zdanenia pred zvySenim z roku 1999, podmienky
ulozené v bode 51.1 b) sii splnené.

Pokial' ide o vykurovaci olej, Komisia povazuje ti cast
danovej ulavy, ktord prevySuje rdmec pdvodnej vysky
dane (to znamend 40,90 EUR/1 000 1) za nezluditelnt
so spolotnym trhom a t4 cast danovej tlavy, ktord
rdmec povodnej vysky dani neprevySuje (zniZenie
z 61,35 EUR/1 000 I na 40,90 EUR/1 000 1), za zludi-
telnti so spolo¢nym trhom.

Pokial ide o zemny plyn, Komisia povazuje ti cast
daniovej tlavy, ktord prevySuje rdmec povodnej vysky
dane (to znamend 1,87 EUR/MWh), za nezlucitelni so
spolo¢nym trhom a td cast danovej dlavy, ktord ramec
povodnej vysky dani neprevySuje (zniZenie z 3,476
EUR/MWh na 1,87 EUR/MWh v rokoch 2001 a 2002
a zniZenie z 5,5 EUR/MWh na 1,87 EUR/MWh v rokoch
2003 az 2006), za zlucitelnd so spolo¢nym trhom.

Pokial ide o kvapalny plyn, Komisia povazuje ti Cast
danovej ulavy, ktord prevySuje rdmec pdvodnej vysky
dane (to znamend 25,56 EUR/1 000 kg), za nezlucitelnt
so spolotnym trhom a t4 cast danovej tlavy, ktord
rdmec povodnej vysky dane neprevySuje (zniZenie
z 3834 EUR/1000 kg v rokoch 2001 a 2002
a 60,60 EUR/1 000 kg v rokoch 2003 az 2006), za
zlucitelnt so spolocnym trhom.
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(78)

(80)

(81)

(82)

Komisia konstatuje, Ze pomoc poskytnutd v rokoch 2001
— 2004 bola porusenim ¢lanku 93 ods. 2 Zmluvy o ES
(teraz ¢lanok 88 ods. 2), pricom nebola véas zaregistro-
vand Komisiou a nepockalo sa na rozhodnutie Komisie.

Nemecko uvddza, Ze Komisia vedela o tejto pomoci uz
29. augusta 2001, ale konanie podla ¢linku 88 ods. 2
Zmluvy o ES zacala az 22. oktébra 2005. Podla ndzoru
Nemecka bolo rozhodnuté prilis neskoro a s odkazom na
¢lanok 10 ods. 1 nariadenia (ES) ¢ 659/1999 toto
rozhodnutie nie je v stlade so zdsadami z riadnej spravy.
Nemecko preto uvadza, Ze Komisia uZ nie je opravnend
rozhodniit o nezlucitelnosti pomoci so spoloénym
trhom.

Na protiprdvnu pomoc sa nevztahuji kritke obdobia
uréené na vySetrovanie ustanovené v ¢lanku 4 nariadenia
(ES) ¢. 659/1999. Zisady riadnej spravy sa vSak nadalej
uplatiuji. Komisia vSak zdoraziiuje, Ze vo svojom
rozhodnuti  K(2002) 441 v konetnom  zneni
z 13. februdra 2002, ktoré bolo urcené Nemecku, si
vyhradila pravo preskimat uvedend pomoc.

0Od datumu uvedeného Nemeckom (29. august 2001) az
do zacatia konania vo veci formdlneho vySetrovania
(20. oktdbra 2005) Komisia poslala Nemecku najmenej
tri Ziadosti o informdcie a rokovala so zdstupcami
Nemecka. Az v tomto case sa Komisia dozvedela, ze
doslo k dvom predlzeniam obdobi dariového zvyhod-
nenia, pricom obe trvali dva roky. V rovnakom obdob{
Nemecko poslalo Komisii najmenej 5 ozndmeni
s dodato¢nymi informdciami. Samotnd skuto¢nost, Ze
pocas toho obdobia Nemecko poslalo Komisii 5 ozna-
meni, dokazuje, Ze aj podla ndzoru Nemecka neboli
informdcie tplné do takej miery, aby umoznili Komisii
rozhodniit o tomto pripade. Ani odvolanie sa na
rozsudok RSV  thto skutoénost nemeni. Pripad,
o ktorom sa v tomto rozsudku rozhodlo, je iny. Tu
mala Komisia podrobné informdcie o pomoci, ¢o
v tomto pripade nemd, a dokonca uz aj vydala rozhod-
nutie o formalnom opatreni. Aj so zretelom na prislusni
judikatGru Eurépskeho stdneho dvora nemozno teda
dojst k zéveru, Ze Komisia nekonala. Clanok 10 ods. 1
nariadenia (ES) ¢. 659/1999 nebol poruseny.

Pokial ide o notifikovanii ¢ast pomoci (ex dislo
N 189/2005), Nemecko ani zainteresované tretie strany
neuviedli, Ze doslo ku konkrétnym poruseniam lehot

urcenych na preskimavanie, uvedenych v ¢lanku 4 ods. 5
nariadenia (ES) ¢. 659/1999. Nemecko takisto neuplat-
nilo ani postup ustanoveny v ¢&lanku 5 ods. 3 tohto
nariadenia.

(83)  Preto sa argumenty Nemecka vztahujice sa na konkrétne
uplatiiovanie nariadenia (ES) ¢. 659/1999 nemozu prijat.

(84)  Komisia pripomina, Ze podla ¢ldnku 14 ods. 1 nariadenia
Rady (ES) ¢. 659/1999 z 22. marca 1999 ustanovuju-
ceho podrobné pravidld na uplatiiovanie clanku 93 (teraz
¢lanok 88) Zmluvy o ES (18) kazdd protipravna pomoc
poskytnutd podla predmetnej schémy, o ktorej sa zisti, Ze
je mnezlucitelnd so spoloénym trhom, je predmetom
poziadavky na vrdtenie.

(85) V clanku 14 ods. 1 sa ustanovuje: ,Komisia nebude vyza-
dovat vymdhanie poskytnutej pomoci, ak by to bolo
v rozpore so vSeobecnou zdsadou prava Spolocenstva.”
Komisia musi z vlastnej iniciativy zohladnit mimoriadne
okolnosti, ktoré umoznuji také odovodnenie (*%).

(86)  Treba preskiimat, ¢i by sa v tomto pripade mohli uplatnit
niektoré zdsady préva Spolocenstva, ako napriklad zdsada
ochrany legitimneho ocakdvania a zdsada prévnej istoty,
s ciefom vyli¢it vyméhanie poskytnutej pomoci od
prijemcov protipravnej pomoci alebo pomoci, ktord nie
je zlutitelnd so spolo¢nym trhom.

(87) Zasada ochrany legitimneho ocakdvania je vSeobecnd
zdsada chrdnend podla prava Spolocenstva. Na to, aby
vzniklo legitimne ocakdvanie, si potrebné predchddza-
jice uistenia poskytnuté Komisiou o opravnenosti urdi-
tého opatrenia. Preto musi existovat akt alebo tkon zo
strany administrativy Komisie, ktory moze viest k vzniku
takého legitimneho ocakavania (20).

(1% U.v. ES L 83, 27.3.1999, s. 1.

(1) Vec 223/85, Rijn-Schelde-Verolme (RSV) Maschinefabriken en Scheeps-
werven N.V./Komisia, Zb. 1987, s. 4617.

(%% Vec C-265/85, Van den Bergh en Jurgens/Komisia, Zb. 1987, s. 1155,
bod 44; vec C-152/88, Sofrimport/Komisia, Zb. 1990, s -2477, bod
26; vec T-290/97, Mehibas Dordtselaan/Komisia, Zb. 2000, s. II-15,
bod 59; vec T-223/00, Kyowa Hakko Kogyo/Komisia, Zb. 2003, s. II-
2553, bod 51.
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(88) V sulade s ustdlenou judikatirou zdsada pravnej istoty je bude to vysledkom hospodarskej sttaze v podmienkach

(89)

(91)

92)

porusend, ked neisté a nejasné okolnosti viedli k vzniku
nejednoznacnej pravnej situdcie, ktord musi Komisia
vyjasnit eSte predtym, ako smie prijat akékolvek
opatrenie v stvislosti s poziadavkou na vratenie (21).

Nemecko konkrétne nepreukazalo, pre¢o by vymdhanie
poskytnutej pomoci nebolo v sdlade s riadnym tGradnym
postupom. Podla ¢ldnku 14 nariadenia Rady (ES) <.
659/1999 pomoc povazovand za  protipravnu

a nezluditelnd so spoloénym trhom sa zo zdsady
vymaha.

Vynimkou st iba pripady, ked by poziadavka na vratenie
bola v rozpore so vieobecnymi zdsadami prava Spolo-
Censtva. O takyto rozpor zjavne nejde. Najmi pripadnd
dovera zo strany Nemecka nemala dobry zdklad ani
nebola hodnd ochrany. Nebola odovodnend, lebo
pomoc nebola ozndmend. Nemecko sa preto nemohlo
na existenciu tejto pomoci spolichat. To plati tym viac,
ze Komisia v uvedenom liste z 13. februdra 2002
upozornila Nemecko na moznii kontrolu poskytovania
pomoci. Podla ustdlenej judikattiry Eurépskeho sidneho
dvora sa opatrny podnikatel mohol a mal opytat nemec-
kych orgdnov, ¢ pomoc bola notifikovand, a preto
mohol zistit, Ze existovalo potencidlne riziko vymdhania
poskytnutej pomoci (). Ak si to umyselne alebo
z nedbanlivosti nezistil, jeho legitimna dovera nie je
hodnd ochrany.

Pokial ide o ndmietky Nemecka, Ze na zdklade tstnych
vyhldseni zdstupcov Komisie ziskalo dojem, Ze pomoc
bola zlucitelnd so spoloénym trhom, Komisia pripomina,
Ze jedine Komisia ako orgdn je oprdvnend prijimat také
rozhodnutia. Takisto upozoriiuje, Ze neexistuje dokument
Komisie, na zaklade ktorého by sa dalo dojst k zaveru, ze
predmetnd pomoc je zlucitelnd so spoloénym trhom.

V odpovedi na ndmietku, Ze v pripade vymdhania
poskytnutej pomoci by to ohrozilo platobnt schopnost
velkého mnozstva podnikov, Komisia pripomina, Ze
vymahanie poskytnutej casti alebo celej pomoci je
potrebné pre opitovné nastolenie statusu quo ante, t. j.
situdcie bez naruSenej hospodirskej sdtaze. Ak to
znamend, Ze jednotlivé podniky nebudt Zivotaschopné,

(*1) Vec T-308/00, Salzgitter AG/Komisia, zatial neuverejnend v Zb., bod

180.

(*?) Vec Deufil Gmbh & Co. KG/Komisia, Zb. 1987, s 901.

trhového hospodarstva.

Na zédklade dvah formulovanych v tomto rozhodnuti je
jasné, ze od vymdhania poskytnutych spornych dotacif sa
nemoze upustit z dovodu pravnej istoty.

Preto je v zdsade nutné pozadovat vratenie poskytnutych
danovych dlav, ak predstavuji pomoc nezluditelnd so
spolo¢nym trhom.

Rozhodnutie sa vztahuje na predmetné vritenia dani
a musi, vratane vyméhania, nadobudniit G¢innost bezod-
kladne v stlade s ¢lankom 14 nariadenia Rady (ES) ¢.
659/1999 z 22. marca 1999 ustanovujiceho podrobné
pravidld na uplatiiovanie ¢lanku 93 Zmluvy o ES.

Podla clanku 14 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢.
659/1999, ked sa prijimaji zdporné rozhodnutia
v pripadoch protipravnej pomoci, Komisia rozhodne, Ze
dany clensky stat podnikne vsetky potrebné opatrenia,
aby vymohol poskytnutd pomoc od prijemcu pomoci.
Nemecko preto musi urobit vSetky potrebné opatrenia
na vymoZenie poskytnutej pomoci poskytnutej
prijemcom pomoci, ktord nie je v stlade so spolo¢nym
trhom. Nemecko musi vyzvat prislusnych prijemcov
pomoci, aby vrétili pomoc do dvoch mesiacov od zverej-
nenia tohto rozhodnutia. Stcastou vymdhanej poskyt-
nutej pomoci st aj Uroky vypocitané v stlade
s nariadenim Komisie (ES) ¢. 794/2004 z 21. aprila
2004, ktorym sa vykondva nariadenie Rady (ES) ¢&.
659/1999.

Kazdd individudlne poskytnutd pomoc v tomto reZime,
ktord v Case jej poskytnutia splia podmienky stanovené
v nariadeniach Komisie prijatych na zdklade nariadenia
Rady (ES) ¢. 994/98 alebo podmienky iného povoleného
rezimu pomoci, je viak zlucitelnd so spoloénym trhom
az do vysky prijatelného rozsahu.

Skiisenosti Komisie navySe ukazuji, Ze na velmi malé
sumy pomoci poskytnutej v silade s ur¢itymi podmien-
kami sa ¢ldnok 87 ods. 1 Zmluvy nevztahuje.
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(99) Podla nariadenia (ES) ¢ 1860/2004 (**) pomoc nepresa- ak tito pomoc bola v case jej poskytnutia v silade

(100)

(101)

(102)

(103)

hujiaca 3 000 EUR na prijemcu pocas troch rokov (tito
suma je vritane pomoci ,de minimis‘ poskytnutej
kazdému podniku) neovplyviiuje obchod medzi ¢len-
skymi $tdtmi a nenartsa hospodérsku stitaz ani nespdso-
buje riziko ohrozenia hospodarskej sitaze, a preto sa na
nu nevztahuje ¢ldnok 87 ods. 1 Zmluvy o ES.

Podla ¢lanku 5 nariadenia (ES) ¢. 1860/2004 sa to isté
uplatiiuje na pomoc, ktord bola poskytnutd pred
nadobudnutim t¢innosti tohto nariadenia za podmienky,
7e st splnené poziadavky jej clankov 1 a 3.

Dna 1. janudra 2008 bolo nariadenie (ES) ¢. 1868/2004
nahradené nariadenim (ES) ¢. 1535/2007 z 20. decembra
2007 o uplatiiovani ¢lankov 87 a 88 Zmluvy o ES na
pomoc de minimis v sektore polnohospodarskej
vyroby (34), ktorou sa pomoc de minimis zvySuje na
7 500 EUR na obdobie troch fiskdlnych rokov bez
ohladu na formu alebo zamyslany ciel pomoci, pricom
maximdlne mnoZstvo pomoci na jeden c¢lensky Stat
zodpovedd 0,6 % hodnoty ro¢nej produkcie.

V cldnku 6 ods. 1 tohto nariadenia sa uvadza, Ze ,toto
nariadenie sa uplatiiuje na pomoc poskytnutd pred
1. janudrom 2008 podnikom v sektore polnohospodar-
skej vyroby pod podmienkou, Ze uvedend pomoc spliia
vietky podmienky, ktoré sa ustanovuji v ¢lankoch 1 az
4, s vynimkou vyslovného odvolania sa na toto naria-
denie uvedeného v ¢lanku 4 ods. 1 prvom pododseku®.

V ¢lanku 6 ods. 2 toho istého nariadenia sa uvddza, Ze
Jkazda pomoc de minimis poskytnutd v obdobi medzi
1. janudrom 2005 a Siestimi mesiacmi po nadobudnuti
Gcinnosti tohto nariadenia, ktora spliia podmienky naria-
denia (ES) ¢. 1860/2004 uplatnitelné na sektor polnoho-
spoddrskej vyroby az do nadobudnutia dcinnosti tohto
nariadenia, sa povazuje za nesplfajticu vietky podmienky
¢lanku 87 ods. 1 zmluvy, a teda je oslobodend od ozna-
movacej povinnosti ustanovenej v ¢lanku 88 ods. 3

zmluvy*.

Vzhladom na tito skutocnost Komisia nepovaZuje
danovii ulavu vo vyske 3 000 EUR za Stitnu pomoc,

lTJtT!

U L 325, 28.10.2004, s. 4.
U L 337, 21.12.2007, s. 35.

s ustanoveniami nariadenia (ES) ¢  1860/2004,
a danovd dlava do vysky 7500 EUR nepredstavuje
§tatnu pomoc, ak tito pomoc bola v Case jej poskytnutia

v stlade s ustanoveniami nariadenia (ES) ¢ 1535/2007.
VI. ZAVERY
(105) Stdtna  pomoc  poskytnutd  polnohospodarskym

a lesnickym podnikom na vykurovanie sklenikov
a zakrytych pestovatelskych zariadeni na rastlinnt
vyrobu podla zdkona, ktorym sa meni a doplia zikon
o dani z minerdlnych olejov a zdkon o dalSom rozvoji
ekologickej danovej reformy, ktort v rozpore s ¢lankom
88 ods. 3 zmluvy protiprdvne zaviedla Spolkovd repu-
blika Nemecko alebo ktord im chce poskytnat podla
usmerneni vykondvacich pravnych predpisov, sa tymto
povazuje v rozsahu uvedenom v bodoch 75 az 77
tohto rozhodnutia za nezlucitelnt so spolocnym trhom
a v pripade poskytnutia musi byt v prislusnej lehote
vymozend.

(106) Stitna pomoc, ktord nemd vlastnosti uvedenej a ktord
Spolkovéd republika Nemecko poskytla polnohospodar-
skym a lesnickym podnikom na vykurovanie sklenikov
a zakrytych pestovatelskych zariadeni podla zdkona,
ktorym sa meni a dopliia zdkon o dani z minerdlnych
olejov a zdkon o dalSom rozvoji ekologickej danovej
reformy, alebo ktort im chce poskytniit podla usmerneni
vykondvacich pravnych predpisov, sa tymto povaZuje za
zlucitelnt so spolo¢nym trhom,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

Rezim §titnej pomoci, ktory Nemecko uplatnilo alebo chcelo
uplatnit na polnohospodarske a lesnicke podniky na vykuro-
vanie sklenikov alebo zakrytych pestovatelskych zariadeni podla
zakona, ktorym sa meni a doplna zdkon o dani z minerdlnych
olejov a zdkon o dalSom rozvoji ekologickej danovej reformy,
a podla usmerneni vykondvacich pravnych predpisov, je nezlu-
Citelnd so spoloénym trhom, pokial ide o Cast zniZenia dane,
ktoré presahuje povodnua sadzbu 40,90 EUR/1 000 1 pre vyku-
rovacie palivo, 1,87 EURMWh pre zemny plyn, 25,56
EUR/1 000 kg pre kvapalné palivo.
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Cldnok 2

Rezim §tatnej pomoci, ktory nema vlastnosti uvedenej a ktory
Nemecko uplatnilo alebo chcelo uplatnit na polnohospodarske
a lesnicke podniky na vykurovanie sklenikov a zakrytych pesto-
vatelskych podla zdkona, ktorym sa meni a doplia zikon
o dani z minerdlnych olejov a zdkon o dalsom rozvoji ekolo-
gickej danovej reformy, a podla usmerneni vykondvacich prav-
nych predpisov, je zlucitelnd so spolocnym trhom.

Cldnok 3

Nemecko sa vyzyva, aby zrusilo rezim pomoci uvedeny
v clanku 1.

Cldnok 4

1. Nemecko podnikne vietky potrebné opatrenia, aby od
prijemcov vymohlo poskytnuti pomoc uvedent v ¢lanku 1.

2. Poskytnutd pomoc, ktord sa md vymahat, zahfna troky
od ddtumu poskytnutia pomoci prijemcom az do ddtumu, ked
bola skuto¢ne vymozena.

Uroky sa vypocitajii v siilade s kapitolou V nariadenia Komisie
(ES) ¢ 794]2004.

3. Nemecko zastavi od okamihu vyhldsenia tohto rozhod-
nutia vypldcanie vietkych nevyplatenych platieb pomoci
uvedenej v ¢lanku 1.

4. Vymdhanie sa vykond bezodkladne a v stlade s postupmi
podla vniitrostitneho konania daného clenského $titu za pred-
pokladu, Ze umoznia okamzité a wcinné vykonanie tohto
rozhodnutia.

5. Nemecko zabezpe¢i vykonanie tohto rozhodnutia do
Styroch mesiacov od jeho vyhldsenia.

Cldnok 5

1. Nemecko bude informovat Komisiu o napredovani
vnatrodtatnych postupov na vykonanie tohto rozhodnutia, az
kym sa tieto postupy neukondia.

2. Do dvoch mesiacov od ozndmenia tohto rozhodnutia
Nemecko predlozi tieto informdcie:

a) zoznam prijemcov pomoci, ktori ziskali pomoc podla
rezimu uvedeného v clanku 1, a celkovd sumu, ktort
v rdmci tohto rezimu ziskal kazdy z nich;

b) celkovii sumu (istinu a droky stvisiace s vymahanim poskyt-
nutej pomoci), ktord sa bude vymahat od kazdého prijemcu
pomoci;

¢) podrobny opis vykonanych a pldnovanych opatreni na
uvedenie stavu do stladu s tymto rozhodnutim;

d) pisomnosti preukazujice, Ze prijemcom pomoci bolo naria-
dené vratenie pomoci.

3. Nemecko predlozi na ziadost Komisie do dvoch mesiacov
od vyhldsenia tohto rozhodnutia — podrobnii  sprivu
o vykonanych a pldnovanych opatreniach na uvedenie stavu
do sdladu s tymto rozhodnutim. Tédto sprava bude obsahovat
aj podrobné informdacie o sumdch pomoci a trokoch stvisiacich
s vymahanim poskytnutej pomoci, ktoré uz jednotlivi prijemci
vratili.

Cldnok 6
Toto rozhodnutie je uréené Spolkovej republike Nemecko.

V Bruseli 11. marca 2008

Za Komisiu
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komisie



5.9.2008 Uradny vestnik Eur6pskej tinie L 238/23
PRILOHA I
DANOVE ZATAZENIE ENERGETICKYCH PRODUKTOV
Vykurovaci olej
Znizenie podla ¢lanku 25 ods. 3a prvej vety | ZniZenie podla clinku 25 ods. 3a prvej vety
bodu 1.2 v spojeni s ¢lankom 25 ods. 4 bodu 1.4 Zakona o dani z minerdlnych
Rok Beina sadzba d zdkona o dani z minerdlnych olejov olejov Cisté dar Minimélna dai
° czna sadzba dane | oq 1. augusta 2006: clanok 54 ods. 2 bod 1 |od 1. augusta 2006: ¢linok 58 ods. 2 bod 1 15t dan EU
v spojeni s ¢lankom 54 ods. 3 zdkona zdkona o zdafovani energif
o zdanovani energif C 39/2005
v EUR/1 000 1
do 31.3.1999 40,90 (1)
od 1.4.1999 61,35 ()
2000 61,35 ()
2001 61,35 () 16,36 40,90 4,09 (%) 18,00 (°)
2002 61,35 16,36 40,90 4,09 () 18,00 ()
2003 61,35 8,18 40,90 12,27 (% 18,00 ()
2004 61,35 8,18 40,90 12,27 (% 21,00 (%)
2005 61,35 8,18 40,90 12,27 (% 21,00 (%)
2006 61,35 8,18 40,90 12,27 (4 21,00 (%)

() Do 31. marca 1999 bola beznd sadzba dane z vykurovacieho oleja (HEL) 80,00 DM/1 000 litrov. Udaje st poskytnuté v eurdch s cielom umoznit porovnanie (vymenny
kurz: 1 EUR = 1,95583 DM).

() Od 1. aprila 1999 bola beznd sadzba dane z vykurovacieho oleja (HEL) 120,00 DM/1 000 litrov. Udaje sii poskytnuté v eurich s cielom umoznit porovnanie (vymenny
kurz: 1 EUR = 1,95583 DM).

(%) V zdujme zjednodusenia vyska Cistej dane nezohladiuje danové ,dno“(odpocitatelné) vo vyske 409 EUR stanovené v ¢lanku 25 ods. 4 zdkona o dani z minerdlnych
olejov. Aktudlna vyska cistej dane zavisi od spotrebovaného mnozstva.

(*) V zédujme zjednodusenia vyska Cistej dane nezohladnuje danové ,dno“(odpocitatelné) vo vyske 205 EUR stanovené v ¢clanku 25 ods. 4 zdkona o dani z minerdlnych
olejov (od 1. augusta 2006: clanok 54 ods. 3 zdkona o zdanovani energii). Aktudlna vyska Cistej dane zavisi od spotrebovaného mnozstva.

(°) Miniméalna sadzba dane uvedend v ¢lénku 5 ods. 3 smernice Rady 92/82/EHS z 19. oktdbra 1992 o harmonizécii sadzieb spotrebnych dani z minerdlnych olejov.

(°) Minimalna sadzba dane uvedend v ¢ldnku 4 ods. 1 v spojeni s tabulkou C prilohy I k smernici Rady 2003/96/ES z 27. oktobra 2003 o restrukturalizicii pravneho rdmca
Spolocenstva pre zdafovanie energetickych vyrobkov a elektriny.
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Zemny plyn
Znizenie podla ¢lanku 25 ods. 3a prvej vety | Znizenie podla ¢linku 25 ods. 3a prvej vety
bodu 3.2 v spojeni s ¢linkom 25 ods. 4 bodu 3.4 zdkona o dani z minerdlnych
Rok Besnd sadzba dane zédkona o dani z minerédlnych olejov olejov Cistd dait Minimélna dai
od 1. augusta 2006: ¢ldnok 54 ods. 2 bod 2 |od 1. augusta 2006: ¢linok 58 ods. 2 bod 2 EU
v spojeni s ¢lankom 54 ods. 3 zdkona zdkona o zdanovani energif
o zdanovani energii C 39/2005
v EUR/MWh
do 31.3.1999 1,87 (1)
od 1.4.1999 3,476 ()
2000 3,476 ()
2001 3,476 () 1,308 1,84 () 0,328 (%) nie je harmo-
nizovand
2002 3,476 1,308 1,84 (%) 0,328 (%) nie je harmo-
nizovand
2003 5,50 1,464 3,00 1,036 (°) nie je harmo-
nizovand
2004 5,50 1,464 3,00 1,036 (°) 0,54 (°) ()
2005 5,50 1,464 3,00 1,036 (°) 0,54 (% ()
2006 5,50 1,464 3,00 1,036 (°) 0,54 (°) ()

() Do 31. marca 1999 bola bezni sadzba dane zo zemného plynu 3,60 DM/MWh. Udaje st poskytnuté v eurdch s cielom umoznif porovnanie (vymenny kurz: 1 EUR =

1,95583 DM).

() Od 1. aprila 1999 do 31. decembra 2001 bola beznd sadzba dane zo zemného plynu 6,80 DM/MWh. Udaje sti poskytnuté v eurdch s cielom umoznit porovnanie
(vymenny kurz: 1 EUR = 1,95583 DM).
(*) Suma danovej lavy podla cldnku 25 ods. 3a bodu 3.4 zdkona o dani z minerdlnych olejov z 1. augusta 2002 (Spolkové zbierka zdkonov, Cast I, s. 2778).
(% V zédujme zjednodusenia vyska Cistej dane nezohladfiuje dafiové ,dno“ (odpocitatelné) vo vyske 409 EUR stanovené v clinku 25 ods. 4 zdkona o dani
z minerdlnych olejov. Aktudlna vyska Cistej dane zavisi od spotrebovaného mnozstva.
(°) V zdujme zjednoduSenia vyska cistej dane nezohladiuje danové ,dno“ (odpocitatelné) vo vyske 205 EUR stanovené v ¢lanku 25 ods. 4 zdkona o dani z minerdlnych
olejov. Aktudlna vyska Cistej dane zdvisi od spotrebovaného mnozstva.
(%) Minimélna sadzba dane uvedend v ¢lanku 4 ods. 1 v spojeni s tabulkou C prilohy I k smernici Rady 2003/96/ES z 27. oktdbra 2003 o restrukturalizdcii pravneho rdmca
Spolocenstva pre zdafovanie energetickych vyrobkov a elektriny.
(7) Premenené na MWh (tabulka C: 0,15/0,30 EUR/gigajoule zaloZené na hrubej kalorickej hodnote).
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Kvapalny plyn
Znizenie podla ¢ldnku 25 ods. 3a prvej vety | ZniZenie podla ¢linku 25 ods. 3a prvej vety
bodu 4.2 v spojeni s ¢lankom 25 ods. 4 bodu 4.4 zdkona o dani z minerdlnych
Rok Besnd sadzba dane zdkona o dani z minerdlnych olejov olejov Cistd daii Minimélna daf
od 1. augusta 2006: ¢lanok 54 ods. 2 bod 3 |od 1. augusta 2006: ¢clinok 58 ods. 2 bod 3 EU
v spojeni s ¢lankom 54 ods. 3 zakona zakona o zdanovani energi
o zdafiovani energif C 39/2005
v EUR/1 000 kg
do 31.3.1999 25,56 (1)
od 1.4.1999 38,34 (3
2000 38,34 (3
2001 38,34 (9 10,22 25,56 2,56 (%) 0,00 (%)
2002 38,34 10,22 25,56 2,56 (%) 0,00 (%)
2003 60,60 14,02 38,90 7,68 (%) 0,00 (°)
2004 60,60 14,02 38,90 7,68 (%) 0,00 (%)
2005 60,60 14,02 38,90 7,68 (%) 0,00 (%)
2006 60,60 14,02 38,90 7,68 (%) 0,00 (%)

() Do 31. marca 1999 bola bezn4 sadzba dane z kvapalného plynu 50,00 DM/1 000 kg. Udaje sti poskytnuté v eurdch s cielom umoznit porovnanie (vymenny kurz: 1 EUR

= 1,95583 DM).

() 0d 1. aprila 1999 do 31. decembra 2001 bola beznd sadzba dane z kvapalného plynu 75,00 DM/1 000 kg. Udaje st poskytnuté v eurch s ciefom umoznit porovnanie
(vymenny kurz: 1 EUR = 1,95583 DM).
() V zdujme zjednodusenia vyska cistej dane nezohladnuje danové ,dno“(odpocitatelné) vo vyske 409 EUR stanovené v ¢ldnku 25 ods. 4 zdkona o dani z minerdlnych
olejov. Aktudlna vyska cistej dane zdvisi od spotrebovaného mnozstva.
(*) V zéujme zjednoduSenia vyska Cistej dane nezohladnuje dafiové ,dno“ (odpocitatelné) vo vyske 205 EUR stanovené v ¢lanku 25 ods. 4 zdkona o dani z minerédlnych
olejov. Aktudlna vyska Cistej dane zavisi od spotrebovaného mnoZstva.
(°) Minimalna sadzba dane uvedena v ¢ldnku 6 ods. 3 smernice Rady 92/82/EHS z 19. oktébra 1992 o harmonizdcii sadzieb spotrebnych dani z minerdlnych olejov.
(°) Minimalna sadzba dane uvedend v ¢linku 4 ods. 1 v spojeni s tabulkou C prilohy I k smernici Rady 2003/96/ES z 27. oktébra 2003 o restrukturalizacii prdvneho rdmca
Spolocenstva pre zdanovanie energetickych vyrobkov a elektriny.
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PRILOHA 1II

Informécie o vyske pomoci, ktord bola poskytnutd, ktord sa md vymdhat a ktord uz bola vymozend

Celkové vyska poskytnutej pomoci, ktord uz bola

Celkovd vyska pomoci Celk'o v V)'rik'a pOSISYF_ vymozend ()
Identita prijemcu pomoci ziskanej v rdmci nutej ;ffr}noa, lfflor’uoje ., o
schémy () potrebné vymahat (°) Uroky stavisiace
(istina) Istina s vyméhanim poskytnutej

pomoci

(°) Ndrodnd mena v miliénoch.
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ROZHODNUTIE KOMISIE
z 2. aprila 2008

o Stitnej pomoci C 38/07 (ex NN 45/07) poskytnutej Franciizskom v prospech spolo¢nosti Arbel
Fauvet Rail SA

[ozndmené pod cislom K(2008) 1089]

(Iba franciizske znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)
(2008/716]ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolodenstva,
a najmd na jej ¢ldnok 88 ods. 2 prvy pododsek,

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore,
a najmd na jej cldnok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby predlozili pripomienky
v stlade s uvedenymi ustanoveniami (%),

kedZe:

1. POSTUP

(1)  Komisia bola prostrednictvom staznosti informovand
o urditych opatreniach, ktoré zaviedlo Franctzsko
v prospech spolocnosti Arbel Fauvet Rail (dalej len
,spolo¢nost AFR®). Ozndmeniami z 28. janudra 2006,
25. oktdbra 2006, 30. janudra 2007 a 6. juna 2007
Franctizsko poskytlo dopliujice informacie.

(2)  Listom z 12. septembra 2007 Komisia informovala Fran-
cizsko o svojom rozhodnuti zacat konanie vo veci
formdlneho zistovania v zmysle clanku 88 ods. 2
zmluvy, pokial ide o tito pomoc.

®)

Franctzsko  predlozilo  pripomienky  ozndmeniami
z 12. oktébra 2007 a z 18. a 19. decembra 2007.

Rozhodnutie Komisie o zacati konania vo veci formal-
neho zistovania bolo uverejnené v Uradnom vestniku
Eurdpskej tinie (%). Komisia vyzvala zainteresované strany,
aby predlozili pripomienky k uvedenej pomoci.

Komisii neboli doru¢ené Zziadne pripomienky od zainte-
resovanych strn.

2. OPIS POMOCI
2.1. Prijemca

Spolo¢nost AFR je vyrobcom Zelezni¢nych vozidiel
$pecializujiicim sa na ndkladné vozne a cisternové kontaj-
nery. Ide o jedného z najvyznamnejsich vyrobcov na
eurépskom trhu Zelezni¢nych vozidiel. Spolo¢nost sidli
v Douai (Nord) a v sdfasnosti zamestndva priblizne
265 osob.

V roku 2005 bola spolo¢nost Arbel SA 100 % vlast-
nikom spolocnosti AFR (}). V tom ¢ase spolocnost AFR
zamestndvala priblizne 330 osob.

Prevddzka spolo¢nosti AFR bola uz niekolko rokov stra-
tovd. Hospoddrske tazkosti spolocnosti sa zhorsili po
roku 2001. Tito tendencia sa dalej prehlbila v rokoch
2002 az 2005. V tabulke sa uvddza niekolko hlavnych
ukazovatelov ¢innosti spolo¢nosti AFR v obdobi, ktoré
predchddzalo poskytnutiu pomoci:

(v EUR)
K 31.12.2004 K 31.12.2003 K 31.12.2002 K 31.12.2001
Obrat 22 700 000 42 700 000 42 000 000 70 000 000
Cist)? zisk - 11589 620 - 14270634 - 2083746 - 10 500 000
Vlastné imanie - 21090 000 - 23000 000 - 8700000 - 6 600 000

() U.v. EU C 249, 24.10.2007, s. 17.

(%) Pozri pozndmku pod ¢iarou ¢. 1.
() Dia 29. jana 2007 spolo¢nost IGF Industries prevzala AFR. Jej
obchodné meno sa zmenilo na ,IGF Industries — Arbel Fauvet Rail“,
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(10)

2.2. Opatrenia pomoci

Dna 4. jala 2005 region Nord-Pas-de-Calais
a Spolocenstvo aglomeracie Douaisis poskytli spolo¢nosti
AFR spolo¢nt vratnd zélohu, kazdy vo vyske 1 milion
EUR, t. j. spolu 2 miliény EUR.

Podla informdcii poskytnutych franctizskymi orgdnmi
boli podmienky splatnosti zaloh takéto:

— Vratnd zdloha regiénu bola poskytnutd s ro¢nou
tirokovou sadzbou 4,08 % (zodpovedajicou refe-
renénej sadzbe Spolocenstva platnej v Case jej poskyt-
nutia) pod podmienkou ,dopracovania“ finan¢ného
planu, ktory spolo¢nost AFR prave pripravovala.
Zéloha bola splatnd v polro¢nych splitkach pocas
obdobia troch rokov so zaciatkom od 1. janudra
2006. Podla informdcii, ktoré md Komisia
k dispozicii, tieto zdlohy =zatial neboli splatené
v plnej vyske.

— Zéloha Spolocenstva aglomerdcie Douaisis bola
poskytnutd s ro¢nou twrokovou sadzbou 4,08 %
(zodpovedajicou referencnej sadzbe Spolocenstva
platnej v Case jej poskytnutia) pod podmienkou, Ze
regién poskytne vratnd zdlohu za rovnakych
podmienok splatnosti a Ze bude predlozeny dokaz
o neodvolatelnom  zliceni spolocnosti  AFR
a Lormafer, dalsej spolo¢nosti kontrolovanej spoloc¢-
nostou Arbel SA. Tito zdloha bola rovnako splatnd
v polro¢nych spldtkach pocas obdobia troch rokov so
zaliatkom od 1. janudra 2006.

3. DOVODY NA ZACATIE KONANIA VO VECI
FORMALNEHO ZISTOVANIA

V rozhodnuti o zacati konania Komisia uviedla, Ze vratné
zdlohy predstavuji $titnu pomoc v zmysle ¢lanku 87
ods. 1 zmluvy. V tejto veci Komisia upozornila najmi
na skutoénost, Ze opatrenia predstavovali pre spolo¢nost
AFR vyhodu, kedZe spolo¢nost by vzhladom na svoju
financnd  situdciu  nebola schopnd  ziskat finan¢né
prostriedky na finan¢nom trhu za rovnako vyhodnych
podmienok.

Komisia sa takisto domnieva, Ze spolo¢nost AFR bola
firmou v tazkostiach v zmysle usmerneni Spolocenstva
o pomoci na zichranu a reStrukturaliziciu firiem
v tazkostiach (dalej len ,usmernenia®) (*) a Ze na zdklade
toho mala byt zlucitelnost $titnej pomoci, ktorej bola
prijemcom, postdend so zretelom na tieto usmernenia.
Podla Komisie existuje dovod pochybovat o zlucitelnosti
danej pomoci so spoloénym trhom so zretelom na tieto
usmernenia.

(*) U.v. EU C 244, 1.10.2004, s. 2.

(14)

(15)

17)

4. PRIPOMIENKY FRANCUZSKA

Franctizske organy tvrdili, Ze aj ked spolo¢nost AFR
prezivala tazké obdobie v Case, ked boli vratné zilohy
poskytnuté a vyplatené (teda jal a druhy polrok 2005),
vzdy si udrzala doveru svojich zdkaznikov a bank.

Na podporu svojich tvrdeni franctizske organy uviedli
tieto udaje, oznacené za ,znaky dovery“ zakaznikov
a bank voci spoloc¢nosti AFR:

— [...] (*) odsthlasila zvy3enie povoleného precerpania
na beznom ucte spolo¢nosti AFR o 2 miliény EUR
(za ktoré sa zarucila [...]),

— spolocnost AFR dostala 7 miliénov EUR na zédlohach
od svojich zdkaznikov (za ktoré sa zarucila [...]) (¥),
ku ktorym je potrebné pridat 4 miliény EUR dalsich
zdloh v janudri 2006,

— v rovnakom ¢ase podnik ziskal doddvatelské zdruky
vo vyske 4 miliony EUR u [...] (.

Francizske orgdny podlozili svoje pripomienky doku-
mentmi, z ktorych najma vyplyva, Ze:

— durokové sadzba precerpania bola 4,4199 % k 1. julu
2005,

— celkovd vyska roznych zdruk (doddvatelia, trhové
zdruky, financné zdruky) poskytnutych [...] (¥
v prospech spolo¢nosti AFR bola 29 miliénov EUR
k 6. mdju 2005.

5. POSUDENIE POMOCI VZHLADOM NA CLANOK 87
ZMLUVY

5.1. Existencia $tatnej pomoci
5.1.1. Stdtne prostriedky

V clanku 87 ods. 1 zmluvy sa stanovuje, Ze ak nie je
touto zmluvou ustanovené inak, pomoc poskytovand
¢lenskym Stdtom alebo akoukolvek formou zo $titnych
prostriedkov, ktord nartsa hospodarsku sttaz alebo hrozi
naruSenim hospodarskej sataze tym, ze zvyhodnuje urci-
tych podnikatelov alebo vyrobu ur¢itych druhov tovaru,
je nezlucitelnd so spolocnym trhom, pokial ovplyviuje
obchod medzi ¢lenskymi $tdtmi.

Pokial ide o vratné zdlohy, Komisia zdoraziuje toto.

(*) Dovernd informdcia.
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(18)  Clénok 87 zmluvy sa netyka vyluéne pomoci poskytnutej oproti vratnym zalohdm s trojro¢nou splatnostou. Tieto

(19)

(20)

(21)

(22)

narodnymi vliddami clenskych $tdtov, ale aj pomoci
pochddzajiicej od tzemnych celkov, ako regién Nord-
Pas-de-Calais alebo obce Spolocenstva aglomerécie
Douaisis. Prostriedky tychto tzemnych celkov su stat-
nymi prostriedkami a ich rozhodnutia poskytnat uvedené
zélohy spolocnosti AFR sa pripisuji $tatu.

5.1.2. Pomoc zvyhodiiujiica urcité podniky

Zélohy sa poskytli spolo¢nosti AFR v ¢ase, ked sa nacha-
dzala v nelahkej finan¢nej situdcii. V rozhodnuti o zacati
konania Komisia ustidila, Ze vzhladom na svoju hospo-
darsku situdciu, ako vyplyva z bodu 8, bola spolo¢nost
AFR v dase poskytnutia pomoci firmou v tazkostiach
v zmysle usmerneni. Komisia tiez zdoraznila, Ze zdlohy
boli priznané bez akejkolvek zaruky ich splatenia, aj ked
zvolené drokové sadzby by mali zodpovedat sadzbe
uplatnitelnej na pozicky zaistené beznymi zdrukami (°).
Komisia sa teda domnieva, Ze je vylii¢ené, aby vzhladom
na svoju finanénd situdciu bola spolo¢nost AFR schopnd
ziskat finan¢né prostriedky na Gverovom trhu za rovnako
vyhodnych podmienok. Vzhladom na uvedené skutoc-
nosti predstavuji dané zdlohy vyhodu v prospech spolo¢-
nosti AFR.

V tejto veci je potrebné zdoéraznit, Ze franctizske organy
tvrdili, opierajic sa o priklady uvedené v bode 14, ze
spolo¢nost AFR si v Case poskytnutia pomoci stdle
zachovavala doveru svojich bank a svojich zdkaznikov.
Komisia vysvetluje tieto pripomienky v tom zmysle, Ze
Francizsko popiera, Ze by spolo¢nost AFR nebola
schopnd ziskat financ¢né prostriedky na dverovom trhu
za podobnych podmienok (¢o by znamenalo, Ze popiera,
7e by vratné zdlohy predstavovali pre spolo¢nost AFR
vyhodu), a teda aj to, Ze by spolo¢nost AFR bola
v Case poskytnutia vratnych zdloh firmou v tazkostiach
v zmysle usmerneni.

Pripomienky Franctizska vSak nedokdzali ovplyvnit
analyzu uvedeni v rozhodnuti o zacati konania, a to
z nasledujicich dévodov.

Priklady dverov uvedené franctizskymi orgdnmi (najmai
povolenie precerpania bezného uc¢tu a zdlohy zdkaz-
nikov) nie s porovnatelné s danymi vratnymi zalohami.
Precerpanie bezného wétu je velmi kritkodoby dver

(°) Pozri ozndmenie Komisie o sposobe stanovenia referencnych
a diskontnych sadzieb (U. v. ES C 273, 9.9.1997, s. 3).

(23)

(25)

(26)

(27)

rozdielne formy dveru teda wveritelia nehodnotia
z hladiska rizika rovnako a skuto¢nost, Ze dlznik
mohol ziskat kritkodoby dver neumoziuje posudit
jeho moznosti ziskat tver s dlhsou splatnostou, ktorého
splatenie bude zdlezat od Zivotaschopnosti dlznika.

Pokial ide o zdlohy zdkaznikov, Komisia zdoraziuje, Ze
protizdruku poskytla [...] (*), nezdvisld institiicia, ¢o
znamend, Ze zdkaznici a doddvatelia nepodstupovali
riziko spojené s finan¢nou situdciou spolo¢nosti AFR,
z ¢oho vyplyva, ze nemali dovod podrobit vyplatenie
zéloh analyze financ¢nej stability podniku podobnej tej,

ktorti by vykonal veritel' poskytujici pozicku bez zaruky.

Na zdver mozno teda uviest, Ze pripomienky Franctzska
neviedli k zisteniu, Ze by spolo¢nost AFR bola schopna
ziskat finan¢né prostriedky na tverovom trhu za podob-
nych podmienok.

5.1.3. Firma v tazkostiach

Pokial ide o postdenie spolo¢nosti AFR ako firmy
v tazkostiach v zmysle usmerneni, Komisia uvadza toto.

Z bodu 10 pism. a) usmerneni vyplyva, Ze firma je
v tazkostiach, ak stratila viac ako polovicu svojho zdklad-
ného imania a viac ako Stvrtinu uvedeného kapitdlu stra-
tila pocas poslednych dvandstich mesiacov. Toto ustano-
venie vyjadruje predpoklad, Ze spolocnost, v ktorej
dochddza k znacnej strate zdkladného imania, nebude
schopnd zastavit straty, ktoré skor ¢i neskor povedd
k takmer istému hospoddrskemu zdniku. Komisia sa
domnieva, e tento predpoklad sa teda logicky uplatiiuje
aj na spolo¢nost, ktora prisla o celé zdkladné imanie a jej
vlastné imanie je v minuse.

Ako vyplyva z finanénych tdajov uvedenych v bode 8§ (a
ktoré Francizsko v rdmci konania vo veci formdlneho
zistovania nepoprelo), vlastné imanie spolo¢nosti AFR
bolo v minuse od roku 2001 a v case poskytnutia
pomoci spolo¢nost nebola schopnd zastavit tiito
tendenciu a dosiahnut kladné vlastné imanie. Za tychto
podmienok sa Komisia domnieva, Ze spolo¢nost AFR
bola v case poskytnutia pomoci firmou v tazkostiach
v zmysle bodu 10 usmerneni.
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(28) Komisia v druhom rade zdéraziiuje, Ze v Case poskyt- ciizsko odvolédvalo, sved¢ia nanajvy§ o tom, Ze

(30)

nutia pomoci zodpovedala spolocnost AFR definicii
firmy v tazkostiach podla bodu 11 usmerneni,
v ktorom sa stanovuje, Ze aj ked podmienky uvedené
v bode 10 usmerneni nie s splnené, spolocnost
mozno povazovat za firmu v tazkostiach, najma ak vyka-
zuje zvyCajné znaky firmy v tazkostiach, predovsetkym
narastajlice straty a klesajiici obrat. V bode 11 sa vsak
stanovuje, Ze firma v tazkostiach je opravnend na poskyt-
nutie pomoci, iba ak je zrejmé, Ze nie je schopnd zabez-
pecit ozdravenie z vlastnych zdrojov, alebo za pomoci
zdrojov ziskanych od majite[ov/akciondrov alebo trho-
vych zdrojov. V tomto ustanoveni sa teda zdoraziuje,
ze postdenie firmy v tazkostiach musi zohladiiovat
vSetky prislusné ukazovatele, pricom rozhodujicu véhu
mé schopnost firmy ozdravit sa bez zdsahu Stdtnych
organov.

Vzhladom na tdto skutoénost Komisia zdoraziuje (ako
vyplyva aj z tabulky v bode 8), Ze spolo¢nost AFR zazna-
menala od roku 2001 nepretrzity pokles obratu, ako aj
pretrvavajucu Groven strat. Ide tu o charakteristické
znaky firmy v tazkostiach v zmysle bodu 11 usmerneni.
Uz v rozhodnuti o zacati konania vo veci formdlneho
zistovania Komisia uviedla tieto znaky podporujtce jej
predbezny zéver, Ze spolocnost AFR bola firmou
v tazkostiach. Okrem toho nepriaznivd tendencia
financnej situdcie spolocnosti AFR vyplyva zo skutoc-
nosti, Zze od janudra 2004 nebola spolo¢nost schopnd
zaplatit k terminu splatnosti socidlne a dafiové zavizky
vo vyske 4,3 miliéna EUR, a preto bola niitend poziadat
prislusné organy o odklad a o vypracovanie splatkového
kalenddra na vyrovnanie dlhu.

Jediné informdcie, ktoré uviedlo Franciizsko a ktoré by
mohli svedcit o opaku, st dvery poskytnuté spolo¢nosti
AFR (preCerpanie na beznom ucte a zdlohy), ako aj
skutocnost, Ze spolocnosti AFR boli poskytnuté zaruky
zo strany [...] (¥). Komisia sa domnieva, Ze je potrebné
zohladnit tieto daje v rdmci skiimania schopnosti firmy
ozdravit sa za pomoci finan¢nych prostriedkov, ktoré
moze ziskat na finanénom trhu, pozadované v bode
11 usmerneni. V tejto veci Komisia uvidza:

— zo skuto¢nosti, Ze vlastné imanie spolo¢nosti AFR
bolo v minuse, vyplyva, Ze nebola schopnd prekonat
tazkosti pomocou vlastnych zdrojov,

— franctzske orgdny uviedli, Ze akciondr spolo¢nosti
AFR, Arbel SA nebol napriek svojim vkladom na
podporu spolo¢nosti AFR schopny sdm zabezpecit
ozdravenie svojej dcérskej spoloc¢nosti,

— napokon, pokial ide o finanéné zdroje trhu, je
potrebné uviest, Ze tvery a zdruky, na ktoré sa Fran-

(32)

(33)

(34)

(36)

spolo¢nost AFR si zachovala urcitt schopnost ziskat
kriatkodobé tvery v obmedzenej vyske. AvSak
vzhladom na rozsah tazkosti spolo¢nosti AFR
a najmi na jej nedostatok vlastného imania, sa nedd
na zaklade uvedenych tverov konstatovat, Ze by
spolo¢nost AFR mohla &elit svojim  tazkostiam
vdaka prostriedkom ziskanym z finan¢nych zdrojov
trhu.

Preto sa dospelo k zaveru, Ze v ¢ase poskytnutia pomoci
sa spolocnost AFR nachddzala vo vdznych finanénych
tazkostiach, ktoré z krdtkodobého ¢i strednodobého
hladiska ohrozovali jej existenciu, a ktoré nebola schopnd
vyriesit bez zdsahu $titnych orgdnov.

Vzhladom na uvedené skutocnosti a najmd na financné
vysledky uvedené v bode 8 sa Komisia preto domnieva,
ze spolo¢nost AFR bola v Case poskytnutia vratnych
zaloh firmou v tazkostiach v zmysle bodu 10 usmerneni
a v druhom rade bodu 11. Vzhladom na tazkosti,
ktorym spolo¢nost AFR Celila, sa Komisia domnieva, Ze
spolo¢nost AFR by nebola schopnd ziskat financné
prostriedky na Gverovom trhu za rovnako vyhodnych
podmienok. Uvedené zdlohy teda poskytli spolo¢nosti
AFR vyhodu, kedZe jej umoznili financovanie za vyhod-
nejSich podmienok, nez aké by mohla ziskat na
averovom trhu.

5.1.4. Vplyv na obchod a hospoddrsku stitaz

Vratné zalohy zvyhodnuji spolocnost AFR vzhladom na
ostatné podniky, ktoré si v podobnej situdcii, kedZe sii
uréené vyhradne tejto spolo¢nosti.

Odvetvie vyroby Zzelezni¢nych vozidiel sa vyznaluje
posobenim niekolkych eurbpskych  vyrobcov
a obchodom v rdmci Spolocenstva. Vyhoda poskytnutd
spolo¢nosti AFR teda moze narusit hospodarsku sttaz
a obchod medzi ¢lenskymi 3tatmi.

5.1.5. Zdver

Vzhladom na uvedené skutocnosti sa Komisia domnieva,
ze vratné zdlohy poskytnuté spolo¢nosti AFR predstavuji
§titnu pomoc v zmysle clanku 87 ods. 1 zmluvy.

5.2. Vyska pomoci

V pripade pomoci poskytnutej vo forme tveru firmdm
v tazkostiach spociva podstata pomoci v rozdiele medzi
redlnym tdrokom a trokom, za ktory by prijimajici
podnik mohol ziskat rovnaky udver na sikromnom
trhu (6).

(®) Pozri rozhodnutie Komisie z 2. marca 2005 vo veci Chemische Werke

Piesteritz (U. v. EU L 296, 12.11.2005, s. 19, body 107 — 108)
a rozhodnutie Komisie z 24. janudra 2007 vo veci C 38/05 Biria
(U. v. EU L 183, 13.7.2007, body 27, 83 a nasledujtice).
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(37)

(38)

(40)

(41)

V  ozndmeni o spOsobe stanovenia referenénych
a diskontnych sadzieb (°) Komisia upresiiuje, Ze refe-
ren¢nd sadzba je minimdlna sadzba, ktort mozno zvysit
v situdcii mimoriadneho rizika, uvddzajic ako priklad
takého rizika pozicky firmdm v tazkostiach alebo chyba-
juce zédruky bezne pozadovanych bankami, pricom upres-
nuje, Ze v takych pripadoch méze prémia dosiahnut 400
aj viac bazickych bodov.

Vo veci Chemische Werke Piesteritz (°) Komisia ustdila, Ze
pozicka firme v tazkostiach bola dévodom na tirokovi
prémiu vo vyske 400 bdzickych bodov. Komisia toto
hodnotenie potvrdila vo veci Biria (7), pricom spresnila,
7e riziko zaloZené na neexistencii zéruk opodstatiiovalo
dodato¢nti prémiu vo vyske 400 bazickych bodov, teda
celkové zvySenie o 800 bazickych bodov. Komisia sa
domnieva, Ze okolnosti v tomto pripade si vo velkej
miere podobné uvedenym pripadom, najmd pokial ide
o neexistenciu zdruk a rozsah tazkosti, ktorym spolo¢-
nost Celila. Preto mozu byt rizikd spojené s vratnymi
zdlohami poskytnutymi spolo¢nosti AFR predmetom
rovnakého hodnotenia.

Stédtna pomoc, ktord tvoria vratné zélohy je zalozend na
rozdiele medzi redlnym drokom splatnym po uplynuti
lehoty splatnosti vratnych zdloh a trokom, ktory by
bol splatny pri uplatneni referen¢énej sadzby platnej
v Case poskytnutia pomoci, zvySenej o 800 bazickych
bodov.

5.3. ZluditeInost pomoci so spoloénym trhom

Vzhladom na ekonomickd situdciu spolo¢nosti AFR
v Case poskytnutia pomoci, ako vyplyva z bodu 8 (stra-
tovd prevadzka pocas niekolkych za sebou nasledujicich
rokov, vlastné imanie v minuse, klesajici obrat) sa
Komisia domnieva, 7e v <ase poskytnutia vratnych
zdloh bola spolo¢nost AFR firmou v tazkostiach
v zmysle usmerneni. Z doévodov uvedenych v bodoch
22 a 23 nie je mozné tato analyzu na zdklade pripo-
mienok Franctizska zmenit.

Je pravdou, ze v roku 2005 bola spolo¢nost AFR su-
castou skupiny kontrolovanej holdingovou spolo¢nostou
Arbel SA. Okrem Zelezni¢nej oblasti (zastiipenej spolo¢-
nostami AFR a Lormafer), skupina posobila aj
v stavebnictve, zdruzujic podniky $pecializujiice sa na
vyrobu okien pre stavebny priemysel. Z informdcii,
ktoré poskytli franctizske orginy v kore$pondencii
zaslanej pred zacatim konania vo veci formdlneho zisto-
vania, vSak vyplyva, ze tazkosti, ktorym ¢elila spolo¢nost
AFR, neriesila Ziadna ind spolo¢nost skupiny, pricom
¢innost spolo¢nosti AFR sa ziadnym sposobom netykala
stavebnictva. Okrem toho Komisia zdoraziiuje, Ze
tazkosti spolocnosti AFR boli zjavne prili§ rozsiahle na

(7) Vec C 38/05, uz citovand v pozndmke pod ciarou ¢ 6 (pozri body
83 a7 86).

(42)

(43)

(44)

to, aby ich vyriesila skupina, vzhladom na jej velmi slabé
vysledky. Komisia sa preto domnieva, Ze bod 13 usmer-
neni nebrdni tomu, aby bola spolo¢nost AFR postdend
ako  oprdvnend na  pomoc na  zichranu
a restrukturalizdciu, napriek jej prislusnosti k skupine.

Zlucitelnost pomoci sa teda musi posudzovat vzhladom
na usmernenia.

Komisia konstatuje, Ze podmienky zlucitelnosti pomoci
na restrukturalizdciu ustanovené v usmerneniach nie st
splnené. Komisia upozorfiuje na toto:

— francizske orgdny jej nepredlozili plin restrukturali-
zdcie v sulade s bodmi 34 az 37 usmerneni,

— Komisia nebola obozndmend s kompenzaénymi
opatreniami, ktorych cielom je zabranit akémukolvek

neprimeranému  naruSeniu  hospodarskej  sutaze
sposobenému poskytnutim pomoci (body 38 az 42
usmerneni).

Pomoc nespliia ani podmienky zlucitelnosti pomoci na
zdchranu ustanovené v usmerneniach, kedZe vratné
zalohy boli poskytnuté na obdobie dlhsie ako Sest
mesiacov (pozri bod 25 usmerneni).

Tieto dovody stacia k prijatiu zdveru, Ze pomoc nie je
zluditelnd so spolo¢nym trhom.

6. ZAVER

Komisia konstatuje, Ze Franctizsko neoprdvnene poskytlo
prislusnd pomoc v rozpore s ¢lankom 88 ods. 3 zmluvy.
KedZe je pomoc nezluditelnd so spoloénym trhom, Fran-
clizsko musi ukoncit jej poskytovanie a od prijemcu
ziskat spat uz poskytnutd sumu,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

Stdtna pomoc poskytnutd Francdzskom v prospech spolonosti
Arbel Fauvet Rail SA nie je zlucite[nd so spolo¢nym trhom.

1.

Cldnok 2

Francizsko prijme vietky opatrenia potrebné na to, aby

prijemca vrdtil neoprdvnene poskytnuti pomoc uvedent
v ¢clanku 1.



L 238/32

Uradny vestnik Eurépskej tinie

5.9.2008

2. Vratenie sa uskuto¢ni bezodkladne a v stilade s postupmi
uvedenymi vo vnutro§titnych pravnych predpisoch pod
podmienkou, Ze umoZziuji okamzité a acinné vykonanie
tohto rozhodnutia. Pomoc, ktord sa md vratif, zahffia droky
od ditumu, ku ktorému bola prijemcovi poskytnutd pomoc,
po datum jej vratenia.

3. Uroky sa vypocitaji na zéklade systému zlozenych troko-
vych sadzieb v stlade s kapitolou V nariadenia (ES) ¢.
794/2004.

4. Francizsko zrusi vsetky pozastavené platby pomoci
uvedenej v ¢lanku 1 od ddtumu ozndmenia tohto rozhodnutia.

Cldnok 3
1. Franctzsko zabezpeli vykonanie tohto rozhodnutia do

Styroch mesiacov od ddtumu ozndmenia.

2. Do dvoch mesiacov od ozndmenia tohto rozhodnutia
Franciizsko informuje Komisiu o opatreniach, ktoré prijalo na
dosiahnutie stladu s tymto rozhodnutim, a ozndmi najma tieto
adaje:

a) celkovd sumu (istinu a trok), ktord ma prijemca vratit;

b) podrobny opis opatreni, ktoré sa uz prijali a ktoré sa planujt
prijat na dosiahnutie siladu s tymto rozhodnutim;

¢) dokumenty, ktoré dokazuji, Ze prijemca dostal vyzvu na
vrdtenie pomoci.

3. Franctizsko bude Komisiu informovat o priebehu priji-
mania vnutrodtitnych opatreni na dosiahnutie sdladu s tymto
rozhodnutim az do vrdtenia celkovej vysky pomoci uvedenej
v ¢lanku 1. Na poziadanie Komisie jej bezodkladne poskytne
vietky informdcie o opatreniach, ktoré sa uz prijali a ktoré sa
planuji prijat na dosiahnutie siladu s tymto rozhodnutim, ako
aj podrobné informdcie o vyske pomoci a trokoch, ktoré uz
prijemca vratil.

Clanok 4

Toto rozhodnutie je urcené Franctzskej republike.

V Bruseli 2. aprila 2008

Za Komisiu
Neelie KROES
clenka Komisie




POZNAMKA PRE CITATELA

Instititdcie rozhodli, ze vo svojich dokumentoch uz nebudd uvddzat odkazy na posledné
zmeny a doplnenia aktov, na ktoré sa odkazuje.

Pokial nie je uvedené inak, odkazy na akty v uverejnenych dokumentoch sa vztahuji na akty
v ich platnom zneni.
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