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(Akty, ktorych uverejnenie je povinné)

NARIADENIE RADY (ES) & 1124/2006
z 11. jila 2006

o uzavreti dohody vo forme vymeny listov o prediZeni platnosti protokolu stanovujiceho na
obdobie od 1. jina 2005 do 31. mdja 2006 rybolovné moZnosti a finanény prispevok podla
Dohody medzi Eurépskym hospodirskym spoloenstvom a vlidou Demokratickej republiky
Svitého Tomdsa a Princovho ostrova o rybolove pri pobrezi Svitého Tomdsa a Princovho ostrova

RADA EUROPSKE] UNIE,

so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eur6pskeho hospoddrskeho
spolocenstva, a najmi na jej ¢ldnok 37, v spojen{ s ¢ldnkom
300 ods. 2 a ods. 3 prvym pododsekom,

so zretelom na ndvrh Komisie,

so zretelom na stanovisko Eurépskeho parlamentu (1),

kedZe:

(1)  V stlade s Dohodou medzi Eurépskym hospodérskym
spoloCenstvom a vlddou Demokratickej republiky
Sviatého Tomdsa a Princovho ostrova o rybolove pri
pobrezi Svitého TomdSa a Princovho ostrova (?) pred
uplynutim platnosti protokolu pripojeného k dohode
otvoria zmluvné strany rokovania s cielom jednohlasne
stanovit obsah protokolu na nasledujiice obdobie, ako aj
pripadné zmeny a doplnenia alebo dodatky prilohy.

() Obe zmluvné strany sa dohodli predizit platnost stcas-
ného protokolu schvdleného nariadenim Rady (ES)
¢. 2348/2002 (%) na obdobie jedného roku dohodou vo
forme vymeny listov do rokovani o zmenéach, ktoré sa
majii vykonat v existujicom protokole.

(3)  Je v zdujme Spolocenstva schvilit toto predfzenia plat-
nosti.

(") Stanovisko zo 16. mdja 2006 (zatial neuverejnené v tradnom
vestniku).

() U.v. ES L 54, 25.2.1984, s. 1.

() U.v. ES L 351, 28.12.2002, s. 12.

(4 Je potrebné potvrdit spdsob rozdelenia rybolovnych
moznosti medzi Clenské $tity protokolu, ktorého plat-
nost sa koni,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Tymto sa v mene Spolocenstva schvaluje Dohoda vo forme
vymeny listov o predlzeni platnosti protokolu stanovujiiceho
na obdobie od 1. jina 2005 do 31. mdja 2006 rybolovné
moznosti a finan¢ny prispevok podla Dohody medzi Eur6p-
skym hospoddrskym spolocenstvom a vlddou Demokratickej
Republiky Svdtého Tomdsa a Princovho ostrova o rybolove
pri pobrezi Svitého Tomdasa a Princovho ostrova.

Text dohody vo forme vymeny listov je pripojeny k tomuto
nariadeniu (4.

Cldnok 2

Rybolovné moznosti stanovené v protokole sa rozdelia medzi
Clenské staty takto:

— plavidld so zdtahovymi siefami

na lov tuniakov: Franctzsko: 18

Spanielsko: 18

— plavidld na lov tuniaka

udicami: Portugalsko: 2

— plavidld s dlhymi lovnymi

$ndrami na lov na hladine Spanielsko: 20

Portugalsko: 5

Ak ziadosti o povolenia tychto ¢lenskych Stitov nevycerpaju
prava rybolovu stanovené protokolom, Komisia moze zohladnit
ziadosti o povolenia inych ¢lenskych Statov.

(*) U.v. EU L 40, 11.2.2006, s. 19.
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Cldnok 3
Clenské staty, ktorych plavidld uskutoctiuji rybolov podla dohody vo forme vymeny listov, ozndmia

Komisii objemy kazdého dlovku v rybolovnej oblasti Republiky Svitého Tomdsa a Princovho ostrova
v stlade s nariadenim Komisie (ES) ¢. 500/2001 (!).

Cldnok 4
Toto nariadenie nadobiida Géinnost tretim diom nasledujiicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku

Eurdpskej tnie.

Toto nariadenie je zdvizné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych
§tatoch.

V Bruseli 11. jula 2006

Za Radu
predseda
E. HEINALUOMA

() U.v. ES L 73, 15.3.2001, s. 8.
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NARIADENIE KOMISIE (ES)

& 1125/2006

z 21. jila 2006

tykajiice sa zatriedenia uritych druhov tovaru do kombinovanej nomenklatiry

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEY,
so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolodenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (EHS) ¢ 2658/87 z 23. jila
1987 o tarifnej a Statistickej nomenklatire a o Spolo¢nom
colnom sadzobniku ('), najmd na jeho ¢ldnok 9 ods. 1 pism.

(1) S cielom zabezpecit jednotné uplatiiovanie kombinovanej
nomenklatiry priloZenej k nariadeniu (EHS) ¢. 2658/87
je potrebné prijat opatrenia tykajiice sa zatriedenia tovaru
uvedeného v prilohe k tomuto nariadeniu.

(2)  Nariadenie (EHS) ¢ 2658/87 stanovuje vSeobecné
pravidld vykladu kombinovanej nomenklatiry. Tieto
pravidld sa taktieZ uplatiiuji na akdkolvek inG nomen-
klattiru, ktord sa na kombinovanej nomenklatire celkovo
alebo ciasto¢ne zakladd alebo ktord k nej priddva
akékolvek dalsie delenie a ktord je stanovend
v osobitnych ustanoveniach Spolocenstva s ohladom na
uplatiovania tarifnych a inych opatreni vztahujicich sa
na obchod s tovarom.

(3)  Podla vyssie uvedenych vSeobecnych pravidiel by mal byt
tovar opisany v stipci 1 tabulky uvedenej v prilohe zatrie-
deny pod kéd KN uvedeny v stlpci 2 na zdklade dovodov
uvedenych v stlpci 3.

(4 Je vhodné zabezpecit, aby sa na zdvizné informdcie
o nomenklatirnom zatriedeni tovaru vydané colnymi
orgdnmi clenskych 3titov s ohladom na zatriedenie
tovaru do kombinovanej nomenklatiry, ktoré nie st
v stlade s tymto nariadenim, mohol drzitel nadalej odvo-
lavat po dobu troch mesiacov, podla ¢ldnku 12 ods. 6
nariadenia Rady (EHS) ¢. 291392 z 12. oktébra 1992,
ktorym sa ustanovuje Colny kédex Spolocenstva (2).

(5) Opatrenia tohto nariadenia st v stilade so stanoviskom
Vyboru pre Colny kddex,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Tovar opisany v stlpci 1 tabulky uvedenej v prilohe je
v kombinovanej nomenklatire zatriedeny pod kéd KN uvedeny
v stlpci 2.

Cldnok 2

Na zdvdzné informdcie o nomenklatirnom zatriedeni tovaru
vydané colnymi orgdnmi <¢lenskych Stitov, ktoré nie st
v stlade s tymto nariadenim, je moZné odvoldvat sa nadalej
po dobu troch mesiacov podla ¢linku 12 ods. 6 nariadenia
(EHS) & 2913/92.

Clanok 3

Toto nariadenie nadobida dcinnost dvadsmtym diiom odo dna
jeho uverejnenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvizné v celom rozsahu a je priamo uplatnitelné vo vetkych clenskych

tatoch.

V Bruseli 21. jula 2006

() U. v. ES L 256, 7.9.1987, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené
a doplnené nariadenim (ES) & 996/2006 (U. v. EU L 179,
1.7.2006, s. 26).

Za Komisiu
Liszl6 KOVACS
clen Komisie

() U.v. ES L 302, 19.10.1992, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené
a doplnené nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 648/2005 (U v. EU L 117, 4.5.2005, s. 13).
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PRILOHA

Zatriedenie

(k6d KN) Odovodnenie

Opis tovaru

) ) 6)

1. Jedlé susené usi zo sviit vo forme drobov, tiez 021099 49 Zatriedenie je urCené ustanoveniami vSeobecnych
pouzivané ako krmivo pre zvieratd pravidiel 1 a 6 pre interpreticiu kombinovanej
nomenklatiry, pozndmkou 1 pism. a) ku kapi-
tole 5 kombinovanej nomenklatiry a znenim
poloziek KN 0210, 0210 99 a 0210 99 49.

KedZe st jedlé, suSené usi zo svin vo forme
drobov maji byt zatriedené do kapitoly 2 a nie
do kapitoly 5, v ktorej nie st zahrnuté jedlé
vyrobky [pozndmka 1 pism. a) ku kapitole 5
HS].

Susenie udf zo svinl nezmeni zdkladné charakte-
ristické znaky povodného materidlu, ako je
uvedené v pozndmke 1 ku kapitole 23.

Sudenie ud{ zo svifi nemeni ni¢ na ich vhodnosti
aj na ludski konzumdciu (vysvetlivky HS ku
kapitole 2, vSeobecné ustanovenia, treti odsek,
bod 1, a stvrty odsek).

2. Susené udi zo svih vo forme drobov, 051199 90 Zatriedenie je ur¢ené ustanoveniami vieobecnych
nevhodné na Tudskdi konzumadciu pravidiel 1 a 6 pre interpretdciu kombinovanej
nomenklatdry, pozndmkou 1 pism. a) ku kapi-
tole 2 kombinovanej nomenklatiry a znenim
poloziek KN 0511, 0511 99 a 0511 99 90.

KedZe nie st jedlé, susené usi zo svii vo forme
drobov maju byt zatriedené do kapitoly 5 a nie
do kapitoly 2, v ktorej nie st zahrnuté vyrobky
nevhodné alebo nesposobilé na ludskd konzu-
méciu [pozndmka 1 pism. a) ku kapitole 2
kombinovanej nomenklattry].

Susenie u${ zo svifi nezmeni zdkladné charakteri-
stické znaky povodného materidlu, ako je
uvedené v pozndmke 1 ku kapitole 23.
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RADA

(Akty, ktorjch uverejnenie nie je povinné)

RADA

ROZHODNUTIE RADY
z 11. jila 2006,

ktorym sa vymendva esky ndhradnik Vyboru regiénov

(2006/509/ES)

EUROPSKE] UNIE,

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva,
a najmi na jej ¢lanok 263,

so zretelom na nédvrh ceskej vlddy,

kedZe:

(1)

Rada 24. janudra 2006 prijala  rozhodnutie
2006/116[ES (1), ktorym sa vymenuvaji clenovia
a néhradnici Vyboru regiénov na obdobie od 26. janudra
2006 do 25. janudra 2010.

V dosledku odstipenia Ivana KOSATIKA sa uvolnilo jedno
miesto ndhradnika Vyboru regiénov,

() U.v. EU L 56, 25.2.2006, s. 75.

ROZHODLA TAKTO:

Clanok 1

Pavel HORAK, prvy ndmestnik hajtmana olomouckého kraja sa
tymto vymentiva za ndhradnika Vyboru regiénov namiesto
Ivana KOSATIKA na zvy$ny Cas jeho funk¢ného obdobia, ktoré
trvd do 25. janudra 2010.

Cldnok 2

Toto rozhodnutie nadobida ucinnost diiom jeho prijatia.
V Bruseli 11. jila 2006

Za Radu
predseda
E. HEINALUOMA
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ROZHODNUTIE RADY
z 11. jila 2006,
ktorym sa vymeniiva $panielsky ¢len Vyboru regiénov
(2006/510ES)

RADA EUROPSKE] UNIE,

so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eur6pskeho spolocenstva, a najmi na jej ¢ldnok 263,
so zretelom na ndvrh Spanielskej vldy,

kedZe:

()  Rada 24. janudra 2006 prijala rozhodnutie 2006/116/ES, ktorym sa vymentvaji c¢lenovia
a néhradnici Vyboru regiénov na obdobie od 26. janudra 2006 do 25. janudra 2010 ().

(2)  V dosledku odsttipenia Francisca Josého VAZQUEZ VAZQUEZA sa uvolnilo jedno miesto ¢lena Vyboru
regiénov,

ROZHODLA TAKTO:

Clanok 1

Za clena Vyboru regiénov sa vymentva Heliodoro GALLEGO CUESTA, starosta Palencie, ako ndhrada za
Francisca Josého VAZQUEZ VAZQUEZA na zvysny ¢as funk¢éného obdobia, ktoré trvd do 25. janudra 2010.

Clanok 2

Toto rozhodnutie nadobida G¢innost ditom jeho prijatia.

V Bruseli 11. jila 2006

Za Radu
predseda
E. HEINALUOMA

() U.v. EU L 56, 25.2.2006, s. 75.
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ROZHODNUTIE RADY
z 11. jila 2006

o podpisani v mene Spolocenstva a predbeznom vykonavanl dohody vo forme vymeny listov

o predizeni platnosti protokolu, ktorym sa stanovuji moznosti rybolovu a finanénd kompenzicia

podla Dohody medzi vlidou Guinejsko-Bissauskej republiky a Eurépskym hospodirskym

spolocenstvom o rybolove v blizkosti pobreZia Guiney-Bissau, na obdobie od 16. jiina 2006 do
15. jana 2007

(2006/511/ES)

RADA EUROPSKE] UNIE,

so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva,
a najmd na jej cldnok 300 ods. 2,

so zretelom na navrh Komisie,

kedze:

(1)  Pred uplynutim platnosti protokolu  prilozeného
k dohode za¢ni zmluvné strany viest rokovania
v stlade s Dohodou medzi vlddou Guinejsko-Bissauskej
republiky a Eurépskym hospoddrskym spolocenstvom
o rybolove v blizkosti pobrezia Guiney-Bissau ('), aby
sa vzdjomne dohodli na obsahu protokolu na nasledujice
obdobie a pripadne na vykonani zmien a doplneni alebo
dodatkov k prilohe.

(2)  Obe strany sa dohodli, Ze platnost si¢asného protokolu
schvileného nariadenim Rady (ES) & 249/2002 (3,
v zneni zmien a doplnem vykonanych dohodou schva-
lenou nariadenim (ES) ¢. 829/2004, predlma o jeden rok
prostrednictvom dohody vo forme vymeny listov, kym sa
nezaénii viest rokovania o zmendch a doplneniach tohto
protokolu.

(3)  Rybdri Spolo¢enstva mozu na zdklade tejto vymeny listov
vyuzivat rybolovné moznosti vo vodach, ktoré podliehaja
zvrchovanosti alebo  pravomoci  Guinejsko-Bissauskej
republiky, v obdobi od 16. jina 2006 do 15. jina 2007.

(4 S cieflom zabranit prerueniu rybolovu plavidiel Spolo-
Censtva je nevyhnutné, aby sa predlzenie zacalo uplat-
fiovat ¢o mozno najskor. Z tohto dovodu by sa mala
podpisat a predbezne vykondvat dohoda vo forme
vymeny listov, kym sa neukoncia postupy potrebné na
jej uzavretie.

() U. v. ES L 226, 29.8.1980, s. 34.

(%) Nariadenie Rady (ES) ¢. 249/2002 z 21. janudra 2002 o uzatvoren{
protokolu stanovujiceho rybolovné prava a kompenzaciu ustano-
vend v Dohode medzi Eurépskym hospodarskym spolocenstvom
a vlddou Repubhky Guinea-Bissau o rybolove pri pobrezi Guinea-
Bissau pocas obdobia od 16. jina 2001 do 15. jina 2006 (U. v. ES
L 40, 12.2.2002, s. 1). Nariadenie zmenené a doplnené nariadenim
(ES) ¢. 829/2004 (U v. EU L 127, 29.4.2004, s. 25).

(5)  SpoOsob rozdelenia moznosti rybolovu medzi clenské
Stity podla protokolu, ktorého platnost sa kondi, je
potrebné potvrdit,

ROZHODLA TAKTO:

Clanok 1

Tymto sa v mene Spolocenstva s vyhradou rozhodnutia Rady
o uzavreti dohody schvaluje podpisanie dohody vo forme
Vymeny listov o predizeni platnosti protokolu, ktorym sa stano-
vuji moZnosti rybolovu a finanénd kompenzacia podla Dohody
medzi vlidou Guinejsko-Bissauskej republiky a Eurdpskym
hospodarskym spolocenstvom o rybolove v blizkosti pobreZia
Guiney-Bissau, na obdobie od 16. jina 2006 do 15. jina 2007.

Text dohody je pripojeny k tomuto rozhodnutiu.

Cldnok 2
Dohoda sa predbezne vykondva od 16. jina 2006.
Cldnok 3
1.  Moznosti rybolovu stanovené v protokole sa rozdelia

medzi ¢lenské Stity tymto sposobom:

a) lov garndtov:

Taliansko 1776 BRT
Spanielsko 1 421 BRT
Portugalsko 1 066 BRT
Grécko 137 BRT
b) lov ryb/hlavonozcov:
Spanielsko 3 143 BRT
Taliansko 786 BRT
Grécko 471 BRT

¢) plavidld na lov tuniakov vle¢nou siefou:

Spanielsko 20 plavidiel
Francazsko 19 plavidiel
Taliansko 1 plavidlo
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d) plavidld na lov na hladine — s dlhym vlascom a pomocou
dlhych udic:

Spanielsko 21 plavidiel
Franctizsko 5 plavidiel
Portugalsko 4 plavidiel

2. Pokial sa na zdklade ziadosti o povolenie, ktoré podaji
Clenské $taty uvedené v odseku 1, nevycerpaji moznosti rybo-
lovu stanovené v protokole, Komisia mozZe zvézif Ziadosti
o povolenie ktoréhokolvek iného clenského $tétu.

Cldnok 4

Clenské staty, ktorych plavidld lovia na zéklade tejto dohody,
ozndmia Komisii mnoZstvo kazdého druhu uloveného

v rybolovnej zéne Guiney-Bissau v sdlade s pravidlami ustano-
venymi v nariadeni Komisie (ES) ¢. 500/2001 zo 14. marca
2001, ktorym sa ustanovuji podrobné pravidld pre uplatiio-

vanie nariadenia Rady (EHS) ¢ 2847/93 o monitorovani
ulovkov, ulovenych rybdrskymi plavidlami Spolocenstva vo
vodéch tretich krajin a na $irom mori (1).

Cldnok 5

Tymto sa predseda Rady poveruje uréit osoby splnomocnené
podpisat dohodu v mene Spolocenstva s vyhradou jej uzavretia.

V Bruseli 11. jula 2006

Za Radu
predseda
E. HEINALUOMA

() U.v.ES L 73, 15.3.2001, s. 8.
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DOHODA

vo forme vymeny listov o prediZeni platnosti protokolu, ktorym sa stanovujii moZnosti rybolovu

a finantnd kompenzicia podla Dohody medzi vlidou Guinejsko-Bissauskej republiky a Eurépskym

hospodirskym spolocenstvom o rybolove v blizkosti pobreZia Guiney-Bissau, na obdobie od 16.
jina 2006 do 15. jina 2007

A. List Spolocenstva
Vazeny pan,

mam tii Cest potvrdit Vam, Ze v zdujme zabezpecit predlzenie v stcasnosti platného protokolu (s platnostou
od 16. juna 2001 do 15. jina 2006), ktorym sa stanovuji mozZnosti rybolovu a finan¢nd kompenzicia
podla Dohody medzi Eurépskym hospodarskym spolocenstvom a vladou Guinejsko-Bissauskej republiky,
v zneni Gprav vykonanych od 16. juna 2004, sme sa dohodli na tomto docasnom reZime az do zacatia
rokovani o zmendch a doplneniach, ktoré sa maji vykonat v tomto protokole:

1. Rezim platny od 16. jina 2004 sa bude nadalej uplatiiovat aj po 16. jini 2006, a to az do 15. jina
2007.

Finan¢nd kompenzacia Spolocenstva v do¢asnom rezime bude zodpovedat sume ustanovenej v ¢lanku 3
upraveného protokolu, ktory je platny v sticasnosti (7 260 000 EUR). Celd uvedend suma bude uréend na
finan¢ni kompenziciu a jej thrada sa uskutocni najneskor do 31. decembra 2006.

2. Pocas tohto obdobia sa povolenia na rybolov budii udelovat v rozsahu stanovenom v ¢lanku 1 upra-
veného protokolu, ktory je platny v stiCasnosti, a to za poplatky alebo zdlohy, ktoré budu zodpovedat
poplatkom a zalohdm stanovenym v bode 1 prilohy k protokolu.

Budem Vam zaviazany, ak potvrdite prijatie tohto listu a vyjadrite Vé$ stihlas s jeho obsahom.

Prijmite, prosim, vyraz mojej najhlbsej tcty.

V mene Rady Eurdpskej tinie
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B. List vlddy Guinejsko-Bissauskej republiky

Vézeny pdn,
méam ta Cest potvrdit dne$nym ddtumom prijatie Vasho listu tohto znenia:

Mim td Cest potvrdit Vam, Ze v zdujme zabezpecit prediZenie v stcasnosti platného protokolu (s
platnostou od 16. jina 2001 do 15. jina 2006), ktorym sa stanovuji moZnosti rybolovu a finan¢nd
kompenzicia podla Dohody medzi Eurépskym hospodarskym spolocenstvom a vlddou Guinejsko-
Bissauskej republiky, v zneni{ tiprav vykonanych od 16. jina 2004, sme sa dohodli na nasledujicom
docasnom rezime az do zacatia rokovani o zmendch a doplneniach, ktoré sa maji vykonat v tomto
protokole:

1. Rezim platny od 16. jina 2004 sa bude nadalej uplatiiovat aj po 16. jini 2006, a to az do 15. jina
2007.

Finan¢nd kompenzicia Spolocenstva v docCasnom rezime bude zodpovedat sume ustanovenej
v ¢lanku 3 upraveného protokolu, ktory je platny v stcasnosti (7 260 000 EUR). Celd uvedend
suma bude ur¢end na finanénii kompenzdciu a jej thrada sa uskuto¢ni najneskor do 31. decembra
2006.

2. Pocas tohto obdobia sa povolenia na rybolov budii udelovat v rozsahu stanovenom v ¢lanku 1
upraveného protokolu, ktory je platny v sticasnosti, a to za poplatky alebo zilohy, ktoré buda
zodpovedat poplatkom a zalohdm stanovenym v bode 1 prilohy k protokolu.”

Mém Cest potvrdit Vam, Ze obsah Véasho listu je prijatelny pre vlddu Guinejsko-Bissauskej republiky a ze Va3
list ako aj tento list tvoria dohodu v stlade s Vasim ndvrhom.

Prijmite, prosim, vyraz mojej najhlbsej dcty.

Za viddu
Guinejsko-Bissauskej republiky
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ROZHODNUTIE RADY

zo 17. jila 2006,

ktorym sa meni a dopliia rozhodnutie 1999/468/ES, ktorym sa ustanovuji postupy pre vykon
vykondvacich privomoci prenesenych na Komisiu

(2006/512/ES)

RADA EUROPSKE] UNIE,

so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva,
a najmi na tretiu zardzku jej ¢lanku 202,

so zretelom na navrh Komisie,

so zretelom na stanovisko Eurdpskeho parlamentu (1),

kedZze:

Rada prijala rozhodnutie 1999/468/ES z 28. jina 1999,
ktorym sa ustanovujii postupy pre vykon vykondvacich
pravomoci prenesenych na Komisiu (3. Toto rozhodnutie
ustanovilo obmedzeny pocet postupov pre vykon tychto
pravomoci.

Je potrebné zmenit a doplnit toto rozhodnutie s cielom
zaviest novy postup pre vykon vykondvacich pravomoci,
a to regula¢ny postup s kontrolou, ktory zdkonodarcovi
umozn{ vzniest ndmietku proti prijatiu ndvrhu opatrent,
pokial uvedie, Ze navrh presahuje vykondvacie pravomoci
ustanovené v tomto zdkladnom akte alebo Ze tento
nédvrh nie je v silade s cielom alebo obsahom tohto
aktu alebo nedodrziava zdsadu subsidiarity alebo propor-
cionality.

V pripade opatreni so vSeobecnou pdsobnostou, ktorych
cielom je zmenit a doplnit nepodstatné prvky zékladného
aktu prijattho podla nového postupu uvedeného
v ¢ldnku 251 zmluvy okrem iného vypustenim niekto-
rych z tychto prvkov alebo doplnenim novych nepod-
statnych prvkov, je potrebné uplatnit regulacny postup
s kontrolou.

V tej istej stvislosti je potrebné zabezpecit lepsiu infor-
movanost  Eurdpskeho parlamentu o rokovaniach

vyborov,

(1) Zatial neuverejnené v tiradnom vestniku.

() U.v. ES L 184, 17.7.1999, s. 23.

ROZHODLA TAKTO:

Clanok 1

Rozhodnutie 1999/468/ES sa meni a doplia takto:

1. Na konci odovodnenia 5 sa doplhajii tieto slova: ,s
vynimkou tych, ktoré sa vztahuju na regula¢ny postup
s kontrolou“.

2. Za odovodnenie 7 sa doplna toto odovodnenie:

»(7a) V pripade opatreni so vSeobecnou posobnostou,

ktorych ciefom je zmenit a doplnif nepodstatné
prvky aktu prijattho podla postupu uvedeného
v ¢lanku 251 zmluvy okrem iného vypustenim
niektorych z tychto prvkov alebo doplnenim novych
nepodstatnych prvkov, je potrebné uplatnit regulacny
postup s kontrolou. Tento postup musi obidvom
zlozkdm legislativneho orgdnu umoznit uskuto¢nenie
predbeznej kontroly pred prijatim takychto opatreni.
Podstatné prvky legislativneho aktu moze menit
a doplnat iba zdkonodarca na zdklade zmluvy.”

3. Odovodnenie 10 sa nahrddza tymto textom:

,(10) Tretim cielom tohto rozhodnutia je zlepsit informova-

nost Eurdpskeho parlamentu tym, Ze sa zabezpedi,
aby ho  Komisia  pravidelne  informovala
o rokovaniach vyborov, aby mu Komisia zasielala
dokumenty  tykajice sa  rokovani  vyborov
a informovala ho vzdy, ked Komisia zasicla Rade
opatrenia alebo ndvrhy opatreni, ktoré sa maji prijat.
Osobitnd pozornost sa bude venovat informovanosti
Eurbpskeho parlamentu o rokovaniach vyborov
v rdmci regulacného postupu s kontrolou s cielom
zabezpecCit, aby sa rozhodnutie Eurdépskeho parla-
mentu mohlo prijat v stanovenej lehote.”.

4. V ¢énku 1, v poslednom riadku:

Dopliia sa ,5a“ medzi ,5“ a ,6%
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5. V cénku 2:

a) slovd v prvom odseku ,1. Bez toho, aby bol dotknuty
odsek 2 sa vkladaji na zaciatok textu.

b) Doplna sa tento odsek:

,2. Ak zdkladny akt prijaty podla postupu uvedeného
v clanku 251 zmluvy ustanovuje prijatie opatreni so
vSeobecnou pdsobnostou, ktorych cielom je zmenit
a doplnit nepodstatné prvky tohto aktu okrem iného
vypustenim niektorych z tychto prvkov alebo doplnenim
novych nepodstatnych prvkov, takéto opatrenia sa
prijmi v stlade s regulaénym postupom s kontrolou.

6. V ¢clanku 4 ods. 2 a v cldanku 5 ods. 2 sa slovd ,ods. 2¢

nahradzaja slovami ,a ods. 4“

. Za ¢dnok 5 sa vkladd tento ¢lanok:

,Cldnok 5a
Regulany postup s kontrolou

1. Komisii pomédha Regulaény vybor s kontrolou zloZeny
zo zdstupcov Clenskych Stdtov, ktorému predsedd zdstupca
Komisie.

2. Zastupca komisie predloZi vyboru ndvrh opatren,
ktoré sa maju prijat. Vybor vydd stanovisko k ndvrhu
v ramci lehoty, ktord mozZe stanovit predseda podla nalicha-
vosti zdleZitosti. V pripade rozhodnuti, ktoré md Rada prijat
na ndvrh Komisie, prijme vybor stanovisko vicSinou ustano-
venou v ¢lanku 205 ods. 2 a 4 zmluvy. Hlasy zdstupcov
Clenskych $titov v rdmci vyboru si vaZené sposobom
uvedenym v danom ¢lanku. Predseda nehlasuje.

3. Ak st opatrenia predpokladané Komisiou v stlade so
stanoviskom vyboru, uplatiiuje sa tento postup:

a) Komisia bezodkladne predlozi navrh opatreni Eurdp-
skemu parlamentu a Rade na kontrolu;

Clenov, alebo Rada, uznd3ajiica sa kvalifikovanou
vac§inou, mozZu vzniest ndmietku proti prijatiu tohto
ndvthu Komisiou, pricom svoju ndmietku odévodnia
tym, Ze ndvrh opatreni predloZeny Komisiou presahuje
vykondvacie pravomoci ustanovené v zdkladnom akte
alebo Ze tento ndvrh nie je v silade s cielom alebo
obsahom zakladného aktu alebo nedodrziava zdsadu
subsidiarity alebo proporcionality;

¢) ak v lehote troch mesiacov od obdrzania ndvrhu
Eurépsky parlament alebo Rada vznesii ndmietku proti
prijativ.  ndvrhu opatreni, Komisia tieto opatrenia
neprijme. V tomto pripade mo6ze Komisia vyboru pred-
lozit zmeneny a doplneny navrh opatreni alebo predlozit
legislativny ndvrh na zdklade zmluvy;

d) ak pocas tejto lehoty Eurdpsky parlament ani Rada
nevzniesli ndmietku proti prijativ ndvrhu opatreni,
Komisia tieto opatrenia prijme.

4. Ak opatrenia predpokladané Komisiou nie st v stilade
so stanoviskom vyboru alebo ak vybor neposkytol Ziadne
stanovisko, uplatfiuje sa tento postup:

a) Komisia bezodkladne predlozi Rade ndvrh tykajici sa
opatreni, ktoré sa maji prijaf, a sicasne ho postipi
Eurépskemu parlamentu;

v lehote dvoch mesiacov od obdrzania ndvrhu;

¢) ak Rada v tejto lehote vznesie kvalifikovanou vacsinou
ndmietku proti prijatiu navrhovanych opatreni, tieto
opatrenia sa neprijmd. V tomto pripade moze Komisia
predlozit Rade zmeneny a doplneny ndvrh alebo pred-
lozit legislativny navrh na zaklade zmluvy;

d) ak md Rada v Umysle prijat navrhované opatrenia,
bezodkladne ich predlozi Eurépskemu parlamentu. Ak
sa Rada neuznesie v uvedenej lehote dvoch mesiacov,
Komisia bezodkladne predlozi opatrenia Eurdpskemu
parlamentu;
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e) Eurépsky parlament, uzndSajici sa vacSinou svojich
¢lenov v lehote 3tyroch mesiacov od zaslania ndvrhu
v stlade s pism. a), moZe vzniest ndmietku proti prijatiu
uvedenych opatreni, pricom svoju ndmietku oddévodni
tym, Ze navrhované opatrenia presahuji vykondvacie
pravomoci ustanovené v zakladnom akte alebo Ze tieto
opatrenia nie st v stlade s cielom alebo obsahom zéklad-
ného aktu alebo nedodrziavaju zdsadu subsidiarity alebo
proporcionality.

f) ak Eurdpsky parlament v tejto lehote vznesie ndmietku
proti prijatiu navrhovanych opatreni, tieto opatrenia sa
neprijmi. V tomto pripade moze Komisia vyboru pred-
lozit zmeneny a doplneny névrh opatreni alebo predlozit
legislativny ndvrh na zdklade zmluvy;

g) ak pocas uvedenej lehoty Eurdpsky parlament nevzniesol
ndmietku proti prijativ navrhovanych opatreni, tieto
opatrenia prijme Rada alebo Komisia, a to v zavislosti
od pripadu.

5. Odchylne od odsekov 3 a 4 moze zdkladny akt vo
vynimo¢nych a nalezite odovodnenych pripadoch stanovit:

a) ze z dovodu komplexnosti opatreni sa lehoty uvedené
v odsekoch 3¢), 4b) a 4e) tohto ¢lanku predlzia o dalsi
mesiac; alebo

b) ze z dovodov efektivnosti sa lehoty stanovené
v odsekoch 3c), 4b) a 4e) tohto ¢lanku skrétia.

a ihned sa vykondvaji. Komisia ich bezodkladne ozndmi
Eurépskemu parlamentu a Rade;

b) Eurépsky parlament, uzndsajiici sa vicSinou svojich
Clenov, alebo Rada, uzndsajica sa kvalifikovanou
vadsinou, mozZu v lehote jedného mesiaca po uvedenom
ozndmeni vzniest ndmietku proti opatreniam prijatym
Komisiou, priCom svoju ndmietku odévodnia tym, Ze
opatrenia presahujii vykondvacie prdvomoci ustanovené
v zdkladnom akte alebo Ze tieto opatrenia nie sii v stlade
s cielom alebo obsahom zdkladného aktu alebo nedodr-
Ziavaji zdsadu subsidiarity alebo proporcionality;

¢) v pripade ndmietky Eurépskeho parlamentu alebo Rady
Komisia opatrenia zrusi. V platnosti v§ak moze docasne
zachovat opatrenia z dovodov ochrany zdravia, bezpec-
nosti alebo Zivotného prostredia. V tomto pripade
Komisia vyboru bezodkladne predlozi zmeneny
a doplneny ndvrh opatreni alebo legislativny ndvrh na
zdklade zmluvy. Docasné opatrenia  zostdvaju
v platnosti aZ pokym sa nenahradia kone¢nym aktom.”.

8. V &lanku 7 ods. 3 na konci prvej vety sa dopliaji slova:

,postupmi, ktoré zabezpecuju transparentnost systému zasie-
lania a identifikiciu zaslanych informdcii a roéznych fiz
postupu.”.

Cldnok 2

Toto rozhodnutie nadobtida G¢innost diiom nasledujicim po
jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

6. Zikladny akt moZe stanovit, ze v pripade, ked sa
z véznych nalichavych dovodov nemoézu dodrzat lehoty
regulaéného postupu s kontrolou uvedené v odsekoch 3, 4
a 5, uplatiluje sa tento postup:

V Bruseli 17. jila 2006

Za Radu
a) pokial s opatrenia predpokladané Komisiou v sdlade so predseda
stanoviskom vyboru, Komisia tieto opatrenia prijme E. TUOMIOJA
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KOMISIA

ROZHODNUTIE KOMISIE

z 9. novembra 2005

o Stitnej pomoci poskytnutej Spolkovou republikou Nemecko v prospech zavedenia digitilnej
terestridlnej televizie (DVB-T) v Berline-Brandenbursku

[ozndmené pod dislom K(2005) 3903]

(Iba nemecky text je autenticky)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2006/513/ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva,
a najmi na jej ¢ldnok 88 ods. 2,

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospoddrskom priestore,
a najmé na jej ¢lanok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzve zicastnenych strdn, aby podla uvedenych ustanoveni
zaujali k vyjadreniu stanovisko (1),

a po zohladneni tychto stanovisk,
kedze:

I. KONANIE

(1)  Verband Privater Kabelnetzbetreiber eV. (Nemeckd
asocidcia kdblovych spolocnosti) (dalej len ANGA) podala
faxom zo 16. decembra 2002 neformdlnu staznost tyka-
jacu  sa  financovania  digitdlnej  terestridlnej
televizie (DVB-T) v regione Berlin-Brandenbursko (3).
Listom z 26. marca 2003 ANGA vyzvala Komisiu, aby
zaCala konanie vo veci formdlneho  zistovania
a zamedzila poskytovaniu pomoci.

() Listom z 2. mdja 2003 Komisia poziadala Nemecko
o poskytnutie informdcii, ktoré po predlzeni terminu
dostala 30. jina 2003. Zistupcovia Komisie sa stretli
s tdajnym poskytovatelom pomoci, Medienanstalt
(Rada pre vysielanie) Berlin-Brandenburg (dalej len
Mabb), 1. oktébra 2003. V terminoch 23. oktdbra
2003 a 4. februira 2004 Mabb poskytla dalsie infor-
mdcie.

() U.v. EU C 216, 28.8.2004, s. 5. Stitna pomoc C 25/2004 (ex NN
36/04) — Zavedenie digitdlnej terestridlnej televizie (DVB-T)
v Berline-Brandenbursku.

() DVB-T znamend Digital-Video-Broadcasting, vysielanie prostrednic-
tvom terestridlnej siete. Dal$fmi formami Digital-Video-Broadcasting
st DVB-S (satelit) a DVB-C (kabel).

3)

(
(
(
(
(

5

7

)
)
)
)
)

Listom z 23. decembra 2003 Kabel Baden-Wiirttemberg
GmbH & Co. KG (dalej len Kabel BW) ozndmila svoj
umysel podat staznost tykajicu sa financovania DVB-T
v regiéne Berlin-Brandenbursko. Stalo sa tak 8. marca
2004. Komisia sa viak rozhodla neskimat tato staznost
v rdmci predmetného konania vo veci formdlneho zisto-
vania. KedZe predmetom staznosti je stanovenie cien
verejno-pravnych vysielacich spolo¢nosti pri prendjme
ich pozemnych prenosovych kapacit stikromnym posky-
tovatefom rozhlasového vysielania, staznost postapili
orginom na  vieobecné  vySetrovanie financo-
vania  verejno-pravnych  rozhlasovych  spolo¢nosti
v Nemecku (?).

Listom zo 14. jala 2004 Komisia informovala Nemecko
o svojom rozhodnuti zacat vo veci predmetného
opatrenia pomoci konanie vo veci formalneho zistovania
podla ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES (dalej len rozhod-
nutie o zacati konania). Rozhodnutie Komisie o zacati
konania bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskés
inie 28. augusta 2004 (). Komisia vyzvala zacastnené
strany na predloZenie svojich stanovisk k predmetnému
opatreniu.

Po predfzeni terminu na zaslanie stanovisk Nemecko
odpovedalo na rozhodnutie o zacati konania listom zo
4. oktobra 2004. Okrem toho Komisia dostala stanoviskd
od tychto zainteresovanych strdn: Nordic Satellite AB
(dalej len NSAB) (°), ProSiebenSat.1 Media AG (dalej len
ProSiebenSat.1), Asocidcia eur6pskych kdblovych operé-
torov (dalej len ECCA) a Deutsche Telekom AG (dalej len
DTAG) (°), Asocidcia eur6pskych satelitnych operdtorov
(dalej len ESOA) (7). V liste zo 17. novembra 2004
Komisia poslala tieto stanoviskd spolkovej vldde, ktord
odpovedala listom zo 16. decembra 2004.

%) Vec E 3/2005 (ex CP 43/2003).

4 Pozri poznidmku pod ¢&iarou 1.

Listom z 29. septembra 2004 a z 22. oktobra 2004.
6) Listami z 30. septembra 2004.

Listom z 25. oktébra 2004.
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Dalsie informédcie Komisia dostala od Mabb (%), od
nemeckej asocidcie  kdblovych  operdtorov (°), od
ANGA (19, od DTAG ('), a od spolo¢nosti European
Economic & Marketing Consultants GmbH (dalej len
EE&MC), konajiicej z poverenia Kabel BW (1?). Okrem
toho sa 22. novembra 2004 uskuto¢nilo stretnutie
tradov Komisie s ECCA, 2. marca 2005 s Mabb,
12. aprila 2005 s EE&MC a 28. aprila 2005
s DTAG ("’). Komisia vzala na vedomie pripomienky
Nemecka, uvedené v listoch zo 14. juna 2005 a 14.
jila 2005, a zaujala k nim stanovisko listom z 15.
augusta 2005.

(6)

II. PODROBNY OPIS POMOCI
A. HISTORIA

Na predmetné konanie sa treba pozerat z hladiska
digitalizcie rozhlasového vysielania. Digitalizdcia sa
tyka vietkych v sdcasnosti beznych prenosovych ciest
rozhlasového vysielania, t. j. kdblového, satelitného
a pozemného prenosu.

Predmetnd pomoc sa tyka pozemného (terestridlneho)
prenosu. V analégovom reZime je mozné terestridlne
preniest spravidla menej ako desat televiznych

Obr. 1

programov. V Berline v3ak, v stvislosti s osobitnou situ-
dciou pred pddom mdru, bol mozny analgovy teres-
tridlny prenos az 13 programov. Po digitalizacii sa da
terestridlne vysielat aZ 30 programov.

Od objavenia kabla a satelitu v 80. rokoch vyuzitie
pozemného prenosu v Nemecku prudko klesalo. Podla
udajov AGF|GIK situdcia v prijimani televizneho signdlu
v nemeckych domdcnostiach k 1. janudru 2005 bola
takdto: 5,2 % terestridlne, 55,9 % kdblom a 38,9 % sate-
litom (4. Podla ddajov ASTRA[Infratest bol podiel
domécnosti s terestridlnym prijmom v Nemecku este
niz8l, a to 3,8 % (koncom roka 2004) (*). Pre regién
Berlin-Brandenbursko  ASTRA/Infratest uvddza tieto
tdaje o televiznom prijme domdcnosti (koncom roka
2004): 2,8 % terestridlne, 67,5 % kablom a 29,7 % sate-
litom. Mabb uvadza pre svoje zariadenia v regione Berlin-
Brandenbursko v roku 2004 podiel domdcnosti
s terestridlnym prijmom pri prvom pristroji vo vyske
53%('%). V roku 2005 viak podiel domdcnosti
v mestskych oblastiach (50 % vsetkych domdcnosti
v oblasti DVB-T, ,kli¢ovd oblast DVB-T“) dosahoval
11,4 %, ¢o jasne sved¢i v prospech vyznamu prijmu
DVB-T v tychto oblastiach s najlep$im prijmom.

Trhovy podiel terestridlneho prenosu v celostitnom meradle a v regiéne Berlin-Brandenbursko
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(%) Listom z 25. aprila 2005, 4. mdja 2005, 1. jina 2005 a 4. augusta
2005.

(°) Listom zo 6. decembra 2004, 26. janudra 2005 a 11. februdra
2005.

(9 Listom z 21. janudra 2005, 26. janudra 2005, 29. aprila a 10. jina
2005.

() Listom zo 6. mdja 2005, 24. mdja 2005 a 4. augusta 2005.

() Listom z 31. mdja 2005.

() Z 22. novembra 2004, 2. marca 2005, 12. aprila 2005 a 28. aprila
2005.

2002

2003 2004 2008

(") Pracovnd skupina pre televizny vyskum (AGF) zdruZuje najvicsie
nemecké vysielacie spolo¢nosti za G¢elom merania sprdvania sa
televiznych divakov.

(%) SES/ASTRA je najvicsim satelitnym prevddzkovatelom v Nemecku.
Kazdoro¢ne publikuje German Satellite Monitor, kde sa venuje
postaveniu rozliénych televiznych prenosovych ciest.

(%) Pozri Media Perspektiven, 12/2003, s. 560; Media Perspektiven,
712004, s. 299 a ALM/GSDZ Spréva o digitalizdcii 2005, s. 65.
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(10) Rozhodnutim spolkového kabinetu, opierajicim sa
o rozhodnutie predsedov vldd spolkovych krajin, vznikla
koncom roka 1997 Initiative Digitaler Rundfunk
(Iniciativa digitdlny rozhlas) (dalej len IDR) na podporu
digitalizdcie rozhlasového vysielania. V rdmci IDR spolok,
spolkové krajiny a roézni Gcastnici trhu vypracovali svoje
odportcania na digitalizdciu. Prvi spravu IDR spolkovy
kabinet schvalil v auguste 1998. IDR ju ndsledne rozpra-
covala do podoby ,Startovaci scendr digitalizcie
2000 (V). V dokumente okrem iného stanovili, Ze digi-

talizdcia rozhlasového kéablového, satelitného
a terestridlneho vysielania sa musi{ ukoncit najneskor
v roku 2010.

(11)  Pokial ide o terestridlny prenos, spolkové krajiny Berlin
a Brandenbursko prijali ako prvé spolo¢né opatrenia na
uskuto¢nenie prechodu od analégovej k digitdlnej teres-
tridlnej televizii (dalej len prechod). Potrebné privne
podmienky boli vytvorené najprv zmenou §titnej zmluvy
o spoluprdci obidvoch krajin v oblasti rozhlasového
vysielania (dalej len S$tdtna zmluva o médidch)
v novembri 1998 (*%). Diia 17. decembra 2001 medidlna
rada Mabb prijala rozhodnutie o finan¢nej podpore
prechodu na digitalizdciu. V dohode uzatvorenej
13. februdra 2002 (dalej len dohoda o prechode) Mabb,
verejno-pravne organizdcie ARD, ZDF a RBB (,Rundfunk
Berlin-Brandenburg®) (1), ako aj stkromné vysielacie
spolo¢nosti RTL Television (dalej len RTL-Gruppe)
a ProSiebenSat.1 deklarovali zdklady prechodu na digita-
lizdciu, predovSetkym cCasovy harmonogram realizdcie
jednotlivych stupniov prechodu a pridelenie multiplexov
kazdému z piatich poskytovatelov sluzieb (29).

(12) Digitalne terestridlne rozhlasové vysiclanie sa tyka vo
vSeobecnosti dvoch druhov prevddzkovatelov, ktori sa
za urcitych predpokladov daji vertikdlne integrovat:
prevadzkovatelov vysielacich sieti, ktorych dlohou je
prenos rozhlasovych signdlov a poskytovatelov rozhlaso-
vych sluzieb, ktori zostavuji obsahové programy. Vyvoj
digitdlneho terestridlneho rozhlasu si vyzaduje prisposo-
benie prenosovych zariadeni zo strany prevadzkovatelov

(7) Spolkové ministerstvo hospoddrstva a technoldgii (2000): Zave-
denie digitdlneho rozhlasu v Nemecku, ,Startovaci scenar®, sprava
o stave a odpordcania iniciativy ,Digitdlny rozhlas“ na digitalizaciu
rozhlasu a televizie, s prihliadnutim na $irenie vysielania prostred-
nictvom kébla, satelitu a TV-vysielacov.

('8 Stdtna zmluva o spoluprici medzi Berlinom a Brandenburskom
v oblasti rozhlasu z 29. februdra 1992 v zneni z 1. janudra
1999 GVBL (Vestnik zdkonov a nariadeni) s. 130, naposledy
zmenend zdkonom z 15. jina 2001, GVBL s. 185 [,Medienstaats-
vertrag (Stdtna zmluva o médidch)“ alebo ,MStV*].

(")) RBB je ¢lenom ARD. ORB (,Ostdeutscher Rundfunk Brandenburg®)
a SFB (,Sender Freies Berlin) sa 1. mdja 2003 zlicili a vytvorili
RBB.

(*%) Jeden multiplex zodpovedd jednému digitdlnemu kandlu
(frekvencny blok) na rozhlasovy prenos a v Berline-Brandenbursku
obsahuje $tyri programové miesta.

(13)

vysielacich sieti, a tiez pridelenie prenosovych frekvencii.
Nasledujiice odseky popisuji postup pridelovania prislus-
nych licencii prevddzkovatefom  vysielacich — sieti
a poskytovatelom rozhlasovych sluzieb nemeckymi
tradmi.

Pridelovanie sietovych licencii

Mabb ozndmila 7. mdja 2002 Regula¢nému tradu pre
telekomunikdcie a postu (Regulierungsbehorde fiir Tele-
kommunikation und Post) (dalej len RegTP) potrebu
frekvencii, ktord vyplynula z dohody o prechode na digi-
talizaciu (?!). Celkovd potreba pokrytia sa rozdelila na
osem okruhov pokrytia (Berlin 1-5 a Brandenbursko
1-3). RegTP zacal konanie o pridelovani frekvencii 10.
jula 2002 (?2). V prislusnom nariadeni sa uz poukazuje
na dodato¢né pokrytie v celostitnom rozsahu (33). T-
Systems,  dcérska  spolo¢nost DTAG, poziadala
pridelenie  frekvencii v okruhoch Berlin 1-5
Brandenbursko 3, RBB o pridelenie frekvencif
okruhoch Brandenbursko 1 a 2. KedZe pre kazdy
osmich okruhov existovala len jedna Ziadost
o pridelenie frekvencii, RegTP pridelil frekvencie
14. oktébra 2002 v konani na zdklade Zziadosti
a upustil od druhého stupnia konania o pridelovani
frekvencii, teda vypisania sufaZe (>4). Pretoze T-Systems
a RBB uz boli prevddzkovatelmi analdgovej terestridlnej
siete a teda vlastnikmi telekomunikacnej licencie, bola
splnend aj tito podmienka pridelenia frekvencii. Ndsledne
obidvaja prevddzkovatelia vysielacich sieti zaplatili
prislusné poplatky za pridelenie frekvencii na zdklade
platnych pravnych predpisov.

N < & O

V praxi T-Systems prevadzkuje aj obidva multiplexy,
ktoré boli pridelené RBB. RBB a T-Systems uzatvorili
zmluvu, na zdklade ktorej T-Systems preberd za RBB
poskytovanie a prenechdvanie, ako aj prevddzku technic-
kych zariadeni na vysielanie DVB-T. Zmluva nadobudla
platnost na zaciatku druhej fizy prechodu 28. februdra
2003 a jej platnost je desat rokov. Okrem toho T-
Systems a vietky vysielacie organizdcie ARD uzatvorili
,Radmcovi zmluvu na zabezpecenie DVB-T v Nemecku*,
ktord poveruje T-Systems technickou prevadzkou sieti
DVB-T. Licencie na siet DVB-T majii platnost do konca
roka 2025 (¥).

(*) Od 13. jala 2005 sa Regulacny trad pre telekomunikdcie a postu
vold Spolkova agentiira pre siete.

(*?) Uradny vestnik RegTP ¢. 13/2002, nariadenie. ¢. 22/2002, s. 1010.
(*3) Pozri oddvodnenie 15.
(**) Oblast 3irenia Berlin 4 (kandl 47) pre koordinacné problémy

s Polskom napokon RegTP nepridelil.

(%) Uradny vestntk RegTP ¢. 6/2002, nariadenie & 6/.2002, bod 1.6.
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(15) Na rozdiel od regiondlneho pridelovania frekvencii pre zdkona treba rozliSovat od pridelovania programov

osem multiplexov pre regién Berlin-Brandenbursko
vietky spolkové krajiny avizovali spolo¢ne celo$titnu
potrebu poskytnutia multiplexu, ktory by mal byt
k dispozicii ZDF. RegTP zacal konanie o prideleni
frekvencie pre tento multiplex 27. novembra 2002 (%).
Prislusné nariadenie uvadza, Ze konanie sa zacina, aj ked
v danom momente na tGzemi Spolkovej republiky este
nie st k dispozicii dostatoné moznosti vyuZitia
frekvencie a konkrétne okruhy rozmiestnenia frekvencif
eSte nie sii zndme (?7). Okrem toho nariadenie uvddza, 7e
celostitnu potrebu by mal realizovat jeden sietovy
prevadzkovatel. Inymi slovami, uchddza¢i nemali
moznost uchddzat sa o prevddzku tohto multiplexu iba
v urCitych regiénoch. Jediny podnik, ktory poziadal
o prevddzku tohto multiplexu, bol T-Systems.

Pridelovanie rozhlasovych licencii

poskytovatelom rozhlasového vysielania na zdklade
zdkona o médidch. Pridelovanie programovych miest je
v kompetencii Mabb. Prislusny sposob pridelovania upra-
vujii stanovy DVB-T z 9. jala 2001 (%¥)). V silade
s paragrafom 52 a) ods. 1 Stitnej zmluvy
o vysielani (*) a paragrafom 6 a) ods. 1 $titnej zmluvy
o médidch sa tu zdoraziuje, Ze pri prvom pridelovani
digitdlnych pozemnych prenosovych kapacit sa treba
zamerat predovietkym na tie programy, ktoré sa uz
v Berline a Brandenbursku $iria analégovym sposobom.
Technické prenosové kapacity pre tieto programy musia
byt rovnocenné ostatnym prenosovym kapacitim. Pokial
ide o stkromné medidlne skupiny, vysielajice viac ako
jeden televizny program analdgovou terestridlnou cestou,
stanovy predpokladaju pridelovanie nie jednotlivych
programov, ale celych multiplexov.

(16)  Uvedeny sposob pridelovania multiplexov prevadzkova-

telom vysielacich sieti na zdklade telekomunika¢ného

Tabulka 1
Programové obsadenie a prevddzkovatelia sieti pocas prechodu na digitilne vysielanie
Kanaly Anal6govd TV Oblasti pokrytia Obsadenie od 11/2002 Obsadenie od 3/2003 Obsadenie od 8/2003

K 05 (TV Berlin) Berlin 1 ARD/ZDF|ORB/SFB TV-Bouquet BBC World/FAB/WDR/SWR
K 07 Das Erste Brandenbursko 1 | Das Erste ARD Bouquet ARD Bouquet
K 22 FAB FAB FAB X
K 25 SAT.1 Berlin 2 SAT.1 RTL Bouquet RTL Bouquet
K 27 ORB Brandenbursko 2 | ORB RBB Bouquet RBB Bouquet
K 29 VOX VOX Erste — Simulcast X
K 33 ZDF Celostdtne ZDF ZDF Bouquet ZDF Bouquet
K 39 SFB/B1 Berlin 3 SFB/B1 SFB/B1 Iné medidlne sluzby
K 41 BBC World BBC World BBC World X
K 44 Pro7 Brandenbursko 3 | Pro7/Sat.1/RTL/RTLII Pro7Sat.1 Bouquet Pro7Sat.1 Bouquet
K 47 RTL I Berlin 4 RTLIl — Pro7 Simulcast ZDF — Simulcast X (nepridelené)
K 51 RTLII — Simulcast ORB - Simulcast X
K 56 RTL Berlin 5 RTL TV — Bouquet Eurosport/Viva/DSF/9Live

Vysvetlivky: Kandly K 05, K 25, K 33, K 39, K 44 a K 56 prevadzkuje T-Systems, kandly K 07 a K 27 boli pridelené RBB, praktickii prevadzku vsak tiez zabezpecuje T-
Systems. Kandl K 47 zatial RegTP pre koordinaéné problémy s Polskom zatial nepridelil. Kurzivou je oznaceny analégovy prenos prislusnych vysielacov v danom ¢asovom

okamihu.

(9 Uradn)’l vestnik RegTP ¢. 232002, nariadenie ¢. 36/2002, s. 1695.
Ako minimdlna potreba zdsobenia v rdmci celostdtnej potreby bol

definovany kandl 33 v okoli Berlin-Postupim s ddtumom spustenia
28. februdra 2003.
(*’) Uradny vestnik RegTP ¢. 232002, nariadenie ¢. 36/2002, s. 1695,
II. VSeobecnd Cast.

(%%) Berliner Amtsblatt s. 3538,
s. 1099.
(*) Stitna zmluva o rozhlase v zjednotenom Nemecku z 31. augusta
1991 [Rundfunkstaatsvertrag (Stitna zmluva o rozhlase) — RStV]
v zneni z 1. jila 2002, Zb. s. 162.

Brandenburger Amtsblatt/AAnz.
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(17)  Celd prenosova kapacita rozhlasového vysielania zahffiala a televizneho vysielania. Opierajiic sa o tento pravny

(19)

sedem multiplexov, ktoré boli nakoniec pridelené takto:
tri celé multiplexy (K 07, K 27, K 33) a jeden program na
tvrtom multiplexe (K 05) verejno-pravnym rozhlasom
(ARD a ZDF). Dva programy na Stvrtom multiplexe
boli pridelené vysielacim spolo¢nostiam FAB (Fernsehen
aus Berlin) a BBC World, ktor{ uz mali zastpenie
v analogovej sieti. Po jednom celom multiplexe dostali
dve stkromné medidlne skupiny RTL-Gruppe (K 25)
a ProSiebenSat.1 (K 44). Vietky tieto programové miesta
Mabb pridelila na zdklade svojho rozhodnutia bez vypi-
sania verejnej sttaze. Pokial ide o ostatné prenosové
kapacity, rozhodnutie z 8. mdja 2002 stanovilo vypisanie
verejnej sttaze na kazdé jednotlivé programové
miesto (*%). Pre nedostatok vhodnych uchddzacov boli
tieto programové miesta pridelené najprv bez sdtaze na
jeden rok tymto vysielacim spolo¢nostiam (*!): Eurosport,
Viva Plus, Deutsches Sportfernsehen (DSF) a SWR. Po
tom, ako sa tieto podniky zicastnili druhej verejnej
sufaze, vypisanej 16. aprila 2004 (*)), sa licencie na
prislusné programy predlzili na pit rokov. Zvy$na preno-
sovéd kapacita (K 39) sa rezervovala pre poskytovatelov
inych sluzieb, pricom by sa malo testovat najma digitélne
televizne vysielanie pre mobilné telefény (DVB-H).

Fazy prechodu na digitdlne vysielanie

Pokial ide o konkrétnu podobu prechodu, je potrebné
spomentt pilotny projekt DVB-T, ktory prebicha od
augusta 1997, v rdmci ktorého DTAG spolo¢ne s Mabb
a SFB odskdsali prevadzku siete DVB-T v Berline-Bran-
denbursku.  Pravidelnd prevddzka prvého stupia
prechodu, obsahujiica napojenie dvoch digitdlnych multi-
plexov (K 05 a K 44), ktoré prevadzkoval T-Systems, sa
zaCala 1. novembra 2002. S ukonéenim analgového
vysielania nadregiondlnych  stkromnych televiznych
programov k 28. februdru 2003 nastalo podstatné rozsi-
renie DVB-T (druhd fdza prechodu). Po styroch mesia-
coch paralelnej prevadzky (Simulcast) tieto programy
presli kompletne na digitdlne terestridlne vysielanie.
A 4. augusta 2003 vSetky ostatné vysielate ukoncili
anal6gové terestridlne vysielanie.

B. OPIS POMOCI

Predmetom konania vo veci formélneho zistovania je
finan¢nd podpora prechodu z analégového na digitdlne
terestridlne televizne vysielanie, ktort poskytla Mabb.
Pravnym zdkladom tejto pomoci je paragraf 40 Stdtnej
zmluvy o vysielani (ods. 1 bod 2), resp. paragraf 8 3tdtnej
zmluvy o médidch (ods. 1 bod 8), podla ktorej je tlohou
vysielacich rad jednotlivych spolkovych krajin, respektive
Mabb, podporovat zo svojho podielu na rozhlasovych
poplatkoch okrem iného aj technickd infrastruktdru
prevadzkovania rozhlasu a televizie, ako aj projekty
zamerané na nové techniky prenosu rozhlasového

(%% Berliner Amtsblatt ¢. 25, 24.5.2002, s. 1875.
(*') Tento postup je vysvetleny v paragrafe 28 ods. 5 Stitnej zmluvy

o médidch. Porovnaj napr. dohodu medzi DSF a Mabb. Prenos
9Live v tom istom multiplexe (K 56) sa uskutociiuje len
v testovacej prevadzke z iniciativy sietového operdtora T-Systems.

(3?) Berliner Amtsblatt zo 16. aprila 2004.

(21)

zdklad, Mabb vypracovala uz spominané stanovy DVB-
T a s verejno-pravnymi rozhlasovymi spolo¢nostami
a stkromnymi medidlnymi skupinami ProSiebenSat.1
a RTL-Gruppe uzatvorila dohodu o prechode na digitdlne
vysielanie.

Podla tvrdenia Nemecka je hlavnym tdéelom podpory
zabezpeCenie plurality médii v stile rovnorodejSom
prostredi, zachovanie hospodarskej sttaze
v infrastruktare digitdlnych prenosovych ciest, efektivne
vyuzivanie frekvencii a vyvoj novych sluzieb a aplikdcii.

So stkromnymi medidlnymi skupinami ProSiebenSat.1
a RTL-Gruppe Mabb uzatvorila dohody, kde sa ako
hlavné body podpory uvddzaju (*3):

a) Mabb prideli kazdej medidlnej skupine multiplex so
Styrmi programami na obdobie siedmich rokov.

b) Medidlne skupiny sa zavizuji, Ze svoje najdoleZitejsie
televizne programy budii od 1. marca 2003 sirit digi-
tdlnym terestridlnym prenosom nezdvisle od dosahu
po dobu piatich rokov.

¢) Mabb udeluje obidvom medidlnym skupindm dotéciu
na ndklady digitdlneho terestridlneho vysielania.
Dotdcia pre skupinu RTL predstavuje 265 000 EUR
rocne, ¢o je 66 250 EUR na jeden program. Doticia
pre skupinu ProSiebenSat.1 predstavuje 330 000 EUR
ro¢ne, ¢o je 82 500 EUR na jeden program. Podpora
nadobtida G¢innost 1. marca 2003 a bude trvat pit
rokov. Ak sa zvysia alebo znizia naklady skupin Gcto-
vané prevadzkovatelom sieti, Mabb sa podiela spra-
vidla polovicou rozdielu oproti povodnym ndkladom,
to jest polovicou zvySenych alebo zniZenych
nékladov.

=

Sacastou dohdd so skupinou ProSiebenSat.1-Gruppe
je aj faktor tykajuci sa dosahu (*4). Podpora vo vyske
330 000 EUR rocne sa po uplynuti prvych dvoch
rokov poskytovania zniZi na zvysné tri roky platnosti
na 250 000 EUR roc¢ne, ak dosah digitdlneho teres-
tridlneho prenosu v oblasti prijmu presiahne 200 000
domécnosti.

(**) Zmluva so skupinou RTL bola podpisand 3. juna 2003, dohoda
s ProSiebenSat.1 4. decembra 2003.

(*% Spolkova vldda uviedla, Ze vysielacie ndklady ProSiebenSat.1 st

vyssie ako ndklady RTL-Gruppe. Udaje, ktoré predlozil T-Systems
24. méja 2005, vsak ukazujl, Ze prenosové ndklady multiplexu
ProSiebenSat.1 v rokoch 2003 a 2004 boli niZsie ako multiplexu
RTL.
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(22) Podla informdcii, predlozenych Nemeckom, dotacie o poskytnutie informdcii spolkové vlada vSak tieto infor-

(23)

(24)

zodpovedaji cca jednej tretine sumy, ktord musia
medidlne skupiny uhradit prevddzkovatelovi sieti za
prenos. Podpora je dimenzovand tak, aby obidve skupiny
platili prevadzkovatelovi sieti za jeden multiplex rovnako
ako predtym za jeden analégovy kandl. Podpora vo vyske
jednej tretiny ndkladov digitdlneho prenosu takto zohlad-
fiuje skuto¢nost, Ze prenos multiplexu je asi o 50 %
drahsi ako prenos analégového kandlu. Na tomto mieste
Komisia upozorfiuje, Ze pritom treba takisto zohladnit
fakt, Ze multiplex md Stvorndsobne vys$Siu prenosovil
kapacitu ako analégovy kandl, ¢o predstavuje Styri
programové miesta namiesto jedného.

S FAB a BBC World, ktoré mali pred prechodom na
digitalizdciu takisto analégové terestridlne vysielanie
a teda aj ndrok na programové miesto v sieti DVB-T,
Mabb uzatvorila podobné dohody (**). Aj tymto stani-
ciam Mabb poskytuje doticiu k vysielacim nakladom
pocas piatich rokov. Dotdcia zodpovedd jednej tretine
sumy uhrddzanej prevddzkovatelovi sieti. Zdkladom pre
vypocet doticie je faktdra operdtora sieti. Vyska rocnej
podpory vSak moze dosiahnut maximdlne 68 167 EUR.

Pokial ide o stanice, ktoré pred prechodom na digitali-
zdciu nemali terestridlny prenos, a to Eurosport, Viva
plus a DSF, s tymi Mabb uzatvorila treti typ zmlav (39).
Tieto vysielae maja pridelené programové miesta len na
dobu jedného roka s platnostou od 1. augusta 2003.
Potas tohto obdobia Mabb poskytla kazdej stanici
dotdciu vo vyske 65000 EUR. Akondhle vysielacie
naklady operatora sieti, a teda aj poplatky, ktoré musia
stanice platit prevddzkovatelovi, klesnd, znizi sa prime-
rane aj vyska dotdcie. ZvySenie dotcie sa neplanuje. Po
druhej verejnej sifazi na obsadenie programovych miest,
ktord Mabb vypisala 16. aprila 2004, nasledovalo pred-
|Zenie licencii na vysielanie DVB-T a teda aj predlZenie
poskytovania dotdcii na pat rokov.

Spolkovd vldda vo svojom stanovisku k rozhodnutiu
o zacati konania uviedla, Ze programy uvedenych
stkromnych poskytovatelov rozhlasovych sluzieb sa
kazdorocne dotuji sumou 60 000 EUR kazdy. Pokial
ide o obidve medidlne skupiny RTL a ProSiebenSat.1,
zodpovedd to rocnej podpore okolo 240 000 EUR na
kazdd skupinu. V odpovedi na neskor$iu Ziadost

(*) Zmluvy s FAB boli podpisané 2. juna 2003 a 22. augusta 2003,

dohoda s BBC World 2. decembra 2003.

(*%) Prenos 9Live v tom istom multiplexe sa uskutocfiuje len

v testovacej prevadzke z iniciativy siefového prevddzkovatela T-
Systems a so suhlasom Mabb. Pre 9Live neexistuje doteraz ani
formalne pridelenie kapacity, ani podpora zo strany Mabb.

(26)

27)

(28)

mécie  korigovala.  Verejnd  podpora  zodpovedd
v skutofnosti sumdm uvedenym v  zmluvich
s jednotlivymi poskytovatelmi rozhlasového

a televizneho vysielania. Podla toho Mabb pouzila
v prvom plnom roku poskytovania podpory — v roku
2004 - pre stkromnych poskytovatelov rozhlasového
a televizneho vysielania tieto sumy: pre ProSiebenSat.1
Gruppe 330 000 EUR, pre RTL-Gruppe 265 000 EUR,
pre FAB a BBC World po 68 167 EUR a pre DSF, Euro-
sport a Viva Plus po 65000 EUR. Z tychto tdajov
vyplyva vyska celkovej doticie, ktord Mabb poskytla
stkromnym poskytovatelom rozhlasového a televizneho
vysielania — priblizne 4 mil. EUR. Mabb doteraz vyplatila
uz priblizne polovicu tejto sumy.

Ako je zrejmé z dohdd medzi Mabb a jednotlivymi
poskytovatelmi rozhlasovych a televiznych sluZieb,
poskytovatelia platia prevddzkovatelovi sieti za Sirenie
svojich programov v sieti DVB-T poplatok. Podla povod-
nych verejnych sitazi (A.6) na obsadenie programovych
miest podlichaji tieto poplatky reguldcii zo strany
RegTP (¥). Podla spolkového telekomunikaéného zdkona
(dalej len TKG) z 22. jina 2004 vSak treba konstatovat
znacné ovladanie trhu prevadzkovatelom siete na to, aby
RegTP mohol prijat opatrenia na reguldciu poplatkov
(paragrafy 10 — 13 TKG). Pokial ide o siet DVB-T,
RegTP zatial nerobil Ziadne vymedzenie trhu a teda ani
nekonstatoval znacné ovlddanie trhu, ktoré je predpo-
kladom reguldcie poplatkov.

Reguldcia poplatkov v pripade znacného ovlddania trhu
zo strany prevadzkovatela siete podla paragrafy 30 - 33
TKG by sa musela riadit zdsadou dodrzania efektivnych
ndkladov na poskytovanie sluzieb. T-Systems ozndmil, Ze
svoju tvorbu cien podriaduje tejto zdsade, aj ked ho
k tomu zatial ni¢ prévne nezavizuje.

Mabb financuje dotécie vysielacich nékladov stkromnych
poskytovatelov vysielania zo svojho rozpoctu. Rozpocet
Mabb sa financuje hlavne z dvojpercentného podielu na
rozhlasovych a televiznych koncesiondrskych poplatkoch,
pripadajicich na Berlin a Brandenbursko (podla paragrafu
40 3titnej zmluvy o vysielani a paragrafu 15 3tdtnej
zmluvy o médidch).

(*7) Berliner Amtsblatt ¢. 25 z 24. mdja 2002, s. 1875 a Berliner
Amtsblatt zo 16. aprila 2004.
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(29) Mabb poskytuje uvedent podporu iba stkromnym T-Systems na hospodarsku sataz prevadzkovatelov kablo-

(30)

(1)

(32)

(33)

poskytovatelom vysielacich sluzieb. Naklady verejno-
pravneho rozhlasu a televizie na vysielanie DVB-T sa
financujii z koncesiondrskych poplatkov, ktoré im prisld-
chaji. Zo sprav KEF vyplyva, Ze ARD pouzila v obdobi
rokov 2001 az 2004 na DVB-T v celodtitnom meradle
celkom 43,9 mil. EUR, ZDF zasa 35,6 mil. EUR (%%).
Regiondlne rozdelenie tychto ndkladov sa zo sprav KEF
nedd zistit. Mozno vsak predpokladat, Ze podstatnd Cast
tychto prostriedkov na vysielanie DVB-T bola k dispozicii
regi6nu Berlin-Brandenbursko, pretoZe toto bol prvy a v
danom Case najdlhsie existujici  projekt DVB-T
v Nemecku. Po rozbehnuti vysielania DVB-T v Berline-
Brandenbursku 1. novembra 2002 nasledovalo dalsie az
24. maja 2004 v Severnom Poryni-Westfilsku a potom
v druhom polroku 2004 v regiéne Ryn-Mohan a na
severe Nemecka.

C. DOVODY NA ZACATIE KONANIA VO VECI FORMAL-
NEHO ZISTOVANIA

Vo svojom rozhodnuti o zacati konania Komisia najprv
konstatovala, Ze opisané opatrenie zjavne splia vsetky
kritérid clanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES a mohlo by sa
teda povazovat za §titnu pomoc. Komisia rozliSovala
najmid dva druhy potencidlne zvyhodnenych prijemcov
pomoci, a to stkromnych poskytovatelov rozhlasovych
sluzieb ako priamo zvyhodnenych a operdtora vysielacich

sieti T-Systems ako nepriamo zvyhodneného.

Okrem toho Komisia vyjadrila pochybnost o zlucitelnosti
pomoci so Zmluvou o ES. Zd4 sa, Ze nie su splnené ani
vynimky zo vSeobecného zdkazu pomoci podla clanku
87 ods. 2, ani vynimka podla ¢linku 87 ods. 3 pism. c)
Zmluvy o ES. Za osobitne problematické Komisia pova-
Zuje, Ze pomoc zrejme poruSuje zdkaz technologickej
neutrality. Okrem toho Komisia uvazovala nad tym, ¢i
pomoc nemozno povazovat za kompenzaciu sluzby vo
verejnom zaujme.

V kone¢nom dosledku Komisia zacala konanie vo veci
formalneho zistovania preto, aby Nemecko a zdcastnené
strany dostali prilezitost vyjadrit sa k predbeznému
hodnoteniu daného opatrenia zo strany Komisie a aby
Komisia ziskala informécie vo veci tejto zéleZitosti.

II. STANOVISKO ZUCASTNENYCH STRAN

NSAB predlozila dve stanoviskd, v ktorych v zdsade
podporila hodnotenie Komisie uvedené v rozhodnuti
o zacat{ konania. Konkrétne NSAB vyjadrila ndzor, Ze
v pripade tohto opatrenia ide o $titnu pomoc, ktord
navySe nesplia  kritérid  Ziadneho  ustanovenia
o vynimkdch. NSAB zdéraziiuje hlavne skutocnost, zZe
opatrenie nemd technologicky neutrdlny charakter,
a tiez negativne dosledky nepriameho zvyhodnenia

(*%) 14. spriva Komisie o zistovani financnej potreby rozhlasovych

spolocnosti, s. 99 a s. 107.

(34)

(36)

vych a satelitnych sieti.

Stanovisko ProSiebenSat.1 zdéraziiuje vyznam podpory
pre Uspesnost digitalizdcie z podnikatelského hladiska.
Bez podpory by ProSiebenSat.1 bola zvazovala odpojenie
terestridlneho prenosu v Berline-Brandenbursku bez
néhrady. Okrem toho je s prechodom na digitalizdciu
spojené riziko, Ze nahle odpadne terestridlne pokrytie,
¢o negativne ovplyvni financovanie komer¢nych rozhla-
sovych a televiznych stanic z prijmov za reklamu. Okrem
toho ProSiebenSat.1 poukazuje na to, Ze Gcast velkych
sukromnych medidlnych skupin po boku verejno-prav-
nych poskytovatelov rozhlasového a televizneho vysie-
lania bola potrebnd na to, aby sa zlepsila akcepticia zo
strany spotrebitelov. Okrem toho ProSiebenSat.1 uvddza,
7e vyhoda, vzniknutd podporou, bola postipend dalej
v podobe platby za prenos previddzkovatelovi vysielacich
sieti T-Systems. Na zdver ProSiebenSat.l uvadza, Ze
podpora Mabb zniZuje vyhodu verejno-pravneho
rozhlasu a televizie v hospodarskej stfazi, kedZe tieto
maju na zavedenie DVB-T k dispozicii lepsie finan¢né
vybavenie z prostriedkov vybranych na koncesiondrskych
poplatkoch.

Stanovisko ECCA v zdsade podporuje hodnotenie
Komisie uvedené v rozhodnuti o zacati konania. ECCA
upozoriiuje hlavne na to, Ze popisované opatrenie znevy-
hodnuje operdtorov inych prenosovych ciest, ktori sa
financujti vyluéne na kapitdlovych trhoch.

Stanovisko ESOA rovnako podporuje hodnotenie
Komisie uvedené v rozhodnuti o zacati konania, Ze popi-
sované opatrenie je Stitnou pomocou, ktord je nezluci-
telnd so Zmluvou o ES. ESOA okrem toho podciarkuje,
7e satelity s v mnohych ohladoch lacnej$ou a trhovo
vhodnej$ou formou prenosu rozhlasového a televizneho
vysielania ako digitdlny terestridlny prenos.

DTAG vo svojom stanovisku spochybiiuje fakt, ze pri
podpore Mabb ide o $titne prostriedky a teda
o pomoc. Okrem toho DTAG uvadza, ze T-Systems sa
nemoZe povazovat za nepriamo zvyhodneny podnik. T-
Systems dostdva za prenos DVB-T trhovi odmenu
a okrem toho mu frekvencie pridelili v otvorenom
a transparentnom ponukovom konani. Na podporu sa
tiez treba pozerat ako na ndhradu za poskytovanie
verejno-prospesnej sluzby zo strany sikromnych rozhla-
sovych a televiznych poskytovatelov. Tito by sa boli
vzdali analégového terestridlneho prenosu a predli na
prenos DVB-T. To vyluCuje aj existenciu nepriamej
pomoci v prospech T-Systems. Napokon DTAG popiera,
ze by prislo k naruseniu hospodarskej stitaze medzi teres-
tridlnym, kdblovym a satelitnym prenosom, pretoZe
vSetky tri prenosové cesty st z hladiska spotrebitela
navzjom nezamenitelné.
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(38) Komisia konstatuje, Ze ostatné stanoviskd boli dorucené pri tejto podpore nejde o Stitne prostriedky, kedZe

(41)

po stanovenom termine jedného mesiaca, pricom zainte-
resované strany nepoziadali o predlZenie terminu. KedZe
vak tieto stanoviskd prispeli k plnsiemu chdpania formy
a u¢innosti daného opatrenia, uvddzaji sa v dalSej Casti
v zaujme zachovania Co najvdCSej transparentnosti.
Vsetky stanoviskd a informdcie sa zaslali Nemecku so
Ziadostou, aby sa k nim vyjadrilo.

Deutscher Kabelverband zastdva vo svojom stanovisku
nazor, Ze opatrenie je jednostrannou podporou DVB-T
z verejnych zdrojov, ktord vedie k zdvaznému naruseniu
hospodarskej sttaze navzdjom si konkurujicich siefovych
infrastruktdr. Vystavba siete DVB-T sa uskutoéiiuje bez
hospodarskeho rizika pre operdtora siete, kedze tcast
sukromnych rozhlasovych a televiznych spolo¢nosti sa
zabezpeCuje vyplatou doticii. Okrem toho Deutscher
Kabelverband uvddza, Ze ani verejnd sutaz, ktord vypisal
RegTP na siet DVB-T, ani verejnd sataz, ktort vypisala
Mabb na rozhlasové licencie, sa nedd povazovat za otvo-
rend a transparentnd. Asocidcia okrem toho pochybuje,
¢i podpora bola potrebnd, kedze prechod na digitalizéciu
bol vo vlastnom zdujme tcastnikov trhu, resp. existovali
alternativy k realizovanej podpore. Nakoniec asocidcia
uvddza, Ze podpora nie je primerand, pretoZze nebola
vypocitand podla konkrétnych ndkladov vysielacich
spolo¢nosti.

Podobny ndzor zastiva ANGA, ktord tiez poukazuje na
chybajiicu otvorenost vysledkov verejnej stitaze na tirovni
prevadzky vysielacich sieti a rozhlasovych licencii.
Takisto poukazuje na vlastny zdujem operdtora vysielacej
siete a rozhlasovych a televiznych spolo¢nosti o prechod
na digitdlne terestridlne vysielanie. Okrem toho ANGA
kritizuje smerovanie DVB-T proti kdblovému vysielaniu
a polemizuje s argumentmi, Ze DVB-T prispeje k pluralite
nazorov, resp. ze sa dd oddévodnit socidlno-politickymi
aspektmi. Napokon ANGA argumentuje tym, Ze vybe-
ranie poplatkov od zdkaznikov by bolo alternativou
k podpore.

V stanovisku Kabel BW sa uvddza, ze podpora DVB-T zo
strany Mabb mala za ndsledok naruSenie hospodarskej
sutaze v neprospech satelitnych a kablovych sluzieb.
Pomocou analytického modelu nédkladov sa Kabel BW
snazi dokdzaf, Ze podpora siete DVB-T v regiéne
Berlin-Brandenbursko nebola potrebnd, pretoze poplatky
operdtora vysielacej siete by boli postacili na pokrytie
digitdlneho terestridlneho prenosu. Kabel BW z toho
vyvodzuje, Ze kompenzicia vo forme podpory zo strany
Mabb nie je potrebnd, ani keby sa vystavba siete DVB-T
hodnotila ako sluzba vo verejnom zdujme.

IV. PRIPOMIENKY SPOLKOVE] REPUBLIKY NEMECKO

Nemecko vyjadruje vo svojom stanovisku k zacatiu
konania nazor, Ze pomoc zo strany Mabb nie je $titnou
pomocou podla ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES. Po prvé,

(44)

(45)

(46)

peniaze nepodliehaji kontrole zo strany $tatu, ale o ich
pouziti nezdvisle rozhoduje Mabb. Po druhé, podpora
nesplia skutkovii podstatu urcitosti zvyhodnenia. Ani
pokial ide o stkromné rozhlasové a televizne spolo¢nosti
ako priamo zvyhodnené, ani z hladiska prevadzkovatela
vysielacej siete sa nedd hovorit o urcitosti, kedze podpora
prislusnych ~ podnikov  je  vysledkom  otvoreného
a transparentného vyberového konania. Tym sa vyhoda
pre ur¢ity podnik vylucuje. Po tretie, Nemecko uvadza, Ze
podpora nenaruuje hospoddrsku sufaz. Na drovni
poskytovatelov rozhlasovych a televiznych sluzieb digita-
lizdcia zlepsuje hospodérsku sttaz, pretoze sa tak uvol-
fuju kapacity pre dodatoéné programy. Na trovni
prevadzkovatelov vysielacich sieti neexistuje dostato¢nd
zamenitelnost prenosovych ciest, ¢o by bolo potrebnym
predpokladom narusenia hospodarskej sttaze.

V pripade, ze by Komisia kvalifikovala toto opatrenie ako
§tatnu pomoc, bude spolkovd vlida argumentovat zluci-
telnostou opatrenia so Zmluvou o ES podla ¢linku 87
ods. 3 pism. c), ¢lanku 87 ods. 3 pism. d) alebo ¢lanku
86 ods. 2 Zmluvy o ES.

Podla ¢ldnku 87 ods. 3 pism. c) opatrenie prispieva
k rozvoju sektoru rozhlasu a televizie tym, ze DVB-T
umoziuje  prenos viacerych televiznych  vysielani
a podnecuje vznik novych sluzieb ako je interaktivna
televizia alebo mobilny a prenosny prijem. Okrem toho
opatrenie podporuje medidlnu rozmanitost, hospodarsku
sifaz medzi jednotlivymi digitdlnymi prenosovymi
cestami a efektivne vyuZivanie frekvencii. Okrem toho
Nemecko argumentuje tym, Ze poskytnutie podpory
tymto sposobom je potrebné a primerané, kedze trh
sdm osebe by nebol schopny vyvolat prechod na digita-
lizdciu, priCom samotnd pomoc mozno hodnotit ako
pomerne nizku $tartovaciu podporu.

Nemecko na zdklade ¢lanku 87 ods. 3 pism. d) Zmluvy
o ES argumentuje, Ze dané opatrenie sa dd zdoévodnit ako
pomoc na podporu kultiry. Podpora slizi na tvorbu
pluralistického systému vysielania rozhlasu a televizie,
a teda patri do kompetencie ¢lenskych $titov v oblasti

kulttry.

Nakoniec Nemecko argumentuje tym, Ze pri $ireni tele-
viznych programov prostrednictvom DVB-T ide o sluzbu
vo verejnom zdujme a pomoc je podla ¢clanku 86 ods. 2
Zmluvy o ES legdlna. Stkromné vysielacie spolo¢nosti
Mabb zmluvami o prideleni kapacit, ktoré s nimi uzatvo-
rila, a poskytnutou podporou poverila poskytovanim
sluzby ,Ucast na prechode na digitalizdciu a digitdlne
terestridlne vysielanie programov“. Bez podpory by
sikromné vysielacie spolo¢nosti neboli ochotné vysielat
cez siet DVB-T, ¢im by sa bola spochybnila moznost
prezitia tejto prenosovej cesty, ktorej zachovanie je vo
verejnom zdujme.
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(47) Vo svojej odpovedi na stanoviska zainteresovanych stran platby od tejto ustanovizne sa daji povaZovat za Stitne

(48)

(49)

Nemecko poukazuje na to, Ze pri reguldcii infrastruktary
podla smernice 2002/21/ES Eurdpskeho parlamentu
a Rady zo 7. marca 2002 o spolo¢nom regula¢nom
ramci pre elektronické komunikacné siete a sluzby
(rdmcovd  smernica) (*) sa  spravidla  vychddza
z rozlicnych trhov v oblasti kdblov, satelitov
a terestriky. Prevadzkovatelia kablovych alebo satelitnych
sieti dodnes nepredlozili konkrétny dokaz o ich znevy-
hodnen{ v désledku digitalizdcie v regione Berlin-Bran-
denbursko. Ani jedna televizna spolo¢nost sa nevzdala
vysielania prostrednictvom satelitu len preto, Ze Mabb
pozaduje prechod na DVB-T. Na druhej strane, spolkové
vldda tvrdi, Ze cielom opatrenia je dosiahnut ,Zivota-
schopnti hospodarsku sttaz v oblasti infrastruktdry”, od
ktorej — rovnako ako v pripade Sirokopdsmového sektora
— sa dajii ocakdvat pozitivne Gcinky.

Vo svojej odpovedi na dalsie stanoviskd zainteresovanych
strin Nemecko odmieta najmid tie argumenty, ktoré
spochybniujii otvorenost a transparentnost pridelovania
frekvencil. Okrem toho Nemecko pochybuje o tom, Zze
pocty zékaznikov predlozené previdzkovatelmi kéblo-
vych sieti dokazuji naruSenie hospoddrskej sitaze
po zavedeni DVB-T v neprospech previdzkovatelov
kéblovych sieti. Nemecko naproti tomu zdoraziiuje
silnd  poziciu  prevadzkovatelov  kablovych  sieti
v hospodarskej sutazi.

V. PRAVNY POSUDOK

V.1 Stitna pomoc v zmysle ¢linku 87 ods. 1 Zmluvy
o ES

Komisia skimala, ¢i sa opatrenie dd povazovat za §titnu
pomoc v zmysle ¢ldnku 87 ods. 1 Zmluvy o ES, podla
ktorého je ,pomoc poskytovand clenskjm stdtom alebo akou-
kolvek formou zo Stdtnych prostriedkov, ktord narisa hospo-
ddrsku siitaZ alebo hrozi narusenim hospoddrskej siitaZe tym, Ze
zvyhodriuje urcitych podnikatelov alebo vyrobu urcitych druhov
tovaru, je nezlucitelnd so spolocnym trhom, pokial ovplyvriuje
obchod medzi clenskymi Stdtmi.

Stdtna pomoc

Vo svojom rozhodnuti o zacati konania Komisia konsta-
tuje, Ze aj zvyhodnenie poskytnuté ustanoviziou, ktort
urcil alebo zriadil $tat, patri do oblasti posobnosti ¢lanku
87 ods. 1 Zmluvy o ES (*%). Okrem toho sa uvddza, Ze
Mabb mozno povazovat za ustanovizen, ktord urcil
alebo zriadil §tit, a ktord plni verejnii tlohu, a teda

(9 U. v. ES L 108, 24.4.2002, s. 33.
(*) Pozri rozsudok sidu prvého stupna Eurdpskych spolocenstiev

z 12. decembra 1996, vec T-358/94, Air France/Komisia, Zb.
1996, s. 11-2109 a rozsudok Stidneho dvora zo 16. mdja 2002,
vec C-482/99, France/Komisia, Stardust Marine Zb. 2002 s. 1-4397.

(51)

(52)

prostriedky v zmysle ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES (*!).

Vo svojej odpovedi Nemecko uviedlo, Ze opatrenie sa len
vtedy dd povaZovat za $titnu pomoc, ak zatazuje Stitny
rozpocet. Kedze dotdcia nepredstavovala finan¢nt zdtaz
pre rozpocty spolkovych krajin Berlin a Brandenbursko,
ale bola financovand z rozhlasovych a televiznych konce-
siondrskych poplatkov, nemozno hovorit o podpore zo
Statnych prostriedkov. Okrem toho Mabb rozhoduje na
vlastnii zodpovednost a v rdmci svojej organizatnej
Struktiry, nezdvislej od §titu o tom, aké konkrétne
opatrenia st potrebné na podporu digitalizdcie. Stat
teda nemd na toto rozhodovanie priamy vplyv.

Podla ndzoru Komisie pochddzaja platby, ktoré vykondva
Mabb, nepriamo zo Statnych prostriedkov a idd teda na
Ucet Statu. Platby idd z rozpoc¢tu Mabb. Nezdvisle od
toho, ¢i nemecké koncesiondrske poplatky, ktoré finan-
cuji rozpoCet Mabb, moZno povazovat za S§titne
prostriedky alebo nie, tieto sa Stitnymi prostriedkami
stdvajdi v momente, ked sa stanii sicastou rozpoétu
Mabb. Skutocnost, Ze tieto peniaze sa vyberaji od
sikromnych osob, ako znie argumenticia Nemecka, nie
je v ziadnom pripade v rozpore s tvrdenim, Ze na
rozpoCet Mabb sa treba pozerat ako na Stitne
prostriedky. Analogicky sa za $tdtne prostriedky povazujii
dane, vybrané od stkromnych os6b po tom, ako dane
zinkasuje $tdt. Naklady, ktoré Mabb vznikaji poskyt-
nutim zvyhodnenia, st jednoznacne zataZenim rozpoctu
Mabb.

Okrem toho je Mabb verejnou institdciou, ktord bola
zriadend zmluvou o médidch, uzatvorenou medzi spol-
kovymi krajinami Berlin a Brandenbursko. Zmluva stano-
vuje organiza¢nd Struktiru Mabb a poveruje ju Sirokou
paletou verejnych tloh v oblasti riadenia rozhlasového
a televizneho vysielania a pridelovania frekvencii.
Okrem toho Mabb podlieha pravnemu dohladu zo strany
Statu, ktorého vykonom je poverend krajinskd vldda
Brandenburska a berlinsky sendt (+2), jej rozpocet kontro-
luje berlinsky kontrolny trad (*3). Verejnd tloha, ktord je
rozhodujiica v tomto pripade, je zakotvend v stitnej
zmluve o médidch, ako aj v Sttnej zmluve o vysielani
a definuje sa ako podpora technickej infrastruktiry pre
rozhlasové a televizne vysielanie a podpora projektov
zameranych na nové prenosové techniky (*4). Pokial ide
o digitalizdciu, $titna zmluva o médidch poukazuje
$pecidlne na dlohu Mabb sledovat prechod na digitali-
zdciu prenosu a prijimat opatrenia, ktoré si na to

titna zmluva o médidch, najmi paragraf 7 a 8.
titna zmluva o médidch, paragraf 18.

titna zmluva o médidch paragraf 17.

ozri odovodnenie 19.
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potrebné, v pripade potreby aj formou stanov (**). Mabb
mé teda pravo vytvdrat osobitné predpisy na pridelovanie
digitalnych terestridlnych frekvencii. Za tymto tcelom
moze uzatvirat zmluvy, ktoré urcia vyvoj digitdlnej tech-
noldgie a celkovii ponuku (*9). Mabb sa odvoldvala na
tieto ustanovenia $titnej zmluvy o médidch, ked 9. jila
2001 prijala stanovy DVB-T, 13. februdra 2002 uzatvo-
rila s viacerymi poskytovatelmi terestridlneho vysielania
dohodu o prechode na digitalizdciu a v priebehu roka
2003 s jednotlivymi  stkromnymi rozhlasovymi
a televiznymi  spolo¢nostami  uzatvorila  dohody
o prislusnych licencidch na DVB-T, a tiez o prislusnej
podpore. Komisia preto zastdva ndzor, Ze predmetné
opatrenie ide na tikor $titu.

(54 A napokon, prdvne zdsady Spolocenstva nepripiistaja,
aby sa predpisy o §tdtnej pomoci obchddzali vytvaranim
nezdvislych institiicii, na ktoré sa prenesie rozdelovanie
pomoci (). Hoci $titna zmluva o médidch umoziiuje
urditd mieru nezdvislosti, verejné dlohy, ktoré md plnit
Mabb, st jasne definované a jej samotnej sotva zostdva
nejaky priestor na slobodné rozhodovanie o pouziti
prostriedkov z rozpoctu. Nezdvislost, ktord sa Mabb priz-
nava, viak nevylucuje, Ze jej ¢innost a hlavne pouZivanie
finan¢nych prostriedkov sa neméze riadit aj politickymi,
nielen ¢isto ekonomickymi tivahami. O absencii ekono-
mickych Gvah v tomto pripade sved¢i napriklad to, Ze
podpora sa poskytuje formou nendvratnych dotécii bez
priameho efektu pre Mabb.

Hospoddrska vyhoda

(55) Vo svojom rozhodnuti o zacati konania Komisia zastd-
vala ndzor, Ze opatrenie bude zrejme na prospech dvoch
skupin prijemcov pomoci — po prvé, sikromnych posky-
tovatelov rozhlasovych a televiznych sluzieb ako priamo
zvyhodnenych a, po druhé, operitora siete DVB-T, T-
Systems, ako nepriamo zvyhodneného prijemcu pomoci.

(56) Na drovni poskytovatelov rozhlasovych a televiznych
sluzieb pokryva doticia Mabb, poskytnutd na obdobie
piatich rokov, ¢ast vysielacich ndkladov sikromnych
spolo¢nosti na vysielanie cez siet DVB-T. Podpora ich
teda zbavuje ndkladov, ktoré sii sticastou ich normalnych
prevadzkovych ndkladov.

(57)  Nemecko tvrdi, Ze dotdcia Mabb je kompenziciou pre
rozhlasové a televizne spolo¢nosti za to, Ze sa zriekli
svojich doterajsich analdgovych terestridlnych licencif
a teda nie st zvyhodnené. Proti tejto argumentdcii vSak
hovori cely rad doévodov.

(58) Po prvé, dotdcia nijako nezohladiuje zostdvajiicu dobu
platnosti roznych analégovych terestridlnych licencii. V

*9) Stétna zmluva o médidch, paragraf 46 ods. 3.
(*¢) Stitna zmluva o médidch, paragraf 46 ods. 4.
(*) Vec C-482/99, bod 23 a odkazy tam uvedené.

skuto¢nosti  dotdciu  dostdvaji aj programy, ktoré
predtym neboli zastipené v terestridlnej sieti (*¥) alebo
ktorych licencia vypriala kratko pred odstavenim analé-
gového vysielania k 28. februdru 2003 (+). V dohodich
so sukromnymi rozhlasovymi a televiznymi spolo¢no-
stami sa dotdcia vzdy viaze vylu¢ne a vyslovne na preno-
sové ndklady v novej sieti DVB-T, a nie na zrieknutie sa
analdgovych terestridlnych licencii.

(59)  Po druhé, kedze digitalizdcia sa planovala niekolko rokov
dopredu, Mabb mohla obmedzit platnost analégovych
terestridlnych licencii ditumom prechodu na digitalizdciu,
aby sa vyhla pripadnym ndrokom na kompenziciu zo
strany stukromnych rozhlasovych a televiznych spoloc-
nosti. Takto postupovali napriklad v Bavorsku a Velkej
Britanii.

(60) Po tretie, sukromné rozhlasové a televizne spolo¢nosti,
ktoré mali zastiipenie v analdgovej terestridlnej sieti, boli
za odpojenie analégového vysielania odskodnené — ak
nie celkom, tak aspon Ciastone — uZ tym, Ze sa im
pridelili programové miesta v DVB-T. Skupiny RTL
a ProSiebenSat.1 dostali efektivne viac programovych
miest DVB-T neZz mali predtym v analégovej terestridlnej
sieti.

(61)  Po stvrté, pokial ide o prenosové ndklady, treba pozna-
menat, Ze doticia nie je zamysland ako doc¢asné opatrenie
na ulahenie prechodu pocas fizy Simulcast (ktord
v pripade stkromnych rozhlasovych a televiznych
spoloc¢nosti trvala iba Styri mesiace), ale trvd pat rokov
po prechode na digitalizdciu. Okrem toho prenosové
ndklady na jedno programové miesto v DVB-T st niZsie
ako pri analégovom prenose, takze spolo¢nosti dosahujt
uspory ndkladov pri prechode na DVB-T aj bez podpory
viaZucej sa na programové miesto.

(62) Na drovni sieti mnohé naznacuje, Ze operator vysielacej
siete T-Systems ma z dotdcie Mabb nepriamu vyhodu (*°).
Na zédklade doh6d medzi Mabb a stkromnymi rozhlaso-
vymi a televiznymi spolo¢nostami — ktorych integrdlnou
stcastou je finan¢nd podpora — ma T-Systems istotu, Ze
predovsetkym obaja najvacsi stkromni poskytovatelia
rozhlasovych a televiznych sluzieb v Nemecku, na
ktorych pripadd zhruba 90% celkovych prijmov
z televiznej reklamy a takmer polovica televiznych
divékov (°1), budii pit rokov pouzivat siet DVB-T. Zaru-
Cend Gcast stkromnych nemeckych televiznych spolo¢-
nosti je preto pre T-Systems dolezitd ako zdruka prijmov.

(*%) Plati to napriklad pre DSF, Eurosport a Viva Plus, ako aj pre

programy Super RTL, N24 a Kabel 1, ktoré doteraz npatrili

k vysielatelom v analégovej terestridlnej sieti.

Platnost analégovej terestridlnej licencie RTL 1I  vyprsala

30. septembra 2002 a licencie ProSieben 28. novembra 2002.

(*% Hoci RBB buduje cast siete DVB-T (dva multiplexy), nemozno ho
povazovat za zvyhodneného pomocou, pretoZe tieto multiplexy
vyuZzivaji vylucne verejno-pravne vysielacie spolocnosti, ktoré nedo-
stali od Mabb Zziadne dotécie.

(°!) Media Perspektiven, zdkladné ddaje: tdaje o medidlnej situdcii
v Nemecku 2004, s. 11 a 18, AGF/GfK televizny vyskum a I-
Punkt Nemecko, Nielsen Media Research.

*

-



L 200/24 Uradny vestnik Eurépskej tinie 22.7.2006
(63) 'V porovnani so situdciou bez podpory by T-Systems (67) Na zostdvajicu kapacitu, uréend pre sikromné televizie,
mohol okrem toho pozadovat od sikromnych televizii Mabb uverejnila 8. mdja 2002 prvé vyberové konanie
vysSie poplatky ako za normdlnych trhovych a 16. aprila 2004 druhé (). Hoci udelovanie licencii
podmienok (°?) a mozno sa aj vyhnit vysSiemu zataZzeniu na zdklade vyberového konania treba v zdsade upred-
koncovych pouzivatelov (abonentské poplatky) za pristup nostnit pred priamym udelovanim, podla ndzoru Komisie
k DVB-T, ako je to napriklad v Holandsku alebo Svédsku. sa z roznych dovodov nedd predpokladat, Ze vyberové
O kolko presahujii neregulované prenosové poplatky, konanie v tomto pripade obmedzilo hospodarsku vyhodu
ktoré T-Systems v suiCasnosti vyberd, ceny trhové, vsak podpory Mabb na minimum alebo ju dokonca celkom
nie je viak mozné zistit. Preto ani je mozné stanovit odstranilo a teda bolo schopné zabranit naruseniu hospo-
cenu, ktort by boli sikromné televizie ochotné platit dérskej stifaZe. Ani jedno z vyberovych konani neobsa-
bez podpory a teda aj zistit, ¢i ide o pouzitie Stitnych hovalo v tomto smere zdvizny prislub, Ze Mabb bude
prostriedkov. subvencovat prenosové naklady. V prvom vyberovom
konani sa vyslovene hovorilo, Ze podpora bude zévisiet
od roznych podmienok, stvisiacich s vybudovanim vysie-
lacej siete. Okrem toho vyberové konania neuvddzali
moznd vysku doticil. V prislusnych podmienkach vybe-
. . g rového konania sa iba spominalo, Ze ro¢né prenosové
Narusenie hospoddrskej siitaze naklady na programové miesto budi predstavovat od
Pridelenie sietovych a rozhlasovych licencii 150 000 EUR do 200 000 EUR. Komisia sa preto
domnieva, Ze ani jedno vyberové konanie nebolo dosta-
(64)  Nemecko tvrdi, Ze opatrenie nenarii$a hospodérsku sitaz, tocne transparentné, aby sa zabezpeé’ﬂo, ze vyhoda dand
pretoie neposkytuje selektivhu V}}hodu ani Sﬁkromn}}m dotaciou Ma,bb bude dostatoc¢ne zohladnend v pOnuké.Ch
televizidm, ani operdtorovi vysielacej siete T-Systems, poskytyovatelov rozhlasovych a televiznych sluzieb, resp.
kedZe licencie boli ziskané v otvorenej a transparentnej akdkolvek selektivnost bude vylicend (*9).
verejnej sttazi. Z podpory mdze profitovat v podstate
kazdd televizia alebo operdtor vysielacej siete, takze
opatrenie sa nedd povazovat za selektivne. Zvlast
v pripade nepriameho zvyhodnenia by muselo st
o selektivne opatrenie, aby sa dalo klasifikovat ako
pomoc.

(68) Na drovni sieti inicioval RegTP 10. jala 2002 prvé
konanie na pridelenie frekvencii pre osem regiondlnych
multikomplexov a 27. novembra 2002 druhé konanie na

o o o ) jeden celostatny multikomplex (°°). Podla nizoru Komisie
(65)  Komisia md pochybnosti, Ze verejnd stifaz bola nastavend tieto konania nie si dostatocné na to, aby odstranili
tak, aby sa selektivna ’hospodarska vyhoda dotdcie Mabb moznt hospoddrsku vyhodu, ktord pre prevddzkovatela
obme,dzila na minimdlnu mi/eru al?bo dokonca celkom vysielacej siete plynic z poskytnutej dotdcie Mabb,
odstranila a teda bola schopnd zabranit naruseniu hospo- a mohli teda narusit hospodarsku stta:
drskej sttaze.
(66) Na trovni poskytovatelov rozhlasovych a televiznych

sluzieb sa vicsina licencii v skuto¢nosti pridelovala bez
akéhokolvek vyberového konania. Z celkom Strndstich
licenci{ na programové miesta DVB-T, ktoré boli vyhra-
dené stikromnym televizidm a pre ktoré bola urcend
dotdcia Mabb, desat pridelili bez vyberového konania.
Pre priame pridelovanie tychto programovych miest
bolo rozhodujiice, Ze prislusni poskytovatelia (RTL-
Gruppe, ProSiebenSat.1, BBC World a FAB) uz boli
zastdpeni v analégovej terestridlnej sieti (**). Na rozdiel
od argumentu Nemecka v pripade tychto poskytovatelov
sa nekonalo Ziadne vyberové konanie, ktorym by sa dala
pripadne eliminovat selektivna vyhoda ziskand podporou
Mabb.

(>?) Pritom je potrebné upozornit, Ze cenotvorba T-Systems v sieti DVB-

T nie je regulovand, pretoze RegTP ete neanalyzoval trh rozhlaso-
vych prenosovych sluzieb v rdmci nového regula¢ného rdmca pre
elektronické komunikacné siete a sluzby — t. j. ,Trh 18“ Rozhlasové
prenosové sluzby na sprostredkovanie vysielacich obsahov konec-
nému pouzivatelovi. Pozri odpordcanie Komisie 2003/311/ES
z 11. februdra 2003.

(*) Stdtna zmluva o médidch, paragraf 6a.

a) Po prvé, v podmienkach vyberového konania sa neho-
vori o finan¢nej podpore Mabb v prospech televiz-
nych spolo¢nosti za pouzivanie siete DVB-T; okrem
toho presnd vyska podpory v momente vyberového
konania este nebola vobec zndma. Kedze zdujemcovia
o pomoci nevedeli ni¢ presného, nemohli ani vyjst
s prislusne vy$Sou alebo nizsou ponukou za licenciu.
Argument spolkovej vlddy, Ze zdujemcovia mohli
odvodit  pldnovani finanéni  podporu  Mabb
z dohody o prechode na digitalizdciu, ktord bola
podpisand 13. februdra 2002, nie je doveryhodny.
V dohode o prechode na digitalizdciu sa neuvadzalo,
ako bude Mabb podporovat vystavbu siete DVB-T, ani
sa v nej nespominala moznd vyska podpory.

(> Pozri odovodnenia 16 a 17.

(>°) V tplne transparentnom a otvorenom vyberovom konani by sa od

vysielacich spolo¢nosti ocakdvalo, Ze vyhodu ziskand dotdciou
dplne alebo ciastocne transformuji do vysSej alebo kvalitativne
lepsej licencnej ponuky.

(*6) Pozri odovodnenia 13 — 15.
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b) Po druhé, ako prevadzkovatel a vlastnik anal6govej
terestridlnej siete a ucastnik predchddzajiiceho pilot-
ného projektu DVB-T v regione Berlin-Brandenbursko
mal T-Systems pri predkladani ponuky vyhodu
v porovnani s novymi uchddza¢mi na trhu. Dokonca
aj keby si konkurenti mohli prenajat Cast terestridlnej
infradtruktiry od T-Systems, aby tak vybudovali siet
DVB-T, musime predpokladat, Ze T-Systems, ako
etablovany prevddzkovatel terestridlnej siete v celom
Nemecku, bude mat komparativnu vyhodu oproti
kazdému novému uchddzacovi.

¢) Po tretie, T-Systems prevadzkuje DVB-T-multiplexy,
ktoré boli formdalne pridelené verejno-pravnemu
rozhlasu RBB. Tym vznikd firme T-Systems dodato¢nd
vyhoda, Ze moze prevadzkovat ti Cast siete DVB-T,
ktord je vyhradend pre prenos programovych miest
RBB a ARD. Na rozdiel od konkurencie ma T-Systems
velkostntl vyhodu i vyhodu prepojenia.

d) Po $tvrté, ako sa uvddza uz v oddvodneni 15,
v nariadeni RegTP o prideleni celostatneho multiplexu
sa uvadza, ze tento musi prevadzkovat jeden prevadz-
kovatel vysielacej siete, ¢im sti regiondlni uchddzaci
prakticky vylaceni. Dalej sa uvddza, Ze konkrétne
frekvencie pre tento multiplex eSte nie si zndme, o
eSte zvySovalo neistotu zavedenia DVB-T.

(69) Na trovni sieti boli vyberové konania teda charakterizo-
vané vysokou mierou neistoty a nedostato¢nou transpa-
rentnostou v spojeni so silnou poziciou etablovaného
operatora vysielacej siete T-Systems. Pre kazdy iny
podnik okrem etablovaného operdtora terestridlnej vysie-
lacej siete T-Systems takdto zmieSand situdcia staZovala
podanie ponuky na prevadzku siete. V skutocnosti bol aj
T-Systems jedinym podnikom, ktory predlozil ponuku na
prevadzkovanie doty¢ného multiplexu. Vo svojej odpo-
vedi na rozhodnutie o zacati konania Nemecko pripu-
stilo, Ze pokial ide o organizdciu prevadzky sieti,
podmienky nie celkom zodpovedali poziadavkdm trhu.
Pritom sa poukazovalo na silné postavenie prevadzkova-
tela sieti T-Systems ako ndstupcu byvalého telekomuni-
ka¢ného monopolu (*’). Vdaka vyhodnejej vychodiskovej
pozicii pri prevadzke siete DVB-T predlozil T-Systems
ponuku, ktord mozno celkom nekoresponduje
s hospodarskou vyhodou, vyplyvajicou z prevadzky
vysielacej siete. Vyberové konania treba preto hodnotit
ako nedostatoéné na to, aby sa vylacila selektivnost
opatrenia a teda aj zabrdnilo naruSeniu hospodarskej
sttaZe.

(70)  Aj keby bol T-Systems v ramci vyberového konania pred-
lozil ponuku, ktord by zohladriovala vsetky priame

(*’) Odpoved spolkovej vlddy z 24. septembra 2004, bod 1.3.2 s. 32
(wPrechod na digitalizdciu by sa pravdepodobne [...] bol dal uskutocnit bez
akejkolvek financnej podpory, keby v oblasti organizdcie prevddzky vysiela-
cich sieti viddli korektné trhové podmienky.) (,T-Systems ako ndstupca
byvalého telekomunikacného monopolu).

a nepriame hospodirske vyhody, vyplyvajice pre uché-
dzaca, nebolo by to ni¢ zmenilo na tom, Ze opatrenie sa
vyznaCuje prvkami odvetvovej pomoci, ako sa dalej
vysvetluje v odévodneniach 74 az 83.

Rozdiely vo verejnej podpore sitkromnyich vysielacich spolocnosti

(71) Na drovni vysielacich spolo¢nosti opatrenie narisa
hospodarsku sataz v tom zmysle, Ze doticiou kryty
podiel prenosovych nédkladov nie je rovnaky pre vsetky
sukromné vysielacie spolo¢nosti. Tento podiel sa pohy-
buje medzi 28 % a 50 % na jedno programové miesto
v DVB-T (*3). Dalsfm prvkom, ktory nartsa hospodarsku
sifaz medzi jednotlivymi stkromnymi vysielacimi
spolo¢nostami, je  skuto¢nost, Zze RTL-Gruppe
a ProSiebenSat.1 maji v sieti DVB-T pridelenych viac
dotovanych programovych miest ako mali predtym
v analogovej terestridlnej sieti. Naproti tomu FAB
a BBC World maji aj nadalej len po jednom teres-
tridlnom programe a teda aj podporu dostdvaji len na
toto jedno programové miesto.

(72)  Rozdielna dotdcia stikromnych vysielacich spoloc¢nosti
narGa hospodarsku stfaz, kedze tieto spolo¢nosti st
konkurentmi na tom istom rozhodujicom trhu volne
prijimanej televizie. Podla nemenného ndzoru Komisie
platend televizia predstavuje trh, ktory treba oddelit od
volne prijimanej televizie (°*°). Toto oddelenie je dané
hlavne rozdielmi v druhu obchodného vztahu medzi
vysielacou spolo¢nostou a zdrojom prijmov (napriklad,
abonenti alebo reklamni zdkaznici), ako aj rozdielmi
v sposobe financovania, pretoze platend televizia sa
financuje predovietkym abonentnymi platbami, zatial
¢o volne prijimant televiziu financuje $tdt afalebo prijmy
z reklamy (°%). V danom pripade si konkuruji prijem-
covia dotidcie Mabb, najmd pokial ide o prijmy
z reklamy a iné komercné prijmy, kedze st financovani
komeréne (°1).

(73)  Hoci opatrenie v pripade stkromnych vysielacich spolo¢-
nosti vedie k urcitému naruSeniu hospodarskej sttaze,
nemozno z toho vyvodzovat poskodzovanie verejno-
pravnych vysielacich spolocnosti, ktoré v§ak Mabb nedo-
tuje. Dovodom je, Ze prenos DVB-T sa vo verejno-prav-
nych vysielacich spolo¢nostiach financuje z rozhlasovych
poplatkov.

(°%) Podiel koliSe nielen z doévodu rozdielov absolitnej vysky podpory

na jedno programové miesto DVB-T, ale aj z dovodu rozdielov
prenosovych poplatkov, ktoré T-Systems vyberd za jedno progra-
mové miesto.

(*%) Pozri najnovsie rozhodnutia vo veciach Telenor/Canal+/Canal Digital
(COMP/C.2/38.287 'z 29. decembra 2003), Newscorp/Telepiii
(COMP|M.2876 z 2. aprila 2003), BSkyB/Kirch Pay TV (COMP/JV.37
z 21. marca 2000), Telefonica Endemol (COMP/M.1943 z 11. jdla
2000) a TPS II (COMP/[JV.57 z 30. aprila 2002).

(%) European Commission, DG Competition, Market Definition in the
Media Sector — Comparative Legal Analysis, Volume I, december
2002, s. 73.

(°1) To isté plati aj pre BBC World, ktory sdm seba vyslovne charakte-
rizuje ako komercne financovany vysielac.
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Odvetvovd pomoc

Podla ndzoru Komisie je skiimané opatrenie selektivne
v tom zmysle, Ze dotdcia sa poskytuje tym vysielacim
spolo¢nostiam, ktoré vyuzivaja siet DVB-T, ktord vybu-
doval T-Systems, zatial' ¢o, napriklad, vysielacie spolo¢-
nosti, ktoré pouZivaji iné prenosové cesty, dotdciu nedo-
stavaja. Ako sa konstatuje v rozhodnuti o zacati konania,
opatrenie preto mozno povazovat za ,odvetvovi
pomoc*.

Na drovni vysielacich spolo¢nosti odvetvovd pomoc
moze spolocnosti pomoct ziskat viac divikov a tak zvysit
svoju  zaujimavost  pre  reklamného  zdkaznika
v neprospech inych médii. V pripade fizii Komisia defi-
novala jeden produktovy trh pre ,ndkup médii“ (,media
buying®), ktory v sebe obsahuje velmi Siroké pdsmo
roznych médif (°?). ,Nakup médii“ sa definuje ako pldno-
vanie a ndkup Casov afalebo ploch v rozli¢nych médidch
vratane televizie, rozhlasu, novin, Casopisov, plagitovej
reklamy a internetu. Z tohto hladiska moze odvetvovd
pomoc pre televizne vysielanie prostrednictvom DVB-T
narusit hospoddrsku sifaz v réznych inych medidlnych
odvetviach.

Na drovni prevddzkovatelov vysielacich sieti opatrenie
nari$a hospodirsku stfaz v dvoch smeroch. Po prvé,
dotovanie operdtora siete DVB-T umoziiuje, aby na trhoch
velkych Klientov pozadoval od vysielacich spolo¢nosti
vysSie prenosové poplatky ako za normdlnych trhovych
podmienok. Po druhé, ¢o je ovela vyznamnejsie, selek-
tivna podpora a ,umely* rozvoj jednej z konkurenénych
prenosovych technoldgii poskodzuji na trhu konecného
spotrebitela rozhodovanie divdka medzi roznymi prenoso-
vymi cestami, najmd medzi DVB-T, kdblovym pripojenim
a satelitnym prijmom.

V pripadoch kartelov a fizii sa o zamenitelnosti jedno-
tlivych prenosovych ciest na trhu koneéného spotrebitela
doteraz rozhodovalo pripad od pripadu (°%). Od ur¢itého
Casu vSak existuje tendencia definovat pre prenosové
sluzby jediny trh a to nezdvisle od prenosovej plat-
formy (¢4). Odrdza to okrem iného rast DVB-T, &¢m sa

(62 Rozhodnutie Komisie zo 4. septembra 2001 (vec ¢. COMP/M.2558

— Havas/Tempus; U. v. ES C 319, 14.11.2001, bod 9 a tam uvedené
odkazy).

Za ucelom prehladu o novsich pripadoch pozri rozhodnutie
Komisie Telenor/Canal+/Canal Digital (COMP/C.2/38.287 z 29.
decembra 2003, najmid body 32 - 50).

Pozri TPS I (IV/36.237 z 3. marca 1999, bod 30), British Interactive
Broadcasting/Open  (IV[36.539 z 15. septembra 1999, U. v. ES
L 312, bod 26) a Telenor/Canal+/Canal Digital (COMP/C.2/38.287
z 29. decembra 2003, bod 50).

zvysila kapacita terestridlnej platformy, ako aj pokles cien
za prijmové zariadenia ako su satelitné taniere alebo set-
top-boxy, ¢o malo vplyv na oslabenie efektu lock-in (®°).

(78)  Vsetky tri prenosové platformy v Nemecku pontkaji
velky pocet volne prijimanych televiznych programov,
¢o md za ndsledok urcitd podobnost ponuky. DVB-T
v regione Berlin-Brandenbursko so svojimi 28 progra-
mami prindSa v sGlasnosti takmer rovnako Sirokd
ponuku ako analgové kdblové televizia (s priblizne 34
programami), ktord je v regione Berlin-Brandenbursko
najrozirenejSou prenosovou platformou. DVB-T obsa-
huje hlavne vSetky vyznamné televizne programy, pokial
ide o pocet divdkov a prijmy z reklamy (°%). Zo staZnosti,
ktoré predlozili prevddzkovatelia satelitov a kdblov
vyplyva, Ze platformy st vnimané ako zamenitelné.

(79)  Pre regién Berlin-Brandenbursko existuji okrem toho
empirické tidaje o zamenitelnosti rozli¢nych prenosovych
ciest a najmi o efekte zavedenia DVB-T z hladiska
hospodarskej sifaze s kablovym prenosom. Udaje,
zozbierané v regione Berlin-Brandenbursko pred digitali-
zdciou a po nej ukazuji, Ze terestridlny prenos po digi-
talizdcii nadobudol va¢si vyznam a kébel bol do urcitej
miery nahradeny terestridlnym prenosom, aj ked substi-
ticia spociatku, t. j. pocas prechodu na digitalizdciu,
silnejsie prebichala v opa¢nom smere (¢’). Obr. 1 ukazuje,
Ze nie tak ddvno velmi silne nardstol podiel berlinskych
a brandenburskych domdcnosti s terestridlnym tele-
viznym prijmom, z 53 % v roku 2004 na 11,4 %
v roku 2005.

(80) Okrem toho kdblovi prevadzkovatelia predlozili udaje,
podla ktorych podiel vypovedi u nich (podiel zdkaznikov,
ktori vypovedali svoju zmluvu, ,churn rate”) od zave-
denia digitalizdcie vyznamne stdpol (pozri obrizok
2) (°%). Podla vysledkov jedného prieskumu dévody
rozhodnutia zdkaznikov pre DVB-T namiesto kébla
spocivaju v tom, Ze prijem DVB-T je bezplatny, zatial
¢o za kablovy prijem treba platit mesacny poplatok (¢%).

(%) Efekt ,Lock-in“ nastdva vtedy, ked domdcnosti nie st ochotné inve-

stovat do nového sposobu prenosu, ¢im sa vymena rozlicnych
platforiem javi ako nepravdepodobni; pozri rozhodnutie Komisie
MSG Media Service (U. v. ES L 364, 31.12.1994, bod 42).

Na programy DVB-T prendsané v Berline-Brandenbursku pripadlo
v roku 2004 vyse 80 % divikov a vySe 90 % prijmov z televiznej
reklamy v Nemecku, pozri pozndmku pod Ciarou 51.

(¢7) Kéblovi prevadzkovatelia profituji kritkodobo z divdkov, ktori si
cheti ponechat analdgovy prijem; to vak bol jednorazovy efekt,
ktory po prechode na digitaliziciu nepokracoval. Strednodobo
kédblovi prevadzkovatelia stratili zdkaznikov po zavedeni bezplatnej
platformy DVB-T.

Negativny trend poctu kablovych zikaznikov, ako ukazuje obr. 2,
len podciarkujii ddaje inych kdblovych prevddzkovatelov. Udaje
iného regiondlneho kéblového prevddzkovatela ukazujd, Ze abso-
latny pocet zdkaznikov dosiahol vrchol v druhom Stvrtroku
2003, ale odvtedy (do druhého stvrtroku 2005) sa zaznamendva
neustdly pokles, celkovo zhruba o 7 %. Podla tdajov tretieho kablo-
vého operdtora v Berline-Brandenbursku stdpol podiel vypovedi
v roku 2004 o 50 % v porovnani s rokom 2003, ale tento nérast
sa aspon Ciastocne dd zdovodnit zvysenim cien v septembri 2004.
Pozri ,Berlin/Potsdam: Prvy region s DVB-T v Nemecku®, in: Media
Perspektiven 12/2003, s. 565.

(66

(68

(69
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Obr. 2:

Zmena Cistého poctu zdkaznikov regiondlneho kiblového previdzkovatela v Berline
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Podla nemeckych informécii proti zamenitelnosti platfo-
riem hovori skuto¢nost, Ze po zavedeni DVB-T v regiéne
Berlin-Brandenbursko ani jedna wvysielacia spolo¢nost
nezastavila prenos prostrednictvom satelitu alebo kabla.
Tento argument sa vSak tyka iba prenosového trhu
velkyich klientov, na ktorom sa vysielacie spolo¢nosti poze-
raji na rozli¢né prenosové cesty skor ako na komple-
mentdrne ako na zamenitelné. Je vSak potrebné jasne
rozliSovat medzi trhom velkych klientov, na ktorom
vysielacie spolocnosti nakupuji od prevddzkovatelov
sieti prenosové kapacity a medzi trhom kone¢nych
klientov, na ktorom divici dostdvaji od prevadzkova-
telov siet{ obsahy vysielania. Na trhu kone¢nych klientov
divdci povazuju rozliné prenosové cesty za zamenitelné,
a striedavé pohyby medzi platformami oslabuji dotknu-
tych prevadzkovatelov sieti, najma kéblovych, ktor{ trpia
priamou stratou prijmov ndsledkom poklesu klientskych
poplatkov.

Pokial ide o buddce aplikdcie DVB-T, naruSenie hospo-
dérskej sutaze by mohlo ist daleko za hranice sticasnej
trhovej $truktiry a okrem neplatenej televizie zasiahnut

(83)

aj nové vznikajiice trhy. DVB-T by mohlo pontkat
sluzby platenej televizie, ako o tom sveddi aj vyvoj
v inych ¢lenskych statoch (7). Ked uZ je raz siet DVB-T
vybudovand, potom sa prenos vysielania d4 kombinovat
aj s telekomunikaénymi sluzbami.

Na zdver Nemecko vyslovne konstatovalo, Ze jeden
z cielov opatrenia spociva v podpore hospodarskej stitaze
medzi rozliénymi infrastruktirami televizneho prenosu,
najmi kdblom, satelitom a terestrikou. Podla toho
opatrenie  posilfiuje mozZnosti vyberu spotrebitelov
a zabranuje, aby kablovi prevddzkovatelia dosiahli mono-
polné postavenie vo velkej Casti regiéonu Berlin-Branden-
bursko. Bez hodnotenia sprdvnosti tychto argu-
mentov ("!) Komisia konstatuje, Ze Nemecko tym zjavne
priptita, Ze medzi rozlicnymi prenosovymi cestami
existuje urcitd konkurencia.

(79 Predovietkym v Taliansku, Franctizsku, vo Svédsku a v Spojenom

krélovstve.

(")) O tychto argumentoch sa podrobnejsie hovori v Casti tykajiicej sa

¢lanku 87 ods. 3 pism. ).
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(85)

(86)

Vplyv na obchod

Podla ndzoru Komisie opatrenie poskodzuje obchod
medzi ¢lenskymi $tdtmi. Sikromné vysielacie spolocnosti
ako RTL-Gruppe a ProSiebenSat.1 st ¢inné na medzind-
rodnych trhoch televiznej reklamy a filmovych prév, kde
st priamymi  konkurentmi  inych  vysielacich
a telekomunika¢nych spolo¢nosti. Operdtori terestrial-
nych vysielacich sieti ako dcérska spolocnost Deutsche
Telekom, firma T-Systems, konkuruji kablovym opera-
torom a medidlnym koncernom ako UPC (Liberty
Media), satelitnym operdtorom ako SES Astra, NSAB
a Eutelsat a inym, ktori pondkaji infrastruktiru vysie-
lacim spolo¢nostiam. Ti isti medzindrodne posobiaci
poskytovatelia sluzieb sa na prenosovom trhu pre kone¢-
ného klienta ztcastiiujii hospodérskej sttaze o divaka.

V.2 Posidenie zluditelnosti

Zdsady, ktoré treba mat na zreteli pri hodnoteni Stdtnej
pomoci v prospech prechodu na digitalizdciu

Prechod od analdgového k digitdlnemu vysielaniu (,digi-
talizdcia“) prindsa so sebou velké vyhody v podobe efek-
tivnejsicho vyuzitia frekvencii a lepsich prenosovych
moznosti. To bude mat zasa za ndsledok nové a lepsie
sluzby a lepsi vyber pre spotrebitelov.

Komisia aktivne podporuje prechod na digitalizdciu a jej
vyhody uZ zdoéraznila v akénom pline eEurope 2005
a vo dvoch ozndmeniach tykajacich sa prechodu na digi-
talizdciu (). Vo svojom ozndmeni ,i2010 — Eurdpska
informaénd spolo¢nost pre rast a zamestnanost” (7’
Komisia zdoraznila, Ze odstavenie analogového terestridl-
neho vysielania, plinované do roku 2012, by malo
ulahcit pristup k frekvencidm. Stdtna reguldcia by nemala
ani nariadif, ani zvyhodnit pouZivanie urcitej digitdlnej
prenosovej cesty, ako je kabel, satelit, terestrika alebo
televizia prostrednictvom DSL, aby tak dodrzala zdsadu
stechnologickej neutrality. Ako sa uvddza v rdmcovej
smernici, nie je vylicené, Ze nejaky clensky $tdt podnikne
primerané kroky, aby v opravnenych pripadoch podporil
urcité $pecifické sluzby, ako napr. digitdlnu televiziu ako
prostriedok  efektivneho  vyuzitia  frekvenéného
spektra (74). Znamend to, Ze v podstate kazda siet by sa
mala zGcastnit hospoddrskej stitaze vlastnymi silami, ale
do tivahy prichddzaji zdsahy, ktoré maji za ciel odstranit
zlyhania trhu tykajice sa osobitne urcenej siete. Koniec
koncov by sa na trhu mali presadit tie siete, ktoré prind-
Saji spotrebitelom najvacsi uzitok.

(7?) KOM/2002/263 konecné znenie, eEurope 2005: Informacnd

spolocnost pre vietkych, KOM/2003/541 kone¢né znenie, ozné-
menie Komisie o prechode z analégového na digitdlne vysielanie
(prechod na digitdlne vysielanie a odpojenie analégového vysielania)
a KOM/2005/204 kone¢né znenie, ozndmenie Komisie o urychleni
prechodu z analégového na digitdlne vysielanie.

(7’) KOM/[2005/229 kone¢né znenie, 1. jana 2005.
(4 U. v. ES L 108, 24.4.2002, s. 33.

(87)

(88)

(89)

Komisia uzndva, Ze prechod na digitalizdciu sa moze
spomalit, ak je dplne ponechany na posobenie trhu.
Preto aj v tejto oblasti zdsadne nenamieta proti Stitnym
zésahom. Stdtne organy disponujt réznymi moznostami,
ako ulah¢it a podporit digitalizdciu, napriklad reguldciou,
finan¢nou podporou alebo informa¢nymi kampanami.
Vo svojom najnoviom akénom pldne Stdtna pomoc
Komisia objastiuje liniu svojho pristupu k $tdtnej pomoci
na podporu trvalého rastu, hospodirskej stitaze
a socidlnej stdrznosti. Zdoraziuje pritom, Ze clenské
Stdty mozu poskytnat $titnu pomoc, aby sa odstranilo
Specifické zlyhanie trhu alebo aby sa zabezpecila socidlna
alebo regiondlna stdrznost. V tychto pripadoch vsak
treba preukdzat, Ze pomoc je vhodnym prostriedkom
na rieSenie problému, jeho obmedzenie na minimum
a Ze poskytnutie pomoci nebude nartsat hospoddrsku
sutaz (7°).

Vseobecne sa uzndva, Zze urcité druhy zlyhania trhu mézu
stazit prechod na digitdlne televizne vysielanie. Okrem
toho existuje nebezpecenstvo, Ze nie vSetci obyvatelia
budii moct profitovat z digitdlnej televizie (problém
socidlnej stidrznosti). Tieto problémy sa tykaja skor teres-
tridlnej televizie ako inych prenosovych ciest, kedZe teres-
tridlna televizna siet disponuje relativne malou kapacitou
a v mnohych ¢lenskych §titoch sa doteraz vyuzivala na
splnenie povinnosti celoplo§ného pokrytia vysielania.
Ako sa podrobnejsie uvddza v odévodneniach 101 —
107, zlyhanim trhu je napriklad skuto¢nost, ked ticastnici
trhu nie sti ochotni dohodniit sa na spolo¢nom harmo-
nograme prechodu na digitdlnu televiziu, lebo Cakaji, Ze
tento krok urobia ini (problém koordindcie), alebo ked
Ucastnici trhu nebert do dvahy pozitivne dosledky digi-
talizacie na spolo¢nost ako celok, pretoZe na to nie st
spravne motivovani (pozitivne externé efekty).

Pokial ide o socidlnu stidrznost, ¢lenské $tity budd chciet
zabezpecit, aby po odpojeni analdgovej televizie mali
vietci obcania pristup k digitdlnej televizii. KedZe digita-
lizdcia je pre spotrebitela spojend s urcitymi nakladmi
a vyzaduje zmenu zvyklosti, ¢lenské 3tity chct pripadne
znevyhodnenym spolo¢enskym skupindm - star$im
ludom, domdcnostiam s nizkym prijmom, Iudom
v odlahlych oblastiach — poskytnit pomoc. Existuje
nebezpecenstvo, Ze v niektorych oblastiach po odpojeni
analégovej televizie celkom zanikne moznost prijmu
niektorych regiondlnych a lokdlnych programov. Clenské
§tity mozZu preto prijat opatrenia na zabezpeCenie vyho-
vujiiceho televizneho prijmu vo vietkych geografickych
oblastiach. Ako sa vSak uvddza v dalSom texte, takéto
tvahy neopraviiuju na pouZitie pomoci v danom pripade.

(") Tieto dlhorocné fundamentdlne zdsady politiky Spolocenstva tyka-
jlce sa $tatnej pomoci neddvno potvrdil akény plan Stitna pomoc:
mensia, no lepsie zacielend $titna pomoc. Cestovnd mapa k reforme
pravnych predpisov o
http:/[europa.eu.int/comm/competition/state_aid/others|
action_plan/

§tdtnej pomoci - 2005 - 2009.
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(95)

Prdvne zdklady posiidenia zlucitelnosti

Existencia S$titnej pomoci v tomto pripade nebola
spochybnend uplatnenim  kritérif rozsudku Stidneho
dvora Eurépskych spolocenstiev vo veci Altmark (79).
Ani jedno zo Styroch kritéril (definovanie a splnenie
povinnosti sluzieb vo verejnom zdujme, vopred objek-
tivne stanovené parametre vyrovnania, vyrovnanie nepre-
sahuje sumu potrebna na pokrytie nakladov, vzniknutych
vykondvanim povinnosti sluzieb vo verejnom zdujme
a vyber efektivneho poskytovatela sluzieb) nebolo
splnené. Spolkovd vldda vSak odovodnila zlucitelnost
pomoci na zdklade ¢lanku 87 ods. 3 pism. ¢) a d), ako
aj ¢lanku 86 ods. 2 Zmluvy o ES.

Clinok 87 ods. 3 pism. c) Zmluvy o ES

Vo svojom stanovisku k rozhodnutiu o zacati konania
Nemecko uvddza, Ze opatrenie je zlucitelné so Zmluvou
o ES, pretoZe je vo verejnom zdujme, najmi pokial ide
o akény plan eEurope 2005 a ozndmenia o prechode na
digitalizaciu (77).

Komisia poznamendva, Ze cielom sprav, ktoré Nemecko
cituje, je vo vSeobecnosti posuntt digitalizdciu vysielania
dopredu. Spravy neobsahujii Ziadne vSeobecne platné
dovody na to, aby sa podporila len digitalizdcia teres-
tridlnej prenosovej cesty a nie iné prenosové cesty.
Samotnd skutocnost, Ze opatrenie podporuje zavedenie
novej technoldgie, ho este nekvalifikuje ako projekt vo
verejnom zujme.

Podla ndzoru Nemecka pomoc okrem toho podporuje
rozvoj urcitého hospodarskeho odvetvia, konkrétne
rozhlasového a televizneho vysielania, ktoré profituje
z digitalizdcie prenosovych ciest. Hospodarsku cinnost,
ktori pomoc podporuje, mozno presnejSie charakteri-
zovat ako ,digitdlny prenos terestridlnych televiznych
signalov*.

Na posddenie potrebnosti a primeranosti pomoci
Komisia skiimala, ¢i sa pri tejto hospodarskej Cinnosti
dé preukdzat zlyhanie trhu. Do tGvahy prichddzaji viaceré
druhy zlyhania trhu.

Po prvé, rozvoj digitdlneho terestridlneho vysielania sa
moze spomalit v dosledku problémov s koordindciou
medzi Ucastnikmi trhu. KedZe frekvencné spektrum
nepostacyje  na  sGlasny  prenos  analdgovych
a digitdlnych televiznych signalov (,Simulcasting®),
musia sa vietci Gcastnici trhu zjednotit na Casovom
harmonograme, aby bola doba prechodu ¢o najkratsia.

(7%) Rozsudok z 24. jula 2003, vec C-280/00, Altmark Trans GmbH, Zb.

2003, s. I-7747, body 88 — 94.

("7) Pozri pozndmku pod Ciarou 72.

(96)

97)

(98)

(99)

(100)

101)

Po druhé, prechod na digitalizdciu méze mat nasledkom
lepsieho vyuzitia frekvenéného spektra pozitivne externé
efekty: spolocensky efekt vicsej programovej a vykonovej
ponuky za urcitych okolnosti prevdzi sikromny efekt
prechodu na digitalizdciu pre etablované vysielacie
spolo¢nosti, pretoze tym hrozi silnejsia konkurencia
v boji o divicku sledovanost a reklamné casy. Vysielacie
spoloc¢nosti by preto mohli odmietnut G¢ast na digitali-
Z4cii.

Po tretie, existencia sily trhu méze zabranit tomu, Ze
hospodérska siifaz medzi jednotlivymi poskytovatelmi
sluzieb bude v celom rozsahu na prospech trhu, a to
Specidlne v tomto pripade, Ze digitalizdcia televiznych
prenosov bude postupovat vpred len vdaka sile trhu.

Po stvrté, kedze investicie do infrastruktiiry nerealizujii
vysielacie spolo¢nosti, operdtor vysielacej siete sa vysta-
vuje nebezpecenstvu, Ze sukromné vysielacie spolo¢nosti
od terestridlneho  prenosu  odstGpia. Nemecko
v skuto¢nosti uviedlo, Ze neustale klesd vyznam anal6go-
vého terestridlneho vysielania a vysielacie spolo¢nosti
uvaZuji o Uplnom zruseni tejto platformy.

Po piate, existencia neistoty moze nepriaznivo ovplyvnit
inovécie a vyvoj novych sluzieb na tomto trhu.

Pokial ide o tieto body, je potrebné, po prvé, preskimat,
¢i ide o skutocné zlyhanie trhu, ktoré brani tomu, aby trh
fungoval ekonomicky efektivne a, po druhé, ¢ Stdtna
pomoc je tym vhodnym prostriedkom, aby sa zlyhanie
trhu odstrénilo a, po tretie, ¢i pomoc neprekracuje mini-
mélnu sumu potrebnii na odstranenie. Len pri splneni
tychto  troch  predpokladov ~sa  obhdji potreba
a primeranost pomoci, ktord spliia schvalovacie kritérid
na zdklade clanku 87 ods. 3 pism. c¢) Zmluvy o ES.

Problém koordindcie

Komisia uzndva, 7e koordinaéné problémy tcastnikov
trthu by sa v podstate dali povazovat za zlyhanie trhu.
Problém moze vzniknut, pretozZe vysielacie spolo¢nosti sa
musia dohodntt na spoloénych terminoch odpojenia
analégového a zapojenia digitdlneho prenosu, aby sa
vyrovnali s nedostatkom frekvencii a ndklady na para-
lelny prenos znizili na minimum. Spotrebitelia zrejme
prejdi na digitdlnu platformu az vtedy, ked jej ponuka
programov bude mat potrebny rozsah. Niektoré vysie-
lacie spolocnosti budi preto so svojim vlastnym
prechodom na digitalizdciu vyckavat dovtedy, kym tak
neurobia ostatni. Bez koordindcie moze takyto postoj
prechod spomalit. Preto je zdujem skritit fazu paralel-
ného vysielania na minimum a od vysielacich spolo¢nosti
pozadovat sticasny prechod.
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(102) Stitna pomoc na znfzenie prenosovych nakladov sa vsak (106) Okrem toho je potrebné poznamenat, Ze pomoc tym, Ze
nezdd byt vhodnym prostriedkom na rieSenie tohto znizuje prenosové naklady vysielacich spolo¢nosti, nardsa
problému. Vysielacie spolo¢nosti nie st vlastnikmi proces pridelovania frekvencif: dosiahnut ciel, ktorym je
frekvencii, ale ich uZivatelmi na zdklade licencie. Licencie efektivnejsie vyuzivanie frekvencii, mozno len vtedy, ked
na anal6govy terestridlny prenos boli pridelené na obme- sa frekvencie budi pridelovat sposobom, ktory odrdza
dzené obdobie, v pripade spolkovej krajiny Berlin-Bran- ich ekonomickii hodnotu bez toho, aby rozhodovanie
denbursko to bolo konkrétne sedem rokov. Urady mohli ucastnikov trhu bolo ovplyvnené poskytnutim pomoci.
teda problém koordindcie riesit stanovenim jednotného
terminu uplynutia platnosti  vietkych analégovych
licencii (79).
(107) Na zéver mozno povedat, Ze Komisia zastdva ndzor, Ze
v danom pripade pomoc na thradu prenosovych
nakladov  vysielacich spolo¢nosti nie je vhodnym
prostriedkom na dosiahnutie plynulého odpojenia anal6-
» . gového terestridlneho prenosu a uvolnenie frekvencii.
Pozitivne vonkajsie vplyvy Rovnaky ciel by sa bol dal dosiahnut aj opatreniami,
(103) Urychlenie prechodu za téelom lepsieho vyuzitia uvolne- k}tlorg, by menelj,n.arusﬂl };](l)sPOd,arljle.l sutaz, ako napriklad
p Ny . A v s vhodnou reguldciou rozhlasovych licencii.
ného frekvencného spektra je v podstate dévod na $tatny
zdsah. Je vsak potrebné preskiimat, do akej miery je
§titna podpora prenosovych ndkladov na uskuto¢nenie
tohto ciela potrebnd a primerand.
Posilnenie hospoddrskej siitaZe medzi prenosovymi cestami
(108) Nemecko uviedlo, Ze poskytnutie dodato¢nej prenosovej
platformy intenzifikuje hospodérsku stitaz v prenose tele-
vizneho signdlu a vytvdra stimuly pre etablovanych
(104) Nemecko tvrdilo, Ze dotdcia je potrebnd na odskodnenie Erevadvz kgvatelov 1r1ych plavt.forlem, prispieva
p , Jo N . . zlepSeniu a modernizécii ich sluzieb.
stkromnych vysielacich spolo¢nosti za zrusenie anal6go-
vych terestridlnych licenci, a teda aj uvolnenie frekvenc-
ného spektra. Ako sa blizsie uvddza v odévodneniach 57
- 61 (%, proti tejto argumentdcii hovori cely rad
d()vc,)dov. M.a,bb rr}ohlai naprfklafi, zabezpeélt’, aby anal6- (109) Nemecko vSak presved¢ivo nepreukdzalo, Ze na rozhla-
gove t.er,es.tnalne licencie Vyprﬁ'flh k terminy prechodu na sové vysielanie v Berline-Brandenbursku maji nepriaz-
dlgit.ahzaau; )okretfn toho pre §ukr0p1nych p(,)sk}ftovatel,oY nivy vplyv trukturdlne problémy, alebo Ze by DVB-T
sluzieb %astupenych v ana.logov.e] t?restr.l,alne] televizii mohlo prispiet k odstrdneniu ur€itej nepruznosti
bolo /o‘dskf)(%nemm uz p'rldelem,e licencif na DVB-T, trhu (81). Aj ked terestridlny prenos ponechime bokom,
a dotdcia tiez nebola koncipovana alebo vypocitand ako kibel a satelit pontkajt siroky rozsah volne prijimanych
kompenzicia. televiznych programov a st vieobecne k dispozicii.
Okrem toho rozni kéblovi prevddzkovatelia vedd konku-
renény boj o pripojenie domdcnosti. Dodatocnd hospo-
dérska sttaz vznikd Sirokopdsmovou televiziou (napr.
DSL), ktord je na najlepsej ceste etablovat sa ako dalsia
platforma televizneho prenosu.
(105 Ak sa pomoc nemd povazovat za kompenziciu, ale za
stimul k rozvoju urcitej hospodarskej ¢innosti, bolo by
treba poukdzat na to, Ze prenosové naklady DVB-T st
vieobecne nizsie ako ndklady na analdgovy terestridlny . . o . ,
(110) Za tejto situdcie — ktord zjavne umoziuje koexistovat na

prenos a DVB-T moze pontknut aj lepsie dodato¢né
vykony. Podla jednej spravy Mabb mali sikromné vysie-
lacie spolo¢nosti okrem toho samy zdujem o zachovanie
terestriky ako tretej prenosovej cesty, ,ha jednej strane
preto, aby neupadli do zdvislosti od kdbla a satelitu, na druhej
strane preto, aby mohli rozvijat iné mobilné a prenosné apli-
kdcie.“ (). Najmd druhy bod dokazuje, Ze stikromné
vysielacie spolo¢nosti by mohli byt schopné diasto¢ne
internalizovat pozitivne externé efekty prechodu na digi-
talizdciu. Tak ¢& tak Nemecko nepredlozilo Ziadne vysve-
tlenia alebo vypocty, z ktorych by vyplynulo, zZe pomoc
sa obmedzila len na minimilnu sumu potrebni na
prechod vysielacich spolo¢nosti na DVB-T.

(78) Pozri oddvodnenie 59.
(7°) Pozri oddévodnenia 57 — 61.
(%) Mabb (2003): Berlin goes digital, s. 14.

trhu stiasne viacerym platformdm - je pouzitie pomoci
na riadenie trhu ur¢itym smerom zbyto¢né a mohlo by
sa stat brzdou pre rozvoj alternativ ako DSL. Ako sa
uvadza v ozndmen{ Komisie o prechode z analégového
na digitdlne vysielanie (digitalizdcia a odpojenie analégo-
vého prenosu) (3?), ,v podstate by sa kazdd siet mala ziiast-
fiovat’ hospoddrskej siitaZe na zdklade vlastnych sil“. Tym sa
md zabezpecit, aby selektivna pomoc neohrozovala uz
realizované i budtice investicie do inych sieti.

(®1) Spolkovd vldda upozornila na silné trhové postavenie kablovych

siet! v Berline-Brandenbursku, ktoré sa viak dd zdovodnit sidnym
rozhodnutim, podla ktorého moze prenajimatel zaviazat ndjomcu,
aby v rdmci ndgjomného platil aj kdblovy poplatok. Spolkova vlida
sama prizndva, Ze za takychto podmienok bude DVB-T sotva
schopné ohrozit trhové postavenie kdblovych sieti.

(32) KOM(2003) 541 konecné znenie.
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(111) V pripade problémov s hospodarskou stitazou na tdrovni nové medidlne alebo telekomunika¢né sluzby. Kapacitne

(112)

(113)

(114)

(115)

(116)

117)

sieti by aj tak bola pomoc siefovému prevadzkovatelovi
transparentnej$im prostriedkom ako podporit rozvoj
digitalnej terestridlnej platformy. Ci a do akej miery je
na vybudovanie terestridlnej siete potrebnd pomoc, by
sa malo vyjasnit vo verejnej sttazi na siefové licencie.

Komisia preto odmieta ndzor, Ze $titna pomoc vysie-
lacim spolo¢nostiam je vhodnd na stimulovanie hospo-
dérskej sataze medzi prenosovymi cestami.

Riziko pre sietového prevddzkovatela

Pokial ide o riziko, ktoré zndsa sietovy prevadzkovatel, je
potrebné poukdzat na to, Ze prechod na digitalizdciu
v Berline-Brandenbursku bol prvym svojho druhu
v Eurdpe, a preto bol jeho tspech spojeny s mnohymi
rizikami.

Ako vsak ukazuje zavddzanie inych prenosovych platfo-
riem (satelit, DSL), neexistuje nijaky osobitny dovod
predpokladat, ze trh sa s tymto rizikom nevyrovna.
Okrem toho v inych spolkovych krajindch — napriklad,
v Hessensku — bolo DVB-T zavddzané bez verejnej
podpory v case, ked tspech digitalizdcie v Berline-Bran-
denbursku bol edte neisty.

Podpora inovdcie a Specifické vwhody terestridlnej platformy

Kladom siete DVB-T je, Ze svojou interaktivitou
a dodatoénou  kapacitou pre nové medidlne
a telekomunikacné sluzby prispieva k podpore inovacii.
Okrem toho si pren charakteristické také 3pecifické
vyhody, ako prenosnost a mobilita.

Interaktivne sluzby potrebujii obsahovo vhodny spitny
kandl. V porovnani so satelitnou platformou systém
DVB-T vSak neposkytuje spdtny kandl, ale iba kandl,
v ktorom sa prendsa signdl ku koneénému pouzivate-
lovi (*3). Interaktivita teda nie je DVB-T dand znttra (34).

Pokial ide o ostatné sluzby, je potrebné konstatovat, ze
v regiéne Berlin-Brandenbursko ani pridelovanie kapacit,
ani verejnd podpora nie st cielavedome zamerané na

(®3) Interaktivitu mozno dosiahnut iba pouzitim DVB-RCT (Return
Channel Terrestrial, terestridlny spitny kandl) s dodato¢nymi
ndkladmi a pomocou drahsieho dekodéra alebo tradicnymi spit-
nymi kandlmi, ako je telefén alebo interaktivny televizny kébel.

(*%) Na rozdiel od digitdlneho kabla, ktory mozno vybavit spitnym
kandlom, aby sa dal paralelne vyuZit na Cisty rozhlasovy prenos
pre inovacné interaktivne sluzby.

(118)

(119)

(120)

je v sticasnosti k dispozicii len jeden multiplex a verejnd
podpora sa dostdva len prenosu televiznych programov,
nie viak poskytovaniu ostatnych sluZieb.

Vyhodou technolégie DVB-T je aj skutocnost, Ze sa dd
prijimat aj na mobilne. Potrebné pristroje vSak maja
velmi vysokil spotrebu energie, ktord znacne prevySuje
kapacitu dnesnych mobilnych pristrojov a fungovali by
nanajvys v autdch, vlakoch alebo na lodiach (**). Okrem
toho pokusy ukdzali, Ze existuji velké problémy
s prijmom signdlov DVB-T v rychlo idacich vozidlach.

DVB-T teda nie je technoldgiou, ktord by jednoznacne
prevySovala iné platformy, a neexistuje dovod predpo-
kladat, Ze by jej vyvoj zbrzdilo zlyhanie trhu. Skor sa
dd povedat, ze technické a hospodirske podmienky
v Berline-Brandenbursku st také, Ze v trhovych podmien-
kach sa mézu rozvijat viaceré navzdjom si konkurujice
rieSenia. Verejnd podpora DVB-T je teda neoprdvnenym
odklonom od principu technologickej neutrality a moze
byt prekazkou pri budovani inych platforiem, ako napr.
DSL, ktoré disponuji inymi prednostami, pokial ide
o inovéciu a technoldgiu, a ktoré st schopné samostat-
ného rozvoja.

Zdver s prihliadnutim na clanok 87 ods. 3 pism. ¢) Zmluyy
o ES

Skiimanim podla ¢linku 87 ods. 3 pism. ¢) Zmluvy o ES
sa podarilo identifikovat dve potencidlne zlyhania trhu
pri  digitalizdcii terestridlnej  platformy:  problémy
s koordindciou medzi réznymi Gcastnikmi trhu, ¢o by
mohlo  stazit plynuly prechod na digitalizdciu
a pozitivne externé efekty vzniknuté uvolnenim frekvenc-
ného spektra. Tymito zlyhaniami trhu by sa dal
v podstate ospravedlnit odklon od principu technolo-
gickej neutrality, nie vSak poskytnutie pomoci v danom
pripade. Komisia preto nie je presvedéend, Ze pomoc
predstavuje vhodny, potrebny a primerany prostriedok
na korigovanie zlyhania trhu a podporu DVB-T. Aj
keby sme vzali do Gvahy, Ze absoldtna hodnota pomoci
predstavuje pomerne nizku sumu a naru$enie hospodar-
skej safaze medzi vysielacimi spolo¢nostami je viac-
menej ohranicené, treba mat na zreteli, Ze pri niektorych
programoch pomoc predstavuje takmer polovicu preno-
sovych ndkladov a teda moze ovplyvnit vysielaciu spolo¢-
nost pri vybere platformy v prospech DVB-T, ¢o by malo
za nasledok zna¢né naruenie hospodirskej sufaze na
arovni sieti.

(®%) Pre projekt DVB sa preto vyvinula novd prenosovd norma (DVB-
Handheld, DVB-H), ale podla poslednych informdcii fizu trhovej
zrelosti nedosiahne skor ako za tri roky (pozri Analysys Study,
august 2005).
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(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

Clinok 87 ods. 3 pism. d) Zmluvy o ES

Podla ndzoru Nemecka je vybudovanie pluralitného
vysielacieho systému stcastou kulttirnej zvrchovanosti
Clenskych Stitov, ktord musi Spolocenstvo akceptovat
v konaniach o hodnoteni $titnej pomoci podla ¢clanku
151 ods. 4 Zmluvy o ES.

Komisia sthlasi, Ze tak, ako je stanovené v ¢lanku 151
ods. 4 Zmluvy o ES, Spolocenstvo musi mat vo svojej
innosti na zreteli kultGrne aspekty a osobitne podporu
kultirnej rozmanitosti. Podla ndzoru Komisie viak toto
ustanovenie o vynimkidch v oblasti kultiry, ustanovené
v clanku 87 ods. 3 pism. d) Zmluvy o ES, sa musi, tak
ako kazdd ind vynimka, vykladat velmi obmedzene a tyka
sa pripadov, ked je kultdrny majetok jednoznacne iden-
tifikovany alebo identifikovatelny (*%). V danom pripade
md pomoc podporovat prenos televizneho signalu
a vobec nestvisi s uritym kultrnym obsahom, ktory
by sa inak nevysielal. Okrem toho pomoc sa neobme-
dzuje na urcity druh poskytovatelov rozhlasovych
a televiznych sluzieb, napr. na malych lokdlnych posky-
tovatelov, ktori by inak neboli zastipeni na terestridlnej
platforme.

Clinok 86 ods. 2 Zmluvy o ES

Vo svojom stanovisku k rozhodnutiu o zacati konania
Nemecko poukdzalo na argument, Ze pri vysielani tele-
viznych programov prostrednictvom DVB-T ide o sluzbu
vo verejnom zdujme. Této sluzba vo verejnom zdujme
spo¢iva v dosiahnuti prechodu z analégového na digi-
tdlny prenos, podpore mobilného a prenosného prijmu,
zachovani infrastruktirnej hospodarskej sifaze medzi
rozliénymi prenosovymi cestami a podpore rozmanitosti
ponuky a nazorovej plurality.

Ako zdoévodnenie pomoci osobitne pre sikromné vysie-
lacie spolo¢nosti Nemecko uvddza, zZe tito pomoc slizi
ako kompenzdicia za ,ucast na prechode na digitalizdciu
a wysielani programov prostrednictvom digitdlnej terestriky".
Poskytovanie tejto sluzby bolo sikkromnym vysielacim
spolo¢nostiam nariadené prostrednictvom verejno-prav-
nych dohdd o prideleni prenosovych  kapacit
a vyClenenim finan¢nej podpory. Bez poskytnutia
podpory by stkromné vysielacie spolo¢nosti neboli
ochotné pouzivat, resp. budovat digitdlnu terestriku, ¢o
by bolo ohrozilo jej buddcnost, pricom jej zachovanie je
vo verejnom zdujme.

Komisia zastiva ndzor, Ze vykony vo verejnom zdujme
musia orgdny jasne definovat a vyslovne poverif nimi
mozno len ur¢ity podnik. V danom pripade sa zd4, Ze
Nemecko pouzilo tento argument na principe ad hoc.
Spominand kompenzdcia sa totiz plati sikromnym vysie-

(%) Rozhodnutie Komisie vo veci NN 88/98, BBC 24-hodinovy spra-
vodajsky kandl bez reklamy (U. v. ES C 78, 18.3.2000) a NN
70/98, ,Detsky kandl a Phoenix“ (U. v. ES C 238, 21.8.1999).

(126)

(127)

(128)

(129)

lacim spolo¢nostiam, ktoré, na rozdiel od verejno-prav-
nych vysielacich spolo¢nosti, nie sii poverené tilohami vo
verejnom zdujme. Naproti tomu financovanie prenoso-
vych nékladov zabezpecuje stkromnym poskytovatelom
sluzieb vyhodu v ich beznej komercnej ¢innosti.

Argument, Ze pomoc je potrebnd na digitalizdciu televiz-
neho prenosu a na podporu ndzorovej plurality, neplati
len pre terestridlnu platformu. Na uskutonenie tychto
cielov sa dd pouzit aj kébel a satelit. KedZe tieto alterna-
dokonca vhodnejsie na rychly a plynuly prechod na digi-
talizdciu a na zabezpecenie ndzorovej plurality prostred-
nictvom velkého poctu televiznych programov.

Najdolezitejsie argumenty na podporu inovécie prostred-
nictvom DVB-T st uZ uvedené v odovodneniach 115 -
119. Podpora inovativnych sluZieb sa sice povazuje za
sluzbu vo verejnom zdujme; tieto sa vsak ani priamo
finan¢ne nepodporujl, ani ich nerealizuji stikromné
vysielacie spolo¢nosti, ktorym sa podpora poskytuje,
ani sa dostato¢ne jasne nedefinuja.

Pokial ide o zabezpecenie hospodarskej siifaze
v infradtruktire a ndzorovej plurality, ako sa uvidza
v odovodneniach 108 — 112, v prenosovej infrastruktire
Berlina-Brandenburska neexistuji Ziadne ndznaky ekono-
mickych faktorov, ktoré by mohli zapri€init $trukturdlny
problém v hospoddrskej sttazi alebo hrozbu zneuzitia
vediceho postavenia na trhu, ¢o by mohlo poskodit
distribiciu obsahov ¢ ohrozit ndzorovi pluralitu. Argu-
ment, Ze treba podporit sikromné vysielacie spoloc¢nosti,
aby DVB-T bolo hospodarsky tspesné, nemozno ako
zdovodnenie na jeho podporu ako sluzby vo verejnom
hospodarskom zdujme prijat.

VI. PRAKTICKE UPLATNENIE PRAVIDIEL O §TATNE]
POMOCI NA VEREJNU PODPORU PRECHODU NA DIGI-
TALIZACIU

Este pred vyvodenim zdverov by Komisia chcela
verejnym a hospodarskym aktérom tohto pripadu pred-
lozit niekolko pripomienok k praktickému presadzovaniu
svojej politiky pokial ide o stitnu podporu prechodu na
digitalizdciu.  Tieto  pripomienky st  odvodené
z uplatnenia zdsad akéného plénu, uvedeného
v odovodneni 86 a tam spominanych ozndmeni, na
Specifické pripady. Clenské $tity majd, samozrejme, aj
nadalej povinnost oznamovat Komisii vSetky niZsie
uvedené opatrenia, ktoré predstavuji $titnu pomoc,
eSte pred nadobudnutim ich platnosti. Komisia potom
skiima, & sa vSeobecné dvahy z daldej Casti textu dajii
uplatnit na hodnotenie ozndmenych opatreni.
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(130) Clenské $tty disponuji rozlicnymi moznostami aktivnej rovat vyuZivanie otvorenych $tandardov pre interakti-

(131)

(132)

(133)

podpory digitalizicie vysielania sposobom, ktory je zluci-
telny s eurdpskymi predpismi o §titnej pomoci, a teda
slizi nadradenému cielu, ktorym je rast, hospodarska
sufaZ a socidlna stdrZnost.

V tomto pripade Komisia dalej neskimala subvencie na
kiipu koncovych zariadeni, ktoré boli vyplatené 6 000
domécnostiam, poberajicim socidlnu pomoc.

Komisia schvdlila aj digitaliza¢ny fond v Rakasku, ktory
obsahuje viaceré opatrenia na podporu vysielania (*¥7).
Opatrenia obsahujii:

a) Pilotné pokusy a vyskumné zdmery, napr. na
odskiisanie  digitdlnych ~ prenosovych  technik
a interaktivnych aplikécif;

b) Podporu na kipu koncovych zariadeni pre spotrebi-
tefov nezdvisle od druhu prenosovej cesty, aby sa
zabrdnilo vyliceniu nizkoprijmovych domécnosti
z televizneho prijmu a bolo mozné dosiahnut kritické
mnoZstvo pouzivatelov;

) Dotdcie podnikom na vyvoj inovativnych digitdlnych
sluzieb ako, napriklad, elektronické riadenie programu
a aplikicie na mobilné pristroje;

d) Podpora vysielacich spolo¢nosti ako kompenzicia za
dodatoné prenosové ndklady pocas paralelného
prenosu analdgového a digitdlneho televizneho vysie-
lania (,Simulcast®).

Odhliadnuc od tychto opatreni, ku ktorym uz Komisia
zaujala stanovisko, ¢lenské $tity mozu uvazovat aj nad
dal$imi formami podpory, ak opatrenie neprindsa so
sebou nevhodné naruenie sitfaze medzi technoldgiami
alebo podnikmi. Za tychto podmienok moézu clenské
§tity uvazovat, napriklad, nad tymito opatreniami:

a) Subvencie pre spotrebitelov na kdpu digitdlnych
koncovych pristrojov. Takéto subvencie by mali byt
technologicky neutrdlne, ako sa uz uvddza vysSie.
Poskytnutim subvencii mézu verejné orgdny podpo-

(*7) N622/03 Digitalizacny fond — Rakdasko, rozhodnutie Komisie zo
16. marca 2005, pozri http://europa.eu.int/comm/competition/
state_aid/decisions/additional_docs.html

(134)

(135)

vitu. Otvorené Standardy umoznuji spotrebitelom
pouZivat interaktivne sluzby od roznych poskytova-
telov. Prikladom interaktivnych sluzieb st elektronické
riadenie programu, vyhladdvanie sprdv, hry alebo
internetovy obchod;

b) Podpora vybudovania prenosovej siete v oblastiach,
v ktorych by bol inak nedostatocny televizny prijem;

¢) Finan¢né prostriedky pre verejné vysielacie spolo¢nosti
poskytované na to, aby tieto mohli vysielat vietkymi
prenosovymi cestami a dosiahli tak pristup ku vset-
kému obyvatelstvu. V tejto stvislosti ¢lenské $tity
musia jasne definovat vsetky povinnosti uloZené
vysielacim spolo¢nostiam, pokial ide o vyuZivanie
urcitych prenosovych ciest;

d) Finan¢nd podpora ako primerané odskodnenie vysie-
lacich spolo¢nosti, ktoré sa museli vzdat analégového
vyuzivania frekvencii pred uplynutim ich licencie.
Kompenzdcia by mala vychddzat zo skutoénych
nakladov vysielacich spolo¢nosti na prechod na digi-
talizdciu, vratane ndkladov na prisposobenie zariadeni
na digitdlny prenos, pripadne na vysielanie na inom
kandle, resp. multiplexe, ako aj ndkladov na
frekvencie. Pri vypocte nakladov na frekvencie by sa
malo prihliadat na pridelenie digitdlnej prenosovej
kapacity. Clenské stty by mali preukdzat, e sa to
takto udialo.

Komisia potvrdzuje, Ze digitalizdcia vysielania je cielom
predstavujicim verejny zdujem. Prostrednictvom tohto
rozhodnutia viak chce zdéraznit, Ze poskytovanie 3tdtnej
pomoci by malo vzdy prebiehat tak, Ze rieSeny problém
sa najprv jednoznacne identifikuje a na jeho rieSenie sa
pouziji prostriedky, ktoré najmenej poskodzujii hospo-
darsku sutaz. Len cielene smerovand pomoc je zlucitelna
s nadradenym cielom, a to zabezpeCenim spravodlivej
hospodarskej siitaze a podporou konkurencieschopnosti
a technologického rozvoja v Eurdpe.

VI. ZAVER

Z tychto dovodov Komisia dospela k zdveru, ze doticia,
ktortt Mabb poskytla sikromnym vysielacim spolo¢no-
stiam, je $titnou pomocou v zmysle ¢ldnku 87 ods. 1
Zmluvy o ES. Tato pomoc nie je zlucitelnd so spoloénym
trhom. Stét, ktory ju poskytol, ju neozndmil Komisii
podla ¢ldanku 88 ods. 3 Zmluvy o ES a platnost
nadobudla protipravne, bez schvélenia Komisiou. Preto
by ju mali prislusné vysielacie spolo¢nosti vratit.
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(136) Hoci dotacie Mabb mohli znamenat nepriamu vyhodu na
trovni prevadzky siet{ aj pre spolocnost T-Systems, nedd
sa zistit, ¢i T-Systems naozaj dostal $titne prostriedky
v zmysle clanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES (%%). A kedZe
najmd vysielacie spolocnosti, ako svedomiti wcastnici
hospodéarskeho Zivota, sa mali presved¢it, ¢i pomoc,
ktort dostali, bola ozndmend a schvélend, Komisia pova-
zuje za dolezitejsie pozadovat vritenie pomoci od
priamo zvyhodnenych tcastnikov,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:
Cldnok 1

Statna pomoc, ktorG poskytla Spolkovd republika Nemecko
sukromnym vysielacim spolo¢nostiam, zapojenym do projektu
DVB-T na zavedenie digitdlneho terestridlneho televizneho
vysielania v Berline-Brandenbursku, nie je zlucitelnd so
spolo¢nym trhom.

Cldnok 2

1. Nemecko prijme vSetky potrebné opatrenia, aby od
prijemcov ziadalo vrétit protipravne vyplatené sumy uvedené
v ¢lanku 1.

2. O vritenie §titnej pomoci sa poziada bezodkladne podla
vnitrodtatnych postupov, pokial tieto umoZziuji okamzité
a uc¢inné vykonanie tohto rozhodnutia. Spitne poZadovand
suma by mala obsahovat droky splatné od momentu, ked
mali prijemcovia pomoc protipravne k dispozicii az do jej
skutoéného vratenia.

(®%) Predmetny pripad sa v tomto smere odlisuje od rozsudku Stidneho
dvora z 13. jina 2002 vo veci C-382/99, Niederlande/Kommission,
(Cerpacie stanice), Zb. 2002 s. [-5163, odovodnenia 60 — 69, kde sa
pomocou, poskytnutou jednej z holandskych sieti Cerpacich stanic,
za nepriamo zvyhodnené povazuji ropné spolo¢nosti. Tito pomoc
totiz zbavovala ropné spolo¢nosti ich zmluvnej povinnosti posky-
tovat Cerpacim staniciam urcité zlavy. V predmetnom pripade viak
neexistuje automatickd a kvantifikovatelnd stvislost medzi sumami
pomoci, poskytnutymi sikromnym vysielacim spolo¢nostiam
a prenosovymi poplatkami, ktoré vyberal T-Systems. Takéto stivi-
slost by nastala v pripade zmeny poplatkov len v niektorych vysiela-
cich spolo¢nostiach; vysielacie poplatky sa vsak od prechodu
nezmenili.

3. Uroky podla odseku 2 sa vypocitaja podla ¢ldnkov 9 a 11
nariadenia Komisie (ES) ¢. 794/2004 (3%). Uroky sa pocitajii na
zdklade referencnej sadzby na vypocet subvenéného ekvivalentu
regionalnej pomoci.

4. Nemecko do dvoch mesiacov po ozndmeni tohto rozhod-
nutia vyzve vSetkych prijemcov pomoci uvedenych v ¢lanku 1,
aby vritili protipravne poskytnutd a so Zmluvou o ES nezludi-
telni pomoc vritane drokov.

Cldnok 3

Nemecko do dvoch mesiacov po ozndmeni tohto rozhodnutia
ozndmi Komisii na pripojenom dotazniku, ktoré opatrenia sa uz
prijali alebo sa pripravuji na splnenie tohto rozhodnutia.
V priebehu tohto obdobia Nemecko tiez predlozi vSetky
dokazy, Ze zacalo konanie o vrateni pomoci proti prijemcom
neoprdvnenej a nezlucitelnej $titnej pomoci.

Clanok 4

Toto rozhodnutie je ur¢ené Spolkovej republike Nemecko.

V Bruseli 9. novembra 2005

Za Komisiu
Neelie KROES
clenka Komisie

(¢ U. v. EU L 140, 30.4.2004, s. 1.
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ROZHODNUTIE KOMISIE
z 20. jila 2006
o sillade niektorych noriem s poZziadavkou vsSeobecnej bezpefnosti stanovenou v smernici
Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/95/ES a o uverejneni odkazov na tieto normy v dradnom
vestniku
[ozndmené pod cislom K(2006) 3277]
(Text s vyznamom pre EHP)
(2006/514/ES)
KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEY, mandatu  stanoveného Komisiou. Komisia uverejni

so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva,

so zretefom na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady
2001/95/ES z 3. decembra 2001 o vieobecnej bezpecnosti
vyrobkov (1), a najmi na druhy a Stvrty pododsek ¢lanku 4

odsek

2,

po porade so stalym vyborom zriadenym v stlade s ¢lankom 5
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 98/34/ES z 22. jina

1998

o postupe pri poskytovani informdcii v oblasti technic-

kych noriem a predpisov, ako aj pravidiel vztahujicich sa na
sluzby informacnej spolo¢nosti (?),

kedZe:

(3)

V ¢lanku 3 ods. 1 smernice 2001/95/ES sa vyrobcom
ukladd povinnost umiestiiovat na trh len bezpecné
vyrobky.

Podla ¢lidnku 3 ods. 2 smernice 2001/95/ES sa za
bezpetny  vyrobok  povazuje  vyrobok,  ktory
s prihliadnutim na rizikd a kategérie rizik zahrnuté
v prislusnych vnatrostitnych norméch vyhovuje dobro-
volnym  vnitrodtitnym  normdm  transponujiicim
europske normy. Odkazy na tieto normy uverejiiuje
Komisia v Uradnom vestniku Eurdpskej Unie v stilade
s ¢lankom 4 tejto smernice

V stlade s ¢lankom 4 ods. 1 smernice maji eur6pske
normalizaéné orgdny zaviest eurdpske normy v rdmci

() U.v. ES L 11, 15.1.2002, s. 4.
(» U. v. ES L 204, 21.7.1998, s. 37. Smernica zmenend a doplnend
smernicou 98/48/ES (U. v. ES L 217, 5.8.1998, s. 18).

odkazy na tieto normy.

V ¢anku 4 ods. 2 smernice sa stanovuje postup pri
uverejiiovan{ odkazov na normy prijaté eurdpskymi
normalizaénymi orgdnmi pred nadobudnutim u¢innosti
tejto smernice. Pokial tieto normy zabezpecuji silad
s poziadavkami vSeobecnej bezpecnosti, Komisia pristipi
k uverejneniu odkazov na tieto normy v Uradnom vestniku
Eurdpskej tinie. V takomto pripade v stlade s postupom
uvedenym v ¢lanku 15 ods. 2 tejto smernice Komisia
z vlastnej iniciativy alebo na Ziadost ¢clenského Stdtu
rozhodne o tom, ¢i dand norma vyhovuje poZiadavkdm
vieobecnej bezpecnosti. Po porade s vyborom zriadenym
v sulade s c¢lankom 5 smernice 98/34/ES Komisia
pristipi k uverejneniu odkazu na tdito normu a svoje
rozhodnutie ozndmi ¢lenskym $tdtom.

Eurépske normalizaéné orgdny vsak od nadobudnutia
Gcinnosti  tejto  smernice prijali niektoré normy,
a pritom tak wurobili bez manditu ustanoveného
v ¢lanku 4 ods. 1 tejto smernice. Zdmerom zdkonodarcu
bolo zabezpecit spolupricu s eurdpskymi normalizac-
nymi orgdnmi a stanovit vhodné bezpecnostné normy
uplatnitelné na vyrobky patriace do rozsahu posobnosti
tejto smernice, pricom nedoslo k vydaniu manditu
Komisie v stlade s prislusnymi ustanoveniami uvedenymi
v ¢lanku 4. Preto je vhodné zvézif uverejnenie odkazov
na tieto normy a v tejto suvislosti nadalej dodrziavat
postup ustanoveny v ¢lanku 4 ods. 2.

Toto rozhodnutie o stlade noriem uvedenych v prilohe
s poziadavkami vSeobecnej bezpecnosti sa predkladd
z iniciativy Komisie.

Opatrenia ustanovené v tomto rozhodnuti sii v sillade so
stanoviskom vyboru zriadeného smernicou 2001/95/ES,
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PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1
Normy uvedené v prilohe splhajii poziadavky vseobecnej
bezpecnosti stanovené v smernici 2001/95/ES s ohladom na
v nich obsiahnuté rizika.

Cldnok 2

Odkazy na normy uvedené v prilohe sa uverejnia v Casti
C Uradného vestnika Eurdpskej iinie.

Cldnok 3

Toto rozhodnutie je ur¢ené ¢lenskym Stitom.

V Bruseli 20. jila 2006

Za Komisiu
Markos KYPRIANOU

clen Komisie
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PRILOHA

Normy uvedené v ¢lankoch 1 a 2 tohto rozhodnutia:

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

. EN 581-1:2006 ,Vonkajsi ndbytok. Sedaci a stolovy ndbytok na kempingové a domdce pouzitie a pouzitie

v nebytovych budovach. Cast 1: Vieobecné bezpecnostnotechnické poziadavky*

. EN 957-1:2005 ,Staciondrne tréningové zariadenia. Cast 1: Vieobecné bezpecnostné poziadavky a skdsobné metody*

. EN 957-2:2003 ,Staciondrne tréningové zariadenia. Cast 2: Posiliiovacie tréningové zariadenia, dalsie 3pecifické

bezpecnostné poziadavky a skisobné metédy”

. EN 957-4:1996 ,Staciondrne tréningové zariadenia. Cast 4: Posiliiovacie lavice, dalsie Specifické bezpecnostné pozia-

davky a sktisobné met6dy”

. EN 957-5:1996 ,Staciondrne tréningové zariadenia. Cast 5: Posilfiovacie tréningové rotopédy, dalie Specifické

bezpecnostné poziadavky a skiiSobné metddy”

. EN 957-6:2001 ,Staciondrne tréningové zariadenia. Cast 6: Bezecké pdsy, dalsie $pecifické bezpecnostné poziadavky

a skasobné metddy”

. EN 957-7:1998 ,Staciondrne tréningové zariadenia. Cast 7: Veslovacie tréningové zariadenia, dalsie $pecifické bezpee-

nostné poziadavky a skasobné metody*

. EN 957-8:1998 ,Staciondrne tréningové zariadenia. Cast 8: Sliapacie a stipacie zariadenia a simuldtory vystupu do

schodov, dalsie $pecifické bezpe¢nostné poziadavky a skasobné metddy*

. EN 957-9:2003 ,Staciondrne tréningové zariadenia. Cast 9: Elipsovité tréningové zariadenia, dalie $pecifické bezpec-

nostné poziadavky a skisobné met6dy*

EN 957-10:2005 ,Staciondrne tréningové zariadenia. Cast 10: Trenazéry s pevnym kolesom alebo bez volnobehu,
dalsie 3pecifické bezpecnostné poziadavky a skisobné metody*

EN 13209-1:2004 ,Vyrobky pre deti a na starostlivost o deti. Nosidld pre deti. Bezpe¢nostné poziadavky a skiisobné
met6dy. Cast 1: Nosidld na chrbit s rdmom*

EN 14682:2004 ,Bezpecnost detskych odevov. Sniiky a stahovacie $ntirky pri detskych odevoch. Specifikacia®
EN 14764:2005 ,Mestské a trekingové bicykle. Bezpecnostné poziadavky a skdsobné metddy”

EN 14766:2005 ,Horské bicykle. Bezpe¢nostné poziadavky a skiisobné metody”

EN 14781:2005 ,Pretekdrske bicykle. Bezpecnostné poziadavky a skiisobné met6dy*

EN 14872:2006 ,Bicykle. Prislusenstvo bicyklov. Nosi¢e batoziny”
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