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(Akty, ktoryich uverejnenie je povinné)

NARIADENIE RADY (ES) & 1371/2005

z 19. augusta 2005,

ktorym sa ukladd konecné antidumpingové clo na dovozy plochych valcovanych vyrobkov
s orientovanou Struktirou z kremikovej elektroocele s povodom v Spojenych Stitoch
americkych a v Rusku a ktorym sa rusi nariadenie (ES) € 151/2003, ktorym sa ukladd koneéné
antidumpingové clo na dovozy urcitych elektroplkechov s orientovanou $truktirou s pévodom

v Rusku

RADA EUROPSKE]J UNIE,

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) & 384/96
z 22. decembra 1995 (!) o ochrane pred dumpingovym
dovozom z krajin, ktoré nie s ¢lenmi Eurdpskeho spolocen-
stva (dalej len ,zdkladné nariadenie”), a najmi na jeho
¢ldnok 9 a ¢lanok 11 ods. 3,

so zretelom na ndvrh predloZzeny Komisiou po porade
s Poradnym vyborom,

ked’Ze:

A. KONANIE

1. Zacatie vySetrovania

(1) Komisia ozndmila 28. mdja 2004 ozndmenim (d'alej len
,oznamenie o zacati“), uverejnenom v Uradnom vestniku
Eurdpskej tnie (%), zacatie antidumpingového konania
tykajuceho sa dovozov do Spolocenstva plochych
valcovanych vyrobkov s orientovanou Struktdrou
z kremikovej elektroocele s povodom v Spojenych
tdtoch americkych (d'alej len ,USA“) a v Rusku,

() U.v. ESL 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené
a doplnené nariadenim (ES) ¢. 461/2004 (U. v. EU L 77,
13.3.2004, s. 12).

(® U.v.EU C 144, 28.5.2004, s. 2.

a zacatie docasného preskiimavania antidumpingového
cla na dovozy urcitych elektroplechov s orientovanou
Struktdrou so $irkou presahujiicou 500 mm s pévodom
v Rusku.

Antidumpingové konanie sa zacalo na zdklade st'aznosti,
ktorti 13. aprila 2004 podala Eurdpska konfederacia
zeleziarskeho a oceliarskeho priemyslu (d’alej len
JEurofer” alebo ,stazovatel”) v mene vyrobcov pred-
stavujucich hlavny podiel, v tomto pripade viac ako 90 %
celkovej produkcie Spolocenstva plochych valcovanych
vyrobkov s orientovanou Struktirou z kremikovej elek-
troocele. Podnet obsahoval dokazy o dumpingu uvede-
ného vyrobku a z toho vyplyvajicej znacnej ujmy, o sa
povazovalo za dostato¢ny dovod na zacatie konania.

Komisia zacala docasné preskiimavanie z vlastnej inicia-
tivy podla ¢lanku 11 ods. 3 zdkladného nariadenia
s cielom umozZnit’ akikol'vek nevyhnutnd zmenu
a doplnenie alebo zruSenie kone¢nych antidumpingo-
vych opatren{ zavedenych nariadenim Rady (ES) ¢. 151/
2003 () na dovozy =z Ruska elektroplechov
s orientovanou Struktirou so Sirkou presahujiicou 500
mm. Nevyhnutnd zmena a doplnenie alebo zrusenie
moze vyplynit' zo skutocnosti, Ze vyrobky, na ktoré boli
nariadenim (ES) ¢. 151/2003 uloZené opatrenia, spadajii
do rdmca vyrobkov, ktoré si predmetom konania
tykajiceho sa dovozov do Spolocenstva plochych
valcovanych vyrobkov s orientovanou S$truktiirou
z kremikovej elektroocele s povodom v USA a v Rusku.

U.v. ES L 25, 30.1.2003, s. 7. Nariadenie nagosledy ;menené
a doplnené nariadenim (ES) ¢. 990/2004 (U. v. EU L 182,
19.5.2004, s. 5).
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2. Strany, ktorych sa konanie tyka

Komisia tradne informovala vyvdzajicich vyrobcov
v Rusku a v USA a dovozcov/obchodnikov
a uZivatel'ov, o ktorych je zndme, Ze sa ich to tyka,
zdstupcov dotknutych vyvdzajicich krajin a st'aZujicich
sa vyrobcov Spolocenstva o zacati konania. Zaintereso-
vané strany dostali prileZitost' predlozit’ pisomné
stanoviskd a poziadat' o vypocutie v lehote stanovenej
v ozndmeni o zacati.

Vyvézajiici vyrobcovia v Rusku a v USA, ako aj
vyrobcovia  Spolocenstva,  dovozcoviajobchodnici
a uzivatelia oznamili svoje stanoviskd pisomne. Vsetky
strany, ktoré o to v uvedenej lehote poziadali
a preukdzali, Ze existuji vaZzne dovody na ich vypocutie,
dostali moznost’ byt’ vypocuté.

3. Dotazniky

Komisia zaslala dotazniky vSetkym prislunym strandm
a vsetkym d’alsim spolocnostiam, ktoré sa prihldsili
v lehote stanovenej v oznameni o zacati konania.

Dotaznik vyplnili jeden vyvdZajici vyrobca USA a jeho
dcérske spolocnosti v SpoloCenstve a dvaja ruski
vyvazajici vyrobcovia a ich dcérske spolocnosti
v Spolocenstve. Vyplnené dotazniky zaslali aj Styria
vyrobcovia Spolocenstva, 16 uzivatel'ov a jeden dovozca,
ktory nebol v spojeni s vyvaZajicim vyrobcom dotknu-
tych krajin.

Komisia vyhl'adala a overila vSetky informdcie, ktoré
povazovala za potrebné s ciel'om stanovenia dumpingu,
vyplyvajlicej ujmy a zdujmu Spolocenstva. Overovanie na
mieste sa vykonalo v prevddzkovych priestoroch tychto
spolocnosti:

Vyjrobcovia Spolocenstva:

— ThyssenKrupp Electrical Steel UGO, Isbergues,
Franciizsko

—  ThyssenKrupp Electrical Steel AST, Terni, Taliansko

— ThyssenKrupp Electrical Steel GmbH, Gelsenkir-
chen, Nemecko

— Orb Electrical Steels Limited, Newport, Spojené
Krdl'ovstvo

Uzivatelia v Spolocenstve:

— Areva S.A., Pariz, Franctizsko

—  Specialacciai srl, Novi Ligure, Taliansko

Vyvdzajiici vyrobcovia v Rusku

— Novolipetsky Iron & Steel Corporation (,NLMK"),
Lipetsk

— VIZ Stal, Jekaterinburg

VyvdZajtici vyrobcovia v USA

—  AK Steel Corporation, Butler, Pennsylvania

Spriazneni dovozcovia v Spolocenstve

— AKX Steel BV, Oosterhout, Holandsko

— AKX Steel GmbH, Kolin, Nemecko

—  AK Steel Ltd., Baldock, Spojené Kral'ovstvo

— AK Steel s.rl., Janov, Taliansko

— Duferco Commerciale SpA, Janov, Taliansko

— Duferco GmbH, Miilheim, Nemecko

Spriazneni dovozcovia mimo Spolocenstva

— Duferco SA, Lugano, Svajciarsko

— Stinol AG, Lugano, Svajciarsko

Vysetrovanie dumpingu a ujmy pokryvalo obdobie od
1. aprila 2003 do 31 marca 2004 (,obdobie presetro-
vania“, d’alej len ,OP“). Skiimanie trendov relevantnych
z hl'adiska hodnotenia ujmy sa vzt'ahovalo na obdobie
od janudra 2000 do konca obdobia OS (,obdobie
skimania“).
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(10)

(11)

(13)

()
)

4.  Platné opatrenia

Nariadenim Rady (ES) ¢. 151/2003 boli uloZené kone¢né
antidumpingové cld na dovozy z Ruska elektroplechov
s orientovanou Struktirou so sirkou presahujiicou 500
mm (,GOES*, d’alej len ,elektroplechy s orientovanou
Struktdrou®) na zdklade vySetrovania, ktoré sa zacalo
podla ¢lanku 11 ods. 2 zakladného nariadenia. Tymto
nariadenim sa stanovili sadzby antidumpingového cla na
dovozy z VIZ-Stal vo vyske 14,7 % a na dovozy z NLMK
vo vyske 40,1 %, pricom posledne uvedend sadzba bola
siCasne sadzbou zostatkového cla na dovozy tychto
vyrobkov od inych spolo¢nosti v Rusku.

Nariadenim Komisie (ES) ¢ 1000/2004 (') podniky
v spojeni s antidumpingovym konanim tykajacim sa
dovozov velkych GOES s povodom v Rusku, boli
akceptované zo strany NLMK a Viz Stal a ich predajnych
spolocnosti v spojeni na obdobie Siestich mesiacov, a to
do 20. novembra 2004. Tieto podniky boli urcené na
zabezpecenie docasného sposobu tpravy antidumpingo-
vych opatreni, ktoré boli rozsirené na dovozy do 10
novych clenskych $titov po rozsireni Eurdpskej tnie
1. mdja 2004. Ucelom bolo zamedzit' ndhlemu
a nadmerne negativnemu uUc¢inku na dovozcov a na
uzivatel'ov, ktory sposobilo ndhle a dplné uplatnovanie
rozsirenych opatreni v tychto 10 krajindch. Podniky sa
akceptovali na dalsie obdobie Siestich mesiacov do
20. mdja 2005, nariadenim Komisie (ES) ¢. 1995/
2004 (3, pretoze podmienky ich akceptovania sa
povaZzovali za pretrvavajice.

5. Docasné opatrenia

Vzhl'adom na potrebu dalsicho skdmania urcitych
aspektov vySetrovania, ako aj na vzdjomnud spojitost’
s docasnym skiimanim uvedenym v odévodneni 3 bolo
rozhodnuté pokracovat’ vo vySetrovani bez zavedenia
docasnych opatreni.

Vsetky  zainteresované strany boli informované
o predbeznych zdveroch vySetrovania a bola im
poskytnutd lehota, v rdmci ktorej sa mohli tieto zdvery
pripomienkovat’. Pripomienky predlozené stranami boli
postdené a tam, kde to pripadalo do Gvahy, sa kazdej
relevantnej st'aznosti venovala pozornost’ a zdvery sa
v pripade potreby pozmenili.

U.v. EU L 183, 20.5.2004, s. 10.
U. v. EU L 344, 20.11.2004, s. 21.

B.

(14)

(16)

17)

PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK

1. Prislusny vyrobok

Prislusnym vyrobkom st ploché valcované vyrobky
s orientovanou Struktirou z kremikovej elektroocele
(d’alej len ,GOES*®) vo vSetkych $irkach, deklarované pod
k6édmi KN 7225 11 00 (so sirkou 600 mm alebo vicsou)
a 7226 11 00 (so Sirkou menSou ako 600 mm). Tieto
kédy KN sa uvadzaja len na informativne tcely.

GOES sa vyrdbaji zo zvitkov kremikovej legovanej ocele
valcovanych za tepla roznych sirok, ktorych $truktira
zrna je rovnomerne orientovand s cielom dosiahnut’
magneticki vodivost’ s vysokym stupfiom G¢innosti.
Netcinnosti, pokial’ ide o tdto vodivost, sa nazyvaji
,Strata v jadre®, ktord je primdrnym ukazovatel'om
kvality tohto vyrobku. Trh je typicky rozdeleny na triedy
s ,vysokou-permeabilitou“ alebo na triedy s vysokou
vodivostou, a na beiné (normdlne) triedy. Triedy
s vysokou permeabilitou umoznuju dosiahnut’ nizsie
straty v jadre pre akikol'vek dant hribku plechov.
Ocel'ové plechy s orientovanou S$truktirou sa potom
v pripade potreby narezi na urcité s1rky na zdklade
Specifikdcif zdkaznika. Tento proces sa nazjva pozdlzne
rezanie. Dotknuty vyrobok pouZivajii vyrobcovia elektro-
magnetickych zariadeni a transformdtorov uréenych na
pouzitie v silnopriidovych generdtoroch a rozvddzacoch.

Napriek rozdielom v permeabilite, v hribke a $irke,
vietky druhy GOES maji rovnaké zdkladné fyzikalne
a technické vlastnosti a maji v podstate rovnaké
zakladné pouzitie.

S odvolanim sa na prieskum vzhl'adom na vel’ké GOES
uvedené v odseku 1 treba poznamenat’, Ze pri urcitych
situdcidch sa pozorovalo, 7ze platné antidumpingové
opatrenia, uvedené v odseku 10 sa obchddzali rezanim
zvitkov elektroocele s orientovanou $truktirou pred ich
vyvozom do SpoloCenstva. Uzivatelia v Spolocenstve
naozaj ¢asto kupovali vel'ké GOES, potom ich pozdlzne
prerezévali na pozadované rozmery. Po zavedeni opa-
treni GOES rezali vyrobcovia alebo vyvozcovia na casti,
ktoré nepresahovali 500 mm pred ich vyvozom, takze
tento vyrobok spadal mimo rdmec opatren.
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(18)

(19)

(21)

Jeden vyvazajici vyrobca tvrdil, Ze sa musi rozli§ovat’
medzi uzkymi GOES (definovanymi touto spolo¢nost'ou
ako so sirkou mengou ako 500 mm) a vel’kymi GOES (so
$irkou 500 mm alebo vicSou), ked'Ze velké GOES sa
nedaji nahradit’ zkymi GOES a tizke a vel’ké GOES st
predmetom rozdielnych konkuren¢nych podmienok.
Argument tykajici sa rozdielnych konkurenénych pod-
mienok sa zakladd na pozorovani, Ze kone¢ni uZzivatelia
objednédvaji a nakupuji priamo GOES so $irkou, ktord
splna ich presné poziadavky, s cielom zamedzit’
nikladom na pozdline rezanie, v  protiklade
s nakupom zvitkov s vdcSou sirkou nasledne pouzitych
v ich vlastnych vyrobnych postupoch, pricom a musia
pripadov musia obracat’ na $pecializovanych subdodava-
tel'ov.

Argument o chybajicej vzdjomnej zamenitelnosti je
zaloZzeny na skutocnosti, Ze hoci tizke GOES sa mozu
nahradit’ $irokymi GOES, ktoré sa ndsledne pozdlZne
prerezii, opacnd situdcia je prirodzene nemoznd. Dot-
knuty vyvozca sa odvolal na antidumpingové konanie,
tykajice sa urcitej obuvi s textilnymi zvrskami z Ciny
a z Indonézie () , kde sa dospelo k zdveru, Ze topanky na
domdce pouzitie sa nemodzu pouzivat vonku a preto
musia predstavovat’ samostatny vyrobok.

Pokial’ ide o uvedené antidumpingové konanie, dospelo
sa k zdveru, Ze topanky na domace pouZite a pouzitie
vonku musia predstavovat’ samostatny vyrobok, ked'ze
topanky na domdce pouzitie maju rozdielne zdkladné
fyzikdlne vlastnosti, a preto nie sii nevhodné na pouzitie
vonku. Situdcia je v tomto pripade rozdielna, ked'ze
vySetrovanie rozhodlo, Ze bez ohl'adu na ich $irku GOES
sa vyrabaji z rovnakého zdkladného materidlu, maja
rovnaké zékladné vlastnosti a maji porovnatel'né
konecné pouzitia. Navyse treba poznamenat’, Ze dokonca
aj Ciastocnd vzdjomnd zamenitelnost’ vyrobkov je
dostatocnd na to, aby sa povazovali za jeden vyrobok
na Gcely antidumpingového vysetrovania, a v pripade
GOES, ako sa uvddza v odovodneni 17, vzdjomnd
zamenitel'nost’ existuje.

Druhy argument vyvdzajiceho vyrobcu sa zakladal na
pozorovani, ze kone¢ni uZivatelia prednostne vyuziji
GOES so sirkami, ktoré spliaji ich technické poziadavky
na vyrobu. Zistilo sa v3ak, Zze ur€iti kone¢nI uzivatelia,
ako Standardny sposob prace, materidl pozdline rezt
sami alebo ziskavaji hrubo narezané tizke GOES z Ruska
bez akychkol'vek antidumpingovych ciel a ndsledne
pozdlzne rezi dovezeny materidl podl'a svojich presnych
technickych podmienok. Navyse, rozsirené posobenie
spolo¢nosti na pozdlZzne rezanie a servisnych stredisk pre

Nariadenie Rady (ES) ¢. 2144/97 (U.v.ES L 298, 1.11.1997, 5. 1).

(22)

(25)

(26)

ocel' v Spoloenstve ilustruje skutocnost’, Ze GOES
neopust'ajii vzdy tovdrne vyrobcov v rozmeroch, ktoré
kone¢ny uzivatel' konkrétne pozaduje. V dosledku toho
boli tvrdenia tohto vyvdzajiceho vyrobcu zamietnuté.

Na tcely sucasného antidumpingového konania sa preto
vietky typy prislusného vyrobku povazuji za jeden
vyrobok.

2. Podobny vyrobok

Zistilo sa, Ze vyrobok vyvdzany do Spolocenstva z Ruska
a z USA, vyrobok vyrdbany a preddvany na vnitornom
tthu v Rusku a v USA, ako aj vyrobok vyrdbany
a preddvany v Spolocenstve vyrobcami Spolocenstva
maji rovnaké zkladné fyzikdlne a technické vlastnosti,
ako aj rovnaké zdkladné pouzitia, a preto sa povazuji za
podobné vyrobky v zmysle clanku 1 ods. 4 zdkladného
nariadenia;

C. DUMPING

1. VSeobecnd metodoldgia

V snahe urcit’ normalnu hodnotu Komisia v prvom rade
stanovila pre kazdého vyvazajiceho vyrobeu, ¢ jeho
celkovy predaj dotknutého vyrobku na domécom trhu
bol reprezentativny v porovnani s jeho celkovym
predasjom na vyvoz do Spolocenstva. V sulade
s ¢ldnkom 2 ods. 2 zdkladného nariadenia sa predaj na
domécom trhu povazuje za reprezentativny, pokial
celkovy objem domdaceho predaja kazdého vyvazajiceho
vyrobcu predstavuje najmenej 5 % jeho celkového
objemu vyvozného predaja do Spolocenstva.

Pre kazdy druh preddvany vyvdzajicimi vyrobcami na
svojich domadcich trhoch, pri ktorom sa zistila priama
porovnatelnost’ s druhom dotknutého vyrobku pred-
avaného na vyvoz do Spolocenstva, bolo stanovené, ¢i
bol predaj na domdcom trhu dostatocne reprezentativny
na ucely clanku 2 ods. 2 zdkladného nariadenia. Domaci
predaj konkrétneho druhu GOES sa povazoval za
dostatocne reprezentativny, ak celkovy objem predaja
na domdcom trhu tohto druhu pocas obdobia presku-
mania predstavoval 5 % alebo viac, z celkového objemu
predaja porovnatelného druhu GOES vyvdzaného do
Spolocenstva.

Nésledne sa skiimalo, ¢i predaj na domdcom trhu
kazdého druhu vyrobku kazdého vyvézajiiceho vyrobcu
sa moze povazovat' za realizovany v rdmci beznych
obchodnych podmienok podla ¢lanku 2 ods. 4 zdklad-
ného nariadenia, stanovenim podielu ziskovych predajov
nezdvislym zdkaznikom predmetného druhu.
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(27) V pripadoch, ked’ objemy predaja daného druhu GOES (31) Normdlna hodnota bola vypocitand na zaklade vyrob-

predavaného za Cistd predajnt cenu, ktord je rovnakd
alebo vyssia ako vypocitané vyrobné ndklady, pred-
stavovali viac ako 80 % celkového objemu predaja tohto
druhu, a ked’ vdzeny priemer ceny daného druhu bol
rovnaky alebo vyssi ako vyrobné ndklady, je normalna
hodnota zalozend na skutocnej domdcej cene vypocitanej
ako vazeny priemer cien vietkych domdcich predajov
realizovanych pocas OV, bez ohl'adu na to, ¢i bol tento
predaj ziskovy, alebo nie. V pripadoch, ked’ objem
ziskového predaja daného druhu GOES predstavoval
80 % alebo menej z celkového objemu predaja daného
druhu, alebo ked’ vazeny priemer ceny tohto druhu bol
niz§{ ako vyrobné naklady, je normilna hodnota
zaloZend na skutoénej domdcej cene vypocitanej ako
vazeny priemer ziskového predaja len tohto druhu, za
predpokladu, Ze tento predaj predstavuje aspoin 10 %
z celkového objemu predaja daného druhu. V pripadoch,
ked’ objem ziskového predaja akéhokol'vek druhu GOES
predstavoval menej ako 10 % celkového objemu predaja
daného druhu, uvazovalo sa, Ze tento ur€ity druh bol za
domécu cenu predavany v nedostatoénych mnoZstvach
na to, aby poskytol primerany zdklad na stanovenie
normédlnej hodnoty.

V pripadoch, ked’ nebolo mozné pouzit' na stanovenie
normalnej hodnoty domdce ceny urcitého druhu
vyrobku predavaného vyvdzajicim vyrobcom, musela
sa uplatnit’ ind metdéda. V tomto smere Komisia
pouzivala vypocitand normdlnu hodnotu. V silade
s ¢lankom 2 ods. 3 zdkladného nariadenia sa normaélna
hodnota vypocitala tak, Ze k vyrobnym ndkladom
vyrobcu vyvdzanych typov sa v pripade potreby
pripocitalo primerané percento odbytovych, rezijnych
a spravnych ndkladov (dalej len ,naklady a rézie®)
a primerané ziskové rozpitie.

2. Spojené Stity Americké

Normdlna hodnota

V  pripade jedného spolupracujiceho vyvdzajiiceho
vyrobcu sa zistilo, Ze predaje na vniitornom trhu
dotknutého vyrobku sa nemohli povaZovat’' za realizo-
vané za obvyklych obchodnych podmienok, kedZze
takéto predaje boli realizované v podstatnych mnoz-
stvach nizsich ako st jednotkové ndklady, v tomto
pripade viac ako 90 % objemu predaného na vnitornom
trhu. NavySe sa zistilo, Ze predajnd cena s vdzZenym
priemerom transakcif na vntitornom trhu bola nizsia ako
jednotkové vyrobné ndklady s vdzenym priemerom
pocas OV.

V dosledku toho, ceny na vnitornom trhu dotknutého
vyrobku predavaného zo strany vyvazajticeho vyrobcu sa
nemohli pouzit' na stanovenie normadlnej hodnoty.
Normdilna hodnota sa musela vypocitat v silade
s ¢lankom 2 ods. 3 zdkladného nariadenia.

(34)

nych ndkladov vyvizajiiceho vyrobcu plus Ciastky na
odbytové, rezijné a sprévne ndklady a zisk. Ciastky
urcené na odbytové, rezijné a spravne ndklady a zisk, boli
uplatnitel'né na vyrobu a predaj, za obvyklych obchod-
nych podmienok, rovnakej vieobecnej kategorie vyrob-
kov z ocele pre daného vyvdzajiiceho vyrobcu na
vnatornom trhu, v silade s clankom 2 ods. 6
pism. b) zdkladného nariadenia.

Uplné vyrobné naklady boli stanovené na kazdy
prislusny druh vyrobku podla druhu ocele, hribky
a skutocnosti, ¢i sa dotknuty vyrobok preddval ako tplny
zvitok, alebo ako pozdline rozrezany  zvitok.
V poslednom pripade sa musia zohl'adnit’ nédklady na
pozdlzne prerezanie.

Vyvoznd cena

Vyvozné ceny sa stanovili na zaklade cien zaplatenych
alebo ktoré sa majt zaplatit’ za dotknuty vyrobok, ked’ sa
preddva na spotrebu v Spolocenstve v sulade s ¢lankom 2
ods. 8 zakladného nariadenia.

Vyvézajici vyrobca nepredal Ziadne mnoZstvo dotknu-
tého vyrobku priamo nezdvislym  zdkaznikom
v Spolocenstve. Vsetky predaje sa realizovali cez
spriaznené  dcérske  spolocnosti v Spolocenstve.
V zmysle uvedeného sa vypocitala vyvoznd cena
stanovend podl'a ¢lanku 2 ods. 9 zdkladného nariadenia
na zaklade maloobchodnych cien nezavislym zdkazni-
kom v Spolocenstve. Vykonali sa tpravy vsetkych
nakladov, ktoré vznikli medzi dovozom a d’al$im pred-
ajom spriaznenymi dovozcami, vrdtane odbytovych,
rezijnych a spravnych ndkladov a primeraného ziskového
rozpatia.

Porovnanie

V snahe zabezpecit' spravodlivé porovnanie normalnej
hodnoty a vyvoznej ceny na Grovni ceny zo zdvodu a na
tej istej tirovni obchodovania vo forme nélezitych tprav
sa v sulade s ¢lankom 2 ods. 10 zdkladného nariadenia
zohl'adnili rozdiely, o ktorych sa tvrdilo alebo kde sa
preukdzalo, Ze ovplyviuji ceny a cenovii porovnatel-
nost. Upravy sa vykonali vzhl'adom na prepravné
néklady, poistenie, Gverové ndklady a stvisiace bankové
poplatky, dovozné poplatky a tam, kde to pripadalo do
uvahy, a tam, kde to bolo opodstatnené, ndklady na
pozdlzne rezanie.

Uprava nékladov na pozdizne rezanie bola potrebnd,
s ciel'om umoznit’ riadne porovnanie GOES podla toho,
¢i boli dovezené ako zvitky v plnej Sirke a ndsledne
predané ako také v Spolocenstve, alebo dovezené ako
zvitky v uplnej Sirke, a predané v Spolocenstve po
pozdlznom prerezani, alebo dovezené ako pozdline
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rezany materidl, a predané ako také, alebo po d’alsom
pozdlznom rezani v Spolocenstve, v silade s ¢ldnkom 2
ods. 10 pism. k) zdkladného nariadenia.

Dumpingové rozpitie

V stlade s clankom 2 odsek 11 zdkladného nariadenia,
bolo dumpingové rozpitie stanovené na zaklade porov-
nania vdzeného priemeru normdlnej hodnoty a vdzeného
priemeru vyvoznych cien na urcity druh vyrobku.

Na tomto zdklade bolo dumpingové rozpitie vyjadrené
ako percento ceny CIF na hranici Spolocenstva, bez
zaplatenia cla, stanovené takto:

AK Steel Corporation, Middletown: 47,6 %

V pripade USA, ked’Ze existoval dokaz o tom, Ze zndmy
vyvozca zdmerne nespolupracoval v rdmci vySetrovania,
zvyskové dumpingové rozpitie pre uvedeného nespolu-
pracujiiceho vyvdzajiceho vyrobcu sa musi stanovit' na
urovni najvyssicho rozpdtia nameraného pre predaje
reprezentativnych druhov vyrobku zo strany spolu-
pracujiiceho vyrobcu v Spolocenstve, t. j. 60,6 %.

3. Rusko

NLMK

Normdlna hodnota

Normélna hodnota bola stanovend v siulade so vseo-
becnou metodolégiou, ako je vysvetlené v odsekoch 24
az 28.

Pre jediny druh GOES, kde 80 % alebo menej, ale
minimalne 10 % domdcich predajov realizovanych
v dostatoénych mnozstvach, prebehlo za obvyklych
obchodnych podmienok, normalna hodnota bola zalo-
Zend na skutocnej domdcej cene, vypocitanej ako vazeny
priemer cien domdcich predajov tohto druhu, realizova-
nych za obvyklych obchodnych podmienok pocas OV.

Pre zostavajice druhy vyrobkov, v pripade ktorych predaj
na vnitornom trhu nebol reprezentativny, normélna
hodnota bola vypocitand v stlade s ¢lankom 2 ods. 3
zdkladného nariadenia. Normdlna hodnota bola vypoci-
tand tak, Ze sa k vyrobnym ndkladom vyvdzanych
druhov pripocitalo upravené o primerané percento na
odbytové, rezijné a spravne naklady a primerané ziskové
rozpitie, na zdklade skuto¢nych tdajov, ktoré sa tykaju
vyroby a predajov, za obvyklych obchodnych podmienok

podobného vyrobku zo strany vysetrovaného vyvazaja-
ceho vyrobcu v silade s prvou vetou ¢ldnku 2 ods. 6
zdkladného nariadenia

Vyvoznd cena

Vyvozy do Spolocenstva boli realizované priamo nezé-
vislym zakaznikom, ako aj cez spriaznent spolo¢nost’ vo
Svajciarsku. V posledne uvedenom pripade sa vyvoznd
cena urcila na zdklade maloobchodnych cien pre
nezavislého kupujiceho v Spolocenstve.

Porovnanie

Vyvdzajaci vyrobca tvrdil, Ze dovazané vyrobky do
Spolocenstva, s povodom v Rusku, sa nemozu porovna-
vat’ s vyrobkami vyrdbanymi v Spolocenstve, a to kvoli
rozdielom v kvalite: o GOES vyvédzajiiceho vyrobcu sa
tvrdi, Ze vykazuja vyssie povrchové defekty a vyssie straty
v jadre, a z toho dovodu majii do urcitej miery rozdielnu
kvalitu. Tento vyvdzajici vyrobca z tohto dovodu
pozadoval tipravu v dosledku rozdielov kvality.

Pre vypocet dumpingovych rozpiti sa vykond porovna-
nie na trovni druhov vyrobku zodpovedajicich druhom
ocele s konkrétnymi rozsahmi pre straty v jadre. Boli
porovnané americké a ruské normy s eurdpskymi
normami, priCom sa brali do tdvahy vSetky dolezité
vlastnosti vyrobku. NavySe, porovnania sa vykonali na
Urovni vyroby a predaja pre materidl prvej triedy.
Poziadavka na tpravu rozdielnej kvality, ktord vzniesol
jeden vyvazajici vyrobca, bola preto zamietnutd. Rov-
naky metodologicky pristup sa dodrzal pri vypocte
predaja za niz§iu cenu, ktory sa pripomienkoval
v odovodneniach 78 az 83.

Normdlna hodnota a vyvozné ceny sa porovndvali na
principe ,zo zdvodu“ na tej istej trovni obchodu.
S cielom zabezpelit primerané porovnanie medzi
normdlnou hodnotou a vyvoznou cenou, v sulade
s ¢lankom 2 ods. 10 zdkladného nariadenia sa zohl'adnili
rozdiely v ukazovatel'och, o ktorych sa tvrdilo,
a v pripade ktorych bolo dokdzané, ze maji vplyv na
ceny a na cenovu porovnatel'nost’. Na tomto zdklade boli
poskytnuté zl'avy na rozdiely v nakladoch na prepravuy,
poistenie, balenie a Gver a stvisiace bankové poplatky
a nepriame dane. Upravy sa uskutocnili aj v pripadoch,
ak sa predaj na vyvoz realizoval prostrednictvom
spriaznenej spolo¢nosti so sidlom v inej krajine ako
v prislusnej krajine alebo v Spolocenstve, a to
podl'a ¢lanku 2 ods. 10 pism. i) zdkladného nariadenia.
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uradnicke chyby a po overeni sa tieto tvrdenia
akceptovali a vypocty sa opravili.

Dumpingové rozpitie

Ako je ustanovené clinkom 2 ods. 11 zdkladného
nariadenia, vdZend priemernd normdlna hodnota kaz-
dého druhu dotknutého vyrobku, vyvdzaného do
Spolocenstva, bola porovnand s vaZenou priemernou
vyvoznou cenou kazdého prislusného druhu dotknutého
vyrobku.

Porovnanim sa preukdzal dumping, pokial ide
o spolupracujiiceho vyvézajiiceho vyrobcu. Dumpingové
rozpitie vyjadrené ako percento dovoznej ceny CIF na
hraniciach Spolocenstva bez cla je:

NLMK, Lipetsk: 11,5 %

VIZ STAL

Normdlna hodnota

Dokdzalo sa, ze domdce predaje dotknutého vyrobku
boli celkove reprezentativne, aviak neboli realizované za
obvyklych obchodnych podmienok, ked'Ze tieto predaje
sa realizovali vo velkych mnoZstvich pod hodnotu
jednotkovych nakladov, v tomto pripade viac ako 90 %
objemu predaného v rdmci posudzovanych transakcii.
Navyse sa zistilo, Ze predajnd cena s vdZenym priemerom
transakcii na vndtornom trhu bola nizsia ako jednotkové
vyrobné naklady s viZenym priemerom pocas OV.

Ked'Ze domadce ceny dotknutého vyrobku preddvaného
vyvéazajicim vyrobcom sa nemohli pouZit' na stanovenie
normalnej hodnoty, normdlna hodnota sa musela
vypocitat’ v salade s clankom 2 ods. 3 zdkladného
narjadenia.

Normélna hodnota bola vypocitand na zaklade vlastnych
celkovych vyrobnych nakladov vyvazajiceho vyrobcu,
t. j. vyrobné ndklady plus odbytové, rezijné a sprivne
ndklady a primerané ziskové rozpitie, na zdklade
skutocnych tddajov tykajacich sa vyroby a predaja
vySetrovaného vyvdzajlicecho vyrobcu, a v stlade
s prvou vetou ¢ldnku 2 ods. 6 zakladného nariadenia.

Treba podotknt’, Ze pocas OV, Viz Stal nakupoval svoje
hlavné suroviny t. j. zvitky valcované za tepla a pasy
valcované za tepla od dvoch dodavatel'ov: US Steel
Kosice a ruskd spolo¢nost’” Magnitogorsk. Pocas vyse-
trovania v pripade velkych GOES, uvedenom
v odovodneni 10 sa zistilo, ze vzt'ahy medzi posledne
uvedenou spolocnostou a Viz Stal bol mimoriadne
blizke, a Ze ndkupné ceny tohto dodavatel’a sa nemohli
povazovat' za vierohodné. V tomto smere stanovenie
vyrobnych ndkladov a konkrétnejsie nikladov na hlavné
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nakupovanych  od  nespriazneného  slovenského
vyrobcu/doddvatela US Steel Kosice. K cene s dodanim
na slovenskd hranicu sa pripocitali dopravné naklady do
Jekaterinburgu, poistné ndklady a tverové ndklady,
zaloZené na platobnych podmienkach. Pre tohto vyva-
Zajiceho vyrobcu takto vypocitané ceny za zvitky
valcované za tepla predstavovali 61,4 % celkovych
vyrobnych ndkladov GOES.

Uplné vyrobné naklady boli stanovené pre kazdy
prislusny druh vyrobku, podla druhu ocele, hribky
a skutocnosti, ¢i bol dotknuty yyrobok preddvany ako
tplny zvitok alebo ako pozdline rozrezany zvitok,
pricom v poslednom pripade sa museli zobrat’ do tivahy
ndklady na pozdlzne rezanie.

Vyvoznd cena

Viz Stal nepreddval dotknuty vyrobok priamo nezavi-
slym zdkaznitkom v Spolocenstve. Vsetky predaje sa
realizovali ~ spriaznenym  dcérskym  spolo¢nostiam
v Spolocenstve. Na zdklade uvedeného bola vypocitand
vyvoznd cena stanovend podla ¢lanku 2 ods. 9 zdklad-
ného nariadenia, t. j. na zdklade maloobchodnych cien
nezdvislym zdkaznikom. Vykonali sa Gpravy vsetkych
nékladov, ktoré boli medzi dovozom a d’alsim predajom
tymito spriaznenymi dovozcami, vritane odbytovych,
rezijnych a spravnych ndkladov a primeraného ziskového
rozpitia, v sdlade s cldnkom 2 ods. 9 zdkladného
nariadenia.

Porovnanie

S ciel'om zaistit' spravodlivé porovnanie normélnej
hodnoty a vyvoznej ceny na drovni ceny zo zavodu,
a na tej istej trovni obchodovania, vo forme potrebnych
tiprav sa v stlade s cldankom 2 ods. 10 zdkladného
nariadenia prihliadlo na rozdiely, o ktorych sa tvrdilo,
alebo kde sa preukazalo, Ze ovplyviuji ceny a cenovi
porovnatelnost’. Upravy boli realizované na prepravné
ndklady, poistenie, manipula¢né ndklady, bankové
poplatky, tverové ndklady a stvisiace bankové poplatky,
dovozné ndklady a tam, kde to pripadalo do tvahy,
a tam, kde to bolo opodstatnené, naklady na pozdlzne
rezanie.

Uprava nékladov na pozdiine rezanie bola potrebnd
s ciel'om umoznit’ riadne porovnanie GOES podla toho,
¢i boli dovezené ako zvitky v plnej Sirke a ndsledne
predané ako také v Spolocenstve, alebo dovezené ako
zvitky v dplnej Sirke a predané v Spolocenstve po
pozdlznom prerezani, alebo dovezené ako pozdline
rezany materidl, a predané ako také alebo po d’alsom
pozdlznom rezani v Spolocenstve, v stlade s ¢ldnkom 2
ods. 10 pism. k) zdkladného nariadenia.
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V salade s ¢lankom 2 ods. 11 zdkladného nariadenia,
bolo dumpingové rozpitie stanovené, ako uz bolo
uréené, na zdklade porovnania vdzeného priemeru
normdlnej hodnoty a vidzeného priemeru vyvoznych
cien na ur¢ity druh vyrobku.

Pokial’ ide o vyvozy, ktoré realizoval tento vyvaZajici
vyrobca do Spolocenstva, vySetrenie neviedlo k zisteniu
dumpingu.

K zdveru o dovozoch za nedumpingové ceny do
Spolocenstva sa dospelo tak v pripade tplnych zvitkov,
ako aj v pripade pozdlzne rezanych zvitkov vsetkych
roznych druhov vyrobku, a v doésledku toho sa
vzt'ahovali tak na vel'ké, ako aj na tizke GOES.

ZAVER O DUMPINGU RUSKYCH DOVOZOV

Spoluprica zo strany vyvazajicich vyrobcov bola roz-
siahla, ked'ze v celom rozsahu pokryvali dovozy do
Spolocenstva. V pripade jedného ruského vyvédzajaceho
vyrobcu sa pocas OV zistil dumping na drovni 11,5 %,
zatial’ o v pripade druhého spolupracujiiceho vyvizaji-
ceho vyrobcu vySetrovanie neviedlo k ziadnemu zdveru
o dovozoch za dumpingové ceny do Spolocenstva.
Zvy$né dumpingové rozpitie bolo stanovené na trovni
rozpitia pre vyvazajliceho vyrobcu, u ktorého sa
dumping zistil.

D. PRIEMYSEL SPOLOCENSTVA

1. Vyroba Spolocenstva

V rdmci Spolocenstva vyrabaju GOES $iesti vyrobcovia.
Traja st'azujici sa vyrobcovia SpoloCenstva st
v Nemecku, Francizsku a v Taliansku. Je potrebné
poznamenat’, Ze tito traja vyrobcovia patria do tej istej
skupiny. Ostatni vyrobcovia si v Pol'sku, v Ceskej
republike a v Spojenom Kral'ovstve.

V rdmci vySetrovania sa dospelo k zdveru, Ze tito Siesti
vyrobcovia predstavuji celkovii vyrobu Spolocenstva
v zmysle ¢lanku 4 ods. 1 zdkladného nariadenia

2. Definicia priemyslu Spolocenstva

Okrem troch (spriaznenych) stazujicich sa vyrobcov
Spolocenstva, d’alsi vyrobca Spolocenstva taktiez naplno
spolupracoval v rdmci vySetrovania. Zistilo sa, ze celkovd
vyroba tychto Styroch spolocnosti, predstavuje okolo
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v Spolocenstve.

Domnievame sa preto, Ze tito $tyria vyrobcovia Spolo-
Censtva predstavuji priemysel Spolocenstva v zmysle
¢lanku 4 ods. 1 a ¢ldnku 5 ods. 4 zdkladného nariadenia
a d’alej sa budil oznacovat’ len ,priemysel Spolocenstva“.

Pokial’ ide o dvoch zostavajicich vyrobcov Spolocenstva,
jeden zachoval mlcanlivost’ a druhy, hoci podporoval
konanie, sa nemohol povaZovat' za stcast’ priemyslu
Spolocenstva, ked'ze poskytol iba urcité zidkladné
informécie o svojom objeme vyroby a predaja.

E. UMA
1. Spotreba v Spolocenstve

Spotreba v Spolocenstve bola stanovend na zaklade
predajov na trhu Spolocenstva a) priemyslu Spolocen-
stva, b) ostatnych vyrobcov Spolocenstva, ktori taktiez
poskytli ur¢ité vieobecné informdcie, a ¢) dovozov na trh
Spolocenstva zo vsetkych tretich krajin, ktoré nahlasil
Eurostat, a taktieZz po posudeni tdajov predlozenych
spolupracujiicimi vyvdzajicimi vyrobcami v dotknutych
krajindch.

Na tomto zdklade sa spotreba v Spolocenstve vyvijala
takto:

2000 2001 2002 2003 oV
Spotreba Spolo-
censtva
(v metrickych (-] [.] [.] [] [
tonach)
Index 2000 = 100 108 o . "
100

Zdroj: Overené vyplnené dotazniky, informacie poskytnuté jednym
inym vyrobcom Spolocenstva, informdcie obsiahnuté v st'aznosti
a Eurostat

Spotreba v Spolocenstve najskor vzrastla o 8 % v rokoch
2000 a 2001, potom viak vyznamne a trvale klesala
o 15 %. Pocas celého skamaného obdobia pokles
spotreby predstavoval 8 %. Trvaly pokles spotreby sa
vysvetl'uje klesajicim dopytom zo strany ndslednych
priemyselnych odvetvi, t. j. vyrobcov transformdtorov,
a to v dosledku zniZovania novych priemyselnych
projektov, ktoré st potrebné pre vyrobu elektrickych
transformdtorov.
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2. Dovozy z dotknutych krajin

Celkové posudzovanie ticinkov dotknutych dovozov za
dumpingové ceny

Komisia posudila, ¢ d¢inky dovozov za dumpingové
ceny z dotknutych krajin majii byt posudzované celkove
na zaklade kritérii stanovenych v clanku 3 ods. 4
zdkladného nariadenia. Tento c¢ldnok stanovuje, Ze
dovozy sa musia posudzovat’ celkove vtedy, ak je
rozpitie dumpingu stanovené vzhladom na dovozy
z kazdej krajiny vyssie ako minimdlne (de minimis) , ako je
definované v clanku 9 ods. 3 zdkladného nariadenia,
objem dovozov z kazdej krajiny nie je zanedbatelny
a podmienky hospodarskej st'aze medzi dovaZanymi
vyrobkami a podmienky hospoddrskej sitaze medzi
dovdzanymi vyrobkami a podobnym vyrobkom Spolo-
Censtva dokazuju, Ze takéto posudzovanie je vhodné.

Treba poznamenat,, Ze u jedného ruského vyvazajiiceho
vyrobeu sa zistilo, Ze neuplatiuje dumping. Dovozy od
tohto vyvazajiceho vyrobcu neboli teda brané do tivahy
v rdmci skiimania, ¢i je, alebo nie je celkové posudzo-
vanie dovozov vhodné.

Zistilo sa, Ze dumpingové rozpitia, stanovené pre kazda
z dotknutych krajin boli vyssie ako minimalne (de
minimis.). Navyse, objem dovozov za dumpingové ceny,
z kazdej z tychto krajin, nebol zanedbatelny,
t. j. predstavovali v pripade USA a Ruska okolo 10 %
resp. 3 % spotreby v Spolocenstve pocas OV.

Vzhl'adom na podmienky hospoddrskej stitaze, tak
medzi dovozmi za dumpingové ceny, ako aj medzi
dovozmi za dumpingové ceny a podobnym vyrobkom
v Spolocenstve sa zistilo, Ze GOES preddvané dotknu-
tymi krajinami a GOES preddvané priemyslom Spolo-
Censtva boli vo vietkych smeroch podobné
a distribuované rovnakymi obchodnymi kanalmi. Vyse-
trovanie ukdzalo, ze dovozné ceny v pripade obidvoch
krajin sledovali podobny zostupny trend, najma v druhej
etape skiimaného obdobia, a zistilo sa, Ze tieto ceny su
nizsie, ako ceny priemyslu Spolocenstva. Toto viedlo
k celkovému zniZeniu ceny GOES preddvanych priemys-
lom Spolocenstva.
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Preto sa dospelo k zdveru, Ze dovozy za dumpingové
ceny s povodom v dotknutych krajindch by sa mal
posudzovat’ celkove.

Objem a trhovy podiel dotknutych dovozov za dumpingové
ceny

Objem dovozu za dumpingové ceny

2000 2001 2002 2003 oV
Objem dovozov
(metrické tony) (-] [] [.] [] [.]
Index 2000 =
100 100 161 191 323 357

Zdroj: Eurostat a spolupracujiici vyvazajtici vyrobca

Z wuvedenej tabulky vyplyva, Ze dovozy GOES
z dotknutych krajin do Spolocenstva sa pocas skiima-
ného obdobia viac ako strojndsobili.

Trhovy podiel dovozov za dumpingové ceny

2000 2001 2002 2003 ov

Trhov§ podiel 33% | 50% | 66% | 11,8% | 13,0%

Zdroj: Eurostat a spolupracujici vyvazajiici vyrobca

Trvaly ndrast trhového podielu nastal v suvislosti
s celkovym poklesom spotreby v Spolocenstve. Bolo to
tak najma od roku 2002, ¢o bolo obdobie, kedy napriek
vyznamnému poklesu spotreby v Spolocenstve, trhovy
podiel vzrastol zo 6,6 % na 13 %. K najvyznamnejsiemu
zvyseniu trhového podielu doslo v obdobi 2002/2003,
kedy dovozy za dumpingové ceny ziskali viac ako pat
percentudlnych bodov. Toto zodpovedalo zvySeniu
v absolitnom objeme dovozov o 65 %.

Cenovy vyvoj dovozov za dumpingové ceny

2000 | 2000 | 2002 | 2003 ov
Euro/metrickd

oo I I W I I
Index 2000 = 100 124 121 99 98
100

Zdroj: Eurostat a spolupracujici vyvézajiici vyrobca
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77)

(79)

(80)

(81)

()

Cena dovozov za dumpingové ceny najskor vzrdstla
v rokoch 2000 a 2001 o 24 %. V uvedenom obdobi to
sposobil najmi rasttici dopyt po GOES. Potom ceny
trvale klesali z [...] eur/tona v roku 2001 aZ na [...] eur/
tona pocas obdobia vySetrovania (OV), t. j. pokles
0 20 %. Pokles priemernej ceny bol vyznamny medzi
rokom 2002 a 2003 (-20 %). Pocas celkového
skiimaného obdobia pokles priemernej jednotkovej ceny
dovozov za dumpingové ceny predstavoval 2 %.

ZniZovanie cien

Komisia skimala, ¢i vyvazajici vyrobcovia v dotknutych
krajindch znizovali pocas OV ceny priemyslu Spolocen-
stva. Pre ticely tejto analyzy boli CIF ceny vyvazajicich
vyrobcov upravené na tiroven na hranici Spolocenstva po
zaplateni cla. Tieto ceny boli potom porovnané s cenami
priemyslu Spolocenstva franko zdvod na rovnakej tirovni
obchodu, a na trovni porovnatel'nych typov vyrobku.

Jeden rusky vyvazajici vyrobca tvrdil, Ze pri posudzovani
zniZovania ceny (a rozpdtia odstranenia ujmy), sa musia
vykonat' tGpravy vzhl'adom na rozdiely v kvalite medzi
GOES vyrdbanymi a preddvanymi, zo strany tohto
vyvazajuceho vyrobcu a GOES vyrdbanymi priemyslom
Spolocenstva. Toto tvrdenie sa zakladalo na skutocnosti,
7e pre rovnaké druhy, kvalita GOES vyrobenych tymto
vyvazajucim vyrobcom, bude podstatne nizsia, ako
kvalita GOES, vyrdbanych priemyslom Spolocenstva.

V tomto smere je potrebné v prvom rade poznamenat,
Ze takdto tprava bola naozaj povolend v ramci povod-
ného vysetrovania, t. j. v roku 1996, ale vySetrovanim,
ktoré sa tykalo prieskumu a predlzenia tychto opatreni
o prieskume vypriania v roku 2003, sa uz dospelo
k zaveru, Ze tprava kvality uz nebola dalej zarucend
vzhl'adom na zlepsené ruské technické vybavenie ().

Dalej sa zo strany uzivatelov Ziadalo predloZenie ich
pripomienok z dévodu porovnatelnosti GOES dovaza-
nych z Ruska s GOES nakupovanymi od priemyslu
Spolocenstva a Zziadny zo spolupracujicich uZivatel'ov
neuviedol Ziadny vyznamny rozdiel v kvalite. Iba jeden
uzivatel’ uviedol, Ze kvalita ruskych vyrobkov je o nieco
horsia, ako kvalita vyrobkov, vyrobenych v Spolocenstve,
avsak tento uzivatel’ svoje tvrdenie nezdovodnil. Navyse,
tento uZzivatel' d’alej uviedol, Ze obidva tieto vyrobky st
Uplne zamenitelné, a Ze sa preorientoval na ruské
vyrobky, v dosledku podstatného cenového rozdielu.
Toto tvrdenie bolo preto zamietnuté.

U.v. ES L 25, 30.1.2003, s. 12, odovodnenie (50).

(82)

(83)

Na zdklade cien spolupracujicich vyvéZzajicich vyrobcov,
zistené rozpdtia zniZenia cien podl'a krajin, a vyjadrené
ako percento z cien priemyslu Spolocenstva, sii nasle-
dovné:

Krajina ZniZenie ceny
USA 14,4 %
Rusko medzi 6,1 % a 26,6 %

Pokial’ ide o Rusko, u vyvazajiceho vyrobeu, u ktorého
sa nezistil dumping, bolo stanovené rozpitie zniZenia
ceny vo vySke 6,1 %. Druhy percentudlny tdaj sa tyka
druhého spolupracujiiceho vyvazajiceho vyrobcu.

3. Situdcia v priemysle Spolocenstva

V sulade s ¢lankom 3 ods. 5 zdkladného nariadenia
Komisia preskiimala vsetky hospodarske faktory
a ukazovatele, ktoré maji dopad na stav priemyslu
Spolocenstva;

Vzhl'adom na limitovany pocet vyrobcov v Spolocenstve,
ktori patria do dvoch skupin a dotknutych vyvazajicich
vyrobcov, ¢isla, ktoré sa ich tykaja, boli uvedené iba
v indexovanej forme a v rozpitiach.

Vyroba, vyrobnd kapacita a vyuZitie kapacity

2000 2001 2002 2003 ov

Vyroba (metrické
tony)

Index 2000 =

100 100 104 101 99 98

Kapacita
(metrické tony)

Index 2000 =

100 100 104 107 104 104

Vyuzitie kapacity | 86 % | 86% | 81% | 82% | 81%

Zdroj: Overené vyplnené dotazniky

Pocas celého skiimaného obdobia objem vyroby priemy-
slu Spolocenstva klesol o 2 %. Konkrétne, vyroba najskor
vzrastla medzi rokom 2000 a 2001 o 4 %, a potom
trvale klesala v rokoch 2001 a pocas OV, t. j. pokles
predstavoval okolo 5 %.
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(87) Nahldsené ¢isla o kapacite sa tykaji technickej kapacity, (90) Pokles zdsob (23,5 %) medzi rokom 2003 a OV, sa

(88)

(89)

na rozdiel od teoretickej kapacity, z coho vyplyva, Ze
upravy, povazované zo strany priemyslu za Standardy, na
bezné sviatky, Cas pripravy, adrzbu a ostatné obvyklé
odstavky, boli odpocitané. Ndrast vyrobnej kapacity
v rokoch 2001/2002 bol navrhnuty tak, aby zodpovedal
nérastu dopytu v roku 2001. Kapacita klesla v roku 2003
a pocas OV, ked'ze jeden vyrobca postupne modifikoval
svoj vyrobny proces, ¢o malo za nasledok zniZenie
technickej kapacity. Na zdklade tychto faktov, vyrobnd
kapacita pocas skamaného obdobia vzrastla o 4 %. Ako
sa uvddza v odovodneni 102, takyto ndrast stvisi
s investiciami, realizovanymi s cielom modernizovat’
existujtci vyrobny ndstroj, ¢im sa zvysila jeho t¢innost’,
a preto pozostdiva hlavne z ndkupov nédhradného
zariadenia. Musi sa teda poznamenat’, Ze k tomuto
ndrastu kapacity doslo v case, ked’ bol priemysel
Spolocenstva este stdle ziskovy. NavySe sa na tieto
investicie treba pozerat' ako na odpoved’ na zvySeny
dopyt v roku 2001 a vzhl'adom na tok hotovosti, ktory
bol v tomto ¢ase pre Spolocenstvo k dispozicii.

Pokles miery vyuZzivania kapacity bol spdsobeny mier-
nym ndrastom vyrobnej kapacity v kombindcii
s poklesom objemu vyroby. Tento pokles predstavoval
pocas skiimaného obdobia 5 percentudlnych bodov.

Zdsoby
2000 2001 2002 2003 oV
metrické tony [] [] [] [] []
Index 2000 =
100 100 109 160 182 122

Zdroj: Overené vyplnené dotazniky

Ur¢ité druhy podobného vyrobku st konkrétne vyrabané
priemyslom Spolocenstva na objednavku, a preto nie st
uréené na sklad. Iné, viac standardizované druhy GOES,
sa v§ak vyrabaju pravidelne, a ich predaj zavisi od vyvoja
na trhu, pokial’ sa jednd o dopyt a ceny. Je preto jasné, Ze
celkovy ndrast skladovych zdsob pocas skimaného
obdobia naznacuje, 7e priemysel Spolocenstva Eelil
t'azkostiam s predajom viac Standardizovanych druhov
podobného vyrobku, a to najmd v roku 2002, kedy
skladové zdsoby vzrastli v porovnani s rokom 2001
0 46 %, a v roku 2003, kedy dalej vzrastli o 3,5 %
v porovnani s predchddzajicim rokom.

92)

vysvetl'uje celkovym ndrastom predajov pocas tohto
obdobia. Treba mat’ vak na pamiti, ze OV nezodpovedd
kalenddrnemu roku, ¢o méze ovplyvnit’ porovnatel'nost’
vysky zdsob, v porovnani s ostatnymi rokmi. Na konci
skiimaného obdobia bola vyska zdsob vyssia o 22 % ako
v roku 2000.

Objem predaja
2000 2001 2002 2003 ov
metrické tony [] [] [] [] []
Index 2000 =
100 100 109 90 76 81

Zdroj: overené vyplnené dotazniky

Objem predajov priemyslu Spolocenstva na trhu Spolo-
Censtva poklesol pocas skimaného obdobia o 19 %,
z priblizne [..] ton v roku 2000 na priblizne [..] ton
pocas OV. Objem predajov najskor vzréstol o [...] ton
medzi rokom 2000 a 2001, t. j. o 9 %, potom vsak
poklesol o [...] ton (alebo 0 26 %) v nasledujiicom obdobi
az do konca OV. Ndrast medzi rokom 2003 a OV sa dd
vysvetlit’ skuto¢nost'ou, Ze priemysel Spolocenstva znizil
svoje predajné ceny (pozri dalej) s cielom opitovne
ziskat’ podiel na trhu.

Trhovy podiel
2000 2001 2002 2003 ov
v % spotreba
" 68,6 % | 691 % | 63,8% | 565% 60,4 %
Spolo¢enstva

Zdroj: Overené vyplnené dotazniky a Eurostat

Pocas celého skimaného obdobia priemysel Spolocen-
stva Celil poklesu trhového podielu o 8,2 percentudlnych
bodov. Konkrétne napriek 9 % ndrastu objemu predajov
medzi rokom 2000 a 2001, priemysel Spolocenstva si
sotva dokdzal zachovat’ svoju troven trhového podielu,
ktord pocas tychto rokov vzréstla iba o 0,5 percentu-
dlneho bodu. V obdobi od roku 2001 do OV, trhovy
podiel priemyslu Spolocenstva poklesol o 8,7 percentu-
dlnych bodov. K tejto strate trhového podielu doslo
v Case, ked’ spotreba klesla o 15 %, z ¢oho vyplyva, Ze
predaje priemyslu Spolocenstva klesli viac ako spotreba.
Stcasne trvale réstli trhové podiely dotknutych krajin.
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(93)

95)

Predajné ceny

2000 2001 2002 2003 oV
Euro/metrickd
e S5 T O R [ T
Index 2000 = 100 109 111 106 99
100

Zdroj: Overené vyplnené dotazniky

Priemernd jednotkovd predajnd cena najskor vzrastla
0 8,6 % v roku 2001, potom vzristla o 2,6 % v roku
2002. V neskorsom obdobi priemysel Spolocenstva Celil
trvalému poklesu cien, ¢o bolo mimoriadne vyrazné
medzi rokom 2003 a OV, kedy ceny klesli o 6,3 %.
ZniZenie ceny bolo nevyhnutné pre to, aby si priemysel
Spolocenstva zachoval svoj trhovy podiel.

Trend, ktory vyplyva z uvedenej tabul’ky, jasne dokazuje
na dolezity pokles predajnych cien priemyslu Spolocen-
stva od roku 2002. Toto sa zhodovalo s obdobim, kedy
dumpingové dovozné ceny vyznamne klesli, ¢o im
umoznilo profitovat’ z podstatného zvysenia trhového
podielu.

Tlak na predajné ceny priemyslu Spolocenstva bol taky,
7e v roku 2003 a pocas OV neboli ziskové, ako sa uvidza
dalej.

V uvedenej tabul'ke je zndzorneny vyvoj jednotkovej
predajnej ceny Spolocenstva v porovnani so zodpoveda-
jucimi vyrobnymi nakladmi, ktoré pozostévaji hlavne zo
suroviny, t. j. zvitkov valcovanych za tepla, ktoré
predstavujii v priemere okolo 70 % celkovych vyrobnych
nékladov dotknutého vyrobku.

Index 2000 = 100 2000 2001 2002 2003 ov
jednotkova cena 100 109 111 106 99
jednotkové tiplné

. . 100 103 107 105 106
vyrobné néklady;

Zdroj: Overené vyplnené dotazniky

(97)

V obdobi 2001/2002 predajné ceny v priemere vzrstli
viac ako ich zodpovedajice ndklady. Pocas tohto obdobia
ceny boli v silade s ndkladmi, ¢o viedlo k ziskovej
situdcii, ako sa uvddza nizSie. V roku 2003, ceny
vyznamne klesli, ziskovost’ bola pasivna napriek zniZe-
niu priemernych nakladov pocas tohto roku. Pocas OV,
mierny ndrast vyrobnych ndkladov, hlavne suroviny, sa
nemohol premietnut’ do cien, ktoré nad’alej dramaticky
klesali, co spésobovalo vyznamné straty. Pokles ceny bol
preto spojeny so zastavenim ceny, t. j. neschopnost'ou
priemyslu Spolocenstva zvysit' svoje ceny s ciel'om
premietnut’ ndrast svojich nakladov.

Ziskovost’ a ndvratnost’ investicii

2000 2001 2002 2003 oV
% zisku okolo okolo okolo okolo okolo
z Cistého obratu 0% 5% 3% 0% -5 %
Névratnost’ inve- | okolo okolo okolo okolo okolo
sticif 0% 25 % 20 % 5% -30 %

Zdroj: Overené vyplnené dotazniky

Financné vysledky urcitych vyrobcov Spolocenstva
v roku 2000 boli vyznamne ovplyvnené ndkladmi na
rozvoj vyroby, a taktiez technickymi problémami,
stvisiacimi s vyznamnymi investiciami v roku 1999,
tykajicimi sa vyrobnych ndstrojov. Celkovd ziskovost’
priemyslu Spolocenstva bola preto ovplyvnend. Ked'ze
rok 2000 bol netypicky, nemodzZe sa povaZovat za
reprezentativny vychodzi bod skiimania trendu. Predaje
priemyslu Spolocenstva na trhu Spolocenstva sa stali
ziskové pocas rokov 2001 a 2002, taktiez vzhl'adom na
vy$§i dopyt z ndslednych priemyselnych odvetvi
a uspokojivii cenovi drovei. Potom mal na ziskovost’
priamy negativny ¢inok vyznamny pokles cien. Predaje
na trhu Spolocenstva od roku 2003 boli naozaj stratové
a straty pocas OV dosiahli okolo — 5 % z obratu.

Vypocet navratnosti investicii (NI) sa vyjadruje ako zisk
v percentdch Cistej uctovnej hodnoty investicii. Ked'ze
spolocnosti tvoriace priemysel Spolocenstva st hlavne,
ak nie vylucne, aktivne pri vyrobe a predajoch pod-
obného vyrobku, ndvratnost’ investicii bola stanovend
vzhl'adom na ich celkovi situdciu. Na zdklade tejto
skuto¢nosti, ndvratnost' investicii vo velkej miere
sledovala pocas celého skiimaného obdobia uvedeny
trend ziskovosti. Vzrastla z priblizne 0 % v roku 2000 na
priblizne 20 % v roku 2002 a potom pocas OV postupne
klesala na priblizne —30 %.
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Pefiazny tok a schopnost’ navysit’ kapitdl Rast
(103) V rokoch 2000 a OV sa spotreba Spolocenstva zniZila
2000 2001 2002 2003 ov 0 8 %, zatial’ ¢o objem predajov priemyslu Spolocenstva
klesol 0 20 %. Priemysel Spolocenstva takto vyznamne
stratil trhovy podiel, zatial' ¢o v rovnakom obdobi sa
v tis. ELR (-] (-] (-] (-] [-] trhovy podiel dotknutych dovozov zvysil o 12,8
percentudlnych bodov.
Index 2000 = 100 181 141 7 83 Zamestnanost’
100
2000 | 2001 2002 | 2003 ov
Zdroj: Overené vyplnené dotazniky
Celkovy pocet
(100) Cisté hotovostné prirastky (Gbytky) z prevadzkovych zamestnancov [-] [-] -] -] [-]
Cinnosti sa rozvinuli z priblizne XX miliénov eur v roku
2000 na priblizne — XX miliénov eur pocas OV. Svoj
vrchol dosiahli v rokoch 2001 a 2002, avsak nésledne
prudko klesli v roku 2003, a svoju najniz8iu droven Index 2000 =
dosiahli pocas OV. V dosledku toho sa priemysel 100 160 100 9 7 95
Spolocenstva v priemere stile vo vicSej miere uchyl'uje
k dlhom, s cielom pomdhat’ financovat’ svoje sticasné

¢innosti a investicie. Zdroj: Overené vyplnené dotazniky

(101) VySetrovanie preukdzalo, Ze poziadavky kapitdlu nie-
kol’kych vyrobcov Spolocenstva boli nepriaznivo
ovplyvnené ich tazkou financ¢nou situdciou. Hoci

.....

(104) Urovent zamestnanosti v priemysle Spolocenstva zostala
v rokoch 2000 a 2001 stabilna. V nasledujucich rokoch
sa zniZzovala, ¢o malo za ndsledok celkové zniZenie 0 5 %
v porovnani so zaciatkom skdmaného obdobia.

skych spolocnosti, poziadavky kapitdlu nie st vzdy

splnené na pozadovanej drovni, ked’Ze financné zdroje

sa spravidla alokuja v tychto skupindch najrentabilnejs$im

subjektom. Mzdy
2000 2001 2002 2003 ov
Investicie
Mzdy (v tis. EUR) | [.] [ L] [ L]
2000 2001 2002 | 2003 ov
100
Index 2000 = 00 | 137 | 105 | 76 49 Priemerné mzdy
100 na zamestnanca [.] [] [.] [.] [.]
(v eurdch)
Zdroj: Overené vyplnené dotazniky
. . . . L, Index 2000 =
(102) Celkové investicie priemyslu Spolocenstva tykajice sa 100 100 100 103 100 99
podobného vyrobku sa v obdobi medzi rokom 2000
a OV znizili o priblizne 50 %. VySetrovanie preukazalo,

Ze pre tento priemysel je Zivotne doélezité udrzat’ ur¢ita
vysku investicii, s ciel'om zostat’ konkurencieschopnym.
Vicsina investicii bola realizovand s ciel'om moderniza-
cie a mald Cast’ na zvySenie kapacity. Treba vSak

Zdroj: Overené vyplnené dotazniky

(105) Pocas skimaného obdobia zostala priemernd mzda na

poznamenat, Ze modernizdcia investicii ma obvykle
tendenciu mierne zvySovat’ technicki kapacitu, jedno-
ducho preto, ze vylepSené zariadenie je tcinnejsie
a vykonnejsie ako predchddzajice zariadenie.

zamestnanca stabilnd, a z tohto dovodu nizsia, ako je
miera infldcie. Vzhl'adom na to, Ze zamestnanost’ pocas
toho obdobia klesla, ako sa uvddza v predchddzajiicej
tabul'ke, celkové mzdové naklady taktiez klesli.
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Produktivita vyvoj sa musi brat’ pri analyze do tGvahy, ked'ze tdajne
sposobuje zavedenie opatreni zjavne nevhodnym. Kon-
krétne sa tieto tvrdenia tykaji zvySenia predajnych cien
2000 | 2001 2002 | 2003 ov podobného vyrobku priemyslu Spolocenstva, ako aj
uzatvorenia zavodu jedného zo st'azovatel'ov po ukon-
Ceni obdobia presetrovania.

Vyroba

(v tondch) (110) V prvom rade je potrebné poznamenat, Ze v stlade

s ¢lankom 6 ods. 1 zdkladného nariadenia sa informdcie
tykajice sa obdobia nasledujiceho po obdobi vysetro-
vania obvykle neberti do Gvahy. Dovodom toho je, Ze
Zamestnanost’ [.] [.] [.] [.] [] dolezité skutocnosti sa musia potvrdit’ a overit pocas
obmedzenej a presne Specifikovanej lehoty, s ciel'om
zabezpecit', Ze vysledky vySetrovania budii reprezenta-
tivne a spolahlivé, a taktiez z dovodu, Ze v opacnom
pripade sa bude vySetrovanie zbytocne predlzovat
z dovodov, Ze tdaje zhromazdené za konkrétne obdobie,
t. j. obdobie preSetrovania, neodzrkadl'ujii situdciu
prevlddajiicu pocas neskorsicho obdobia.

Produktivita a)b) | 160,4 166,9 163,9 164,2 166

Index 2000 =

100 100 104 102 102 103 (111) Zo Z,nenia Zvékladného nal,*iadevnia vyp!}'fva, ze ,V}'/VOj, ku
ktorému doslo po obdobi vySetrovania sa md brat’ do
tvahy iba vtedy, ak je vynimoc¢ny, a ak skutocne
zavedenie opatreni bude nevhodné. Takyto pristup bol

Zdroj: Overené vyplnené dotazniky taktiez potvrdeny Eurépskym sidom prvej instancie ().

(106) Produktivita pracovnej sily v priemysle Spolocenstva, ZvySenie ceny priemyslu Spolocenstva

merand ako celkova produkcia na zamestnanti osobu za
rok najskor vzrastla o 4 % od roku 2000 do roku 2001,

potom klesla o priblizne 2 % medzi rokom 2001 (112) Argumentovalo sa tym, Ze priemysel Spolocenstva
a 2002, a znovu vzrastla v roku 2003 a pocas OV. Na oznamllwzvyseme ceny az po .Obdf’b} vysetrovania, a ze
konci skamaného obdobia bola produktivita vyssia toto zvySenie ceny bolo vynimocné, ked'ze sa v tlaci
0 3 % ako produktivita na zaciatku obdobia. ZvySenie hodnotilo ako mimoriadne vysoké.

produktivity sa moze Ciastocne vysvetl'ovat’ investiciami,
ktoré boli zamerané na zlepSenie G¢innosti existujticich

113) Utvary Komisie zhromazdili redlne tdaje a vyvoj
zariadeni, ako sa uvadza v oddvodneni 102. (113) Y ] Vyvoj

priemernych predajnych cien Spolocenstva na trhu
Spolocenstva — uvedené v nasledujiicej tabul’ke:

Vel'kost” dampingového rozpitia

(107) Co sa tyka dopadu vel'kosti skuto¢ného dumpingového
rozpitia na priemysel Spolo¢enstva, vzh'adom na objem
a ceny dovozu z prislusnych krajin, sa nemdze tento
dopad povazovat' za zanedbatelny, najmi na trans-
parentnych, a tym pddom vysoko cenovo citlivych
trhoch, akym je trh s dotknutym produktom.

april —
2000 2001 2002 2003 IP december
2004

Priemerné pred-

ajné ceny

Euro/metrickd

Zotavenie sa z Ucinkov predchddzajticeho dumpingu alebo rona

subvencovania

(108) Ako bolo vysvetlené vyssie, opatrenia o dovozoch GOES
so $irkou vdcSou ako 500 mm s povodom v Rusku
existovali pocas celého skimaného obdobia. Pripomi-
name viak, Ze toto sa tyka iba urcitej casti vyrobku nd .

. Yy . « , e .y , ndex 2000 =
dotknutého stcasnym vySetrovanim, ked'ze stiCasné 100 100 | 109 | 111 | 106 | 99 104
konanie sa tyka GOES vsetkych $irok z Ruska, ako aj
GOES s povodom v USA: takymto sposobom sa
priemysel Spolocenstva zotavil iba Ciasto¢ne, kedze
nésledne musel Celit’ aj zvySenym dovozom za dumpin-
gové ceny GOES vsetkych $irok z Ruska a USA.

4. Vyvoj po obdobi vysetrovania

(109) Urcité zainteresované strany tvrdili, Ze po obdobi
vySetrovania doslo k dolezitému vyvoju, a Ze tento (')  Pripad Sinochem (T-161/94)
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(114) Z uvedenej tabulky vyplyva, Ze ak ceny po obdobi

vySetrovania naozaj vzrastli toto zvySenie ceny je
pomerne vzdialené od toho, aby sa mohlo povazovat’
za neobvykle vysoké. V skutocnosti priemerna cena za 3
posledné kvartdly roku 2004 vzristla len o 5 %
v porovnani s ich droviiou pocas OV, ceny sa vsak
urcite nezotavili, v porovnani s tiroviiou predchadzaji-
cich rokov.

(115) Navyse, dokonca aj ked’ sa zvySenie ceny povazovalo

naozaj za zvysenie vynimo¢ného charakteru — ¢o ako
pripominame, nie je nd§ pripad — musi sa zobrat’ do
tvahy aj vyvoj, po obdobi vySetrovania drovne ceny
ostatnych prevddzkovatelov na trhu Spolocenstva,
a najmi dotknutych krajin, ako aj kolisanie ceny suroviny
s cielom overit, ¢i zvySenie cien skutocne sposobi
zavedenie antidumpingovych ciel zjavne nevhodnym.
Vzhl'adom na iba ¢iasto¢né zotavenie cien, ako sa uvadza
vysSie, nie je v tomto ohl'ade zarucend Ziadna podrobnd
analyza. Dalej nie je zndme, ¢i bude mat’ zvysovanie cien
trvaly charakter.

(116) Co je dolezitejsie a ¢o pripominame, 7Ze ujma, ktorti

utrpel priemysel Spolocenstva nie je zaloZend iba na
trovni ceny, ale je charakterizovand zhor§enim kombi-
nécie roznych ukazovatel'ov. Z tohto dévodu, akékol'vek
mozné zvySenia ceny, dokonca, aj ked” by boli
vynimo¢ného alebo trvalého charakteru, nie st samé
o sebe nevhodné, ak neboli sprevddzané podobnym
vyvojom inych ukazovatelov ujmy tak, Ze bude
ovplyvneny celkovy obraz ujmy.

(117) Na zdklade uvedenych dovodov sa usudilo, Ze zvy3enie

ceny priemyslu Spolocenstva, ku ktorému mohlo dojst’
v obdobi vySetrovania, nespdsobuje, Ze zavedenie
opatren{ je nevhodné.

Uzavretie podniku jedného vyrobeu priemyslu Spolocenstva

(118) Urcité zainteresované strany tvrdili, Ze uzatvorenie

podniku jedného z vyrobcov, ktory je sticast'ou priemy-
slu Spolocenstva, si nevyZaduje zavedenie opatreni,
kedze by to malo za ndsledok vyznamny pokles
vyrobnej kapacity v Spolocenstve, o by mohlo vyvolat’
nedostatok GOES na trhu Spolocenstva.

(119) V tomto ohlade upozoriiujeme, Ze ¢lanok 6 ods. 1

zdkladného nariadenia tykajici sa situdcii, ktoré nastani
po obdobi vysetrovania, sa neuplatfiuje na stanovenie
zdujmu SpoloCenstva, ktorym sa zaoberd cldnok 21

zdkladného nariadenia. Preto sa odvoldvame na odovod-
nenie 174, ktoré sa venuje otdzke stvisiacej s vyrobnou
kapacitou v rdmci analyzy zdujmu Spolocenstva.

(120) Malo by sa vSak potvrdit’, Ze uzavretie zdvodu vyrobcu,

ktory sa nachddza v Taliansku bolo ozndmené az po
vyhldsent, Ze s vyrobou sa bude pokracovat’ pri zniZenej
trovni od jina 2005 a jej uplné ukoncenie sa ocakdva
v septembri toho istého roku.

(121) NavySe, dokonca aj keby predpokladané uzavretie

zdvodu mohlo predstavovat’ vynimocnd situdciu trva-
lého charakteru, a preto by sa posudzovalo v kontexte
analyzy, iba by to posilnilo uvedené zdvery v tom
zmysle, Ze priemysel Spolocenstva utrpel ujmu pocas
obdobia vysetrovania, a Ze tdto zlozitd situdcia pokra-
Covala po obdobi vysetrovania.

5. Zaver o ujme

(122) Napriek existujicim antidumpingovym opatreniam,

ktoré sa tykaji dovozov velkych GOES z Ruska,
hospodérska situdcia v priemysle Spolocenstva sa medzi
rokom 2000 a OV podstatne zhorsila. Pozitivny dopad
opatreni zavedenych na velké GOES z Ruska bol
v skutoénosti oslabeny objavenim sa dovozov za
dumpingové ceny GOES vsetkych sirok z Ruska
a z USA. Tieto dovozy boli podstatne menej dolezité
na zaciatku skiimaného obdobia. Navyse sa odvoldvame
aj na odovodnenie 17, kde sa vysvetl'uje, Ze platné
antidumpingové opatrenia proti velkym GOES z Ruska
boli obchadzané prerezanim zvitkov elektroocele
s orientovanou Struktirou na dve polovice nepresahu-
juce 500 mm.

(123) V tomto skimanom obdobi objem predajov klesol

0 19 %, vyroba sa zniZila o 2 %, skladové zdsoby vzrastli
0 18 %, trhové podiely klesli o 8 percentudlnych bodov.
Ceny vyrobcov Spolocenstva na trhu Spolocenstva sa
znizili dovozmi za dumpingové ceny, a nemohli rdst’ tak,
aby odzrkadl'ovali zvysené vyrobné naklady pocas OV.
V dosledku toho priemysel zaznamenal v roku 2003
a poCas OV straty. Zamestnanost' a investicie klesli
0 5 %, resp. 0 50 % pocas skiimaného obdobia.

(124) Konkrétne, hospodarska situicia priemyslu Spolocenstva

sa vyvijala takto. Pocas roku 2001 trh Spolocenstva
zaznamenal vy$si dopyt a rast cien. Pocas tohto obdobia
priemysel Spolocenstva mohol taktiez zvysit'™ objemy
svojich predajov v rovnakej miere ako zvySenia spotreby
a predajnej ceny. Toto malo za ndsledok zisk a priemysel
bol na zdklade tejto skutocnosti v stave investovat
a mierne zvySovat’ svoju vyrobnd kapacitu. Hoci objem
predajov a trhové podiely v roku 2002 klesli, priemysel
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Spolocenstva dokdzal udrzat’ svoju tiroveii cien a zostat’
rentabilnym, hoci na nizsej tirovni ako bola tdroven
v roku 2001 aj vzhl'adom na rastiice vyrobné ndklady
v danom obdobi.

(125) Od roku 2003 priemysel Spolocenstva uz nedokdzal

udrzat’ svoje ceny, ktoré vyznamne klesli, v sdvislosti
s vysokym poklesom objemu predajov a trhovych
podielov. Ceny pocas OV d’alej klesali, zatial’ ¢o ndklady
zostavali relativne stabilné. Désledkom toho bola
skutocnost’, Ze rentabilita dosiahla dramaticky nizku
uroveil. Pri tejto Urovni strit je d'alsia existencia
priemyslu ohrozend. Po obdobi vySetrovania sa bude
musiet’ vyrobny zdvod jedného z vyrobcov Spolocenstva
naozaj odstavit'.

(126) Vzhl'adom na uvedené sa dospelo k zdveru, Ze priemysel

Spolocenstva utrpel znaénti ujmu v zmysle clanku 3
zdkladného nariadenia;

F. PRICINNE SUVISLOSTI

1. Uvod

(127) V stlade s ¢lankom 3 ods. 6 a cldnkom 3 ods. 7

zdkladného nariadenia Komisia preskiimala, ¢ dovozy
dotknutého vyrobku za dumpingové ceny, s povodom
v dotknutych krajindch, sposobili ujmu priemyslu
Spolocenstva v takej miere, ktord sa uZ povaZuje za
vaznu. Znadme faktory, iné ako dumpingové dovozy,
ktoré mohli v rovnakom case sposobovat’ ujmu
priemyslu  SpoloCenstva, sa taktiez preskdamali,
s cielom zabezpecit’, aby pripadnd ujma, sposobend
tymito faktormi, nebola prisudzovand dumpingovym
dovozom.

2. Utinky dumpingovych dovozov

(128) Vyznamné zvySenie objemu dumpingovych dovozov,

ktoré sa pocas skimaného obdobia viac ako strojndso-
bili, sa zhodovalo so zhorSenim hospodarskej situdcie
priemyslu Spolocenstva, ktoré sa okrem iného prejavilo
poklesom objemu predajov o priblizne 20 % pocas toho
istého obdobia. Ked'Ze sa tykaju iba velkych GOES
z Ruska, existujice opatrenia nemohli dostatocne
chrénit’ priemysel Spolocenstva pred tc¢inkom dotknu-
tych dovozov. Toto tvrdenie je pravdivé najmi vtedy, ak
posudzujeme uvedeny vyznamny ndrast dovozov GOES

vo vietkych sirkach, spolu s GOES s povodom v USA,
a skutocnost, Ze opatrenia o velkych GOES sa
v minulosti obchddzali rozrezanim plechov, ako bolo
vysvetlené v odovodneni 17.

(129) Negativny tcinok trvale rastiiceho objemu dumpingo-

vych dovozov sa od roku 2002 dokonca prehlbil, a to
v case, kedy klesla spotreba Spolocenstva. Je taktiez
skuto¢nost'ou, ze v obdobi 2002/2003, dumpingové
dovozy ziskali viac ako 5 percentudlnych bodov
trhovych podielov, zatial’ ¢o podiel priemyslu Spolocen-
stva poklesol o priblizne 7 bodov. Tento nahly prival
dumpingovych dovozov sa vysvetluje dramatickym
zniZenim odpovedajicich cien pocas rovnakého obdo-
bia. V skutocnosti za iba jeden rok klesli ceny z 1,282
eura na 1,049 eurftona, ¢o predstavuje pokles priblizne
0 15 %. Toto sposobilo toto vyznamny pokles objemu
predajov priemyslu Spolocenstva pocas prislusného
obdobia. Zatial' ¢o sa priemysel Spolocenstva najskor
pokiisal udrzat’ svoju priemernt cenovd droven, ceny aj
tak klesli v roku 2003 z 1,254 eur/t v roku 2002 na
1,189 eurft v roku 2003. Potom uz priemysel nemal int
moznost’ ako dalej zniZovat' svoje ceny s ciel'om
zachovat’ pocas OV objem predajov a trhové podiely.
Toto vSak malo priamy negativny dopad na jeho
rentabilitu, ktord bola minusovd a dosahovala -7,4 %
z obratu pocas OV.

(130) Vzhl'adom na jasne potvrdent ¢asovi zhodu medzi —

na jednej strane prilevom dumpingovych dovozov za
trvalo klesajiice ceny a - na strane druhej — stratou
objemu predajov priemyslu Spolocenstva, trhovych
podielov a zniZenia ceny sposobujtcej stratu, sa dospelo
k zaveru, Ze dumpingové dovozy zohrédvali rozhodujiacu
tlohu na situdcii, ktord skodi priemyslu Spolocenstva.

3. Vplyvy d'alsich faktorov

Vplyv devizového kurzu

(131) Jedna zainteresovand strana tvrdila, Ze ujma ktort utrpel

priemysel Spolocenstva bola sposobend vyvojom devi-
zového kurzu USD/euro, ktory mal klesajiici dopad na
ceny dovozov z USA. Této situicia zvyhodniovala dovozy
z USA, ktoré boli schopné zvysit' svoje trhové podiely.
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(132) V uvedenej tabulke je porovnany vyvoj devizového

kurzu USD/euro s priemernymi dovoznymi cenami
dotknutého vyrobku s povodom v USA.

2000 2001 2002 2003 ov

USD/euro devi-

i 1,082 1,116 1,068 0,894 0,860
zovy kurz

Index 2000 =

100 100 103 99 83 79

Dovoznd cena

US (euro) 1945 | 1741 | 1543 | 1,171 | 1,133

Index 2000 =

100 100 90 79 60 58

(133) Na zdklade uvedenych tdajov sa javi, Ze neexistuje

7iadna jasnd koreldcia medzi vyvojom devizového kurzu
USD/euro a priemernymi dovoznymi cenami dotknu-
tého vyrobku s povodom v USA. V rokoch 2000 —
2002 dovozné ceny uz klesli naozaj o 21 %, zatial’ ¢o
devizové kurzy zostali stabilné. NavySe z uvedenych
tdajov jasne vyplyva, ze pocas skiimaného obdobia bol
pokles prislusnych priemernych dovoznych cien (—42 %)
ovel'a vyraznejsi ako negativny vyvoj devizového kurzu
(-21 %). Toto bol najmd pripad v obdobi rokov 2002/
2003, ked’ jednotkové priemerné dovozné ceny vyka-
zovali svoj najvacsi pokles. Vyvodil sa preto zaver, Ze
vplyv devizovych kurzov, ak vobec je, sa nemoze
povazovat' za podstatny dovod, ktory skodi situdcii
priemyslu Spolocenstva.

Vykony ostatnyich vyrobcov Spolocenstva

2000 2001 2002 2003 oV

Objem predaja
(metrické tony)

Trhové podiely 9,2 % 8,8 % 83 % 8,2 % 8,3 %

Zdroj: odpoved’ na dotaznik, st'aznost’, Eurostat

(134) Z uvedenej tabulky vyplyva, Ze predaje ostatnych

vyrobcov Spolocenstva na trhu Spolocenstva klesli pocas
skimaného obdobia o takmer 20 %. Zodpovedajice
trhové podiely taktiez klesli z 9,2 % v roku 2000 na
8,3 % pocas obdobia vysetrovania. Na zdklade dostup-
nych informdcii sa dospelo k zdveru, Ze ostatni
vyrobcovia SpoloCenstva sa nachddzali v podobnej
situdcii ako priemysel Spolocenstva a nespdsobili Ziadnu
ujmu priemyslu Spolocenstva.

Vykonnost” vyvozu priemyslu Spolocenstva

2000 2001 2002 2003 oV
Objem vyvozu
o] Mol W] ]
Index 2000 = 100 92 17 145 141
100

Zdroj: Overené vyplnené dotazniky

(135) Jedna zainteresovand strana tvrdila, Ze cast’ ujmy, ktord
utrpel priemysel Spolocenstva sa moze pripisat’ vyvoz-
nej vykonnosti priemyslu Spolocenstva. Argumentovalo
sa tym, Ze priemysel Spolocenstva zdmerne zniZil svoje
predaje na domadcom trhu v prospech ziskovych vyvozov
do neclenskych krajin EU.

(136) Z uvedenej tabul'ky vyplyva, Ze priemysel Spolocenstva
naozaj zvysil svoje vyvozy pocas skiimaného obdobia,
a to najmi pocinajtic rokom 2002. Na tento ndrast treba
vSak skor nazerat’ vo svetle prilevu dovozov za
dumpingové ceny na trh SpoloCenstva v case, kedy
spotreba klesla, a ceny Spolocenstva boli vo vyznamnej
miere zniZené. Za tychto okolnosti priemysel Spolocen-
stva reagoval tak, Ze s cielom obmedzit’ $kody sa pokiisil

zvysit' svoje Vyvozy.

(137) Taktiez pripominame, Ze trh SpoloCenstva nad’alej
zostdva prirodzenym trhom priemyslu Spolocenstva.
V skutocnosti v roku 2001, kedy sa situdcia na trhu
Spolocenstva stala priaznivejSou, priemysel Spolocenstva
zvysil objem svojich domdcich predajov a vyvozy boli
nizsie.

(138) NavySe treba poznamenat, Ze ujma, ktorti utrpel
priemysel Spoloenstva nepozostdvala iba zo straty
objemov predaja a trhovych podielov na trhu Spolocen-
stva. Bola taktiez charakterizovand vyraznym zniZenim
ceny, sposobenym dovozmi za dumpingové ceny,
a vyznamnym zniZenim cien priemyslu Spolocenstva,
¢o malo za ndsledok znatné financné straty. Takyto
negativny a¢inok na ceny, urdite nemozno pripisat’
zvy$eniu vyvozov dotknutého vyrobku. Naopak, ustdilo
sa, Ze zvyseny objem vyvozov mohol umoznit’ priemy-
slu Spolocenstva profitovat’ z uspor z vel'kosériovej
vyroby, a z tohto dovodu Spekulovat’ s celkovymi
ndkladmi podobného vyrobku. Pri neexistencii takychto
zvySujlcich sa vyvozov sa ocakdvalo, Ze straty budd
dokonca este vicsie. Preto sa dospelo k zdveru, Ze ujma,
ktorti utrpel priemysel Spolocenstva sa nedd pripisat’
jeho zvySujicim sa vyvozom.
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Dovozy za nedumpingové ceny z predmetnych krajin

Pokles dopytu

2000 | 2001 2002 | 2003 ov
Objem dovozu (143) Na trhu, na ktorom dopyt stipa sa oCakdva, Ze v3etci
ické (-] (-] (-] (-] (-] p ! PR ;) )

(metrické tony) prevadzkovatelia budd celit' poklesu svojich predajov.
Toto je pripad priemyslu Spolocenstva. Tieto predaje
viak pocas skimaného obdobia klesli viac ako spotreba.
Zatial' ¢o priemysel Spolocenstva, ostatni vyrobcovia

Illz)%ex 2000 = 100 124 142 223 166 Spolocenstva a ostatné tretie krajiny stratili objem

Trhové podiely 3,3 % 3,8% 4,9 % 8,1 % 6,0 %

(139) Dovozy za nedumpingové ceny z Ruska vzrastli pocas

skiimaného obdobia o 66 %, ¢o zodpovedd ndrastu
trhového podielu o takmer 3 percentudlne body.

(140) V tomto ohlade treba v prvom rade poznamenat’, 7Ze

tento ndrast dovozov bol menej vyrazny ako ndrast
dovozov za dumpingové ceny ako sa uvddza
v odovodneni 75. V druhom rade sa taktieZ potvrdilo,
Ze cenovd troven dovozov za nedumpingové ceny bola
vysSia ako v pripade dovozov za dumpingové ceny.
Naozaj, zatial' ¢o v pripade dovozov za nedumpingové
ceny sa zistilo rozpitie zniZenia 6,1 %, rozpitie zniZenia
v pripade dovozov za dumpingové ceny sa pohybovalo
v rozmedz{ od 14,4 % do 26,6 %.

(141) Na zaklade uvedenych dovodov sa dospelo k zdveru, ze

akykol'vek dopad dovozov za nedumpingové ceny na
situdciu  priemyslu  Spolocenstva  bol  limitovany
a nemohol byt povazovany za hlavny dovod pre
Skodlivii situdciu priemyslu Spolocenstva.

Dovozy z ostatnych tretich krajin

2000 2001 2002 2003 ov

Objem dovozu
(v tonéch)

Trhové podiely 156 % | 133% | 164 % | 154 % | 122 %

Priemernd jed-

. 1370 1477 1581 1525 1509
notkové cena

Zdroj: Eurostat

(142) Z uvedenej tabul'ky vyplyva, Ze dovozy z ostatnych

tretich krajin klesli v absolitnom a v relativnom vyja-
dreni. Zodpovedajtice priemerné predajné ceny zdroveri
vzrastli. Z tohto dovodu sa usudzuje, Ze dovozy
z ostatnych tretich krajin neprispeli k ujme, ktorti utrpel
priemysel Spolocenstva.

predajov a trhovy podiel pocas skimaného obdobia,
objem dovozov za dumpingové ceny sa viac ako
strojndsobil a v rovnakom obdobi ziskal vyznamny
trthovy podiel. Ako sa uvddza v analyze ujmy, dopyt
poklesol pocas skiimaného obdobia o priblizne 25 000
ton, predaje priemyslu Spolocenstva klesli o priblizne
40 000 ton, aviak dovozy z dotknutych krajin vzréstli
o priblizne 30 000 ton.

(144) V tejto savislosti, hoci pokles dopytu mohol prispiet’ ku

zniZeniu predajov na trhu Spololenstva, sa dospelo
k zdveru, Ze ujma pozostdvajica hlavne zo straty
trhovych podielov, zniZenia ceny a stratovej situacie sa
dd pripisat’ iba ak vobec — tomuto faktoru len
v obmedzenej miere.

4. Zaver o pri¢innych suvislostiach

(145) Zaverom sa potvrdilo, ze zdvaznd ujma, ktor utrpel

priemysel Spolocenstva, ktord je charakterizovand najma
poklesom objemu predajov, trhovych podielov
a jednotkovych predajnych cien sposobujcich zhorenie
ukazovatel'ov rentability, bola sposobend dotknutymi
dovozmi za dumpingové ceny.

(146) Naozaj existuje Casovd zhoda medzi prilevom dovozov

za dumpingové ceny a poklesom objemu predajov
a trhového podielu priemyslu Spolocenstva. Pokles ceny
sposobeny dovozmi za dumpingové ceny bol obzvlast’
citel'ny od roku 2002. Priemysel Spolocenstva sa snazil
zachovat’ svoju Groven cien v roku 2003, nemal vSak int
moznost, ako sledovat’ droveni cien stanovenych
dovozmi za dumpingové ceny. s ciel'om zachovat’ urcitd
uroven predajov. Toto vyustilo do stratovej situdcie.

(147) Nebolo zistené, zZe by ostatné uvedené faktory narusovali

uvedené pricinné prepojenie, dokonca ani pri posudzo-
van{ ich mozného kombinovaného ucinku. ZniZenie
spotreby mohlo prispiet’ ku zniZeniu objemu predajov
priemyslu Spolocenstva. Celkove sa dd prehldsit’, Ze
neexistoval prilev dumpingovych dovozov za nizke ceny,
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tak by situdcia priemyslu Spoloenstva urcite nebola
byvala ovplyvnend do takej miery, ked'ze by nebol klesal
trhovy podiel. Domnievame sa, Ze dovozy za nedum-
pingové ceny z Ruska mali iba obmedzeny negativny
dopad. Nakoniec vyvojom devizového kurzu USD/euro
sa nedala vysvetlit' vysokt troven dumpingu zisteného
v pripade USA a ujmy, ktort utrpel priemysel Spolocen-
stva.

(148) Z tohto dovodu sa usudzuje, Ze dumpingové dovozy

s povodom v dotknutych krajindch sposobili v zmysle
¢lanku 3 ods. 6 zdkladného nariadenia zna¢nd ujmu
priemyslu Spolocenstva.

G.  ZAUJEM SPOLOCENSTVA

(149) Preskdmalo sa, ¢i i napriek zdverom o dumpingu, ujme

a pric¢innych savislostiach, existujii presvedcivé dovody,
ktoré by viedli k zdveru, Ze prijatie prislusnych opatreni
nie je v tomto konkrétnom pripade v zdujme Spolocen-
stva. Pre tento dcel a na zdklade clianku 21 ods. 1
zakladného nariadenia bol posideny pravdepodobny
dopad zavedenia alebo nezavedenia opatreni pre vietky
dotknuté vySetrované strany.

1. Zaujmy priemyslu Spolocenstva

(150) Analyza ujmy preukdzala, Ze v pripade poctivého

obchodovania je priemysel Spolocenstva Zivotaschopny
a rentabilny, a Ze priemysel taktieZ investoval s ciel'om
zostat" konkurenciechopnym. Toto bol pripad rokov
2001 a 2002, kedy priemysel Spolocenstva taktiez
profitoval z platnych antidumpingovych opatreni proti
vel’kym GOES z Ruska a droven dotknutych dovozov za
dumpingové ceny nebola takd vyznamna ako pocas OV.

(151) Taktiez pripominame, Ze tento priemysel presiel v roku

1999  programom  zdsadnej  retrukturalizdcie
v Spolocenstve. Fiizia troch st'azovatel'ov v tomto case

mohol efektivnejsie konkurovat’ a zvySovat’ investicie.

(152) Po¢ntic rokom 2002, trvaly ndrast dumpingovych

dovozov za nizke ceny sposoboval celkové znizovanie
cien na trhu Spolocenstva, ktory celil aj klesajiicej
spotrebe. Priemysel Spolocenstva sa stal stratovy a aj
mimoriadne zranitel'ny. Straty boli také velké, ze
taliansky vyrobca ozndmil postupné uzatviranie svojho
zdvodu. Vyvoj na trhu v Taliansku jasne dokazuje do akej
miery dovozy za dumpingové ceny negativne ovplyvnili
hospodarsku situdciu priemyslu Spolocenstva.

(153) Je teda dolezité obnovenie cien na nedumpingova alebo

na neskodlivii droven tak, aby mohli vietci vyrobcovia
operovat’ na trhu Spolocenstva za obvyklych okolnosti

dodrziavania poctivych principov obchodovania. Toto
umozni priemyslu Spolocenstva znovu ziskat' uspoko-
jivé zvySenie ziskovosti. V pripade neuloZenia opatreni
sa neda vylicit’ skutocnost’, Ze priemysel Spolocenstva
bude Celit’ zatviraniu d’alich podnikov.

(154) Zaverom treba poznamenat, Ze zavedenie antidumpin-

govych opatreni by priemyslu Spolocenstva umoznilo
zotavit' sa z G¢inkov zisteného dumpingu sposobuji-
ceho ujmu.

2. Zaujem uzivatel'ov v Spolocenstve

(155) GOES sa pouzivaji najmi pri vyrobe vykonovych

a rozdel'ovacich transformdtorov. Vyrobcovia transfor-
métorov predstavuji uz dlhodobo zavedeny priemysel,
ktory tradi¢ne zdsobuje vel’kych vyrobcov energie. Toto
priemyselné odvetvie transformdtorov vo vSeobecnosti
patri do velkych priemyselnych skupin, ktoré sa
v stcasnosti rozsirené na celom svete. Niektoré malé
nezavislé spolocnosti taktiez vsak operujii na trhu.

(156) Dotknuty vyrobok sa povazuje za vyznamni ndkladovi

polozku pre uzivatelov, kedZe GOES predstavuji
v priemere 10 % aZ 30 % celkovych vyrobnych nakladov
transformatorov.

(157) Odovodnené odpovede na dotaznik, t. j. vritane vset-

kych pozadovanych finan¢nych informdcii boli obdrzané
od 16 uzivatel'ov. Niektori ini uZivatelia taktieZ predlozili
pripomienky v pisomnej forme, avSak bez poskytnutia
podrobnych informdcil. Podl'a finan¢nych informacif,
ktoré predlozili, spolupracujici uzivatelia predstavujii
priblizne 30 % celkovej spotreby Spolocenstva.

(158) Uzivatelia spravidla vyjadrili svoj odpor voéi zavedeniu

opatreni. V prvom rade tvrdili, Ze zavedenie antidum-
pingovych opatreni bude viest' k zastaveniu dovozov
z dotknutych krajin, a preto sa mozu stat’ zavislymi od
priemyslu Spolocenstva, ktory sa ako taky, pravdepo-
dobne ocitne v monopolnej situdcii. Dalej tvrdili, Ze
zavedenie opatreni bude mat’ za nasledok vyznamné
zvysenie ceny, ¢o negativne ovplyvni ich konkurencie-
schopnost’ oproti priemyslu vyroby transformétorov
mimo SpoloCenstva. Nakoniec tvrdili, Ze v pripade
zavedenia opatreni by priemysel Spolocenstva nemal
dostato¢nti  kapacitu na zdsobovanie uZivatel'ského
priemyslu.

(159) Skor, ako sa budeme konkrétne venovat’ otdzkam

nastolenym zo strany uZivatel'ského priemyslu, je
potrebné v tomto §tadiu uviest’ ur¢ité informdcie ziskané
z prvej ruky, s cielom vhodne posudit’ situdciu na trhu
Spolocenstva.
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(160) Je potrebné poznamenat’, Ze pocet vyrobcov dotknutého

vyrobku je v celosvetovom meritku pomerne obme-
dzeny. V skutocnosti v obchode s GOES je
v celosvetovom meritku aktivnych iba 13 vyrobcov.
V Japonsku, USA a Rusku sti po dvaja vyrobcovia. Juznd
Kérea, Cina a Brazilia ma po jednom vyrobcovi
a v Eurépskom spolocenstve s to Siesti vyrobcovia
(z ¢oho traja st spriazneni). Eurdpske spolocenstvo je
preto tthom s najvys$im poctom vyrobcov. Distribu¢nd
siet’” japonskych a US vyrobcov na trhu Spolocenstva je
velmi dobre organizovand, ked'Ze maji svoje vlastné
servisné strediska afalebo spriaznenych dovozcov v EU.
Dalej sa javi, Ze iba traja vyrobcovia v celosvetovom
meritku sti schopni doddvat’ ur¢ité vysokopermeabilné
(laserom opracované) druhy dotknutého vyrobku. Tito
vyrobcovia posobia v EU, v USA a v Japonsku.

(161) Pripominame, Ze v roku 1999, traja vyrobcovia

Spolocenstva spojili svoje aktivity pod jednu holdingovi
spolo¢nost’ (Thyssen Krupp), s ciel'om vytvorit’ vacsi
subjekt, ktory by dokdzal lepsie konkurovat' inym
vyrobcom GOES na svetovom trhu. V tom Case Eurdpska
Komisia tato faziu podrobne analyzovala a schvilila ju.

(162) Nakoniec vySetrovanie odhalilo, Ze spolupracujiici

uzivatelia nakupovali celkove pocas OV 10 %, resp.
15 % svojich GOES od ruskych a americkych vyrobcov,
u ktorych sa potvrdil dumping. Inymi slovami, spolu-
pracujici uZzivatelia sa celkove spoliehali hlavne na iné
zdroje doddvok: 75 % ich ndkupov pochddzalo
z nedumpingovych zdrojov, z ¢oho priblizne 60 % sa
nakdpilo z priemyslu Spolocenstva. Iba jeden uZivatel
nakupoval GOES vyluéne z dumpingovych zdrojov,
avSak v poslednej dobe sa preorientoval na dodivky
priemyslu Spolocenstva.

(163) Na tomto pozadi, a bertic do dvahy prvé tvrdenie

formulované uzivatelmi, Ze budd =zavisli len na
dodédvkach priemyslu Spolocenstva, treba v prvom rade
pripomendat’, Ze hlavnym cielom antidumpingovych ciel
nie je odrezat’ trh Spolocenstva od akychkol'vek
dovozov, ale obnovit' stav poctivého obchodovania
odstranenim ucinku $kodlivého dumpingu. Preto sa
neocakdva ukoncenie dovozov z dotknutych krajin, ale
ich pokracovanie, hoci aj pri drovniach nedumpingovej
a neskodlivej ceny.

(164) Toto je urcite pripad Ruska, ked'Ze nebolo stanovené

ziadne dumpingové rozpitie pre hlavného ruského
vyvazajuceho vyrobcu, na ktoré¢ho pripadalo priblizne
75 % ruskych dovozov pocas OV, a ked'Ze pre druhého
vyvézajiiceho vyrobcu bolo stanovené iba relativne
limitované rozpitie dumpingu, t. j. 11,5 %. Odvoldvame
sa aj na nadpis I uvedeny, v ktorom sa navrhuje, aby
opatrenia zaloZené na zdveroch stcasného vySetrovania
nahradili sicasne platné opatrenia, tykajice sa velkych
GOES z Ruska, ktoré sa pohybuji medzi 14,7 %

a 40,1 %. Inymi slovami, v pripade Ruska, celkovd viha
antidumpingovych opatreni stanovenych stcasnym
vySetrovanim bude menej dolezitd v porovnani so
stcasne platnymi opatreniami.

(165) V pripade USA sa taktiez ocakdva, 7e dovozy budd

pokracovat’ vzhl'adom na trvaly dopyt na trhu Spolo-
Censtva po konkrétnych typoch dotknutého vyrobku,
ktoré v celosvetovom meritku vyrdba iba obmedzeny
pocet dodavatel'ov.

(166) Dalej sa odvoldvame na odovodnenia 190 az 193, ktoré

sa tykaji cenovych zdvizkov, ktoré pontkli dvaja
dotknuti vyvéZzajuci vyrobcovia. Tymito zdvizkami sa
vyvazajuci vyrobcovia zavizuji preddvat’ svoj vyrobok
na trhu SpoloCenstva nad urciti Groven cien, ¢im sa
odstrani $kodlivy G¢inok dumpingu. Preto sa ocakdva, ze
dovozy z dotknutych krajin nebudd pozastavené.

(167) Ked'zZe sa ocakdva, ze dovozy z dotknutych krajin budi

pokracovat, a kedZe eSte stile existujii alternativne
zdroje doddvok, tvrdenie o tom, Ze zavedenie antidum-
pingovych ciel bude mat’ za nasledok, Ze priemysel
Spolocenstva sa ocitne v monopolnej situdcii, nepova-
zujeme za podlozené. V skutocnosti sa neocakdva, Ze
budi pokracovat’ iba dovozy z dotknutych krajin, ale aj
dovozy z inych tretich krajin. NavySe priemysel
Spolocenstva pozostiva z viacerych ako z jedného
vyrobcu, a ostatni vyrobcovia Spolocenstva (ktori nie
st sucast'ou priemyslu Spolocenstva), st taktiez na trhu
aktivni.

(168) Niektoré strany tvrdia, Ze monopolnd situdcia priemyslu

Spolocenstva 3pecificky vznikne vzhladom na urcité
konkrétne druhy dotknutého vyrobku, t. j. urcité vyso-
kopermeabilné druhy, ktoré v celosvetovom meritku
dokéze vyrabat’ iba obmedzeny pocet vyrobcov. V tomto
ohl'ade je potrebné poznamenat, Ze vySetrovanim sa
dospelo k zdveru, ze pre tcely sicasného antidumpin-
gového konania treba povazovat’ vietky druhy dotknu-
tého vyrobku za jeden jediny vyrobok. Vysetrovanie,
vratane analyzy zdujmu SpoloCenstva sa musi vykonat’
vzhladom na dotknuty vyrobok celkove, a nie iba
jednotlivo pre urcité konkrétne druhy.

(169) Napriek uvedenému je pravdou, Ze vysoko permeabilné

druhy dotknutého vyrobku v skutocnosti vyrdba iba
obmedzeny pocet vyrobcov v celosvetovom meritku,
t. j. jeden vyrobca v USA, dvaja v Japonsku a jeden
v Spolocenstve (pozri vyssie). V tomto ohl'ade pripomi-
name, 7e u tychto zdrojov doddvok sa ocakdva, ze
zostani dostupné po zavedeni opatreni, vratane dovo-
zov z USA, hoci za nedumpingové a neskodlivé ceny.
Preto sa d4 ocakdvat’, Ze sa zachova dostatocna droven
hospodarskej stt'aze aj vzhl'adom na tieto konkrétne
druhy vyrobku.
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(170) Navy3e tvrdenie, Ze by bolo proti zdujmu Spolocenstva

zaviest' opatrenia z dovodu, Ze iba mdlo spolocnosti
vyrdba tieto konkrétne druhy, sa nedd povazovat' za
pravoplatny dovod akceptovat’ skutocnost’, Ze jeden
z tychto vyrobcov, v tomto pripade US vyrobca, preddva
svoje vyrobky na trhu Spolocenstva za dumpingové
a skodlivé ceny. Pripominame, Ze vzhladom na tdto
spolocnost’ sa zistilo zna¢né rozpitie dumpingu 47,6 %.
Vysetrovanim sa d’alej odhalilo, Ze uZivatelia nakupovali
zna¢ny podiel svojich vyrobkov, vritane vysoko permea-
bilnych druhov od priemyslu Spolocenstva, a Ze trvaly
cenovy tlak, sposobeny dovozmi za dumpingové ceny,
moze viest' k zatviraniu podnikov v Spolocenstve. Pri
neexistencii antidumpingovych opatreni, ktoré odstra-
fiuji negativny dopad skodlivého dumpingu sa nedad
vylacit, ze uzivatelia sa stant zavisli na dovozoch, ¢o by
bolo urcite $kodlivé aj pre hospoddrsku sit'az a pre
uzivatel'sky priemysel.

(171) Pokial’ ide o tvrdenie, Ze ceny dotknutého vyrobku na

trhu Spolocenstva vzrastii v pripade zavedenia antidum-
pingovych opatreni je potrebné uznat, Ze kedZe
hlavnym ciel'om opatreni je odstranit’ skodlivy dum-
pingu, dd sa taktiez ocakdvat, Ze akékol'vek zavedenie
opatren{ bude mat’ v skuto¢nosti Gcinok na celkové
zvySovanie cien. Ocakdva sa vsak, Ze tento ucinok
zostane mierny.

(172) V skutocnosti zostant rozne zdroje dodavok, ktoré

nebudii zasiahnuté opatreniami a ktoré zabezpecia
princip hospoddrskej sut'aze. Ako sa uz uviedlo vyssie,
pokial' ide o Rusko, vzhl'adom na droveni opatreni
zavedenych na zaklade sticasného vySetrovania a ked'Ze
tymito opatreniami sa nahradia existujiice opatrenia
tykajice sa velkych GOES (pozri oddévodnenia 194
a 195), antidumpingové opatrenia na ziklade sicasnych
zisteni budd mat’ celkove mensi dopad ako opatrenia
platné pocas OV. Ak by sa naozaj uplatiiovala troven
opatreni preukdzand sdcasnym vySetrovanim na ruské
dovozy dotknutého vyrobku do Spolocenstva pocas OV,
antidumpingové cld by boli celkove Styrikrat nizsie ako
skuto¢ne platené cld.

(173) Pokial' ide o dovozy z USA, pri uplatiovani iba

mensieho vplyvu cla by sa odstranila iba skodlivd Cast’
dumpingového rozpitia, ¢o by v priemere vratilo cenu
US dovozov na troven, ktord by este stdle bola nizia ako
jej aroven roku 2002.

(174) Tvrdenie, Ze zavedenie antidumpingovych opatreni bude

mat’ za nasledok nedostatok, treba taktiez vyvratit. Ako
je redlne uvedené vyssie, v kazdom pripade sa ocakdva ze
dovozy budd pokracovat’ v pripade zavedenia antidum-
pingovych opatreni. Navy3e, vyrobna kapacita priemyslu
Spolocenstva je vyssia ako je celkova spotreba Spolocen-
stva pocas OV. Navyse, ak sa ceny Spolocenstva vritia na
primeran troven, dd sa ocakdvat, Ze priemysel

Spoloenstva presunie predaje spit’ na svoj vnitorny
trh zniZenim vyvozu.

(175) Niektoré zainteresované strany tvrdili, Ze uzavretie

talianskeho zdvodu znizi celkovii vyrobnt kapacitu
priemyslu Spolocenstva dotknutého vyrobku, ¢o bude
mat’ mozno za ndsledok nedostatok na trhu Spolocen-
stva. Tento argument je vSak dvojznacny, ked’Ze toto by
si skor vyzadovalo ochranu priemyslu Spolocenstva pred
dovozmi za dumpingové ceny, s cielom zamedzit
zatvaraniam d’alsich zdvodov, a tak zachovat’ vyrobni
kapacitu.

(176) Navys3e, treba poznamenat’, Ze dokonca aj po ohldsenom

zatvoreni zdvodu, celkovd vyrobnd kapacita priemyslu
stva pocas OV, a Ze zdmerom zostdvajiicich vyrobcov je
investovat’ do svojich vyrobnych kapacit, s ciel'om
nadalej garantovat’” dostatocné doddvky na trh Spolo-
Censtva. Situdcia, ktorou by sa obnovila spravodlivd
hospodarska stt’az a droven cien na trhu Spolocenstva,
¢im by sa zabezpecila uspokojivd ndvratnost’ pre
priemysel Spolodenstva, by urcite uprednostiiovala
takéto investicie a presun predajov spit na trh
Spolocenstva.

bola uz prednesend uzivatel'mi v rimci predchddzajtcich
vySetrovani, ktoré viedli k zavedeniu antidumpingovych
opatreni na velké GOES z Ruska. Napriek tymto
tvrdeniam, ktoré boli vietky v danom Case zamietnuté
kvoli tomu, Ze sa povazovali bud’ za nepodlozené alebo
sa nepreukazalo, Ze st proti zdujmom Spolocenstva ako
celku, uzivatelia neposkytli Ziadny dokaz, v rdmci
sticasného vySetrovania, Ze tieto opatrenia skuto¢ne mali
negativny dopad, ako sa v danom case tvrdilo. Z toho
vyplyva, Ze od akychkol'vek opatreni na zdklade
sucasnych zisteni sa dd taktiez ocakdvat’, Ze nebudd
mat’ vyznamny negativny dopad na uZivatel'sky prie-
mysel.

(178) Na zdklade vietkych uvedenych dovodov sa dd ustdit’ Ze,

v pripade zavedenia opatreni, uZivatelia dotknutého
vyrobku celkove nebudi vylucne zévisiet’ od priemyslu
Spolocenstva, Ze za mnohych okolnosti ndkupnd cena
uzivatelov nebude priamo ovplyvnend zavedenim
akychkol'vek opatreni, alebo iba mierne, a Ze celkove
neddjde v budiicnosti na trhu Spolo¢enstva k nedostatku
dodavok GOES.

3. Zaujem nespriaznenych dovozcov

(179) Iba jeden nespriazneny dovozca spolupracoval v rdmci

vySetrovania a namietal zavedenie opatreni na zaklade
toho, Ze opatrenia by tdajne ukonéili ich obchodné
operdcie vzhl'adom na dotknuty vyrobok. Ked'Ze tito
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spolo¢nost’  dovdzala GOES vylutne z jednej
z dotknutych krajin, mozno ocakdvat’, Ze bude priamo
ovplyvnend zavedenim opatreni. Tento dovozca bude
mat’ napriek tomu este stile moznost’ dovdzat' aj od
inych dodavatel'ov, ktori nepodliehaji danym opatre-
niam. Dalej sa zd4, ze priblizne 75 % obratu tohto
dovozcu sa netyka dotknutého vyrobku. Vzhl'adom na
tieto skuto¢nosti sa domnievame, Ze sa da oCakavat’, ze
negativny dopad zavedenia opatreni zostane relativne
obmedzeny. Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze Ziadny iny
dovozca nereklamoval Ziadny $kodlivy Gcinok sposo-
beny moznym zavedenim opatreni, mozno usudit, Ze
dovozcovia nebudi celkove vyznamne ovplyvneni.

(180) Treba poznamenat’, Ze nizka droven spoluprice dovoz-

cov sa vysvetl'uje skutocnost'ou, ze uzivatelia prevazne
dovézaji GOES sami, a preto sa odvoldvame na uvedené
zavery.

4. Zaver k zdujmu Spolocenstva

(181) Ocakdva sa, Ze ucinky zavedenia opatreni poskytnd

priemyslu Spolocenstva prileZitost’ znovuziskat' renta-
bilné objemy predaja na trhu Spolocenstva a tym aj vyssi
trthovy podiel. Preukazalo sa, Ze dovozy za dumpingové
ceny vo vysokej miere prispeli k postupnému uzatvara-
niu zdvodu jednej spolo¢nosti, ktord je ¢ast'ou priemyslu
Spolocenstva a, vzhl'adom na zhorSent situdciu priemy-
slu Spolocenstva celkove, existuje riziko, Ze pri neexi-
stencii opatreni, ostatni vyrobcovia Spolocenstva buda
musiet’ odstavit’ niektoré vyrobné linky alebo dokonca
vietky svoje vyrobné zariadenia a prepustit’ z prace cast’
svojich pracovnych sil. Zatial' ¢o niektoré negativne
ucinky mozu pravdepodobne nadobudnit’ formu zvy-
Senia cien pre uzivatel'ov, usudzuje sa, zZe takyto dcinok
zostane obmedzeny. Taktiez by sa malo zvazit, Ze je aj
v zdujme uzivatel'ov, aby  Zivotaschopni
a konkurencieschopni vyrobcovia Spolocenstva zostali
aktivni na trhu, ktory uz nie je deformovany necestnymi
obchodnymi zvyklost'ami.

(182) Skutocne, vzhl'adom na obmedzené zdroje doddvok

v celosvetovom meritku, je aj v zdujme uzivatel'ov
Spolocenstva, aby zdroje doddvok v Spolocenstve neboli
nad’alej oslabované dovozmi za dumpingové ceny, ¢o by
mohlo mat’ za nésledok d’al3i pokles ¢innosti priemyslu
Spolocenstva, a tym sposobit uzivatelom GOES
postupne vicsiu zdvislost' od dovdzaného materidlu.

H. KONECNE ANTIDUMPINGOVE OPATRENIA

(183) Vzhl'adom na zdvery, ku ktorym sa dospelo, pokial’ ide

o dumping, vysledni ujmu a zdujem Spolocenstva,
opatrenia o dovozoch dotknutého vyrobku z USA
a z Ruska sa musia zaviest'.

1. Urovei odstrinenia ujmy

(184) Uroven kone¢nych antidumpingovych opatreni by mala

byt’ postacujiica na odstrdnenie ujmy priemyslu Spolo-
Censtva, spdsobenej dumpingovymi dovozmi, a to bez
prekrocenia zistenych dumpingovych rozpiti. Pri vypo-
Citavani vysky cla, potrebného na odstranenie vplyvu
dumpingu sposobujiiceho ujmu sa ustdilo, Ze akékol'vek
opatrenia by mali priemyslu Spolocenstva pokryt” jeho
ndklady a dosiahnut’ zisk pred zdanenim, ktory by sa
mohol redlne dosiahnut’ za beznych podmienok hospo-
darskej sutaze, t. j. bez existencie dumpingovych
dovozov.

(185) Na zédklade dostupnych informdcii sa predbezne zistilo,

7e ziskové rozpitie 5 % z obratu, ktoré priemysel
Spolocenstva dosiahol v roku 2001, by sa mohlo
povazovat’ za primerand droven, ktorej dosiahnutie by
priemysel Spolocenstva mohol ocakdvat’ pri neexistencii
skodlivého dumpingu. Treba poznamenat, Ze tdto
uroven zisku sa pouzila aj na stanovenie rozpitia ujmy
pocas vysetrovania, ktoré viedlo k zavedeniu v si¢asnosti
platnych opatrent, tykajtcich sa GOES so §irkou vicSou
500 mm. Potrebné zvysenie ceny sa potom stanovilo na
zdklade porovnania na rovnakej urovni obchodu,
vazenej priemernej dovoznej ceny, ktord bola stanovend
pre vypocet zniZenia ceny, s neskodlivou cenou
vyrobkov preddvanych priemyslom Spolocenstva na
trhu Spolocenstva. Neskodlivé cena sa ziskala upravenim
predajnej ceny kazdej spolo¢nosti tvoriacej priemysel
Spolocenstva na prah rentability a pripocitanim uvede-
ného rozpitia zisku. Kazdy rozdiel, vyplyvajici z tohto
porovnania, sa potom vyjadril ako percento celkovej
dovoznej hodnoty CIF.

2. Koneéné cla

(186) Vzhl'adom na uvedené sa v stilade s ¢lankom 9 ods. 4

zakladného nariadenia uvazuje, Ze konecné antidumpin-
gové opatrenia sa musia zaviest' na dovozy s povodom
v Rusku a USA, a to na trovni najnizSieho rozpitia
dumpingu a ujmu, v stlade s pravidlom nizsieho cla.
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(187) Na zédklade uvedeného navrhované konecné cld sa (191) Komisia sa domnieva, Ze zavazky, ktoré pontikli AK Steel

nasledovné: Corporation a NMLK sa mozu prijat, ked'ze odstrinia
Skodlivy  ¢inok  dumpingu. NavySe pravidelné
a podrobené spravy, ktoré sa spolocnosti zaviazali
Krajina Spolocnost’ Anti-dumpingové clo poskytovat’ Komisii, umoznia efektivne monitorovanie
a Strukttira spolo¢nosti je také, Ze Komisia sa domnieva,
7e riziko obchddzania zdvizkov je potladené na
31,5 % minimum.

Spojené Stity Americké AK Steel
Corporation

(192) S cielom  zabezpecit  efektivne  dodrziavanie

Vsetky ostatné . . P . .
ST osene 37,8 % a monitorovanie zdvizkov, v pripade predkladania

spolocnost ziadosti o prepustenie do vol'ného obehu na ziklade
tychto zévazkov, oslobodenie od cla je podmienené
predlozenim obchodnej faktiry, ktord obsahuje infor-
Rusko Novolipetsk Iron & mécie uvedené v prilohe, ¢o je dolezité pre colnice
Steel Corporation 11,5 % z dovodu zistenia, ¢i zdsielky odpovedaji obchodnému
(NLMK) dokladu na pozadovanej podrobnej tirovni. Ak takéto
faktra nebude predlozend, alebo nebude zodpovedat’
vyrobku predloZzenému colnici, tak sa musi zaplatit’
Viz Stal 0% primerana sadzba antidumpingového cla.

(193) V pripade podozrenia z poruSenia, porusenia alebo
ukoncenia zdvazku sa modze podla clinku 8 ods. 9
a ods. 10 zakladného nariadenia ulozit’ antidumpingové
clo.

Vsetky ostatné

g 11,5 %
spolocnosti

(188) Antidumpingové colné sadzby pre jednotlivé spoloc-
ngsti, §peci.fik0\fané v tomtovnariade.ni, boli sfeymlo,vené na L 7 AVER POKIAL IDE O PREDBEZNE PRIE-
zdklade zisteni tohto vySetrovania. Odrazajti preto SKUMNE VYSETROVANIE TYKAJUCE SA RUSKA
situdciu  zistend pocas vySetrovania, v sGvislosti
s tymito spolo¢nostami. Preto odzrkadl'uji situdciu,
zisteni pocas tohto vySetrovania, vzhl'adom na tieto

spolocnosti. Tieto colné sadzby (na rozdiel od celo- (194) Pripominame, ze ‘{ko, sa uvddza v odéqunepi 3,t0’ht0
Statneho cla uplatnitel'ného na ,vSetky ostatné spoloc- narlafiep}a, p{edb’ezny prieskum bol Zah‘{lﬁ”n}’ § C1§1 om
nosti) preto platia vyluéne pre dovoz vyrobkov umoznit akulfol,vek zmenu alebo zrusit' v pripade
pochadzajicich z prislusnej krajiny a vyrobenych tymito pogre}by konecné dumpingové opatrenia na dOVO{Y
spolo¢nost'ami, teda konkrétnymi uvedenymi pravnic- vel k}’Ch GOES z Buska. Toto b()lo SPOSObe.ne,SkUtOC'
kymi osobami uvedenymi v zdkladnej casti tohto nost'ou, Ze tieto vyrobky spadajii do oblasti vyrobkov,
nariadenia. Dovdzané vyrobky vyrobené akoukol'vek ktoré st predmetom konania, ktoré sa tjka dovozov do
inou spolo¢nost’ou, ktorej meno a adresa sa $pecificky Spolocenstva  plochych  valcovanych VVle?kOV
neuvddza v zdkladnej Casti tohto nariadenia, vritane z liremﬂmve) elektroocele s orientovanou Struktirou
subjektov prepojenych so 3pecificky uvedenymi sub- s povodom v USA a v Rusku.

jektmi, nemozu profitovat’ z tychto sadzieb a budi

podliehat” colnej sadzbe uplatnitel'nej na ,vSetky ostatné

spolo¢nosti‘. (195) Na zdklade uvedenych zisteni a zdverov sa vySetrovanim
preukdzalo, Ze opatrenia sa musia zaviest' na GOES
vietkych $irok, ako je opisané v odovodneni 3,
s povodom okrem iného v Rusku. Na zdklade toho sa
domnievame, Ze ked'Ze tieto opatrenia sa vzt'ahujii aj na
vel'ké GOES, trvalé zavedenie tychto opatreni, zavede-
nych nariadenim Rady (ES) ¢. 151/2003, nie st d'alej
vhodné, a preto sa musia zrusit'.

(189) Akykol'vek ndrok ziadajici o uplatnenie tychto anti-
dumpingovych colnych sadzieb pre jednotlivé spolo¢-
nosti (napriklad po zmene ndzvu subjektu alebo po
zalozeni novych vyrobnych alebo predajnych subjektov)
by sa mal adresovat’ bezodkladne Komisii so vSetkymi
prislunymi informaciami, najmi o vietkych zmenach
v &innosti spolo¢nosti savisiacich s vyrobou, predajom
na domdcom trhu a vyvozom spojenymi napriklad so
zmenou ndzvu alebo zmenou vyrobnych a predajnych
subjektov. 'V pripade potreby bude nariadenie
podla uvedenych skutocnosti zmenené a doplnené 3
aktualizdciou ~ zoznamu spolo¢nosti, profitujicich Cldnok 1
z jednotlivych colnych sadzieb.

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

3. Zavizky 1. Tymto sa ukladd kone¢né antidumpingové clo na dovozy

’ plochych valcovanych vyrobkov z kremikovej elektro-

ocele s orientovanou Struktirou s povodom v Spojenych

(190) Jeden vyvazajuci vyrobca v USA a jeden v Rusku Statoch americkych a v Rusku, spadajiicich pod kédy KN
pontikol cenovy zdvizok v sdlade s ¢lankom 8 ods. 1 722511 00 (vyrobky so sirkou 600 mm alebo viciou)
zdkladného nariadenia. a 7226 11 00 (vyrobky so $irkou mensou ako 600 mm).
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Sadza uplatnitel'ného konecného antidumpingového cla
pred preclenim, na netto cenu franko hranica Spolocen-
stva vyrobkov opisanych v odseku 1 a vyrobenych
uvedenymi spolo¢nostami je nasledovnd:

Anti-dampingové | TARIC dodatkovy

Krajina Spolo¢nost’
! P dlo kod

Spojené Stéty AK Steel Cor-
Americké poration —
703, Curtis 31,5 % A669
Street, Middle-
town, Ohio

Vetky ostatné

P 37,8 % A999
spolo¢nosti

Rusko Novolipetsk
Iron & Steel
Corporation
(NLMK) — 2,
Metallurgov sq.,
Lipetsk

11,5 % A670

Viz Stal — 28,
Kirov Street, 0% A516
Ekaterinburg

Vsetky ostatné

. 11,5 % A999
spolocnosti

Ak nie je uvedené inak, uplatiiuji sa platné ustanovenia
o clach.

Cldnok 2

Dovozy deklarované na prepustenie do vol'ného obehu
st oslobodené od antidumpingovych ciel ulozenych
¢lankom 1 za predpokladu, Ze sa vyrobené, dodané
a fakturované spolocnostami, ktorych zdvizky boli
prijaté Komisiou, a ktorych ndzvy si uvedené
v prislusnom rozhodnuti Komisie v zneni neskorsich
zmien a doplneni, a boli dovezené v stlade
s ustanoveniami toho istého rozhodnutia alebo nariade-
nia Komisie.

podmienkou, Ze:

a) tovar deklarovany a predloZeny colnym orgdnom
presne zodpovedd vyrobku opisanému v ¢lanku 1
ods. 1,

b) obchodna faktira, ktord obsahuje asponi prvky
uvedené v prilohe, sa predlozi colnym orginom
Clenskych stitov pri  predkladani vyhlasenia
o prepusteni do vol'ného obehu, a

¢) tovary deklarované a predloZené colnici presne
zodpovedajii opisu v obchodnej faktire.

Cldnok 3

Nariadenie Rady (ES) ¢. 151/2003 sa tymto zrusuje.

Cldnok 4

Toto nariadenie nadobtida tcinnost’ ditom nasledujiicim po
jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej iinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitel'né vo vetkych clenskych

Statoch.

V Bruseli, 19. augusta 2005

za Radu
predseda
J. STRAW
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PRILOHA

Na obchodnej faktire sprevddzajiicej predaje spolocnosti do Spolocenstva tovarov, ktoré st predmetom zdvizku,
musia byt uvedené tieto ndleZitosti:

1.

Nadpis ,OBCHODNA FAKTURA SPREVADZAJUCA TOVARY, KTORE SU PREDMETOM ZAVAZKU*.

Nézov spolocnosti, ktord vystavuje obchodnt faktiru.

Cislo obchodnej fakttiry.

Détum vystavenia obchodnej faktdry.

Dodatkovy kéd TARIC, pod ktorym maji byt tovary uvedené na faktire colne odbavené na hranici
Spolocenstva (ako je $pecifikované v nariadent, ktorym sa ukladd kone¢né antidumpingové clo),

Presny opis tovarov v zrozumitelnej forme a

—  dslo kédu vyrobku (CKV),

—  technické podmienky CKV, ako st opisané v prilohe 1,

—  islo kédu vyrobku spolo¢nosti (CKV),

— kod KN,

— mnozstvo (musi sa uviest v kg/tondch)

Opis podmienok predaja vratane:

— jednotkovej ceny (kg[tona)

— uplatnovanych platobnych podmienok,

— uplatnovanych dodacich podmienok,

—  celkovych zliav a rabatov.

Nézov spolo¢nosti konajticej ako dovozca, na ktorti spolo¢nost priamo vystavila faktiiru:
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Meno dradnika spolo¢nosti, ktory vystavil obchodnii faktiiru, a toto podpisané vyhlasenie:

,Ja, podpisany, potvrdzujem, Ze predaj na priamy vyvoz do Eurdépskeho spolocenstva tovarov, ktoré st
predmetom tejto faktdry, sa realizuje v rdmci a za podmienok zavizku, ktory pondkla [SPOLOCNOST],
a akceptovala Eurdpska Komisia prostrednictvom rozhodnutie 2005/622/ES. Vyhlasujem, Ze informacie

uvedené v tejto faktire st tplné a spravne.”
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NARIADENIE RADY (ES) ¢&. 1372/2005

z 19. augusta 2005,

ktorym sa ukoncuje antidumpingové konanie tykajiice sa dovozu styrén-butadién-styrénového
termoplastického kaucuku s povodom v Kérejskej republike a Rusku, ktorym sa ukoncuje
predbezné preskdmanie antidumpingovych opatreni uplatnitelnych vo¢i dovozu styrén-butadién-
styrénového termoplastického kaucuku s povodom v Taiwane a ktorym sa rusia tieto opatrenia

RADA EUROPSKE] UNIE,

so zretelom na Zmluvu o zalozen{ Eur6pskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra
1995 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré
nie st ¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva (*)(dalej len ,zdkladné
nariadenie®), a najmd na jeho clanok 9,

so zretelom na ndvrh predlozeny Komisiou po porade
s Poradnym vyborom,

kedZe:

A. KONANIE

1. Platné opatrenia

(1) Rada ulozila v septembri 2000 nariadeniami (ES)
¢. 1994/2000 (3 a ¢. 1993/2000 (*) konecné vyrovniva-
cie cld v rozsahu od 1% do 82% a konecné
antidumpingové cld na dovoz styrén-butadién-styréno-
vého termoplastického kaucuku (dalej len ,SBSY)
s povodom v Taiwane.

(2) Uroven konecnych antidumpingovych ciel stanovenych
pre vyvdzajacich vyrobcov v Taiwane, vyjadrend ako
percento ceny CIF na hraniciach Spolodenstva, bola
takdto:

() U.v. ESL 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené
a doplnené nariadenim Rady (ES) ¢. 461/2004 (U. v. EU L 77,
13.3.2004, s. 12).

(® U.v.ESL 238, 22.9.2000, s. 8.
() U.v.ESL 238, 22.9.2000, s. 4.

¢
0)

— Lee Chang Yung Chemical Industry Corp., Taipei
5,3 %,

—  Chi Mei Corp., Tainan 9,1 %,

— nespolupracujici vyvazajici vyrobcovia 20,0 %.

2. Sucasné preSetrovania

Dna 28. mdja 2004 podla ¢lanku 5 zdkladného
nariadenia, Komisia prostrednictvom ozndmenia (dalej
len ,ozndmenie o zacati konania“) uverejneného
v Uradnom vestniku Eurépskej tnie (*) ozndmila zacatie
antidumpingového konania tykajiceho sa dovozu SBS
s povodom v Korejskej republike (dalej len ,Korea®)
a Rusku do Spolocenstva.

V ten isty den Komisia prostrednictvom ozndmenia
uverejneného v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie (%)
ozndmila zacatie predbezného preskimania, podla
clanku 11 ods. 3 zdkladného nariadenia, konecnych
antidumpingovych ciel uloZenych nariadenim Rady (ES)
¢. 1993/2000 o dovozoch SBS s povodom v Taiwane.

Antidumpingové konanie sa zacalo na zdklade podnetu
podaného 13. aprila 2004 Eurépskou radou pre
chemicky priemysel (dalej len ,CEFIC* alebo ,navrhova-
tel) v mene vyrobcov, ktori predstavuji 100 % vyroby
SBS v Spolocenstve. Podnet obsahoval dokaz
o dumpingu uvedeného vyrobku a o nim spdsobenej
znafnej ujme, ¢o Komisia povazovala za postacujici
dovod na zacatie konania.

U. v. EU C 144, 28.5.2004, s. 5.
U. v. EU C 144, 28.5.2004, s. 9.
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(6)

(12)

Predbezné preskiimanie sa zakladalo na Zziadosti, ktorti
podala CEFIC a ktord obsahovala dokaz o tom, Ze
dumping a ujma sa opakovali a Ze existujice opatrenia uz
neboli dostato¢né na zabranenie poskodzujiceho dum-

pingu.

3. Prislu$né strany konania

Utvary Komisie tradne informovali o zacati konania
vyvazajacich vyrobcov v Korei, Rusku a Taiwane,
dovozcov/obchodnikov a ich zdruzenia, dodédvatelov
a uzivatelov, o ktorych je zndme, Ze sa ich zaleZitost
tyka, zdstupcov prislusnych vyvazajicich  krajin
a navrhujicich vyrobcov Spolocenstva. Zacastnené
strany dostali prilezitost, aby v lehote stanovenej
v ozndmeniach o zacat{ konania pisomne predlozili
svoje stanoviskd a poziadali o vypocutie.

Vzhladom na velky pocet dovozcov SBS do Spolocenstva
uvedenych v podnete a v Ziadosti sa v ozndmeniach
o zacati konania v stlade s ¢lankom 17 zdkladného
nariadenia uviedla informdcia o vybere vzorky dovozcov
na urcenie ujmy.

Aby dtvary Komisie, mohli rozhodndt, ¢i bude vyber
vzorky nutny, a v kladnom pripade vybrali vzorku,
poziadali vSetkych dovozcov, aby sa prihlasili Komisii
a poskytli, ako sa uvddza v ozndmeni o zacati konania,
zakladné informdcie o svojich aktivitich savisiacich s SBS
pocas obdobia vyberu vzorky (od 1. aprila 2003 do
31. marca 2004). Po preskiiman{ informdcii, ktoré
predlozili dovozcovia, a v dosledku malého poctu
odpovedi na otdzky spojené s vyberom vzorky sa
rozhodlo, Ze vyber vzorky nie je nutny.

Dotazniky sa zaslali vSetkym stranim, o ktorych je
zndme, Ze sa ich zdlezitost tyka, a vsetkym dalsim
spolo¢nostiam, ktoré sa prihlasili v lehotdch stanovenych
v ozndmeniach o zacat{ konania.

Odpovede prisli od jedného korejského vyvdzajiceho
vyrobeu, jedného ruského vyrobcu spolu s jeho dvoma
spriaznenymi ruskymi spolo¢nostami, Styroch taiwan-
skych vyrobcov, styroch vyrobcov zo Spolocenstva
a styroch nespriaznenych dovozcov. Ziadne odpovede
neprisli od uZivatelov.

Utvary Komisie si vyZiadali a preverili vietky informécie,
ktoré povazovali za potrebné na stanovenie dumpingu,
vyplyvajicej ujmy a zdujmu SpoloCenstva. V stlade
s clankom 16 ods. 1 zdkladného nariadenia sa vykonali
overovania na mieste v priestoroch tychto spolocnosti:

a)  Vyrobcovia Spolocenstva:

— Dynasol Elastomeros S.A., Madrid, Spanielsko,

— Kraton Polymers International Ltd., Londyn,
Spojené kralovstvo,

— Polimeri Europa S.p.A., Mildno, Taliansko,

—  SA Petrofina NV Brussels, Belgicko (predtym
Atofina Elastomers N.V.).

b)  Vyvédzajici vyrobca v Korei:

—  Korea Kumho Petrochemicals Co., Ltd., Soul.

¢)  Vyvézajici vyrobca v Rusku:

— skupina SIBUR:

— Public Joint Stock Company ,Sibirsko-
Uralskaya Neftegazohimicheskaya Com-
paniya“ (dalej len ,SIBUR"), Moskva,

— Gazexport, Limited Liability Company,
Moskva,

— Joint Stock Company Voronezhsyntez-
kauchuk, Voronez.

(13) Z presetrovania vyplynulo, Ze len jedna ruskd spolo¢nost,

JSC Voronezhsyntezkauchuk, vyrdbala prislusny vyro-
bok, kym JSC SIBUR zodpovedala najmi za predaj na
domédcom trhu a doddvky surovin. Spolo¢nost Gazex-
obdobia preSetrovania. Preto sa na tcely tohto preSe-
trovania tri spriaznené ruské spolo¢nosti buda povazovat
za jednu spolocnost, a to ,skupinu SIBUR®.

d) Vyvozni vyrobcovia v Taiwane:

—  Chi Mei Corp., Tainan,

— Lee Chang Yung Chemical Industry Corp.,
Taipei.
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(14)

(16)

e) Nespriazneni dovozcovia:

—  Guzman Cauchos S.L., Valencia, Spanielsko,

— Monumenta Import Export GmbH, Troisdorf,
Nemecko

— Tecnopolimeri S.p.A., Seregno, Taliansko.

4.  Docasné opatrenia

Vzhladom na potrebu dalsicho preskdmania urcitych
aspektov ujmy, pri¢innej stvislosti a zdujmu Spolocen-
stva, najmd z hladiska vzdjomnej stvislosti so sibeznym
predbeznym preskiimanim antidumpingovych ciel plat-
nych pre dovoz SBS s povodom v Taiwane, sa na dovoz
SBS s povodom v Korei a Rusku neulozili Ziadne docasné
antidumpingové opatrenia. Vsetky strany vsak boli
informované o predbeznych zisteniach z preSetrovania
a bola im poskytnuté obdobie, v ramci ktorého sa mohli
vyjadrit a vzniest nimietky po ozndmen zisteni, a dstne
a pisomné pripomienky stran boli zohladnené.

5. Nasledny postup

Utvary Komisie dalej ziadali a preverovali vietky
informdcie, ktoré povazovali za potrebné pre konecné
zistenia, najmd v stvislosti s dovozom SBS z Taiwanu.

Vsetky strany boli ndsledne informované o zdkladnych
skuto¢nostiach a dvahdch, na zdklade ktorych sa
zamyslalo odporucit:

— ukon¢it konanie proti dovozu SBS s pdvodom
v Korei a Rusku a

— zrudit nariadenie (ES) ¢ 1993/2000 o uloZeni
konec¢nych antidumpingovych ciel na dovoz SBS
s povodom v Taiwane.

Bola im tieZ poskytnuté obdobie, v rdmci ktorého sa
mohli vyjadrit a vzniest ndmietky po predmetnom
oznameni zisteni. Ustne a pisomné pripomienky strin
boli zohladnené a zistenia sa podla potreby primerane
upravili.

(18)

(19)

(20)

6. Obdobie presetrovania

PreSetrovanie dumpingu a ujmy zahfiialo obdobie od
1. aprila 2003 do 31. marca 2004 (dalej ,obdobie
presetrovania“ alebo len ,OP“). Skiimanie trendov
v suvislosti s analyzou ujmy zahffialo obdobie od
1. janudra 2000 do konca PO (dalej len ,posudzované
obdobie®).

PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK

1. Prislusny vyrobok

Prislusny vyrobok je styrén-butadién-styrénovy termo-
plasticky kaucuk, ktory v sti¢asnosti mozno zaradit pod
koédy KN ex 4002 19 00, ex 4002 99 10
a ex 4002 99 90.

SBS je trojblokovy kopolymér, tvoreny najmi monomér-
nym styrénom a butadiénom. Moze byt bud suchy, alebo
ak sa v etape vyroby pridd olej, nastavovany olejom.
Okrem toho sa mozZe vyrdbat v roznych typoch, ktoré
mozno urCovat na zdklade roznych 3pecifikdcii, ako
pomer styrénu k butadiénu, obsah oleja alebo chemickd
symetria. Hoci potencidlny rozsah typov SBS je znacny,
maju tie isté zdkladné fyzikdlne vlastnosti a medzi
roznymi typmi nie st jasné deliace Ciary. Okrem toho sa
vietky typy SBS pouzivaji na tie isté cely, napriklad na
tepelnt modifikaciu bitlimenu pre cestny asfalt a stre§né
membranové povlaky, na pripravu zmesi na technické
a obuvnicke ticely, modifikiciu plastov a lepidld. Na 1cel
predmetného preSetrovania sa preto povazuji za jediny
vyrobok.

Pocas overovania na mieste sa zistilo, Ze jedna spolocnost
vyvazala pocas OP styrén-izoprén-styrénovy blokovy
polymér (dalej len ,SIS) do Spolocenstva. Usidilo sa,
ze tento vyrobok nemozno povaZovat za prislusny
vyrobok. SIS md odlisné fyzikélne zloZenie oproti SBS,
kedZe monomér v strede bloku polyméru je izoprén
namiesto butadiénu. Preto nemd rovnaké fyzikilne
vlastnosti a nebol zahrnuty do predmetného konania.

2. Podobny vyrobok

Zistilo sa, Ze prislusny vyrobok a SBS vyrobeny
a predivany na domdcom trhu v Korei, Rusku
a Taiwane, ako aj SBS wvyrobeny a preddvany
v Spolocenstve vyrobnym odvetvim Spolocenstva maju
tie isté zakladné fyzikdlne a chemické vlastnosti a to isté
zékladné pouzitie. Tieto vyrobky sa preto povazuji za
podobné v zmysle clanku 1 ods. 4 zdkladného
nariadenia.
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C. DUMPING

1. VSeobecnd metodika

Voci vsetkym vyvdzajicim vyrobcom v Korei, Rusku
a Taiwane sa uplatnila vSeobecnd metodika opisand
niz$ie. Néslednd prezentdcia zisteni tykajicich sa dum-
pingu prislusnych krajin preto opisuje iba tidaje, ktoré st
Specifické pre kazda vyvazajicu krajinu.

2. Normadlna hodnota

V stlade s ¢lankom 2 ods. 2 zdkladného nariadenia
utvary Komisie najprv u kazdého spolupracujiiceho
vyvazajliceho vyrobcu skimali, ¢i je jeho celkovy predaj
SBS na domdcom trhu reprezentativny, t. j. ¢i celkovy
objem tohto predaja predstavoval minimdlne 5 %
celkového objemu vyvozného predaja vyrobcu do
Spolocenstva. Utvary Komisie potom urcili tie typy
SBS, ktoré preddvali na domdcom trhu spolo¢nosti
dosahujiice celkovy reprezentativny domdci predaj,
a ktoré s totozné alebo priamo porovnatelné s typmi
preddvanymi na vyvoz do Spolocenstva.

Pre kazdy typ preddvany vyvazajicimi vyrobcami na
svojich domadcich trhoch, o ktorom sa zistilo, Ze je
priamo porovnatelny s typmi SBS preddvanymi na vyvoz
do Spolocenstva, bolo stanovené, ¢i je predaj na
domdcom trhu dostatone reprezentativny na ucely
¢lanku 2 ods. 2 zdkladného nariadenia. Domadci predaj
urcitého typu SBS sa povazoval za dostatocne reprezen-
tativny, ak celkovy objem doméceho predaja daného typu
pocas OP predstavoval 5 % alebo viac celkového objemu
predaja porovnatelného typu SBS vyvdzaného do
Spolocenstva.

Utvary Komisie ndsledne skimali, ¢i domdci predaj
kazdého typu SBS preddvaného v reprezentativnych
mnozZstvich moze byt povazovany za predaj uskutoc-
neny v ramci bezného obchodovania v sulade
s ¢lankom 2 ods. 4 zdkladného nariadenia prostrednic-
tvom stanovenia podielu ziskovych predaja prislusného
typu SBS nezdvislym zdkaznikom. V pripadoch,
v ktorych objem predaja prislusného typu SBS pred-
dvaného za Cistd predajnt cenu, ktord je rovnaka alebo
vyssia ako vypocitané vyrobné ndklady, predstavoval viac
ako 80 % celkového objemu predaja tohto typu a ak
vazeny priemer ceny tohto typu bol rovnaky alebo vyssi
ako vyrobné naklady, normalna hodnota sa zakladala na
skutocnej domécej cene vypocitanej ako vdZeny priemer
cien vSetkych domdcich predaja tohto typu vyrobku
uskuto¢nenych pocas OP, bez ohladu na to, ¢i bol tento
predaj ziskovy alebo nie. V pripadoch, v ktorych objem
ziskovych predaja daného typu SBS predstavoval 80 %
alebo menej celkového objemu predaja tohto typu, alebo
ak vazeny priemer ceny tohto typu bol niz3{ ako vyrobné
ndklady, normalna hodnota sa zakladala na skuto¢nej
domécej cene vypocitanej ako vizeny priemer cien
ziskovych predaja len tohto typu, v ktorych tento predaj

(29)

(32)

predstavoval 10 % alebo viac z celkového objemu predaja
tohto typu.

V pripadoch, ak objem ziskového predaja akéhokolvek
typu vyrobku predstavoval menej ako 10 % celkového
objemu predaja tohto typu, sa usddilo, Ze sa tento
konkrétny typ preddval v nedostatoénych mnoZstvich,
tak jeho domdca cena neposkytuje vhodny zéklad pre
uréenie normdlnej hodnoty. Ak sa doméce ceny
konkrétneho typu vyrobku preddvaného vyvdzajicim
vyrobcom nemohli pouZif na urcenie normdlnej hod-
noty, usudilo sa, Ze primeranym zdkladom na urcenie
normélnej hodnoty je vypocitand hodnota tohto kon-
krétneho typu SBS.

V stlade s ¢lankom 2 ods. 3 zdkladného nariadenia sa
preto normdlna hodnota vypocitala tak, ze k vyrobnym
ndkladom vyvazanych typov, v pripade potreby uprave-
nym, sa pripocitala primerand ciastka odbytovych,
rezijnych a spravnych nédkladov (dalej len ,ndklady
a rézie”) a primerané ziskové rozpitie. V tejto stuvislosti
Komisia skiimala, ¢ vynaloZené ndklady a rézie
a dosiahnuty zisk kazdého prislusného vyvdzajiceho
vyrobcu na domdcom trhu predstavovali spolahlivé
udaje.

Skuto¢né domdce ndklady a rézie sa povazovali za
spolahlivé, ak celkovy objem predaja na domdcom trhu
prisludnej spolo¢nosti na domdcom trhu mohol byt
povazovany v porovnani s objemom vyvozného predaja
do Spolocenstva za reprezentativny. Domdce ziskové
rozpitie sa stanovilo na zdklade domdceho predaja tych
typov, ktoré sa preddvali v ramci bezného obchodného
styku. Na tieto tcely sa uplatiiovala uvedend metodika.

3. Vyvoznd cena

Vo vsetkych pripadoch, v ktorych bol prislusny vyrobok
vyvazany priamo nezavislym zakaznikom
v Spolodenstve, sa vyvoznd cena urlovala v stlade
s ¢lankom 2 ods. 8 zdkladného nariadenia, t. j. na zdklade
vyvoznych cien skuto¢ne zaplatenych alebo splatnych.

4. Porovnanie

Normadlna hodnota a vyvozné ceny sa porovnavali na
zdklade cien zo zdvodu. S ciefom zabezpetit spravodlivé
porovnanie normdlnej hodnoty a vyvoznej ceny sa vo
forme dprav ndlezite zohladnili rozdiely ovplyviujtce
cenovli porovnatelnost v stlade s ¢ldnkom 2 ods. 10
zakladného nariadenia. Prislusné dpravy boli umoznené
vo vietkych pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze su
opodstatnené, presné a podlozené overenymi dokazmi.

5.  Dumpingové rozpitie

V stlade s ¢lankom 2 ods. 11 zdkladného nariadenia sa
v pripade kazdého vyvadzajiceho vyrobcu porovnala
vazend priemernd normdlna hodnota s vazenou prie-
mernou vyvoznou cenou.
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6. Korea

Odpoved na dotaznik prisla od jedného koérejského
vyvézajiceho vyrobcu. Z presetrovania vyplynulo, Ze
celkovy domadci predaj korejskej spolo¢nosti bol repre-
zentativny. Okrem toho celkovy objem predaj na
domdcom trhu a kazdého typu SBS preddvaného
spoloc¢nostou predstavoval 5 % alebo viac z celkového
objemu predaja porovnatelnych typov SBS vyvdzanych
do Spolocenstva, preto sa mohol povazovat za repre-
zentatfvny.

6.1. Normdlna hodnota

Na urcenie normdlnej hodnoty sa domdce ceny mohli
pouZit pre dva typy vyrobkov. Pre tri typy vyrobkov sa
normdlna hodnota zakladala len na ziskovom predaji.
V pripade piatich typov vyrobkov bolo pocas OP
ziskovych menej ako 10 % predaja na domdcom trhu.
Preto v tychto pripadoch Komisia vypocitala normalnu
hodnotu v stlade s ¢lankom 2 ods. 3 zdkladného
nariadenia na zdklade vlastnych vyrobnych nakladov
vyvézajiceho vyrobcu, ku ktorym pripocitala primeran
Ciastku odbytovych, rezijnych a sprdvnych ndkladov
(dalej len ,ndklady a rézie®) a zisku. V tejto stvislosti sa
ndklady a rézie zakladali na ndkladoch a rézidch
spolo¢nosti, kedZe jej predaj na domdcom trhu pod-
obného vyrobku bol reprezentativny v zmysle definicie
Clanku 2 ods. 2 zdkladného nariadenia. V pripade
ziskového rozpitia sa v stlade s prvou vetou clanku 2
ods. 6 zdkladného nariadenia pouzival zisk z predaja na
domécom trhu v beznom obchodnom styku.

6.2. Vyvoznd cena

Kedze vyvoz prislusného vyrobku sa uskutocnil priamo
nezavislym odberatefom v Spolocenstve, vyvozné ceny
boli urcené v stilade s ¢linkom 2 ods. 8 zdkladného
nariadenia, a to na zdklade cien prislusného vyrobku
zaplatenych alebo splatnych pri predaji na vyvoz do
Spolocenstva.

6.3. Porovnanie

Upravy tykajiice sa nakladov na dopravu, poistenie,
manipuldcie a dvery sa vykonali v pripadoch, kde boli
opravnené a odovodnené. Spolocnost si ndrokovala a aj
jej bola schvilend uprava normdlnej hodnoty na
zohladnenie vritenia cla podla ¢ldnku 2 ods. 10
pism. b) zdkladného nariadenia z dovodu, ze dovozné
prirdzky sa zapoditali do zndSanych ndkladov, ked sa
podobny vyrobok spotreboval vo vyvazajiicej krajine, ale
refundovali sa, ked sa SBS preddval na vyvoz.

(37)

(39)

(41)

(42)

Spolo¢nost poziadala aj o tdpravu na zohladnenie
mnozstevnych zliav. Pocas overovania na mieste spolo¢-
nost mala prilezitost dokazat, Ze mnozstevné zlavy
ovplyvnili ceny. Nebola vsak schopnd riadne kvantifiko-
vat uvedené zlavy a dokdzat, Ze boli priamo spojené
s posudzovanym predajom. Tato Ziadost bola preto
zamietnutd v stlade s ¢linkom 2 ods. 10 zdkladného
nariadenia.

6.4. Dumpingové rozpdtie

Stanovené dumpingové rozpitie, vyjadrené ako percento
dovoznej ceny CIF na hraniciach Spolocenstva pred
zaplatenim cla, je takéto:

— Korea Kumho Petrochemicals Soul:

0,95 %.

Co., Ltd.,

Kedze dumpingové rozpitie spolo¢nosti Korea Kumho
Petrochemicals je de minimis, t. j. menej ako 2 %, konanie
proti Kérei by sa malo v sdlade s clankom 9 ods. 3
zdkladného nariadenia zastavit bez uloZenia opatreni.

7. Rusko

Tri spriaznené spolocnosti zaslali vyplnené dotazniky,
ktoré sa posudzovali spolu.

7.1. Normdlna hodnota

Z presetrovania vyplynulo, Ze cely rusky predaj na
domicom trhu bol reprezentativny a ze len jeden
Specificky typ vyrobku sa preddval do EU. Zistilo sa, Ze
existoval dostato¢ny predaj prislusného typu SBS na
domédcom trhu a Ze tento predaj mozno povazovat za
reprezentativny. Okrem toho sa zistilo, Ze typ vyrobku
vyvéazany do ES sa preddval v beznom obchodnom styku.
Na urcenie normalnej hodnoty sa preto mohli pouzit
skutocné domdce ceny.

Jedna zo spolocnosti skupiny SIBUR sama vyrdbala
hlavné suroviny, butadién a styrén, a nakupovala ich len
v pripade nedostatku. KedZe boli nahldsené protikladné
informédcie o mnozstve urcitych surovin nakiipenych
v stvislosti s mnoZstvom surovin vyrobenych v OP,
utvary Komisie v stlade s ustanoveniami ¢ldnku 2 ods. 5
a Clankom 18 zdkladného nariadenia pouzili dostupné
fakty, v tomto pripade najvyssie mnozstvo nakiipenych
surovin nahldsené spolo¢nostami, na stanovenie nakla-
dov na suroviny pri urCovani vyrobnych ndkladov.
Celkové revidované vyrobné ndklady vSak nezmenili
zistenie, Ze domdce ceny boli primeranym zdkladom pre
urCenie normalnej hodnoty.
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stami sa vyrobné ndklady museli urcit spocitanim
prislusnych nakladov vyrobnej spolo¢nosti JSC Voronezh-
syntezkauchuk, s prislusnymi nékladmi JSC SIBUR.

Ked spolo¢nosti boli informované o rozhodnuti neulozit
docasné opatrenia, ziadali o opravu urcenej normalnej
hodnoty z doévodu, Ze omylom nahlésili svoje domace
predajné ceny so zahrnutim ruskej DPH. Pocas overova-
nia na mieste sa kontrolovali domdce predajné ceny
jednej spolocnosti a zistilo sa, Ze boli nahlasené ¢isté, bez
dani. Pokial ide o druhd spoloc¢nost, ktord preddva na
domdcom trhu, domdace predajné ceny nebolo mozné
riadne overif pocas overovania na mieste, kedze spoloc-
nost nebola schopnd uviest tplny zoznam svojich
domdcich predajnych transakcii v tom case. Uplne
domdce ceny nahldsené neskor vsak boli overené
prostrednictvom ndhodne vybranych faktar. Utvary
Komisie prisli na zdklade tychto faktir k zdveru, Ze
spolocnost nahldsila svoje prislusné doméce predajné
ceny Cisté, bez dani. V pripade zostdvajicich domdcich
predaja utvary Komisie neboli schopné vykonat
v stanovenom case Zziadne daldie overenie ohladom
DPH. Na zdklade uvedeného bola Ziadost zamietnutd.

7.2. Vyjvoznd cena

KedZze vyvoz prislusného vyrobku sa uskutocnil priamo
nezavislym odberatelom v Spolocenstve, vyvoznd cena
bola uréend v stilade s ¢ldnkom 2 ods. 8 zdkladného
nariadenia, a to na zdklade cien prislusného vyrobku
zaplatenych alebo splatnych pri predaji na vyvoz do
Spolocenstva.

7.3. Porovnanie

KedZe cely predaj sa uskuto¢nil zo zdvodu, tipravy na
zohladnenie manipulaénych a dverovych ndkladov sa
vykonali len v pripadoch, ked boli oprivnené
a opodstatnené.

Ked spolo¢nosti boli informované o rozhodnuti neulozit

docasné opatrenia, poziadali o tpravu na zohladnenie
rozdielov vo fyzickych vlastnostiach podla clanku 2
ods. 10 pism. a) zdkladného nariadenia a uviedli, Ze nimi
vyrabany SBS bol niz3ej kvality v porovnani s vjrobkom
vyrdbanym vyrobnym odvetvim Spolocenstva. Pocas
overovania na mieste sa skontrolovalo a potvrdilo, Ze
SBS vyrdbany a predavany na ruskom domdcom trhu bol
rovnaky ako SBS preddvany do ES. Tato Ziadost bola
preto  zamietnutd podla ¢ldnku 2 ods. 10
pism. a) zdkladného nariadenia.

(48)
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Stanovené dumpingové rozpitie, vyjadrené ako percento
dovoznej ceny CIF na hraniciach Spolocenstva pred
zaplatenim cla, je takéto:

— skupina SIBUR, Rusko: 31,7 %.

8. Taiwan

Odpovede na dotaznik prisli od Styroch vyrobcov SBS
v Taiwane. Z odpovedi vyplynulo, Ze pocas OP prislusny
vyrobok vyvazali do ES len tie dve spolo¢nosti, na ktoré
sa vztahovali individudlne dumpingové cld.

8.1. Normadlna hodnota

V pripade jednej spolo¢nosti z preSetrovania vyplynulo,
7e cely domaci predaj bol reprezentativny a Ze do EU sa
preddval len jeden $pecificky typ vyrobku. Zistilo sa, Ze
existoval dostato¢ny predaj prislusného typu SBS na
domécom trhu a Ze tento predaj mozno povazovat za
reprezentativny. Okrem toho sa zistilo, Ze typ vyrobku,
ktory sa vyvazal do ES, sa preddval v rdmci bezného
obchodného styku. Na urcenie normalnej hodnoty sa
preto mohli pouzit skutoéné domaéce ceny.

V  pripade druhej spolupracujicej  spolocnosti
z preSetrovania vyplynulo, Ze celkovy doméci predaj
bol reprezentativny. Okrem toho celkovy objem doma-
ceho predaja osmich typov SBS preddvanych spolo¢no-
stou predstavoval 5 % alebo viac z celkového objemu
predaja porovnatel’n}’rch typov  SBS Vyvézan)’/ch do
Spolocenstva, a mozno ho preto povazovat za repre-
zentativny. Jeden typ SBS preddvany do EU sa vsak
nepreddval na domacom trhu.

Na urcenie normdlnej hodnoty sa domdce ceny mohli
pouZit pre osem typov vyrobkov. Pre typ vyrobkov, pri
ktorom sa nezistil predaj na domdcom trhu, dtvary
Komisie vypocitali normédlnu hodnotu v silade
s ¢lankom 2 ods. 3 zdkladného nariadenia na zdklade
vlastnych ndkladov vyvdZzajaceho vyrobcu, ku ktorym
pripocitali primerant Ciastku odbytovych, reZijnych
a spravnych ndkladov (dalej len ,ndklady a rézie®)
a zisku. V tejto stuvislosti sa naklady a rézie zakladali
na nakladoch a réZzidch tejto spolocnosti pre ten domaci
predaj podobného vyrobku, ktory bol reprezentativny
v zmysle definicie ¢ldnku 2 ods. 2 zdkladného nariadenia.
V pripade ziskového rozpitia sa v stlade s prvou vetou
flanku 2 ods. 6 zdkladného nariadenia pouZival zisk
z predaja na domdcom trhu v beznom obchodnom
styku.
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8.2. Vyvoznd cena

Kedze vyvoz prislusného vyrobku sa uskutocnil priamo
nezavislym odberatefom v Spolocenstve, vyvozné ceny
boli urcené v stilade s ¢linkom 2 ods. 8 zdkladného
nariadenia, a to na zdklade cien prislusného vyrobku
zaplatenych alebo splatnych pri predaji na vyvoz do
Spolocenstva.

8.3. Porovnanie

V pripade jednej spolocnosti sa vykonali tpravy na
zohladnenie nakladov na dopravu, poistné, manipuldciu,
tvery a provizie, ked boli opravnené a opodstatnené.

Této spoloc¢nost si potom uplatnila ndrok na dpravu
o popredajné ndklady podla cldanku 2 ods. 10
pism. h) zdkladného nariadenia a uviedla, Ze zvldstne
popredajné sluzby poskytovala len pre predaj na
domédcom trhu. Tito spolocnost dostala prilezitost
dokdzat opodstatnenost tohto ndroku, ale nedokdzala
poskytniit dokazy o poskytnuti popredajnych sluZieb.
Tento ndrok bol preto v stlade s ¢lankom 2 ods. 10
zdkladného nariadenia zamietnuty.

Této spolocnost si dalej uplatnila ndrok na dpravu na
zohladnenie menovej konverzie v silade s ¢lankom 2
ods. 10 pism. j) zdkladného nariadenia. Tento nérok sa
zakladal na fakte, Ze spolo¢nost drzala sumu za cast
vyvozného predaja vo fakturovanej mene a zmenila ju, az
ked bol kurz priaznivy. Kedze sa vSak vymenny kurz
pouzity v uctovnom systéme rovnal dennému kurzu
individudlneho vyvozného predaja, a preto vyjadroval
sumu z predaja v domdcej mene, nemohla sa poskytnit
7ziadna tprava na zohladnenie zisku zo $pekulativnych
menovych operédcii. Tato spolo¢nost nedokdzala, Ze boli
splnené podmienky ¢lanku 2 ods. 10 pism. j) zdkladného
nariadenia a tento ndrok bol preto zamietnuty.

V pripade druhej spolo¢nosti sa vykonali Gpravy na
zohladnenie ndkladov na dopravu, poistné, manipuldciu,
naklad, balenie a dvery, ked boli oprdvnené
a opodstatnené.

Uvedend spoloc¢nost poziadala aj o dpravu na zohlad-
nenie rozdielov vo fyzickych vlastnostiach podla ¢clanku 2
ods. 10 pism. a) zdkladného nariadenia z dovodu, Ze Cast
predaja typu prislusného vyrobku nizsej kvality do EU
nemali ekvivalent na domacom trhu. Pocas overovania
na mieste mala uvedend spolo¢nost prilezitost dokazat,

(59)

(61)

(62)

7e Gdajné rozdiely vo fyzickych vlastnostiach ovplyvnili
ceny a cenovii porovnatelnost. Nebola vsak schopnd
dokdzat, Ze udajné rozdiely vo fyzickych vlastnostiach
mali pevny vplyv na cenu alebo pouzivanie prislusného
vyrobku v porovnani s prislusnym typom SBS vysokej
kvality preddvanym na domédcom trhu. T4to Ziadost bola
preto zamietnutd.

8.4. Dumpingové rozpdtia

Stanovené dumpingové rozpitia, vyjadrené ako percento
dovoznej ceny CIF na hraniciach Spolocenstva pred
zaplatenim cla, st takéto:

— Lee Chang Yung Chemical Industry Corp., Taipei: —
1,8 %,

—  Chi Mei Corp., Tainan: 16,2 %.
D. UMA

1. Vymedzenie vyrobného odvetvia
v Spolocenstve

Podnet podporili tito vyrobcovia Spolocenstva:

— Dynasol Elastomeros S.A., Madrid, Spanielsko,

— Kraton Polymérs International Ltd., Londyn, Spo-
jené krélovstvo,

— Polimeri Europa S.p.A., Mildno, Taliansko,

— SA Petrofina NV Brussels, Belgicko (predtym
Atofina Elastomers N.V.).

KedZe tito Styria navrhujtici spolupracujici vyrobcovia
Spolocenstva predstavuji 100 % vyroby prislusného
vyrobku v Spolocenstve, dospelo sa k zdveru, ze
navrhujici  vyrobcovia tvoria  vyrobné odvetvie
v Spolocenstve v zmysle ¢lanku 4 ods. 1 a ¢lanku 5
ods. 4 zékladného nariadenia.

2. Spotreba Spolocenstva

Spotreba Spolocenstva sa urcila na zdklade objemov
predaja vyrobného odvetvia Spolocenstva na trhu
Spolocenstva, ku ktorym sa pripocital dovoz z Korey,
Ruska a Taiwanu a odhadovany podiel dovozu SBS
z ostatnych tretich krajin, ktoré mozno zaradit pod
prislugné kody KN, kedZe SBS predstavuje len cast tychto
colnych kédov. Tento podiel sa zakladal na metodike
uplatnenej v podnete za absencie akéhokolvek dalSicho
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(63)

(64)

(66)

zdroja informdcii. Dovoz z Kérey, Ruska a Taiwanu sa
urcil na zdklade Gdajov predlozenych spolupracujicimi
vyvéazajicimi vyrobcami v tychto troch krajindch, kedze
sa pocas preSetrovania urcilo, Ze predstavuji 100 %
vyvozu prislusného vyrobku z prislusnych krajin do
Spolocenstva.

Medzi rokom 2000 a OP sa spotreba Spolocenstva
zniZila z 193 756 ton na 180195 ton, t. j. 0 7 %.
Spotreba Spolocenstva vSak dosiahla vrchol v roku 2002
a potom prudko klesla o 9 %.

2000 2001 2002 2003 [0)3
Spotreba Spolo-
M 193756 | 191 827 | 198 741 | 188 562 | 180 195
censtva (tony)
Index 100 99 103 97 93

3. Dovoz SBS z prislusnych krajin
3.1. Kumuldcia

Komisia skiimala, ¢i by sa G¢inky dovozu SBS s povodom
v Korei, Rusku a Taiwane mali hodnotit sthrnne v stlade
s ¢lankom 3 ods. 4 zdkladného nariadenia.

Tento ¢ldnok stanovuje, Ze Gcinky dovozu z dvoch alebo
viac krajin, ktoré sii sibezne podrobené antidumpingo-
vému preSetrovaniu, sa majd hodnotit stihrnne, len ak sa
urci, ze a) dumpingové rozpitie stanovené v stvislosti
s dovozom z kazdej krajiny je vyssie ako de minimis
v zmysle definicie ¢linku 9 ods. 3 zdkladného nariadenia
a Ze objem dovozu kazdej krajiny nie je zanedbatelny
a b) sthrnné hodnotenie posobenia dovozu je primerané
z hladiska podmienok hospodarskej sutaze medzi
dovdzanymi vyrobkami a podmienok hospodérskej
sufaze medzi dovdzanymi vyrobkami a podobnym
vyrobkom Spolocenstva.

Pokial ide o kérejského a taiwanského vyvdzajiceho
vyrobeu, z presetrovania vyplynulo, Ze nebolo zistené ani
rozpdtie de minimis, ani dumping. Preto v stlade
s clankom 3 ods. 4 zdkladného nariadenia tieto prislusny
dovoz nemozno hodnotit sihrnne. Na druhej strane, ako
sa uvadza vyssie, dumpingové rozpitia urcené pre Rusko
a druhého spolupracujiceho taiwanského vyvozcu st
dost vysoko nad droviiou de minimis a objem dovozu
z uvedenych krajin nie je zanedbatelny v zmysle ¢lanku 5

(67)

(68)

(69)

ods. 7 zékladného nariadenia, kedZe kumulovany podiel
na trhu dosahuje 5,3 %.

Na urcenie vhodnosti sthrnného hodnotenia z hladiska
podmienok sutaze medzi dovezenymi vyrobkami od
dvoch spolocnosti a hospodarskej sttaze medzi doveze-
nymi vyrobkami a podobnym vyrobkom Spolocenstva
utvary Komisie analyzovali trhové sprdvanie vyvozcov
z hladiska trendov objemov vyvozu a vyvoznych cien.

Podobné trendy objemov vyvozu boli identifikované pri
Taiwane a Rusku, ked nastalo zvysenie o 77 % v pripade
Ruska a 151 % v pripade Taiwanu medzi rokom 2001,
predstavujicim rok po uloZeni opatreni vo¢i Taiwanu,
a OP. Na zdklade uvedeného sa dospelo k zaveru, Ze sa
nezistil vyrazny rozdiel v trhovom sprdvani ruskych
a taiwanskych vyvozcov, u ktorych sa zistil dumping,
z hladiska trendov objemov vyvozu do Spolocenstva.

Podobné trhové spravanie ruskych a taiwanskych vyrob-
cov sa zistilo aj z hladiska vyvoznych cien. Tieto krajiny
v skutoénosti zniZili svoj prislusny priemer jednotkovych
predajnych cien SBS o 18 % a 6 % od roku 2001, po
uloZeni opatreni voci taiwanskému dovozu a ako objemy
dovozu z Ruska zacali byt vyrazné, az do konca OP.
Okrem toho pre dovoz z oboch krajin bola stanovend
podobnd troven podhodnotenia.

PreSetrovanim sa dalej zistilo, Ze na dovoz z prislusnych
krajin do Spolocenstva sa vyuzivali tie isté odbytové
dovoz realizoval skor cez distributorov ako cez predaj
kone¢nym odberatelom.

Navyse, ako je vysvetlené vyssie, bolo zistené, Ze
prislusny vyrobok dovdZzany z prislusnych krajin
a prislusny vyrobok vyrdbany vyrobnym odvetvim
SpoloCenstva maji  rovnake zdkladné fyzikdlne
a chemické charakteristiky a maju byt posudzované
rovnako, pokial ide o vzdjomnd vymenitelnost
a nahraditelnost. Preto sa urcilo, Ze vyvoz prislusného
vyrobku z prislusnych krajin si konkuruji navzdjom a so
SBS, ktoré vyraba vyrobné odvetvie Spolocenstva.

Na zdklade uvedeného bol prijaty zaver, Ze boli splnené
vietky podmienky opodstatiiujiice kumulovanie dovozu
SBS s povodom v Rusku a Taiwane.
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3.2. Objem dovozu a podiel na trhu

Dumpingovy dovoz SBS z Ruska a Taiwanu sa prudko
zvysil z 2 834 ton v roku 2000 na 9 523 ton pocas OP.
Zodpovedajtci podiel na trhu sa zvysil z 1,5 % v roku
2000 na 5,3 % pocas OP.

2000 2001 2002 2003 opP
Vyvoz (tony) 2 834 4979 4966 8919 9523
Index 100 176 175 315 336
Podiel na trhu 1,5% 2,6 % 2,5% 4,7 % 53%

3.3. Ceny

Priemernd vdZend cena dumpingového dovozu SBS
s povodom v Rusku a Taiwane klesla medzi rokom
2000 a OP 0 12 %.

2000 2001 2002 2003 opP
Priemerna
vazend cena CIF
na hraniciach 1145 1179 1086 1023 1004
Spolocenstva
(euro/tona)
Index 100 103 95 89 88

3.4. Podhodnotenie

Na stanovenie podhodnotenia Komisia analyzovala tdaje
tykajiice sa OP. Prislusné predajné ceny vyrobného
odvetvia Spolocenstva predstavovali ceny vyrobku nezd-
vislym odberatelom, upravené v pripade potreby na
troveni zo zévodu, t. j. bez dopravnych ndkladov
v Spolocenstve a po odpocitani zliav a rabatov. Ceny
rozli¢nych typov SBS urcené v dotaznikoch sa porovna-
vali s predajnymi cenami Gtovanymi vyvozcami bez
zliav a upravenymi podla potreby na ceny CIF na
hraniciach Spolocenstva s primeranou Gpravou na
zohladnenie nékladov na colné odbavenie a ndklady po
dovoze.

Dovozcovia a rusky vyrobca tvrdili a aj vyrobné odvetvie
Spolocenstva potvrdilo, Ze kvalita podobného vyrobku
vyrobeného vyrobnym odvetvim Spolocenstva je vo
vSeobecnosti vysSia ako kvalita prislusného vyrobku
dovezeného z Ruska. Na zdklade zistenych dokazov sa

(77)

(81)

dospelo k zdveru, Ze tento rozdiel v kvalite opodstatiiuje
na odhadovant dpravu o 5 %, ktord sa pripocitala k cene
CIF na hraniciach Spolocenstva spolupracujicich vyvé-
Zajticich vyrobcov.

Pocas OP bolo priemerné vazené rozpitie podhodnote-
nia priblizne 15 % pre Rusko a pre taiwanského vyrobcu,
u ktorého sa zistil dumping.

Pri hodnoteni uvedenych &isel treba mat na pamiti, Ze
napriek vykonanej tiprave na zohladnenie kvality je SBS
z roznych zdrojov vo velkej miere vzdjomne zamenitelny
a cena je teda dolezitym kritériom vyberu zdroja
dodévok. To zvySuje ucinok akéhokolvek zisteného
podhodnotenia.

4.  Situdcia vyrobného odvetvia Spolocenstva
4.1. Vyroba

Objem vyroby vo vyrobnom odvetvi Spolocenstva klesol
pocas posudzovaného obdobia o 4 %. Po zvy3eni v roku
2002 vyroba v roku 2003 a pocas OP klesla.

2000 2001 2002 2003 opP
Vyroba (tony) 259 698 | 253 113 | 271 964 | 253 679 | 249 566
Index 100 97 105 98 96

4.2. Kapacita vyroby a miery vyuZitia kapacity

Kapacita vyroby sa urcila na zdklade nomindlnej kapacity
vyrobnych jednotiek vlastnenych vyrobnym odvetvim
Spolocenstva, so zohladnenim technickych preruseni
vyroby, ako aj skutocnosti, Ze v urcitych pripadoch sa
Cast kapacity pouzila na iné vyrobky vyrdbané na tych
istych vyrobnych linkach.

Kapacita vyroby SBS bola pocas posudzovaného obdobia
stabilnd. Po miernom zvy$eni v rokoch 2001 a 2002
poklesla v roku 2003 na rovnakd troven ako v roku
2000 a pocas OP zostala na tejto trovni.

Miery vyuzitia kapacity sa zniZili o 4 percentudlne body,
20 79 % na 75 %. KedZe samotnd vyrobnd kapacita bola
stabilng, tento pokles vyuzitia kapacity je sposobeny len
poklesom objemov vyroby vyrobného odvetvia Spolo-
Censtva.
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2000 2001 2002 2003 op
Vyrobnd kapacita

329 574 | 337 524 | 338014 | 329173 | 330 774
(tony)
Index 100 102 103 100 100
UVyuzitie kapa-
YUEHERAPE N g0 | 75w | 80% | 77% | 75%
city
4.3. Zdsoby

Pocas posudzovaného obdobia sa zdsoby zvysili o 60 %.
Zvysenie zdsob md zrejme dve priciny. Jednou pricinou je
zniZenie predaja a druhou rozmanitost novych vyrdba-
nych typov SBS, ktoré potrebovali viac ¢asu, aby boli
predajné.

2000 | 2000 | 2002 | 2003 op
Zdsoby (tony) | 44971 | 44325 | 59077 | 63997 | 71875
Index 100 99 131 142 160
4.4. Investicie

Vyrobné odvetvie Spolocenstva investovalo

v posudzovanom obdobi priblizne 60 miliénov eur,
ktoré tvorili najmai stroje a strojové zariadenia (priblizne
48 %) a vyskumno-vyvojové projekty (23 %). Tieto
investicie boli potrebné najmi na udrzanie vyrobnej
kapacity na sacasnej trovni. Po prudkom zniZeni
v rokoch 2001 a 2002 sa investicie opit zvysili v roku
2003 a v OP, zostali viak pod droviiou roku 2000.
Zvysenie v roku 2003 a OP bolo spdsobené udrzbou
a modernizdciou vyZzadovanou na rozvoj a zavadzanie
novych typov SBS, ktord bola nutnd, aby vyrobné
odvetvie Spolocenstva zostalo konkurencieschopné.
Kolisanie investicii mozno dalej vysvetlit cyklickostou
zivotnosti urcitych strojovych zariadeni. Pocas posudzo-
vaného obdobia sa ro¢né investicie znizili celkovo
o 11 %.

2000 2001 2002 2003 (0)34
Investicie
. 16464 | 12969 | 8914 | 11760 | 14698
(v tis. EUR)
Index 100 79 54 71 89

(86)

(87)

4.5. Predaj a podiel na trhu

Predaj SBS vyrobnym odvetvim Spolocenstva na trhu
Spolocenstva od roku 2000 do OP klesol o 15 %. KedZe
spotreba Spolocenstva sa znizila pocas posudzovaného
obdobia len o 7 %, prudky pokles predaja vyrobnym
odvetvim Spolocenstva viedol k vyraznej strate podielu
na trhu, ktory skutocne klesol z 89 % na 82 %.

2000 2001 2002 2003 opP
Predaj v EU
recg v 172080 | 166 680 | 161 486 | 155 050 | 146 907
(tony)
Index 100 97 94 90 85
Podicl na trhu 89% | 87% | 81% | 82% | 82%

4.6. Ceny

Priemernd jednotkovd predajnd cena vyrobného odvetvia
Spolocenstva bola pocas OP viac-menej na rovnakej
trovni v porovnani s rokom 2000, ked poklesla len
0 1%. Jednotkovd predajnd cena vyrobného odvetvia
Spolocenstva sa v skuto¢nosti najprv zvysila o 6 % medzi
rokmi 2000 a 2001 a nasledne poklesla o 7 % medzi
rokom 2001 a OP.

2000 2001 2002 2003 OP
Priemernd
vazena cena 1350 1434 1363 1348 1330
(euro/t)
Index 100 106 101 100 99

4.7. Ziskovost a pefiaZny tok

Pocas posudzovaného obdobia priemernd vdzend zisko-
vost z Cistého obratu vyrobného odvetvia Spolocenstva
za jeho predaj podobného vyrobku na trhu Spolocenstva
klesla z 2,2 % na 1,2 %. Najprv sa prudko zvysila z 2,2 %
v roku 2000 na 9,3 % v roku 2001, ¢o nastalo v case
uloZenia antidumpingovych a vyrovnavacich opatreni
uplatiovanych na dovoz SBS z Taiwanu, a potom od
roku 2001 neustéle klesala.



27.8.2005 Uradny vestnik Eurépskej tinie L 223/37
. el 1o e i . .
2000 So01 2002 2003 o mierne zv;/rs%h 0 1%, ¢o je vyrazne menej ako eurdpske
miery infldcie pocas tohto obdobia.
Priemernd 2000 | 2000 | 2002 | 2003 op
vazend ziskovost 2,2 % 9,3 % 8,9 % 1,5% 1,2 %
z Cistého obratu
Zamestnanci 627 642 596 614 581
Index 100 102 95 98 93
(88) Peflazny tok vytvoreny pocas OP bol —0,7 miliéna eur.
Tazkd situdcia bola v roku 2000, najmid z dovodu
vysokej drovne investicii. Vyrobné odvetvie Spolocenstva
vSak dokdzalo vytvorit kladny pefiazny tok v rokoch Priemerny
2001, 2002 a 2003. Situdcia v oblasti pefiazného toku sa vazeny plat (tis. 75 75 73 73 76
viak od roku 2002 do OP prudko zhorsila. eur/rok)
2000 2001 2002 2003 op Index 100 100 97 97 101
Pefiaing tok y
enazny 9 -7362 | 10005 | 33050 | 4639 | -714 4.11. Produktivita
(v tis. EUR)

(92) Produktivita vyrobného odvetvia Spolocenstva sa pocas
posudzovaného obdobia zvysila o 4 %. Mierne kolisania
pocas posudzovaného obdobia priamo sdvisia s vyvojom
zamestnanosti. Toto zvySenie ukazuje, Ze vyrobcovia

4.8. Ndvratnost Cistych aktiv Spolocenstva nielen upravili pocet zamestnanych osob
vzhladom na pokles predaja, ale dokdzali aj zlepsit svoju
p s f el , N efektivnost.
(89) Navratnost cistych aktiv prislusného vyrobku pocas
posudzovaného obdobia klesla o 5 %. Po prvom zvySeni
na 0,3 % v roku 2001 a 2,8 % v roku 2002 prudko klesla
na -8,5 % v roku 2003 a -11,2 % v OP. 2000 2001 2002 2003 Op
Produktivita
(tony/zamestna- 414 394 456 413 430
2000 | 2000 | 2002 | 2003 op nec)
Vazend ndviat- |yl 03w | 28% | -85% | -112%
nost Cistych aktiv | 7" 2 o 2% 2% Index 100 95 110 100 104
4.12. Rast
4.9. Schopnost obstarania kapitdlu
P P (93) Spotreba Spolocenstva poklesla medzi rokom 2000 a OP
0 6 %, kym objem predaja vyrobného odvetvia Spolo-
(90) Traja zo Styroch vyrobcov Spolocenstva patria k velkym Censtva nespriaznenym zikaznikom poklesol o 15 %.
ropnym skupindm, kym $tvrty je v 100 % vlastnictve Predaj vyrobného odvetvia Spolocenstva pocas posudzo-
investicného fondu. Pokial ide o schopnost obstarat si vaného obdobia teda klesol ovela prudsie ako dopyt.
kapital, vyrobné odvetvie Spolocenstva nikdy nevyhld- V désledku toho podiel vyrobného odvetvia Spolocen-
silo, ani nejavilo zndmky, Ze by sa stretlo s problémami stva na trhu klesol o 8 percentudlnych bodov.
s obstaranim kapitdlu pre svoju ¢innost.
4.13. Rozsah dumpingového rozpitia
4.10. Zamestnanost a mzdy
(94) Pokial ide o vplyv rozsahu skutocnych rozpiti dumpingu
(91) Zamestnanost vo vyrobnom odvetvi Spolocenstva klesla na vyrobné odvetvie Spolocenstva, vzhladom na objem

pocas posudzovaného obdobia o 7 %. Mzdy zostali
pocas posudzovaného obdobia stabilné: celkové mzdy sa

a ceny dumpingového dovozu z Ruska a Taiwanu,
nemozno ho povazovat za zanedbatelny.
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4.14. Zotavenie sa z minulého dumpingu a subvencovanie

Treba pripomentt, Ze pocas Ccasti posudzovaného
obdobia vyrobné odvetvie Spolocenstva trpelo dumpin-
govym a subvencovanym dovozom z Taiwanu. Vyrobné
odvetvie SpoloCenstva sa v urcitej miere zotavilo po
uloZeni antidumpingovych a vyrovndvacich opatreni
v roku 2000 na dovoz z Taiwanu. Situdcia vyrobného
odvetvia Spolocenstva sa viak po roku 2002 opit
zhorsila, ked sa vyrazne zvysil dovoz z Taiwanu, Ruska
a Kérey za nizsie ceny ako ceny Spolocenstva.

5. Zaver ohladom ujmy

Kumulované objemy dumpingového dovozu z Ruska
a Taiwanu sa zvysili v absoliitnom vyjadreni a v zmysle
podielu na trhu a v OP predstavoval kumulovany podiel
na trhu 5,3 %. Okrem toho vdZend priemernd cena
dumpingového dovozu z Ruska a Taiwanu pocas
posudzovaného obdobia klesla o 12 %. Tento pokles sa
odrazil v zistenom podhodnoteni.

odvetvie Spolocenstva, je zrejmy negativny vyvoj pocas
posudzovaného obdobia, ¢o svedél o ujme. Zatial o
celkovd spotreba SBS v Spolocenstve klesla o 7 %, objem
predaja vyrobného odvetvia Spolocenstva klesol o 15 %,
s tomu zodpovedajiicou stratou podielu na trhu vo vyske
7 percentualnych bodov. Objem vyroby klesol o 4 %,
kapacita vyroby stagnovala a vyuzitie kapacity sa znizilo
0 4 percentudlne body. Priemernd jednotkovad predajnd
cena klesla pocas posudzovaného obdobia o 1%
a ziskovost z ¢istého obratu o 1,1 percentudlneho bodu.
Dalsie ukazovatele stvisiace so ziskovostou, ako ndvrat-
nost Cistych aktiv, sa pocas posudzovaného obdobia tiez
zhorgili. Zamestnanost klesla o 7 %, kym produktivita sa
zvysila o 4 %. Napokon priemerné mzdy sa pocas
posudzovaného obdobia zvysili o 1 %, ¢o je menej ako
priemerné miery infldcie v EU.

Na zdklade uvedeného sa usudzuje, Ze vyrobné odvetvie
Spolocenstva je v zloZitej ekonomickej a financ¢nej
situdcii a utrpelo znacnd ujmu v zmysle clanku 3
ods. 5 zdkladného nariadenia.

E. PRICINNE SUVISLOSTI

1. Uvod

V stilade s ¢lankom 3 ods. 6 a ¢ldinkom 3 ods. 7
zdkladného nariadenia sa skiimalo, ¢i zna¢nd ujma, ktorti
utrpelo vyrobné odvetvie Spolocenstva, bola zapri¢inend
dumpingovym  dovozom  prislusného  vyrobku
s povodom v prislusnych krajinich. Okrem toho
v stlade ¢lankom 3 ods. 7 zdkladného nariadenia sa

skiimali aj daldie zndme faktory ako dalsi dumpingovy
dovoz, ktory mohol spdsobit ujmu vyrobnému odvetviu
Spolocenstva, aby zaistila, Ze akdkolvek ujma sposobend
tymito faktormi nebola nesprdvne pripisovand dumpin-
govému dovozu.

2. Utinok dumpingového dovozu

(100) Podiel dumpingového dovozu z prislusnych krajin na

trhu sa pocas posudzovaného obdobia zvysil o 3,8 %,
kym cena tohto dovozu klesla 0 12 % a pocas OP bola
na drovni o 15,3 % niz3ej ako ceny vyrobného odvetvia
Spolocenstva. Vyrobné odvetvie Spolocenstva dokdzalo
drzat svoje predajné ceny pocas posudzovaného obdobia
do znaénej miery stabilné, ale na dkor objemu predaja
a podielu na trhu, ¢o zas malo vplyv na jeho ziskovost.

(101) Hoci prvd analyza uvedenych tddajov poukazuje na

vyrazny vplyv dumpingového dovozu na situdciu
vyrobného odvetvia Spolocenstva, hlbsie skdmanie to
vsak nepotvrdzuje. Po prvé, existuje len Ciastocnd Casovd
zhoda medzi zhorSenim situdcie vyrobného odvetvia
Spoloenstva a casom, ked sa najviac pocitovala
pritomnost dumpingového dovozu. Hoci objem dum-
pingového dovozu mierne klesol medzi rokmi 2001
a 2002, a potom sa vyrazne zvysil v roku 2003 (+ 80 %),
predaj vyrobného odvetvia Spolocenstva vykazoval
pocas celého posudzovaného obdobia postupny pokles.
Okrem toho strata podielu na trhu vyrobného odvetvia
Spolocenstva nastala len pocas obdobia rokov 2000 —
2002, kym podiel dumpingového dovozu na trhu sa
zvySoval pocas celého posudzovaného obdobia. Toto
zvysenie bolo zvlast vyrazné v roku 2003 a pocas OP,
ked sa podiel dumpingového dovozu na trhu zvysil
z 2,5 % v roku 2002 na 4,7 % v roku 2003 a 5,3 %
pocas OP. Pocas toho istého obdobia vyrobné odvetvie
Spolocenstva mierne zvysilo svoj podiel na trhu z 81 %
v roku 2002 na 82 % v roku 2003 a pocas OP. Treba
dalej tiez poznamenat, Ze vyrobné odvetvie Spolocenstva
dosiahlo najvyssiu ziskovost v rokoch 2001 a 2002,
v Case, ked nastal pokles jeho podielu na trhu. Ziskovost
sa zniZila aZz neskor. Predajné ceny vyrobného odvetvia
Spolocenstva zostali stabilné pocas celého obdobia.
Uzndva sa, Ze tieto ceny boli od roku 2003 trocha
stlacené, kedze vyrobné odvetvie Spolocenstva nedoka-
zalo presuntit zvySenie urcitych ndkladov. Neschopnost
presunit zvySenie urcitych ndkladov vsak nemozno,
respektive len vo velmi obmedzenej miere, pripisat
dumpingovému dovozu, najmi z dovodu, Ze treba
poznamenat, Ze nedumpingovy dovoz vykdzal vyssie
podhodnotenie ako dumpingovy dovoz. Okrem toho
podiel dumpingového dovozu na trhu zostal vidy pod
5,3 %, kym nedumpingovy dovoz mal trhovy podiel
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priblizne 12%. To vSetko poukazuje na fakt, Ze
akykolvek cenovy tlak z dovozu vyplyva prevaine
z nedumpingového dovozu.

(102) Na zdklade uvedeného sa zistilo, Ze dumpingovy dovoz

mohol sposobit urtity tlak na ceny vyrobného odvetvia
Spolocenstva a mal urdity negativny vplyv na situdciu
vyrobného odvetvia Spolocenstva. KedZze viak neexistuje
¢asova zhoda medzi vyvojom objemov, podielu na trhu
a cien dumpingového dovozu na jednej strane
a vyrobnym odvetvim SpoloCenstva na druhej strane,
bolo tazké dokdzat vplyv dumpingového dovozu na
zhorSenie situdcie vo vyrobnom odvetvi Spolocenstva.
Komisia preto nemohla prijat zdver, Ze dumpingovy
dovoz zohral rozhodujicu tlohu v ujme, ktort utrpelo
vyrobné odvetvie Spolocenstva.

3. Utinky dalsich faktorov

3.1. Vyvoj spotreby

(103) Spotreba SBS v Spolocenstve pocas posudzovaného

obdobia klesla o 7 %. To mohlo ciastocne negativne
ovplyvnit situdciu vo vyrobnom odvetvi Spolocenstva,
kedze vyroba SBS je kapitdlovo ndro¢nd cinnost, pri
ktorej objem predaja md priamy vplyv na ziskovost.

(104) Pokles spotreby vsak mozno povazovat len za jednu

z viacerych pri¢in nepriaznivej situdcie vyrobného
odvetvia Spolocenstva, kedze sa dokdzalo, Ze dovoz
z Kérey, Ruska a Taiwanu sa v posudzovanom obdobi
zvysil, a tym prebral Cast podielu na trhu vyrobného
odvetvia Spolocenstva.

3.2. Pohyby menového kurzu

(105) Skiimali sa aj pohyby menového kurzu eura voci

z prislusnych krajin do ES sa vyjedndvaji v americkych
dolédroch. Euro posiliiovalo voci doldru od polovice roka
2002, a vyrazne pocas OP, o podporovalo vyvoz do
eurozony v tom obdobi. Z hladiska toho jeden vyvozca
a zainteresovand strana tvrdila, Ze pri obchodoch
corientovanych na doldr” oslabenie tejto meny
v porovnani s eurom muselo vyrazne prispiet k ujme,
ktorti utrpelo vyrobné odvetvie Spolocenstva, a malo by
sa preto zohladnit.

(106) Treba vSak poznamenat, Ze revalvicia eura zdroven

znizila ujmu, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Spolocen-
stva, kedZe ceny surovin, ktoré predstavuji priblizne

40 % vyrobnych ndkladov, sa stanovuji na medzi-
narodnych komoditnych trhoch v americkych doldroch.

(107) Okrem toho vyvoz vyrobcov Spolocenstva nespriazne-

nym strandm sa pocas posudzovaného obdobia zvysil,
kym dovoz prislusného vyrobku zo Spojenych $ttov do
Spolocenstva klesol, ¢o dokumentuje, Ze posilnenie eura
vodi doldru samotné nie je rozhodujicim faktorom
straty trhového podielu vyrobcov Spolocenstva na trhu
ES.

(108) Na zdver treba uviest, Ze hoci prima facie nemozno

vylicit, Ze posilnenie eura voci americkému doldru
mohlo zvyhodnit dovoz SBS z prislusnych krajin,
pohyby menového kurzu posobili aj ako protivdha proti
ujme, ktorti utrpelo vyrobné odvetvie Spolocenstva. Toto
posilnenie okrem toho nezvyhodnilo dovoz inych
doldrovo orientovanych krajin ako prislusné krajiny,
ani nezabrdnilo vyrobcom Spolocenstva zvysit svoj
vyvoz za hranice Spolocenstva. Z tohto dovodu sa
nedospelo k zaveru, Ze pohyby menového kurzu mali
znaény u¢inok na ujmu, ktorG utrpeli vyrobcovia
Spolocenstva. Dolezitejsie je, Ze analyza ujmy sa zaoberd
cenami a mnozstvami dumpingového dovozu, ale urcite
nie otdzkou, preco sa dumpingovy dovoz uskutocioval
na akejkolvek danej drovni cien. Preto sa zd4, Ze vplyv
pohybov menového kurzu na ceny dumpingového
dovozu v zdsade nemoze byt sim osebe dalsim faktorom
ujmy.

3.3. Nedumpingovy dovoz

(109) Zhodnotili sa tcinky nedumpingového dovozu z Kérey

a Taiwanu na situdciu vyrobného odvetvia Spolocenstva.
V snahe zachovat dovernost informdcii, ktoré poskytli
jednotlivé spolocnosti, sa tdaje uvaddzajii v sdhrnnej
forme.

(110) Nedumpingovy dovoz z Kérey a Taiwanu vykazoval

rovnaky trend. V sthrnnej forme sa pocas posudzova-
ného obdobia zvysil o 56 % z hladiska objemu a 0 5,2 %
z hladiska podielu na trhu, a v OP dosiahol podiel na
trhu vo vyske 12,8 %. Objem tohto nedumpingového
dovozu tym predstavoval pocas OP 2,4-ndsobok objemu
dumpingového dovozu. Okrem toho rozpitie cenového
podhodnotenia, ktoré sa dalo vypocitat pre nedumpin-
govy korejsky a taiwansky dovoz, bolo vyssie (17,4 %)
ako v pripade dumpingového dovozu (15,3 %). Toto
velké podhodnotenie spolu s vyraznymi objemami
nedumpingového dovozu silne prispelo k tlaku na ceny,
ktory bol zaznamenany na trhu ES.
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(111) Na zdklade uvedeného bol prijaty zéver, Ze ucinok (116) Zistilo sa tiez, Ze ak existovala ¢asovd zhoda medzi, na

objemu a cien nedumpingového dovozu z Korey
a Taiwanu bol taky, ze mozno usudzovat, Ze vyrazne
prispel k ujme, ktort utrpelo vyrobné odvetvie Spolo-
Censtva, a Ze dumpingovy dovoz z Ruska a Taiwanu
zohral menej doleziti dlohu ako nedumpingovy dovoz.

3.4. Dovoz z inych tretich krajin

(112) Dovoz zo vietkych ostatnych tretich krajin mal pocas OP

podiel na trhu Spolocenstva vo vyske 0,4 % a bol prijaty
zdver, Ze ich vplyv na ujmu, ktoré utrpelo vyrobné
odvetvie Spolocenstva, nebol vyrazny.

3.5. Ndklady na suroviny

(113) Ako bolo uvedené, ndklady na suroviny sa pocas

posudzovaného obdobia zvysili. To prispelo k znizeniu
ziskovosti vyrobného odvetvia Spolocenstva. Vyrobné
odvetvie SpoloCenstva by sa vSak obvykle snazilo
presuntt tieto zvySené nédklady na svojich odberatelov.
Toto nebolo mozné v dosledku velkého cenového tlaku
nedumpingového dovozu a pravdepodobne v ovela
mensej miere dumpingového dovozu. Okrem toho aj
korejski a taiwanski vyvazajici vyrobcovia Celili zvySeniu
nékladov na suroviny v podobnej miere ako vyrobcovia
SpoloCenstva. Preto negativny vplyv na ziskovost
vyrobného odvetvia Spolocenstva nemalo zvy3enie
nakladov na suroviny v Spolocenstve ako také, ale skor
zhoda medzi tlakom dovozu na ceny a zvySenim
nakladov.

(114) Vzhladom na uvedené bol prijaty zdver, Ze zmeny

nakladov na suroviny v Spolocenstve ako také nepred-
stavovali faktor, ktory sposobil ujmu vyrobnému odve-
tviu Spolocenstva.

4. Zaver o prifinnych sitvislostiach

(115) Udaje potvrdzujd, ze dumpingovy dovoz vyvolal urcity

cenovy tlak na ceny vo vyrobnom odvetvi Spolocenstva
a prispel k jeho nepriaznivej situdcii. Podrobnejsia
analyza, zaloZend najmi na vyvoji trendov pocas
posudzovaného obdobia vSak neumoznila stanovit
pri¢innd sivislost, kedze neexistovala jasnd ¢asovd zhoda
medzi zhorSenim situdcie vyrobného odvetvia Spolocen-
stva a tcinkami dumpingového dovozu.

jednej strane, zvySenim dumpingového dovozu z Ruska
a Taiwanu z hladiska objemov a podielu na trhu a, na
druhej strane, zhorSenim situdcie vyrobného odvetvia
Spolocenstva, ktoré sa prejavilo v strate podielu na trhu
a znizeni ziskovosti, tito Casovd zhoda existovala aj
v pripade nedumpingového dovozu, ktory zaznamenal
pocas posudzovaného obdobia prudsie zvysenie objemu
ako dumpingovy dovoz.

(117) Nedumpingovy dovoz z Kérey a Taiwanu mal naviac

pocas OP vyrazne vyssi objem ako dumpingovy dovoz,
¢o viedlo k vyrazne vyssiemu podielu na trhu (12,8 %
oproti 5,3 %). Okrem toho sa dumpingovy aj nedum-
pingovy dovoz realizoval za niz$ie ceny ako ceny
v Spolocenstve, pricom nedumpingovy dovoz vykazoval
eSte vysSie trovne podhodnotenia. Vyrobné odvetvie
Spolocenstva preto Celilo intenzivnejSej konkurencii pri
primeranych cendch, zo strany dovozu od nedumpingo-
vych vyrobcov/krajin. Nedumpingovy dovoz predstavo-
val preto rozhodujici faktor ujmy vyrobného odvetvia
Spolocenstva.

(118) Bolo zistené, Ze k ujme, ktort utrpelo vyrobné odvetvie

Spolocenstva, prispel aj pokles spotreby v ES.

(119) Vyrobné odvetvie Spolocenstva protestovalo proti tymto

zaverom a tvrdilo, Ze vplyv inych faktorov nebol taky,
aby narusil pri¢innd savislost medzi dumpingovym
dovozom z Ruska a Taiwanu a ujmou, ktort utrpelo
vyrobné odvetvie Spolocenstva. Kedze vSak nemohli
vyvratit zhodnotenie a zdvery oddévodnené v bodoch
(100) az (102), (103), (109) az (111) a (115) az (118),
ustdilo sa, Ze argumenty, ktoré boli predlozené, neboli
dostato¢né, aby viedli k inému zdveru.

(120) Na zdver treba uviest, Ze hoci dumpingovy dovoz mohol

prispiet k ujme, nemozno dokazat, ze tento dovoz
samotny spoOsobil zna¢nd ujmu. Preskimali sa dalsie
faktory podla ¢lanku 3 ods. 7 zdkladného nariadenia
a uyjmu bolo skutocne mozné vo velkej miere pripisat
tcinkom nedumpingovych cien a znizeniu dopytu.
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F. TRVALY CHARAKTER ZMENENYCH OKOLNOSTI

(121) V. rdmci predbezného preskiimania tykajiceho sa
Taiwanu sa tiez skiimalo, ¢i zmenené okolnosti, pokial
ide o0 povodné presetrovanie v stvislosti s dumpingom,
mozu byt v sdlade s clankom 11 ods. 3 zdkladného
nariadenia posudzované ako okolnosti trvalého charak-
teru.

(122) Preskiimal sa pravdepodobny vyvoj domdcich cien na
taiwanskom trhu a vyvoznych cien SBS z Taiwanu.
V tejto savislosti sa zistilo, Ze Taiwan md vyznamny
domdci trh prislusného vyrobku a ze domdce ceny sa
zvysili v porovnani s povodnym preSetrovanim este
vy$Sou mierou ako nédklady na suroviny.

(123) Pokial ide o vyvoz SBS z Taiwanu na iné trhy, treba
najprv uviest, ze trth EU predstavuje maly podiel na
celkovom vyvoze. Z presetrovania skutocne vyplynulo,
ze spolupracujice spolo¢nosti preddvali 75 % svojej
produkcie SBS na dobre zavedené trhy tretich krajin.
Okrem toho sa konstatovalo, Ze vyvozné ceny od roku
2002 do OP stile klesali o priblizne 10 % a 15 %. Preto
sa neoCakdva, ze ukoncenie opatreni vo¢i Taiwanu bude
viest k vyraznému riziku obnovenia dumpingu.

(124) Preto sa v stlade s ¢lankom 11 ods. 3 zdkladného
nariadenia dospelo k zdveru, Ze zmenené okolnosti,
pokial ide o povodné presetrovanie tykajice sa dum-
pingu, moZno primerane povazovat za okolnosti
trvalého charakteru.

G. ZAVER

(125) Vzhladom na fakt, Ze v pripade dovozu SBS s pévodom
v Koérei a v pripade jednej spolo¢nosti v Taiwane sa
nezistil dumping, a Ze ujmu, ktord utrpelo vyrobné
odvetvie Spolocenstva, mozno vyraznou mierou pripisat
inym faktorom, napriklad objemom a cendm dovozu,
ktoré sa nepredavali za dumpingové ceny, a zniZeniu
dopytu, pric¢innd savislost medzi dumpingom a ujmou,
pokial ide o dumpingovy dovoz s povodom v Rusku
a v Taiwane, nebolo mozné dostatocne dokdzat.
Antidumpingové konanie tykajice sa SBS s povodom
v Korei, Rusku a Taiwane by sa preto malo ukoncit
v stlade s cldnkom 9 ods. 2 a c¢ldnkom 9 ods. 3
zakladného nariadenia.

PRIJALA TOTO NARIADENIE:
Cldnok 1

Antidumpingové konanie v suvislosti s dovozom styrén-
butadién-styrénového termoplastického kaucuku s povodom
v Korejskej republike a Rusku sa tymto ukoncuje.

Clanok 2

Nariadenie (ES) ¢. 19932000, ktorym sa zavddza konecné
antidumpingové clo na dovoz SBS sa tymto zrusuje.

Clanok 3

Toto nariadenie nadobtda dcinnost diiom nasledujicim po
jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvizné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo v3etkych ¢lenskych

Statoch.

V Bruseli 19. augusta 2005

Za Radu
predseda
J. STRAW
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(Akty, ktorych uverejnenie nie je povinné)

KOMISIA

ROZHODNUTIE KOMISIE

z 5. augusta 2005,

ktorym sa prijimaji zdvizky pondknuté v sivislosti s antidumpingovym konanim tykajicim sa
dovozu plochych valcovanych vyrobkov s orientovanymi zrnami z kremikovo-elektrickej ocele
s pdvodom v Spojenych $titoch americkych a Rusku

(2005/622/ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eur6pskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra
1995 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré
nie st ¢lenmi Eurépskeho spolocenstva (*)(dalej len ,zdkladné
nariadenie®), najmi na jeho ¢lanky 8 a 9,

po porade s poradnym vyborom,

kedze:

1

)

A. POSTUP

Dna 28. médja 2004 ozndmila Komisia prostrednictvom
ozndmenia (dalej len ,ozndmenie o zacati“) uverejneného
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie (%) zacatie antidumpin-
gového konania tykajiceho sa dovozu plochych valco-
vanych vyrobkov s orientovanymi zrnami z kremikovo-
elektrickej ocele s povodom v Spojenych $tdtoch

U. v. ES L 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené
a doplnené nariadenim (ES) ¢. 461/2004 (U. v. EU L 77,
13.3.2004, s. 12).

U. v. EU C 144, 28.5.2004, s. 2.

americkych (dalej len ,USA®) a Rusku do Spolocenstva
a zalatie predbezného preskimania antidumpingového
cla na dovoz uréitych elektroplechov s orientovanymi
zrnami so §irkou viac ako 500 mm s povodom v Rusku.

Vzhladom na potrebu dalsicho skiimania urcitych
aspektov preSetrovania a tiez kvoli stvisu s uvedenym
predbeznym preskiimanim sa rozhodlo o pokracovani
presetrovania bez uloZenia docasnych opatreni.

Komisia preto ndsledne pokracovala v presetrovani
dumpingu, ujmy a zdujmu Spolocenstva a kone¢né
zistenia a zdvery tohto preSetrovania st uvedené
v nariadeni Rady (ES) ¢ 1371/2005(}) o uloZeni
kone¢nych antidumpingovych ciel na dovoz plochych
valcovanych  vyrobkov s orientovanymi zrnami
z kremikovo-elektrickej ocele s povodom v Spojenych
§tatov americkych a Rusku (dalej len ,kone¢né nariade-
nie“).

PreSetrovanie potvrdilo docasné zistenia poskodzujiceho
dumpingu vo vzfahu k dovozu prislusného vyrobku
s povodom v Rusku a USA.

Pozri stranu 1 tohto tiradného vestnika.
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B. ZAVAZOK

Po zverejneni kone¢nych zisteni jeden spolupracujici
vyvéazajici vyrobca v Rusku (Novolipetsk Iron & Steel
Corporation) a jeden v USA (AK Steel Corporation)
ponukli cenovy zdvizok v siilade s ¢ldnkom 8 ods. 1
zdkladného nariadenia. V rdmci tohto zdvizku ponukli
prislusni vyvdzajaci vyrobcovia, Ze budi prislusny
vyrobok predavat na trovniach cien alebo nad troviiami
cien, ktoré odstranujii poskodzujici vplyv dumpingu.

Tieto spolocnosti budi tieZ Komisii poskytovat pravi-
delné a podrobné informédcie tykajice sa svojho vyvozu
do Spolocenstva, ¢o Komisii umozni zdvazok ucinne
monitorovat. Navyse je Struktira predaja tychto spoloc-
nosti takd, Ze Komisia povaZuje riziko obchddzania tohto
zdvizku za obmedzené.

Vzhladom na to sa tento zdvizok povaZuje za prijatelny.

Aby Komisia mohla ti¢inne monitorovat dodrziavanie
zdvizku  spolocnostou, pri predkladani Ziadosti
o prepustenie do volného obehu v stilade so zdvizkom
prislusnému colnému orgdnu bude oslobodenie od cla
podmienené predlozenim obchodnej faktiiry obsahujticej
minimédlne ddaje uvedené v prilohe k nariadeniu (ES)
¢. 1371/2005. Tento rozsah informdacii je takisto
potrebny na to, aby sa colné organy mohli
s dostatoénou presnostou ubezpecit o tom, Ze ndklad
zodpovedd obchodnym dokladom. Ak takito faktdra
nebude predlozend, alebo nebude zodpovedat vyrobku
predloZenému colnému tradu, bude ako ndhrada splatnd
primerand Ciastka antidumpingového cla.

V pripade porusenia alebo odvolania zdvizku alebo
v pripade podozrenia z porusenia sa moze podla ¢lanku 8
ods. 9 a ods. 10 zdkladného nariadenia ulozit antidum-
pingové clo,

V Bruseli 5. augusta 2005

ROZHODLA TAKTO:
Cldnok 1

Zéavizok ponuknuty dalej uvedenymi vyrobcami v stvislosti
s tymto antidumpingovym konanim tykajicim sa dovozu
plochych valcovanych vyrobkov s orientovanymi zrnami
z kremikovo-elektrickej ocele s povodom v Spojenych $titoch
americkych a Rusku sa tymto prijima.

Doplnkovy
kéd TARIC

A674

Krajina Spolo¢nost

Rusko Vyrobeny a preddvany spolo¢nostou
Novolipetsk Iron & Steel Corporation
(NLMK) - 2, Metallurgov sq., Lipetsk —
alebo

vyrobeny spolo¢nostou Novolipetsk Iron
& Steel Corporation (NLMK) - 2, Metal-
lurgov sq., Lipetsk - a preddvany spo-
lo¢nostou Stinol AG - Lugano,
Switzerland, prvému nezavislému
zdkaznikovi v Spolocenstve, ktory kond
ako dovozca

USA Vyrobeny spolo¢nostou AK Steel Cor- A673
poration - 703, Curtis Street, Middle-
town, Ohio —

alebo

vyrobeny spolo¢nostou AK Steel Cor-
poration - 703, Curtis Street, Middle-
town, Ohio — a preddvany
spolo¢nostou AK Steel BV — Ooster-
hout, The Netherlands, prvému nezévi-
slému zdkaznikovi v Spolocenstve, ktory
kond ako dovozca.

Cldnok 2

Toto rozhodnutie nadobiida G¢innost diiom nasledujiicim po
jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Za Komisiu
Peter MANDELSON

clen Komisie
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