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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Stidneho dvora (tretia komora) z 24. februdra 2022 (ndvrhy na zacatie prejudicidlneho
konania, ktoré podal Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie — Pol'sko) — A|/O (C-143/20),
G. W,, E. S./A. Towarzystwo Ubezpieczen Zycie S.A. (C-213/20)

(Spojené veci C-143/20 a C-213/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicialneho konania — Slobodné poskytovanie sluZieb — Zivotné poistenie — Zmluvy
0 Zivotnom poisteni spojené s podielovymi fondmi nazyvané ,unit-linked” — Smernica 2002/83/ES —
Cldnok 36 — Smernica 2002/92/ES — Cldnok 12 ods. 3 — Povinnost poskytnut mformacte pred uzavretim
zmluvy — Uvedenie povahy podkladovyich aktiv pre poistné zmluvy spojené s podielovymi fondmi
Junit-linked“ — Posobnost — Rozsah — Smernica 2005/29/ES — Cldnok 7 — Nekalé obchodné praktiky —
Klamlivé opomenutie konania)

(2022/C 165/02)

Jazyk konania: polstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: A (C-143)20), G. W., E. S. (C-213/20)

Zalovani: O (C-143/20), A. Towarzystwo Ubezpieczen Zycie S.A. (C-213/20)

Vyrok rozsudku

1. Clénok 36 ods. 1 smernice Eurpskeho parlamentu a Rady 2002/83/ES z 5. novembra 2002 o Zivotnom poisten{ sa ma
vykladat v tom zmysle, Ze informdcie, ktoré s v flom uvedené, sa musia poskytnut spotrebitelovi, ktory ako poisteny
pristupuje k zmluve o skupinovom Zivotnom poisteni spojenej s podielovymi fondmi uzavretej medzi poistoviiou
a podnikom, ktory je poistnikom. Je povinnostou poistovne poskytnt tieto informdcie podniku, ktory je poistnikom,
ktory ich musi poskytnit spotrebitelovi pred jeho pristipenim k tejto zmluve, spolu so vietkymi ostatnymi
spresneniami, ktoré sa ukdzu byt nevyhnutné vzhladom na jeho poziadavky a potreby v stlade s tymto ustanovenim
v spojeni s clinkom 12 ods. 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/92/ES z 9. decembra 2002
o sprostredkovani poistenia.

2. Cldnok 36 ods. 1 smernice 2002/83 v spojeni s prilohou III ¢astou A bodom a.12 tejto smernice sa m4 vykladat v tom
zmysle, Ze informdcie o povahe podkladovych aktiv, ktoré musia byt poskytnuté spotrebitelovi pred pristipenim tohto
spotrebitela k zmluve o skupinovom Zzivotnom poisteni spojenej s podielovymi fondmi, musia zahffiat informdcie
o zékladnych vlastnostiach tychto podkladovych aktiv. Tieto informdcie:

— musia obsahovat jasné, presné a zrozumitelné informdcie o ekonomickej a pravnej povahe uvedenych podkladovych
aktiv, ako aj o Strukturdlnych rizikdch, ktoré sii s nimi spojené, a
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— nemusia nevyhnutne obsahovat tiplné informdacie o povahe a rozsahu vietkych rizik spojenych s investovanim do
tychto podkladovych aktiv, ani rovnaké informdcie ako emitent finan¢nych ndstrojov, ktoré ich tvoria, poskytol
poistovni podla ¢lanku 19 ods. 3 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/39/ES z 21. aprila 2004 o trhoch
s finanénymi ndstrojmi, o zmene a doplneni smernic Rady 85/611/EHS a 93/6/EHS a smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2000/12/ES a o zruSeni smernice Rady 93/22/EHS.

3. Clénok 36 ods. 1 smernice 2002/83 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze informécie uvedené v prilohe III Casti A bode a.12
tejto smernice nemusia byt nevyhnutne poskytnuté spotrebitelovi, ktory ako poisteny pristupuje k zmluve o skupinovom
zivotnom poisteni spojenej s podielovymi fondmi v rdmci samostatného postupu pred uzatvorenim zmluvy, a Ze teda
nebrani vnitrodtitnemu ustanoveniu, podla ktorého postacuje, aby tieto informdcie boli uvedené v tejto zmluve za
predpokladu, Ze sti tomuto spotrebitelovi poskytnuté pred jeho pristipenim k tejto zmluve v dostato¢nom predstihu,
aby mohol uskutoénit informovany vyber poistného produktu, ktory najlepsie zodpoveda jeho potrebam.

4. Clénok 36 ods. 1 smernice 2002/83 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze nevyzaduje, aby sa dospelo k zdveru, Ze nespravne
splnenie povinnosti poskytniit informécie uvedené v prilohe III Casti A bode a.12 tejto smernice md za nasledok
neplatnost alebo neticinnost zmluvy o skupinovom Zivotnom poisteni spojenej s podielovymi fondmi alebo vyhlésenia
o pristtpeni k tejto zmluve, a teda prizndva spotrebitelovi, ktory pristidpil k tejto zmluve, pravo na vrétenie zaplateného
poistného, pokial procesné prostriedky stanovené vnitrostitnym pravom na uplatnenie prava dovoldvat sa tejto
informacnej povinnosti nie st také, Ze by spochybniovali i¢innost tohto prava tym, ze by odrddzali tohto spotrebitela od
jeho uplatnenia.

5. Clénok 7 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/29/ES z 11. mija 2005 o nekalych obchodnych praktikdch
podnikatelov voci spotrebitelom na vnitornom trhu, a ktorou sa meni a dopliia smernica Rady 84/450/EHS, smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27/ES a 2002/65/ES a nariadenie Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES)
¢.2006/2004 (,smernica o nekalych obchodnych praktikdch®), sa md vykladat v tom zmysle, Ze opomenutie poskytnit
spotrebitelovi, ktory pristipi k zmluve o skupinovom Zivotnom poisteni spojenej s podielovymi fondmi, informdcie
stanovené v ¢ldnku 36 ods. 1 smernice 2002/83 v spojeni s prilohou IIl ¢astou A bodom a.12 tejto smernice moze
predstavovat klamlivé opomenutie v zmysle tohto ustanovenia.

() U.v. EU C 209, 22.6.2020.
U. v. EU C 304, 14.9.2020.

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 22. februdra 2022 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Rechtbank Rotterdam — Holandsko) — Stichting Rookpreventie Jeugd
a i.[Staatssecretaris van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

(Vec C-160/20) (1)

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Smernica 2014/40/EU — Vyroba, prezentdcia a predaj
tabakovych V)?robkov Vyrobky, ktoré nedodrzuji maximdlne drovne emisii — Zdkaz uvddzania na trh -
Metéda merania — Cigarety s filtrom s malymi ventilacnymi otvormi — Meranie emisii na zdklade noriem
ISO — Normy neuverejnené v Uradnom vestniku Europske) tinie — Stilad s poZiadavkami na uverejnenie
podla ddnku 297 ods. 1 ZFEU v spojeni so zdsadou prdvnej istoty — Siilad so zdsadou transparentnosti)

(2022/C 165/03)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Rotterdam
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobcovia: Stichting Rookpreventie Jeugd, Stichting Inspire2live, Rode Kruis Ziekenhuis BV, Stichting ClaudicatioNet,
Nederlandse Vereniging voor Kindergeneeskunde, Nederlandse Vereniging voor Verzekeringsgeneeskunde, Accare, Stichting
Universitaire en Algemene Kinder- en Jeugdpsychiatrie Noord-Nederland, Vereniging Praktijkhoudende Huisartsen,
Nederlandse Vereniging van Artsen voor Longziekten en Tuberculose, Nederlandse Federatie van Kankerpatiéntenorga-
nisaties, Nederlandse Vereniging Arbeids- en Bedrijfsgeneeskunde, Nederlandse Vereniging voor Cardiologie, Koepel van
Artsen Maatschappij en Gezondheid, Koninklijke Nederlandse Maatschappij tot bevordering der Tandheelkunde, College
van Burgemeester en Wethouders van Amsterdam

Zalovany: Staatssecretaris van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

za Ucasti: Vereniging Nederlandse Sigaretten- en Kerftabakfabrikanten (VSK)

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 4 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/40/EU z 3. aprila 2014 o aproximacii zdkonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni ¢lenskych Stitov tykajacich sa vyroby, prezenticie a predaja tabakovych
a suvisiacich vyrobkov a o zruSeni smernice 2001/37/ES sa md vykladat v tom zmysle, Ze stanovuje, Ze maximalne
trovne emisie dechtu, nikotinu a oxidu uholnatého z cigariet uréenych na uvedenie na trh alebo vyrobenych v ¢lenskych
Statoch, ktoré st stanovené v ¢lanku 3 ods. 1 tejto smernice, sa musia merat podla metdéd merania vyplyvajicich
z noriem ISO 4387, 10315, 8454 a 8243, na ktoré odkazuje uvedeny ¢ldnok 4 ods. 1.

2. Preskimanie prvej otdzky neodhalilo ziadnu skutocnost, ktord by mohla mat vplyv na platnost ¢ldnku 4 ods. 1
smernice 2014/40 s ohladom na zdsadu transparentnosti, na nariadenie Rady (EU) ¢. 216/2013 zo 7. marca 2013
o elektronickom uverejiiovani Uradného vestnika Eurdpskej tnie, ako aj na ¢lanok 297 ods. 1 ZFEU v spojeni so
zdsadou pravnej istoty.

3. Preskiimanie otdzky 3a) neodhalilo Ziadnu skutocnost, ktord by mohla mat vplyv na platnost ¢lanku 4 ods. 1 smernice
2014/40 s ohladom na ¢lanok 5 ods. 3 ramcového dohovoru Svetovej zdravotnickej organizicie o kontrole tabaku.

4. Preskiimanie otdzky 3b) neodhalilo Ziadnu skutocnost, ktord by mohla mat vplyv na platnost ¢ldnku 4 ods. 1 smernice
2014/40 s ohladom na ¢ldnok 114 ods. 3 ZFEU, na rdmcovy dohovor Svetovej zdravotnickej organizicie o kontrole
tabaku, ako aj na ¢lanky 24 a 35 Charty zakladnych prav Eurdpskej tnie.

5. V pripade, ak ¢ldnok 4 ods. 1 smernice 2014/40 nemozno uplatiiovat voci jednotlivcom, musi metdda pouzitd na acely
uplatiiovania ¢ldnku 3 ods. 1 tejto smernice v stlade s vedeckym a technickym vyvojom alebo medzindrodne
uzndvanymi normami byt vhodnd na meranie tGrovni uvolnenych emisii, pokial sa cigarety pouzivajii v stlade s ich
stanovenym Ucelom, a musi ako zdklad zohladfovat vysokd tiroven ochrany [udského zdravia, najméd pokial ide
o mladych [udi, pricom presnost merani ziskanych touto metédou musia overovat laboratérid schvdlené a monitorované
prislusnymi orgdnmi ¢lenskych statov podla ¢lanku 4 ods. 2 uvedenej smernice.

() U.v.EU C 222, 6.7.2020.
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Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Administrativa apgabaltiesa — Lotyssko) — ,,SS* SIA/Valsts ienémumu dienests

(Vec C-175/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana fyzickych osob pri spmcuvam osobnych tidajov —
Nariadenie (EU) 2016/679 Clinok 2 — Pésobnost — Cldnok 4 — Pojem ,,spracivanie” - Clinok 5 -
Zdsady spractivania — Obmedzenie ticelu — Minimalizdcia tdajov — Clanok 6 — Zdkonnost spraciivania —
Spraciivanie nevyhnutné na plnenie ilohy realizovanej vo verejnom zdujme, ktorou je povereny
prevddzkovatel — Spraciivanie nevyhnutné na splnenie zdkonnej povinnosti prevadzkovatela — Clinok 23 -
Obmedzenia - Spmcuvame iidajov na dariové ticely — Ziadost o poskytnutie informicii tykajiicich sa
inzerdtov o predaji vozidiel uverejnenych na internete — Proporcionalita)

(2022/C 165/04)

Jazyk konania: lotystina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativa apgabaltiesa

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyria: ,SS* SIA

Zalovand: Valsts ienémumu dienests

Vyrok rozsudku

1. Ustanovenia nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri
spraciivani osobnych tdajov a o volnom pohybe takychto tdajov, ktorym sa zruuje smernica 95/46[ES (vSeobecné
nariadenie o ochrane tidajov), sa maja vykladat v tom zmysle, Ze poziadavkam tohto nariadenia, najmd poZziadavkam
uvedenym v jeho ¢ldnku 5 ods. 1 podlieha ziskavanie informacii obsahujicich zna¢né mnozstvo osobnych tdajov
daniovou spravou ¢lenského $tétu od hospodérskeho subjektu.

2. Ustanovenia nariadenia 2016679 sa maja vykladat v tom zmysle, Ze danovd sprdva ¢lenského $tdtu sa nemodze odchylit
od ustanoveni ¢lanku 5 ods. 1 tohto nariadenia, pokial jej takéto pravo nebolo priznané legislativnym opatrenim
v zmysle ¢lanku 23 ods. 1 tohto nariadenia.

3. Ustanovenia nariadenia 2016/679 sa maji vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia tomu, aby danové sprava ¢lenského stdtu
ulozila poskytovatelovi internetovych reklamnych sluzieb povinnost ozndmit jej informadcie tykajice sa danovnikov,
ktori uverejnili inzerdty v jednej z rubrik internetového portdlu tohto poskytovatela, najmid pokial st tieto tdaje
potrebné na tcely, na ktoré sa osobné tdaje ziskavaji, a pokial’ obdobie, ktorého sa ziskavanie tyka, nepresiahne dobu
striktne nevyhnutnd na dosiahnutie sledovaného ciela v§eobecného zdujmu.

()

U. v. EU C 222, 6.7.2020.
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Rozsudok Siidneho dvora (Stvrtd komora) z 24. februdra 2022 - Eurofer, Association Européenne de
I'Acier, AISBL/Eurépska komisia, HBIS Group Serbia Iron & Steel LLC Belgrade

(Vec C-226/20 P) ()

(Odvolanie — Dumping — Dovoz plochych vyrobkov zo Zeleza, z nelegovanej ocele alebo ostatnej legovanej
ocele valcovanych za tepla s povodom v Brazilii, Irine, Rusku, Srbsku a na Ukrajine — Ukoncenie konania
tykajuceho sa dovozov zo Srbska — Stanovenie ujmy — Sithrnné vyhodnotenie iicinkov dovozov s pévodom
vo viac ako v jednej tretej krajine — Nariadenie (EU) 2016/1036 — Cldnok 3 ods. 4 — Ukoncenie konania
bez uloZenia opatreni — Cldnok 9 ods. 2 — ,Zanedbatelnd“ povaha dovozov — Prahovd hodnota de
minimis — Vol'nd tivaha Eurépskej komisie)

(2022/C 165/05)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odbvolatel: Eurofer, Association Européenne de I'Acier, AISBL (v zastdpeni: J. Killick a G. Forwood, advokati)

Dalsi ticastnici konania: Eurépska komisia (v zasttipent: povodne T. Maxian Rusche a A. Demeneix, neskor T. Maxian Rusche
a G. Luengo, splnomocneni zdstupcovia), HBIS Group Serbia Iron & Steel LLC Belgrade (v zastipeni: R. Luff, advokdt)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Eurofer, Association Européenne de I'Acier, AISBL zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinné nahradit trovy konania,

ktoré vznikli Eur6pskej komisii a HBIS Group Serbia Iron & Steel LLC Belgrade.

() U.v.EUC 313, 21.9.2020.

Rozsudok Sitidneho dvora (piata komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Virchoven administrativen sid — Bulharsko) - ,Viva Telecom Bulgaria“
EOOD|Direktor na Direkcija ,,ObZalvane i dand¢no-osiguritelna praktika“ — Sofjja

(Vec C-257/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Zrdzkovd daii z fiktivnych iirokov z beziirocnej
poZicky, ktorii materskd spolocnost nerezident poskytla dcérskej spolocnosti rezidentovi — Smernica
2003/49/ES - Vyplaty tirokov medzi zdruZenymi spolocnostamt roznych Clenskych statov — Clinok 1
ods. 1 — Oslobodenie od zrazkove; dane — Cldnok 4 ods. 1 pism. d) — Vyluceme urcitych platieb — Smernica
2011/96/EU — Daii z prijmov pravmckych 0sob — Cldnok 1 ods. 1 pism. b) — Rozdelenie ziskov dcérskou
spolocnostou rezidentom v prospech jej materskej spolocnostt nerezidenta — Clanok 5 — Oslobodenie od
zrdZkovej dane — Smernica 2008/7/ES — Tvorba a zvyseme zdkladného imania — Cldnok 3 — Kapitdlové
vklady — Clinok 5 ods. 1 pism. a) — Oslobodenie od nepriamej dane — Clanky 63 a 65 ZFEU - Vol'ny pohyb
kapitdlu — Zdanenie hrubej sumy fiktivnych iirokov — Konanie o vrdteni s cielom odpoctu ndkladov
spojenych s poskytnutim pozw’ky a pnpadného vrdtenia — Rozdielne zaobchddzanie — Odévodnenie —
Vyvizené rozdelenie dafiovej pravomoci medzi dlenskymi §tdtmi — Utinnost vymdhania dane — Boj proti
datiovym tinikom)

(2022/C 165/06)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Virchoven administrativen sad
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: ,Viva Telecom Bulgaria“ EOOD
Zalovany: Direktor na Direkcija ,Obzalvane i dand¢no-osiguritelna praktika“ — Sofija

za Ucasti: Virchovna administrativna prokuratura na Republika Bilgarija

Vyrok rozsudku

1. Clénok 1 ods. 1 smernice Rady 2003/49/ES z 3. jina 2003 o spolo¢nom systéme zdafiovania uplatﬁovanom na vyplaty
tirokov a licen¢nych poplatkov medzi zdruzenymi spolocnostami roznych ¢lenskych $titov v spojent s ¢linkom 4 ods. 1
pism. d) tejto smernice, ¢linok 5 smernice Rady 2011/96/EU z 30. novembra 2011 o spoloénom systéme zdafiovania
uplatiiovanom v pripade materskych spolocnostl a dcérskych spolo¢nosti v rozhcnych ¢lenskych Statoch, zmenenej
smernicou Rady (EU) 201 5/121 z 27. janudra 2015, ako aj ¢lanky 3 a 5 smernice Rady 20087 ES z 12. februdra 2008
o nepriamych daniach z navy3ovania kapitdlu sa maji vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia vniitrostitnej pravnej dprave
stanovujiicej zdanenie zrazkovou datiou vztahujiice sa na fiktivne tiroky, ktoré by dcérska spolo¢nost rezident, ktorej jej
materskd spolo¢nost nerezident poskytla bezdro¢nd pozicku, bola povinnd podla trhovych podmienok zaplatit tejto
materskej spolo¢nosti.

2. Clanok 63 ZFEU v spojeni so zdsadou proporcionality sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nebréni vniitrostitnej pravnej
Uprave stanovujiicej zdanenie zrazkovou danou vztahujice sa na fiktivne droky, ktoré by dcérska spolocnost rezident,

ktorej jej materskd spoloc¢nost nerezident poskytla beziro¢nti pozicku, bola povinnd podla trhovych podmienok
zaplatit tejto materskej spolocnosti, ak sa tato zrazkova dan uplatflu'e na hrubd sumu t)’rchto tirokov bez mozZnosti
odpocitat v tomto $tddiu ndklady spojené s touto pozickou, pricom na tcely prepocitania uvedenej dane a jej
pripadného vratenia je potrebne neskorsie podanie Ziadosti v tomto zmysle, pok1al jednak dfzka konania, ktoré na tento
ucel upravuje tdto pravna dprava, nie je neprimerand a jednak z vrtenych sim Vzmka ndrok na troky.

() U.v.EUC 279, 24.8.2020.

Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Rajonen sid Lukovit — Bulharsko) — VB/Glavna direkcija ,,PoZarna bezopasnost
i zaStita na naselenieto*

(Vec C-262/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Organizdcia pmcovneho Casu — Smernica

2003/88/ES — Clinok 8 — Cldnok 12 pism. a) — Clanky 20 a 31 Charty zakladnych prdv Eurdpskej iinie —

Skritenie beznej dizky notnej price v porovnani s beznou dizkou dennej price — Pracovnici vo verejnom
a sitkromnom sektore — Rovnost zaobchddzania)

(2022/C 165/07)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rajonen sdd Lukovit

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: VB

Zalovand: Glavna direkcija ,Pozarna bezopasnost i zastita na naselenieto”
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Vyrok rozsudku

1. Clénok 8 a ¢ldnok 12 pism. a) smernice Eur(’)pskeho parlamentu a Rady 2003/88/ES zo 4. novembra 2003 o nicktorych
aspektoch organizdcie pracovného Casu sa maja vykladat v tom zmysle ze neukladaji povinnost prijat vnitrostitnu
pravnu tpravu, ktord stanovuje, aby bola bezna dlzka nocnej _prdce pre pracovnﬂ<ov vo verejnom sektore, akymi st
policajti a hasici, pre tychto pracovnikov kratsia ako ich bezné dfzka dennej préce. Na takychto pracovnikov sa v kazdom
pripade musia vztahovat iné ochranné opatrenia v oblasti pracovného ¢asu, mzdy, ndhrad alebo podobnych vyhod,
ktoré umoziuji nahradit osobitnii ndro¢nost spojent s nocnou pracou, ktorti vykondvaja.

2. Clénky 20 a 31 Charty zakladnych prav Eurdpskej tinie sa majii vykladat v tom zmysle, Ze nebrania tomu, aby sa beznd
dl7ka nocnej préce, ktorti pravne predpisy clenského Stitu stanovili pre pracovnikov v sikromnom sektore na sedem
hodin, nevztahovala na pracovnikov vo verejnom sektore, vrdtane policajtov a hasicov, ak je takyto rozdiel
v zaobchddzani zaloZeny na objektivnom a primeranom kritériu, to znamend, ak je v stlade s pravne pripustnym cielom
sledovanym uvedenymi pravnymi predpismi a je primerany tomuto cielu.

() U.v.EU C 279, 24.8.2020.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunal du travail francophone de Bruxelles - Belgicko) — CO a i./MJ, Eurépska
komisia, Eurdpska sluzba pre vonkaj$iu ¢innost, Rada Eurdpskej tnie, Eulex Kosovo

(Vec C-283/20) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika (SZBP) — Misia

Eurdpskej tinie na podporu prdvneho $titu v Kosove (Eulex Kosovo) — Jednotnd akcia 2008/ 124/SZBP -

Clinok 8 ods. 3 a 5, &ldnok 9 ods. 3 a ldnok 10 ods. 3 — Postavenie zamestndvatela persondlu misie —
Cldnok 16 ods. 5 — Subrogacny icinok)

(2022/C 165/08)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal du travail francophone de Bruxelles

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: CO a i.

Zalovani: MJ, Eurépska komisia, Eurépska sluzba pre vonkajsiu cinnost, Rada Eurépskej tnie, Eulex Kosovo

Vyrok rozsudku

Clanok 16 ods. 5 jednotnej akcie Rady 2008/124/SZBP zo 4. februdra 2008 o misii Europskej tinie na podporu pravneho
$tatu v Kosove, Eulex Kosovo, zmenenej rozhodnutim Rady 2014/349/SZBP z 12. jina 2014, sa md vykladat v tom zmysle,
7e od 15. jGna 2014 oznacuje misiu na podporu pravneho $titu v Kosove s ndzvom Eulex Kosovo, uvedenti v ¢lanku 1 tejto
jednotnej akcie, za zodpovedny subjekt, a teda za Zalovanii v konaniach o kazdej Zalobe tykajticej sa dosledkov vykonu
misie, ktorou bola poverend, a to bez ohladu na okolnost, Ze ku skuto¢nostiam, na ktorych je takdto zaloba zalozend, doslo
pred 12. jinom 2014, diiom nadobudnutia G¢innosti rozhodnutia 2014/349.

() U.v.EUC 297, 7.9.2020.
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Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Satversmes tiesa — LotySsko) — ,Latvijas Gaze“ AS

(Vec C-290/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Vniitorny trh so zemnym plynom — Smernica 2009/73/ES —
Clinok 2 bod 3 — Pojem ,,preprava“ — Cldnok 23 — Prdvomoc rozhodovat o pripojeni zdsobnikov, zariadeni
na spitné splyriovanie skvapalneného zemného plynu a priemyselnyich odberatelov k prepravnej sieti —
Cldnok 32 ods. 1 — Pristup tretich strdin — MoZnost priameho pripojenia koncovych odberatel'ov
k prepravnej sieti zemného plynu)

(2022/C 165/09)

Jazyk konania: lotystina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Satversmes tiesa

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: ,Latvijas Gaze“ AS

za Ucasti: Latvijas Republikas Saeima, Sabiedrisko pakalpojumu regulé$anas komisija

Vyrok rozsudku

1. Clanok 23 a ¢ldnok 32 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/73/ES z 13. jila 2009 o spolo¢nych
pravidldch pre vndtorny trh so zemnym plynom, ktorou sa zruuje smernica 2003/55/ES, sa maji vykladat v tom
zmysle, Ze z tychto ustanoveni nevyplyva, ze ¢lenské $taty majai povinnost prijat pravnu dpravu, podla ktorej sa jednak
kazdy koncovy odberatel moze rozhodniit, Ze bude pripojeny bud k prepravnej sieti, alebo k distribu¢nej sieti zemného
plynu, a jednak prevddzkovatel danej siete je povinny mu umoznit pripojit sa k uvedenej sieti.

2. Cldnok 23 smernice 2009/73 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze ¢lenské $taty nie st povinné prijat pravnu tpravu, podla
ktorej sa k prepravnej sieti zemného plynu moze pripojit iba priemyselny odberatel.

3. Clanok 2 bod 3 a ¢lénok 23 smernice 2009/73 sa majti vykladat v tom zmysle, Ze nebrénia prévnej tiprave ¢lenského
§tdtu, podla ktorej preprava zemného plynu zahina prepravu zemného plynu priamo do dodévatelskej siete zemného
plynu koncového odberatela.

() U.v.EUC 297, 7.9.2020.
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Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 22. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Bundesverwaltungsgericht - Nemecko) — Bund Naturschutz in Bayern e.
V./Landkreis Rosenheim

(Vec C-300/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Smernica 2001/42/ES — Posudzovanie
tcinkov uratych plinov a programov na Zivotné prostredte Clinok 2 pism. a) — Pojem ,,plany
a programy* — Cldnok 3 ods. 2 pism. a) — Akty vypracované pre urcité odvetvia, ktoré vymedzujii rémec pre
budiice povolovame projektov uvedenych v prilohdch I a I smernice 2011/92/EU - Cldnok 3 ods. 4 — Akty
vymedzujiice ramec pre budiice povolovanie projektov — Nariadenie na ochranu krajiny prijaté miestnym
orgdnomy)

(2022/C 165/10)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Bund Naturschutz in Bayern e.V.

Zalovany: Landkreis Rosenheim

za Ucasti: Landesanwaltschaft Bayern, Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Vyrok rozsudku

1. Clanok 3 ods. 2 pism. a) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/42[ES z 27. jina 2001 o posudzovani t¢inkov
urcitych pldnov a programov na zivotné prostredie sa md vykladat v tom zmysle, Ze vnutrostitne opatrenie, ktorého
cielom je ochrana prirody a krajiny a na tento tcel stanovuje vSeobecné zdkazy a povinnosti ziskat povolenie, aviak bez
dostato¢ne podrobnych pravidiel tykajiicich sa obsahu, pripravy a realizdcie projektov uvedenych v prilohdch I a II
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU z 13. decembra 2011 o posudzovani vplyvov uritych verejnych
a stkromnych projektov na Zivotné prostredie, nepatri do posobnosti tohto ustanovenia.

2. Clanok 3 ods. 4 smernice 2001/42 sa mé vykladat v tom zmysle, Ze vniitrostitne opatrenie, ktorého cielom je ochrana
prirody a krajiny a na tento tcel stanovuje vSeobecné zdkazy a povinnosti ziskal povolenie, av§ak bez dostato¢ne
podrobnych pravidiel tykajicich sa obsahu, pripravy a realizdcie projektov, nepatri do posobnosti tohto ustanovenia.

()  U.v. EU C 304, 14.9.2020.
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Rozsudok Sddneho dvora (siedma komora) z 24. februdra 2022 - Ernests Bernis, Olegs Fils, OF
Holding SIA, Cassandra Holding Company SIA[Jednotnd rada pre riesenie krizovych situdcii,
Eurépska centrilna banka

(Vec C-364/20 P) (')

(Odvolanie — Hospoddrska a menovd iinia — Bankovd tinia — Ozdravenie a rieSenie krizovych situdcii
tverovych institiicii a investicnych spolocnosti — Jednotny mechanizmus rieSenia knzovych situdcii
tiverovych institicii a uratych mvesttcnych spolo¢nosti (SRM) — Nariadenie (EU) ¢. 806/2014 —
Cldnok 18 — Postup rieSenia krizovych situdcii — Vyhldsenie situdcie zlyhdvania alebo pmvdepodobného
zlyhama zo strany Europske] centralne; banky (ECB) — Rozhodnutie Jednotnej rady pre riesenie krizovych
situdcii (SRB) o neprijati programu rieSenia krizovych situdcii — Neexistencia verejného zdujmu — Uprava
v siilade s vniitrostatnym prdvom — Zaloba — Neexistencia priamej dotknutosti — Nepripustnost)

(2022/C 165/11)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelia: Ernests Bernis, Olegs Fils, OF Holding SIA, Cassandra Holding Company SIA (v zastdpeni: O. H. Behrends,
Rechtsanwalt)

Dalsi dcastnici konania: Jednotnd rada pre rieSenie krizovych situdcii (v zastdpenf: povodne H. Ehlers, A. Valavanidou
a E. Muratori, neskor H. Ehlers a E. Muratori, splnomocneni zdstupcovia, za pradvnej pomoci B. Heenan, solicitor, J. Rivas
Andrés a A. Manzaneque Valverde, abogados), Eurdpska centrdlna banka (ECB) (v zasttpeni: E. Koupepidou a G. Marafioti,
splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Ernests Bernis, Otegs Fiet, OF Holding SIA a Cassandra Holding Company SIA zndsaju svoje vlastné trovy konania a st
povinni nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Jednotnd rada pre rieSenie krizovych situdcii.

3. Eurdpska centrdlna banka zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v. EU C 320, 28.9.2020.

Rozsudok Sidneho dvora (tretia komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 2 de Vigo — Spanielsko) —
CJ/Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)

(Vec C-389/20) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Rovnost zaobchddzania s muZmi a Zenami v oblasti
socidlneho zabezpecenia — Smernica 79/7/EHS — Cldnok 4 odsek 1 — Zdkaz akejkolvek diskrimindcie
z dévodu pohlavia — Pracovnici v domdcnosti — Ochrana proti nezamestnanosti — Vylicenie — Osobitné
znevyhodnenie pracovnikov Zenského pohlavia — Oprdvnené ciele socidlnej politiky — Proporcionalita)

(2022/C 165/12)

Jazyk konania: $panielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 2 de Vigo
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: CJ

Zalovand: Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)

Vyrok rozsudku

Clanok 4 ods. 1 smernice Rady 79/7EHS z 19. decembra 1978 o postupnom vykonévani zdsady rovnakého zaobchddzania
s muzmi a Zenami vo veciach suvisiacich so socidlnym zabezpecenim sa ma vykladat v tom zmysle, Ze brani
vntitrostitnemu ustanoveniu, ktoré vylucuje ddvky v nezamestnanosti z ddvok socidlneho zabezpecenia, ktoré zdkonny
systém socidlneho zabezpecenia prizndva pracovnikom v domdcnosti, kedZe toto ustanovenie osobitne znevyhodiiuje
pracovnikov Zenského pohlavia v porovnani s pracovnikmi muzského pohlavia a nie je oddovodnené objektivnymi faktormi,
ktoré nestvisia s akoukol'vek diskrimindciou z dévodu pohlavia.

() U.v. EU C 423, 7.12.2020.

Rozsudok Siidneho dvora (Stvrtd komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Landesgericht Korneuburg — Rakdsko) — Airhelp Limited/Austrian Airlines AG

(Vec C-451/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Leteckd doprava — Nariadenie (ES) ¢. 261/2004 — Clinok 3
ods. 1 — Pdsobnost — Let s pripojom z a do tretej krajiny — Jedind rezervdcia u leteckého dopravcu
Spololenstva — Pripoj na tizemi clenského stdtu — Cldnok 5 ods. 1 pism. ¢) bod iii) a cldnok 7 —
Presmerovany let, ktory md meskanie — Zohladnenie skutocného Casu priletu na diclely poskytnutia
ndhrady)

(2022/C 165/13)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landesgericht Korneuburg

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Airhelp Limited

Zalovand: Austrian Airlines AG

Vyrok rozsudku

Clanok 3 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujd
spolo¢né pravidld systému ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zruSenia alebo
velkého meskania letov a ktorym sa zruSuje nariadenie (EHS) ¢. 295/91, sa md vykladat v tom zmysle, Ze toto nariadenie sa
neuplatiuje na let s priamymi pripojmi, ktory je predmetom jedinej rezervécie a skladd sa z dvoch letovych tsekov, ktoré
musi uskutocnit letecky dopravca Spolocenstva, pokial sa tak letisko odletu v pripade prvého dseku letu, ako aj letisko
priletu v pripade druhého tiseku letu nachddzaja v tretej krajine, pri¢om jedine letisko, kde sa uskuto¢tiuje medzipristatie, sa
nachaddza na dzemi ¢lenského Statu.

()  U.v.EU C 433, 14.12.2020.
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Rozsudok Sitdneho dvora (prvd komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Consiglio di Stato — Taliansko) — PJ/Agenzia delle dogane e dei monopoli —
Ufficio dei monopoli per la Toscana, Ministero dell’Economia e delle Finanze

(Vec C-452/20) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Aproximdcia prdvnych predptsov Smernica 2014/40/EU —
Cldnok 23 ods. 3 — Rdmcovy dohovor Svetovej zdravotnickej organizdcie o kontrole tabaku — Zdkaz
predaja tabakovych vyrobkov maloletym — Systém sankcii — Ucinné, primerané a odstrasujiice sankcie —
Povinnost' predajcov tabakovych vyrobkov overit vek kupujiiceho pri predaji tychto vyrobkov — Pokuta —
Prevddzkovanie baru s predajom tabakovych vyrobkov — Pozastavenie oprdvnenia na prevddzkovanie na
dobu pétndstich dni — Zdsada proporcionality — Zdsada obozretnosti)

(2022/C 165/14)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: P

Zalovand: Agenzia delle dogane e dei monopoli — Ufficio dei monopoli per la Toscana, Ministero dell’Economia e delle
Finanze

Vyrok rozsudku

Zasada proporcionality sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni vnutrostitnej pravnej tGprave, ktord v pripade prvého
porusenia zdkazu predaja tabakovych vyrobkov maloletym stanovuje okrem uloZenia sprdvnej pokuty aj pozastavenie, na
dobu pitndstich dni, oprdvnenia na prevddzkovanie umoznujiiceho hospodarskemu subjektu, ktory porusil tento zdkaz,
predavat takéto vyrobky, pokial takdto pravna tprava nejde nad rdmec toho, ¢o je potrebné na dosiahnutie ciela ochrany
ludského zdravia, a najma prevalencie faj¢enia u mladych ludi.

() U.v.EU C 423, 7.12.2020.

Rozsudok Sidneho dvora (tretia komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Conseil d’Etat — Belgicko) - Namur-Est Environnement ASBL/Région wallonne

(Vec C-463/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Smernica 2011/92/EU — Posudzovanie
vplyvov urcitych projektov na Zivotné prostredie — Smernica 92/43/EHS — Ochrana prirodzen)?ch
biotopov — Vztah medzi postupom posudzovania a povolovania uvedenym v clanku 2 smernice
2011 / 92/EU a vniitrostdtnym postupom udelenia vynimky z opatreni na ochranu druhov stanovenych
smernicou 92/43/EHS — Pojem ,,povolenie” — Komplexny rozhodovaci proces — Povinnost hodnotenia —
Vecny rozsah — Procesné Stddium, v ktorom sa musi zarudit tcast verejnosti na rozhodovacom procese)

(2022/C 165/15)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Namur-Est Environnement ASBL

Zalovany: Région wallonne

Vyrok rozsudku

1. Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU z 13. decembra 2011 o posudzovani vplyvov urcitych verejnych
a stkromnych projektov na zivotné prostredie sa md vykladat v tom zmysle, Ze rozhodnutie prijaté podla ¢lanku 16
ods. 1 smernice Rady 92/43/EHS z 21. mdja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijicich Zivocichov
a rastlin, ktoré na tcely realizacie projektu v zmysle ¢lanku 1 ods. 2 pism. a) smernice 201192 opraviuje navrhovatela
odchylit sa od opatreni uplatnitelnych v oblasti ochrany druhov, patri do postupu povolovania tohto projektu v zmysle
¢lanku 1 ods. 2 pism. ¢) tejto smernice, pokial tento projekt nemozno realizovat bez toho, aby jeho navrhovatel ziskal
takéto rozhodnutie, a pokial si orgdn prislusny na povolenie uvedeného projektu zachovdva moznost prisnejsicho
postidenia jeho vplyvu na Zivotné prostredie, nez ako to bolo v uvedenom rozhodnuti.

2. Smernica 2011/92 sa md najmd vzhladom na jej clanky 6 a 8 vykladat v tom zmysle, Ze prijatiu predbezného
rozhodnutia, ktoré na tcely realizécie projektu v zmysle ¢lanku 1 ods. 2 pism. a) tejto smernice opraviiuje navrhovatela
odchylit sa od opatreni uplatnitelnych v oblasti ochrany druhov, nemusi nevyhnutne predchddzat Gicast verejnosti,
pokial je tdto tcast ucinne zabezpeCend pred prijatim rozhodnutia, ktoré md prijaf orgdn prislusny na pripadné
povolenie tohto projektu.

() U.v.EUCY, 11.1.2021.

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 22. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podala Conseil d’Etat — Belgicko) - XXXX/Commissaire général aux réfugiés et aux
apatrides

(Vec C-483/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocnd politika v oblasti azylu Spolocné konania
o0 poskytovani a odnimani medzindrodnej ochrany — Smernica 2013/32/EU Cldnok 33 ods. 2 pism. a) —
Nepripustnost' Ziadosti o medzindrodnii ochranu, podanej v clenskom Stdte statnym prislusnikom tretej
krajiny, ktorému bolo prizmmé postavenie utecenca v inom clenskom Stdte, zatial o maloleté dieta tohto
Stdtneho pnslusnika ktoré md postavenie osoby opmvnene] na doplnkovii ochranu, sa zdrZiava v prvom
clenskom Stdte — Charta zakladnych prdv Eurdpskej tinie — Cldnok 7 — Prdvo na respektovanie rodinného
Zivota — Cldnok 24 — Na;leps1 zdujem dietata — Neexistencia porusenia clankov 7 a 24 Charty zdkladnych
prdv z dévodu nepripustnosti Ziadosti o medzindrodni ochranu — Smernica 2011/95/EU - Cldnok 23
ods. 2 — Povinnost clenskych Stdtov zabezpecit zachovanie celistvosti rodiny osob s postavenim
medzindrodnej ochrany)

(2022/C 165/16)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: XXXX

Zalovany: Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides
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Vyrok rozsudku

Clanok 33 ods. 2 pism. a) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/32/EU z 26. jiina 2013 o spolo¢nych konaniach
o poskytovani a odnimani medzindrodnej ochrany v spojeni s ¢lankom 7 a ¢ldnkom 24 ods. 2 Charty zdkladnych prav
Eurdpskej tnie sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni tomu, aby ¢lensky $tat vyuzil moznost vyplyvajicu z tohto
ustanovenia zamietnuf Ziadost o medzindrodnt ochranu ako nepripustnii z dovodu, Ze Ziadatelovi uz bolo priznané
postavenie uteCenca v inom ¢lenskom $tdte, pokial je tymto Ziadatelom otec maloletého dietata bez sprievodu, ktoré
ziskalo doplnkovii ochranu v prvom ¢lenskom $tdte, avak bez toho, aby bolo dotknuté uplatnenie ¢lanku 23 ods. 2
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/95/EU z 13. decembra 2011 o normich pre opravnenie statnych
prislusnikov tretej krajiny alebo oséb bez stitneho obéianstva mat postavenie medzindrodnej ochrany, o jednotnom
postaveni uteéencov alebo 0s0b opravnenych na doplnkovii ochranu a o obsahu poskytovanej ochrany.

M U.v.EUC9, 11.1.2021.

Rozsudok Siidneho dvora (deviata komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Curtea de Apel Bucuresti — Rumunsko) — Alstom Transport SA/Compania
Nationalid de Cii Ferate CFR SA, Strabag AG — Sucursala Bucuresti, Swietelsky AG Linz — Sucursala
Bucuresti

(Vec C-532/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 92/13/EHS — Postupy verejného obstardvania
subjektov posobiacich vo vodnom, v energetickom, dopravnom a telekomunikatnom sektore — Cldnok 1
ods. 1 a 3 — Pristup k postupom preskiimavania — Cldnok 2c — Lehoty na podame Ziadosti o preskiimanie —
Vypocet — Ziadost o preskiimanie rozhodnutia o pripusteni uchddzaca)

(2022/C 165/17)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Bucuresti

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: Alstom Transport SA

Zalované: Compania Nationald de Cii Ferate CFR SA, Strabag AG — Sucursala Bucuresti, Swietelsky AG Linz — Sucursala
Bucuresti

Vyrok rozsudku

Clanok 1 ods. 1 stvrty pododsek a ¢lanok 1 ods. 3, ako aj €ldnok 2c smernice Rady 92/13EHS z 25. februdra 1992, ktorou
sa koordinujii zdkony, iné pravne predpisy a sprévne opatrenia o uplatiiovani pravnych predpisov spolodenstva,
o postupoch verejného obstardvania subjektov posobiacich vo vodnom, energetickom, dopravnom a telekomunikaénom
sektore, zmenenej smernicou Europskeho parlamentu a Rady 2014/23/EU z 26. februdra 2014, sa majt vykladat v tom
zmysle, Ze lehota, v ktorej moze dspesny uchddza¢ o zdkazku podat Ziadost o preskimanie rozhodnutia obstaravatela,
ktorym bola v rdmci rozhodnutia o zadani tejto zdkazky vyhldsend za pripustnii ponuka netspesného uchadzaca, sa moze
pocitat tak, Ze sa za referenény bod povazuje ditum dorucenia tohto rozhodnutia o zadani zakazky dspesnému
uchddzacovi, aj ked netispesny uchddza¢ k tomuto ddtumu nepodal alebo este nepodal Ziadost o preskimanie tohto
rozhodnutia. Ak vSak v Case ozndmenia alebo uverejnenia uvedeného rozhodnutia nebolo tspesnému uchddzacovi v stilade
s tymto ¢ldnkom 2¢ ozndmené zhrnutie relevantnych dévodov tohto rozhodnutia, ako napriklad informdcie o spdsobe
vyhodnotenia uvedenej ponuky, musi sa tito lehota pocitat tak, Ze sa za referenény bod povazuje ozndmenie takéhoto
zhrnutia dspesnému uchddzacovi.

() U.v.EUC 53, 15.2.2021.
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Rozsudok Sidneho dvora ($tvrtd komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Lietuvos Auksciausiasis Teismas — Litva) -, Tiketa“ UAB/M. S.

(Vec C-536/20) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Smernica 2011/83/EU — Spotrebitel'ské zmluvy — Pojem
~obchodnik* — Informacnd povinnost tykajiica sa zmliv na dialku — PoZiadavka poskytnit poZadované
informdcie v jasnom a zrozumitelnom jazyku a na trvalom nosici)

(2022/C 165/18)

Jazyk konania: litovcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Lietuvos AuksCiausiasis Teismas

U¢

astnici konania pred vniitrostitnym siidom

Zalobkyria: ,Tiketa“ UAB

Zalovand: M. S.

za tcasti: ,Baltic Music* V3]

Vyrok rozsudku

1.

()

Cldnok 2 bod 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/83/EU z 25. oktébra 2011 o prévach spotrebitelov,
ktorou sa meni a doplia smernica Rady 93/13/EHS a smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady 1999/44/ES a ktorou sa
zruSuje smernica Rady 85/577EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 97/7ES, sa md vykladat v tom zmysle,
7e ,obchodnik® v zmysle tohto ustanovenia predstavuje nielen fyzickd alebo pravnickii osobu, ktord kond na dcely
spadajiice do ramca jej vlastnej obchodnej, podnikatelskej, remeselnej alebo profesijnej ¢innosti, pokial ide o zmluvy, na
ktoré sa vztahuje tdto smernica, ale aj fyzicka alebo pravnickd osobu konajicu ako sprostredkovatel v mene alebo na
ticet tohto obchodnika, pricom tohto sprostredkovatela a tohto hlavného obchodnika mozno obidvoch povazovat za
»obchodnikov* v zmysle tohto ustanovenia bez toho, aby na to bolo potrebné preukazat dvojaké poskytovanie sluzieb.

. Clanok 6 ods. 1 a 5 a ¢ldnok 8 ods. 1 a 7 smernice 2011/83 sa majt vykladat v tom zmysle, Ze nebrania tomu, aby

informdcie uvedené v tomto ¢ldnku 6 ods. 1 boli spotrebitelovi poskytnuté pred uzavretim zmluvy jedine vo
vSeobecnych podmienkach poskytovania sluzieb na internetovej stranke sprostredkovatela, schvalenych tikonom tohto
spotrebitela tak, Ze zaskrtol policko urcené na tento ucel, pokial bol tento spotrebitel obozndmeny s tymito
informdciami jasnym a zrozumitelnym sposobom. Takyto sposob informovania vak nemoze nahradit odovzdanie
potvrdenia o zmluve na trvalom nosici spotrebitelovi v zmysle ¢lanku 8 ods. 7 tejto smernice, kedZe tito okolnost
nebrdni tomu, aby boli tieto informdcie neoddelitelnou stcastou zmluvy uzatvorenej na dialku alebo mimo
prevadzkovych priestorov.

U.v. EU C 19, 18.1.2021.
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Rozsudok Sidneho dvora (Stvrtd komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Sad Okregowy w Warszawie — Pol'sko) - ORLEN KolTrans sp. z 0.0./Prezes
Urzedu Transportu Kolejowego

(Vec C-563/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Zelezniénd dopmva Smernica 2001/14/ES — Clinok 4 —

Stanovenie poplatkov za mfmstrukturu rozhodnutim manazéra — Cldnok 30 ods. 2 — Prdvo Zelezniinjch

podnikov na sprdvne opravné prostriedky — Cldnok 30 ods. 6 — Stidne preskiimanie rozhodnuti regulacného
orgdnu)

(2022/C 165/19)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Warszawie

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyr’m: ORLEN KolTrans sp. z 0.0.

Zalovany: Prezes Urzedu Transportu Kolejowego

Vyrok rozsudku

1. Clénok 30 ods. 2 pism. ) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/14[ES z 26. februdra 2001 o pridelovani
kapacity Zelezni¢nej infrastruktiiry a vyberani poplatkov za pouzivanie Zelezni¢nej infrastruktiiry, zmenenej smernicou
Eurépskeho parlamentu a Rady 2007/58/ES z 23. oktdbra 2007, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze neupravuje pravo
zelezni¢ného podniku, ktory vyuziva alebo zamysla vyuzivat Zelezni¢nd infrastruktdru, zicastnit sa pripadného konania
vedeného regulatnym orgdnom na ucely prijatia rozhodnutia, ktorym sa schvaluje alebo zamieta ndvrh jednotkovych
sadzieb zdkladného poplatku za minimélny pristup k infrastruktare predlozeny manazérom infrastruktiry.

2. Clanok 30 ods. 6 smernice 2001/14, zmenenej smernicou 2007/58, sa mé vykladat v tom zmysle, zZe Zeleznicny
podnik, ktory vyuziva alebo zamysla vyuzivat zZelezni¢nd infrastruktiru, musi mat moZznost napadndt na prislusnom
sude rozhodnutie regula¢ného orgdnu, ktorym sa schvaluji jednotkové sadzby zdkladného poplatku za minimalny
pristup k infrastruktire stanovené manazérom tejto infrastruktary.

() U.v.EU C 44, 8.2.2021.
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Rozsudok Sidneho dvora (piata komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal inalta Curte de Casatie si Justitie - Rumunsko) — SC Cridar Cons
SRL/Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj, Directia Generald Regionald a Finantelor
Publice Cluj-Napoca

(Vec C-582/20) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocny systém dane z pridanej hodnoty — Smernica
2006/112/ES — Clinky 167 a 168 — Prdvo na odpoatame dane — Zamietnutie — Danovy podvod —
Vykonavame dokazov — Prerusenie konania o sprdvnej staZnosti tykajiicej sa datiového vymeru ktorym sa
neprtznava prdvo na odpocitanie dane, aZ do skoncenia trestného konania — Procesnd autonomia clenskych
$tdtov — Zdsada datiovej neutrality — Prdvo na riadnu spravu veci verejnych — Cldnok 47 Charty
zdkladnych prdv Eurdpskej tinie)

(2022/C 165/20)

Jazyk konania: rumuncina

Vndtrostitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: SC Cridar Cons SRL

Zalovani: Administratia Judeteani a Finantelor Publice Cluj, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj-Napoca

Vyrok rozsudku

Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty a ¢lanok 47 Charty
zakladnych prav Eurdpskej inie sa majii vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia vnttrostitnej pravnej dprave, ktord opraviiuje
vnutro§titne danové organy prerusit konanie o spravnej staznosti podanej proti danovému vymeru, ktorym sa zdanitelnej
osobe neprizndva pravo na odpocitanie dane z pridanej hodnoty zaplatenej na vstupe z dévodu Gcasti tejto zdanitelnej
osoby na dannovom podvode, s cielom ziskat dodato¢né objektivne skuto¢nosti tykajice sa tejto tGcasti, pod podmienkou po
prvé, ze takéto preruSenie nemd za nasledok omeskanie skoncenia tohto konania o spravnej staznosti po uplynuti
primeranej lehoty, po druhé, Ze rozhodnutie, ktorym sa nariaduje toto prerusenie, je tak z pravneho, ako aj skutkového
hladiska od6vodnené a moze byt predmetom preskumanla sidom, a po tretie, Ze ak sa nakoniec preukdze, Ze pravo na
odpocitanie dane nebolo priznané v rozpore s pravom Unie, tejto zdanitelnej osobe moze byt v primeranej lehote vritena
zodpovedajlica suma, ako aj pripadne troky z omeskania z tejto sumy. Za tychto podmienok sa nevyzaduje, aby bol
uvedenej zdanitelnej osobe poéas tohto prerusenia konania priznany odklad na vykon tohto vymeru, okrem pripadu, ak je
z dovodu védznych pochybnost! o zdkonnosti dailového vymeru priznanie odkladu vykonu tohto istého vymeru
nevyhnutné na to, aby sa zabranilo vdznej a nenapravitelnej ujme na zdujmoch zdanitelnej osoby.

() U.v.EUC 53, 15.2.2021.
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Rozsudok Siidneho dvora (6sma komora) z 3. marca 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Corte suprema di cassazione — Taliansko) — Presidenza del Consiglio dei Ministri a i./JUK
ai

(Vec C-590/20) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Koordindcia zdkonov, inych pravnych predpisov a spravnych

opatreni tykajiicich sa Cinnosti lekdrov — Smernice 75/363/EHS a 82/76/EHS — Odbornd priprava lekdrov

Specialistov — Primerand odmena — Uplatnenie smernice 82/76/EHS na odborné pripravy, ktoré zalali pred
nadobudnutim jej ticinnosti a pokracovali po ddtume uplynutia lehoty na jej prebratie)

(2022/C 165/21)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Presidenza del Consiglio dei Ministri a i.

Zalovani: UK a i.

Vyrok rozsudku

Clanok 2 ods. 1 pism. c), ¢ldnok 3 ods. 1 a 2, ako aj priloha smernice Rady 75/363/EHS zo 16. jiina 1975 o koordinécii
zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych opatreni tykajiicich sa ¢innosti lekdrov [neoficidlny preklad], zmenenej
smernicou Rady 82/76/EHS z 26. janudra 1982, sa maju vykladat v tom zmysle, Ze kazdd odbornd priprava lekdrov
$pecialistov v dennej alebo dialkovej forme, ktord sa zacala pred nadobudnutim G&innosti smernice 82/76, t. j. 29. janudra
1982, a pokracovala po uplynuti lehoty na prebratie tejto smernice, t. j. 1. janudra 1983, musi byt za obdobie tejto pripravy
od 1. janudra 1983 do ukoncenia uvedenej pripravy primerane odmenend v zmysle tejto prilohy, ak sa tdto odbornd
priprava tyka lekarskej $pecializcie spolo¢nej pre vietky clenské staty, alebo pre dva ¢i viaceré z nich, a je uvedend
v ¢ldnku 5 alebo 7 smernice Rady 75/362/EHS zo 16. jina 1975 o vzdjomnom uzndvani diplomov, osvedéeni a inych
dokladov o formdlnych kvalifikdcidch v medicine a o opatreniach na ulah¢enie u¢inného uplatiiovania prava usadit sa
a slobody poskytovat sluzby [neoficidlny preklad].

()

Détum podania: 10.11.2020.

Rozsudok Stdneho dvora (siedma komora) z 24. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Supremo Tribunal Administrativo — Portugalsko) — Suzlon Wind Energy
Portugal - Energia Eélica Unipessoal, Lda/Autoridade Tributdria e Aduaneira

(Vec C-605/20) (')

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Dari z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — Cldnok 2 ods. 1 pism. c) — Uplatnitel'nost z hladiska ratione temporis — Plnenia
podliehajiice DPH — Poskytnutia sluZieb za protihodnotu — Kritérid — Vztah v rdmci skupiny — Plnenia
spocivajiice v oprave alebo ndhrade komponentov veternych turbin v zdruke a vo vyhotoveni sprdv
o nestiilade — Ozndmenia o dlhu vydané poskytovatelom bez uvedenia DPH — Odpocitanie, zo strany
poskytovatela, DPH, ktorou boli zataZené tovary a sluZby, ktoré mu boli fakturované subdoddvatelmi za
tie isté plnenia)

(2022/C 165/22)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supremo Tribunal Administrativo
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Suzlon Wind Energy Portugal — Energia E6lica Unipessoal, Lda

Zalovan)?: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Vyrok rozsudku

Clanok 2 ods. 1 pism. c) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty
sa md vykladat v tom zmysle, Ze plnenia, ktoré patria do zmluvného rdmca identifikujiceho poskytovatela sluzieb,
nadobtidatela tychto sluzieb a povahu predmetnych plneni, ktoré boli riadne zatictované zdanitelnou osobou, majii ndzov
potvrdzujiici ich povahu sluzieb a viedli k odmene ziskanej poskytovatelom predstavujiicej skutoénd protihodnotu za
uvedené sluzby vo forme ozndmeni o dlhu, predstavujii poskytnutie sluzieb za protihodnotu v zmysle tohto ustanovenia,
bez ohladu jednak na pripadnii neexistenciu zisku zdanitelnej osoby a jednak existenciu zdruky tykajicej sa tovaru, ktory
bol predmetom uvedenych plneni.

() U.v.EU C 44, 8.2.2021.

Rozsudok Stidneho dvora (siedma komora) z 24. februdra 2022 (ndvrhy na zacatie prejudicidlneho
konania, ktoré podal Cour d’appel de Liége — Belgicko) — Pharmacie populaire — La Sauvegarde
SCRL/Etat belge (C-52/21), Pharma Santé — Réseau Solidaris SCRL/Etat belge (C-53/21)

(Spojené veci C-52/21 a C-53/21) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Slobodné poskytovanie sluzieb — Clinok 56 ZFEU —
Obmedzenia — Dariovd prdvna tiprava — Daii z prijmov prdvnickych osob — Povinnost odberatelov sluZieb
vyhotovit a zaslat’ datiovym iiradom doklady tykajiice sa sim fakturovanych poskytovatel'mi sluZieb
usadenymi v inom Clenskom Stdte — Neexistencia takejto povinnosti v siivislosti s Cisto vniitrostdtnym
poskytovanim sluZieb — Odévodnenie — Ucinnost dafiovych kontrol — Proporcionalita)

(2022/C 165/23)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour d’appel de Liege

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyne: Pharmacie populaire — La Sauvegarde SCRL (C-52/21), Pharma Santé — Réseau Solidaris SCRL (C-53/21)

Zalovany: Etat belge (C-52/21 a C-53/21)

Vyrok rozsudku

Clénok 56 ZFEU sa mé vykladat v tom zmysle, Ze brani pravnej Gprave ¢lenského statu, ktord kazdej spolo¢nosti usadenej
na tizemi tohto prvého ¢lenského statu ukladd povinnost predkladat danovému dradu vykazy tykajiice sa platieb za sluzby
odplatne prijaté od poskytovatelov usadenych v inom ¢lenskom §tdte, v ktorom tito poskytovatelia podlichajii tak pravnej
Uprave v oblasti Gi¢tovnictva podnikov, ako aj povinnosti vystavovat faktdry v stlade s pravidlami o dani z pridanej
hodnoty, a to pod hrozbou zvy3enia dane z prijmov pravnickych osob vo vyske 50 % alebo 100 % hodnoty tychto sluzieb,
zatial' Co v stlade so sprdvnou praxou uvedeny prvy clensky $tat neukladd Ziadnu rovnocenni povinnost, ak uvedené
sluzby poskytujii poskytovatelia usadeni na jeho tizemi.

() U.v.EUC 128, 12.4.2021.



19.4.2022 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 165/21

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 22. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Curtea de Apel Craiova - Rumunsko) - konanie zacaté RS

(Vec C-430/21) ()

(Ndvrh na zatatie prejudicidlneho konania — Prdvny Stdt — Nezdvislost sidnictva — Cldnok 19 ods. 1 druhy

pododsek ZEU - Cldnok 47 Charty zakladnych pmv Europske; iinie — Prednost prdva Unie — Absencia

oprdvnenia vniitrostdtneho siidu skiimat, &i je pravna uprava, o ktorej siilade s iistavou rozhodol Ustavny
siid dotknutého clenského $tdtu, v sitlade s pravom Unie — Disciplindrne konania)

(2022/C 165/24)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Craiova

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: RS

Vyrok rozsudku

1. Clénok 19 ods. 1 druhy pododsek ZEU v spojeni s ¢lankom 2 a ¢lankom 4 ods. 2 a 3 ZEU, s ¢lankom 267 ZFEU, ako aj
zdsadou prednostl prava Unie sa md vykladat v tom Zmysle ze brani Vnutrostatne] prdvnej Gprave alebo praxi, ktord
sposobuje ze vieobecné ¢clenského Stdtu nie sd oprdvnené preskimat stlad s pravom Unie u vniitrostitnej pravnej
tpravy, o ktorej takyto Ustavny sud tohto clenského $titu rozhodol, Ze je v stlade s dstavnym ustanovenim, ktoré
vyzaduje dodrZiavanie zdsady prednosti prava Unie.

2. Clénok 19 ods. 1 druhy pododsek ZEU v spojeni s clinkom 2 a ¢lankom 4 ods. 2 a 3 ZEU, s ¢lankom 267 ZFEU, ako aj
zdsadou prednostl prava Unie sa md vykladat v tom zmysle, Ze brani Vnutrostatne] pravnej tprave alebo praxi, ktoré
umoziuji disciplindrne stihanie vnatrostitneho sudcu z dovodu, ze uplatnil privo Unie v sdlade s vykladom
uskuto¢nenym Stdnym dvorom, pricom sa odchylil od judikatdry Ustavného stidu dotknutého ¢lenského statu, ktord je
nezlucitelnd so zasadou prednosti préva Unie.

() U.v.EU C 371, 3.11.2020.

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 22. februdra 2022 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Rechtbank Amsterdam — Holandsko) - Vykon zatykacov vydanych vodi
X (C-562/21 PPU), Y (C-563/21 PPU)

(Spojené veci C-562/21 PPU a C-563/21 PPU) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Naliehavé prejudicidlne konanie — Justicnd spoluprdca
v trestnyich veciach — Eurépsky zatyka — Rdmcové rozhodnutie 2002/584/SVV — Clinok 1 ods. 3 —
Postupy odovzddvania medzi denskymi Stdtmi — Podmtenky vykonania — Charta zdkladnych prdv
Europske] iinie — Cldnok 47 druhy odsek — Zdkladné pravo na spravodlivy proces pred nezdvislym
a nestrannym siidom zriadenym zdkonom — Systémové alebo vseobecné nedostatky — Preskiimanie v dvoch
etapdch — Kritérid uplatnenia — Povinnost sildneho orgdnu vykondvajiiceho zatykal konkrétne a presne
overit, i existujii zdvazné dovody domnievat sa, Ze v pripade odovzdania osoby, na ktori bol vydany
eurdpsky zatykac, dojde k poruseniu jej zdkladného prdva na spravodlivy proces pred nezdvislym
a nestrannym stidom zriadenym zdkonom)

(2022/C 165/25)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Amsterdam
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobcovia: X (C-562/21 PPU) Y (C-563/21 PPU)

Vyrok rozsudku

Clanok 1 ods. 2 a 3 rdmcového rozhodnutia Rady z 13. jtina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzd4vania 0sob
medzi ¢lenskymi $tdtmi (2002/584/SVV) zmeneného rimcovym rozhodnutim Rady 2009/299/SVV z 26. februdra 2009 sa
md vykladat v tom zmysle, Ze ak sidny orgdn vykondvajtici zatykac, ktory md rozhodniit o odovzdani osoby, na ktort bol
vydany eurdpsky zatykat, disponuje informdciami preukazujiicimi existenciu systémovych alebo vieobecnych nedostatkov,
pokial ide o nezavislost sidnej moci ¢lenského §titu vydavajaceho zatyka¢, a to pokial ide okrem iného o postup
vymenovania ¢lenov stidnej moci, odovzdanie osoby moze odmietnut len vtedy, ak:

— v suvislosti s eurépskym zatykacom vydanym na tGcely vykonu trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia
spojeného s pozbavenim osobnej slobody, uvedeny orgdn konstatuje, Ze vzhladom na konkrétne okolnosti pripadu
existujii zdvazné dovody domnievat sa, Ze osobitne s prihliadnutim na podklady poskytnuté touto osobou tykajtice sa
rozhodovacieho zloZenia, ktoré rozhodovalo o jej trestnej veci, alebo akejkolvek inej okolnosti relevantnej pre
postdenie nezdvislosti a nestrannosti tohto rozhodovacieho zlozenia, doslo k poruseniu zékladného prava uvedenej
osoby na spravodlivy proces pred nezdvislym a nestrannym sidom zriadenym zdkonom zakotveného v ¢linku 47
druhom odseku Charty zakladnych prav Eurdpskej tnie, a

— v stvislosti s eurépskym zatykatom vydanym na déely vedenia trestného stihania ten isty orgdn konStatuje, Ze
vzhladom na konkrétne okolnosti pripadu existuji zavazné dovody domnievat sa, Ze osobitne s prihliadnutim na
podklady poskytnuté dotknutou osobou tykajtice sa jej osobnej situdcie, povahy trestného ¢inu, v stvislosti s ktorym je
stthand, skutkového kontextu tohto eurdpskeho zatykaca alebo akejkolvek inej okolnosti relevantnej pre posidenie
nezdvislosti a nestrannosti rozhodovacicho zlozenia, ktoré bude pravdepodobne rozhodovat v konani tykajicom sa
tejto osoby, jej v pripade odovzdania hrozi skutocné riziko porusenia toto zdkladného prava.

() U.v.EUC 2, 3.1.2022.

Uznesenie Stidneho dvora (deviata komora) z 10. janudra 2022 — (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunale di Parma — Taliansko) — trestné konanie proti ZI, TQ

(Vec C-437/20) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Clinok 53 ods. 2 Rokovacieho poriadku Stidneho dvora —
Hazardné hry — Koncesie na Cinnost prijimania stdvok — Predizenie uz udelenych koncesii — Legalizdcia
centier prenosu iidajov (CPU), ktoré vykonava)u tiito Cinnost bez koncesie a policajného povolenia —
Obmedzend lehota — Zjavnd nepripustnost ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania)

(2022/C 165/26)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale di Parma

Ucastnici trestného konania pred vnitrostitnym sidom

71, TQ

Vyrok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale di Parma (Okresny sid Parma, Taliansko) rozhodnutim
z 8. novembra 2019, je zjavne nepripustny.

()  Détum podania: 17.9.2020.
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Uznesenie Sidneho dvora (desiata komora) z 21. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Commissione tributaria provinciale di Roma - Taliansko) — Leonardo
SpA/Agenzia delle Entrate — Direzione Regionale del Lazio

(Vec C-550/21) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Clinok 53 ods. 2 a tldnok 94 rokovacieho poriadku Siidneho
dvora — Spolocny systém dane z pridanej hodnoty — Nedostatocné upresnenie — Zjavnd nepripustnost)

(2022/C 165/27)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Commissione tributaria provinciale di Roma

Utastnici konania
Zalobkyria: Leonardo SpA

Zalovand: Agenzia delle Entrate — Direzione Regionale del Lazio

Vyrok

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Commissione tributaria provinciale di Roma (okresny danovy std
v Rime, Taliansko) rozhodnutim z 21. jala 2021, je zjavne nepripustny.

()  Détum dorucenia: 6.9.2021

Uznesenie predsedu Siidneho dvora z 23. februdra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Verwaltungsgericht Wiesbaden — Nemecko) - TV/Land Hessen

(Vec C-63/22) ()
(Ochrana osobnych tidajov — Informacnd kanceldria (kanceldria obchodnych informdcii) — Posudzovanie

tiverovej bonity (,scoring®) fyzickych oséb na zdklade neoverenych informdcii poskytnutych veritelmi —
Zdkonnost osobnych tidajov a spolocnd zodpovednost za toto spracovanie)

(2022/C 165/28)

Jazyk konania: nemcina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Utastnici konania
Zalobca: TV

Zalovany: Land Hessen

Dalsi ticastnik: SCHUFA Holding AG

Vyrok
Vec C-63/22 sa vymazdva z registra Stidneho dvora.

(")  Datum dorucenia: 1.2.2022.
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Odvolanie podané 24. mdja 2021: Roberto Alejandro Macias Chévez, José Maria Castillejo Oriol,
Fernando Presencia proti uzneseniu VSeobecného sidu ($tvrtd komora) z 27. aprila 2021 vo veci
T-719/20, Macias Chdvez a ini/Spanielsko a Parlament

(Vec C-322/21 P)
(2022/C 165/29)

Jazyk konania: Spanielcina

Uc¢astnici konania

Odvolatelia: Roberto Alejandro Macias Chavez, José Marfa Castillejo Oriol, Fernando Presencia (v zastipent: ]. Jover Padro,
abogado)

Dalsi icastnici konania: Eurépsky parlament a Spanielske krélovstvo

Uznesenim z 1. februdra 2022 Stdny dvor (desiata komora) zamietol odvolanie ako scasti zjavne nepripustné a scasti
zjavne neddvodné a rozhodol, Ze odvolatelia zndSaji svoje vlastné trovy konania.

Odvolanie podané 10. septembra 2021: Acciona, S.A. proti rozsudku Vseobecného siidu (piata
komora) z 30. jiina 2021 vo veci T-362/20, Acciona/EUIPO - Agencia Negociadora PB (REACCIONA)

(Vec C-557/21 P)
(2022/C 165/30)

Jazyk konania: Spanielcina

Utastnici konania
Odvolatelka: Acciona, S.A. (v zastdpeni: J. C. Erdozain Lopez, advokat)

Dalsi icastnici konania: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO), Agencia Negociadora PB, S.L.

Uznesenim z 27. janudra 2022 Sadny dvor (komora prislusnd prijimat odvolania) rozhodol, Ze odvolanie sa neprijima
a Acciona, S.A. znda svoje vlastné trovy konania.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberster Gerichtshof (Rakdsko) 25. novembra
2021 - IEF Service GmbH/HB

(Vec C-710/21)
(2022/C 165/31)

Jazyk konania: nemcina

Vndtrostitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka v konani o opravnom prostriedku ,Revision: IEF Service GmbH

Odporca v konani o opravhom prostriedku ,Revision“: HB

Prejudiciilne otizky

1. Md sa cldnok 9 ods. 1 smernice 2008/94/ES () z 22. oktébra 2008 vykladat v tom zmysle, Ze podnik vykonava ¢innost
na tUizemi najmenej dvoch ¢lenskych Stitov v zmysle tohto ¢lanku uz vtedy, ked v inom ¢lenskom §tdte poskytuje svoje
sluzby, na tento Gcel tam zamestndva externého technika predaja a zamestnanec zamestnany v sidle podniku pravidelne
kazdy druhy tyzderi pracuje z domu v inom ¢lenskom State?
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2. V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku:

M sa ¢ldnok 9 ods. 1 smernice 2008/94[ES vykladat v tom zmysle, Ze zamestnanec takéhoto podniku, ktory ma
bydlisko v druhom ¢lenskom $tdte a v tomto State podlieha povinnosti socidlneho poistenia, ale pracuje striedavo jeden
tyzden v tom ¢lenskom State, v ktorom md sidlo jeho zamestnavatel, a potom jeden tyzden v tom ¢lenskom $tate,
v ktorom ma bydlisko a podlicha socidlnemu poisteniu, pracuje ,zvycajne” v oboch ¢lenskych statoch v zmysle tohto
¢lanku?

3. V pripade kladnej odpovede na druhi otazku:

Mé sa cldnok 9 ods. 1 smernice 2008/94[ES vykladat v tom zmysle, Ze za plnenie neuspokojenych ndrokov
zamestnanca, ktory zvycajne pracuje alebo pracoval v dvoch ¢lenskych s$tatoch

a) je zodpovednd zdru¢nd instittcia toho ¢lenského §tatu, pravnym predpisom ktorého zamestnanec podlieha v rdmci
koordindcie systémov socidlneho zabezpelenia (socidlneho poistenia), ak st zdru¢né institicie podla ¢lanku 3
smernice 2008/94/ES v oboch 3titoch Struktirované tak, Ze prispevky zamestndvatela na financovanie
zabezpecovacej institticie sa majii odvadzat ako Cast povinnych prispevkov na socidlne poistenie;

b) alebo zdru¢nd institticia toho druhého ¢lenského $tatu, v ktorom md platobne neschopny podnik sidlo, alebo

¢) zaru¢né institdcie oboch ¢lenskych 3tatov, takze zamestnanec si pri podévani ziadosti moze vybrat, ktord z nich chee
Vyuzit?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/94/ES z 22. oktébra 2008 o ochrane zamestnancov pri platobnej neschopnosti ich

zamestnavatela (kodifikované znenie) (U. v. EU L 283, 2008, s. 36).

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Bucuresti (Rumunsko)
21. decembra 2021 - R.I./Inspectia Judiciard, N.L.

(Vec C-817/21)
(2022/C 165/32)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Bucuresti

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: R.L.

Zalovani: Inspectia Judiciard, N.L.

Prejudicidlna otdzka

Majii sa ¢ldnok 2 a ¢linok 19 ods. 1 druhého pododseku ZEU, rozhodnutie Komisie 2006/928 (ktorym sa zriaduje
mechanizmus na zaistenie spoluprdce a overovania pokroku v Rumunsku na dcely osobitnych referenénych kritérif
v oblastiach reformy studnictva a boja proti korupcii) ('), ako aj zaruky nezavislosti a nestrannosti stanovené pravom
Eurépskej tnie vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnitrostdtnej pravnej tprave, ktord umoziuje hlavnému inspektorovi
Sadnej indpekcie vydavat (podzakonné) normativne spravne akty afalebo individudlne spravne akty, ktorymi samostatne
rozhoduje o organizdcii instituciondlneho rdmca Stidnej in§pekcie na tcely vyberu stidnych in§pektorov a vyhodnocovania
ich ¢innosti, o vykondvani kontrolnej ¢innosti a tieZ o vymenovani ndmestnika hlavného inspektora, a to v pripade, zZe
podla organického zdkona ide o jediné osoby oprdvnené viest, schvilit alebo zamietnut disciplindrne vySetrovacie tikony
vodi hlavnému inpektorovi?

() Rozhodnutie Komisie z 13. decembra 2006, ktorym sa zriaduje mechanizmus na zaistenie spoluprdce a overoyvania pokroku
v Rumunsku na téely osobitnych referencnych kritérif v oblastiach reformy stdnictva a boja proti korupcii (U. v. EU L 354, 2006,
s. 56).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumunsko)
30. decembra 2021 - Banca A|/ANAF, Prezident ANAF

(Vec C-827/21)
(2022/C 165/33)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Dovolatelka: Banca A

Odporcovia: ANAF, Prezident ANAF

Prejudicidlne otdzky

1. Je vnutro§titny sud povinny vykladat vnitrostatnu danovil pravnu Gpravu vztahujicu sa na domdce pomery, podla
ktorej kapitdlové zisky plyndce zo zruSenia podielu prijimajiicej spolo¢nosti na kapitile prevadzajiicej spolo¢nosti
nepodliehaji zdanovaniu, v stlade so smernicou Rady 2009/133/ES (), a to za okolnosti skimanych v prejedndvanej
veci, t. j. ked:

— vnitrostitny zdkonodarca upravil domdace opericie a podobné cezhrani¢né opericie prostrednictvom samostatnych
ustanoveni, ktoré nie st totozné,

— vo vnutrostatnej pravnej Gprave vztahujiicej sa na domdace operacie sa vSak pouzivaji pojmy uvedené v smernici —
zlG¢enie, prevod aktiv a pasiv, zrusenie podielu,

— dovodovi spravu k vndtrostatnemu danovému zakonu mozno vykladat v tom zmysle, Ze zdmerom zdkonodarcu
bolo zaviest rovnaky danovy rezim pre domdce operdcie, ako aj pre cezhrani¢né operdcie regulované
prostrednictvom prebratia uvedenej smernice, a to s cielom dodrziavat zdsadu danovej neutrality zlGcenia, tak,
aby nedochddzalo k diskrimindcii a zabrénilo sa narusovaniu hospodarskej sttaze?

2. Md sa clanok 7 smernice Rady 2009/133ES vykladat v tom zmysle, Ze vyhodu spocivajicu v nezdanovani kapitdlovych
ziskov plynticich zo zruSenia podielu jednej spolocnosti v inej spolocnosti, a to v dosledku prevodu aktiv a pasiv tejto
inej spolo¢nosti na prvi spolo¢nost, nemozno odoprief s odovodnenim, Ze dotknutd operdcia nesplna vsetky
podmienky na to, aby sa podla vnitrostitneho prava kvalifikovala ako zlicenie?

3. Md sa clanok 7 smernice Rady 2009/133/ES vykladat v tom zmysle, Ze vyhoda spocivajiica v nezdariovani sa vztahuje
na zisk plynici z nadobudnutia za vyhodné ceny, ktory sa premietol do vykazu ziskov a strat ndstupnickej spolo¢nosti?

()  Smernica 2009/133 z 19. oktébra 2009 o spolo¢nom systéme zdanovania, uplatnitelnom pri zlu¢ovani, rozdelovani, ¢iastocnom
rozdelovani, prevode aktiv a vymene akcif spolo¢nosti roznych ¢lenskych stdtov a pri premiestnent sidla SE [eurdpskej spolo¢nosti]
alebo SCE [eurdpskeho druzstva] medzi clenskymi $tdtmi (U. v. EU L 310, 2009, s. 34).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesfinanzhof (Nemecko) 6. janudra 2022 -
RF/Finanzamt G

(Vec C-15/22)
(2022/C 165/34)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzhof
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia a navrhovatelka v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: RF

Zalovany a odporca v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: Finanzamt G

Prejudicidlna otdzka

Md sa ¢lanok 4 ods. 3 Zmluvy o Eurdpskej tinii a ¢lanok 208 v spojeni s ¢lankom 210 Zmluvy o fungovani Eur6pskej tinie
vykladat v tom zmysle, Ze brdnia administrativnemu postupu jednotlivého §titu, podla ktorého sa dariovd tlava
neposkytne v pripadoch, v ktorych je projekt rozvojovej spoluprace financovany Eurdpskym rozvojovym fondom, zatial ¢o
za urcitych podmienok sa upusti od zdanenia pracovnej odmeny, ktorti dosiahne zamestnanec na zaklade sticasného
sluzobného vztahu za ¢innost v stvislosti s nemeckou verejnou rozvojovou pomocou v ramci technickej alebo finan¢nej
spolupréce, ktord je aspont zo 75 % financovana Spolkovym ministerstvom prislu§nym pre rozvojovi spolupracu alebo
§tatnou stikromnou spolo¢nostou pre rozvojovid pomoc?

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de
Arbitragem Administrativa - CAAD) (Portugalsko) 10. janudra 2022 - Caxamar — Comércio
e Inddstria de Bacalhau SA/Autoridade Tributdria e Aduaneira

(Vec C-23/22)
(2022/C 165/35)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyfm: Caxamar — Comércio e Industria de Bacalhau, SA

Zalovan)?: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Prejudicidlna otdzka

Umoziiuje spravny vyklad Usmerneni o regiondlnej $tdtnej pomoci na roky 2014 — 2020 v spojeni s nariadenim Komisie
(EU) ¢. 651/2014 (*) zo 16. jtina 2014, najmi jeho ¢lankom 1 a ¢ldnkom 2 bodom 11, nariadenim Eur6pskeho parlamentu
a Rady (EU) ¢. 1379/2013 () z 11. decembra 2013, a prilohou I Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie, dospief k zdveru, ze
v stilade s ¢lankom 2 ods. 2 a ¢lankom 22 ods. 1 Cédigo Fiscal do Investimento (zdkon o zdanovani investicii), schvaleného
Decreto-Lei n.° 162/2014 (zdkonny dekrét ¢. 162/2014) z 31. oktébra 2014, a ¢lankami 1 a 2 Portaria n.° 282/2014
(vyhldska ministerstva ¢. 282/2014) z 30. decembra 2014, ¢innost spracovania produktov rybolovu a akvakultary tykajica
sa ,solenej tresky”, ,mrazenej tresky“ a ,odsolenej tresky*, patriaca pod CAE kéd 10204Rev3, nie je ¢innostou spracovania
polnohospodarskych produktov na téely stanovenej dafiovej pomoci?

() Nariadenie Komisie (EU) ¢. 651/2014 zo 17. jina 2014 o vyhlasen urcitych kategérii pomoci za zlucitelné s vnttornym trhom
podla ¢clinkov 107 a 108 Zmluvy (Text s vyznamom pre EHP) (U. v. EU L 187, 2014, s. 1).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1379/2013 z 11. decembra 2013 o spolo¢nej organizicii trhov s produktmi
rybolovu a akvakultiry, ktorym sa menia nariadenia Rady (ES) ¢. 1184/2006 a (ES) ¢. 1224/2009 a zruSuje nariadenie Rady (ES)
¢. 104/2000 (U. v. EU L 354, 2013, s. 1).
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Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Pesti Kézponti Keriileti Birosidg (Mad'arsko)
25. janudra 2022 — PannonHitel Pénziigyi Zrt./Wizz Air Hungary Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air
Hungary Zrt.)

(Vec C-51/22)
(2022/C 165/36)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Pesti Kozponti Keriileti Birésag

Ucastnici konania pred vniitrostitnym siidom
Zalobkyfia: PannonHitel Pénziigyi Zrt.

Zalovand: Wizz Air Hungary Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt.)

Prejudicidlna otdzka

Majii sa ¢lanok 5 ods. 1 pism. a), ¢ldnok 8 ods. 1 pism. a) prva zardzka a ¢ldnok 8 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢ 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému ndhrad a pomoci
cestujiicim pri odmietnuti nastupu do lietadla, v pripade zruSenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 ('), vykladat v tom zmysle, Ze cestujici moze uplatnit svoje pravo na ndhradu Gplnych nakladov
na letenku v cene, za ktort bola kipend, priamo voci leteckému dopravcovi, aj ked si zarezervoval letenku s pomocou tretej
osoby, ktord konala ako sprostredkovatel a ktorej cestujici zaplatil cenu letenky, pricom sprostredkovatel kiipil letenku od
leteckého dopravcu a zaplatil [mu] cenu letenky, ak nie je preukdzané, Ze sprostredkovatel konal v postaveni
splnomocneného zdstupcu leteckého dopravcu alebo Ze ide o cestovnii kanceldriu?

() U.v.ESL 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Frankfurt am Main (Nemecko)
1. februdra 2022 - IA/DER Touristik Deutschland GmbH

(Vec C-62/22)
(2022/C 165/37)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Frankfurt am Main

Ucastnici konania pred vniitrostitnym siidom
Zalobkyria: 1A

Zalovand: DER Touristik Deutschland GmbH

Prejudicidlna otdzka

Mi sa ¢ldnok 18 ods. 1 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci
a 0 uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach (prepracované znenie) (') vykladat v tom zmysle, Ze
toto ustanovenie obsahuje popri Gprave medzindrodnej sidnej pravomoci aj dpravu miestnej prislusnosti vnatrostatnych
sidov vo veciach tykajicich sa zmlav o cestovnych sluzbdch, ktort sid rozhodujici vo veci musi zohladnit, ak tak
spotrebitel ako cestujici, ako aj druhy tcastnik zmluvy ako organizitor zdjazdu maju sidlo v tom istom ¢lenskom $téte, ale
cestovnd destindcia sa nenachddza v tomto ¢lenskom $tdte, ale v zahranici, v dosledku ¢oho spotrebitel moze nad rdmec
vnutro§tatnych predpisov Zalovat zmluvné ndroky voci organizdtorovi zdjazdu aj na side podla miesta svojho bydliska?

() U.v.EUL 351, 2012, s. 1.
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Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Consiglio di Stato (Taliansko) 1. februdra
2022 - Viagogo AG/Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Autorita Garante della
Concorrenza e del Mercato

(Vec C-70/22)
(2022/C 165/38)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatelka: Viagogo AG

Odporcovia: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Prejudicidlne otdzky

1. Bréni smernica 2000/31/ES ('), najmi jej clanky 3, 14 a 15 v spojeni s ¢lankom 56 ZFEU, uplatneniu pravnej tpravy
Clenského §tatu o predaji vstupeniek na podujatia na sekundarnom trhu, ktord ma za nasledok, Ze prevadzkovatelovi
platformy na ukladanie a zdiel'anie stiborov, posobiacemu v EU, akym je odvolatelka v prejedndvanej veci, sa zabrani
v poskytovani reklamnych sluzieb tretim osobdm na predaj vstupeniek na podujatia na sekundarnom trhu, pricom sa
tato ¢innost vyhradi vylu¢ne predajcom, organizdtorom podujati alebo inym subjektom, ktorym orgdny verejnej moci
udelili povolenie vydévat vstupenky na primdrnom trhu pomocou certifikovanych systémov?

2. Okrem toho, brani ¢ldnok 102 ZFEU v spojeni s ¢lankom 106 ZFEU uplatneniu prévnej tpravy clenského stitu o predaji
vstupeniek na podujatia, ktord vyhradzuje vSetky sluzby stvisiace so sekunddrnym trhom so vstupenkami (a najma
sprostredkovanie) vylu¢ne predajcom, organizdtorom podujati alebo inym subjektom oprdvnenym vydavat vstupenky
na primdrnom trhu pomocou certifikovanych systémov a vyluCuje takito cinnost pre poskytovatelov sluzieb
informacnej spolo¢nosti, ktori majii v imysle posobit ako poskytovatelia hostingovych sluzieb v zmysle ¢lankov 14 a 15
smernice 2000/31/ES, najmi ak ma takdto vyhrada za nasledok, ze umoziiuje dominantnému subjektu na primdrnom
trhu distribucie vstupeniek rozsirit svoje dominantné postavenie na sprostredkovatel'ské sluzby na sekunddrnom trhu?

3. Mbze sa v zmysle pravnych predpisov Unie, a najmi smernice 2000/31/ES, pojem pasivny poskytovatel hostingovych
sluzieb pouzivat len v pripade, neexistencie ¢innosti filtrovania, vyberu, indexovania, organizovania, katalogizdcie,
agregacie, vyhodnocovania, pouZivania, Gpravy, extrakcie alebo propagicie obsahu zverejneného pouzivatelmi,
chdpanych ako ilustrativne priklady, ktoré sa nemusia vietky vyskytnat, pretoze samy o sebe sa maji povazovat za
vyznamné v stvislosti s podnikatelskym riadenim sluzby afalebo zavedenim techniky hodnotenia spravania uzivatelov
s ciefom zvysit ich lojalitu, alebo je relevantnost tychto okolnosti ponechany na uvadzenie vnitrotitneho sidu, pricom
aj v pripade vyskytu jedného alebo viacerych z tychto prvkov je mozné povazovat neutralitu sluzby za prevazujtcu,
ktord vedie ku kvalifikdcii pasivneho poskytovatela hostingovych sluzieb?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2000/31/ES z 8. jina 2000 o urcitych pravnych aspektoch sluzieb informacnej spolocnosti
na vntitornom trhu, najmi o elektronickom obchode (smernica o elektronickom obchode) (U. v. ES L 178, 2000, s. 1; Mim. vyd.
13/025, 399).

Odvolanie podané 3. februdra 2022: Grupa Azoty S.A., Azomures SA, Lipasmata Kavalas LTD
Ypokatastima Allodapis proti uzneseniu VSeobecného siidu (piata komora) z 29. novembra 2021 vo
veci T-726/20, Grupa Azoty a ini/Komisia

(Vec C-73[22 P)
(2022/C 165/39)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelky: Grupa Azoty S.A., Azomures SA, Lipasmata Kavalas LTD Ypokatastima Allodapis (v zastiipeni: D. Haverbeke,
L. Ruessmann a P. Sellar, avocats)
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Dalsi icastnik konania: Eurépska komisia

Navrhy odvolateliek
Odvolatelky navrhuji, aby Stdny dvor:

— zrusil napadnuté uznesenie, a

— vyhlisil zalobu odvolateliek na zéklade ¢lanku 263 ZFEU na Ciastoéné zruSenie ozndmenia Komisie z 25. septembra
2020 s nazvom ,Usmernenia k niektorym opatreniam S3tdtnej pomoci v stivislosti so systémom obchodovania
s emisnymi kvétami sklenikovych plynov po roku 2021 (') za pripustnd, alebo

— subsididrne zrusil napadnuté uznesenie z dévodu, ze Vieobecny sid nemal rozhodniit o pripustnosti pred meritérnym
preskiimanim Zaloby, a

— wvrétil vec Vieobecnému siidu na dalsie konanie vo veci samej, a
— priznal odvolatelkim ndhradu trov tohto konania, a

— rozhodol, Ze o trovdch konania pred Vieobecnym stidom sa rozhodne az po skonéeni preskiimania Zaloby V$eobecnym
sidom v celom rozsahu.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatelky uvddzaji dva odvolacie dovody.
Prvy odvolaci dovod: nedostatocné odovodnenie.

— Vseobecny stud nesplnil svoju povinnost poskytnit dostato¢né odovodnenie. Po prvé v bodoch 34 az 48 a 49 az 51
napadnutého uznesenia VSeobecny stid nepreskimal tvrdenia predlozené odvolatelkami a nezistil skutkovy stav veci,
ktord mu bola predlozena. Po druhé nevysvetlil, preco sa odvolatelick moézu priamo tykat len rozhodnutia Komisie
prijaté na zdklade osobitného aktu sekunddrneho prava. Tyka sa to bodu 38 napadnutého uznesenia.

Druhy odvolaci dovod: Vseobecny std sa dopustil nespravneho pravneho posidenia, ked uviedol, Ze odvolatelky neboli
priamo dotknuté.

— V bodoch 26 az 30 napadnutého uznesenia VSeobecny stid odkazuje na ustdlent judikatiru s cieflom pripomentt
kritérium priamej dotknutosti. V ramci tohto kritéria priamej dotknutosti musi VSeobecny std posudit obsah, povahu,
ticel a podstatu napadnutého aktu, ako aj skutkovy a prdvny rdmec, ktorého je stcastou. VSeobecny sid sa dopustil
nespravneho pravneho postidenia, ked nesplnil poziadavku ,priamej dotknutosti“ podla ¢lanku 263 ZFEU. Tyka sa to
bodov 34 az 48 napadnutého uznesenia. VSeobecny std vytvoril situdciu, v ktorej odvolatelky nemaja k dispozicii
ziadne pravne prostriedky ndpravy. VSeobecny std sa tym, ze nedodrzal a riadne neuplatnil kritérium na postdenie
priamej dotknutosti, dopustil nespravneho pravneho posiudenia.

Subsididrne mal VSeobecny sid rozhodnif o pripustnosti az po preskiimani Zaloby vo veci same;.

— Clanok 130(3) ods. 7 a 8 Rokovacieho poriadku Vseobecného sidu mu ukladd povinnost spojit preskiimanie
o ndmietke nepripustnosti na spolo¢né konanie o veci samej, ak to odovodiuji osobitné okolnosti, a nésledne urcit
nové lehoty na pokracovanie v konani. Podla ustdlenej judikatiry tieto osobitné okolnosti existuju vtedy, ak je spojenie
potrebné na zabezpecenie riadneho vykonu spravodlivosti.

— Vseobecny sid mal postdit povahu, obsah a kontext napadnutého aktu, aby ur¢il, ¢i sa priamo dotyka odvolateliek. Na
tento tcel je potrebné preskimat podstatu aktu a to, ¢i ukladd ¢lenskym 3tdtom samostatné pravne povinnosti. Toto
postdenie sa prekryva s prvym zalobnym dovodom zaloZenym na nedostatku pravomoci Komisie prijat
prilohu I napadnutého aktu. VSeobecny sid tym, Ze nevyhradil rozhodnutie o ndmietke nepripustnosti vznesenej
Komisiou, kym si nevypocuje argumenty vo veci samej, porusil ustanovenia ¢lanku 130 ods. 7 a 8 svojho Rokovacieho
poriadku.

() U.v.EUC 317, 2020, s. 5.
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Odvolanie podané 4. februdra 2022: Advansa Manufacturing GmbH, Beaulieu International Group,
Brilen, SA, Cordenka GmbH & Co. KG, Dolan GmbH, Enka International GmbH & Co. KG,
Glanzstoff Longlaville, Infinited Fiber Company Oy, Kelheim Fibres GmbH, Nurel SA, PHP Fibers
GmbH, Teijin Aramid BV, Thrace Nonwovens & Geosynthetics monoprosopi AVEE mi yfanton
yfasmaton kai geosynthetikon proionton, Trevira GmbH proti uzneseniu VSeobecného sidu (piata
komora) z 29. novembra 2021 vo veci T-741/20, Advansa Manufacturing a ini/Komisia

(Vec C-77/22 P)
(2022/C 165/40)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odbvolatelky: Advansa Manufacturing GmbH, Beaulieu International Group, Brilen, SA, Cordenka GmbH & Co. KG, Dolan
GmbH, Enka International GmbH & Co. KG, Glanzstoff Longlaville, Infinited Fiber Company Oy, Kelheim Fibres GmbH,
Nurel SA, PHP Fibers GmbH, Teijin Aramid BV, Thrace Nonwovens & Geosynthetics monoprosopi AVEE mi yfanton
yfasmaton kai geosynthetikon proionton, Trevira GmbH (v zastipeni: D. Haverbeke, L. Ruessmann a P. Sellar, advokati)

Dalsi ticastnici konania: Dralon GmbH, Eurdpska komisia

Navrhy odvolateliek
Odvolatelky navrhuj, aby Stidny dvor:

— zrusil napadnuté uznesenie, a

— vyhldsil zalobu odvolateliek na zaklade ¢lanku 263 ZFEU na Ciastocné zrusenie oznimenia Komisie z 25. septembra
2020 s nazvom ,Usmernenia k niektorym opatreniam Stdtnej pomoci v stvislosti so systémom obchodovania
s emisnymi kvétami sklenikovych plynov po roku 2021“ (') za pripustnd, alebo

— subsididrne zrusil napadnuté uznesenie z dovodu, Ze VSeobecny siid nemal rozhodntt o pripustnosti pred meritérnym
preskiimanim Zaloby, a

— wvrétil vec Vieobecnému siidu na dalsie konanie vo veci samej, a
— priznal odvolatelkdm nahradu trov tohto konania, a

— rozhodol, Ze o trovach konania pred Vieobecnym stidom sa rozhodne az po skonéeni preskiimania Zaloby V$eobecnym
sidom v celom rozsahu.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatelky uvddzajii dva odvolacie dovody.
Prvy odvolaci dovod: nedostatocné odovodnenie.

— Vseobecny std nesplnil svoju povinnost poskytniit dostato¢né odovodnenie. Po prvé v bodoch 34 az 48 a 49 az 51
napadnutého uznesenia Vseobecny stid nepreskimal tvrdenia predlozené odvolatelkami a nezistil skutkovy stav veci,
ktord mu bola predlozend. Po druhé nevysvetlil, pre¢o sa odvolatelick mézu priamo tykat len rozhodnutia Komisie
prijaté na zaklade osobitného aktu sekundarneho prava. Tyka sa to bodu 38 napadnutého uznesenia.

Druhy odvolaci dovod: Vseobecny std sa dopustil nespravneho pravneho postidenia, ked uviedol, Ze odvolatelky neboli
priamo dotknuté.

— V bodoch 26 az 30 napadnutého uznesenia Vieobecny stid odkazuje na ustdlent judikattiru s cielom pripomentt
kritérium priamej dotknutosti. V rdmci tohto kritéria priamej dotknutosti musi VSeobecny std posudit obsah, povahu,
ucel a podstatu napadnutého aktu, ako aj skutkovy a pravny rdmec, ktorého je stcastou. Vieobecny std sa dopustil
nespravneho pravneho postdenia, ked nesplnil poziadavku ,priamej dotknutosti podla ¢lanku 263 ZFEU. Tyka sa to
bodov 34 az 48 napadnutého uznesenia. Vieobecny sid vytvoril situdciu, v ktorej odvolatelky nemaju k dispozicii
ziadne pravne prostriedky ndpravy. VSeobecny std sa tym, ze nedodrzal a riadne neuplatnil kritérium na postdenie
priamej dotknutosti, dopustil nespravneho pravneho posiudenia.
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Subsididrne mal Vseobecny stid rozhodndt o pripustnosti az po preskiimani zaloby vo veci same;j.

— Clénok 130(3) ods. 7 a 8 Rokovacieho poriadku Vseobecného stidu mu ukladd povinnost spojit preskiimanie
o namietke nepripustnosti na spolo¢né konanie o veci samej, ak to odovodnuju osobitné okolnosti, a nasledne urcit
nové lehoty na pokracovanie v konani. Podla ustélenej judikatiry tieto osobitné okolnosti existujii vtedy, ak je spojenie
potrebné na zabezpecenie riadneho vykonu spravodlivosti.

— Vseobecny std mal posudit povahu, obsah a kontext napadnutého aktu, aby uréil, ¢i sa priamo dotyka odvolateliek. Na
tento Ucel je potrebné preskimat podstatu aktu a to, ¢i ukladd clenskym $tdtom samostatné pravne povinnosti. Toto
posidenie sa prekryva s prvym zalobnym dovodom zaloZenym na nedostatku pravomoci Komisie prijat
prilohu I napadnutého aktu. VSeobecny sud tym, Ze nevyhradil rozhodnutie o ndmietke nepripustnosti vznesenej
Komisiou, kym si nevypocuje argumenty vo veci samej, porusil ustanovenia ¢ldnku 130 ods. 7 a 8 svojho Rokovacieho

poriadku.

() U.v.EUC 317, 2020, s. 5.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Taliansko) 9. februdra 2022 - Papier Mettler Italia S.r.l./Ministero della Transizione Ecologica
(predtym Ministero del’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare), Ministero dello Sviluppo

Economico

(Vec C-86/22)
(2022/C 165/41)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyiia: Papier Mettler Italia S.r.l.

Zalovani: Ministero della Transizione Ecologica (predtym Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare),
Ministero dello Sviluppo Economico

Prejudiciilne otizky

1. Brédnia ¢lanok 114 ods. 5 a 6 ZFEU, ¢ldnok 16 ods. 1 smernice 94/62/ES () a clinok 8 smernice 98/34/ES () uplatneniu
vnutro§titneho ustanovenia, akym je ustanovenie napadnutej medzirezortnej vyhldsky, ktoré zakazuje predaj
jednorazovych nékupnych tasiek vyrobenych z materidlov, ktoré nie st biodegradovatelné, avsak splitaji ostatné
poziadavky stanovené smernicou 94/62[ES, ak ¢lensky $tdt tento vnitrostitny predpis obsahujici prisnejsie technické
pravidld nez tie, ktoré stanovuje pravo Spolocenstva, vopred neozndmil Eurdpskej komisii, ale ho ozndmil az po jeho
prijati a pred uverejnenim opatrenia?

2. Maju sa ¢ldnky 1, 2, ¢ldnok 9 ods. 1 a ¢ldnok 18 smernice 94/62ES, doplnené ustanoveniami ¢ldnkov 1, 2 a 3 prilohy II
smernice, vykladat v tom zmysle, Ze brénia prijatiu vnutrostitneho pravidla, ktoré zakazuje predaj jednorazovych
ndkupnych tasiek vyrobenych z materidlov, ktoré nie st biodegradovatelné, avsak spliaju ostatné poziadavky stanovené
v smernici 94/62/[ES, alebo moZzno dodatocné technické normy stanovené vnitro§titnou pravnou Gpravou odévodnit
cielom zabezpecit vysSiu Grovenn ochrany Zivotného prostredia, bertic do tvahy podla potreby osobitni povahu
problematiky zberu odpadu v ¢lenskom $tdte a potrebu tohto $tatu plnit aj zdvizky Spolocenstva stanovené v tejto
stvisiacej oblasti?

3. Majti sa clanky 1, 2, ¢lanok 9 ods. 1 a ¢ldnok 18 smernice 94/62/ES, doplnené ustanoveniami clankov 1, 2 a 3 prilohy II
smernice, vykladat v tom zmysle, Ze predstavuji jasné a presné pravidlo, ktoré zakazuje akékolvek prekdzky pri predaji
tasiek, ktoré splnaju poziadavky stanovené smernicou a vedie k nevyhnutnému upusteniu od uplatiiovania pripadnej
odlisnej vniitrostitnej pravnej dpravy vietkymi Stdtnymi orgdnmi vratane orgdnov verejnej spravy?
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4. Napokon, moze prijatie vnttrostatnej pravnej upravy, ktord zakazuje predaj jednorazovych nakupnych tasiek, ktoré nie
st biodegradovatelné, avsak st vyrobené v silade s poziadavkami stanovenymi smernicou 94/62[ES, ak nie je
odovodnené cielom zabezpecit vyssiu droven ochrany Zivotného prostredia, osobitnou povahou problematiky zberu
odpadu v ¢lenskom tite a potrebou samotného Sttu plnit aj zdvizky Spolocenstva stanovené v tejto stivisiacej oblasti,
predstavovat zdvazné a zjavné porusenie ¢lanku 18 smernice 94/62/ES?

()  Smernica Eurépskeho Parlamentu A Rady 94/62/ES z 20. decembra 1994 o obaloch a odpadoch z obalov (U. v. ES L 365, 1994,
s. 10; Mim. vyd. 13/013, s. 349).

() Smernica eurdpskeho parlamentu a Rady 98/34/ES z 22. jina 1998 o postupe pri poskytovani informdcif v oblasti technickych
noriem a predpisov (U. v. ES L 204, 1998, s. 37; Mim. vyd. 13020, s. 337).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landgericht Essen (Nemecko) 10. februdra
2022~ DC/HJ

(Vec C-97/22)
(2022/C 165/42)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Essen

Utastnici konania pred vndtrostitnym siidom
Zalobca: DC
Zalovany: HJ

Prejudicidlna otdzka

M4 sa clanok 14 ods. 5 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/83/EU z 25. oktébra 2011 o pravach spotrebitelov,
ktorou sa menf a dopliia smernica Rady 93/13/EHS a smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 1999/44/ES a ktorou sa
zruSuje smernica Rady 85/577/EHS a smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 97/7[ES (') vykladat v tom zmysle, Ze
v pripade, ked objednavatel odvold svoj prejav vole smerujici k uzavretiu stavebnej zmluvy, ktord bola podpisand mimo
prevadzkovych priestorov az po tom, ¢o obchodnik poskytol (v celom rozsahu) svoje plnenie, si vylicené akékolvek
ndroky podnikatela na nahradu hodnoty alebo poskytnutie vyrovnania aj vtedy, ak sice nie st splnené podmienky pre vznik
ndroku na ndhradu hodnoty podla ustanoveni upravujicich pravne Gcinky odstipenia od zmluvy, aviak majetok
objednavatela sa vzhladom na stavebné prace vykonané obchodnikom zvacsil, a teda sa obohatil?

()  U.v.EUL 304, 2011, s. 64.
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VSEOBECNY SUD

Uznesenie Vseobecného stdu z 10. februdra 2022 — TO/EEA
(Vec T-434/21) ()

(,Verejnd sluZba — Vykonanie rozsudku Vseobecného siidu — Rozhodnutie, ktoré nebolo napadnuté
v lehotdch — Prdvna sila rozhodnutej veci — Podmieneny zdvizok prijaty OOUPZ v rdmci urovnania sporu
zmierom mimo VSeobecného sildu — Ponuka urovnania sporu zmierom, ktorii Zalobca neprijal —
Neexistencia aktu spdsobujiiceho ujmu — Nepripustnost™)

(2022/C 165/43)

Jazyk konania: francizstina

Ugastnici konania
Zalobkyria: TO (v zasttpeni: E. Boigelot, advokat)

Zalovand: Eurépska environmentdlna agentdra (v zastGpeni: O. Cornu, splnomocneny zdstupca, za prévnej pomoci
B. Wigenbaur, advokat)

Predmet veci

Ndvrh podany na zéklade ¢linku 270 ZFEU po prvé na zrusenie rozhodnutia z 21. septembra 2020, v ktorom EEA jednak
odmietla vykonat rozsudok z 11. jina 2019, TO/EEA (T-462/17, neuverejneny, EU:T:2019:397), a jednak zamietla navrhy
zalobkyne zo 16. septembra 2020 a po druhé na uloZenie povinnosti EEA zaplatit Zalobkyni v prvom rade sumy
zodpovedajiice mzde za vypovedni dobu a prispevku na usidlenie, spolu s trokmi od 22. septembra 2016, v druhom rade
sumu 20 000 eur ako ndhradu tdajnej nemajetkovej ujmy sposobenej poskytnutim jej osobnych tidajov tretim strandm
a v trefom rade sumu 20 000 eur ako ndhradu tdajnej nemajetkovej ujmy, ktord jej vznikla v dosledku odmietnutia
spristupnit jej komunikdciu s jej predchddzajicim pravnym zastupcom pred vyhldsenim tohto rozsudku, ako aj po fiom

Vyrok
1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.
2. TO zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozZila Eurépska environmentilna

agentura (EEA).

() U.v. EU C 349, 30.8.2021.

Zaloba podand 27. janudra 2022 — BNP Paribas/SRB
(Vec T-71/22)
(2022/C 165/44)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkytia: BNP Paribas (PariZ, Franctizsko) (v zastdpeni: A. Champsaur a A. Delors, advokati)

Zalovany: Jednotnd rada pre riesenie krizovych situdcii (SRB)

Navrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— nariadil SRB, aby predlozila Gplny pldn rieSenia krizovych situdcii schvdleny podla rozhodnutia o rieseni krizovych
situdcii, (*)
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— urdil, Ze sporné ustanovenia politiky MREL sa nesmt uplatiiovat,
— zrusil rozhodnutie o rieseni krizovych situdcii,
— zrusil rozhodnutie MREL, (%)

— ulozil SRB povinnost nahradit trovy konania a iné ndklady, ktoré vznikli Zalobkyni v stvislosti s tymto konanim.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza pit Zalobnych dovodov proti rozhodnutiu o rieseni krizovych situdcif a osem
zalobnych dovodov proti rozhodnutiu MREL.

1. Prvy zalobny dovod tykajtici sa rozhodnutia o rieSeni krlzovych situdcif je zalozeny na nespravnom pravnom postdent,
ktorého sa dopustila SRB. Zalobkyna tvrdi, Ze rozhodnutie o rieSeni krizovych situdcii porusuje ustanovenia nariadenia
Komisie (EU) ¢. 806/2014 z 15. jiila 2014 (*) a delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2016/1075 z 23. marca 2016 (%),
ako aj zdsadu proporcionality.

2. Druhy zalobny dovod tykajici sa rozhodnutia o rieSeni krizovych situdcii je zalozeny na tom, Ze SRB sa dopustila
zjavne nespravneho postidenia a porusila zdsadu riadnej spravy veci verejnych.

— Na podporu tohto zalobného dévodu zalobkyna uvddza, Ze SRB prijala jednotnt stratégiu ,bail-in only” pre vietky
globalne systémovo vyznamné institacie (G-SII), pricom nezohladnila konkrétne pripady rieSenia krizovych situacii
a starostlivo a nestranne nepreskiimala vietky skutkové a odoévodnené prvky, ktoré zalobkyna uviedla pri svojom
vybere stratégie rieSenia krizovych situdcii.

3. Treti zalobny dovod tykaJuc1 sa rozhodnutia o rieSen{ kr1zovych situdcil je zalozeny na tom, Ze SRB zaujala stanovisko,
ktoré odrdza normativnu volbu, a tym prekrocila svoje pravomoci, ktoré jej priznava nariadenie (EU) ¢. 806/2014.

4. Stvrty zalobny déovod tykajci sa rozhodnutia o riesenf krizovych situdcif je zalozeny na tom, Ze bolo prijaté v rozpore
s prdvom Zalobkyne byt vypocutd a v rozpore s povinnostou SRB uviest odovodnenie, kedZe neodovodnila svoj vyber
stratégie rieSenia krizovych situdcii pre Zalobkynu.

5. Piaty zalobny dovod tykajici sa rozhodnutia o rieSen krlzovych situdcif je zaloZeny na tom, Ze niektoré ustanovenia
nariadenia (EU) ¢. 806/2014, ktoré SRB uplatnila pri prijimani tohto rozhodnutxa porusuju zakladné prava, ako aj
ZFEU.

6. Prvy zalobny dovod tykajici sa rozhodnutia MREL je zaloZeny na tom, Ze vychddza z rozhodnutia o rieSeni krizovych
situdcii a je s nim neoddelitelne spojené, a teda v pripade jeho zrusenia by uz nebolo platné.

7. Druhy Zalobny dovod tykajici sa rozhodnutia MREL je zaloZeny na tom, Ze SRB sa dopustila nespravneho prdvneho
postidenia pri vyklade a uplatiovani ustanoveni nariadenia (EU) ¢. 806/2014.

— Na podporu tohto Zalobného dévodu Zalobkyna tvrdi, Ze SRB pri svojom stanoveni MREL nezohladnila situdciu,
v ktorej sa bankovd skupina ocitne po rieSeni krizovej situdcie, a Ze pri urCeni ndkladov na trhové zabezpecenie
nezohladnila poziadavku na kombinovant rezervu (CBR) po rieseni krizovej situdcie a nevykonala tplné posidenie
vSetkych relevantnych skutocnosti pre vypocet MREL a neodévodnila svoj vypocet MREL.

8. Treti Zalobny d6vod tykajtici sa rozhodnutia MREL je zaloZeny na tom, Ze SRB sa pri stanoveni MREL dopustila zjavne
nespravneho postdenia a porusila zdsadu riadnej spravy veci verejnych, v rozsahu v akom SRB nevykonala starostlivé
a nestranné postidenie skupiny BNP Paribas po rieSeni krizovej situicie, a najmi nezohladnila vplyv rieSenia krizovej
situdcie na velkost a obchodny model skupiny BNP Paribas.

9. Stvrt}'f zalobny dovod tykajici sa rozhodnutia MREL je zaloZeny na tom, Ze SRB poru§ila zdsadu legitimnej dovery tym,
Ze neuplatnila viaceré ustanovenia svojej vlastnej polmky MREL v stvislosti s ipravami MREL.

10. Piaty zalobny dovod tykajtci sa rozhodnutia MREL je zaloZeny na tom, Ze SRB porusila zdsadu proporcionality, pravo
vlastnit majetok a slobodu podnikania tym, Ze stanovila vysku MREL, ktord je neprimerand vzhladom na ciele rieSenia
krizovych situdcif.

11. Siesty zalobny dovod tykajici sa rozhodnutia MREL je zaloZeny na tom, Ze SRB neuviedla dovody, na ktorych zaloZila
svoje rozhodnutie, kedZe v rozhodnuti neuviedla vietky prvky potrebné na to, aby Zalobkyria pochopila, na zdklade
¢oho a podla akej metodiky bola stanovend MREL a preco sa tdto metodika odchylila od v§eobecnej metodiky uvedenej
v politike MREL.
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12. Siedmy Zalobny dovod tykajici sa rozhodnutia MREL je zaloZeny na tom, Ze SRB porusila pravo zalobkyne byt
vypocutd tym, Ze v zdsade odmietla zohladnit niektoré pripomienky.

13. Osmy Zalobny dévod tyka]ua sa rozhodnutia MREL je zaloZeny na tom, Ze pohtlka MREL, na ktorej je zalozené
rozhodnutie MREL, porusuje nariadenie (EU) ¢. 806/2014 a predstaVUJe zneuZitie prdvomoci zo strany SRB v rozsahu,
v akom vyjadruje normativnu volbu v oblasti rieSenia krizovych situdcii a poruSuje pravomoci normotvorcu.

(")  Rozhodnutim o rieSeni krizovych situdcii, na ktoré sa odkazuje je: Spolo¢né rozhodnutie o pldne rieSenia krizovych situdcii
a postdent riesitelnosti krizovej situdcie skupiny BNP Paribas a jej dcérskych spolo¢nosti, na ktorom sa dohodli Jednotnd rada pre
rieSenie krizovych situdcif, Magyar Nemzeti Bank, Finanstilsynet a Bankowy Fundusz Gwarancyjny 4. novembra 2021, referen¢né
&slo RCJJD[2020/52.

(»  Rozhodnutim MREL, na ktoré sa odkazuje je: Spolo¢né rozhodnutie, ktorym sa urc¢uje minimdlna poziadavka vlastného kapitdlu
a opravnenych zdvizkov BNP Paribas a niektorych jej clenov, na ktorom sa dohodli SRB, Magyar Nemzeti Bank, Finanstilsynet
a Bankowy Fundusz Gwarancyjny 4. novembra 2021, referencné cislo RC/JD/ 2020/ 53.

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014, ktorym sa stanovuji jednotné pravidld a jednotny postup rieSenia
krizovych situdcii Gverovych institiicif a urcitych investicnych spolocnost1 v ramci jednotného mechamzmu rieSenia krizovych
situdcif a jednotného fondu na riesenie krizovych situdcif a ktorym sa meni a doplfia nariadenie (EU) ¢. 1093/2010 (U. v. EU L 225,
2014, s. 1)

()  Delegované nariadenie Komisie (EU) 2016/1075 z 23. marca 2016, ktorym sa doplita smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady
2014/ 59/EU, pok1al ide o regulacné technické predplsy, ktorymi sa stanovuje obsah pldnov ozdravenia, pldnov rieSenia krizovych
situdcif a planov rieSenia krizovych situdcif na trovni skupiny, minimalne kritérid, ktoré prislusny orgdn postdi, pokial ide o plany
ozdravenia a pldny ozdravenia na trovni skupiny, podmienky pre finan¢nd podporu v rdmci skupiny, poziadavky na nezavislych
odhadcov, zmluvné uznanie pravomoc1 odpisat dlh a pradvomoci vykonat jeho konverziu, postupy oznamovania a obsah poZziadaviek
na oznamovanie, obsah oznamenia o pozastaveni a prevadzkové fungovanie kolégif pre riesenie krizovych situdcif (U. v. EU L 184,
2016, s. 1).

Zaloba podand 15. februdra 2022 — Associazione ,, Terra Mia Amici No Tap“[EIB
(Vec T-86/22)
(2022/C 165[45)

Jazyk konania: taliancina
Ucastnici konania
Zalobca: Associazione ,Terra Mia Amici No Tap“ (Melendugno, Taliansko) (v zastipeni: A. Calo, advokat)

Zalovand: Eurépska investicnd banka

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— urdil, Ze Eurdpska investi¢nd banka nespravne vyhldsila ziadost o preskiimanie predlozend Zzalujiicim zdruzenim za
nepripustnii a podant oneskorene,

— ulozil Eurdpskej investi¢nej banke, aby prijala rozhodnutie o zrueni financovania poskytnutého spolo¢nosti TAP AG,

— ulozil Eur6pskej investi¢nej banke povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza $tyri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na ddajnej nepripustnosti Ziadosti o preskimanie.

— V tejto savislosti Zalobca uvddza porusenie Aarhuského dohovoru, nariadenia (ES) ¢. 1367/2006 (') zo 6. septembra
2006 a nariadenia (EU) ¢ 2021/1767 (3), ako aj bodov 1, 6 a 9 preambuly vyhldsenia o zdsaddch a normach
prijatych EIB v socidlnej a environmentdlnej oblasti. Konkrétne mala EIB zrusit poskytnuté financovanie, kedze
ziadost o preskdmanie sa tykala spravneho aktu v zmysle prava zivotného prostredia.
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2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Ziadost o preskiimanie mala byt podand po uplynuti lehoty.

— V tejto stvislosti Zalobca uvddza porusenie Aarhuského dohovoru, nariadenia (ES) ¢. 1367/2006 zo 6. septembra
2006 a nariadenia (EU) ¢. 2021/1767, ako aj bodov 1, 6 a 9 preambuly vyhldsenia o zdsaddch a normdch prijatych
EIB v socidlnej a environmentdlnej oblasti. Konkrétne EIB nepristipila k zruseniu financovania, ktoré ma formu

nového

samostatného aktu odlisného od toho, ktorym bolo financovanie predtym poskytnuté, a v kazdom pripade

Sesttyzdiiova lehota na podanie Ziadosti o preskiimanie sa musi pocitat odo diia uvedenia diela do prevadzky, kedze
prijemca bol podla zmluvy opravneny zabezpecit stilad s normami EIB az k tomuto diiu.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni bodu 36 vyhldsenia o zdsaddch a normdch prijatych EIB v socidlnej
a environmentalnej oblasti z roku 2009.

— Vtejto s

uvislosti Zalobca konkrétne uvadza, Ze bod 36 stanovuje, Ze EIB vyzaduje, aby vietky financované projekty

dodrziavali aspon:

— prislusné vnitrostitne pravne predpisy v oblasti Zivotného prostredia,

— prislusnd pravnu dpravu Unie v oblasti Zivotného prostredia, najmi smernicu o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie (EIA) a o ochrane prirody, ako aj sektorové a prierezové smernice,

— zdsady a normy prislusnych medzinirodnych environmentilnych dohovorov zaclenenych do prava Unie.

V tomto pripade vSak nebol dodrzany ani jeden z tychto bodov.

Boli

totiz preukdzané tieto poruSenia:

a. prdvnej Gipravy Unie v oblasti Zivotného prostredia, konkrétne:

al

all

a.lll

alv

a.Vv

a.Vl

a.VII

a.VIII

odovodnenie 36 v spojen s ¢lankom 4 a clinkom 14 nariadenia (EU) ¢. 347/2013 (chybajica analyza
nakladov a vynosov);

odovodnenie 31 nariadenia (EU) n. 3472013 v spojeni s ¢linkom 5 ods. 1 a prilohou IV poznimkou 1
smernice 2011/92/EU (kumulované vonkajsie vplyvy);

odovodnenie 31 nariadenia (EU) n° 347/2013 v spojeni s clinkom 5 ods. 1 a prilohou IV pozndmkou 1
smernice 2011/92/EU (kumulované vnitorné vplyvy) — Zdkaz ,salimovej metody*;

¢lanok 2 ods. 1 smernice 2011/92/EU, ¢ldnok 6 ods. 3 a 4 smernice o biotopoch;
¢lanok 4, ods. 4 smernice 2009/147 o vtictve;

odovodnenie 31 a cldnok 9 nariadenia (ES) ¢. 1367/2006 v spojeni s clankom 6 smernice EIA
(Transparentnost a ucast);

oddvodnenie 28 v spojent s ¢ldnkom 7 nariadenia (EU) ¢ 347/2013 (nariadenie o biotopochy);

¢lanok 191 ods. 1 ZFEU v spojeni s vyhldsenim o zdsaddch a normich prijatych EIB v socidlnej
a environmentdlnej oblasti, schvalenym spravnou radou 3. februdra 2009.

b. talianskej pravnej tipravy a konkrétne:

b

b.II

b.III

b.IV

b.v

b.v

—

legislativny dekrét 42/2004, ktorym sa preberd Dohovor o krajine, ¢ldnok 26;
legislativny dekrét 42/2004, ktorym sa preberd Dohovor o krajine, ¢ldnok 146;
¢lanok 14c zdkona ¢. 241 zo 7. augusta 1990 — konferencia sluzieb;

prikaz A57 ministerskej vyhldsky ¢. 223/14 o environmentdlnej zlucitelnosti;
legislativny dekrét 152/06 o neulozeni sankcif;

¢ldnok 452e Trestného zdkona (environmentilna katastrofa).
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4. Stvrty zalobny dévod je zalozeny na poruseni nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 347/2013 zo 14. aprila
2013.

— V tejto stvislosti sa uvddza, Ze sa vlastne neuskuto¢nila Ziadna vhodnd analyza ndkladov a vynosov.

(')  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1367/2006 zo 6. septembra 2006 o uplatiiovani ustanoveni Aarhuského
dohovoru o pristupe k informdcidm, Gcasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zdlezitostiach
zivotného prostredia na institdcie a organy Spolocenstva (U. v. EU L 264, 2006, s. 13).

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/1767 zo 6. oktébra 2021, ktorym sa meni nariadenie (ES) ¢. 1367/2006
o uplatiiovani ustanoveni Aarhuského dohovoru o pristupe k informdcidm, tGicasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe
k spravodlivosti v zdleZitostiach Zivotného prostredia na ingtitiicie a organy Spolocenstva (U. v. EU L 356, 2021, s. 1).

Zaloba podand 17. februdra 2022 — Hahn Rechtsanwilte/Komisia
(Vec T-87/22)
(2022/C 165/46)

Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Zalobkyria: Hahn Rechtsanwilte PartG mbB (Brémy, Nemecko) (v zastdpeni: K. Kiinstner, Rechtsanwalt)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie C (2021) 9326 final zo 7. decembra 2021,

— nariadil Eurépskej komisii nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza tri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod: Neexistencia dovodov zamietnutia podla ¢ldnku 4 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 ()

— Pokial ide o Gcastnikov konania v oblasti kartelov AT.40178 — Emisie motorovych vozidiel, Komisia nepreukazala
existenciu obchodnych zdujmov hodnych ochrany v zmysle ¢linku 4 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1049/2001
a nepristapila k preskimaniu od pripadu k pripadu.

— Komisia sa nemoze opierat o ochranu vySetrovania, kedZe ide o ukonéené vySetrovanie v oblasti kartelov, ktoré
viedlo k prévoplatnému rozhodnutiu, a Komisia nepristdpila ani k preskdmaniu od pripadu k pripadu.

— Komisia sa opiera o vSeobecnt domnienku nezverejnenia, hoci podmienky stanovené v ¢lanku 4 ods. 2 prvej a/alebo
tretej zarazke nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 nie sa splnené, ¢o vedie k nepripustnému zvriteniu vztahu medzi
pravidlom a vynimkou pradva na pristup.

2. Druhy Zalobny dévod: Prevazujiici verejny zdujem na zverejneni v zmysle ¢lanku 4 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1049/2001

— Komisia nespravne nedospela k zaveru o existencii prevazujiiceho verejného zdujmu v zmysle ¢lanku 4 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 1049/2001.

— Porusenie verejného majetku je v prejedndvanej veci zjavné, kedze kartelové dohody sa tykaji aj rusiacich zariaden{
osobnych vozidiel a majd negativny vplyv na verejny majetok zdravie, Zivotné prostredie a klimu.
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— Podla zaverov European Environment Agency (EEA) len v Nemecku zomrie ro¢ne priblizne 12 800 [udi na nasledky
znedistenia ovzdusia sposobeného NO2.

3. Treti zalobny dovod: Neexistencia konkrétneho preskiimania ¢iasto¢ného pristupu podla ¢lanku 4 ods. 2 nariadenia (ES)
¢. 1049/2001

— Komisia dostato¢ne konkrétne nepreskiimala, ¢ mal byt povoleny Ciastoény pristup k spisom podla ¢lanku 4 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 1049/2001.

— Nedoslo k preskiimaniu, ¢i bolo pripadne mozné prijat menej restriktivne opatrenie tykajice sa prava Zalobkyne na
pristup.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

Zaloba podani 21. februdra 2022 — OG a ini/Komisia
(Vec T-101/22)
(2022/C 165/47)

Jazyk konania: $panielcina

Utastnici konania
Zalobcovia: OG, OH, Ol a O] (v zastiipeni: D. Gémez Ferndndez, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny sad:

— zrusit ¢ldnok 1 delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2021/2288 () z 21. decembra 2021, ktorym sa menf priloha
k nariadeniu Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/953, (?) pokial ide o obdobie uzndvania potvrdeni o ockovani
vydanych vo formate digitdlneho COVID preukazu EU, v ktorych sa uvddza dokoncenie primarnej vakcinacnej série,

— ulozil Eurépskej komisii povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobcovia uvddzaji sedem Zalobnych dovodov.
1. Prvy zalobny dévod je zalozeny poruseni pravidiel hospoddrskej stifaze a ¢ldnku 290 ods. 1 ZFEU.

— V tejto stvislosti Zalobcovia uvadzaji, ze doslo k prekroceniu manddtu prenesenej pravomoci Eurdpskeho
parlamentu podla ¢ldnku 12 a ¢ldnku 5 ods. 2 nariadenia ¢. 2021/953 a poruseniu tych istych ¢ldnkov, a to
z dovodu nedodrzania zdkladnych prvkov splnomociiujiceho aktu a v kazdom pripade z doévodu vybocenia
z regulatného rdmca vymedzeného zdkladnym legislativnym aktom, kedZe v pripade vedeckého pokroku pri
zvlddani pandémie COVID-19 nie sti zmeny potrebné.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni pravidiel hospodarskej siitaze a clanku 290 ods. 1 ZFEU.

— V tejto stvislosti Zalobcovia uvadzaji, Ze doslo k prekroceniu manddtu prenesenej pravomoci Eurdpskeho
parlamentu podla ¢ldnku 13 a ¢lanku 5 ods. 4 nariadenia ¢. 2021/953 a poruseniu tych istych clankov. KedZe sa
uplatnil postup pre nalichavé pripady bez toho, aby existovali nové vedecké dokazy a vdzne a naliehavé dovody,
ktoré sa na jeho uplatnenie vyZaduja, doslo k poruseniu podstatnych formélnych nélezitosti.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdkladného préva na volny pohyb uznaného v ¢lanku 21 ZFEU, ¢lanku 45
Charty zakladnych prav Eurdpskej tinie a ¢lanku 2 Protokolu ¢. 4 k Eurdpskemu dohovoru o ochrane ludskych prav
a zdkladnych slobod, clanku 27 smernice 2004/38/ES z 29. aprila 2004 a zdsady proporcionality.
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— V tejto suvislosti Zalobcovia poukazujii na to, Ze zavedené obmedzenia nezodpovedaji dovodom verejného zdravia
a nebola preukdzand ich G¢innost ani nevyhnutnost.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdkladnych prév podla Charty, konkrétne rovnosti pred zdkonom
(¢ldnok 20) a zdkaz diskrimindcie (¢ldnok 21), ako aj zodpovedajticich prav podla Eurépskeho dohovoru o ludskych
pravach (EDLP) tym, Ze sa bez vedeckého zdkladu zaviedol rozdiel v zaobchddzani s osobami, ktoré boli ockované
v plnom rozsahu, a osobami, ktoré dostali posiliovaciu davku.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni vecnej prislusnosti.

— V tejto stvislosti zalobny dovod Vychadza z porusenia zdsady prenesenia pravomoci, ako aj ¢linkov 5 a 168 ZFEU,
pretoze Komisia ani EU nemajii prdvomoc prijat opatrenia vyzadujice ockovanie, a to ani nepriamo,
prostrednictvom pravidla, Ze potvrdenie o ockovani strati platnost automaticky 270 dni po dokonceni primdrnej
vakcinacnej série.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na poruseni Charty zdkladnych prév a to fiou uznaného prava na osobnd slobodu
(¢lanok 6), respektovanie stkromného a rodinného Zivota (¢clanok 7), ludskd dostojnost (¢lanok 1) a na nedotknutelnost
osoby (¢lanok 3) a zodpovedajicich ¢lankov EDLP nepriamym uloZenim ockovania posiliiovacou dévkou, aby nedoslo
k strate platnosti potvrdenia o ockovani.

7. Siedmy zalobny dovod zaloZeny na zneuZiti pravomoci.
— V tejto stivislosti Zalobcovia uvadzaji porusenie ¢lanku 18 EDLP, kedZe delegované nariadenie sleduje iny ako

zamyslany Gcel. Ide o nepriame stanovenie povinnosti nepriame uloZenie ockovania posiliovacou davkou, ak nemd
dojst k strate platnosti potvrdenia o ockovani.

()  Delegované nariadenie Komisie (EU) 20212288 z 21. decembra 2021, ktorym sa menf priloha k nariadeniu Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2021/953, pokial ide o obdobie uzndvania potvrdem o ockovan{ vydanych vo formite digitdlneho COVID preukazu EU,
v ktorych sa uvddza dokoncenie primdrnej vakcinacnej série (U. v. EU L 458, 2021, s. 459).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/953 zo 14. jtina 2021 o rdmci pre vydévanie, overovanie a uzndvanie
interoperabilnych potvrdeni o ockovani proti ochoreniu COVID-19, o vykonan{ testu a prekonani tohto ochorenia (digitdlny COVID
preukaz EU) s cielom ulahcit volny pohyb pocas pandémie ochorenia COVID-19 (U. v. EU L 211, 2021, s. 1).

Zaloba podand 22. februdra 2022 — Transgourmet Ibérica/EUIPO — Aldi (Gourmet)
(Vec T-102/22)
(2022/C 165/48)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Utastnici konania
Zalobkytia: Transgourmet Ibérica, SAU (Gerona, Spanielsko) (v zastpen{: C. Duch Fonoll a I. Osinaga Lozano, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Aldi Gmbh & Co. KG (Miilheim an der Ruhr, Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi G¢astnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka Eurdpskej inie Gourmet — ochrannd zndmka Eurdpskej tnie
¢. 8 143 653.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacicho sendtu EUIPO zo 14. decembra 2021 vo veci R 862/2021-2.

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu,

— wvrétil vec odvolaciemu sendtu, aby vydal kone¢né rozhodnutie a
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— rozhodol, Ze EUIPO a vedlajsi acastnik konania zndsaji svoje vlastné trovy a st povinni nahradit trovy konania, ktoré
vznikli zalobkyni v tomto konani, v konani pred odvolacim sendtom a v prvostupiiovom konani.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 3 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/2436 a stvisiacej judikatdry,

— poruenie ¢ldnku 64 ods. 2 a 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 v spojeni s ¢linkom 10
ods. 4 delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2018/625 a suvisiacej judikattiry,

— porusenie ¢linku 64 ods. 2 a 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 v spojeni s ¢linkom 18
ods. 1 pism. a) uvedeného nariadenia.

Zaloba podani 24. februdra 2022 - Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus
named Halloumi/EUIPO - M. J. Dairies (BBQLOUMI)

(Vec T-106/22)
(2022/C 165/49)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nikézia, Cyprus)
(v zastpeni: S. Malynicz, barrister-at-Law, a C. Milbradt, lawyer)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: M. J. Dairies EOOD (Sofia, Bulharsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi dcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej inie BBQLOUMI — ochrannd zndmka Eurdpskej tnie
¢. 12 898 029.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 14. decembra 2021 vo veci R 656/2021-4.

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Veobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie;

— ulozil EUIPO a dalsiemu ticastnikovi konania povinnost zndsat svoje vlastné trovy konania a nahradit trovy konania

vzniknuté Zalobkyni.

Uvadzané zalobné dovody

— porugenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001;

— porusenie ¢ldnku 74 ods. 2 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 2017/1001;
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— odvolaci sendt porusil judikatdru Stidneho dvora tykajicu sa rozliSovacej sposobilosti;

— odvolaci sendt nespravne ulozil dokazné bremeno majitelovi starSej zapisanej ochrannej zndmky, Zalobcovi, aby
preukdzal pozadovant droven rozliSovacej sposobilosti;

— odvolaci sendt nalezite neodovodnil svoje hlavné zistenie, Ze starSia kolektivna ochrannd zndmka nemd rozliSovaciu
sposobilost.

Zaloba podand 28. februara 2022 — Adega Ponte da Boga/EUIPO - Viiiedos y Bodegas Dominio de
Tares (P3 DOMINIO DE TARES)

(Vec T-107/22)
(2022/C 165/50)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: Spanielcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Adega Ponte da Boga, SL (Ourense, Spanielsko) (v zasttipeni: C. Sueiras Villalobos, advokétka)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi tcastnik konania pred odvolacim sendtom: Vifiedos y Bodegas Dominio de Tares, SA (San Romédn de Bembibre,

Spanielsko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi G¢astnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd znamka P3 DOMINIO DE TARES — ochrannd znamka Eurdpskej tinie
¢. 16 691 651.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 3. decembra 2021 vo veci R 479/2021-1.

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO, ako aj akémukolvek inému vedlajsiemu dcastnikovi, ktory by sa zdcastnil konania, aby podporil
napadnuté rozhodnutie, povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany zalobny dévod

Porusenie clinku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 3. marca 2022 — OK/ESVC
(Vec T-113(22)
(2022/C 165/51)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobca: OK (v zastdpeni: N. de Montigny, advokatka)

Zalovand: Eurépska sluzba pre vonkajsiu ¢innost
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Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— v stvislosti so Ziadostou o pomoc:

— zrusil rozhodnutie riaditelky ESVC pre Tudské zdroje, ktorym bola Ciastocne zamietnutd jeho Ziadost o pomoc
z dovodu obtazovania a diskrimina¢ného zaobchddzania, ozndmené dia [doverné] (*);

— v pripade potreby zrusil rozhodnutie generdlneho tajomnika ESVC, ktorym boli zamietnuté jeho staznosti [doverné]
proti rozhodnutiu o ¢iastoénom zamietnuti vyssie uvedenej Ziadosti o pomoc, ozndmené dna [doverné], a to
v rozsahu, v akom dopliuje rozhodnutie z 15. jila 2021;

— v stvislosti s obsahom, posobnostou a vykondvanim dohody zo dna [doverné] vo veci [doverné]:
— zrusil dohodu zo diia [doverné] pre vadu sdhlasu, ako aj nedodrzanie jej podmienok;

— zrusil implicitné rozhodnutie o povyseni Zalobcu do platovej triedy AD 14 so spitnou t¢innostou od 1. janudra
2018, s ktorym bol Zalobca obozndmeny zaslanim jeho vyplatnej pasky z mdja 2021 a ktoré bolo formdlne
potvrdené rozhodnutim generdlneho riaditela pre Tudské zdroje ESVC (menovaci orgén) zo dila [doverné], a to
v rozsahu, v akom predstavuje vykonanie tejto dohody;

— zrusil rozhodnutie generdlneho riaditela pre ludské zdroje z 30. novembra 2021, ktorym ESVC zamietla jeho
staznost [doverné] podanii z dovodu nevydania vyslovného rozhodnutia o jeho povyseni do platovej triedy AD 14
k 1. janudru 2018, a z dovodu, ze ESVC v rdmci veci [doverné] predlozila nepravdivé vyhlasenie, ktorého ticelom
a dosledkom bolo skreslit ndzor Vseobecného stidu a narusit moznost zalobcu dovoldvat sa zdsady rovnosti
zaobchadzania;

— ulozil zalovanej povinnost zaplatit zalobcovi ndhradu majetkovej ujmy vo vyske 52 400 eur a ndhradu nemajetkovej
ujmy v symbolickej vyske 1 euro;

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby proti rozhodnutiu o zamietnuti Ziadosti o pomoc Zalobca uvadza pit zalobnych dévodov.

1. Prvy Zalobny dovod zalozeny na nespravnom sluzobnom postupe, poruseni povinnosti naleZitej starostlivosti voci
dradnikovi, ktory sa stal obefou obtazovania, porueni Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie (dalej len ,Charta®)
a Sluzobného poriadku tradnikov Eurdpskej tinie.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na zjavne nespravnom posideni skutocnej situdcie tykajiicej sa obtazovania Zalobcu.
3. Treti zalobny dovod zaloZeny na zneuziti pradvomoci a na poruseni ¢lanku 47 Charty.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na zneuZiti pravomoci a na poruseni clanku 227 ZFEU a ¢ldnku 44 Charty.

5. Piaty Zalobny dovod zalozeny na tom, Ze postidenie Ziadosti o pomoc nebolo v stlade s rozhodnutim [ddverné].

Na podporu svojej zaloby proti implicitnému rozhodnutiu o povySeni a proti dohode uzatvorenej v rdmci veci [déverné]
7alobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na podvodnom konani a na neplatnosti dohody uzatvorenej v rdmci veci [doverné].
2. Druhy zalobny dévod zalozeny na nedodrzani dohody a na zneuzivajiicom odvoldvani sa na pravnu silu rozhodnutej

veci zo strany ESVC.

(") Skryté doverné udaje.
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