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Posledné publikicie Sidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie

(2021/C 98/01)

Poslednd publikicia
U.v. EU C 88, 15.3.2021
Predchddzajiice publikicie

v. EU C 79, 8.3.2021
v. EU C 72, 1.3.2021
v. EU C 62, 22.2.2021
v. EU C 53, 15.2.2021
v. EU C 44, 8.2.2021
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EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu

C 982 Uradny vestnik Eurépskej tinie 22.3.2021

v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Odvolanie podané 10. novembra 2020: Anne-Marie Klose proti rozsudku VSeobecného stidu (piata
komora) z 9. septembra 2020 vo veci T-81/20, Anne-Marie Klose/Urad Eurépskej tinie pre dusevné
vlastnictvo

(Vec C-600/20 P)
(2021/C 98/02)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Anne-Marie Klose (v zastdpent: I. Seher, Rechtsanwiltin)
Dalsi iicastnik konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo

Uznesenim z 11. februdra 2021 Stdny dvor Eurdpskej tinie (komora prislund prijimat odvolania) rozhodol, Ze odvolanie
sa neprijima a odvolatelka zndsa svoje vlastné trovy konania.

Odvolanie podané 23. novembra 2020: PV proti rozsudku Vseobecného siidu (piata komora)
z 30. janudra 2020 v spojenych veciach T-786/16 a T-224/18, PV/Komisia

(Vec C-640/20 P)
(2021/C 98/03)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Odvolatel: PV (v zastipeni: D. Birkenmaier, Rechtsanwalt)

Dalsi iicastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolatela

— zrusit rozsudok z 30. janudra 2020 v spojenych veciach T-786/16 a T-224/18,

— rozhodniif v tejto veci, ako aj v spojenych veciach T-786/16 a T-224/18, ako to uvddza ¢ldnok 170 Rokovacieho
poriadku Stdneho dvora,

— ulozit dalsiemu tcastnikovi konania povinnost nahradit trovy konania vo veci C-111/20 P, ako aj vietky ostatné
ndklady stvisiace s konaniami vo veciach T-786/16, T-224/18, T-224/18 R1 a T-224/18 R2.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Prvy odvolaci dovod je spojeny s nespravnym vykladom cldnkov 72 a 270 ZFEU, &lanku 23 Sluzobného poriadku
a ndzorom Vseobecného stidu, Ze Sluzobny poriadok je vyluény zdroj prava na rozhodovanie o sporoch medzi
tradnikmi a ich institaciou;

2. Druhy odvolaci dovod je spojeny s porusenim ¢lanku 4 ZEU a ¢lanku 41 Charty, ako aj ¢ldnku 11a Sluzobného
poriadku;

3. Treti odvolaci dovod je spojeny s porusenim vSeobecnej pravnej zdsady fraus omnia corrumpit a clanku 36 Statdtu
Stdneho dvora;

4. Stvrty odvolaci dovod je spojeny so zamietnutim ¢ldnkov 1, 3, 4, 31 a 41 Charty, ako aj ¢ldnkov e a 12a Sluzobného
poriadku;

5. Piaty odvolaci dovod sa tyka pouzitia ,nespravnych Gvah®, nespravneho vykladu clanku 59 bodu 1 odsekov 3 a 5
Sluzobného poriadku, ako aj porusenia interného rozhodnutia Komisie 92-2004 zo 6. jila 2014;

6. Siesty odvolaci dovod je spojeny s vedomymi chybami pri uplatiovani zdsady vynimky z nevykonatelnosti
v synalagmatickych vztahoch;

7. Siedmy odvolaci dovod uvddza porusenie clinku 41 Charty, clinku 25 Sluzobného poriadku, ako aj vedomé
opomenutia spojené s podvodnou spreneverou sumy 21 593,64 eura nevyplatenej mzdy zo strany PMO;

8. Osmy odvolaci dévod je spojeny s nedbanlivostou sposobenou skreslenim désledkov spojenych so zrugenim prvého
disciplindrneho konania CMS 13/087;

9. Deviaty odvolaci dovod je spojeny s poruSenim ¢lanku 15 Charty;

10. Desiaty odvolaci dovod, uvddzany subsididrne, je spojeny s poruSenim a rozhodnutim ultra petita.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Veszprémi Torvényszék (Madarsko)
30. novembra 2020 - ENERGOTT Fejlesztd és Vagyonkezel§ Kft.[Nemzeti Adé- és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgatésiga

(Vec C-643/20)
(2021/C 98/04)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Veszprémi Torvényszék

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: ENERGOTT FejlesztS és Vagyonkezel Kift.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémbhivatal Fellebbviteli Igazgatésdga

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa clanok 90 ods. 1 a 2 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty (') (dalej len ,smernica o DPH®) —najma s prihliadnutim na rozsudok z 23. novembra 2017, Di Maura
(C-246/16) () a uznesenie z 29. janudra 2020, Porr Epitési Kft. (C-292/19) (*) — ako aj zdsady prava Unie efektivnosti
a ekvivalencie, vykladat v tom zmysle, Ze ¢lenské $tity nemozu, pokial ide o vritenie DPH z pohladdvok, ktoré sa stali
definitivne nevymozitelnymi, stanovit ako zaciatok plynutia lehoty premlcania skorsi ddtum pred ddtumom, kedy sa
pohladavka, ktord je predmetom Ziadosti o vritenie DPH, stane nevymozite[nou?
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2. M4 sa cldnok 90 ods. 1 a 2 a ¢ldnok 273 smernice o DPH — s prihliadnutim na rozsudok z 23. novembra 2017, Di

Maura (C-246/16) a uznesenie z 29. janudra 2020, Porr Epitési Kft. (C- 292/ 19) - ako aj zdsady prava Unie efektivnosti

a ckvivalencie, ako aj danovt neutralitu vykladat v tom zmysle, Ze tymto ustanoveniam a zdsadim odporuje prax

élenského $tdtu pri uplatneni prdva, podla ktorého, pri vriteni DPH z pohladdvok, ktoré sa stali definitivne

nevymozitelnymi, orgdn presadzovania prava v clenskom prave ukladd zdanitelnym osobdm ako podmienku na

vratenie DPH okrem uplatnenia dotknutej pohladavky v likvida¢nom konani, aj vykonanie inych tkonov na déely
vymoZenia sumy ich pohladavky?

3. Md sa cldnok 90 ods. 1 a 2 a cldnok 273 smernice o DPH — s prihliadnutim na rozsudok z 23. novembra 2017, Di
Maura (C-246/16) a uznesenie z 29. janudra 2020, Porr Epitési Kft. (C-292/19) — ako aj zdsady prava Unie efektivnosti
a ekvivalencie, ako aj danovid neutralitu vykladat v tom zmysle, Ze (tymto ustanoveniam a zdsaddm) odporuje prax
¢lenského stdtu pri uplatneni prdva, podla ktorého v pripade nezaplatenia, spolocnost poskytujica sluzby musi
okamzite ukoncit poskytovanie tychto sluzieb, pretoze v pripade, ak by tak neurobila a nadalej by poskytovala dotknuté
sluzby, by nebolo mozné domdahat sa vritenia DPH z prislusnych pohladdvok, ktoré sa stali definitivne
nevymozitelnymi, napriek skuto¢nosti, Ze tieto pohladavky sa stali nevymozitelné neskor?

4. M4 sa clanok 90 ods. 1 a 2 a ¢ldnok 273 smernice o DPH — s prihliadnutim na rozsudok z 23. novembra 2017, Di
Maura (C-246/16) a uznesenie z 29. janudra 2020, Porr Epitési Kft. (C-292/19) — ako aj zdsady prava Unie efektivnosti
a ekvivalencie, ako aj daflovil neutralitu vykladat v tom zmysle, Ze (tymto ustanoveniam a zdsaddm) odporu]e
skuto¢nost, ze podmlenky uvedené v otdzkach 2 az 4 boli stanovené bez akéhokolvek pravneho zdkladu orgdnom
presadzovama prava v clenskom state v nadviznosti na citované uznesenie Porr Epitési Kft., a Ze vietky tieto podmienky
nie st pre zdanitelnt osobu jednoznaéné skor, nez sa pohladavky stali definitivne nevymozxtelnyml?

(" U.v.EUL 347, 2006, s. 1.
()  EU:C:2017:887.
¢)  EU:C:2020:89.

N

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rickevei Jarisbirdsidg (Mad'arsko) 8. decembra
2020 - EP a i./[ERSTE Bank Hungary Zrt

(Vec C-670/20)
(2021/C 98/05)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Réckevei Jarasbirdsag

Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Zalobcovia: EP, TA, FV a TB

Zalovand: ERSTE Bank Hungary Zrt

Prejudicidlne otdzky

1. S ohladom na vyklad ¢ldnku 4 ods. 2 smernice 93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach (')
podany v rozsudku Andriciuc a i, C-186/16 () mozno povazovat za jasni a zrozumitelnt zmluvnd podmienku
tykajacu sa kurzového rizika, ktord bez vyslovného uvedenia, ze prave dlznik vylu¢ne a v plnej miere zndsa spominané
kurzové riziko, obsahuje iba vyhldsenie dlznika, podla ktorého dany dlznik ,si je plne vedomy pripadného rizika
vyplyvajiceho z transakcie a najmd zo skutocnosti, Ze pohyby predmetnej cudzej meny vo vztahu k madarskému
forintu mo6zu zvysit alebo znizit ndklady na splacanie tGiveru v madarskych forintoch[“]?
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2. Vy$sie uvedend zmluvnd podmienka je v stlade s poziadavkou uvedenou v rozsudku Andriciuc a i., C-186/16, podla
ktorej spotrebitel musi byt schopny postidit aj potencidlne vyznamné ekonomické dosledky prevzatia kurzového rizika
pre jeho finan¢né zdvizky, s ohladom na skutocnost, Ze dokument s ndzvom [,]Informdcia o vSeobecnych rizikich
financovania v cudzej mene[“], ktory spotrebitel’ podpisal v Case uzavretia zmluvy, rovnakym spésobom odkazuje na
vyhody a nevyhody pohybov vymenného kurzu, poukazujic na to — ako informovala aj Madarskd bankova federdcia —,
Ze existuje typové tendencia stability kurzu a ze z dlhodobého hladiska sa vyhody a nevyhody kompenzujii?

3. Vyssie uvedend zmluvnd podmienka je v stilade s poziadavkou uvedenou v rozsudku Andriciuc a i, C-186/16, podla
ktorej spotrebitel musi byt schopny postidit aj potencidlne vyznamné ekonomické dosledky prevzatia kurzového rizika
pre jeho finan¢né zavazky, ak ani v zmluve a ani v informa¢nom dokumente podpisanom v ¢ase uzatvorenia zmluvy sa
vyslovne alebo implicitne neuvaddza, Ze zvySenie mesaénych splatok dveru moze byt znacné alebo moze v skuto¢nosti
dosiahnut Tubovolnd vysku?

4. S ohladom na vyklad ¢ldnku 4 ods. 2 smernice 93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich
podany v rozsudku Andriciuc a i., C-186/16 mozno povazovat za jasnd a zrozumitelnti zmluvnd podmienku tykajicu
sa kurzového rizika, ak sa v nej vyslovne neuvadza, Ze prave spotrebitel vylu¢ne a v plnej miere zndsa riziko vymenného
kurzu, pokial zo zmluvnych podmienok vyslovne nevyplyva, Ze zvySenie mesacnych splatok Gveru méze byt znacné
alebo moze v skutoénosti dosiahnut lubovolnt vysku?

5. Vyhldsenie spotrebitela v tomto zmysle, ktoré je sformulované vieobecne a je obsiahnuté v $tandardnej zmluvnej
podmienke, samo osebe postacuje na urcenie, Ze informdcia o riziku vymenného kurzu je v sdlade s poziadavkou
uvedenou v rozsudku Andriciuc a i, C-186/16, podla ktorej informdcia ma priemernému spotrebitelovi umoznit
postdit aj potencidlne vyznamné ekonomické dosledky prenosu kurzového rizika pre jeho finanéné zavizky, pokial ani
zZiadne ustanovenie zmluvy a ani informa¢ny [dokument] nepodporuji takyto zéver?

6. Je mozné sa vzhladom na znenie rozsudku Andriciuc a i., C-186/16 domnievat, Ze vyklad uskuto¢neny Kdria (Najvyssi
sad), podla ktorého ,skutocnost, Ze zalovand strana poskytla informdcie o riziku vymenného kurzu, sama osebe
znamend, Ze Zalobkyna mala redlne pocitat s danym rizikom®, je v stlade s ¢lankom 4 ods. 2 smernice 93/13/EHS
o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvdch?

()  Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich (U. v. ES L 95, 1993, s. 29;
Mim. vyd. 15/002, s. 288).
(»  Rozsudok z 20. septembra 2017, Andriciuc a i, C-186/16, EU:C:2017:703.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal tribunal judiciaire d’Auch (Francizsko)
9. decembra 2020 - EP/Préfet du Gers, Institut National de la Statistique et des Etudes Economiques

(Vec C-673/20)
(2021/C 98/06)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

tribunal judiciaire d’Auch

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: EP
Zalovani: Préfet du Gers, Institut National de la Statistique et des Etudes Economiques

Dalsi tcastnik konania: Marie de Thoux
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Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa ¢ldnok 50 Zmluvy o Eurdpskej tinii a dohoda o vysttpeni Spojeného kralovstva z Eurdpskej tinie vykladat tak,
ze rusia eurépske obcianstvo britskych $tatnych prislusnikov, ktorf pred koncom prechodného obdobia vykonévali svoje
pravo na volny pohyb a slobodu usadit sa na tizemi iného ¢lenského $tdtu, najmai tych, ktori byvaji na dzemi iného
¢lenského $tatu uz viac ako patndst rokov a vztahuje sa na nich britsky zdkon nazyvany ,15 year rule“, ¢o ich tak
zbavuje akéhokolvek volebného prava?

2. V pripade kladnej odpovede, treba na spojenie ¢lankov 2, 3, 10, 12 a 127 dohody o vysttpeni, bodu 6 jej preambuly
a clankov 18, 20 a 21 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie, hladiet tak, Ze povoluje tymto britskym Stdtnym
prislusnikom, aby si zachovali bez vynimky prévo na eurépske obcianstvo, ktoré mali pred vystipenim ich krajiny
z Eurdpskej tnie?

3.V pripade zdpornej odpovede na druht otdzku, nie je dohoda o vystipeni ¢iasto¢ne neplatnd v rozsahu, v akom
porusuje zdsady tvoriace identitu Eurépskej tnie, a najmaé ¢lanky 18, 20 a 21 Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie, ako aj
¢lanky 39 a [40] Charty zdkladnych prdv Eurépskej tnie, a nerespektuje zdsadu proporcionality, pretoZe neobsahuje
ustanovenie, ktoré by im umoznovalo zachovat si tieto prava bez vynimky?

4. V kazdom pripade nie je ¢ldnok 127 ods. 1 pism. b) dohody o vystpeni ¢iasto¢ne neplatny v rozsahu, v akom porusuje
¢lanky 18, 20 a 21 Zmluvy o fungovani Eur6pskej tnie, ale aj clanky 39 a 40 Charty zdkladnych prdv Eurépskej tnie,
pretoze zbavuje obcanov Unie, ktor{ vykonavali svoje pravo na volny pohyb a slobodu usadit sa v Spojenom kréalovstve,
préava volit a byt voleny vo volbach do orgdnov samospravy obci v tejto krajine, a v pripade, Ze VSeobecny std a Stdny
dvor zdielaja ten isty vyklad tychto ¢lankov ako franctizska Stitna rada, vzfahuje sa toto porusenie na Stdtnych
prislusnikov Spojeného krédlovstva, ktori vykondvali svoje pravo na volny pohyb a svoju slobodu usadit sa na Gzemi{
iného ¢lenského $tdtu uz viac ako 15 rokov a na ktorych sa vztahuje britsky zdkon nazyvany ,15 year rule®, ¢o ich takto
zbavuje akéhokolvek volebného prava?

Odvolanie podané 11. decembra 2020: Colin Brown proti rozsudku Vseobecného siidu (Stvrtd
komora) z 5. oktébra 2020 vo veci T-18/19, Brown/Komisia

(Vec C-675/20 P)
(2021/C 98/07)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatel: Colin Brown (v zastdpeni: I. Van Damme, advocaat)

Dalsi icastnici konania: Eurépska komisia a Rada Eurépskej tnie

Névrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stdny dvor:
— zrusil napadnuty rozsudok o ponechani napadnutého rozhodnutia (),

— na zaklade celého spisu, ktory md k dispozicii, dospel k zdveru, Ze napadnuté rozhodnutie treba zrusit, a nariadil, aby
nérok odvolatela na prispevok na expatridciu a na nahradu cestovnych vydavkov bol obnoveny s tcinnostou od
1. decembra 2017 a aby prispevky, ktoré neboli vyplatené v obdobi od 1. decembra 2017 a diiom obnovenia ndroku
odvolatela, mu boli vyplatené s tirokmi, a

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy odvolacieho konania a konania na Vieobecnom stde.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci dovod je zalozeny na skuto¢nosti, Ze Vieobecny std nespravne vylozil ¢lanok 4 ods. 1 pism. a) prilohy VII
sluzobného poriadku v stvislosti s povolenim alebo poziadavkou odnatia ndroku tradnika na prispevok na expatridciu
z dovodu nadobudnutia $tdtneho obcianstva $tdtu, na ktorého tzemi sa nachddza miesto vykonu prace, pokial nedoslo
k zmene miesta vykonu préice tradnika.
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Druhy odvolaci dovod je zaloZeny na skuto¢nosti, ze uplatnenie ¢lanku 4 ods. 1 pism. b) prilohy VII sluzobného poriadku
na odvolatela v rozsudku Vseobecného stidu a v napadnutom rozhodnuti Komisie vedie k bezdévodnej diskrimindcii.

() Rozhodnutie Uradu pre sprivu a thradu individudlnych nirokov z 19. marca 2018, ktorym sa Zalobcovi odnali prispevok na
expatridciu a nédhrada cestovnych vydavkov od 1. decembra 2017.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberster Gerichtshof (Rakdsko) 22. decembra
2020 - Avis Autovermietung Gesellschaft mbH/Verein fiir Konsumenteninformation

(Vec C-701/20)
(2021/C 98/08)

Jazyk konania: nemcina

Vndtrostitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyiia: Avis Autovermietung Gesellschaft mbH

Zalovany: Verein fiir Konsumenteninformation

Prejudicidlna otdzka

Brania ustanovenia kapitoly VIII, a najmi ¢ldnok 80 ods. 1 a 2, ako aj ¢ldnok 84 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractivani osobnych tidajov a o volnom pohybe
takychto tdajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (v§eobecné nariadenie o ochrane tdajov (') (dalej len ,vSeobecné
nariadenie®) vnutrostatnej pravnej Gprave, ktord okrem intervenénych pravomoci dozornych organov poverenych dozorom
nad vykondvanim nariadenia a moznosti pravnej ochrany dotknutych o0sob, priznava na jednej strane konkurentom a na
druhej strane zdruzeniam, subjektom a komordm opravnenym podla vniitrostatnych pravnych predpisov pravo odvolévat
sa vo¢i porusitelovi prdv na rozpor s ustanoveniami vSeobecného nariadenia nezdvisle od porusenia konkrétnych prav
jednotlivych dotknutych 0s6b a bez poverenia dotknutej osoby, podanim Zaloby na civilné sidy, ktord sa opiera o zdkaz
nekalych obchodnych praktik alebo porusenie zdkona na ochranu spotrebitelov alebo zdkaz pouzivania netcinnych
vSeobecnych obchodnych podmienok?

() U.v.EUL 119, 2016, s. 1.

Odvolanie podané 28. decembra 2020: Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals Co. Ltd proti rozsudku
Vseobecného sidu (Siesta komora) z 15. oktébra 2020 vo veci T-307/18, Zhejiang Jiuli Hi-Tech
Metals/Komisia

(Vec C-718/20 P)
(2021/C 98/09)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odvolatelka: Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals Co. Ltd (v zastdpeni: K. Adamantopoulos, dikigoros, P. Billiet, advocaat)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Navrhy odvolatelky

Odvolatelka, navrhuje, aby Stidny dvor:

— zrusil napadnuty rozsudok v celom jeho rozsahu,
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— vyhovel Zalobnym ndvrhom odvolatelky uplatnenym v jej Zalobe pred Vseobecnym siidom a zrusil vykondvacie
nariadenie Komisie (EU) 2018/330 (') v rozsahu, v akom sa tyka odvolatelky, v silade s ¢lainkom 61 Statttu Stidneho
dvora,

— ulozil dalSej ucastnicke konania povinnost nahradit trovy odvolacieho konania a konania pred V$eobecnym sidom vo
veci T-307/18,

Alternativne odvolatelka navrhuje, aby Stidny dvor:

— wvrétil vec VSeobecnému stidu na rozhodnutie o vsetkych zalobnych dovodoch odvolatelky, pokial to odovodiiuje stav
konania a

— rozhodol, Ze o trovich konania sa rozhodne neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Podl'a prveho odvolacieho dovodu sa Vseobecny sud dopustil nespravneho pravneho posudenia ked’ uviedol zéver, ze
lehote. Keby Komisia splnila svoje povinnosti podla clanku 20 ods. 2 a 4 nariadenia (EU) 201 6/ 1036 () (dalej len ,,zakladne
nariadenie®), predlozila by odvolatelka Komisii uZitocné vyjadrenie a z toho vyplyvajice uréenie dumpingu by bolo pre
odvolatelku priaznivé. VSeobecny sid tiez skreslil skutkovy stav, ked rozhodol, Ze normalna hodnota kategérie vyrobkov
odvolatelky typu paznice a rirky pre vrty SSSPT (bez§vové riry a rirky z nehrdzavejicej ocele), bola uréend s odkazom na
produktové kontrolné ¢isla ozndmené indickym vyrobcom.

Podla druhého odyolacieho dévodu v napadnuty rozsudok obsahuje nesprdvne prdvne postdenie, ked uvddza, Ze
zdkonnost aktov EU prijatych podla ¢linku 2 ods. 7 zdkladného nariadenia nemoze byt preskumana vo svetle Protokolu
0 prlstupem Cinskej ludovej republiky k WTO. Subsididrne napadnuty rozsudok obsahuje nespravne pravne postidenie
v tom, Ze nebolo uznané, Ze ¢ldnok 2 ods. 7 zdkladného nariadenia je vynimkou z ¢ldnku 2 ods. 1 az 6 tohto nariadenia,
ktorti mozno Specificky uplatiiovat iba na ¢inske dovozy do EU na Zaklade ustanovenia ¢lanku 15 ods. 1 pism. d) Protokolu
o pristipeni Ciny k WTO a len tak dlho, pokial sii tieto ustanovenia tcinné. To, Ze Komisia pouZila v pripade odvolatel ky
Indiu ako analogickii krajinu, bolo nespravne ako podla prava EU, tak aj podla prava WTO. Tento pristup viedol k tomu, Ze
Komisia zistila v pripade odvolatelky velmi vysoké dumpingové rozpitie, zatial ¢o ziadne by neexistovalo, keby Komisia
namiesto toho uplatnila na odvolatelku ustanovenia ¢ldnku 2 ods. 1 az 6 zdkladného nariadenia. Veobecny sid sa navyse
v bode 154 napadnutého rozsudku, a v dosledku toho ani v nasledujicich ¢astiach napadnutého rozsudku, vobec
nevysporiadal s otdzkou nepresnych informdcii poskytnutych Komisii indickym vyrobcom, napriek tomu, Ze v bode 150
napadnutého rozsudku tento argument odvolatelky riadne uviedol.

PodIa tretieho odvolacieho dovodu st zistenia VSeobecného stdu chybné, pokial ide o uplatnenie clinku 2 ods. 10 a 11,
ako aj ¢lanku 11 ods. 9 zékladného nariadenia, ktoré stanovu]u povinnost instittcii EU zabezpecit v pripade odvolatelky
spravodlivé porovnanie medzi normalnou hodnotou a vyvoznou cenou odvolatelky.

Podla $tvrtého odvolaciecho dovodu doslo v pripade zisteni Vieobecného stdu k nespravnemu pravnemu postdeniu a ku
skresleniu skutkového stavu. Metodika pouzitd Komisiou na urcenie koeficientov uplatnenych na normalnu hodnotu SSSPT
odvolatelky typu ,C* a na urCenie normdlnej hodnoty ,paznic a trubiek® odvolatelky pre vrty SSSPT bola nesprdvna
a nezarucovala odvolatelke spravodlivi normélnu hodnotu v silade s ¢lankom 2 zdkladného nariadenia, ¢o viedlo
k zveliCeniu dumpingovych rozpiti v pripade odvolatelky. Tieto zistenia VSeobecného sidu tiez dplne opominaji
judikatdru Odvolacieho orgdnu WTO vo veci EC Fasteners.
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Podla piateho odvolaciecho dovodu sa Vseobecny sid dopustil nespravneho pravneho postidenia, ked do svojich zisteni
o dopade cenového dumpingu SSSPT odvolatelky na Eurépsku tniu zahrnul ceny SSSPT odvolatelky pouzité v colnom
rezime aktivneho zuslachtovacieho styku.

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2018/330 z 5. marca 2018, ktorym sa po reviznom presetrovani pred uplynutim platnosti
podla ¢lanku 11 ods. 2 nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ukladd konecné antidumpingové clo na dovoz
urcitych bezgvovych riir a rirok z nehrdzavejtcej ocele s povodom v Cinskej Tudovej republike (U. v. EU L 63, 2018, s. 15).

() Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 z 8. jiina 2016 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré
nie st clenmi Eurépskej tnie (U. v. EU L'176, 2016, s. 21).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per la
Sicilia (Taliansko) 8. janudra 2021 — Sea Watch E.V./Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti,
Capitaneria di Porto di Palermo

(Vec C-14/21)
(2021/C 98/10)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: Sea Watch E.V.

Zalovany: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Capitaneria di Porto di Palermo

Prejudicidlne otdzky

A. Zahfna rozsah pdsobnosti smernice 2009/16/ES (!) — ¢ize mozno PSC [Port State Control, kontrolu lodi pristavnym
Statom] uplatnit aj na lod —, ktort sice klasifika¢ny organ vlajkového statu klasifikuje ako nakladnt, v skuto¢nosti vsak
vylu¢ne a systematicky vykondva neobchodni ¢innost, ako je tzv. ¢innost SAR [search and rescue, patracia a zachrannd
¢innost] [aki na zdklade svojho $tatdtu vykondvajui SW (MVO Sea Watch E.V.) a SW4 (lod Sea Watch 4)]?

V pripade, Ze... Studny dvor dospeje k zdveru, Ze... rozsah pdsobnosti smernice 2009/16/ES sa vztahuje aj na lode
[ktoré v skutocnosti nevykondvajii obchodnt ¢innost], brani takyto vyklad predmetnej smernice pravnej tiprave, ako je
vnutro§tatna pravna dprava podla ¢lanku 3 [legislativneho dekrétu] ¢. 53/2011, ktorym sa do talianskeho prava prebral
¢lanok 3 smernice 2009/16/ES a v ktorého odseku 1 [t. j. v ¢lanku 3 ods. 1 uvedeného legislativneho dekrétu] sa naopak
rozsah posobnosti PSC vymedzuje tak, Ze sa obmedzuje iba na lode pouzivané na obchodné tcely, ¢im sa vylucuji
nielen jachty, ale aj ndkladné lode, ktoré v skuto¢nosti nevykondvajii — ¢ize nepouzivaji sa na — obchodnd ¢innost.

Mozno, napokon, dévodne predpokladat, ze rozsah posobnosti predmetnej smernice sa v Casti, ktord sa v dosledku
zmien smernice z roku 2017 tyka aj osobnych lodi, vztahuje na ndkladné lode, ktoré systematicky vykondvaja
tzv. ¢innost SAR, pokial ide o ludi ohrozenych na mori, ¢im by sa preprava osob zachranenych na mori z dovodu
ohrozenia ich Zivota postavila na roven osobnej dopravy?

B. Moze skutocnost, ze lod prepravila omnoho viac 0sdb, nez sa uvddza v osvedceni o bezpecnostnom vybaveni, hoci aj
v dosledku vykondvania tzv. ¢innosti SAR — alebo Ze predmetnej lodi sa v kazdom pripade tyka osvedcenie
o0 bezpe¢nostnom vybaveni vztahujiice sa na omnoho menej osob, nez dand lod skutocne prepravila — oprdvnene
predstavovat prvorady faktor podla prilohy I ¢asti Il bodu 2A alebo neocakdvany faktor podla prilohy I &asti Il bodu 2B,
na ktoré odkazuje clanok 11 smernice 2009/16/ES?
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C. Moze afalebo md pravomoc podrobnejsej inspekcie PSC podla ¢lanku 13 smernice 2009/16/ES, pokial ide o lode
plaviace sa pod vlajkou ¢lenského $tatu, zahfnat aj pravomoc overit, aka skuto¢nt ¢innost konkrétna lod vykonava, a to
bez ohladu na ¢innost, pre ktort vlajkovy stdt a prislusny klasifika¢ny organ udelili danej lodi osvedcenie o klasifikdcii
a nasledné osvedcenia o bezpecnosti, a z tohto dovodu pravomoc preskimat, ¢i takdto lod md osvedcenia a ¢i vo
vieobecnosti spliia podmienky a/alebo poziadavky, stanovené v predpisoch prijatych na medzindrodnej drovni v oblasti
bezpecnosti, prevencie zne€istovania a Zivotnych a pracovnych podmienok na lodi, a v pripade kladnej odpovede
mozno uvedent pravomoc vykondvat aj vo vztahu k lodi, ktord v skuto¢nosti systematicky vykondva tzv. ¢innost SAR?

D. Ako sa md vykladat pravidlo 1 [presnejsie ¢lanok 1] pism. b) dohovoru SOLAS — na ktory sa vyslovne odkazuje
v ¢lanku 2 smernice 2009/16/ES a v stvislosti s ktorym je z tohto dovodu, na tcely a v rdmci PSC potrebné zabezpecit
jednotny vyklad v ramci Unie —, v Casti, kde sa stanovuje, Ze ,b. Zmluvné vlddy sa zavizujii vydat vsetky potrebné zdkony,
vyhldsky, prikazy a nariadenia a prijat vSetky ostatné nevyhnutné opatrenia na ticely iiplného vykonania celého dohovoru s cielom
zabezpecit, aby bola lod z hladiska bezpecnosti osob sposobild na prevddzku, pre ktorii je urcend®; konkrétne v savislosti
s posudenim sposobilosti lode na prevadzku, pre ktort je urdend, ktoré su pristavné Stity povinné vykonat
prostrednictvom inspekcii PSC, majt sa ako vyluény parameter preskiimania zohladnit iba poziadavky stanovené na
zdklade klasifikicie a prislusnych osvedceni o bezpecnosti v drzbe dotknutého prevddzkovatela lode, ktoré ziskal
v zéavislosti od ¢innosti deklarovanej na teoretickej trovni, alebo mozno naopak prihliadnut aj na ¢innost, na ktort sa
konkrétna lod v skutocnosti pouziva?

Majti spravne orgdny pristavnych tatov z tohto dévodu, aj v stvislosti s vyssie uvedenym medzindrodnym parametrom,
nielen préavomoc overit sdlad palubného vybavenia a zariadenia s poziadavkami stanovenymi v osved¢eniach vydanych
vlajkovym §titom a vyplyvajicimi z teoretickej klasifikdcie lode, ale aj opravnenie postdit zhodu osvedceni s prislusnym
palubnym vybavenim a zariadenim, ktoré sa na lodi nachddza v zavislosti od jej skuto¢ne vykondvanej ¢innosti, ktord
nijako nestvisi s ¢innostou uvedenou v osved¢eni o klasifikacii.

Rovnaké vahy je potrebné zohladnit v stvislosti s bodom 1.3.1 uznesenia IMO A.1138(31) — Procedures of Port State
Control, 2019, prijatého 4. decembra 2019, a to v Casti, v ktorej sa stanovuje, Ze ,Under the provisions of the relevant
conventions set out in section 1.2 above, the Administration (i.e. the Government of the flag State) is responsible for promulgating
laws and regulations and for taking all other steps which may be necessary to give the relevant conventions full and complete effect so
as to ensure that, from the point of view of safety of life and pollution prevention, a ship is fit for the service for which it is intended
and seafarers are qualified and fit for their duties)”.

E. Na zdver, v pripade potvrdenia pravomoci pristavného $tdtu overit drzbu osvedceni a splnenie podmienok afalebo
poziadaviek na zdklade ¢innosti, pre ktort je lod v skuto¢nosti uréena:

1. moze pristavny $tdt, ktory vykonal inspekciu PSC, vyzadovat drzbu osvedceni a splnenie podmienok afalebo
poziadaviek tykajticich sa bezpecnosti a prevencie znecistovania mora, ktoré maja dodatocny charakter v porovnani
s osved¢eniami a podmienkami, ktoré uz prevadzkovatel lode md a splna a ktoré sa tykaji skuto¢ne vykondvanej
¢innosti, najmé v pripade, ak sa lod zaoberd tzv. ¢innostou SAR, a to s cielom zabranit zadrzaniu lode;

2. v pripade kladnej odpovede na otdzku uvedent v bode 1, mozno poziadavku na drzbu dodato¢nych osvedceni
a splnenie dodatocnych podmienok a/alebo poziadaviek, nez st osvedcenia a podmienky, ktoré uz prevadzkovatel
lode md a splna, a ktoré sa tykajii skuto¢ne vykondvanej ¢innosti, najma v pripade, ak sa lod' zaoberd tzv. ¢innostou
SAR, uplatiiovat s cielom zabranit zadrzaniu lode iba v pripade existencie jasného a spolahlivého pravneho rdimca na
Grovni medzindrodného prava ajalebo prava [Unie] vo veci klasifikdcie tzv. ¢innosti SAR a prislusnych osvedéeni
a podmienok afalebo poziadaviek v oblasti bezpecnosti a prevencie znecistovania mora;

3. v pripade zdpornej odpovede na otdzku uvedenti v bode 2, md sa poziadavka na drzbu dodato¢nych osvedéeni
a splnenie dodatocnych podmienok a/alebo poziadaviek, nez st osvedcenia a podmienky, ktoré uz prevadzkovatel
lode md a splna a ktoré sa tykaji skutocne vykondvanej ¢innosti, najmé v pripade, ak sa lod’ zaoberd tzv. ¢innostou
SAR, uplatiovat na zdklade vnutrostatnych pravnych predpisov vlajkového $tatu afalebo v rdmci pravnych predpisov
pristavného $titu a je na tieto Gcely nevyhnutnd prévna Gprava zdkonom, alebo je vhodnd aj prévna Gprava
prostrednictvom podzakonného predpisu alebo dokonca prostrednictvom spravneho aktu vSeobecného charakteru;
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4. v pripade kladnej odpovede na otdzku uvedent v bode 3, je pristavny $tat pri in§pekcii PSC povinny uviest presné
a konkrétne vnutrostitne ustanovenia (identifikované v zmysle bodu €. 3) zdkona, podzdkonného predpisu alebo
spravneho aktu véeobecného charakteru, na zaklade ktorych sa majui urcit podmienky a/falebo technické poziadavky
v oblasti bezpecnosti a prevencia znecistovania mora, ktoré musi lod podliehajtca inspekcii PSC splnat na tcely
vykondvania tzv. ¢innosti SAR, a aké ndpravy/zmeny sa presne vyZaduju na zabezpecenie stiladu s vyssie uvedenou
pravnou Gpravou;

5. v pripade neexistencie pravnej upravy pristavného 3tatu afalebo vlajkového stdtu na tGrovni zdkona, podzdkonného
predpisu alebo spravneho aktu vSeobecného charakteru, moze spravny orgdn pristavného $titu v konkrétnom
pripade uviest podmienky afalebo technické poziadavky v oblasti bezpecnosti, prevencie zneCistovania mora
a ochrany Zivota a prdce na palube, ktoré musi lod podlichajica in3pekcii PSC spliiat na tdcely vykondvania
tzv. ¢innosti SAR;

6. v pripade zdpornej odpovede na otézky uvedené v bodoch ¢. 4 a 5, mozno tzv. ¢innost SAR v pripade neexistencie
konkretnych pokynov vlajkového $titu v danej oblasti povazovat za docasne povolend, cize za Cinnost, ktorej nie je
mozné brénit vydanim prikazu na zadrzanie, ak lod’ podliehajtica inspekcii PSC spina vyssie uvedené podmxenky

ajalebo poziadavky tykajice sa inej prevadzkovej kategérie (konkrétne ndkladnej lode), ¢o vlajkovy stit aj
v konkrétnom pripade potvrdil?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/16/ES z 23. aprila 2009 o $tdtnej pristavnej kontrole (U. v. EU L 131, 2009, s. 57).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per la
Sicilia (Taliansko) 8. janudra 2021 — Sea Watch E.V./Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti,
Capitaneria di Porto di Porto Empedocle

(Vec C-15/21)
(2021/C 98/11)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: Sea Watch E.V.

Zalovany: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Capitaneria di Porto di Porto Empedocle

Prejudicidlne otazky

A. Zahfna rozsah posobnosti smernice 2009/16/ES (') — ¢iZe mozno PSC [Port State Control, kontrolu lodi pristavnym
Stdtom] uplatnit aj na lod —, ktort sice klasifikacny orgdn vlajkového statu klasifikuje ako ndkladnd, v skutocnosti viak
vylu¢ne a systematicky vykondva neobchodnii ¢innost, ako je tzv. ¢innost SAR [search and rescue, pdtracia a zdchrannd
¢innost] [aki na zéklade svojho Statdtu vykondvaji SW (MVO Sea Watch E.V.) a SW4 (lod Sea Watch 4)]?

V pripade, Ze... Sudny dvor dospeje k zdveru, Ze... rozsah posobnosti smernice 2009/16/ES sa vztahuje aj na lode
[ktoré v skuto¢nosti nevykondvajii obchodnt ¢innost], brani takyto vyklad predmetnej smernice pravnej tiprave, ako je
vnutro§titna prdvna dprava podla ¢ldnku 3 [legislativneho dekrétu] ¢. 53/2011, ktorym sa do talianskeho préva prebral
¢lanok 3 smernice 2009/16/ES a v ktorého odseku 1 [t. j. v ¢ldnku 3 ods. 1 uvedeného legislativneho dekrétu] sa naopak
rozsah posobnosti PSC vymedzuje tak, Ze sa obmedzuje iba na lode pouzivané na obchodné ucely, ¢im sa vylucuji
nielen jachty, ale aj ndkladné lode, ktoré v skuto¢nosti nevykondvaji — ¢ize nepouzivajii sa na — obchodnt ¢innost.
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Mozno, napokon, dévodne predpokladat, Ze rozsah pdsobnosti predmetnej smernice sa v Casti, ktord sa v dosledku
zmien smernice z roku 2017 tyka aj osobnych lodi, vzfahuje na ndkladné lode, ktoré systematicky vykondvaja
tzv. Cinnost SAR, pokial ide o Tudi ohrozenych na mori, ¢im by sa preprava osob zachrdnenych na mori z dovodu
ohrozenia ich Zivota postavila na roven osobnej dopravy?

B. Moze skutocnost, ze lod prepravila omnoho viac 0sdb, nez sa uvddza v osvedceni o bezpecnostnom vybaveni, hoci aj
v dosledku vykondvania tzv. ¢innosti SAR — alebo ze predmetnej lodi sa v kazdom pripade tyka osvedcenie
o bezpe¢nostnom vybaveni vztahujlice sa na omnoho menej 0sob, nez dand lod skuto¢ne prepravila — opravnene
predstavovat prvorady faktor podla prilohy I ¢asti Il bodu 2A alebo neocakévany faktor podla prilohy I ¢asti Il bodu 2B,
na ktoré odkazuje ¢lanok 11 smernice 2009/16/ES?

C. Mdze ajalebo md pravomoc podrobnejsej inspekcie PSC podla ¢lanku 13 smernice 2009/16/ES, pokial ide o lode
plaviace sa pod vlajkou ¢lenského 3tdtu, zahfnat aj pravomoc overit, aki skuto¢na ¢innost konkrétna lod' vykondva, a to
bez ohladu na ¢innost, pre ktora vlajkovy stat a prislusny klasifikaén}'/ organ udelili danej lodi osvedcenie o klasifikdcii
a nasledné osvedcenia o bezpecnosti, a z tohto dovodu prdvomoc preskiimat, ¢i takdto lod md osvedcenia a ¢i vo
vieobecnosti spliia podmlenky ajalebo poziadavky, stanovené v predpisoch prijatych na medzindrodnej tirovni v oblasti
bezpecnosti, prevencie znecistovania a Zivotnych a pracovnych podmienok na lodi, a v pripade kladne odpovede
mozno uvedent pravomoc vykondvat aj vo vztahu k lodi, ktord v skuto¢nosti systematicky vykondva tzv. éinnost’ SAR?

D. Ako sa md vykladat pravidlo 1 [presnejsie ¢ldnok 1] pism. b) dohovoru SOLAS — na ktory sa vyslovne odkazuje
v clanku 2 smernice 2009/16/ES a v sdvislosti s ktorym je z tohto dovodu, na dcely a v rdmci PSC potrebné zabezpecit
jednotny vyklad v rimci Unie —, v Casti, kde sa stanovuje, Ze ,b. Zmluvné vlddy sa zavizujti vydat vsetky potrebné zdkony,
vyhldsky, prikazy a nariadenia a prl}at vetky ostatné nevyhnutné opatrenia na ticely iiplného vykonania celého dohovoru s cielom
zabezpecit, aby bola lod z hladiska bezpecnosti 0sob sposobild na prevddzku, pre ktorii je urcend®; konkrétne v savislosti
s postdenim sposobilosti lode na prevddzku, pre ktort je urcend, ktoré s pristavné Staty povinné vykonat
prostrednictvom inspekcii PSC, maji sa ako vylu¢ny parameter preskimania zohladnit iba poziadavky stanovené na
zdklade klasifikdcie a prislusnych osvedeni o bezpe¢nosti v drzbe dotknutého prevadzkovatela lode, ktoré ziskal
v zavislosti od ¢innosti deklarovanej na teoretickej Grovni, alebo mozno naopak prihliadnut aj na ¢innost, na ktort sa
konkrétna lod v skutocnosti pouziva?

Maju spravne organy pristavnych $tatov z tohto dévodu, aj v stvislosti s vyssie uvedenym medzindrodnym parametrom,
nielen préavomoc overit sdlad palubného vybavenia a zariadenia s poziadavkami stanovenymi v osvedceniach vydanych
vlajkovym $tdtom a vyplyvajiicimi z teoretickej klasifikdcie lode, ale aj opravnenie postdit zhodu osvedéeni s prislusnym
palubnym vybavenim a zariadenim, ktoré sa na lodi nachddza v zavislosti od jej skuto¢ne vykondvanej ¢innosti, ktord
nijako nestivisi s ¢innostou uvedenou v osvedceni o klasifikacii.

Rovnaké tvahy je potrebné zohladnit v stvislosti s bodom 1.3.1 uznesenia IMO A.1138(31) — Procedures of Port State
Control, 2019, prijatého 4. decembra 2019, a to v Casti, v ktorej sa stanovuje, Ze ,Under the provisions of the relevant
conventions set out in section 1.2 above, the Administration (i.e. the Government of the flag State) is responsible for promulgating
laws and regulations and for taking all other steps which may be necessary to give the relevant conventions full and complete effect so
as to ensure that, from the point of view of safety of life and pollution prevention, a ship is fit for the service for which it is intended
and seafarers are qualified and fit for their duties)“.

E. Na zédver, v pripade potvrdenia pravomoci pristavného S$tatu overit drzbu osvedceni a splnenie podmienok afalebo
poziadaviek na zdklade Cinnosti, pre ktori je lod v skutocnosti uréena:

1. mozZe pristavny stat, ktory vykonal inspekciu PSC, vyZadovat drzbu osvedeni a splnenie podmienok afalebo
poziadaviek tykajicich sa bezpecnosti a prevencie znecistovania mora, ktoré maji dodato¢ny charakter v porovnani
s osved¢eniami a podmienkami, ktoré uz prevddzkovatel lode md a splia a ktoré sa tykaji skutocne vykondvanej
¢innosti, najmd v pripade, ak sa lod zaoberd tzv. ¢innostou SAR, a to s cielom zabranit zadrzaniu lode;
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2. v pripade kladnej odpovede na otdzku uvedent v bode 1, mozno poziadavku na drzbu dodatoén)'rch osvedceni
a splneme dodatocnych podmienok afalebo poziadaviek, nez st osvedcenia a podmienky, ktoré uz prevadzkovatel
lode mé a spliia, a ktoré sa tykajti skutoéne vykonavanej ¢innosti, najmi v pripade, ak sa lod' zaobera tzv. cinnostou
SAR, uplatiiovat s cielom zabrénit zadrzaniu lode iba v pripade existencie jasného a spolahlivého prévneho rdmca na
Grovni medzindrodného préva afalebo prava [Unie] vo veci klasifikcie tzv. ¢innosti SAR a prislusnych osvedceni
a podmienok afalebo poziadaviek v oblasti bezpe¢nosti a prevencie znecistovania mora;

3. v pripade zdpornej odpovede na otazku uvedent v bode 2, md sa poziadavka na drzbu dodato¢nych osvedéeni
a splneme dodato¢nych podmienok afalebo poziadaviek, nez st osvedcenia a podmienky, ktoré uz prevadzkovatel
lode m4 a splia a ktoré sa tykajt skutoéne vykondvanej ¢innosti, najma v pripade, ak sa lod' zaobera tzv. ¢innostou
SAR, uplatiiovat na zdklade vnutrostitnych pravnych predpisov vlajkového $tatu afalebo v ramci pravnych predpisov
pristavného $titu a je na tieto tGcely nevyhnutnd prévna Gprava zdkonom, alebo je vhodnd aj prévna tprava
prostrednictvom podzakonného predpisu alebo dokonca prostrednictvom spravneho aktu vSeobecného charakteru;

4. v pripade kladnej odpovede na otdzku uvedent v bode 3, je pristavny $tdt pri in§pekcii PSC povinny uviest presné
a konkrétne vnutrostatne ustanovenia (identifikované v zmysle bodu €. 3) zdkona, podzdkonného predpisu alebo
spravneho aktu vSeobecného charakteru, na zaklade ktorych sa ma)u urdit podmlenky afalebo technické poziadavky
v oblasti bezpecnosti a prevencia znecistovania mora, ktoré musi lod podliehajiica ingpekeii PSC splnat na tcely
vykondvania tzv. ¢innosti SAR, a aké ndpravy/zmeny sa presne vyZaduji na zabezpecenie stiladu s vyssie uvedenou
pravnou Gpravou;

5. v pripade neexistencie pravnej upravy pristavného 3ttu afalebo vlajkového stdtu na tGrovni zdkona, podzdkonného
predpisu alebo spravneho aktu vSeobecného charakteru, moze spravny orgin pristavného §tatu v konkrétnom
pripade uviest podmlenky ajalebo technické pozxadavky v oblasti bezpecnosti, prevencie zneCistovania mora
a ochrany Zivota a price na palube, ktoré musi lod podlichajiica inspekcii PSC spliat na tcely vykonévania
tzv. ¢innosti SAR;

6. v pripade zdpornej odpovede na otézky uvedené v bodoch ¢. 4 a 5, mozno tzv. ¢innost SAR v prl’pade neexistencie
konkretnych pokynov vlajkového $titu v danej oblasti povazovat za docasne povolend, ¢ize za Cinnost, ktorej nie je
mozné brénit vydanim prikazu na zadrzanie, ak lod’ podliehajtica inspekcii PSC spina vyssie uvedené podmienky

afalebo poziadavky tykajice sa inej prevadzkovej kategérie (konkrétne ndkladnej lode), ¢o vlajkovy stat aj
v konkrétnom pripade potvrdil?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/16/ES z 23. aprila 2009 o ititnej pristavnej kontrole (U. v. EU L 131, 2009, s. 57).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landgericht Frankfurt am Main (Nemecko)
13. janudra 2021 - JW, HD, XS/LOT Polish Airlines

(Vec C-20/21)
(2021/C 98/12)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Frankfurt am Main

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobcovia: JW, HD, XS

Zalovand: LOT Polish Airlines
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Prejudicidlna otdzka

Mi sa clinok 7 bod 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1215/2012 z 12. decembra 2012
o0 pravomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach (') vykladat v tom zmysle, Ze v pripade
letu, ktory sa vyznacuje jedinou potvrdenou rezervaciou pre celd trasu letu rozdeleného na dva alebo viacero tsekov, moze
byt miestom plnenia v zmysle tohto ustanovenia miesto priletu prvého tseku letu, ak dopravu na tychto tsekoch letu
vykonavaju dvaja rozni letecki dopravcovia a ak sa Zaloba o zaplatenie ndhrady podand na zdklade nariadenia
¢.261/2004 (*) zakladd na meskani prvého tseku letu a smeruje proti leteckému dopravcovi zodpovednému za tento prvy
usek letu?

() U.v.EUL 351, 2012, s. 1.

() Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolocné pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Corte suprema di cassazione (Taliansko)
19. janudra 2021 - Eurocostruzioni Srl/Regione Calabria

(Vec C-31/21)
(2021/C 98/13)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyﬁa: Eurocostruzioni Srl

Zalovany: Regione Calabria

Prejudicidlne otdzky

1. Vyzaduje nariadenie Komisie (ES) ¢. 1685/2000 z 28. jila 2000, ktorym sa ustanovuji podrobné pravidld vykondvania
nariadenia Rady (ES) ¢. 1260/1999 (') s ohladom na uplatnitelnost vydavkov pre ¢innosti spolufinancované
Strukturdlnymi fondmi a najmi jeho priloha, pravidlo ¢. 1, bod 2, odsek 2.1, pokial ide o ,doklady o vydavku®, aby
dokaz o platbe vykonanej kone¢nymi prijemcami bol kazdopadne dolozeny potvrdenymi prijatymi faktdrami vrtane
pripadu, ked financovanie bolo udelené prijemcovi na ticely stavby nehnutelnosti s vlastnym materidlom, zariadeniami
a pracovnou silou alebo moze existovat vynimka okrem tej, ktord bola vyslovne stanovend pre pripad, ked sa takéto
dolozZenie nedd dodrzat a sa vyzaduje predlozenie dokladov rovnakej preukaznej hodnoty?

2. Aky sa md spravne vykladat vyraz ,actovné doklady s rovnocennou dokaznou hodnotou*?

3. Konkrétne, brdnia uvedené ustanovenia nariadenia vniitro$tdtnej a regiondlnej prdvnej Gprave a ndslednym spravnym
vykondvacim opatreniam, ktoré v pripade, Ze financovanie bolo poskytnuté prijemcovi na ucely stavby budovy
s vlastnym materidlom, prostriedkami a pracovnou silou, stanovujii systém kontroly vydavkov, ktoré st predmetom
financovania verejnou spravou pozostavajici z:

a) predbezného vycislenia prac na zdklade regiondlneho cennika tykajiiceho sa verejnych pric a v pripade poloziek,
ktoré nie sti v lom uvedené, platné trhové ceny odhadnuté projektantom,
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b) dodato¢ného vytctovania s predlozenim wctovnych zdznamov tykajicich sa prac vritane stavebného denniku
a tctovnickeho zdznamu, ktoré musia byt riadne podpisané na kazdej strane vediicim prac a podnikom, prijemcom
prispevku, a kontroly a spravy o kontrole na zdklade jednotkovych cien uvedenych v bode a) vykonanej kolauda¢nou
komisiou vymenovanou prislusnym regiondlnym organom?

() Nariadenie Rady (ES) & 12601999 z 21. jiina 1999 o vieobecnych ustanoveniach o §trukturdlnych fondoch (U. v. ES L 161, 1999,
s. 1; Mim. vyd. 14/001, s. 31).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgericht Wiesbaden (Nemecko)
20. janudra 2021 - Hauptpersonalrat der Lehrerinnen und Lehrer beim Hessischen
Kultusministerium

(Vec C-34/21)
(2021/C 98/14)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Hauptpersonalrat der Lehrerinnen und Lehrer beim Hessischen Kultusministerium

Zalovany: Minister des Hessischen Kultusministeriums

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢ldnok 88 ods. 1 nariadenia (EU) 2016/679 ('), vykladat v tom zmysle, ze prévny predpis musf na to, aby bol
konkrétnejsim pravidlom na zabezpecenie ochrany prdv a slobod pri spractivani osobnych tdajov zamestnancov
v suvislosti so zamestnanim v zmysle ¢lanku 88 ods. 1 nariadenia (EU) 2016/679, splnat poziadavky kladené na také
pravidld podla ¢lanku 88 ods. 2 tohto nariadenia?

2. Ak vniitrostétny predpis zjavne nespliia poziadavky podla clinku 88 ods. 2 nariadenia 2016/679, mozno ho napriek
tomu este uplatnit?

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractvani osobnych
tidajov a o volnom pohybe takychto ddajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46[ES (vieobecné nariadenie o ochrane ddajov)
(U.v. EU L 119, 4.5.2016, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Varchoven kasacionen sad (Bulharsko)
19. janudra 2021 - ,Konservinvest“ OOD/, Bulkons Parvomaj“ OOD

(Vec C-35/21)
(2021/C 98/15)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Varchoven kasacionen sad

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: ,Konservinvest* OOD

Zalovany: ,Bulkons Parvomaj* OOD
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Prejudicidlna otdzka

Pripasta ¢ldnok 9 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1151/2012 () z 21. novembra 2012 o systémoch
kvality pre polnohospodérske vyrobky a potraviny, mimo pripadov prechodnej ochrany upravenych v tomto ustanoveni,
vnitrostatny systém zdpisu a ochrany zemepisnych oznaceni pre polnohospodarske vyrobky a potraviny, ktoré spadajii
pod toto nariadenie, a dovoluje toto ustanovenie c¢lenskym §titom uplatiiovat iné, stibezne ucinné predpisy na
vnutro§tatnej drovni (podobné sibeznému systému pre ochranné znamky), ktoré upravuji spory tykajiice sa poruseni
prava k takému zemepisnému oznaceniu medzi miestnymi obchodnikmi, ktori vyrdbaji a uvddzaji na trh
polnohospodarske vyrobky a potraviny spadajice pod nariadenie ¢. 1151/2012 v ramci ¢lenského $titu, v ktorom bolo
zemepisné oznacenie zapisané?

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 z 21. novembra 2012 o systémoch kvality pre polnohospodarske
vyrobky a potraviny, U. v. EU L 343, 2012, s. 1.

Odvolanie podané 27. janudra 2021: Lietuvos geleZinkeliai AB proti rozsudku Vseobecného sidu
(prva rozsirend komora) z 18. novembra 2020 vo veci T-814/17, Lietuvos geleZinkeliai/Komisia

(Vec C-42/21 P)
(2021/C 98/16)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Lietuvos gelezinkeliai AB (v zastipeni: W. Deselaers, K. Apel, P. Kirst, Rechtsanwilte)

Dalsi ticastnici konania: Eurépska komisia, Orlen Lietuva AB

Néavrhy odvolatelky
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil napadnuty rozsudok v celom rozsahu alebo ¢&iastocne v rozsahu, v akom tento rozsudok zamietol Zalobu
odvolatelky o neplatnost rozhodnutia Komisie C(2017) 6544 final z 2. oktébra 2017 (vec AT.39813 — Baltskd
zZelezni¢nd doprava) ('),

— zrusil rozhodnutie v celom rozsahu alebo ¢iastocne,
— subsididrne, zrusil alebo znizil pokutu uloZent spolocnosti Lietuvos gelezinkeliai, a

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy tohto konania a konania na Vieobecnom stde.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatelka uvadza $tyri dovody.

Po prvé, Vieobecny std nespravne vylozil a v dosledku toho nespravne uplatnil judikatdru Sidneho dvora, podla ktorej
podnik v dominantnom postaveni na trhu musi poskytnit pristup k infrastruktire iba v pripade, Ze odmietnutie je
sposobilé odstranit akikolvek konkurenciu na trhu podnikom, ktory ziada o pristup, odmietnutie nemozno odévodnit
objektivnymi dovodmi a samotny pristup je pre ziadatela nevyhnutny na vykon jeho ¢innosti.

Po druhé, odstranenie Zeleznicnej trate v dizke 19 kilometrov, ktord spaja MaZeikiai na severozépade Litvy s lotysskymi
hranicami (dalej len ,Zelezni¢nd trat) a ku ktorému doslo ,pod velkym casovym tlakom bez overenie, ¢i st k dispozicii
potrebné finanéné prostriedky®, nie je zneuzitim dominantného postavenia na trhu.

Vieobecny sid sa po tretie dopustil nespravneho pravneho postdenia tym, Ze konstatoval, Ze odstrdnenie Zeleznicnej trate
bolo sposobilé obmedzit hospodarsku sitaz.
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Vseobecny stid si po 3tvrté sim odporoval, ked pri rozhodovani o pokute a o jej vyske vychddzal z timyslu odvolatelky
skreslit hospodarsku sitaz, hoci konstatoval, Ze vytykané porusenie nespociva na tmysle, stratégii na skreslenie
hospodarskej stitaze alebo neexistencii dobrej viery odvolatelky.

(") Zhrnutie rozhodnutia Komisie z 2. oktébra 2017 tykajiiceho sa konania podla ¢linku 102 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (Vec
AT.39813 — Baltskd Zeleznicnd doprava) [ozndmené pod ¢islom C(2017) 6544] (U. v. EU C 383, 2017, s. 7).

Odvolanie podané 27. janudra 2021: Agentira Eurépskej tnie pre spolupricu regulaénych orginov
v oblasti energetiky proti rozsudku VSeobecného sidu (druhd komora) z 18. novembra 2020 vo veci
T-735/18, Aquind/ACER
(Vec C-46/21 P)

(2021/C 98/17)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odvolatelka: Agenttira Eurdpskej tnie pre spolupricu regulaénych orgdnov v oblasti energetiky (ACER) (v zastlpent:

P. Martinet, E. Tremmel, splnomocneni zdstupcovia, B. Creve, advokat)

Dalsi iicastnik konania: Aquind Ltd

Navrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— duplne alebo ¢iasto¢ne zrusil napadnuty rozsudok,

— ak dospeje k zdveru, Ze to stav veci umoziiuje, zamietol Zalobu v prvom stupni ako nedévodnd,

— subsididrne vrétil vec Vieobecnému sidu, aby rozhodol vo veci v stilade s rozsudkom Stidneho dvora,

— ulozil spolo¢nosti Aquind Ltd povinnost nahradit trovy konania o odvolani a trovy konania na V$eobecnom stde.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Vseobecny sid v napadnutom rozsudku vyhovel Stvrtému a deviatemu Zalobnému dévodu Zalobkyne a na tomto zdklade
zrusil rozhodnutie odvolacej rady ACER A-001-2018, zamietol zostdvajicu ¢ast Zaloby a ulozil ACER povinnost nahradit
trovy konania. V tomto odvolani ACER tvrdi, Ze VSeobecny std sa dopustil nasledujicich nespravnych pravnych postdent:

1. Vseobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postdenia tykajiceho sa intenzity preskimania vykondvaného
odvolacou radou ACER, a to jednak vseobecne, a jednak v tomto pripade, pokial ide o pochybenia pri postideni
komplexnych okolnosti technickej a hospodarskej povahy.

2. V3eobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postidenia z hladiska vykladu ¢lanku 17 ods. 1 pism. b) nariadenia
714/2009. ()

Nariadenie Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 714 z 13. jala o podmienkach pristupu do ststa re cezhrani¢né
! d pskeho parl dy (ES 2009 z 13. jula 2009 o podmienkach pristupu d vy p h
vymeny elektriny, ktorym sa zruduje nariadenie (ES) ¢. 1228/2003 (U. v. EU L 211, 2009, s. 15).
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Zaloba podand 1. februdra 2021 — Eurépska komisia/Belgické kralovstvo
(Vec C-60/21)
(2021/C 98/18)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobkytia: Eurépska komisia (v zastdpeni: W. Roels a V. Uher, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Belgické kralovstvo

Néavrhy Zalobkyne
Komisia navrhuje, aby Stdny dvor:
— urdil, Ze Belgické kralovstvo si tym, Ze ponechalo v platnosti ustanovenia, podla ktorych:

je platitelom renty, ktor{ nie st rezidentmi v Belgicku a ktori poberajii v tomto $tite menej nez 75 % prijmu zo svojej
zdrobkovej ¢innosti, odopreté odpoéitat vyzivné alebo kapitdl predstavujici toto vyzivné a doplnkovy dochodok zo
zdanitelného prijmu, pricom nemoézu uplatnif ten isty odpocet vo svojom ¢lenskom stite pobytu z dévodu ich nizkeho
prijmu zdanite[ného v tomto $tate,

nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z ¢linku 45 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (ZFEU) a ¢lanku 28 Dohody
o Eur6pskom hospoddrskom priestore (EHS), a

— ulozil Belgickému kralovstvu povinnost nahradit trovy konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Komisia na podporu svojej zaloby uvddza jediny zalobny dovod, ktory sa zakladd na tvrdeni, Ze dotknutd prévna Gprava
moze odradit dafiovnikov nerezidentov vykonavat volny pohyb pracovnikov stanoveny ¢lankom 45 ZFEU a ¢lankom 28
Dohody o EHP.

Danovnikovi nerezidentovi, ktorého prijem z jeho zdanitelnej zdrobkovej ¢innosti je v Belgicku nizsi nez 75 % a ktory si
nemoze ucinne uplatnit odpocet vyzivného vo svojom Stite pobytu z dovodu nedostatoéného prijmu zo zdrobkovej
¢innosti v tomto ¢lenskom $tdte, je totiz belgickou pravnou tipravou odopreté, aby si uplatnil akykolvek odpocet tychto
rent. Z judikattry Stdneho dvora a najmi z jeho rozsudku z 10. mdja 2012 vo veci C-39/10, Komisia/Estnsko, pritom
vyplyva, Ze v podobnom pripade prisliicha §tdtu zamestnania zohladnit osobnt a rodinnt situdciu danovnika nerezidenta.
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok Vseobecného siidu z 3. februdra 2021 — Kazembe Musonda/Rada
(Vec T-110/19) ()

(-Spolocnd zahraniind a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch dotknutych 0sob — Povinnost’ odévodnenia — Prdvo byt vypocuty — Dokaz o dévodnosti zdpisu

a ponechania na zoznamoch — Zjavne nesprdvne posiidenie — Pretrvdvanie skutkovych a pravnych
okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na reSpektovanie sitkromného a rodinného
Zivota — Prezumpcia neviny — Proporcionalita — Ndmietka protiprdvnosti*)

(2021/C 98/19)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Jean-Claude Kazembe Musonda (Lubumbashi, KonZskd demokraticka republika) (v zastapeni: T. Bontinck, P. De
Wolf, A. Guillerme a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastGpeni: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/1940 z 10. decembra 2018, ktorym
sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike (U.v.EUL 314,
2018,s.47),a ]ednak vykonévacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktorym sa vykondva ¢ldnok 9
nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavddzaji urcité osobitné redtriktivne opatrenia namierené proti osobdm, ktoré
porusuji zbrojné embargo voci Konzskej demokratickej republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), a to v rozsahu, v ktorom sa
tieto akty tykaja zalobcu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan Jean-Claude Kazembe Musonda je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 3. februdra 2021 - Boshab/Rada
(Vec T-111/19) ()

(-Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch dotknutych oséb — Povinnost odévodnenia — Prdvo byt vypocuty — Dokaz o dévodnosti zdpisu

a ponechania na zoznamoch — Zjavne nesprdvne posiidenie — Pretrvdvanie skutkovych a pravnych
okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na reSpektovanie sitkromného a rodinného

Zivota — Prdvo vlastnit majetok — Prezumpcia neviny — Proporcionalita — Ndmietka protiprdvnosti®)

(2021/C 98/20)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Evariste Boshab (Kinshasa, Konzskd demokratickd republika) (v zastdpeni: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej Gnie (v zastGpent: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zastupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/1940 z 10. decembra 2018, ktorym
sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike (U.v.EU L 314,
2018, s. 47), a jednak vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktorym sa vykondva ¢ldnok 9
nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavddzaji urcité osobitné restriktivne opatrenia namierené proti osobdm, ktoré
porusuji Zbro;ne embargo voci Konzskej demokratickej republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), a to v rozsahu, v ktorom sa
tieto akty tykaja zalobcu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pén Evariste Boshab je povinny nahradit trovy konania.

()

U.v. EU C 139, 15.4.2019.

Rozsudok Vseobecného siidu z 3. februdra 2021 — Kampete/Rada
(Vec T-113/19) ()

(-Spolocnd zahranitnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch dotknutych oséb — Povinnost odévodnenia — Prdvo byt vypocuty — Dokaz o dévodnosti zdpisu

a ponechania na zoznamoch — Zjavne nesprdvne posidenie — Pretrvdvanie skutkovych a prdvnych
okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na reSpektovanie sitkromného a rodinného
Zivota — Prezumpcia neviny — Proporcionalita — Ndmietka protiprdvnosti*)

(2021/C 98/21)

Jazyk konania: francizstina

Uc¢astnici konania

Zalobca: Tlunga Kampete (Kinshasa, Konzskd demokratickd republika) (v zastGpeni: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)
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Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastGpeni: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh na zéklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2018 /1940 z 10. decembra 2018, ktorym
sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike (U.v.EU L 314,
2018,5.47),a Jednak vykondvacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktorym sa vykondva ¢lanok 9
nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavddzaji urcité osobitné restriktivne opatrenia namierené proti osobdm, ktoré
porusujii zbrojné embargo voci Konzskej demokratlcke) republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), a to v rozsahu, v ktorom sa
tieto akty tykaju zalobcu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan Ilunga Kampete je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.

Rozsudok Vseobecného sidu z 3. februdra 2021 - Kande Mupompa/Rada
(Vec T-116/19) ()

(-Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch dotknutych 0sob — Povinnost odévodnenia — Prdvo byt vypocuty — Dokaz o dévodnosti zdpisu

a ponechania na zoznamoch — Zjavne nesprdvne posiidenie — Pretrvdvanie skutkovych a pravnych
okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na reSpektovanie sitkromného a rodinného

Zivota — Prdvo vlastnit majetok — Prezumpcia neviny — Proporcionalita — Ndmietka protiprdvnosti®)

(2021/C 98/22)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Alex Kande Mupompa (Kinshasa, Konzskd demokratickd republika) (v zastGpeni: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastGpeni: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zastupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zdklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/1940 z 10. decembra 2018, ktorym
sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike (U.v.EU L 314,
2018, s. 47), a jednak vykon4vacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktorym sa vykonava clanok 9
nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavddzaji urcité osobitné restriktivne opatrenia namierené proti osobdm, ktoré
porusujii zbrojné embargo voci Konzskej demokratickej republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), a to v rozsahu, v ktorom sa
tieto akty tykaja zalobcu
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan Alex Kande Mupompa je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.

Rozsudok Vseobecného sidu z 3. februdra 2021 - Amisi Kumba/Rada
(Vec T-118/19) ()

(-Spolocnd zahranitnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch dotknutych osob — Povinnost odévodnenia — Prdvo byt vypocuty — Dokaz o dévodnosti zdpisu

a ponechania na zoznamoch — Zjavne nesprdvne posiidenie — Pretrvdvanie skutkovych a pravnych
okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na reSpektovanie sitkromného a rodinného
Zivota — Prezumpcia neviny — Proporcionalita — Ndmietka protiprdvnosti*)

(2021/C 98/23)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Gabriel Amisi Kumba (Kinshasa, Konzskd demokratickd republika) (v zastdpeni: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastGpeni: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zastupcovia)

Predmet veci

Navrh na zdklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/1940 z 10. decembra 2018, ktorym
sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike (U.v.EU L 314,
2018, s. 47), a jednak vykon4vacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktorym sa vykonava ¢lanok 9
nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavddzajl urcité osobitné restriktivne opatrenia namierené proti osobdm, ktoré
porusujii zbrojné embargo voci Konzskej demokratickej republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), a to v rozsahu, v ktorom sa
tieto akty tykaju Zalobcu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan Gabriel Amisi Kumba je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 3. februdra 2021 - Mutondo/Rada
(Vec T-119/19) ()

(-Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch dotknutych oséb — Povinnost odévodnenia — Prdvo byt vypocuty — Dokaz o dévodnosti zdpisu

a ponechania na zoznamoch — Zjavne nesprdvne posiidenie — Pretrvdvanie skutkovych a pravnych
okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na reSpektovanie sitkromného a rodinného
Zivota — Prezumpcia neviny — Proporcionalita — Ndmietka protiprdvnosti*)

(2021/C 98/24)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Kalev Mutondo (Kinshasa, KonZska demokratickd republika) (v zastdpeni: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej Gnie (v zastGpent: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zastupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/1940 z 10. decembra 2018, ktorym
sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike (U.v.EU L 314,
2018, s. 47), a jednak vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktorym sa vykondva ¢ldnok 9
nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavddzaji urcité osobitné restriktivne opatrenia namierené proti osobdm, ktoré
porusuji Zbro;ne embargo voci Konzskej demokratickej republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), a to v rozsahu, v ktorom sa
tieto akty tykaja zalobcu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan Kalev Mutondo je povinny nahradit trovy konania.

()

U.v. EU C 139, 15.4.2019.

Rozsudok VSeobecného sidu z 3. februdra 2021 — Numbi/Rada Eurépskej tnie
(Vec T-120/19) ()

(-Spolocnd zahranitnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch dotknutych oséb — Povinnost odévodnenia — Prdvo byt vypocuty — Dokaz o dévodnosti zdpisu

a ponechania na zoznamoch — Zjavne nesprdvne posidenie — Pretrvdvanie skutkovych a prdvnych
okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na reSpektovanie sitkromného a rodinného
Zivota — Prezumpcia neviny — Proporcionalita — Ndmietka protiprdvnosti*)

(2021/C 98/25)

Jazyk konania: francizstina

Uc¢astnici konania

Zalobca: John Numbi (Kinshasa, Konzskd demokratickd republika) (v zastpeni: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)
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Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastGpeni: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh na zéklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2018 /1940 z 10. decembra 2018, ktorym
sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike (U.v.EU L 314,
2018,5.47),a Jednak vykondvacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktorym sa vykondva ¢lanok 9
nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavddzaji urcité osobitné restriktivne opatrenia namierené proti osobdm, ktoré
porusujii zbrojné embargo voci Konzskej demokratlcke) republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), a to v rozsahu, v ktorom sa
tieto akty tykaju zalobcu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan John Numbi je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.

Rozsudok Vseobecného sidu z 3. februdra 2021 - Ruhorimbere/Rada
(Vec T-121/19) ()

(-Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch dotknutych 0sob — Povinnost odévodnenia — Prdvo byt vypocuty — Dokaz o dévodnosti zdpisu

a ponechania na zoznamoch — Zjavne nesprdvne posiidenie — Pretrvdvanie skutkovych a pravnych
okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na reSpektovanie sitkromného a rodinného
Zivota — Prezumpcia neviny — Proporcionalita — Ndmietka protiprdvnosti*)

(2021/C 98/26)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Eric Ruhorimbere (Mbuji-Mayi, Konzskd demokratickd republika) (v zastdpeni: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastGpeni: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zastupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zdklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/1940 z 10. decembra 2018, ktorym
sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike (U.v.EU L 314,
2018, s. 47), a jednak vykon4vacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktorym sa vykonava clanok 9
nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavddzaji urcité osobitné restriktivne opatrenia namierené proti osobdm, ktoré
porusujii zbrojné embargo voci Konzskej demokratickej republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), a to v rozsahu, v ktorom sa
tieto akty tykaja zalobcu
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan Eric Ruhorimbere je povinny nahradit trovy konania.

()

U.v. EU C 139, 15.4.2019.

Rozsudok VSeobecného sidu z 3. februdra 2021 — Ramazani Shadary/Rada
(Vec T-122/19) ()

(,Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté s ohladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch o0sob, na ktoré sa vztahujii restriktivne opatrenia — Povinnost odévodnenia — Prdvo byt
vypocuty — Dokaz o opodstatnenosti zdpisu a ponechani na zoznamoch — Zjavne nesprdvne postidenie —
Pretrvdvanie skutkovych a pravnych okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na
reSpektovanie sitkromného a rodinného Zivota — Prezumpcia neviny — Primeranost — Ndmietka
protiprdvnosti®)

(2021/C 98/27)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Emmanuel Ramazani Shadary (Kinsasa, Konzskd demokratickd republika) (v zastdpeni: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastGpeni: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvth podany na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/1940 z 10. decembra 2018,
ktorym sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike
(U.v.EUL 314, 2018, 5. 47), a vykondvacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktorym sa vykondva
¢lanok 9 nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavadzaji uréité osobitné restriktivne opatrenia namierené proti osobdm,
ktoré porusujt zbrojné embargo voci Konzskej demokratickej republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), v rozsahu, v akom sa
tieto akty tykaja zalobcu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan Emmanuel Ramazani Shadary je povinny nahradit trovy konania.

()

U.v. EU C 139, 15.4.2019.
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Rozsudok VSeobecného sidu z 3. februdra 2021 - Kanyama/Rada
(Vec T-123/19) ()

(-Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch dotknutych oséb — Povinnost odévodnenia — Prdvo byt vypocuty — Dokaz o dévodnosti zdpisu

a ponechania na zoznamoch — Zjavne nesprdvne posiidenie — Pretrvdvanie skutkovych a pravnych
okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na reSpektovanie sitkromného a rodinného
Zivota — Prezumpcia neviny — Proporcionalita — Ndmietka protiprdvnosti*)

(2021/C 98/28)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Célestin Kanyama (Kinsasa, Konzskd demokratickd republika) (v zastGpent: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej Gnie (v zastGpent: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zastupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/1940 z 10. decembra 2018, ktorym
sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike (U.v.EU L 314,
2018, s. 47), a jednak vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktorym sa vykondva ¢ldnok 9
nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavddzaji urcité osobitné restriktivne opatrenia namierené proti osobdm, ktoré
porusuji Zbro;ne embargo voci Konzskej demokratickej republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), a to v rozsahu, v ktorom sa
tieto akty tykaja zalobcu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan Célestin Kanyama je povinny nahradit trovy konania.

()

U.v. EU C 139, 15.4.2019.

Rozsudok VSeobecného siidu z 3. februdra 2021 - Ilunga Luyoyo/Rada
(Vec T-124/19) ()

(-Spolocnd zahranitnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu
v KonZskej demokratickej republike — Zmrazenie financnych prostriedkov — Ponechanie mena Zalobcu na
zoznamoch dotknutych oséb — Povinnost odévodnenia — Prdvo byt vypocuty — Dokaz o dévodnosti zdpisu

a ponechania na zoznamoch — Zjavne nesprdvne posidenie — Pretrvdvanie skutkovych a prdvnych
okolnosti, ktoré viedli k prijatiu restriktivnych opatreni — Prdvo na reSpektovanie sitkromného a rodinného
Zivota — Prezumpcia neviny — Proporcionalita — Ndmietka protiprdvnosti*)

(2021/C 98/29)

Jazyk konania: francizstina

Uc¢astnici konania

Zalobca: Ferdinand Tlunga Luyoyo (KinSasa, Konzskd demokratickd republika) (v zastdpeni: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme a T. Payan, advokati)
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Zalovand: Rada Eurépskej tinie (v zastGpeni: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, splnomocneni
zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Rady (SZBP) 2018/1940 z 10. decembra 2018, ktorym
sa meni rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach voci Konzskej demokratickej republike (U.v.EU L 314,
2018, s. 47), a jednak vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2018/1931 z 10. decembra 2018, ktoryrn sa vykondva ¢ldnok 9
nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavddzaji urcité osobitné restriktivne opatrenia namierené proti osobdm, ktoré
porusuji zbrojné embargo voci Konzskej demokratickej republike (U. v. EU L 314, 2018, s. 1), a to v rozsahu, v ktorom sa
tieto akty tykaja zalobcu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan Ferdinand Illunga Luyoyo je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.

Rozsudok Vseobecného sidu z 3. februdra 2021 - Klymenko/Rada
(Vec T-258/20) ()

(- Spolocnd zahranicnd a bezpeinostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté s ohladom na situdciu na
Ukrajine — Zmrazenie financnych prostriedkov — Zoznam oséb, subjektov a orgdnov, na ktoré sa uplatiiuje
zmrazenie financnych prostriedkov a hospoddrskych zdrojov — Ponechanie mena Zalobcu na zozname —
Povinnost Rady overit, i rozhodnutie orgdnu tretieho Stdtu bolo prijaté pri dodrZani prdva na obhajobu
a prdva na ddinni sidnu ochranu®)

(2021/C 98/30)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Oleksandr Viktorovy¢ Klymenko (Moskva, Rusko) (v zastdpenf: M. Phelippeau, advokatka)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie (v zastGpeni: A. Vitro a P. Mahni¢, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh podany na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Rady (SZBP) 2020/373 z 5. marca 2020, ktorym sa
meni rozhodnutie 2014/119/SZBP o retriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na
situdciu na Ukrajine (U. v. EU L 71, 2020, s. 10), a vykon4vacieho nariadenia Rady (EU) 2020/ 370z 5. marca 2020, ktorym
sa vykondva nariadenie (EU) ¢. 20 8/2014 o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom
s ohladom na situdciu na Ukrajlne (U.v.EUL 71, 2020, s. 1), v rozsahu, v akom tieto akty ponechdvajii meno zalobcu na
zozname o0sob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa vztahuji tieto restriktivne opatrenia

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie Rady (SZBP) 2020/373 z 5. marca 2020, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych
opatreniach vo¢i ur¢itym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine, a vykondvacie nariadenie
Rady (EU) 2020/370 z 5. marca 2020, ktorym sa vykonava nariadenie (EU) ¢. 208/2014 0 restrlktlvnych opatreniach
voci ur¢itym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine, sa zrusuju v rozsahu, v akom bolo
meno pana Oleksandra Viktorovyca Klymenka ponechané na zozname osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa vztahuji
tieto restriktivne opatrenia.
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2. Ucinky ¢lanku 1 rozhodnutia 2020373 sa vo¢i pdnovi Klymenkovi zachovaji do uplynutia lehoty na podanie
odvolania stanovenej v ¢lanku 56 prvom odseku Statttu Stidneho dvora Eurdpskej tnie, alebo, ak sa odvolanie poda
v tejto lehote, do zamietnutia odvolania.

3. Rada Eurépskej tinie je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 222, 6.7.2020.

Uznesenie VSeobecného siidu zo 4. februdra 2021 - Germann Avocats/Komisia
(Vec T-352/18) ()

(.,Zaloba o neplatnost a o ndhradu skody — Verejné zdkazky na sluzby — Postup verejného obstardvania —
Pokracovanie Stidie postupov odborov v oblasti nediskrimindcie a rozmanitosti — Zamietnutie ponuky
uchddzala — Kritérid hodnotenia poniik — Zaloba, ktord je Ciastolne zjavne bez prdvneho zdkladu
a Ciastocne zjavne nepripustnd)

(2021/C 98/31)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Germann Avocats LLC (Zeneva, Svajciarsko) (v zastGpeni: C. Giannakopoulos a N. Skandamis, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: J. Estrada de Sola a A. Katsimerou, splnomocneni zdstupcovia, za prévnej pomoci
R. van Melsen, advokat)

Predmet veci

Jednak ndvrh podla ¢ldnku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie o zamietnuti ponuky Zalobkyne v rémci verejného
obstardvania JUST/2017/RDIS[FW/EQUA/0042 [,Pokracovanie $tidie postupov odborov v oblasti nediskrimindcie
a rozmanitosti“ (2017/S 215-446067)] a jednak ndvrh podla ¢linku 268 ZFEU na ndhradu $kody, ktord bola tdajne
sposobend zalobkyni vzhladom na prijatie uvedeného rozhodnutia

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta.

2. Germann Avocats LLC je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 301, 27.8.2018.

Zaloba podani 22. janudra 2021 — SED/EUIPO — Allmax Nutrition (ALLNUTRITION DESIGNED FOR
MOTIVATION)

(Vec T-35/21)
(2021/C 98/32)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: SFD S.A. (Opole, Polsko) (v zastdpent: T. Grucelski, advokat)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Allmax Nutrition Inc. (North York, Ontario, Kanada)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurépskej tinie ALLNUTRITION DESIGNED FOR
MOTIVATION - prihldska ¢. 15 971 435

Konanie pred EUIPO: namietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 28. oktébra 2020 vo veci R 511/2020-2

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,
— zamietol ndmietku,

— ulozil EUIPO a dalsiemu tcastnikovi konania pred odvolacim sendtom povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 19. janudra 2021 - Inivos a Inivos/Komisia
(Vec T-38/21)
(2021/C 98/33)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Inivos Ltd (Londyn, Spojené kralovstvo) a Inivos BV (Rotterdam, Holandsko) (v zastipeni: R. Martens a L. Hoet,
advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie z nezndmeho dita zacat rokovacie konanie bez predchddzajiceho uverejnenia ozndmenia
o verejnom obstardavani na kiipu maximdlne 200 dezinfekénych robotov,

— zrusil rozhodnutie z nezndmeho dna o prideleni Rdmcovej zmluvy tykajicej sa dezinfekénych robotov pre eurdpske
nemocnice (Covid-19) spolo¢nosti UVD Robots APS/Kompai Robotics & Teamnet,

— zrusil rozhodnutie z 19. novembra 2020 o uzavreti Rdmcovej zmluvy tykajiicej sa dezinfekénych robotov pre eurdpske
nemocnice (Covid-19) so spolo¢nostou UVD Robots APS/Kompai Robotics & Teamnet,

— urdil, Ze Rdmcovad zmluva tykajica sa dezinfekénych robotov pre eurdpske nemocnice (Covid-19) a najmd uzavreté
zmluvy ¢. FW 00103506 a ¢. FW-00103507 st neplatné,



C 98/30

Uradny vestnik Eurépskej tinie 22.3.2021

— urdil, Ze zalovand je povinnad poskytnit nahradu v dosledku straty prilezitosti,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania, vratane trov konania vzniknutych Zalobkyni.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyne uvadzaji tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Zalovand porusila ¢lanok 160 ods. 1 a 2 finanéného nariadenia a prilohu 1
kapitolu 1 oddiel 2 bod 11 finan¢ného nariadenia v savislosti s porusenim zdsady riadnej spravy, kedze zalovand
nespravne zacala rokovacie konanie bez predchddzajiiceho uverejnenia ozndmenia o verejnom obstardvani na kipu
maximdalne 200 dezinfekénych robotov, ¢im sa dopustila nespravneho prévneho postidenia.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze zalovand porusila na jednej strane ¢ldnok 61, ¢ldnok 160 ods. 1
a ¢lanok 167 ods. 1 finanéného nariadenia v spojeni so vieobecnymi zdsadami Unie tyka]uc1m1 sa transparentnosti,
rovnosti a zdkazu diskrimindcie a na druhej strane ¢ldnok 41 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie, kedZe Zalovanad
a uspesny uchddza¢ (UVD Robots APS) majt konflikt zdujmov, ¢o vedie k zdvaznej nezrovnalosti, ktord spdsobuje, Ze
uzavretd rdmcovd zmluva je neplatnd.

3. Treti zalobny d6vod je zaloZeny na tom, Ze zalovand porusila ¢ldnok 160 ods. 3 finan¢ného nariadenia, kedZe pridelenie
Rdmcovej zmluvy tykajiicej sa dezinfekénych robotov pre eurdpske nemocnice (Covid-19) spolo¢nosti UVD Robots APS
nart$a hospodarsku stitaz.

Zaloba podand 25. janudra 2021 - Slovensko v. Komisia
(Vec T-40/21)
(2021/C 98/34)

Jazyk konania: slovencina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Slovenska republika (v zastdpenf: B. Ricziovd, splnomocnend zdstupkyma)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrh

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— vyhlisil vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU) 2020/1734 z 18. novembra 2020, ktorym sa z financovania Eurépskou
tniou vylucuja urcité vydavky vynalozené ¢lenskymi $tatmi v rdmci Eur6pskeho polnohospodarskeho zdruéného fondu
(EPZF) a v ramci Eurdpskeho polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) (!), za neplatné v rozsahu, v akom
na Slovenskd republiku uplatiiuje finanént opravu tykajicu sa opatrenia ,Oddelend priama pomoc” za rozpoctovy rok
2016 (a tykajiicu sa rokov podania Ziadosti 2013 a 2014) v celkovej vyske 19 656 905,11 eura,

— ulozil Eur6pskej komisii povinnost nahradit trovy konania.

Zalobny dovod a hlavné tvrdenia

Zalobkyna na podporu svojej zaloby uvadza jediny Zalobny dovod, ktory sa zakladd na poruseni ¢lanku 52 ods. 4
pism. a nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 (3 v spojeni s clinkom 34 ods. 2 vykondvacieho
nariadenia Komisie (EU) ¢. 908/2014 ¢ ) v rozsahu, v akom neboli vo vztahu k Slovenskej republiky dodrzané procesné
zaruky, ktoré tieto ustanovenia zarucuja.
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Zalobkyna v rémci svojho Zzalobného dovodu tvrdi, Ze Komisia vykondvacim rozhodnuti 2020/1734 vylucuje
z financovania Eurépskou tniou sumu 19 656 905,11 eura, ktort Slovenskd republika vynalozZila v rdmci EPZF a ktord
je stcastou finan¢nej opravy tykajicej sa opatrenia ,Oddelend priama pomoc za rozpoctovy rok 2016 (rezim jednotnej
platby za plochu — nedostatky v kvalite aktualizdcii LPIS, kontrol na mieste a zacatia vymahania — rok podania Ziadosti
2015), pricom tdto suma podla zalobkyne zahffia roky podania Zziadosti 2013 a 2014, ktoré neboli predmetom
vySetrovania.

() U.v.EUL 390, 2020, s. 10.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1306/2013 zo 17. decembra 2013 o financovani, riadeni a monitorovani
spolo¢nej polnohospoddrskej politiky a ktorym sa zru$ujii nariadenia Rady (EHS) ¢. 352/78, (ES) ¢. 165/94, (ES) ¢. 2799/98, (ES)
¢. 814/2000, (ES) ¢ 1290/2005 a (ES) ¢. 485/2008 (U. v. EU L 347, 2013, s. 549).

()  Vykonvacie nariadenie Komisie (EU) ¢. 908/2014 zo 6. augusta 2014, ktorym sa stanovujii pravidli uplatiiovania nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1306/2013 vzhladom na platobné agentiiry a ostatné organy, finanéné hospodarenie,
schvalovanie Gétovnych zdvierok, pravidl kontroly, zdbezpeky a transparentnost (U. v. EU L 255, 2014, s. 59).

Zaloba podani 26. janudra 2021 — About You/EUIPO - Safe-1 Immobilieninvest (Y/O/U YOUR
ORIGINAL U)

(Vec T-50/21)
(2021/C 98/35)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkytia: About You GmbH (Hamburg, Nemecko) (v zastipeni: W. Mosing, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Safe-1 Immobilieninvest GmbH (Mauer, Rakdsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dal3i dcastnik konania pred odvolacim sendtom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova zndmka Eurépskej Unie Y/O/U YOUR ORIGINAL U — Ochranni znamka
Eurdpskej tnie — prihlaska ¢. 10 226 901

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho senatu EUIPO z 19. novembra 2020 vo veci R 529/2020-5

Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— nariadil pojedndvanie,
— zrusil napadnuté rozhodnutie, v dosledku ¢oho EUIPO zrusi ochrannd zndmku Eurdpskej tnie v celom rozsahu,

— ulozil EUIPO a, ak podal pisomné pripomienky, aj dalsiemu dcastnikovi konania pred odvolacim sendtom povinnost
znasat svoje/ich vlastné trovy konania a nahradit trovy konania vzniknuté Zalobkyni v konani pred Vseobecnym sidom
a v odvolacom konani pred EUIPO.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie dokaznych poziadaviek, pokial ide o pravnu istotu a zdsadu legitimnej dovery,
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— porusenie clinku 58 (v spojeni s cldnkom 18) a ¢ldnku 95 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,
a kazdého z tychto ¢lankov v spojeni s clankami 10, 19 a 27 delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2018/625.

Zaloba podané 26. januira 2021 — About You/EUIPO — Safe-1 Immobilieninvest (Y/O/U YOUR
ORIGINAL U)

(Vec T-51/21)
(2021/C 98/36)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: About You GmbH (Hamburg, Nemecko) (v zastipeni: W. Mosing, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Safe-1 Immobilieninvest GmbH (Mauer, Raktsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dal3i dcastnik konania pred odvolacim sendtom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova zndmka Eurépskej Unie Y/O/U YOUR ORIGINAL U — Ochranni znimka
Eurépskej tnie — prihldska ¢. 10 226 918

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho senatu EUIPO z 19. novembra 2020 vo veci R 530/2020-5

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Veobecny std:

— nariadil pojedndvanie,
— zrusil napadnuté rozhodnutie, v dosledku ¢oho EUIPO zrusi ochrannd zndmku Eurdpskej tinie v celom rozsahu,

— ulozil EUIPO a, ak podal pisomné pripomienky, aj dalsiemu tcastnikovi konania pred odvolacim sendtom povinnost
znasat svoje/ich vlastné trovy konania a nahradit trovy konania vzniknuté Zalobkyni v konani pred Vseobecnym sidom
a v odvolacom konani pred EUIPO.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie dokaznych poziadaviek, pokial ide o prdvnu istotu a zdsadu legitimnej dovery,

— porusenie ¢lanku 58 (v spojeni s clankom 18) a &lanku 95 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,
a kazdého z tychto ¢lankov v spojeni s clinkami 10, 19 a 27 delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2018/625.
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Zaloba podani 1. februira 2021 — Rotondaro/EUIPO - Pollini (COLLINI)
(Vec T-69/21)
(2021/C 98/37)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Carmine Rotondaro (Monako, Monako) (v zastipeni: M. Locatelli, avvocato)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Pollini SpA (Gatteo, Taliansko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna pred Vieobecnym stidom
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej inie COLLINI — prihldska ¢. 15 841 091
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 03/12/2020 vo veci R 2518/2019-1

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— potvrdil rozhodnutie ndmietkového oddelenia a vyhldsil ochrannt zndmku COLLINI za zaregistrovani ako ochrann
zndmku Eur6pskej tinie pre vietky vyrobky v triedach 18 a 25, ako je uvedené v prihldske ¢. 15 841 091,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— Porusenie usmerneni prijatych vykonnym riaditelom EUIPO 22. septembra 2017 (rozhodnutie ¢. EX-17-1),

— Porusenie ¢linku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podani 3. februira 2021 — Bowden a Young/Europol
(Vec T-72/21)
(2021/C 98/38)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: Tan James Bowden (Haag, Holandsko) a Janey Young (Haag) (v zastipeni: N. de Montigny, advokat)

Zalovand: Agenttira Eurépskej tinie pre spoluprdcu v oblasti presadzovania prava (Europol)
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Néavrhy

Zalobcovia navrhujt, aby Vieobecny std:

— zrusil individudlne rozhodnutia z 30. marca 2020 o nepriznani vynimky z podmienky $tdtnej prislusnosti stanovenej
v fénku 12 ods. 2 pism. a) PZOZ a v dosledku toho ukonlenia zmliv kazdého z nich na zdklade cldnku 47 PZOZ
uplynutim vypovednej doby, ktord zacala plynuat ,uplynutim prechodného obdobia“, a to 31. decembra 2020 v sdlade
s dohodou o vysttpeni,

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobcovia uvadzaja Sest zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na protipravnosti konania a uplatnenych kritérif, nesprdvnom pravnom postdeni
a nesprdvnom vyklade, absencii transparentnosti, jasnosti, pravnej istoty, predvidatelnosti a nesplneni povinnosti riadnej
spravy pri zacati postupu o vynimke.

2. Druhy Zzalobny dovod je zalozeny na poruseni legitimnych ocakdvani, nedostatonom individudlnom a podrobnom
preskiimani spisu, zneuziti konania a nedostato¢nom odévodnent.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti starostlivosti.
4. Stvrty #alobny dovod je zaloZeny na poruseni prava byt skutocne vypocuty.
5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady rovnosti zaobchddzania a zdkaze akejkolvek diskrimindcie.

6. Siesty zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nesprdvnom postdent.

Zaloba podand 5. februdra 2021 — Teva Pharmaceutical Industries a Cephalon/Komisia
(Vec T-74/21)
(2021/C 98/39)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Teva Pharmaceutical Industries Ltd (Petach Tikva, Izrael), Cephalon Inc. (West Chester, Pennsylvania, Spojené
§taty) (v zastGpeni: D. Tayar a S. Ortoli, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Komisie C(2020) 8153 final z 26. novembra 2020 v celom rozsahu;

— zrusil pokuty uloZené Teva Pharmaceutical Industries Ltd. a Cephalon Inc. v ¢ldnku 2 sporného rozhodnutia;
— subsididrne, v podstatnom rozsahu znizil pokutu ulozend Teva Pharmaceuticals Industries Ltd;

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyne uvddzaju styri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod, zaloZeny na tom, Ze Komisia sa dopustila nespravneho postdenia skutkovych okolnosti
a nespravneho pravneho postdenia, ked charakterizovala predmetnii dohodu ako obmedzenie hospodarskej sutaze
z hladiska predmetu.

2. Druhy zalobny dovod, zaloZeny na tom, Ze Komisia sa dopustila nespravneho posudenia skutkovych okolnosti
a nespravneho pravneho posidenia, ked povazovala dohodu o urovnani za obmedzenie hospodarskej stitaze z hladiska
ucinku.

3. Treti zalobny dovod, zalozeny na tom, Ze Komisia sa dopustila nesprévneho uplatnenia ¢linku 101 ods. 3 ZFEU.

4. Stvrty 7alobny dovod, zalozeny na tom, 7e pokuty ulozené Teva a Cephalon by sa mali zrusit, alebo prinajmensom
pokuta ulozend Teva by sa mala vyrazne znizi.

Zaloba podand 5. februdra 2021 — Cargolux/Komisia
(Vec T-80/21)
(2021/C 98/40)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Cargolux Airlines International SA (Cargolux) (Sandweiler, Luxembursko) (v zastGipeni: G. Goeteyn a E. Aliende
Rodriguez, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— ulozil Unii, za ktort kond Komisia, nahradit $kodu, ktord bola sposobend spolocnosti Cargolux v dosledku nesplnenia
povinnosti Komisie zaplatit splatny zakladny tirok a splatny zlozeny trok podla ¢linku 266 prvého odseku ZFEU,
v stlade s rozsudkom zo 16. decembra 2015, Cargolux Airlines International SA/Komisia (T-39/11), a v d6sledku toho
zaplatit v stilade s clinkom 266 druhym odsekom ZFEU, ¢linkom 268 ZFEU a ¢linkom 340 druhym odsekom ZFEU:

i) sumu vo vyske splatného zakladného droku, t. j. drok zo sumy 39 900 000 eur so sadzbou Eurépskej centrdlnej
banky pre operdcie refinancovania k 1. novembru 2010 (konkrétne 1%), zvySenou o 3,5 %, za obdobie od
15. februdra 2011 do 5. februdra 2016, to znamend vo vyske 8 075 972,03 eura, alebo inak s tirokovou sadzbou,
ktort bude Vseobecny stid povazovat za vhodnd;

ii) sumu vo vyske splatného zlozeného troku, t. j. drok zo sumy zékladného droku splatného za obdobie od 5. februdra
2016 do dna, ked Komisia skuto¢ne zaplati pozadovant sumu (alebo v pripade, ak Vieobecny stid zamietne ndvrh
spolo¢nosti Cargolux na zaplatenie zloZeného tiroku od 5. februdra 2016, prinajmensom odo dna uplatnenia do dna
skuto¢ného zaplatenia pozadovanej sumy zo strany Komisie), so sadzbou Eurdpskej centrdlnej banky pre operacie
refinancovania k 1. novembru 2010 (konkrétne 1 %), zvySenou o 3,5 %, (alebo inak s irokovou sadzbou, ktort bude
Vseobecny stid povazovat za vhodnd),

— ulozil Komisii povinnost nahradit vietky trovy tohto konania, ktoré vznikli spolo¢nosti Cargolux.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvddza jeden Zalobny dovod, zaloZeny na tvrdent, Ze Komisii vznikla voci spolo¢nosti
Cargolux mimozmluvnd zodpovednost zaplatit nihradu vo vyske rovnajiicej sa stctu splatného zdkladného droku
a splatného zlozeného troku, v stlade s clinkom 266 druhym odsekom ZFEU, ¢ldnkom 268 ZFEU a ¢lankom 340 druhym
odsekom ZFEU.

Zaloba podani 8. februdra 2021 — QF/Komisia
(Vec T-85/21)
(2021/C 98/41)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania
Zalobca: QF (v zastGpeni: S. Orlandi, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie nezapisat meno Zzalobcu do zoznamu tspesnych uchddzacov interného vyberového konania
COM/03/AD/18,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvadza tri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zalozeny na neexistencii relevantného odovodnenia. Zalobca sa totiz domnieva, ze odovodnenie
pozostava zo slovnych postdeni, ktoré nie st v stlade s udelenymi bodmi. Vyberovad komisia okrem toho neozndmila
hodnotiace kritéria prijaté pred skdaskami, takze zZalobca ani menovaci organ nemohli overit opravnenost tychto kritérii.

2. Druhy zalobny dévod zalozeny na poruseni zdsady rovnosti zaobchddzania. Zalobca v tejto savislosti najmé uvédza
skuto¢nost, Ze vyberova komisia zmenila po skiiskach body udelené jej ¢lenmi na zéklade hodnotiacej tabulky, zatial ¢o
tato tabulka mala zabezpecit rovnost zaobchddzania s uchddza¢mi.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na zjavne nesprdvnom posideni vyberovou komisiou, kedZe tito komisia nemohla
z pravneho hladiska dostato¢ne odovodnit zjavny nestilad medzi slovnymi postideniami a zndmkami v &iselnej podobe
s ohladom na porovnanie s porovnate[nymi postideniami inych uchddzacov.

Uznesenie VSeobecného sidu z 28. janudra 2021 — MS/Komisia
(Vec T-602/20) (")
(2021/C 98/42)

Jazyk konania: nemcina

Predseda prvej komory nariadil vymaz veci.

()  U.v. EU C 404, 30.11.2020.
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