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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) zo 16. jala 2020 — Inclusion Alliance for Europe
GEIE Eurépska komisia

(Vec C-378/19 P) ()

(Odvolanie — Arbitrdzna doloZka — Dohody o grante uzatvorené v ramci siedmeho rdmcového programu
v oblasti vyskumu, technologického vyvoja a demonstmcnych aktivit (2007 — 2013), ako aj rdmcového
programu pre konkurencieschopnost a inovdcie (2007 — 2013) — Pro;ekty MARE, Senior a ECRN —
Rozhodnutie Komisie o vymdhani neoprdvnene vyplatenych siim — Pravomoc stidu Unie)

(2020/C 297/02)

Jazyk konania: taliancina

Ugastnici konania
Odvolatelka: Inclusion Alliance for Europe GEIE (v zastipeni: A. D’Amico a S. Famiani, avvocati)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: povodne F. Moro, S. Delaude a L. Di Paolo, neskor F. Moro
a S. Delaude, splnomocneni zastupcovia, za pravnej pomoci D. Gullo, avvocato)

Vyrok rozsudku

1. Uznesenie VSeobecného sidu Eurdpskej tnie z 21. aprila 2016, Inclusion Alliance for Europe/Komisia (T-539/13
neuverejnené, EU:T:2016:235), sa zrusuje.

2. Vec T-539/13 sa vracia Vieobecnému stidu Eurépskej tnie.

3. O trovach sa rozhodne neskor.

() U.v.EUC 326, 5.9.2016.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) zo 16. jiala 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Bundesverwaltungsgericht — Nemecko) — Milkiyas Addis/Bundesrepublik Deutschland

(Vec C-517/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti — Azylovd
politika — Spolocné konania o poskytovani a odnimani medzindrodnej ochrany — Smernica 2013/ 32/EU -

s v

Clinky 14 a 34 — Povinnost poskytnut Ziadatelovi o medzindrodnii ochranu prileZitost na osobny pohovor
pred prijatim rozhodnutia o nepripustnosti — PoruSenie povinnosti v konani na prvom stupni — Désledky)

(2020/C 297/03)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesverwaltungsgericht
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: Milkiyas Addis

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland

Vyrok rozsudku

Clinky 14 a 34 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2013[32/EU z 26. jina 2013 o spolocnych konaniach
o poskytovani a odnimani medzinarodnej ochrany sa maja vykladat v tom zmysle, Ze brania vnutrostatnej pravnej Giprave,
podla ktorej porusenie povinnosti poskytnit zZiadatelovi o medzindrodnti ochranu prilezitost na osobny pohovor pred
prijatim rozhodnutia o nepripustnosti zalozeného na ¢lanku 33 ods. 2 pism. a) tejto smernice nemd za nasledok zruSenie
tohto rozhodnutia a vrétenie veci rozhodujicemu orgdnu, pokial tito prdvna Gprava tomuto Ziadatelovi neumoziuje
v ramci konania o opravnom prostriedku proti takémuto rozhodnutiu vyjadrit osobne vsetky svoje tvrdenia proti
uvedenému rozhodnutiu pri vypocuti, ktoré by splnalo uplatnitelné zékladné podmienky a zaruky uvedené v ¢lanku 15
uvedenej smernice, pricom tieto tvrdenia musia byt sposobilé viest k zmene rovnakého rozhodnutia.

() U.v.EU C 392, 20.11.2017.

Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) zo 16. jila 2020 — ADR Center SpA/Eurépska komisia
(Vec C-584/17 P) ()

(Odvolanie — Arbitrdzna dolozka — Dohody o grante uzatvorené v rdmci osobitného programu ,,Civilnd
justicia“ na obdobie rokov 2007 — 2013 — Sprdvy o audite, ktoré spochybt’mjli oprdvnenti povahu urcitych
ndkladov — Rozhodnutie Eurdpskej komisie o vymdhani neoprdvnene vyplatenych sim —

Clinok 299 ZFEU — Prdvomoc Komisie prijat rozhodnutie, ktoré predstavuje exekucny titul (vykonatelné
rozhodnutie) v rdmci zmluvnych vztahov — Pravomoc siidu Unie — Utinnd stidna ochrana)

(2020/C 297/04)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelka: ADR Center SpA (v zastiipeni: A. Guillerme a T. Bontinck, avocats)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastdpeni: J. Estrada de Sold a A Katsimerou, splnomocnen{ zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. ADR Center SpA zndsa dve tretiny svojich vlastnych trov konania a je povinnd nahradit dve tretiny trov konania, ktoré
vznikli Eurépskej komisii.

3. Eurdpska komisia zndsa jednu tretinu svojich vlastnych trov konania a je povinnd nahradit jednu tretinu trov konania,
ktoré vznikli spolocnosti ADR Center SpA.

() U.v.EUC 5, 8.1.2018.
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Rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) zo 16. jala 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal High Court (frsko) — frsko) — Data Protection Commissioner/Facebook Ireland Limited,
Maximillian Schrems

(Vec C-311/18) (1)

(Ndvrh na zacatie pre)udtcmlneho konania — Ochrana fyzickych osob pri spracovani osobnych tidajov —
Charta zdkladnych prdv Eurdpskej tinie — Clinky 7, 8 a 47 — Nariadenie (EU) 2016/679 — Clinok 2
ods. 2 — Posobnost — Prenosy osobnych tidajov do tretich krajin na obchodné ucely Clinok 45 -
Rozhodnutie Komisie o primeranosti - Cldnok 46 — Prenosy vyzadu)uce primerané zaruky Cldnok 58 -
Prdavomoci dozornych orgdnov — Spraciivanie prenesenych tidajov orgdnmi verejnej moci tretej krajiny na
iicely ndrodnej bezpecnosti — Postidenie primeranosti tirovne ochrany zabezpecenej v tretej krajine —
Rozhodnutie 2010/87/EU — Standardné dolozky o ochrane iidajov pre prenos osobnych iidajov do tretich
krajin — Primerané zdruky poskytnuté prevadzkovatelom Platnost — Vykondvacie rozhodnutie (EU)
201 6/ 1250 — Primeranost ochrany poskytovanej Stitom na ochranu osobnych tidajov medzi Eurépskou
tiniou a Spojenymi Stdtmi — Platnost — StaZnost fyzickej osoby, ktorej osobné ildaje boli prenesené
z Eurdpskej tinie do Spojenych stdtov)

(2020/C 297/05)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

High Court (frsko)

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Data Protection Commissioner

Zalovani: Facebook Ireland Limited, Maximillian Schrems

za icasti: The United States of America, Electronic Privacy Information Centre, BSA Business Software Alliance Inc.,
Digitaleurope

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 2 ods. 1 a 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych

osdb pri spracivani osobnych tdajov a o volnom pohybe takychto tdajov, ktorym sa rusi smernica 95/46/ES
(vSeobecné nariadenie o ochrane tidajov), sa md vykladat v tom zmysle, Ze do posobnosti tohto nariadenia patri prenos
osobnych tdajov vykonany na obchodné ticely hospoddrskym subjektom usadenym v jednom ¢lenskom §tdte inému
hospodarskemu subjektu usadenému v tretej krajine bez ohladu na to, &i v priebehu tohto prenosu alebo po iom mozu
byt tieto Gdaje spractivané orgdnmi dotknutej tretej krajiny na acely verejnej bezpe¢nosti, obrany a bezpec¢nosti §tatu.

. Clanok 46 ods. 1 a ¢ldnok 46 ods. 2 pism. c) nariadenia 2016/679 sa maja vykladat v tom zmysle, Ze primerané zdruky,

vymozitelné prava a a¢inné pravne prostriedky ndpravy vyzadované tymito ustanoveniami musia zabezpedit, aby prava
0sob, ktorych osobné tdaje sa prendsaju do tretej krajiny na zdklade Standardnych doloZiek o ochrane tidajov, pozivali
trovenl ochrany, ktord je v podstate rovnocennd tGrovni ochrany zarucenej v rdmci Eurdpskej tnie tymto nariadenim
v spojeni s Chartou zékladn)’fch prav Eurépskej tinie. Na tento tcel postdenie Grovne ochrany zarucenej v kontexte
takéhoto prenosu musi najmi zohladnif tak zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi prevddzkovatefom alebo jeho
sprostredkovatelom usadenym v Unii a prijemcom prenosu usadenym v dotknutej tretej krajine, ako aj, pokial ide
o pripadny pristup orgdnov verejnej moci tejto tretej krajiny k takto prendsanym osobnym udajom, relevantné prvky
pravneho systému tejto krajiny, najmi tie, ktoré si uvedené v ¢clanku 45 ods. 2 uvedeného nariadenia.

. Clanok 58 ods. 2 pism. f) a j) nariadenia 2016/679 sa mé vykladat v tom zmysle, Ze pokial neexistuje rozhodnutie

o primeranosti, ktoré Eur6pska komisia platne prijala, prislusny dozorny orgén je povinny pozastavit alebo zakazat
prenos osobnych udajov do tretej krajiny zalozeny na Standardnych dolozkach o ochrane udajov prijatych Komisiou, ak
sa tento dozorny orgdn vzhladom na vetky osobitné okolnosti tohto prenosu domnieva, Ze tieto dolozky nie st alebo
nemozu byt v tejto tretej krajine dodrzané a Ze ochrana prenasanych uda]ov ktoru Vyzadu]e pravo Unie, najmd
¢lanky 45 a 46 tohto nariadenia, ako aj Charta zdkladnych prdv Eurépskej tinie, nemoze byt zabezpecend inymi
prostriedkami, pokial previdzkovatel alebo jeho sprostredkovatel so sidlom v Unii sim tento prenos nepozastavi alebo
neukonci.
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4. Preskimanie rozhodnutia Komisie 2010/87/EU z 5. februdra 2010 o $tandardnych zmluvnych dolozkach pre prenos
osobnych tdajov spracovatelom usadenym v tretich krajindch podl'a smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46ES,
zmeneného vykonavac1m rozhodnutim Komisie (EU) 2016/2297 zo 16. decembra 2016, vzhladom na ¢lanky 7, 8 a 47
Charty zdkladnych prév Eurépskej unie neodhalilo nijakd skutocnost, ktord by mohla ovplyvnit platnost tohto
rozhodnutia.

5. Vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU) 20161250 z 12. jila 2016 podla smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
95/46/ES o primeranosti ochrany poskytovanej §titom na ochranu osobnych tdajov medzi EU a USA je neplatné.

() U.v.EUC 249, 16.7.2018.

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) zo 16. jala 2020 — Eurépska komisia/Rumunsko
(Vec C-549/18) ()

(Nesplneme povinnosti Elenskym statom — Cldnok 258 ZFEU — Predchddzanie vyuZivania finaniného
systému na ticely prania spmavych pena21 a financovania terorizmu — Smernica (EU) 2015/849 -
Neprebratie ajalebo neozndmenie opatreni na prebratie — Clanok 260 ods. 3 ZFEU — Ndvrh na uloZenie
povinnosti zaplatit pausdlnu pokutu)

(2020/C 297/06)

Jazyk konania: rumuncina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastGpeni: T. Scharf, L. Flynn, G. von Rintelen, L. Nicolae a L. Radu Bouyon, splnomocneni
zastupcovia)

Zalované: Rumunsko (v zastGpeni: povodne C.-R. Cantir, E. Gane, L. Litu a R. I. Hatieganu, neskor E. Gane, L. Litu
a R. I. Hatieganu, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi ticastnici, ktori v konani podporujii Zalované: Belgické kralovstvo (v zastipeni: C. Pochet, P. Cottin a ].-C. Halleux,
splnomocneni zdstupcovia), Estonska republika (v zastdpeni: N. Griinberg, splnomocnend zdstupkyiia), Franctzska
republika (v zastipeni: A.-L. Desjonquéres, B. Fodda a J.-L. Carré, splnomocneni zdstupcovia), Pol'skd republika (v zastdpent:
B. Majczyna, splnomocneny zdstupca)

Vyrok rozsudku

1. Rumunsko si tym, Ze k datumu uplynutia lehoty stanovenej v odévodnenom stanovisku z 8. decembra 2017 neprijalo
zdkony, iné pravne predpisy a sprdvne opatrenia potrebné na dosiahnutie siladu so smernicou Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2015/849 z 20. médja 2015 o predchadzanl vyuzivaniu finanéného systému na tcely prania $pinavych
penam alebo financovania terorizmu, ktorou sa meni nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (EU) & 648/2012
a zrusuje smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/60/ES a smernica Komisie 2006/70/ES, a ani tieto ustanovenia
neozndmilo Komisii, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaja z ¢lanku 67 smernice 2015/849.

2. Rumunsko je povinné zaplatit Eurépskej komisii pausdlnu pokutu vo vyske 3 000 000 eur.
3. Rumunsko je povinné nahradit trovy konania.

4. Belgické krdlovstvo, Estonska republika, Franctzska republika a Pol'skd republika zndSaju svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 381, 22.10.2018.
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Rozsudok Stidneho dvora (velki komora) zo 16. jiila 2020 — Eurépska komisia/irsko
(Vec C-550/18) ()

(Nesplneme povinnosti Elenskym statom — Cldnok 258 ZFEU — Predchddzanie vyuZivania finaniného
systému na ticely prania spmavych pemm a financovania terorizmu — Smernica (EU) 2015/849 -
Neprebratie ajalebo neozndmenie opatreni na prebratie — Clinok 260 ods. 3 ZFEU — Ndvrh na uloZenie
povinnosti zaplatit pausdlnu pokutu)

(2020/C 297/07)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastdpent: T. Scharf, L. Lynn a G. von Rintelen, splnomocneni zdstupcovia)

Zalované: Trsko (v zastdpeni: G. Hodge, M. Browne a A. Joyce, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci G. Gilmore,
BL, a P. McGarry, SC)

Vedlajsi ticastnici, ktori v konani podporujii zZalovaného: Esténska republika (v zastipeni: N. Griinberg, splnomocnend
zastupkyna), Franctzska republika (v zastapeni: A.-L. Desjonqueres, B. Fodda a J.-L. Carré, splnomocneni zastupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Trsko si tym, Ze k ddtumu uplynutia lehoty stanovenej v odovodnenom stanovisku z 8. marca 2018 neprijalo zakony, iné
pravne predpisy a spravne opatrenia potrebné na dosiahnutie stiladu so smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2015/849 z 20. mdja 2015 o predchadzam vyuzivaniu finan¢ného systému na tcely prania $pinavych pena21 alebo
financovania terorizmu, ktorou sa meni nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 a zrusuje smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/60/ES a smernica Komisie 2006/70[ES, a ani tieto ustanovenia neoznamilo
Komisii, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z ¢lanku 67 tejto smernice.

2. Irsko je povinné zaplatit Eurépskej komisii pausdlnu pokutu vo vyske 2 000 000 eur.
3. Trsko je povinné nahradit trovy konania.

4. Estonska republika a Franctzska republika zndsajii svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 436, 3.12.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (druhd komora) zo 16. jila 2020 - Nexans France SAS, Nexans
SA[Eurépska komisia

(Vec C-606/18 P) (')

(Odvolanie — Hospoddrska siitaz — Kartely — Eurdpsky trh podzemnych a podmorskych elektrickych
kdblov — Rozdelenie trhu v rdmci projektov — Nariadenie (ES) ¢. 1/2003 — Cldnok 20 — Prdvomoc
Eurdpskej komisie vykondvat inspekcie v kartelovom konani — Prdvo vyhotovit' kdpie tidajov bez ich
predchddzajiiceho preskiimania a ndsledne ich preskiimat v priestoroch Komisie — Pokuty — Neobmedzend
siidna prdvomoc)

(2020/C 297/08)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Odvolatelky: Nexans France SAS, Nexans SA, (v zastipeni: G. Forwood, avocate, M. Powell a A. Rogers, solicitors)

Dalsi téastnik konania: Eurpska komisia (v zastipeni: C. Giolito, P. Rossi, C. Sjodin a F. Castilla Contreras, splnomocneni
zastupcovia)
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Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Nexans France SAS a Nexans SA st povinné nahradit trovy konania.

()

U. v. EU C 427, 26.11.2018.

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Centrale Raad van Beroep — Holandsko) — AFMB Ltd a i./Raad van bestuur van de Sociale
verzekeringsbank

(Vec C-610/18) ()

(Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Migrul'uci pracovnici — Socidlne zabezpelenie — Uplatnitel’na
prdvna uprava Nariadenie (EHS) ¢. 1408/71 — Cldnok 14 bod 2 pism. a) — Pojem ,,osoba, ktord patri
k cestujiicemu persondlu podniku“ — Nariadenie (ES ¢ 883/2004 — Clinok 13 ods. 1 pism. b) — Pojem
,zamestndvatel“ — Vodici cestnej dopravy, ktori zvylajne vykondvajii Cinnost ako zamestnanec v dvoch
alebo viacerych clenskych $tdtoch alebo $tdtoch Eurépskeho zdruZenia vol'ného obchodu (EZVO) — Vodici
cestnej dopravy, ktori uzavreli pracovnii zmluvu s jednym podnikom, ale podliehajii skutocnej pravomoci
iného podniku so sidlom v clenskom $tdte bydliska tychto vodicov — Urcenie podniku, ktory md postavenie
»zamestndvatela*)

(2020/C 297/09)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Centrale Raad van Beroep

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobcovia: AFMB Ltd a i.

Zalovand: Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank

Vyrok rozsudku

Clanok 14 bod 2 pism. a) nariadenia Rady (EHS) ¢

1408/71 zo 14. jina 1971 o uplatiovani systémov socidlneho

zabezpecenia na zamestnancov, samostatne zdrobkovo Ginné osoby a ich rodinnych prislusnikov, ktori sa pohybujt v ramci
spolocenstva, v zneni zmenenom a aktualizovanom nariadenim Rady (ES) ¢. 118/97 z 2. decembra 1996, zmeneného
nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 631/2004 z 31. marca 2004, ako aj ¢lanok 13 ods. 1 pism. b) bod
i) nariadenia (ES) Eurépskeho parlamentu a Rady 883/2004 z 29. aprﬂa 2004 o koordmacu systémov socidlneho
zabezpecenia, zmeneného nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 465/2012 z 22. maja 2012, sa majii vykladat
v tom zmysle, Ze zamestndvate[om vodi¢a medzindrodnej cestnej dopravy v zmysle tychto ustanoveni je podnik, ktorého
skuto¢nej pravomoci tento vodi¢ podlicha, ktory skuto¢ne zndsa zodpovedajiice mzdové naklady a disponuje skuto¢nou
pravomocou prepustit ho, a nie podnik, s ktorym uvedeny vodi¢ cestnej dopravy uzavrel pracovnt zmluvu a ktory je
formélne v tejto zmluve uvedeny ako zamestndvatel tohto istého vodica.

()

U. v. EU C 455, 17.12.2018.
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Rozsudok Stddneho dvora (druhd komora) zo 16. jiala 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Giudice di pace di Bologna — Taliansko) — UX/Governo della Repubblica italiana

(Vec C-658/18) (%)

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Pripustnost — Cldnok 267 ZEEU — Pojem ,,yniitrostdtny
siid“ — Kritérid — Socidlna politika — Smernica 2003/88/ES — Posobnost — Cldnok 7 — Platend dovolenka
za kalenddrny rok — Smernica 1999/70/ES — Rdmcovd dohoda o prdci na dobu urcitil, ktorii uzavreli
ETUC, UNICE a CEEP — Dolozky 2 a 3 — Pojem ,,pracovnik na dobu urciti“ — Zmierovaci sudcovia
a riadni sudcovia — Rozdielne zaobchddzanie — DoloZka 4 — Zdsada nediskrimindcie — Pojem ,,objektivne
dovody“)

(2020/C 297/10)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Giudice di pace di Bologna

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Za

lobkyfiaa: UX

Zalovany: Governo della Repubblica italiana

Vyrok rozsudku

1.

()

Clénok 267 ZFEU sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze Giudice di pace (zmierovaci sudca) spadd pod pojem ,vniitrostatny
stdny orgdn“ v zmysle tohto ¢lanku.

. Clanok 7 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/88/ES zo 4. novembra 2003 o niektorych aspektoch

organizdcie pracovného ¢asu a ¢lanok 31 ods. 2 Charty zakladnych prav Eur6pskej tinie sa maja vykladat v tom zmysle,
7ze zmierovaci sudca, ktory v rdmci svojej funkcie vykondva skutoéné a konkrétne plnenia, ktoré nie st ¢isto okrajové ani
vedlajsie a za ktoré poberd néhrady, ktoré maji povahu odmeny, moze spadat pod pojem ,pracovnik* v zmysle tychto
ustanoveni, ¢o prindlezi overit vnatrostitnemu sudu.

. Dolozka 2 bod 1 rdmcovej dohody o praci na dobu urcitd, uzavretej 18. marca 1999, ktord je uvedend v prilohe

smernice Rady 1999/70/ES z 28. jina 1999 o rdamcovej dohode o praci na dobu ur¢itd, ktort uzavreli ETUC, UNICE
a CEEP, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,pracovnik na dobu ur¢iti“ uvedeny v tomto ustanoveni sa moze
vztahovat na zmierovacieho sudcu, ktory je vymenovany na obmedzené obdobie a v rdmci svojej funkcie vykonava
skuto¢né a konkrétne plnenia, ktoré nie st Cisto okrajové ani vedlajsie a za ktoré poberd nahrady, ktoré maji povahu
odmeny, ¢o musi overit vndtrostitny sad.

. Dolozka 4 bod 1 rdmcovej dohody o praci na dobu urcitd, uzavretej 18. marca 1999, ktord je uvedend v prilohe

smernice 1999/70, sa md vykladat v tom zmysle, Ze brani vndtrostitnej pravnej Gprave, ktord nestanovuje pravo
zmierovacieho sudcu na platent dovolenku za kalenddrny rok v trvani 30 dni, ako je t4, ktort stanovuje pre riadnych
sudcov, za predpokladu, Ze by tento zmierovaci sudca patril pod pojem ,pracovnik na dobu urcitd“ v zmysle dolozky 2
bodu 1 tejto rdmcovej dohody a nachddzal by sa v situdcii porovnatelnej so situdciou riadneho sudcu, pokial toto
rozdielne zaobchddzanie nie je ospravedlnené rozdielmi v pozadovanej kvalifikdcii a povahou dloh, za ktoré musia
uvedeni sudcovia niest zodpovednost, ¢o musi overit vnuatrostatny sud.

U. v. EU C 25, 21.1.2019.
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Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podala Consiglio di Stato — Taliansko) — OC a i., Adusbef, Federconsumatori, PB a i., QA
a i/Banca d’Italia, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dell’Economia e delle Finanze

(Vec C-686/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Pripustnost — Clinok 63 a nasl. ZFEU - Volny pohyb
kapttalu Clinok 107 a nasl. ZFEU - Stdtna pomoc — Cldinky 16 a 17 Charty zdkladnych prdv Eurépskej
iinie — Sloboda podmkama Privo vlastnif majetok — Nariadenie (EU) & 575/2013 — Prudencidlne
poZiadavky na diverové institiicie a investicné spolocnostt ~ Cldnok 29 — Nariadenie (EU) ¢. 1024/2013 -
Cldnok 6 ods. 4 — Prudencidlny dohlad nad iverovymi institiiciami — Osobitné ulohy zverené Eurdpskej
centrdlnej banke (ECB) — Delegované nariadenie (EU) & 241/2014 — Regula né technické predpisy
tykajiice sa poZiadaviek na vlastné zdroje institiicii — Vniitrostdtna prdvna tprava, ktorou sa stanovuje
hornd hranica aktiv druZstevnych bdnk zaloZenych vo forme druZstevnych spolocnosti a ktord umoZiiuje
obmedzit ndrok na splatenie akcii vystupujiicich akciondrov)

(2020/C 297/11)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: OC a i., Adusbef, Federconsumatori, PB a i, QA a i.
Zalovani: Banca d'ltalia, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dell’Economia e delle Finanze

za tcasti: Banca Popolare di Sondrio ScpA, Veneto Banca ScpA, Banco Popolare — Societa Cooperativa, Coordinamento delle
associazioni per la tutela dellambiente e dei diritti degli utenti e consumatori (Codacons), Banco BPM SpA, Unione di
Banche Italiane — Ubi Banca SpA, Banca Popolare di Milano, Amber Capital Italia SGR SpA, RZ a i., Amber Capital UK LLP,
Unione di Banche Italiane — Ubi Banca ScpA, Banca Popolare di Vicenza ScpA, Banca Popolare dell’Etruria e del Lazio SC

Vyrok rozsudku

1. Clanok 29 nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) . 575 / 2013 2 26. )una 20130 prudenc1alnych poz1adavkach
nariadenia Komisie (EU) ¢. 241/2014 zo 7. janudra 2014, ktorym sa doplna nariadenie ¢. 575 /2013, pokial ide
o regula¢né technické predplsy tykajice sa poziadaviek na vlastné zdroje institicii, ako aj élénky 16 a 17 Charty
zdkladnych prav Eurdpskej tnie, sa maja vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia pravnej dprave clenského stétu, ktorou sa
zakazuje druzstevnym bankdm, ktoré si v nom usadené, odmietnut splatenie ndstrojov vlastnych zdrojov, ale ktorou sa
tymto bankdm umoziuje odlozif na neobmedzené obdobie splatenie akcii vystupujiiceho akciondra a obmedzit vysku
tohto splatenia v celom rozsahu alebo scasti, pokial obmedzenia splatenia, o ktorych sa rozhodlo v rdmci uplatnenia
tejto moznosti, nejdi nad rdmec toho, ¢o je nevyhnutné vzhladom na prudencidlnu situdciu uvedenych bank na tcely
zabezpecenia, aby sa kapitdlové ndstroje, ktoré emituji, kvalifikovali ako ndstroje vlastného kapitdlu Tier 1 najmai
s prihliadnutim na aspekty uvedené v ¢lanku 10 ods. 3 delegovaného nariadenia ¢. 241/2014, ¢o prindlezi overit
vnatro§tatnemu sidu.

2. Clanok 63 a nasl. ZFEU sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nebrani prévnej tiprave ¢lenského statu, ktord stanovuje horni
hranicu aktiv na vykon bankovych ¢innosti druzstevnymi bankami usadenymi v tomto ¢lenskom $tdte a zalozenymi vo
forme druzstevnych akciovych spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, nad rdmec ktorej musia tieto banky zmenit svoju
pravnu formu na akciové spolocnosti, zniZit svoje aktiva tak, aby ich dostali pod tiito hornt hranicu, alebo pristipit
k svojej likviddcii, pokial je tito prdvna dprava vhodnd na zabezpelenie plnenia cielov vSeobecného zdujmu, ktoré
sleduje, a nejde nad ramec toho, ¢o je nevyhnutné na ich dosiahnutie, o prindlezi overit vndtrostitnemu sudu.

() U.v.EUC 35, 28.1.2019.
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Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) zo 16. jila 2020 - ACTC GmbH/Urad Eurépskej tinie pre
dusevné vlastnictvo, Taiga AB

(Vec C-714[18 P) ()

(Odvolanie — Ochrannd zndmka Europskej tinie — Nariadenie (ES) ¢. 207/2009 — Prihldska slovnej
ochrannej znamky Eurdpskej tinie tigha — Ndmietka podana majitelom starsej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie TAIGA — Ciastocné zamietnutie zdpisu — Clinok 8 ods. 1 pism. b) — Posiidenie
pravdepodobnosti zdmeny — Posiidenie podobnostt kolidujiicich oznaceni z koncepcne’ho hladiska —
Cldnok 42 ods. 2 — Dékaz o riadnom pouZivani starsej ochrannej zndmky — Déokaz o pouZivani ,pre Cast
tovarov alebo sluZieb“ — Urcenie samostatnej podkategorie vyrobkov)

(2020/C 297/12)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: ACTC GmbH (v zastpeni: V. Hoene, D. Eickemeier et S. Gantenbrink, Rechtsanwilte)

Dalsi icastnici konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipeni: D. Gdja, splnomocneny zastupca), Taiga
AB (v zastipeni: C. Eckhartt, A. von Miithlendahl, K. Thanbichler-Brandl a C. Fluhme, Rechtsanwilte)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. ACTC GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 82, 4.3.2019.

Rozsudok Siidneho dvora (deviata komora) zo 16. jila 2020 - Eurépska komisia/Mad'arsko
(Vec C-771/18) ()

(Nesplnenie povinnosti clenskym Stdtom — Vnutorny trh s elektrinou a zemnym plynom — Prenosové
stistavy pre elektrinu a prepravné siete pre zemny plyn — Podmienky pristupu — Nariadenie (ES)
& 714/2009 — Clinok 14 ods. 1 — Nariadenie (ES) ¢&. 71 5/2009 - Cldnok 13 ods. 1 — Ndklady — Stanovenie
poplatkov za pristup k siefam — Smernica 2009/72/ES Cldnok 37 ods. 17 — Smernica 2009/73/ES —
Clinok 41 ods. 17 — Vniitrostdtne opravné prostriedky — Zdsada ti¢innej siidnej ochrany)

(2020/C 297/13)

Jazyk konania: madarcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastdpeni: O. Beynet a K. Talabér-Ritz, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Madarsko (v zastdpeni: ptvodne M. Z. Fehér a Z. Wagner, splnomocneni zdstupcovia, neskor M. Z. Fehér,
splnomocneny zdstupca)

Vyrok rozsudku

1. Madarsko si tym, Ze nezabezpedilo prdvo na G¢inny opravny prostriedok proti nariadeniam narodného regula¢ného

organu, ktoré stanovuji poplatky za pristup k sietam, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z ¢lanku 37 ods. 17
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/72/ES z 13. jala 2009 o spolo¢nych pravidlach pre vndtorny trh
s elektrinou, ktorou sa zrusuje smernica 2003/54/ES, ako aj ¢ldnku 41 ods. 17 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
2009/73ES z 13. jala 2009 o spolo¢nych pravidlach pre vnitorny trh so zemnym plynom, ktorou sa zrusuje smernica
2003/55]ES.
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2. V zostavajiicej Casti sa Zaloba zamieta.

3. Eurdpska komisia a Madarsko zndSaja kazdy svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Hof van beroep te Antwerpen — Belgicko) — Belgische Staat, v zastdpeni: minister van
Werk, Economie en Consumenten, povereny Buitenlandse handel, a Directeur-Generaal van de
Algemene Directie Controle en bemiddeling van de FOD Economie, K.M.O., Middenstand en Energie,
teraz Algemene Directie Economische Inspectie, Directeur-Generaal van de Algemene Directie
Controle en bemiddeling van de FOD Economie, K.M.O., Middenstand en Energie, teraz Algemene
Directie Economische Inspectie/Movic BV, Events Belgium BV, Leisure Tickets & Activities
International BV

(Vec C-73/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justi¢nd spoluprdca v obCianskych veciach — Nariadenie (EU)
¢ 1215/2012 — Cldnok 1 ods. 1 — Pésobnost — Pojem ,,oblianske a obchodné veci“ — Zaloba o zastavenie
nekalych obchodnych praktik podand orgdnom verejnej moci na ochranu spotrebitel'skych zdujmov)

(2020/C 297/14)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hof van beroep te Antwerpen

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyne: Belgische Staat, v zastGpeni: minister van Werk, Economie en Consumenten, povereny Buitenlandse handel,
a Directeur Generaal van de Algemene Directie Controle en bemiddeling van de FOD Economie, K.M.O., Middenstand en
Energie, teraz Algemene Directie Economische Inspectie, Directeur Generaal van de Algemene Directie Controle en
bemiddeling van de FOD Economie, K.M.O., Middenstand en Energie, teraz Algemene Directie Economische Inspectie

Zalované: Movic BV, Events Belgium BV, Leisure Tickets & Activities International BV

Vyrok rozsudku

Clinok 1 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci
a o uznavani a vykone rozsudkov v obéianskych a obchodnych veciach sa md vykladat v tom zmysle, Ze pod pojem
,obcianske a obchodné veci uvedeny v tomto ustanoveni spadd Zzaloba podand orgdnmi ¢lenského Stitu proti
podnikatelom usadenym v inom ¢lenskom $tdte, v rdmci ktorej tieto orgdny ako hlavny ndvrh Zziadaji, aby sa urcilo, ze
doslo k poruseniam spocivajiicim v nekalych obchodnych praktikdch, o ktorych tieto orgdny tvrdia, Ze st protipravne,
a nariadilo sa ich zastavenie, a ako vedlajsi ndvrh, aby sa ulozila povinnost uverejnit informdciu o vyhldsenom rozhodnut{
a ulozila sa pokuta.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.
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Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Lietuvos Auksciausiasis Teismas — Litva) — konania zacaté E. E.

(Vec C-80/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justicnd spolupnica v obcianskych veciach — Nariadenie (EU)
¢. 650/2012 — Posobnost — Pojem ,,dedenie, ktoré md cezhranicné dosledky* — Pojem ,,obvykl)? pobyt
zosnulého* — Clanok 3 ods. 2 — Pojem ,,siid“ — Uplatnenie pmvuitel sudnel prdvomoci na notdrov —
Cldnok 3 ods. 1 pism. g) a i) — Pojmy ,,rozhodnutte a ,verejnd listina“ — Cldnky 5, 7 a 22 — Dohoda
0 vol'be pravomoci siidu a vol'ba rozhodného priva pre dedenie — Cldinok 83 ods 2 a 4 — Prechodné
ustanovenia)

(2020/C 297/15)

Jazyk konania: litovcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Utastnik konania pred vndtrostitnym sidom

E. E.

za Ucasti: Kauno miesto 4-ojo notaro biuro notaré¢ Virginija Jarien¢, K.-D. E.

Vyrok rozsudku

1.

()

. Cldnok 3 ods. 2 nariadenia

. Clénky 4 a 59 nariadenia

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 650/2012 zo 4. jila 2012 o prévomoci, rozhodnom préve, uznavani
a vykone rozhodnuti a prijati a vykone verejnych listin v dedi¢skych veciach a o zavedeni eurépskeho osvedéenia
o dedi¢stve, sa md vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,dedenie, ktoré ma cezhrani¢né dosledky* sa vztahuje na situdciu,
v ktorej bol zosnuly $tatnym prislusnikom ¢lenského $tatu a mal v Case svojej smrti pobyt v inom ¢lenskom $tdte, ale
neprerusil svoje vazby s prvym z tychto ¢lenskych $tatov, v ktorom sa nachddza majetok, ktory je predmetom dedi¢stva,
zatial ¢o jeho dedi¢i maji pobyt v tychto dvoch ¢lenskych Statoch. Posledny obvykly pobyt zosnulého v zmysle tohto
nariadenia musi urcit orgdn, ktory rozhoduje o dedi¢skej veci, len v jednom z tychto ¢lenskych $titov.

¢. 650/2012 sa md vykladat v tom zmysle, Ze litovski notdri, s vyhradou overenia
vnutrostitnym stidom, nevykondvaji pri vydavani vnitrodtitneho osvedcenia o dedi¢stve funkcie justiéného orgdnu.
Vndtro§tatnemu sidu vSak prindlezi urcit, ¢i tito notdri konajii na zdklade poverenia justi¢ného organu alebo pod jeho
kontrolou, a v dosledku toho ich mozno kvalifikovat ako ,sidy” v zmysle toho istého ustanovenia.

. Clanok 3 ods. 1 pism. g) nariadenia ¢. 650/2012 sa mé vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, Ze vnitrostatny std dospeje

k zaveru, Ze litovskych notdrov mozno kvalifikovat ako ,sidy“ v zmysle tohto nariadenia, moZno osvedcenie
o dedicstve, ktoré vydavaji, povazovat za ,rozhodnutie” v zmysle tohto ustanovenia, takze na tcely jeho vydania mézu
tito notdri uplatnit pravidld pravomoci stanovené v kapitole II uvedeného nariadenia.

¢. 650/2012 sa maji vykladat v tom zmysle, Ze notdr ¢lenského §tatu, ktory nie je
kvalifikovany ako ,sid“ v zmysle tohto nariadenia, méze bez toho, aby uplatnil vSeobecné pravidld o pravomoci
stanovené uvedenym nariadenim, vydat vnitrostitne osvedcenia o dedicstve. Ak vnitrosttny sid dospeje k zéveru, Ze
tieto osvedCenia spliiaji kritérid stanovené v ¢lanku 3 ods. 1 pism. i) toho istého nariadenia, a preto ich mozno
povazovat za ,verejné listiny” v zmysle toho istého ustanovenia, tieto osvedéenia majt v inych ¢lenskych statoch ticinky,
ktoré ¢lanok 59 ods. 1 a ¢ldnok 60 ods. 1 nariadenia ¢. 650/2012 prizndvaji verejnym listindm.

. Clanky 4, 5, 7 a 22, ako aj ¢ldnok 83 ods. 2 a 4 nariadenia ¢. 650/2012 sa maju vykladat v tom zmysle, ze vola

porucitela, ako aj dohoda medzi jeho dedi¢mi mo6zu viest k uréeniu sidu, ktory md pravomoc konat v dedi¢skych
veciach, a k uplatneniu dedi¢ského prava iného ¢lenského §tatu, nez su Stty, ktoré by vyplyvali z uplatnenia kritérif
stanovenych tymto nariadenim.

U. v. EU C 148, 29.4.2019.
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Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) zo 16. jiala 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Finanzgericht Diisseldorf - Nemecko) - Pfeifer & Langen GmbH & Co. KG/Hauptzollamt
Koln

(Vec C-97/19) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Colny kédex — Colné vyhldsenia — Cldinok 78 tohto kédexu —
Oprava colného vyhlisenia — Meno deklaranta — Zmena informdcii tykajiicich sa osoby deklaranta, ktorou
sa md preukdzat existencia vztahu nepriameho zastiipenia — Nepriame zastiipenie osoby, ktord ziskala
dovoznii licenciu)

(2020/C 297/16)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Disseldorf

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Pfeifer & Langen GmbH & Co. KG

Zalovany: Hauptzollamt Koln

Vyrok rozsudku

Clanok 78 ods. 3 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kédex spolocenstva,
sa mé vykladat v tom zmysle, Ze colné orgdny mozu vyhoviet zZiadosti o opravu colného vyhldsenia, ktorej cielom je
preukdzat existenciu vztahu nepriameho zastiipenia medzi na jednej strane splnomocnencom, ktory omylom uviedol, ze
kond vyluéne vo svojom vlastnom mene a na svoj vlastny acet, hoci disponoval splnomocnenim od osoby, ktord je
drzitelom dovoznej licencie, a na druhej strane splnomocnitelom, na ktorého ticet bolo colné vyhldsenie podané.

()

U.v. EU C 182, 27.5.2019.

Rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Corte suprema di cassazione — Taliansko) — Presidenza del Consiglio dei Ministri/BV

(Vec C-129/19) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2004/80/ES — Cldnok 12 ods. 2 — Vniitrostdtne
systémy odskodiiovania obeti iimyselnych ndsilnych trestnych Cinov, ktoré zarucujii spravodlivé
a primerané odskodnenie — Pésobnost — Obet s bydliskom na tizemi clenského $tdtu, kde bol spdchany
iimyselny ndsilny trestny in — Povinnost zabezpecit, aby sa na tiito obet vztahoval vniitrostdtny systém
odskodiiovania — Pojem ,,spravodlivé a primerané odskodnenie“ — Zodpovednost clenskych stdtov v pripade
porusenia prdva Unie)

(2020/C 297/17)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Presidenza del Consiglio dei Ministri

Zalovany: BV

za Ucasti: Procura della Repubblica di Torino
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Vyrok rozsudku

1. Pravo Unie sa md vykladat v tom zmysle, Ze systém mimozmluvnej zodpovednosti clenského statu za skodu sposobenit
porusenim tohto prdva sa z dovodu, ze tento Clensky 3tdt neprebral ¢ldnok 12 ods. 2 smernice Rady 2004/80/ES
z 29. aprila 2004 o odskodniovani obeti trestnych ¢inov véas, uplatni na obete s bydliskom v uvedenom ¢lenskom 3téte,
na tzemi ktorého bol spachany timyselny ndsilny trestny ¢in.

2. Cldnok 12 ods. 2 smernice 2004/80 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze pausdlnu nahradu, ktord sa prizndva obetiam
sexudlneho ndsilia na zdklade vndtrostitneho systému odskodnovania obeti imyselnych nésilnych trestnych ¢inov,
nemozno kvalifikovat ako ,spravodlivii a primerant“ v zmysle tohto ustanovenia, pokial je stanovend bez toho, aby sa
prihliadalo na zdvaznost ndsledkov, ktoré md spachany trestny ¢in vo vztahu k obetiam, a teda nepredstavuje primerany
prispevok na ndhradu spdsobenej majetkovej a nemajetkovej ujmy.

() U.v.EU C 182, 27.05.2019.

Rozsudok Stidneho dvora (tretia komora) zo 16. jiila 2020 (ndvrh na zacatie pre]ud1c1alneho konania,
ktory podal Conseil d’Etat — Belgicko) — B. M. M. (C-133- 19 a C-136/19), B. S. (C-133/19),
B. M. (C-136/19), B. M. O. (C- 137/19/Etat belge

(Spojené veci C-133/19, C-136/19 a C-137/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti — Politika
pristahovalectva — Prdvo na zliilenie rodiny — Smernica 2003/86/ES Cldnok 4 ods. 1 — Pojem ,maloleté
dieta“ — Cldnok 24 ods. 2 Charty zakladnych prdv Europske} tinie — Najlepsi zdujem dietata — Cldinok 47
Charta zdkladnych prdv — Prdvo na tcinny prostriedok ndpravy — Deti garanta, ktoré sa stali plnoletymi
pocas rozhodovacieho konania alebo siidneho konania proti rozhodnutiu o zamietnuti Ziadosti o zliiCenie

rodiny)

(2020/C 297/18)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: B. M. M. (C-133-19 et C-136/19), B. S. (C-133/19), B. M. (C-136/19), B. M. O. (C-137/19.

Zalovany: Etat belge

Vyrok rozsudku

1. Clénok 4 ods. 1, prvy pododsek, pism. c) smernice Rady 2003/86/ES z 22. septembra 2003 o préve na zlicenie rodiny
sa md vykladat v tom zmysle, Ze ddtumom, z ktorého treba vychadzat pri urceni toho, ¢i je $tdtny prislusnik tretej
krajiny alebo osoba bez $tdtnej prislusnosti, ktord nie je v manzelskom zvizku ,maloletym dietatom* v zmysle tohto
ustanovenia, je ddtum, v ktory bola podand Ziadost o vstup a pobyt maloletych deti na tcely zlGcenia rodiny a nie
datum, v ktory o tejto ziadosti rozhodli prislusné orgdny clenského $titu, pripadne aj po opravnom prostriedku
podanom proti rozhodnutiu o zamietnuti takej ziadosti.

2. Clanok 18 smernice 2003/86 v spojeni s clankom 47 Charty zdkladnych prav Eurépskej Gnie sa m4 vykladat v tom
zmysle, Ze brni tomu, aby bol opravny prostriedok podany proti rozhodnutiu o zamietnuti Ziadosti o vstup a pobyt na
tcely zlcenia rodiny v prospech maloletého dietata zamietnuty ako nepripustny len z dévodu, Ze dieta sa v priebehu
stdneho konania stalo plnoletym.

() U.v.EUC 164, 13.5.2019.
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Rozsudok Sddneho dvora ($tvrtd komora) zo 16. jila 2020 (ndvrhy na zacatie prejudicidlneho
konania, ktoré podal Juzgado de Primera Instancia n° 17 de Palma de Mallorca, Juzgado de Primera
Instancia e Instruccién de Ceuta — Spanielsko) — CY/Caixabank SA (C-224/19), LG, PK/Banco Bilbao

Vizcaya Argentaria SA (C-259/19),

(Spojené veci C-224/19 a C-259/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Smernica 93/13/EHS — Clinky 6
a7- Spotrebitel’ske zmluvy — Hypotekdrne iivery — Nekalé podmienky — Zmluvnd podmienka ukladajiica
povinnost zaplatit vSetky poplatky za zriadenie a zrusenie hypotekdrneho zdloZného prava dlznikovi —
Utinky vyhldsenia neplatnosti uvedenych zmluvnych podmienok — Prdvomoc vniitrostdtneho siidu
v pripade zmluvne; podmienky kvaltﬁkovanq ako ,nekald“ — Rozdelenie ndkladov — Subsididrne
uplatnenie ustanoveni vniitrostdtneho prdva — Cldnok 3 ods. 1 — Hodnotenie nekalej povahy zmluvnych
podmienok — Cldnok 4 ods. 2 — Vylicenie zmluvnych podmienok tykajiicich sa hlavného predmetu zmluvy
alebo primeranosti ceny alebo protihodnoty — Podmienka — Cldnok 5 — Povinnost formulovat zmluvné
podmienky jasne a zrozumitelne — Trovy konania — Premlcanie — Zdsada efektivity)

(2020/C 297/19)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de Primera Instancia n° 17 de Palma de Mallorca, Juzgado de Primera Instancia e Instruccién de Ceuta

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: CY (C-224/19), LG, PK (C-259/19)

Za

lované: Caixabank SA (C-224/19), Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (C-259/19),

Vyrok rozsudku

1.

Clanok 6 ods. 1 a ¢lanok 7 ods. 1 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach
v spotrebitelskych zmluvach sa majt vykladat v tom zmysle, Ze brania tomu, aby v pripade neplatnosti nekalej zmluvnej
podmienky, ktord ukladd povinnost zaplatit vietky poplatky za zriadenie a zruenie hypotekdrneho zdlozného prava
spotrebitelovi, vndtrostatny sid zamietol vratenie sim spotrebitelovi zaplatenych na zdklade uvedenej podmienky, a to
okrem pripadu, Ze ustanovenia vnutro§tatneho prava, ktoré sa uplatnia pri neexistencii uvedenej zmluvnej podmienky,
ukladaji spotrebitelovi povinnost zaplatit tieto poplatky v celom rozsahu alebo scasti.

. Clanok 3, ¢ldnok 4 ods. 2 a ¢ldnok 5 smernice 93/13 sa maja vykladat v tom zmysle, ze zmluvné podmienky, ktoré

spadaji pod pojem ,hlavny predmet zmluvy*, sa maji chapat ako podmienky, ktoré upravuju zakladné plnenia tejto
zmluvy a ktoré ju ako také charakterizuji. Naopak, na podmienky, ktoré maji vedlajsiu povahu vo vztahu
k podmienkam vymedzujiicim samotnt podstatu zmluvného vztahu, by sa tento pojem nemal vztahovat. Na zdklade
skuto¢nosti, Ze provizia za poskytnutie Gveru je zahrnutd do celkovych ndkladov hypotekdrneho Gveru, nemozno urcit,
¢i je jeho hlavnym plnenim. V kazdom pripade je sid ¢lenského stitu povinny preskdmat, ¢i zmluvnd podmienka
tykajiica sa hlavného predmetu zmluvy bola formulovand jasne a zrozumitelne, a to nezdvisle od prebratia clinku 4
ods. 2 tejto smernice do pravneho poriadku tohto ¢lenského Statu.

. Clanok 3 ods. 1 smernice 93/13 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze zmluvnd podmienka uvedend v zmluve o Gvere

uzavretej medzi spotrebitelom a finan¢nou institiciou, ktord spotrebitelovi ukladd povinnost zaplatit proviziu za
poskytnutie iveru, moZe v rozpore s poZiadavkou dobrej viery vytvorit zna¢ntl nerovnovahu v pravach a povinnostiach
strdn vyplyvajtcich zo zmluvy v neprospech spotrebitela, ak finan¢na institticia nepreukaze, Ze tdto provizia zodpovedd
skuto¢ne poskytnutym sluzbdm a vynaloZenym nakladom, ¢o prislicha overit vnitrostdtnemu sadu.

. Clanok 6 ods. 1 a ¢ldnok 7 ods. 1 smernice 93/13 sa maj vykladat v tom zmysle, Ze nebrania tomu, aby prévo podat

zalobu o uplatnenie restitu¢nych ucinkov vyhldsenia neplatnosti nekalej zmluvnej podmienky podlichalo premlcacej
lehote, pokial zaciatok plynutia tejto lehoty ani jej trvanie nevedii k praktickej nemoznosti alebo nadmernému stazeniu
vykonu prava spotrebitela pozadovat takiito ndhradu.



C 297/16 Uradny vestnik Eurépskej tinie 7.9.2020

5. Clanok 6 ods. 1 a ¢lanok 7 ods. 1 smernice 93/13, ako aj zdsada efektivity sa majt vykladat v tom zmysle, Ze brénia
rezimu, ktory umoziuje, aby Cast trov konania znasal spotrebitel, a to v zévislosti od vysky sum zaplatenych bez
pravneho dovodu, ktoré sa mu vracaju v nadvaznosti na vyhldsenie neplatnosti zmluvnej podmienky z dovodu jej
nekalej povahy, kedZe takyto rezim vytvdra podstatnti prekazku, ktord moze odradit spotrebitela od uplatnenia préava na
u¢inné sudne preskiimanie moznej nekalej povahy zmluvnych podmienok, ako mu ho prizndva smernica 93/13.

() U.v. EU C 246, 22.7.2019.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunalul Bucuresti - Rumunsko) - JE/KF

(Vec C-249/19) ()

(Ndvrh na zalatie pre;udtcmlneho konania — Nariadenie (EU) &. 1259/2010 ~ Posilnend spolupraca
v oblasti rozhodného prdva pre rozvod a rozluku — Jednotné pravidld — Clinok 10 — Uplatnenie prdva $tdtu
konajiiceho sidu)

(2020/C 297/20)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Bucuresti

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: JE

Zalovany: KF

Vyrok rozsudku

Clénok 10 nariadenia Rady (EU) ¢. 1259/2010 z 20. decembra 2010, ktorym sa vykondva posilnend spolupraca v oblasti
rozhodného préava pre rozvod a rozluku, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze vyraz ,ak v rozhodnom prave v zmysle ¢lanku 5
alebo 8 nie je ustanoveny institit rozvodu® sa vztahuje len na situdcie, v ktorych rozhodné cudzie pravo neupravuje rozvod
v Ziadnej forme.

() U.v.EUC 206, 17.6.2019.

Rozsudok Siidneho dvora (deviata komora) zo 16. jiala 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunal da Relacio de Guimardes — Portugalsko) - MH, NI/OJ, Novo Banco SA

(Vec C-253/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justicnd spoluprdca v obcumskych veciach — Insolvencné
konania — Nariadenie (EU) 2015/848 — Clinok 3 — Medzindrodnd pravomoc — Centrum hlavnych zdujmov
dlZnika — Fyzickd osoba, ktord nevykondva slobodné povolanie alebo akiikolvek inii samostatne zdrobkovil

Cinnost’ — Vyvrititelnd domnienka, podla ktorej centrom hlavnych zdujmov tejto osoby je miesto jej
obvyklého pobytu — Vyvrdtenie domnienky — Situdcia, v ktorej sa jedind nehnutel'nost dlznika nachddza
mimo clenského Stdtu obvyklého pobytu)

(2020/C 297/21)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal da Relacio de Guimaries
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: MH, NI

Zalovani: OJ, Novo Banco SA

Vyrok rozsudku

Clénok 3 ods. 1 prvy a $tvrty pododsek nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/848 z 20. mdja 2015
o insolven¢nom konani sa ma vykladat v tom zmysle, Ze domnienka, ktort stanovuje na ur¢enie medzindrodnej pravomoci
na ucely zacatia insolven¢ného konania, podla ktorej centrom hlavnych zdujmov fyzickej osoby, ktord nevykonédva
slobodné povolanie alebo akikolvek inti samostatne zdrobkovi ¢innost, je miesto jej obvyklého pobytu, nie je vyvritend na
zaklade samotnej skuto¢nosti, Ze jedind nehnutelnost tejto osoby sa nachddza mimo ¢lenského $tatu obvyklého pobytu.

() U.v.EU C 206, 17.6.2019.

Rozsudok Stdneho dvora (Siesta komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio — Taliansko) - WWF Italia o.n.L.us.,
a i[Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale Autonoma Strade SpA (ANAS)

(Vec C-411/19) (1)

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Smernica 92/43/EHS — Clinok 6 —
Ochrana prirodzenych biotopov a vol'ne Zijiicich Zivocichov a rastlin — Osobitne chrdnené iizemia —
Vystavba cestného ilseku — Posiidenie vplyvov tohto projektu na dotknuté osobitne chrdnené tizemie —
Povolenie — Nevyhnutné dovody vysSieho verejného zdujmu)

(2020/C 297/22)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: WWF Italia o.n.lu.s., Lega Italiana Protezione Uccelli o.n.l.u.s., Gruppo di Intervento Giuridico o.n.Lu.s., Italia
Nostra o.n.l.u.s., Forum Ambientalista, FC a i.

Zalovani: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale Autonoma Strade SpA (ANAS)

Vyrok rozsudku

1. Clanok 6 smernice Rady 92/43/EHS z 21. m4ja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijicich Zivocichov
a rastlin sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nebrani vnitrostatnej pravnej Gprave, ktord umoziiuje z nevyhnutnych
dovodov vyssieho verejného zdujmu pokracovat v konani o povoleni pldnu alebo projektu, ktorého vplyv na osobitne
chranené Gzemie nie je mozné zmiernit a ku ktorému uz prislu§ny vndatrostitny organ vydal negativne stanovisko, iba ak
neexistuje alternativne rieSenie sposobujiice mensiu zdtaz pre integritu dotknutého tzemia, Co prindlezi overit
vnatro§tatnemu sadu.

2. Ak bol vplyv pldnu alebo projektu na osobitne chrnené tizemie nepriaznivo postideny podla clanku 6 ods. 3 smernice
92/43 a dotknuty clensky stat napriek tomu rozhodol na zdklade odseku 4 tohto ¢ldnku o jeho uskuto¢neni
z nevyhnutnych dévodov vyssieho verejného zdujmu, ¢ldnok 6 tejto smernice sa md vykladat v tom zmysle, Ze brani
vnutrostatnej pravnej Gprave, ktord umoziiuje, aby bol tento plan alebo projekt po jeho nepriaznivom posideni podla
odseku 3 tohto ¢lanku a pred jeho kone¢nym prijatim uplatnenim odseku 4 tohto ¢ldnku doplneny opatreniami na
zmiernenie jeho vplyvov na toto tizemie a aby sa pokracovalo v posudzovani uvedenych vplyvov. Naopak, ¢lanok 6
smernice 92/43 nebrdni v tom istom pripade vnutrostitnej pravnej dprave umoziujicej vymedzit kompenzacné
opatrenia v ramci toho istého rozhodnutia, pokial sii splnené aj ostatné podmienky na uplatnenie ¢linku 6 ods. 4 tejto
smernice.
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3. Smernica 92/43 sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni vnitrostitnej prvnej Gprave, ktord stanovuje, Ze Ziadatel
uskutoéni 3tadiu vplyvov predmetného planu alebo projektu na dotknuté osobitné chranené tzemie, na zdklade ktorej
prislusny organ vykond postdenie tychto vplyvov. Tato smernica naopak brani vnatrostitnej pravnej Uprave, ktord
umoziuje poverit Ziadatela zaclenenim poziadaviek, pripomienok a odportcani krajinnej a environmentalnej povahy
do konec¢ného planu alebo projektu potom, ako bol tento pldn alebo projekt negativne postdeny prislusnym orgdnom
bez toho, aby takto zmeneny plan alebo projekt musel tento organ nanovo posadit.

4. Smernica 9243 sa md vykladat v tom zmysle, Ze hoci ponechdva na ¢lenskych $tatoch, aby ur¢ili orgdn prislusny na
postidenie vplyvov planu alebo projektu na osobitne chranené tzemie pri dodrzani kritérii stanovenych judikatirou
Stdneho dvora, brdni tomu, aby po jeho uskuto¢neni v tomto postdeni akykolvek orgdn pokracoval alebo ho
doplnoval.

() U.v.EU C 328, 30.9.2019.

Rozsudok Stidneho dvora (Siesta komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania,

ktory podal Curtea de Apel Bucuresti — Rumunsko) — Cabinet de avocat UR/Administratia Sector 3

a Finantelor Publice prin Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti, Administratia
Sector 3 a Finantelor Publice, MJ, NK

(Vec C-424/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2006/112/ES — Daii z pridanej hodnoty (DPH) —

Cldnok 9 ods. 1 — Pojem ,zdanitelnd osoba“ — Osoba vykondvajiica povolanie advokdta — Prdvoplatné

stidne rozhodnutie — Zdsada prdvnej sily rozhodnutej veci — Obsah tejto zdsady za predpokladu, Ze toto
rozhodnutie nie je zlucitelné s pravom Unie)

(2020/C 297/23)

Jazyk konania: rumuncina

VniitroStitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Bucuresti

Utastnici konania pred vndtrostitnym siidom
Zalobkyria: Cabinet de avocat UR

Zalované: Administratia Sector 3 a Finantelor Publice prin Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti,
Administratia Sector 3 a Finantelor Publice, MJ, NK

Vyrok rozsudku

1. Clénok 9 ods. 1 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty sa
ma vykladat v tom zmysle, Ze osoba vykondvajiica povolanie advokdta sa musi povazovat za ,zdanite[nd osobu*
v zmysle tohto ustanovenia.

2. Pravo Unie brdni tomu, aby v rdmci sporu tykajiiceho sa dane z pridanej hodnoty (DPH) vnitrostitny sid uplatnil
zdsadu prévnej sily rozhodnutej veci, ak sa tento spor netyka toho istého zdanovacieho obdobia, ako je to, o ktoré islo
v spore, v ktorom bolo vydané toto pravoplatné sidne rozhodnutie, ani nemd rovnaky predmet ako tento spor a ak by
uplatnenie tejto zdsady branilo tomu, aby tento sid zohladnil pravnu tGpravu Unie v oblasti DPH.

() U.v. EU C 288, 26.8.2019.
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Rozsudok Stdneho dvora (6sma komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Commissione tributaria regionale della Campania — Taliansko) — Antonio Capaldo
SpA/Agenzia delle dogane e dei monopoli — Ufficio delle dogane di Salerno

(Vec C-496/19) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Colnd dinia — Colny kédex Spolocenstva — Nariadenie (EHS)
¢ 2913/92 — Kontrola tovaru — Ziadost o preskiimanie colného vyhldsenia — Ndslednd kontrola)

(2020/C 297/24)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Commissione tributaria regionale della Campania

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyria: Antonio Capaldo SpA

Zalovany: Agenzia delle dogane e dei monopoli — Ufficio delle dogane di Salerno

Vyrok rozsudku

Clanok 78 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kédex spolocenstva, sa ma
vykladat v tom zmysle, Ze nebrani zacatiu postupu preskimania colného vyhldsenia, ktoré stanovuje, aj ked bol dotknuty
tovar pri predchddzajicom dovoze bez ndmietok podrobeny fyzickej prehliadke potvrdzujicej jeho nomenklatirne
zaradenie.

()

U.v. EU C 257, 21.10.2019.

Rozsudok Stdneho dvora (Siesta komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Augstaka tiesa (Senats) — Loty$sko) — SIA ,Soho Group“|Patérétaju tiesibu aizsardzibas
centrs

(Vec C-686/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Zmluvy o spotrebitel'skom tivere —
Smernica 2008/48/ES — Pojem ,,celkové ndklady spotrebitela spojené s iiverom* — Poplatky spojené
s predlZenim tiveru)

(2020/C 297/25)

Jazyk konania: lotystina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Augstaka tiesa (Senats)

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: SIA ,Soho Group*

Zalovany: Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs
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Vyrok rozsudku

Pojem ,celkové ndklady spotrebitela spojené s tiverom* uvedeny v ¢lanku 3 pism g) smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvich o spotrebitelskom tivere a o zruseni smernice Rady 87/102/EHS sa ma
Vykladat v tom zmysle, Ze tento pojem zahfila poplatky na pripadné predizenie tveru, ak na ednej strane konkrétne
a presné podmienky jeho pripadného predizenia, vritane dlzky trvania tohto prediZenia, sii stcastou ustanoveni
a podmienok dohodnutych medzi veritefom a dlznikom v zmluve o tivere a na druhej strane tieto poplatky st veritelovi
zname.

() U.v.EUC 399, 25.11.2019.

Odvolanie podané 6. jiina 2019: Abaco Energy SA a i. proti uzneseniu V$eobecného stidu (deviata
komora) z 25. marca 2019 vo veci T-186/18, Abaco Energy a i./Komisia

(Vec C-436/19 P)
(2020/C 297/26)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelky: Abaco Energy SA a i. (v zastipeni: P. Holtrop, abogado)
Dalsi iicastnik konania: Eurépska komisia

Uznesenim z 21. jila 2020 Stdny dvor (siedma komora) rozhodol, Ze odvolanie sa ako ¢iasto¢ne nepripustné a ¢iastocne
nedovodné zamieta, a uloZil odvolatelkim povinnost nahradit trovy konania.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Alba Julia (Rumunsko) 7. aprila
2020 — SC Avio Lucos SRL/Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd — Centrul judetean Dolj,
Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd (APIA) — Aparat Central

(Vec C-176/20)
(2020/C 297/27)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Alba Julia

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Odvolatelka: SC Avio Lucos SRL

Odporkyne: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul judetean Dolj, Agentia de Plati si Interventie pentru
Agriculturd (APIA) — Aparat Central

Prejudicidlne otdzky

1. Bréni nariadenie (EU) ¢ 1307/2013 zo 17. decembra 2013, ktorym sa ustanovuja pravidld priamych platieb pre
polnohospodérov na zdklade rezimov podpory v rdmci spolo¢nej polnohospodarskej politiky a ktorym sa zrusuje
nariadenie Rady (ES) ¢. 637/2008 a nariadenie Rady (ES) ¢. 73/2009 (), vnttrostitnej pravnej Gprave, ktord stanovuje,
ze minimdlna ¢innost, ktord sa md vykondvat na polnohospodarskych plochdch bezne ponechanych v stave vhodnom
na pastvu, spociva v paseni zvierat pouzivanych polnohospoddrom?
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2. Vrozsahu, v akom vyssie uvedené prdvo [Eurdpskej tinie] nebrdni vndtrostatnej Pravnej tprave uvedenej v prvej otdzke,
maju sa ustanovenia ¢lanku 4 ods. 1 pism. a) a ¢) a ¢lanku 9 ods. 1 nariadenia (EU) ¢. 1307/2013 zo 17. decembra 2013
vykladat v tom zmysle, Ze za ,aktivneho polnohospoddra“ mozno povazovat pravnickii osobu, ktord uzavrela koncesni
zmluvu za okolnosti ako v spore vo veci samej a ktord md v drzbe zvieratd na zdklade urcitych zmliv o vypozicke
uzavretych s fyzickymi osobami, podla ktorych poziciavatelia zveria bezodplatne vypoziciavatelom zvieratd, ktorymi
disponujt ako vlastnici, na Géely ich pouzitia na pastvu na pasienkovych plochdch poskytnutych vypoziciavatelom
a v dohodnutych obdobiach?

3. Majii sa ustanovenia &ldnku 60 nariadenia (EU) & 13062013 zo 17. decembra 2013 o financovani, riadeni

a monitorovani spolo¢nej polnohospodarske] pohtlky a ktorym sa Zrusu]u nariadenia Rady (EHS) ¢. 35278, (ES)

¢. 16594, (ES) ¢ 2799/98, (ES) ¢. 8142000, (ES) €. 1290/2005 a (ES) ¢. 485/2008 (%) vykladat v tom zmysle, 7e umelo

Vytvoren)'lmi podmienkami sa rozumie aj pripad koncesnej zmluvy a urcitych zmliiv o vypozicke, o aké ide v spore vo
veci samej?

() U.v.EU L 347, 2013, s. 608.
() U.v.EUL 347, 2013, s. 549.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Bucuresti (Rumunsko) 7. aprila
2020 - Fondul Proprietatea SA/Guvernul Romaniei, SC Complexul Energetic Hunedoara SA, in
liquidazione, Compania Nationald de Transport a Energiei Electrice Transelectrica SA, SC Complexul
Energetic Oltenia SA

(Vec C-179/20)
(2020/C 297/28)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Bucuresti

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkytia: Fondul Proprietatea SA

Zalované: Guvernul Romaniei, SC Complexul Energetic Hunedoara SA, in liquidazione, Compania Nationald de Transport
a Energiei Electrice Transelectrica SA, SC Complexul Energetic Oltenia SA

Vedlajsi ticastnik: Ministerul Economiei, Energiei si Mediului de Afaceri

Prejudicidlne otdzky

a) Predstavuje prijatie pravnej Gpravy Rumunskom, ktord stanovuje v prospech dvoch spolo¢nosti, ktorych vdcinovym
vlastnikom je stat:

a.1. poskytnutie prednostného pristupu k dispecingu a povinnost pre prevddzkovatela prenosovej stistavy nadobudndit
od tychto spolo¢nosti podporné sluzby a

a.2. poskytnutie garantovaného pristupu do elektrickych ststav pre elektricki energiu vyrobend tymito dvoma
spolo¢nostami, ¢im sa zabezpedi nepretrzitd prevadzka tychto spolo¢nosti,

$tdtnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ZFEU, predstavuje teda opatrenie financované $titom alebo zo Stdtnych
prostriedkov, ak ma selektlvny charakter a moze ovplyvnit obchod medzi ¢lenskymi $titmi? V pripade kladnej
odpovede podlieha tito $titna pomoc oznamovacej povinnosti podla ¢lanku 108 ods. 3 ZFEU?

b) Je poskytnutie prava na garantovany pristup do elektrickej sistavy Rumunskom tymto dvom spolo¢nostiam, ktorych
vac§inovym vlastnikom je $tdt, ¢im sa zaisti ich nepretrzitd prevddzka, v silade s ustanoveniami ¢ldnku 15 odseku 4
smernice 2009/72ES (!)?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/72/[ES z 13. jiila 2009 o spolo¢nych pravidlich pre vnitorny trh s elektrinou, ktorou
sa zrusuje smernica 2003/54/ES (U. v. EU L 211, 2009, s. 55).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Suceava (Rumunsko) 23. aprila
2020 - BE, DT/Administratia Judeteand a Finantelor Publice Suceava, Directia Generald Regionald
a Finantelor Publice Iasi, Accer Ipurl Suceva - lichidator judiciar al BE, EP

(Vec C-182/20)
(2020/C 297/29)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Suceava

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

StaZovatelia: BE, DT

Odporcovia: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Suceava, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Iasi,
Accer Ipurl Suceva — lichidator judiciar al BE, EP

Prejudicidlna otdzka

Brdnia smernica 2006/112[ES (") a zdsada danovej neutrality, prdvo na odpocitanie DPH a zdsada danovej istoty za
okolnosti, aké nastali vo veci samej, vnutrostitnej pravnej dprave, ktord pri zacati konkurzného konania voci
hospoddrskemu subjektu vyzaduje automaticky a bez dalsieho preskimania upravit DPH prostrednictvom zamietnutia
odpocitania DPH vztahujliceho sa na zdanitelné transakcie predchddzajiice vyhldseniu konkurzu a ulozit dotknutému
hospoddrskemu subjektu povinnost zaplatit odpocitatelnd DPH? Brani zdsada proporcionality, za okolnosti, aké nastali vo
veci samej, uvedenym ustanoveniam vnutro§titneho prdva, a to s prihliadnutim na hospodarske désledky pre dotknuty
hospodarsky subjekt a na kone¢ny charakter takejto tpravy?

()  Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Overijssel (Holandsko) 25. mdja
2020 - XXXX|Staatssecretaris van Financién

(Vec C-217/20)
(2020/C 297/30)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Overijssel

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: XXXX

Zalovany: Staatssecretaris van Financién

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa clanok 7 ods. 1 smernice 2003/88 () Eur6pskeho parlamentu a Rady zo 4. novembra 2003 o niektorych
aspektoch organizdcie pracovného casu vykladaf v tom zmysle, Ze pracovnik z dévodu vykonu svojho priva na
kazdoro¢nd dovolenku nestraca svoju odmenu alebo ¢ast z nej? Alebo sa toto ustanovenie mé vykladat v tom zmysle, Ze
pracovnik si pocas vykonu svojho prava na kazdoro¢nii dovolenku zachové svoju odmenu bez ohladu na pri¢inu, pre
ktorti nepracuje pocas dovolenky?

2. M4 sa ¢ldnok 7 ods. 1 smernice 2003/88 vykladat v tom zmysle, Ze brani vnitro$titnym ustanoveniam a praxi, podla
ktorych si pracovnik, ktory je z dévodu choroby praceneschopny, na zaciatku jeho dovolenky zachovd odmenu do
vysky, ktorti dostal bezprostredne pred zaciatkom svojej dovolenky, aj ked je tdto odmena z dévodu dlhodobej
praceneschopnosti nizsia ako odmena v pripade dplnej schopnosti pracovat?
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3. Ma sa pravo kazdého pracovnika na platent kazdorocni dovolenku na zdklade ¢lanku 7 smernice 2003/88 a ustalenej
judikatdry Eurépskej tnie vykladat v tom zmysle, Ze je v rozpore s tymto pravom, ak sa odmena krati po¢as dovolenky
v pripade praceneschopnosti?

() U.v.EUL 299, 2003, s. 9; Mim. vyd. 05/004, s. 381.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunalul Mures (Rumunsko) 27. mdja 2020 -
Sindicatul Lucritorilor din Transporturi, TD/SC Samidani Trans SRL

(Vec C-218/20)
(2020/C 297/31)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Mures

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Sindicatul Lucritorilor din Transporturi, TD

Zalovand: SC Samidani Trans SRL

Prejudicidlne otdzky

1. Vyklad ¢lanku 8 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 zo 17. jina 2008 o rozhodnom préve pre
zmluvné zdvizky (Rim I) ()[:] Vylucuje volba rozhodného prava pre individudlnu pracovnii zmluvu uplatnenie
pravneho poriadku $titu, v ktorom zamestnanec obvykle vykondval svoju ¢innost? Vylucuje existencia volby
rozhodného prava uplatnenie ¢ldnku 8 ods. 1 druhej vety nariadenia?

2. Vyklad ¢lanku 8 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 zo 17. jina 2008 o rozhodnom préve pre
zmluvné zavizky (Rim I): Predstavuje minimalna mzda uplatiovand v §tdte, v ktorom zamestnanec obvykle vykonaval
svoju pracu, ndrok, na ktory sa vztahuji ,ustanovenia, od ktorych sa nemozno odchylit dohodou podla prava, ktoré by
v pripade absencie volby“ bolo podla ¢ldnku 8 ods. 1 druhej vety nariadenia rozhodnym?

3. Vyklad ¢lanku 8 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 zo 17. jina 2008 o rozhodnom prave pre
zmluvné zdvizky (Rim I): Znamend uvedenie ustanoveni rumunského Zdkonnika price v individudlnej pracovnej
zmluve volbu rumunského pravneho poriadku, kedZe v Rumunsku je vSeobecne zndme, Ze zamestnavatel vopred
urtuje obsah individudlnej pracovnej zmluvy?

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 zo 17. jina 2008 o rozhodnom prdve pre zmluvné zdvizky (Rim
) (U.v. EU L 177, 2008, s. 6).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Constanta (Rumunsko)
29. mdja 2020 - Euro Delta Danube Srl/Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd — Centrul
Judetean Tulcea

(Vec C-225/20)
(2020/C 297/32)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Constanta
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Odvolatelka: Euro Delta Danube Stl

Odporkyria: Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Tulcea

Prejudicidlna otdzka

1) Brdnia ustanovenia ¢ldnku 2 bodu 23 a ¢ldnku 19 delegovaného nariadenia Komisie (EU) ¢. 6402014 z 11. marca
2014, ktorym sa doplha nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 1306/2013 (!) vzhladom na integrovany
administrativny a kontrolny systém, podmienky zamietnutia alebo odniatia platieb a administrativne sankcie uplatnite[né
na priame platby, podporné nariadenia na rozvoj vidieka a krizové plnenie, vnitrostitnej pravnej Gprave, podla ktorej sa
za okolnosti, aké nastali vo veci samej, polnohospodarom uklada]u administrativne sankcie za nadhodnotenie pri
nahlasovani z dovodu, Ze, pokial ide o plochu, ktord sa povazuje za nadhodnotent pri nahlasovani, nesplnaja
podmienky opravnenosti, pretoze obhospodarujii pédu v rdmci akvakultirnych zariadeni, ktorej drzitelmi sa stali na

zaklade koncesnej zmluvy, pricom nepreukdzali stihlas zaddvatela koncesie s vyuzivanim pody na polnohospodarske
ucely?

(") Delegovane nariadenie Komisie (EU) ¢. 640/2014 z 11. marca 2014 , ktorym sa doplna nariadenie Eur6pskeho parlamentu a Rady
(EU) ¢. 1306/2013 vzhladom na integrovany administrativny a kontrolny systém, podmienky zamietnutia alebo odnatia platieb

a administrativne sankcie uplatnitelné na priame platby, podporné nariadenia na rozvoj vidieka a krfzové plnenie (U. v. EU L 181,
2014, s. 48).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberster Gerichtshof (Rakdsko) 4. jina 2020 -
WD /job-medium GmbH v likvidacii

(Vec C-233/20)
(2020/C 297/33)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: WD

Zalovand: job-medium GmbH v likvid4cii

Prejudicidlne otazky
1. Je zlucitelné s ¢lankom 31 ods. 2 Charty zdkladnych prav Eur6pskej tnie (2010/C 83/02) a s ¢lankom 7 smernice
o pracovnom case 2003/88/ES (') vnitrostitne ustanovenie, podla ktorého pracovnik nemd ndrok na ndhradu

dovolenky za aktudlny (posledny) pracovny rok, ak bez vazneho dovodu predéasne jednostranne skoné¢i pracovny
pomer (,odstiipenie®)?

2. V pripade zdpornej odpovede na tito otdzku:
2.1. Treba potom dodato¢ne preskiimat, ¢i pracovnik nemal moznost Cerpat dovolenku?

2.2. Podla akych kritérif sa to md preskdamat?

() Smernica 2003/88/ES Eurépskeho parlamentu a Rady zo 4. novembra 2003 o niektorych aspektoch organizicie pracovného ¢asu
(U. v. ES L 299, 2003, s. 9; Mim. vyd. 05/004, s. 381).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hoge Raad der Nederlanden (Holandsko)
5. jina 2020 - Federatie Nederlandse Vakbeweging/Heiploeg Seafood International BV, Heitrans
International BV

(Vec C-237/20)
(2020/C 297/34)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Federatie Nederlandse Vakbeweging

Zalované: Heiploeg Seafood nternational BV, Heitrans International BV

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢lanok 5 ods. 1 smernice 2001/23 (') vykladat v tom zmysle, Ze predpoklad ,konkurzného konania alebo iného
podobného konania riesiacecho platobnt neschopnost, ktoré bolo ustanovené v stvislosti s likvidiciou majetku
prevadzatela“ je splneny, ked

i. je konkurz prevddzatela neodvratny a prevddzatel je tak skutocne platobne neschopny,

ii. cielom konkurzného konania podla holandského prava je prostrednictvom likviddcie majetku dlznika dosiahnut
najvyssi mozny vynos pre spolocenstvo vietkych veritelov, a

iii. v takzvanom pre-packu pred vyhldsenim konkurzu sa pripravi prevod (asti) podniku a realizuje sa az po vyhldsen{
konkurzu, pricom

iv. stidom ustanoveny povereny konkurzny spravca sa pred vyhldsenim konkurzu musi riadit zdujmami spolocenstva
vetkych veritelov, ako aj zdujmami spolo¢nosti, ako je napriklad zdujem na zachovani pracovnych miest, na ¢o ma
dohliadat povereny konkurzny sudca, ktorého taktiez ustanovil sad,

v. cielom pre-packu je v nasledujicom konkurznom konani umoznit taky sposob likviddcie, pri ktorom bude predany
podnik typu ,Going-concern® (resp. Cast z neho) patriaci do majetku prevddzatela tak, aby sa dosiahol najvyssi
mozny vynos pre spolocenstvo vietkych verite[ov a aby pracovné miesta zostali v ¢o najvicsej miere zachované, a

vi. prévna podoba konania zarucuje, Ze tento ciel je skuto¢ne urcujici?

2. Md sa ¢ldnok 5 ods.1 tejto smernice vykladat v tom zmysle, Ze predpoklad, podla ktorého ,konkurzné konanie alebo
podobné konanie riesiace platobnd neschopnost je pod dozorom prislusného verejného organu®, je splneny, ked sa
prevod (Casti) podniku pripravi v takzvanom pre-packu pred vyhlasenim konkurzu a po vyhldseni konkurzu sa realizuje,
a

i. na dodrzanie tohto predpokladu pred vyhldsenim konkurzu dohliada povereny konkurzny spravca a povereny
konkurzny sudca, ktorych oboch ustanovil sid, aviak nedisponujd pravnymi pravomocami,

ii. povereny konkurzny sprévca sa podla holandského prava pred vyhldsenim konkurzu musi riadit zdujmami
spolocenstva vietkych veritelov a inymi zdujmami spolo¢nosti ako napriklad zdujmom na zachovani pracovnych
miest, na ¢o md dohliadat povereny konkurzny sudca,

iii. tlohy povereného konkurzného spravcu a povereného konkurzného sudcu sa nelisia od tloh konkurzného spraveu
a konkurzného sudcu,
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iv. zmluva, na zdklade ktorej sa podnik prevedie a ktord bola pripravend v priebehu pre-packu, je uzavretd a realizovand
aZ po vyhldseni konkurzu,

v. std pri vyhldseni konkurzu moéze povazovat za odovodnené za konkurzného spréavcu alebo konkurzného sudcu
ustanovit niekoho iného ako povereného konkurzného spravcu alebo povereného konkurzného sudcu, a

vi. pre konkurzného spravcu a konkurzného sudcu platia tie isté poziadavky objektivnosti a nezavislosti, ktoré platia pre
konkurzného spravcu a konkurzného sudcu v konkurznom konani, ktorému nepredchddzal pre-pack, a bez ohladu
na rozsah ich Gcasti st na zdklade ich prévnych pravomoci povinni pred vyhldsenim konkurzu skiimat, ¢i prevod
(Casti) podniku pripraveny pred vyhldsenim konkurzu je v zdujme spolocenstva vietkych veritelov a — ak na tito
otdzku odpovedia zdporne — rozhodnit, Ze prevod sa neuskutocni, zatial ¢o st nad’alej opravneni z inych dovodov —
napriklad preto, lebo tomu brdnia iné zdujmy spolo¢nosti, napriklad dolezitost zamestnanosti — rozhodnut, Ze
prevod (Casti) podniku pripraveny pred vyhldsenim konkurzu sa neuskuto¢ni?

(") Smernica Rady 2001/23[ES z 12. marca 2001 o aproximdcii zdkonov clenskych stdtov tykajtcich sa zachovania prdv zamestnancov
pri prevodoch podnikov, zévodov alebo ¢asti podnikov alebo zdvodov (U. v. ES L 82, 2001, s. 16; Mim. vyd. 05/004, s. 98).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal de premiére instance du Luxembourg
(Belgicko) 5. jiina 2020 - BJ/Etat belge

(Vec C-241/20)
(2020/C 297/35)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal de premiere instance du Luxembourg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: B]

Zalovany: Etat belge

Prejudicidlne otdzky

1. Bréni ¢lanok 45 ZFEU prdvnej Gprave, o akii ide vo veci samej, ¢i uz bola alebo nebola prevzati do zmluvy o zamedzenf
dvojitého zdanenia, na zdklade ktorej datiovnik pri vypocte jeho dane z prijmu v Stite bydliska straca cast zitku
plyniceho zo sumy uvedeného prijmu oslobodenej od dane a jeho dalsie osobné danové vyhody (akymi st zniZenie
dane za dlhodobé sporenie, a to poistné zaplatené na zdklade individudlnej zmluvy o Zivotnom poistent, a zniZenie dane
za naklady vynalozené na dosiahnutie energetickych dspor) z dovodu, Ze pocas posudzovaného roka dosiahol tiez
prijem v inom ¢lenskom §tdte, ktory tam bol zdaneny?

2.V pripade kladnej odpovede na prva otdzku, zostdva tito odpoved kladnd, ak danovnik neziska kvantitativne alebo
proporcionalne vyznamnejsi prijem v stéte jeho bydliska, pricom tento $tit mu napriek tomu moZze priznat tieto danové
vyhody?

3.V pripade kladnej odpovede na druhd otdzku, zostdva tdto odpoved kladnd, ak danovnik na zdklade zmluvy
o zamedzeni dvojitého zdanenia medzi $titom bydliska a inym Stitom vyuzival v tomto inom $tite z prijmov
zdanitelnych v tomto $tite osobné danové vyhody stanovené danovymi predpismi tohto iného §tdtu, ale tieto danové
zvyhodnenia nezahffiaju urcité danové vyhody, na ktoré ma datiovnik v zdsade ndrok v $tite bydliska?
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4. V pripade kladnej odpovede na tretiu otdzku, zostdva tito odpoved kladnd, ak datiovnik napriek tomuto rozdielu ziska
v tomto inom $tite aspoil rovnaké zniZenie dane, aké stratil vo svojom $tate bydliska?

5. St odpovede na tieto otdzky totozné z hladiska clanku 63 ods. 1 a ¢ldnku 65 ods. 1 pism. a) Zmluvy o fungovani
Eurépskej tnie vo vztahu k pravnej tprave, o aka ide vo veci samej, ¢i uz bola alebo nebola prevzatd do zmluvy
o zamedzeni dvojitého zdanenia, na zdklade ktorej daniovnik pri vypocte jeho dane z prijmu v state bydliska straca Cast
uzitku plyniceho zo sumy uvedeného prijmu oslobodenej od dane a jeho dalsie osobné danové vyhody (akymi st
znizenie dane za dlhodobé sporenie, a to poistné zaplatené na zdklade individudlnej zmluvy o Zivotnom poisteni,
a zniZenie dane za ndklady vynaloZené na dosiahnutie energetickych dspor) z dovodu, Ze pocas posudzovaného roka
dosiahol tiez prijem z prendjmu nehnutelnosti, ktord vlastni v inom ¢lenskom 3tdte, priom tento prijem tam bol
zdaneny?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Midden-Nederland (Holandsko)
29. mdja 2020 - X, Z/Autoriteit Persoonsgegevens

(Vec C-245/20)
(2020/C 297/36)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Midden-Nederland

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: X, Z

Zalovany: Autoriteit Persoonsgegevens

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢ldnok 55 ods. 3 vseobecného nariadenia (!) vykladat v tom zmysle, Ze do pdsobnosti slovného spojenia
,spracovatelské operdcie na sidoch pri vykone ich stidnej pravomoci“ mozno zahrniif aj situdciu, ked sidny orgdn
umozni nahliadnut do spisového materidlu obsahujiceho osobné ddaje tym spdsobom, zZe novindrovi poskytne képie
zo spisového materidlu tak, ako sa uvddza v rozhodnuti vnitrostitneho siidu o predloZeni ndvrhu na zacatie
prejudicidlneho konania?

la. Je pre odpoved na tdto otdzku podstatné, ¢i vykon dozoru na takymto druhom spracovania idajov vnitro§titnym
dozornym orgdnom zasahuje do nezéavislého rozhodovania stidov v jednotlivych pravnych veciach?

1b. Je pre odpoved na tato otdzku podstatné, ze sposob a ciel spractivania ddajov podla stdneho organu spociva
v poskytnuti informdcif novindrovi v imysle umoznit mu sprostredkovat lepsie informdacie o verejnom pojednavani
v stdnom konani, ¢o md slazit zdsade verejnosti a transparentnosti sidneho konania?

lc. Je z hladiska odpovede na tiito otdzku relevantné, & je spracovanie idajov zaloZené na vyslovnej vnitrostitnej
pravnej uprave?

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractvani osobnych
tidajov a o volnom pohybe takychto tdajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46[ES (vieobecné nariadenie o ochrane ddajov)
(U.v. EUL 119, 2016, s. 1).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen,
Afdeling Gent (Belgicko) 3. jiina 2020 — Openbaar Ministerie/EA

(Vec C-246/20)
(2020/C 297/37)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, Afdeling Gent

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Openbaar Ministerie

ObZalovany: EA

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢lanok 2 ods. 1 smernice 2006/126/ES (') vykladat v tom zmysle, Ze ¢lenské stity musia automaticky uznat
vodi¢sky preukaz aj v pripade, Ze vydanie tohto dokumentu sa zakladd na vymene vodi¢ského preukazu, ktory bol
v ¢lenskom $tdte vydania evidovany ako strateny a stratil tak platnost?

2. Smie ¢lensky $tat odopriet uznanie vymeneného vodi¢ského preukazu podla ¢lanku 11 ods. 4 druhého pododseku
smernice 2006/126, ak sa jeho vymena udiala v ¢ase, ked ¢lensky stat, ktory vydal povodny vodi¢sky preukaz, odnal
vodi¢ské opravnenie az do Uspesného absolvovania opatovnych skasok?

3. Smie ¢lensky $tdt v kazdom pripade odmietnut uznanie vymeneného vodicského preukazu, ak ¢lensky $tdt, na Gzemi
ktorého vznikne otdzka uznania vodi¢ského preukazu, moze na zdklade konkrétnych a spolahlivo zistenych tdajov
konstatovat, Ze v ¢ase vymeny vodi¢ského preukazu uz vodi¢ské opravnenie neexistovalo?

4. Smie potom ¢lensky $tdt v kazdom pripade odmietnut uznanie vymeneného vodi¢ského preukazu, ak sa otdzka uznania
vztahuje na prislusnika toho ¢lenského §titu, v ktorom otdzka o uznani vznikla, a tento clensky stit na zdklade
konkrétnych a spolahlivo zistenych tidajov konstatuje, Ze dotknutd osoba v ¢ase vymeny afalebo ziadosti o uznanie
nesplitala minimdlne poziadavky na vydanie vodi¢ského preukazu v tomto ¢lenskom State?

5. Md sa ¢ldnok 2 ods. 1 smernice 2006/126 vykladat v tom zmysle, Ze vedie k nerovnosti medzi statnym prislusnikom
¢lenského statu, ktorému bude vodi¢ské opravnenie opitovne udelené az po tom, ako tispesne absolvuje opdtovnt
skasku, a $tatnym prislusnikom, ktorému taktiez bola uloZend povinnost absolvovat opatovni skisku, ktory vsak
medzi¢asom — pripadne aj s porusenim poziadavky bydliska alebo prostrednictvom vymeny vodi¢ského preukazu na
zdklade vodi¢ského preukazu, ktory v ¢lenskom 3tdte vydania stratil platnost — ziska zahrani¢ny vodicsky preukaz?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady z 20. decembra 2006 o vodicskych preukazoch (U. v. EU L 403, 2006, s. 18).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour de cassation (Franciizsko) 10. jiina 2020 -
Gtflix Tv/[DR

(Vec C-251/20)
(2020/C 297/38)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Navrhovatelka: Gtflix Tv

Odporca: DR
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Prejudicidlna otdzka

Majti sa ustanovenia clanku 7 bodu 2 nariadenia (EU) ¢. 1215/2012 () vykladat v tom zmysle, Ze osoba, ktord sa domnieva,
ze doslo k poruseniu jej prav irenim hanlivych vyrokov na internete a ktord kond na ticely opravy informdcif a odstrdnenia
obsahov a zdrove aj na t¢ely ndhrady z toho vyplyvajiicej nemajetkovej a hospodarskej ujmy, moze v stlade s rozsudkom
eDate Advertising (body 51 a 52) [rozsudok Stdneho dvora z 25. oktébra 2011, spojené veci C-509/09 a C-161/10] Ziadat
na stdoch kazdého ¢lenského $tatu, na ktorého tizemi je pristupny obsah informdcie uverejnenej na internete, o ndhradu
Skody sposobenej na tizemi tohto ¢lenského $titu, alebo musi v zmysle rozsudku Svensk Handel (bod 48) [rozsudok
Stdneho dvora zo 17. oktébra 2017, vec C-194/16] podat tento ndvrh na nahradu $kody na stde, ktory md pravomoc
nariadit opravu informadcii a odstranenie hanlivych komentdrov?

(") Nariadenie Eur6pskeho parlamentu a Rady (EU) ¢.1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov
v obcianskych a obchodnych veciach (U. v. EU L 351, 2012, s. 1).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hof van beroep te Brussel (Belgicko) 9. jiina
2020 - Impexeco N.V./Novartis AG

(Vec C-253/20)
(2020/C 297/39)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hof van beroep te Brussel

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatelka: IMPEXECO NV

Odporkyria: NOVARTIS AG

Prejudicidlne otdzky

1. Majt sa ¢lnky 34 az 36 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, ked znackovy liek (referencny liek) a genericky liek
uvedt do EHP ekonomicky prepojené podniky, moze postup majitela ochrannej zndmky proti dalsej komercializacii
generického lieku v $tite dovozu stibeZnym dovozcom, ktory umiestnenim ochrannej zndmky znackového lieku
(referen¢ného lieku) upravil jeho balenie, viest k umelému rozdeleniu trhu medzi ¢lenskymi $tatmi?

2. V pripade kladnej odpovede na tdto otdzku: M4 sa postup majitela ochrannej zndmky proti novému oznaceniu
preskiimat na zdklade BMS-kritérif?

3. Je na ucely odpovede na tieto otdzky relevantné, ze genericky liek a znackovy liek (referen¢ny liek) st identické, resp.
maju podla ¢lanku 3 § 2 krdlovského dekrétu z 19. aprila 2001 o stibeznom dovoze rovnaky terapeuticky dc¢inok?

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hof van beroep te Brussel (Belgicko) 9. jiina
2020 - PI Pharma NV/Novartis AG, Novartis Pharma NV

(Vec C-254/20)
(2020/C 297/40)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hof van beroep te Brussel
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Navrhovatelka: PI Pharma NV

Odporkyne: Novartis AG, Novartis Pharma NV

Prejudicidlne otizky

1.

Majti sa ¢lanky 34 az 36 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, ked znackovy liek (referenény liek) a genericky liek
uvedd do EHP ekonomicky prepojené podniky, moze postup majitela ochrannej zndmky proti dalSej komercializdcii
generického lieku v $tite dovozu siibeznym dovozcom, ktory umiestnenim ochrannej zndmky znackového lieku
(referen¢ného lieku) upravil jeho balenie, viest k umelému rozdeleniu trhu medzi ¢lenskymi §tatmi?

. 'V pripade kladnej odpovede na tdto otdzku: Md sa postup majitela ochrannej zndmky proti novému oznaceniu

preskiimat na zdklade BMS kritérii?

. Je na tcely odpovede na tieto otdzky relevantné, Ze genericky liek a znackovy liek (referencny liek) st identické, resp.

majii podla ¢lanku 3 § 2 krdlovského dekrétu z 19. aprila 2001 o stibeznom dovoze rovnaky terapeuticky dcinok?

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesfinanzhof (Nemecko) 18. jiina 2020 -
Finanzamt T/S

(Vec C-269/20)
(2020/C 297/41)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzhof

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Navrhovatel v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: Finanzamt T

Odporkyria v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: S

Prejudiciilne otizky

1.

Ma sa opravnenie ¢lenskych $tatov povazovat za samostatnti osobu podlichajicu dani osoby sidliace na tzemi Statu,
ktoré st pravne nezdvislé, ale sdiCasne vzdjomne tzko viazané finan¢nymi, hospoddrskymi a organiza¢nymi
prepojeniami, zakotvené v ¢lanku 4 ods. 4 druhom pododseku Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. mdja 1977
o zosuladeni pravnych predpisov ¢lenskych $tatov tykajicich sa dani z obratu (!) vykonédvat v tom zmysle,

a) Ze skutocnost, Ze sa povazujli za jednu osobu podliehajicu dani, mé u jednej z tychto osob za ndsledok, Ze je osobou
podlichajiicou dani pre vSetky transakcie tychto osob, alebo v tom zmysle,

b) Ze skutocnost, Ze sa povazuji za jednu osobu podlichajicu dani, musi kogentne — a tym aj za akceptovania zna¢nych
vypadkov na dani — viest ku skupine subjektov na tcely DPH oddelenej od navzdjom tdzko prepojenych osob,
v pripade ktorej ide o fiktivny subjekt osobitne vytvoreny na téely DPH?

. 'V pripade, Ze na prvii otdzku je spravna odpoved a): Vyplyva z judikatiiry Stidneho dvora Eurdpskej tinie k ticelom inym

ako podnikatelskym v zmysle ¢lanku 6 ods. 2 smernice 77/388 (rozsudok Stidneho dvora Eurdpskej tinie z 12. februdra
2009, Vereniging Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie, C-515/07, EU:C:2009:88), ze v pripade osoby
podlichajicej dani,

a) ktord jednak vykondva hospodarsku ¢innost a poskytuje pri tom odplatné plnenia v zmysle ¢ldnku 2 ods. 1 smernice
77/388 a
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b) ktord zdroveil vykondva aj ¢innost, ktorej sa zticastiiuje ako verejny orgdn (Cinnost orgdnu verejnej moci), vo vztahu
ku ktorej sa podla ¢lanku 4 ods. 5 smernice 77/388 nepovazuje za osobu podliehajticu dani,

sa poskytnutle bezodplatnej sluzby z oblasti je hospodarskej ¢innosti v prospech oblasti jej ¢innosti organu verejnej
moci nemd zdanit podla ¢ldnku 6 ods. 2 plsm b) smernice 77/388?

() U.v.ESL 145, 1977, s. 1; Mim. vyd. 09//001, s. 23.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Giudice di pace di Massa (Taliansko) 19. jiina
2020 - GN, WX /Prefettura di Massa Carrara — Ufficio Territoriale del Governo di Massa Carrara

(Vec C-274/20)
(2020/C 297/42)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Giudice di pace di Massa

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobcovia: GN, WX

Odporkyria: Prefettura di Massa Carrara — Ufficio Territoriale del Governo di Massa Carrara

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa pojem zdkaz ,diskriminaci[e] na zdklade tdtnej prislusnosti“ podla clinku 18 ZFEU vykladat v tom zmysle, ze
¢lenskym Statom sa zakazuje prijimat akékolvek pravne predpisy, ktoré by mohli, hoci aj nepriamo, skryte afalebo
fakticky dostat $tatnych prislusnikov inych ¢lenskych 3tatov do nepriaznivejsej situdcie?

2.V pripade kladnej odpovede na prvi prejudicidlnu otdzku: MozZe cldnok 93 ods. la Codice della strada (zdkon
o prevadzke vozidiel v cestnej premdvke), ktorym sa zakazuje prevadzka vozidiel so zahraniénym eviden¢nym ¢islom
(bez ohladu na vlastnika vozidla) po uplynuti Sestdesiatich dni od usadenia sa drZitela vozidla v Taliansku, dostat
Statnych prislusnikov inych clenskych Stitov (drzitelov automobilov so zahraniénym evidenénym ¢islom) do
nepriaznivejSej situdcie a z tohto dovodu viest k diskrimindcii na zaklade 3tatnej prislusnosti?

3. Maju sa pojmy:
a. ,prdvo slobodne sa pohybovat a zdrZiavat na tizemi clenskych tatov* podla ¢lanku 21 ZFEU;

b. ,niitorny trh*, ktory ,zahrnie oblast bez vniitornych hranic, v ktorej je zaruceny volny pohyb tovaru, osob, sluZieb a kapitdlu
v sillade s ustanoveniami zmliv* podla clanku 26 ZFEU;

c. ,zabezpeti sa volny pohyb pracovnikov v rdmci Unie“ podla ¢lanku 45 ZFEU;

d. ,zakazujii [sa] obmedzenia slobody usadit sa Stdtnych prislusnikov jedného clenského Stdtu na tizemi iného clenského Stdtu
podla clinkov 49 az 55 ZFEU;

e. ,si zakdzané obmedzenia slobody poskytovat sluzby v Unii vo vztahu k statnym prislusnikom clenskych Stdtov, ktori sa usadili
v niektorom inom clenskom stdte ako prijemca sluzieb“ podla clinkov 56 az 62 ZFEU

vykladat v tom zmysle Ze ustanovenia vnutrostdtnych predplsov ktoré by mohli, hoci aj nepriamo, skryte a/alebo
faktlcky obmedzit & stazit z pohladu ob&anov Ume vykon ich prdva na volny pohyb a pobyt na tizemi ¢lenskych stétov,
préva na volny pohyb pracovnl’kov v ramci Unie, slobody usadit sa a slobody poskytovat sluzby, alebo akymkolvek
sposobom ovplyvnit vyssie uvedené prava, sa rovnako zakazujii?
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4. V pripade kladnej odpovede na tretiu prejudicidlnu otdzku, moze clanok 93 ods. la Codice della strada (zdkon
o prevadzke vozidiel v cestnej premdvke), ktorym sa zakazuje prevddzka vozidiel so zahrani¢nym evidenénym ¢islom
(bez ohladu na vlastnika vozidla) po uplynuti Sestdesiatich dni od usadenia sa drzitela vozidla v Taliansku, obmedzit,
stazit alebo akymkolvek spdsobom ovplyvnit vykon prava na volny pohyb a pobyt na Gizemi ¢lenskych stdtov, prava na
volny pohyb pracovnikov v rémci Unie, slobody usadit sa a slobody poskytovat sluzby?

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal tribunal du travail francophone de Bruxelles
(Belgicko) 25. jiina 2020 - CO, ME, GC a 42 dalSich/MJ, Eurépska komisia, Eurépska sluzba pre
vonkaj$iu ¢innost, Rada Eurdpskej tnie, Eulex Kosovo

(Vec C-283/20)
(2020/C 297/43)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal du travail francophone de Bruxelles

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: CO, ME, GC a 42 dalsich

Zalovani: MJ, Eurépska komisia, Eurépska sluzba pre vonkajsiu ¢innost, Rada Eurépskej tinie, Eulex Kosovo

Prejudicidlna otdzka

Maji sa ¢lanky 8.3 a 10.3 jednotnej akcie Rady 2008/124/SZBP zo 4. februdra 2008 o misii Eurdpskej tinie na podporu
pravneho $titu v Kosove, EULEX KOSOVO ('), pred jej zmenou a doplnenim prostrednictvom rozhodnutia Rady
2014/349/SZBP z 12. jina 2014 (}, pripadne v spojeni so vSetkymi dal$imi relevantnymi ustanoveniami, vykladat v tom
zmysle, Ze postavenie zamestndvatela ¢lenov medzindrodného civilného persondlu zamestnaného v sluzbach misie EULEX
KOSOVO pocas obdobia pred 12. jinom 2014 prizndvaji vediicemu misie v jeho vlastnom mene a na vlastny tcet, alebo,
bertc do tivahy najmi ¢lanky 8.5 a 9.3 jednotnej akcie 2008/124/SZBP pred jej zmenou a doplnenim z 12. jina 2014, tak,
Ze postavenie zamestnavatela prizndvaju Eurdpskej tnii afalebo institticii Eurdpskej tnie, ako je Eurdpska komisia,
Eurépska sluzba pre vonkajsiu ¢innost, Rada Eur6pskej tinie alebo akdkolvek ind moznd institiicia, v mene ktorej vedici
misie do uvedeného dia konal na zdklade splnomocnenia, delegovanie pravomoci alebo akejkolvek inej formy zastiipenia,
ktort treba pripadne ur¢it?

() U.v.EUL 42, 2008, s. 92.
() Rozhodnutie, ktorym sa menf jednotnd akcia 2008/124/SZBP o misii Europskej Ginie na podporu prdvneho $tdtu v Kosove, EULEX
KOSOVO (U. v. EU L 174, 2014, s. 42).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal judiciaire — Bobigny (Franctzsko)
30. juna 2020 — BNP Paribas Personal Finance SA/ZD

(Vec C-288/20)
(2020/C 297/44)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal judiciaire — Bobigny
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: BNP Paribas Personal Finance SA

Zalovany: ZD

Prejudicidlne otdzky

1. Patria také podmienky, ktorymi sti podmienky, o aké ide v spore vo veci samej, a ktoré okrem iného stanovuji, Ze
$vajciarsky frank je zdétovacou menou a euro je platobnou menou, ¢o ma za dosledok to, ze dlznik zndsa kurzové
riziko, do hlavného predmetu zmluvy v zmysle ¢lanku 4 ods. 2 smernice 93/13 ('), a to za okolnosti, Ze sa
nespochybnuje vyska poplatkov za zmenu meny a existuji podmienky, ktoré stanovuji moznost dlznika vyuzit v presne
stanovenych diioch moznost konverzie na eurd podla vopred stanoveného vzorca?

2. Brani smernica 93/13, vykladand z hl'adiska zdsady efektivity prava Unie, vniitrostitnej judikatire, podla ktorej sti urcita
podmienka alebo cely rad podmienok, akymi st podmienky, o aké ide vo veci samej, ,zrozumitelné“ v zmysle smernice,
z dovodov, Ze:

— v predbeznej ponuke tveru sa podrobne popisujii transakcie spocivajice v prepocte podla menového kurzu, ku
ktorym dochddza v priebehu existencie tveru, a uvddza sa v nej, Ze vymennym kurzom eur oproti §vajciarskym
frankom bude kurz, ktory je uplatnitelny dva pracovné dni pred diom, ked nastane udalost, na zdklade ktorej
dochddza k transakeii, a ktory je uverejneny na stranke Eurdpskej centrdlnej banky,

— v ponuke sa uvadza, ze dlznik sdhlasi s takymi transakciami spocivajicimi v prepocte zo $vajciarskych frankov na
eurd a z eur na $vajciarske franky podla menového kurzu, ktoré sii potrebné na fungovanie a spldcanie Gveru, a Ze
veritel vykond konverziu zostatku mesaénych thrad na $vajciarske franky po zaplateni poplatkov spojenych
s Giverom,

— v ponuke sa uvddza, Ze ak z transakcie spocivajicej v prepocte podla menového kurzu vyplyva v Case splatnosti
niz§ia suma vo $vajciarskych frankoch, ktord je vymdhatelnd, amortizdcia kapitdlu bude pomalsia a pripadnd Cast
neamortizovaného kapitélu sa z titulu splatnosti zad¢tuje ako debetny zostatok G¢tu vo §vajéiarskych frankoch, a ze
sa upresiiuje, Ze amortizdcia kapitdlu tveru sa bude vyvijat v zdvislosti od vykyvov vymenného kurzu,
uplatiiovaného na mesaéné dhrady, smerom nahor alebo nadol, Ze tento vyvoj moze spdsobit predlzenie alebo
skratenie doby amortizdcie Gveru, a pripadne zmenit celkové naklady stvisiace so splatenim dveru,

— v ¢lankoch ,vnitorny Géet v eurdch® a ,vniitorny tcet vo Svajciarskych frankoch” sa podrobne popisuju transakcie
uskuto¢nované pri kazdej platbe splatky tiveru ako kreditnd alebo debetnd operdcia na kazdom tcte a v zmluve sa
prehladne vysvetluje konkrétne fungovanie mechanizmu konverzie cudzej meny,

a teda Ze v ponuke nie je predovSetkym Ziadna vyslovnd zmienka o ,kurzovom riziku*, ktoré zndsa dlznik vzhladom na
to, Ze svoje prijmy nepoberd v zii¢tovacej mene, a ani vyslovnd zmienka o ,riziku stvisiacom s tirokovymi sadzbami*?

3. V pripade kladnej odpovede na druhti otdzku: Bréni smernica 93/13, vykladand z hladiska zdsady efektivity prava Unie,
vnutrostatnej judikatire, podla ktorej st ur¢itd podmienka alebo cely rad podmienok, akymi st podmienky, o aké ide vo
veci samej, ,zrozumitelné“ v zmysle smernice, pokial sa iba k prvkom uvedenym v druhej otdzke priddva simuldcia
poklesu meny, v ktorej sa uhradzaju spltky, o 5,27 % v porovnani so zi¢tovacou menou, v zmluve na pociatocni dobu
viac ako 20 rokov, a bez dalsicho zmienenia takych pojmov, akymi st ,riziko alebo ,problém“?

4. Znasa dokazné bremeno spojené s preukdzanim ,zrozumitelnosti“ podmienky v zmysle smernice 93/13, a to aj pokial
ide o okolnosti, za akych doslo k uzavretiu zmluvy, predajca, resp. dodédvatel, alebo spotrebitel?

5. Ak dokazné bremeno tykajice sa zrozumitelného charakteru zmluvnej podmienky prindlezi predajcovi alebo
dodévatelovi, brani smernica 93/13 vnutrostdtnej judikatdre, ktord sa v pripade dokumentov tykajicich sa technik
predaja domnieva, Ze dlznikom prindlezi jednak preukdzat, Ze im boli uréené informécie obsiahnuté v tychto
dokumentoch, a jednak, Ze je to banka, ktord im ich adresovala, alebo naopak, vyzaduje, aby tieto dékazy predstavovali
domnienku, Ze informdcie obsiahnuté v tychto dokumentoch boli poskytnuté, a to aj dstne, dlznikom, pricom ide
o vyvrétitelnti domnienku, ktorti prindlezi predajcovi alebo dodavatelovi, ktori zodpovedaji za informécie poskytnuté
sprostredkovatelmi, ktorych si zvolili, vyvratit?
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6. MozZe sa existencia znacnej nerovnovahy charakterizovat v zmluve, akou je zmluva, o aka ide vo veci samej, v ktorej
obidve strany zndsaji kurzové riziko, pokial jednak predajca, resp. doddvatel md v porovnani so spotrebitelom lepsie
moznosti predvidat kurzové riziko, a jednak je riziko, ktoré zndsa predajca, resp. doddvatel, obmedzené hornou
hranicou, zatial ¢o riziko, ktoré zndsa spotrebitel, takto obmedzené nie je?

()  Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich (U. v. ES L 95, 1993, s. 29; Mim.
vyd. 15/002, s. 288).

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour d’appel de Paris (Franciizsko) 30. jiina
2020 - IB[FA

(Vec C-289/20)
(2020/C 297/45)

Jazyk konania: francizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour d’appel de Paris

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: 1B

Zalovany: FA

Prejudicidlna otdzka

Ked, tak ako v prejedndvanej veci, zo skutkovych okolnosti vyplyva, Ze jeden z manzelov deli svoj Zivot medzi dva ¢lenské
§tdty, mozno sa v zmysle ¢lanku 3 nariadenia ¢. 2201/2003 (') a na tcely jeho uplatnenia domnievat, Ze tento manzel md
obvykly pobyt v dvoch ¢lenskych Statoch, takze ak st podmienky uvedené v tomto ¢lanku splnené v dvoch ¢lenskych
§tatoch, aj pravomoc rozhodovat o rozvode manzelstva majii sidy tychto dvoch ¢lenskych Statov?

(") Nariadenie Rady (ES) ¢. 2201/2003 z 27. novembra 2003 o pravomoci a uzndvani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo
veciach rodi¢ovskych prév a povinnosti, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000 (U. v. EU L 338, 2003, s. 1; Mim. vyd.
19/006, s. 243).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Satversmes tiesa (Lotys$sko) 30. jina 2020 - AS
»Latvijas Gaze“[Latvijas Republikas Saeima, Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija

(Vec C-290/20)
(2020/C 297/46)

Jazyk konania: lotystina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Satversmes tiesa

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatelka: AS ,Latvijas Gaze*

Dalsf ticastnici konania: Latvijas Republikas Saeima, Sabiedrisko pakalpojumu regulésanas komisija
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Prejudicidlne otdzky

1. Majt sa ¢ldnok 23 a ¢ldnok 32 ods. 1 smernice 2009/73/ES (!) vykladat v tom zmysle, Ze ¢lenské $tity maji prijat
pravnu tpravu, podla ktorej na jednej strane si kazdy koncovy odberatel moze zvolit, k akému typu siete — prepravnej
alebo distribu¢nej — sa pripoji, a na druhej strane je prevddzkovatel siete povinny umoznit koncovému odberatelovi
pripojenie k prislusnej sieti?

2. Md sa ¢ldnok 23 smernice 2009/73[ES vykladat v tom zmysle, Ze clenské $tty st povinné prijat pravnu dpravu, podla
ktorej sa k prepravnej sieti zemného plynu moéze pripojit len koncovy odberatel plynu mimo domécnosti (teda len
priemyselny odberatel)?

3. Ma sa ¢lanok 23 smernice 2009/73[ES, konkrétne pojem ,novy priemyselny odberatel*, vykladat v tom zmysle, Ze
uvedeny ¢ldnok stanovuje ¢lenskym $tdtom povinnost prijat pravnu Gpravu, podla ktorej sa k prepravnej sieti zemného
plynu moze pripojit len koncovy odberatel plynu mimo domdcnosti (teda len priemyselny odberatel), ktory predtym
nebol pripojeny k distribu¢nej sieti?

4. Maju sa ¢lanok 2 bod 3 a ¢lanok 23 smernice 2009/73/ES vykladat v tom zmysle, Ze brdnia pravnej tprave ¢lenského
$tatu, podla ktorej preprava zemného plynu zahifia prepravu zemného plynu priamo do distribu¢nej siete zemného
plynu koncového odberatela?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/73[ES z 13. jila 2009 o spolocnych pravidlich pre vnitorny trh so zemnym
plynom, ktorou sa zrusuje smernica 2003/55/ES (U. v. EU L 211, 2009, s. 94).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franctizsko) 6. jila 2020 -
Icade Promotion Logement SAS/Ministére de I'’Action et des Comptes publics

(Vec C-299/20)
(2020/C 297/47)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d'Etat

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyiia: Icade Promotion Logement SAS

Zalovany: Ministére de I'Action et des Comptes publics

Prejudicidlne otazky

1. Md sa ¢lanok 392 smernice z 28. novembra 2006 (') v tom zmysle, Ze vyhradzuje reZim dane z marze pre dodania
nehnutelnosti, pri kipe ktorych sa uplatnila dafi z pridanej hodnoty, pricom zdanitelnd osoba, ktord ich opitovne
preddva, nemala pravo na odpocitanie tejto dane? Alebo umoziuje uplatnit tento rezim na dodania nehnutelnosti, pri
kape ktorych sa neuplatnila tito dan bud z toho dévodu, Ze tito kiipa nepatri do jej posobnosti, alebo preto, Ze sice
patri do jej posobnosti, je viak od nej oslobodend?

2. Md sa ¢lanok 392 smernice z 28. novembra 2006 vykladat v tom zmysle, Ze vylucuje uplatnenie dane z marze na
dodania stavebnych pozemkov v tychto dvoch pripadoch:

— ak sa tieto pozemky nadobudnuté ako nezastavané od momentu kiipy do momentu opitovného predaja zdanitelnou
osobou stali stavebnymi pozemkami,
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— ak od momentu kipy do momentu opatovného predaja zdanitelnou osobou doslo k zmene ich vlastnosti, akou je
rozdelenie na parcely alebo realizicia prac, vdaka ktorym boli napojené na rozne siete (cestné komunikdcie, pitnd
voda, elektrina, plyn, kanalizacia, telekomunikdcie)?

()  Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spoloénom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

Zaloba podand 22. jiila 2020 — Eurépska komisia/Rakiiska republika
(Vec C-328/20)
(2020/C 297/48)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastdpenf: D. Martin, B.-R. Killmann, Bevollmichtigte)

Zalovand: Raktiska republika

Névrhy Zalobkyne
Zalobkyfia navrhuje, aby Sadny dvor

— rozhodol, Ze Rakiiska republika tym, Ze zaviedla mechanizmus dprav v stivislosti s rodinnymi pridavkami a danovym
bonusom pre pracovnikov, ktorych deti maji trvalé bydlisko v inom ¢lenskom $tdte, porusila svoje povinnosti, ktoré jej
vyplyvaji z ¢ldnkov 7 a 67 nariadenia (ES) ¢. 883/2004 ('), ako aj svoje povinnosti, ktoré jej vyplyvaji z ¢lanku 4
nariadenia ¢. 883/2004 a clanku 7 ods. 2 nariadenia (EU) ¢. 492/2011 (3),

— rozhodol, Ze Rakuska republika okrem toho tym, Ze zaviedla mechanizmus dprav v stvislosti s ,Familienbonus Plus®,
s odpocitatenou polozkou pre jedinti osobu s prijmom, pre jediného Zivitela a z dovodu vyzivného pre migrujicich
pracovnikov, ktorych deti majui trvalé bydlisko v inom ¢lenskom 3téte, porusila svoje povinnosti, ktoré jej vyplyvaji
z ¢lanku 7 ods. 2 nariadenia ¢. 492/2011,

— zaviazal Rakusku republiku na nahradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Rakiasko poskytuje osobdm pracujicim v Raktsku pre ich deti vo forme jednotnych pausdlnych sim rodinné davky
a socidlne zvyhodnenia rodinnych pridavkov a danového bonusu, ako aj dafiové zvyhodnenia prostrednictvom
,Familienbonus Plus®, odpocitatelnej polozky pre jedinti osobu s prijmom, pre jediného Zivitela a z dovodu vyzivného.
Rakdske pravne predpisy od 1. janudra 2019 stanovujd, Ze tieto Stdtne davky sa upravia podla vSeobecnej cenovej tirovne
toho ¢lenského $tdtu, v ktorom sa dieta stle zdrzuje.

Prvy Zzalobny ddvod:

Komisia tvrdi, Ze rodinné pridavky a datiovy bonus st rodinnymi ddvkami v zmysle nariadenia ¢. 883/2004. Clanky 7 a 67
tohto nariadenia zakazujt, aby ¢lensky $tat mohol podmienit poskytnutie alebo vysku rodinnych davok tym, Ze rodinni
prislusnici pracovnika maji bydlisko v ¢lenskom state, ktory davky poskytuje. Zavedenim mechanizmu tiprav viak Rakiisko
upravuje rodinné davky pre deti presne podla toho, v ktorom ¢lenskom 3tdte mali deti bydlisko. Rakisko tym porusuje
¢lanky 7 a 67 nariadenia ¢. 883/2004.

Druhy Zalobny dovod:

Komisia dalej tvrdi, Ze Giprava, akd zaviedlo Rakisko, zvyhodiiuje oprdvnené osoby, ktorych deti majii bydlisko v krajindch
s vy§Sou cenovou Groviou, voci osobdm, ktorych deti maji bydlisko v Rakiisku, zatial Co s osobami, ktorych deti majt
bydlisko v ¢lenskych §tdtoch s niZ§ou cenovou troviiou, sa zaobchddza menej priaznivo. Pri zavedeni tiprav vak Rakisko
vychddzalo z Uspor v §tdtnom rozpocte, Co moze len znamenat, Ze existuje viac poberatelov tychto ddvok a zvyhodneni,
ktorych deti maja bydlisko v ¢lenskych $titoch s niZSou cenovou troviiou ako v Rakusku.
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Mechanizmom tprav tak Rakisko vo vysledku vytvara nepriamu diskrimindciu v neprospech migrujtcich pracovnikov. Na
odovodnenie tejto diskrimindciu nie je zjavny Ziadny legitimny ciel. Rakisko teda porusuje, pokial ide o rodinné pridavky
a danovy bonus, zdsadu rovnosti zaobchddzania, ako je upravend v ¢ldnku 4 nariadenia ¢. 883/2004 a v ¢lanku 7 ods. 2
nariadenia ¢. 4922011, ako aj, pokial ide o ,Familienbonus Plus“, odpocitatelnii polozku pre jedind osobu s prijmom, pre
jediného zZivitela a z dovodu vyzivného, zdsadu rovnosti zaobchddzania ¢ldnku 7 ods. 2 nariadenia ¢. 492/2011.

() Nariadenie (ES) Eurépskeho parlamentu a Rady 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordinicii systémov socidlneho zabezpecenia
(U. v. ES L 166, 2004, s. 1; Mim. vyd. 05/005, s. 72). ;

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 492/2011 z 5. aprila 2011 o slobode pohybu pracovnikov v rdmci Unie
(U.v. EU L 141, 2011, s. 1).

Odvolanie podané 22. jila 2020: Volotea, SA proti rozsudku VSeobecného siidu (prva rozsirend
komora) z 13. mdja 2020 vo veci T-607/17, Volotea/Komisia

(Vec C-331/20 P)
(2020/C 297/49)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Volotea, SA (v zastipeni: M. Carpagnano, avvocato, M. Nordmann, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia

Navrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stidny dvor
— zrusdil body 1 a 2 vyrokovej Casti rozsudku, proti ktorému bolo podané odvolanie,

— zrusil ¢lanok 1 ods. 2, 3 a 4 a rozhodnutie Komisie () z 29. jala 2016 o Stitnej pomoci SA.33983, ktort poskytlo
Taliansko ako kompenzdciu letiskim na Sardinii za zdvizky vyplyvajice zo sluzieb vo verejnom zdujme v rozsahu,
v akom sa tyka odvolatelky.

Alternativne:
— zrusil body 1 a 2 vyrokovej Casti rozsudku, proti ktorému bolo podané odvolanie,
— vratil vec VSeobecnému stdu.

Odvolatelka dalej navrhuje, aby Stidny dvor ulozil Komisie povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Vieobecny stid nespravne uplatnil pojem §titna pomoc podla clinku 107 ods. 1 ZFEU. Vieobecny sid konkrétne
nespravne uplatnil pojem hospodarska vyhoda, prekrocil svoju pravomoc nahradenim od6vodnenia Eurépskej komisie
a nespravne postdil kritérid selektivnosti, $tatnych prostriedkov a narusenia hospodarskej sutaze.

Vieobecny std nespravne odovodnil §taitnu pomoc podla clinku 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU a Usmernenia Spolocenstva
tykajtice sa financovania letisk a $titnej pomoci na zacatie ¢innosti pre letecké spolo¢nosti s odletom z regionalnych letisk.
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Vseobecny std vo svojom prikaze na vyméhanie pomoci nezohladnil zdsadu legitimnej dovery; pochybil, ked uznal
porusenie ¢lanku 296 ods. 2 ZFEU z d6vodu chybajticeho primeraného odévodnenia Eurépskou komisiou a porusil pravo
odvolatelky na G¢inny prostriedok ndpravy.

()  Rozhodnutie Komisie (EU) 20171861 z 29. jila 2016 o 3titnej pomoci SA.33983 (2013/C) (ex 2012/NN) (ex 2011/N) -
Taliansko — Kompenzdcia letiskdm na Sardinii za zdvizky vyplyvajice zo sluZieb vo verejnom zdujme (SVHZ) (U. v. EU L 268, 2017,
s. 1).

Odvolanie podané 23. jiila 2020: easyJet Airline Co. Ltd proti rozsudku VSeobecného siadu (prvd
komora) z 13. mdja 2020 vo veci T-8/18, easyJet Airline/Komisia

(Vec C-343/20 P)
(2020/C 297/50)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: easyJet Airline Co. Ltd (v zastipent: ]. Rivas Andrés, advokdt, A. Manzaneque Valverde, advokatka)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Navrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stidny dvor

— zrusil napadnuté rozhodnutie alebo zrusil rozhodnutie Komisie (EU) 2017/1861 () z 29. jila 2016 o Stitnej pomoci
SA.33983 (2013/C) (ex 2012/NN) (ex 2011/N) — Taliansko — Kompenzdcia letiskim na Sardinii za zdvizky vyplyvajice
zo sluzieb vo verejnom zaujme (SVHZ), ktoré sa jej tyka,

— subsididrne zrusil napadnuty rozsudok a vrétil vec Vieobecnému stidu na dalsie konanie, a

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy tohto konania a konania na prvom stupni.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelka tvrdi, Ze napadnuty rozsudok treba z nasledujtcich 3tyroch dovodov zrusit:

Po prvé v napadnutom rozhodnuti doslo k nesprédvnemu pravnemu postdeniu tym, ze kombinuje postidenie dvoch
podmienok existencie $tdtnej pomoci ($tdtne prostriedky a vyhody).

Po druhé v napadnutom rozhodnuti sa Veobecny stid dopustil nespravneho pravneho postdenia tym, Ze sa domnieval, Ze
v prejedndvanej veci nemozno uplatnit kritérium sikromného subjektu v trhovom hospodarstve. Veobecny sud sa
dopustil nespravneho postidenia, ked dospel k zdveru, ze prevddzkovatelia letisk neprispeli vyznamnymi sumami zo
svojich vlastnych zdrojov a nekonali v postaveni sikromnych subjektov v trhovom hospodarstve. Navyse odovodnenie
napadnutého rozhodnutia, pokial ide o neuplatnitelnost kritéria stikromného subjektu v trhovom hospodarstve, porusilo
¢lanok 345 ZFEU, zdsady rovnosti zaobchddzania a zdkazu diskriminacie, ako aj prava spolocnosti easyJet na obhajobu.

Po tretie v napadnutom rozhodnuti doslo k nespravnemu pravnemu postideniu, pokial ide o to, Ze prevadzkovatelia letisk
konali len ako sprostredkovatelia Autonémneho regiénu Sardinia.

Po $tvrté v napadnutom rozhodnuti doslo k nesprdvnemu pravnemu postdeniu, pokial ide o identifikdciu: i) kone¢nych
prijemcov prostriedkov plyniicich z regiondlnej schémy pomoci, ii) nepriameho zvyhodnenia, a iii) vedlajsich t¢inkov
schémy.

() U.v.EUL 268,2017,s. 1.
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VSEOBECNY SUD

Zaloba podand 15. jiina 2020 — Pollinis France/Komisia
(Vec T-371/20)
(2020/C 297/51)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania
Zalobkyia: Pollinis France (Pariz, Francizsko) (v zastipeni: C. Lepage, lawyer)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil implicitné rozhodnutie Eurépskej komisie, ktorym sa odmieta opakovand ziadost o pristup k dokumentom
zaregistrovand pod odkazovym ¢islom GESTDEM ¢. 2020/0498 podla ¢lanku 8 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 1049/2001, (!)

— ulozil Eurdpskej komisii, aby nahradila Zalobkyni trovy konania vo vyske 3000 eur podla ¢linku 134 ods. 1
rokovacieho poriadku.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby, Zalobkyia uvadza tri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze napadnuté rozhodnutie porusuje druhy pododsek ¢lanku 4 ods. 3

nariadenia (ES) ¢. 1049/2001, kedZe vo svojom uplatneni vynimky z doévodu ochrany rozhodovacieho procesu
Eurépska komisia neuviedla dovody.

2. Druhy Zzalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze napadnuté rozhodnutie porusuje druhy pododsek ¢linku 4 ods. 3

nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 z dovodu, Ze existuje prevazujici verejny zdujem na spristupneni pozadovanych
dokumentov a na pozadované dokumenty by sa mal vztahovat $ir${ pristup poskytovany ,legislativnym dokumentom®.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny tvrdeni, Ze napadnuté rozhodnutie porusuje ¢lanok 6 ods. 1 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady ¢. 1367/2006 (%), kedZe vynimka uvedend v ¢ldnku 4 ods. 3 nariadenia ¢. 1049/2001 sa md vykladat
a uplatiiovat restriktivnejsie v pripade, Ze pozadované informdcie sa tykaja emisii do Zivotného prostredia.

(') Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdpskeho
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

(»  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1367/2006 zo 6. septembra 2006 o uplatiovani ustanoveni Aarhuského
dohovoru o pristupe k informdcidm, tcasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zdleZitostiach
zivotného prostredia na institdcie a organy Spolocenstva (U. v. EU L 264, 2006, s. 13).

Zaloba podané 20. jna 2020 — Datax/REA
(Vec T-381/20)
(2020/C 297/52)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania
Zalobkyfia: Datax sp. z 0.0. (VarSava, Pol'sko) (v zastéipeni: ]. Bober, laywer)

Zalovand: Vykonnd agenttra pre vyskum
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Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrudil rozhodnutie z 13. novembra 2019 (ARES 2019 7018535 — 13/11/2019), ktoré sa tyka ciastoéného zamietnutia
opravnenych ndkladov a vratenia prispevku EU a ktoré ukladd Zalobkyni povinnost zaplatit pausalnu nahradu skody,

— ulozil Vykonnej agenttire pre vyskum ndhradu trov konania, vritane nakladov na pravne zastGpenie pred Sidnym

dvorom, ktoré vznikli zalobkyni.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby uvadza zalobkyia osem Zalobnych dévodov.
1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom zisteni skutkového stavu a poruseni pol'ského pracovného prava.

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na skutocnosti, ze boli porusené zakladné zésady prava Unie, predovietkym pravneho
Statu.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na skuto¢nosti, Ze zalobkyia sa nedopustila nezrovnalosti.
4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na skutocnosti, Ze sa neuplatnila zdsada proporcionality.
5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom tvrdeni, Ze Zalobkyna porusila grantové dohody.

6. Siesty zalobny dovod, uvedeny podporne, je zalozeny na skutocnosti, Ze napadnuté rozhodnutie vydala nespravne
Vykonnd agentira pre vyskum, vykonnd agenttira Eurépskej tnie, namiesto Eurdpskej komisie.

7. Siedmy Zzalobny dovod, uvedeny tiez podporne, je zaloZeny na skutocnosti, Ze bolo porusené pravo Belgického
krélovstva.

8. Osmy zalobny dovod, uvedeny tiez podporne, je zalozeny na skuto¢nosti, Ze finanéné ndroky Zalovanej si preml¢ané.

Zaloba podana 19. jina 2020 — Flasker/Komisia
(Vec T-392/20)
(2020/C 297/53)

Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania
Zalobkyfia: Petra Flasker (Grosuplje, Slovinsko) (v zasttipeni: K. Zdol3ek, lawyer)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie z 24. marca 2020 vo veci SA.43546 — Udajnd Stitna pomoc pre Lekarnu

Ljubljana, ktorym sa bez zacatia formdlneho vySetrovania rozhodlo, Ze opatrenia, na ktoré sa stazuje zalobkyna,
nepredstavuji $tdtnu pomoc,

— ulozil Eurdpskej komisii povinnost znasat svoje vlastné trovy konania a nahradit trovy konania, ktoré vynalozila
zalobkyna.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby, Zalobkyfa uvadza tri zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, Ze napadnuté rozhodnutie obsahuje vecné rozpory v odévodnent, co vedie
k poruseniu povinnosti odovodnenia stanovenej clankom 196 ZFEU.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia sa dopustila nespravneho skutkového zistenia a pravneho
postidenia, ked dospela k zdveru, Ze opatrenia predstavuji existujicu pomoc.

— Zalobkyna v tejto stvislosti tvrdi, Ze rozhodnutie Komisie je zalozené na nepresnom a netiplnom skutkovom stave,
a na nespravnom pravnom postden tychto skutkovych okolnosti, o vedie k poruseniu ¢linkov 107 a 108 ZFEU.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze nespravne skutkové zistenia a pravne postidenia opisané v prvych dvoch
zalobnych dovodoch odhaluji dostatocne vela tazkosti v postdeni tohto pripadu Komisiou a nedostato¢né
preskimanie relevantnych skutkovych okolnosti pred prijatim rozhodnutia odévodnujiiceho zacatie formdlneho
vysetrovacieho konania. Tieto tazkosti sti sprevadzané dalsimi procesnymi tazkostami, ktoré st uvedené v tomto tretom
zalobnom dovode. Pri existencii tychto tazkosti mala Komisia zacat formdlne vysetrovacie konanie a kedZe tak odmietla
urobit, porusila procesné prava zalobkyne vyplyvajiice z ¢lanku 108 ods. 2 ZFEU.

Zaloba podand 27. jina 2020 - Global Translation Solutions/Komisia
(Vec T-404/20)
(2020/C 297/54)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Global Translation Solutions lItd (Valletta, Malta) (v zastGpeni: C. Mifsud-Bonnici, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutia zalovanej zo 17. aprila 2020 (i) o prideleni ¢asti zdkazky 22 EN>MT v ramci verejného obstardvania
TRAD19 tspesnému uchddzacovi a (i) odmietnuti predlozenej ponuky Zalobkyne, pokial ide o Cast 22, ako aj vietky
stvisiace rozhodnutia Zalovanej,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, Zalobkyna uvadza styri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, Ze rozhodnutia Zalovanej zo 17. aprila 2020 (i) o prideleni casti zdkazky 22
EN>MT v rdmci verejného obstardvania TRAD19 uspesnému uchddzacovi a (i) odmietnuti predloZenej ponuky
zalobkyne, pokial ide o cast 22, s nezdkonné, kedze st zaloZzené na zdvaznom zjavne nespravnom postdeni pri
vypracovani $tandardnej hodnotiacej tabulky na hodnotenie testu revizi.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na tvrdent, Ze rozhodnutia zalovanej zo 17. aprila 2020 (i) o prideleni casti zdkazky
22 EN>MT v rdmci verejného obstardvania TRAD19 tspesnému uchddzacovi a (i) odmietnuti predlozenej ponuky
zalobkyne, pokial ide o cast 22, st nezdkonné, kedze znenie Standardnej hodnotiacej tabulky je okrem iného v rozpore
s cldnkom 160 ods. 1 rozpoctovych pravidiel ('), ako aj so vieobecnymi zdsadami prava Unie, vritane prava verejného
obstardvania, ako sti okrem iného zdsady rovnosti zaobchddzania a transparentnosti.
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3. Treti Zalobny dovod je zalozeny na je zaloZeny na tvrdeni, Ze rozhodnutia zalovanej zo 17. aprila 2020 (i) o pridelent

Casti zdkazky 22 EN>MT v rdmci verejného obstardvania TRAD19 Gspesnému uchddzacovi a (i) odmietnuti predlozenej

ponuky Zalobkyne, pokial ide o ¢ast 22, si nezdkonné, kedze zalovand si nesplnila povinnost odévodnenia svojich
rozhodnuti o odmietnuti ponuky zalobkyne, ako to vyzaduje pravo Unie a judikatiira Stdneho dvora.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, Ze rozhodnutia zalovanej zo 17. aprila 2020 (i) o prideleni casti zdkazky
22 EN>MT v rdmci verejného obstardvania TRAD19 tspesnému uchddzacovi a (i) odmietnuti predloZenej ponuky
zalobkyne, pokial ide o cast 22, si nezdkonné, kedZe sprdvanie Zalovanej pocas komunikicie so Zalobkyiiou po
17. aprili 2020, najmd pokial ide o jej vysvetlenia tykajice sa $tandardnej tabulky a ,vopred definovanych chyb®, bolo
v rozpore so vieobecnymi zdsadami nalezitej starostlivosti, riadnej spravy veci verejnych a verejného obstardvania.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 z 18. jila 2018 o rozpoctovych prav1dlach ktoré sa vztahuji
na vieobecny rozpocet Unie, o zmene nariaden{ (EU) & 1296/2013 (EU) ¢. 1301/2013, (EU) &. 1303/2013, (EU) & 1304/2013 (EU)
¢ 1309/2013, (EU) & 1316/2013, (EU) ¢ 2232014, (EU) ¢. 283/2014 a rozhodnutia ¢. 541/2014/EU a o zruseni nariadenia (EU,
Euratom) ¢. 966/2012 (U. v. EU L 193, 2018, s. 1).

Zaloba podani 3. jala 2020 — KT/EIB
(Vec T-415/20)
(2020/C 297/55)

Jazyk konania: francizstina
Utastnici konania
Zalobca: KT (v zasttpeni: L. Levi, advokatka)

Zalovand: Eurépska investi¢na banka

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— vyhlasil tito Zalobu za pripustnii a dovodnd, vratane namietky nezdkonnosti, ktort obsahuje,
— v désledku toho:

— zrusil rozhodnutie prijaté 24. marca 2020, ktorym mu bolo ako disciplindrna sankcia ulozené okam?zité prepustenie
zo sluzobného pomeru pre hrubé porusenie pracovnej discipliny, spolu s odchodnym,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, Zalobca uvadza Sest zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni prava na obhajobu, najmi poruseni ¢ldnku 41 Charty zdkladnych prav
Eurdpskej dnie.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na nedostatku pravomoci povodcu aktu.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na nedodrzani primeranej lehoty, najma poruseni ¢lanku 41 Charty zdkladnych prav
Eur6pskej tnie.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady nestrannosti. Na jednej strane Zalobca vzndsa ndmietku
nezékonnosti, kedze ¢ldnok 40 Sluzobného poriadku zamestnancov Eur6pskej investi¢nej banky (EIB) je v rozpore so
zdsadou nestrannosti, pokial ide o objektivnu nestrannost. Na druhej strane sa domnieva, Ze postup zavedeny EIB
porusuje zdsadu nestrannosti, pokial ide o subjektivnu nestrannost.
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5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postdeni a poruseni pravidiel tykajiicich sa ochrany osobnych
tdajov.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady proporcionality.

Zaloba podani 3. jiila 2020 - KU/ESVC
(Vec T-425/20)
(2020/C 297/56)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: KU (v zastipeni: R. Wardyn, lawyer)

Zalovand: Eurépska sluzba pre vonkajsiu ¢innost (ESVC)

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vseobecny stid:

— zrusil rozhodnutie ESVC zo 17. septembra 2019 o zamietnuti Zalobcovej Ziadosti o pomoc,

— zrusil rozhodnutie z 3. aprila 2020 o zamietnut{ staznosti podanej podla ¢lanku 90 ods. 2 sluzobného poriadku,
— ulozil zalovanej povinnost zaplatit 15 000 eur ako spravodlivii kompenzdciu za obtaZovanie spdsobené Zalobcovi,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby, Zalobca uvddza Styri zalobné dovody.
1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na nedostato¢nom odévodneni a opomenuti preskiimat dokazy.

— Tvrdi, Ze rozhodnutia ESVC zo 17. septembra 2019 a 3. aprila 2020 nie st dostato¢ne odévodnené, ¢o je v rozpore
s povinnostou administrativy odovodnit svoje rozhodnutia (¢lanok 41 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie
a cldnok 18 Eurdpskeho kédexu dobrej spravnej praxe).

2. Druhy Zalobny dévod je zalozeny na nesprdvnom prdvnom posudeni: poruSenie ¢ldnkul2a sluzobného poriadku
tradnikov.

— ESVC porusila ¢ldnok 12a sluzobného poriadku dradnikov tym, Ze odmietla povazovat spravanie X opisané
v zalobcovej ziadosti 0 pomoc za morélne obtazovanie v zmysle tohto ¢lanku.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postdeni.

— ESVC sa dopustila zjavne nespravneho postidenia tym, Ze odmietla povazovat spravanie X opisané v Zalobcovej
ziadosti 0 pomoc, za morélne obtazovanie.

4. Stvrty zalobny dévod je zalozeny na poruseni povinnosti poskytntt pomoc: porusenie clanku 24 sluzobného poriadku.

— Tvrdi sa, Ze lehota viac ako 16 mesiacov na vysetrovanie bola neprimerane dlhd a ESVC, spolo¢ne s IDOC, porusili
povinnost primeranej lehoty, ako aj povinnost konat rychlo a v dosledku toho ¢lanok 24 sluzobného poriadku.
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Zaloba podand 7. jila 2020 - JR/Komisia
(Vec T-435/20)
(2020/C 297/57)

Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobca: JR (v zastGpeni: L. Levi a A. Champetier, avocates)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— urdil, Ze tdto zaloba je pripustnd a dovodn4,
— a z toho dovodu:

— zrusil rozhodnutie z 15. aprila 2020 v rozsahu, v akom zamieta Ziadost Zalobcu o preskimanie rozhodnutia
vyberovej komisie zo 16. decembra 2019 nezapisat zalobcu do zoznamu tspesnych uchddzacov interného
vyberového konania COM/03/AD[18 (AD6) — 1 — Administratori, a v rozsahu, v akom je to potrebné, zrusil toto
rozhodnutie zo 16. decembra 2019,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvddza dva zalobné dévody.

1. Prvy zalobny dovod zalozeny na zjavne nespravnom postdeni, ako aj poruseni pravidiel vztahujticich sa na vyberova
komisiu.

2. Druhy zalobny dovod zalozeny poruseni povinnosti odévodnenia, ako aj porusenie zdsady riadnej spravy veci
verejnych.

Zaloba podand 10. jila 2020 - Jindal Saw a Jindal Saw Italia/Komisia
(Vec T-440/20)
(2020/C 297/58)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Jindal Saw Ltd (New Delhi, India), Jindal Saw Italia SpA (v zastGpeni: R. Antonini, E. Monard a B. Maniatis,
advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujt, aby Vseobecny std:
— zrusil vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2020/527 z 15. aprila 2020, ktorym sa v nadviznosti na rozsudok
Vieobecného stidu vo veci T-301/16 opitovne ukladd koneéné antidumpingové clo na dovoz rir a rirok z tvarnej

liatiny (tieZ zndmej ako liatina s gul6¢kovym grafitom) s povodom v Indii, pokial ide o spolo¢nost Jindal Saw Limited,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyne uvddzaji sedem Zzalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 10 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1225/2009 a vSeobecnej zdsady zdkazu
retroaktivity.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni vSeobecnej zdsady zdkazu retroaktivity a vieobecnej zdsady pravnej istoty.
3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clankov 266 a 264 ZFEU.
4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zésady proporcionality a ¢ldnku 5 ods. 1 a 4 ZEU.

5. Piaty zalobny dovod je zalozeny na poruseni prava na tcinny prostriedok népravy a ¢lanku 47 Charty zdkladnych prav
Eur6pskej dnie.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 103 Colného kédexu Unie a ¢lanku 296 ZFEU.

7. Siedmy zalobny dovod je zaloZeny na nedostatku pravomoci Komisie ulozit spolocnosti Jindal povinnost registracie
dovozov a poruseni ¢ldnku 14 ods. 5 nariadenia (ES) ¢. 1225/2009.

Zaloba podand 10. jala 2020 - Jindal Saw a Jindal Saw Italia/Komisia
(Vec T-441/20)
(2020/C 297/59)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Zalobkyne: Jindal Saw Ltd (New Delhi, India), Jindal Saw Italia SpA (v zastipeni: R. Antonini, E. Monard a B. Maniatis,
advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— zrusil vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2020/526 z 15. aprila 2020, ktorym sa v nadviznosti na rozsudok
Vseobecného siidu vo veci T-300/16 opitovne ukladd kone¢né vyrovnavacie clo na dovoz rir a rirok z tvarnej liatiny
(tiez zndmej ako liatina s gul'6ckovym grafitom) s povodom v Indii, pokial ide o spolocnost Jindal Saw Limited,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, zalobkyne uvddzaji sedem zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 16 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 597/2009 a vieobecnej zdsady zdkazu
retroaktivity.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na poruseni vieobecnej zdsady zdkazu retroaktivity a vieobecnej zdsady pravnej istoty.
3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clankov 266 a 264 ZFEU.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zésady proporcionality a ¢lanku 5 ods. 1 a 4 ZEU.
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5. Piaty zalobny dovod je zalozeny na poruseni prava na G¢inny prostriedok ndpravy a ¢lanku 47 Charty zdkladnych prav
Eurépskej tnie.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na porusen ¢lanku 103 Colného kédexu Unie a ¢lanku 296 ZFEU.

7. Siedmy zalobny dovod je zaloZeny na nedostatku pravomoci Komisie ulozit spolo¢nosti Jindal povinnost registricie
dovozov a poruseni ¢lanku 24 ods. 5 nariadenia (ES) ¢. 597/2009.

Zaloba podand 13. jila 2020 — Grangé a Van Strydonck/EUIPO — Nema (ime)
(Vec T-442/20)
(2020/C 297/60)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Isaline Grangé (Edegem, Belgicko) a Alizée Van Strydonck (Strombeek-Bever, Belgicko) (v zastipeni: M. De Vroey,
advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Nema Stl (San Lazzaro di Savena, Taliansko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyne.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihlaska slovnej ochrannej zndmka Eurdpskej tinie ame — prihldska ¢ 17 895 139.
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 4. jina 2020 vo veci R 2960/2019-4.

Néavrhy
Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sad:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO a akémukolvek vedlajsiemu tastnikovi konania povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zzalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 13. jiila 2020 — Sanford/EUIPO — Avery Zweckform (Labels)
(Vec T-443/20)
(2020/C 297/61)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyria: Sanford LP (Atlanta, Georgia, Spojené $taty) (v zastGpeni: J. Zecher, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Avery Zweckform GmbH (Oberlaindern/Valley, Nemecko)
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Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel sporného dizajnu: zalobkyiia
Dotknuty sporny dizajn: dizajn Spolocenstva ¢. 141999-0002

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie treticho odvolacieho sendtu EUIPO z 15. méja 2020 vo veci R 2413/2018-3

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zamietol odvolanie dalsicho dcastnika konania pred odvolacim sendtom z 11. decembra 2018 proti rozhodnutiu
vymazového oddelenia EUIPO z 25. oktébra 2018,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania vratane trov odvolacieho konania.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 25 ods. 1 pism. b) nariadenia Rady (ES) ¢. 6/2002,
— porusenie ¢ldnku 6 ods. 1 pism. a) nariadenia Rady (ES) ¢. 6/2002,
— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 6/2002,

— porusenie ¢ldnku 63 ods. 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 6/2002.

Zaloba podand 13. jala 2020 - VeriGraft/EASME
(Vec T-457/20)
(2020/C 297/62)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania
Zalobkyria: VeriGraft AB (Gothenburg, Svédsko) (v zastpeni: P. Hansson a M. Persson, advokati)

Zalovand: Vykonnd agenttra pre malé a stredné podniky

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— urdil a vyhlasil neplatnost prikazu EASME na vymdhanie nakladov v celkovej vyske 258 588,80 eura,

— urdil a vyhldsil, ze ndklady zamietnuté EASME (v celom rozsahu alebo ¢iastocne) vo vyske 258 588,80 eura predstavuji
opravnené ndklady,

— urdil a vyhlasil neplatnost ozndmenia EASME o dlhu vo vyske 106 928,74 eura, a

— ulozil EASME povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby 7zalobkyna uvédza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dévod je zalozeny na skutocnosti, Ze prikaz na vymdhanie porusuje pravo na riadnu spravu veci verejnych:
— z prikazu na vymahanie a jeho priloh nie je jasné, ktoré konkrétne néklady boli zamietnuté EASME, ani to, na akom

zdklade. Doslo teda k poruseniu prava na riadnu spravu veci verejnych zakotveného v ¢ldnku 41 Charty zdkladnych
prav Eurdpskej tnie a konkrétne povinnosti odévodnenia.



C 297/48 Uradny vestnik Eurépskej tinie 7.9.2020

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, Ze zamietnuté ndklady sti opravnené podla dohody o grante.

— zamietnuté ndklady st v kazdom pripade podla dohody o grante uzatvorenej medzi VERIGRAFT a EASME
opravnené, kedZe boli uvedené v dohode o grante a v pravidelnych spravach schvélenych EASME.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na skuto¢nosti, Ze ozndmenie o dlhu je v kazdom pripade neplatné, kedze naklady
zamietnuté VERIGRAFT st podla dohody o grante opravnené.

— VERIGRAFT zndsa ndklady, ktoré presahujii ndklady, ktoré EASME vymdha prostrednictvom prikazu na vymdhanie
a ozndmenia o dlhu, ktory je v kazdom pripade neplatny taktiez z toho istého dévodu.

Zaloba podané 21. jila 2020 — Eggy Food/EUIPO (YOUR DAILY PROTEIN)
(Vec T-464/20)
(2020/C 297/63)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyria: Eggy Food GmbH & Co. KG (Osnabriick, Nemecko) (v zasttpeni: J. Eberhardt, Rechtsanwalt)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie YOUR DAILY PROTEIN —
prihlaska ¢. 17 953 235

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho senatu EUIPO z 8. mdja 2020 vo veci R 2235/2019-5

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,
— nariadil uverejnenie prihldsky ochrannej zndmky Eurépskej tnie ¢. 17 953 235,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) a ¢) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 24. jila 2020 - LD/Komisia
(Vec T-474/20)
(2020/C 297/64)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Zalobca: LD (v zasttipeni: M. Velardo, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— rozhodnutie z 20. jana 2019, ktorym bol Zalobca vylic¢eny z Gcasti na skaskach v hodnotiacom centre v rdmci
vyberového konania EPSO/AD[371/19,

— rozhodnutie z 31. oktdbra 2019, ktorym bola zamietnutd jeho ziadost o preskiimanie vylicenia z vyberového konania
EPSO/AD/371/19,

— rozhodnutie menovacieho orgdnu z 22. aprila 2020, ktorym sa zamietla jeho staznost podand podla ¢lanku 90 ods. 2
sluzobného poriadku.

Zalobca tiez navrhuje, aby bola zalovanej ulozend povinnost nahradif trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia st podobné zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam vo veci T-456/20, LA/Komisia.
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	Vec C-714/18 P: Rozsudok Súdneho dvora (druhá komora) zo 16. júla 2020 – ACTC GmbH/Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo, Taiga AB (Odvolanie – Ochranná známka Európskej únie – Nariadenie (ES) č. 207/2009 – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie tigha – Námietka podaná majiteľom staršej ochrannej známky Európskej únie TAIGA – Čiastočné zamietnutie zápisu – Článok 8 ods. 1 písm. b) – Posúdenie pravdepodobnosti zámeny – Posúdenie podobnosti kolidujúcich označení z koncepčného hľadiska – Článok 42 ods. 2 – Dôkaz o riadnom používaní staršej ochrannej známky – Dôkaz o používaní „pre časť tovarov alebo služieb“ – Určenie samostatnej podkategórie výrobkov)
	Vec C-771/18: Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) zo 16. júla 2020 – Európska komisia/Maďarsko (Nesplnenie povinnosti členským štátom – Vnútorný trh s elektrinou a zemným plynom – Prenosové sústavy pre elektrinu a prepravné siete pre zemný plyn – Podmienky prístupu – Nariadenie (ES) č. 714/2009 – Článok 14 ods. 1 – Nariadenie (ES) č. 715/2009 – Článok 13 ods. 1 – Náklady – Stanovenie poplatkov za prístup k sieťam – Smernica 2009/72/ES – Článok 37 ods. 17 – Smernica 2009/73/ES – Článok 41 ods. 17 – Vnútroštátne opravné prostriedky – Zásada účinnej súdnej ochrany)
	Vec C-73/19: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hof van beroep te Antwerpen – Belgicko) – Belgische Staat, v zastúpení: minister van Werk, Economie en Consumenten, poverený Buitenlandse handel, a Directeur-Generaal van de Algemene Directie Controle en bemiddeling van de FOD Economie, K.M.O., Middenstand en Energie, teraz Algemene Directie Economische Inspectie, Directeur-Generaal van de Algemene Directie Controle en bemiddeling van de FOD Economie, K.M.O., Middenstand en Energie, teraz Algemene Directie Economische Inspectie/Movic BV, Events Belgium BV, Leisure Tickets & Activities International BV (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Justičná spolupráca v občianskych veciach – Nariadenie (EÚ) č. 1215/2012 – Článok 1 ods. 1 – Pôsobnosť – Pojem „občianske a obchodné veci“ – Žaloba o zastavenie nekalých obchodných praktík podaná orgánom verejnej moci na ochranu spotrebiteľských záujmov)
	Vec C-80/19: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Lietuvos Aukščiausiasis Teismas – Litva) – konania začaté E. E. (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Justičná spolupráca v občianskych veciach – Nariadenie (EÚ) č. 650/2012 – Pôsobnosť – Pojem „dedenie, ktoré má cezhraničné dôsledky“ – Pojem „obvyklý pobyt zosnulého“ – Článok 3 ods. 2 – Pojem „súd“ – Uplatnenie pravidiel súdnej právomoci na notárov – Článok 3 ods. 1 písm. g) a i) – Pojmy „rozhodnutie“ a „verejná listina“ – Články 5, 7 a 22 – Dohoda o voľbe právomoci súdu a voľba rozhodného práva pre dedenie – Článok 83 ods. 2 a 4 – Prechodné ustanovenia)
	Vec C-97/19: Rozsudok Súdneho dvora (druhá komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Finanzgericht Düsseldorf – Nemecko) – Pfeifer & Langen GmbH & Co. KG/Hauptzollamt Köln (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Colný kódex – Colné vyhlásenia – Článok 78 tohto kódexu – Oprava colného vyhlásenia – Meno deklaranta – Zmena informácií týkajúcich sa osoby deklaranta, ktorou sa má preukázať existencia vzťahu nepriameho zastúpenia – Nepriame zastúpenie osoby, ktorá získala dovoznú licenciu)
	Vec C-129/19: Rozsudok Súdneho dvora (veľká komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Corte suprema di cassazione – Taliansko) – Presidenza del Consiglio dei Ministri/BV (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Smernica 2004/80/ES – Článok 12 ods. 2 – Vnútroštátne systémy odškodňovania obetí úmyselných násilných trestných činov, ktoré zaručujú spravodlivé a primerané odškodnenie – Pôsobnosť – Obeť s bydliskom na území členského štátu, kde bol spáchaný úmyselný násilný trestný čin – Povinnosť zabezpečiť, aby sa na túto obeť vzťahoval vnútroštátny systém odškodňovania – Pojem „spravodlivé a primerané odškodnenie“ – Zodpovednosť členských štátov v prípade porušenia práva Únie)
	Spojené veci C-133/19, C-136/19 a C-137/19: Rozsudok Súdneho dvora (tretia komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Conseil d’État – Belgicko) – B. M. M. (C-133-19 a C-136/19), B. S. (C-133/19), B. M. (C-136/19), B. M. O. (C-137/19/État belge (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Priestor slobody, bezpečnosti a spravodlivosti – Politika prisťahovalectva – Právo na zlúčenie rodiny – Smernica 2003/86/ES – Článok 4 ods. 1 – Pojem „maloleté dieťa“ – Článok 24 ods. 2 Charty základných práv Európskej únie – Najlepší záujem dieťaťa – Článok 47 Charta základných práv – Právo na účinný prostriedok nápravy – Deti garanta, ktoré sa stali plnoletými počas rozhodovacieho konania alebo súdneho konania proti rozhodnutiu o zamietnutí žiadosti o zlúčenie rodiny)
	Spojené veci C-224/19 a C-259/19: Rozsudok Súdneho dvora (štvrtá komora) zo 16. júla 2020 (návrhy na začatie prejudiciálneho konania, ktoré podal Juzgado de Primera Instancia n° 17 de Palma de Mallorca, Juzgado de Primera Instancia e Instrucción de Ceuta – Španielsko) – CY/Caixabank SA (C-224/19), LG, PK/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (C-259/19), (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Ochrana spotrebiteľa – Smernica 93/13/EHS – Články 6 a 7 – Spotrebiteľské zmluvy – Hypotekárne úvery – Nekalé podmienky – Zmluvná podmienka ukladajúca povinnosť zaplatiť všetky poplatky za zriadenie a zrušenie hypotekárneho záložného práva dlžníkovi – Účinky vyhlásenia neplatnosti uvedených zmluvných podmienok – Právomoc vnútroštátneho súdu v prípade zmluvnej podmienky kvalifikovanej ako „nekalá“ – Rozdelenie nákladov – Subsidiárne uplatnenie ustanovení vnútroštátneho práva – Článok 3 ods. 1 – Hodnotenie nekalej povahy zmluvných podmienok – Článok 4 ods. 2 – Vylúčenie zmluvných podmienok týkajúcich sa hlavného predmetu zmluvy alebo primeranosti ceny alebo protihodnoty – Podmienka – Článok 5 – Povinnosť formulovať zmluvné podmienky jasne a zrozumiteľne – Trovy konania – Premlčanie – Zásada efektivity)
	Vec C-249/19: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunalul Bucureşti – Rumunsko) – JE/KF (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Nariadenie (EÚ) č. 1259/2010 – Posilnená spolupráca v oblasti rozhodného práva pre rozvod a rozluku – Jednotné pravidlá – Článok 10 – Uplatnenie práva štátu konajúceho súdu)
	Vec C-253/19: Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal da Relação de Guimarães – Portugalsko) – MH, NI/OJ, Novo Banco SA (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Justičná spolupráca v občianskych veciach – Insolvenčné konania – Nariadenie (EÚ) 2015/848 – Článok 3 – Medzinárodná právomoc – Centrum hlavných záujmov dlžníka – Fyzická osoba, ktorá nevykonáva slobodné povolanie alebo akúkoľvek inú samostatne zárobkovú činnosť – Vyvrátiteľná domnienka, podľa ktorej centrom hlavných záujmov tejto osoby je miesto jej obvyklého pobytu – Vyvrátenie domnienky – Situácia, v ktorej sa jediná nehnuteľnosť dlžníka nachádza mimo členského štátu obvyklého pobytu)
	Vec C-411/19: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio – Taliansko) – WWF Italia o.n.l.u.s., a i./Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale Autonoma Strade SpA (ANAS) (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Životné prostredie – Smernica 92/43/EHS – Článok 6 – Ochrana prirodzených biotopov a voľne žijúcich živočíchov a rastlín – Osobitne chránené územia – Výstavba cestného úseku – Posúdenie vplyvov tohto projektu na dotknuté osobitne chránené územie – Povolenie – Nevyhnutné dôvody vyššieho verejného záujmu)
	Vec C-424/19: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Curtea de Apel Bucureşti – Rumunsko) – Cabinet de avocat UR/Administraţia Sector 3 a Finanţelor Publice prin Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Bucureşti, Administraţia Sector 3 a Finanţelor Publice, MJ, NK (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Smernica 2006/112/ES – Daň z pridanej hodnoty (DPH) – Článok 9 ods. 1 – Pojem „zdaniteľná osoba“ – Osoba vykonávajúca povolanie advokáta – Právoplatné súdne rozhodnutie – Zásada právnej sily rozhodnutej veci – Obsah tejto zásady za predpokladu, že toto rozhodnutie nie je zlučiteľné s právom Únie)
	Vec C-496/19: Rozsudok Súdneho dvora (ôsma komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Commissione tributaria regionale della Campania – Taliansko) – Antonio Capaldo SpA/Agenzia delle dogane e dei monopoli – Ufficio delle dogane di Salerno (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Colná únia – Colný kódex Spoločenstva – Nariadenie (EHS) č. 2913/92 – Kontrola tovaru – Žiadosť o preskúmanie colného vyhlásenia – Následná kontrola)
	Vec C-686/19: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) zo 16. júla 2020 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Augstākā tiesa (Senāts) – Lotyšsko) – SIA „Soho Group“/Patērētāju tiesību aizsardzības centrs (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Ochrana spotrebiteľa – Zmluvy o spotrebiteľskom úvere – Smernica 2008/48/ES – Pojem „celkové náklady spotrebiteľa spojené s úverom“ – Poplatky spojené s predĺžením úveru)
	Vec C-436/19 P: Odvolanie podané 6. júna 2019: Abaco Energy SA a i. proti uzneseniu Všeobecného súdu (deviata komora) z 25. marca 2019 vo veci T-186/18, Abaco Energy a i./Komisia
	Vec C-176/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Curtea de Apel Alba Julia (Rumunsko) 7. apríla 2020 – SC Avio Lucos SRL/Agenţia de Plăţi şi Intervenţie pentru Agricultură – Centrul judeţean Dolj, Agenţia de Plăţi şi Intervenţie pentru Agricultură (APIA) – Aparat Central
	Vec C-179/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Curtea de Apel Bucureşti (Rumunsko) 7. apríla 2020 – Fondul Proprietatea SA/Guvernul României, SC Complexul Energetic Hunedoara SA, in liquidazione, Compania Naţională de Transport a Energiei Electrice Transelectrica SA, SC Complexul Energetic Oltenia SA
	Vec C-182/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Curtea de Apel Suceava (Rumunsko) 23. apríla 2020 – BE, DT/Administraţia Judeţeană a Finanţelor Publice Suceava, Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Iaşi, Accer Ipurl Suceva – lichidator judiciar al BE, EP
	Vec C-217/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Rechtbank Overijssel (Holandsko) 25. mája 2020 – XXXX/Staatssecretaris van Financiën
	Vec C-218/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunalul Mureş (Rumunsko) 27. mája 2020 – Sindicatul Lucrătorilor din Transporturi, TD/SC Samidani Trans SRL
	Vec C-225/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Curtea de Apel Constanța (Rumunsko) 29. mája 2020 – Euro Delta Danube Srl/Agenţia de Plăţi şi Intervenţie pentru Agricultură – Centrul Judeţean Tulcea
	Vec C-233/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Oberster Gerichtshof (Rakúsko) 4. júna 2020 – WD/job-medium GmbH v likvidácii
	Vec C-237/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hoge Raad der Nederlanden (Holandsko) 5. júna 2020 – Federatie Nederlandse Vakbeweging/Heiploeg Seafood International BV, Heitrans International BV
	Vec C-241/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal de première instance du Luxembourg (Belgicko) 5. júna 2020 – BJ/État belge
	Vec C-245/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Rechtbank Midden-Nederland (Holandsko) 29. mája 2020 – X, Z/Autoriteit Persoonsgegevens
	Vec C-246/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, Afdeling Gent (Belgicko) 3. júna 2020 – Openbaar Ministerie/EA
	Vec C-251/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Cour de cassation (Francúzsko) 10. júna 2020 – Gtflix Tv/DR
	Vec C-253/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hof van beroep te Brussel (Belgicko) 9. júna 2020 – Impexeco N.V./Novartis AG
	Vec C-254/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hof van beroep te Brussel (Belgicko) 9. júna 2020 – PI Pharma NV/Novartis AG, Novartis Pharma NV
	Vec C-269/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesfinanzhof (Nemecko) 18. júna 2020 – Finanzamt T/S
	Vec C-274/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Giudice di pace di Massa (Taliansko) 19. júna 2020 – GN, WX/Prefettura di Massa Carrara – Ufficio Territoriale del Governo di Massa Carrara
	Vec C-283/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal tribunal du travail francophone de Bruxelles (Belgicko) 25. júna 2020 – CO, ME, GC a 42 ďalších/MJ, Európska komisia, Európska služba pre vonkajšiu činnosť, Rada Európskej únie, Eulex Kosovo
	Vec C-288/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal judiciaire – Bobigny (Francúzsko) 30. júna 2020 – BNP Paribas Personal Finance SA/ZD
	Vec C-289/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Cour d’appel de Paris (Francúzsko) 30. júna 2020 – IB/FA
	Vec C-290/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Satversmes tiesa (Lotyšsko) 30. júna 2020 – AS „Latvijas Gāze“/Latvijas Republikas Saeima, Sabiedrisko pakalpojumu regulēšanas komisija
	Vec C-299/20: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Conseil d’État (Francúzsko) 6. júla 2020 – Icade Promotion Logement SAS/Ministère de l’Action et des Comptes publics
	Vec C-328/20: Žaloba podaná 22. júla 2020 – Európska komisia/Rakúska republika
	Vec C-331/20 P: Odvolanie podané 22. júla 2020: Volotea, SA proti rozsudku Všeobecného súdu (prvá rozšírená komora) z 13. mája 2020 vo veci T-607/17, Volotea/Komisia
	Vec C-343/20 P: Odvolanie podané 23. júla 2020: easyJet Airline Co. Ltd proti rozsudku Všeobecného súdu (prvá komora) z 13. mája 2020 vo veci T-8/18, easyJet Airline/Komisia
	Vec T-371/20: Žaloba podaná 15. júna 2020 – Pollinis France/Komisia
	Vec T-381/20: Žaloba podaná 20. júna 2020 – Datax/REA
	Vec T-392/20: Žaloba podaná 19. júna 2020 – Flašker/Komisia
	Vec T-404/20: Žaloba podaná 27. júna 2020 – Global Translation Solutions/Komisia
	Vec T-415/20: Žaloba podaná 3. júla 2020 – KT/EIB
	Vec T-425/20: Žaloba podaná 3. júla 2020 – KU/ESVČ
	Vec T-435/20: Žaloba podaná 7. júla 2020 – JR/Komisia
	Vec T-440/20: Žaloba podaná 10. júla 2020 – Jindal Saw a Jindal Saw Italia/Komisia
	Vec T-441/20: Žaloba podaná 10. júla 2020 – Jindal Saw a Jindal Saw Italia/Komisia
	Vec T-442/20: Žaloba podaná 13. júla 2020 – Grangé a Van Strydonck/EUIPO – Nema (âme)
	Vec T-443/20: Žaloba podaná 13. júla 2020 – Sanford/EUIPO – Avery Zweckform (Labels)
	Vec T-457/20: Žaloba podaná 13. júla 2020 – VeriGraft/EASME
	Vec T-464/20: Žaloba podaná 21. júla 2020 – Eggy Food/EUIPO (YOUR DAILY PROTEIN)
	Vec T-474/20: Žaloba podaná 24. júla 2020 – LD/Komisia

