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Predchddzajiice publikdcie
U.v.EUC 305, 9.9.2019
U.v.EU C 295,2.9.2019
U.v.EU C 288,26.8.2019
U.v.EU C 280, 19.8.2019
U.v.EUC 270, 12.8.2019
U.v.EUC 263, 5.8.2019
Tieto texty st dostupné na adrese:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) z 29. jila 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Oberlandesgericht Diisseldorf — Nemecko) — Fashion ID GmbH & Co.KG/Verbraucherzentrale NRW
eV

(Vec C-40(17) ()

(Ndvrhna zacatie pre)udtcmlneho konania — Ochrana fyzickych oséb pri spracovani osobnych idajov — Smernica
95/46/ES — Cldnok 2 pism. d) — Pojem ,,prevadzkovatel “— Sprdvca internetovej strdnky, ktory umiestnil na tiito
stranky modul socidlnej siete umoznu;ua ozndmenie osobnych uda;ov ndvstevnika tejto stmnky doddvatelovi
uvedeného modulu — Clinok 7 pism. f) — Legitimita spracovania tidajov — Zohladnenie zdujmu spmvcu
internetovej strdnky alebo zdujmu doddvatel'a modulu socidlnej siete — Cldnok 2 pism. h) a cldnok 7 pism. a) —
Siihlas dotknute] osoby Clinok 10 — Informdcie, ktoré je potrebné poskytniit dotknute] osobe — Vniitrostdtna
prdvna tiprava prizndvajiica aktivnu legitimdciu neziskovym zdruZeniam na ochranu zdujmov spotrebitel'ov)

(2019/C 319/02)

Jazyk konania: nemcina

VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Diisseldorf

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobkyiia: Fashion ID GmbH & Co. KG
Zalovany: Verbraucherzentrale NRW eV

za ticasti: Facebook Ireland Ltd, Landesbeauftragte fiir Datenschutz und Informationsfreiheit Nordrhein-Westfalen

Vyrok rozsudku

1. Clanky 22 a7 24 smernice Europskeho parlamentu a Rady 95/46/[ES] z 24. oktébra 1995 o ochrane fyzickych osob pri
spracovani osobnych tddajov a volnom pohybe tychto idajov sa maji vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia vnitrostitnej
préavnej Gprave, ktord zdruzeniam na ochranu zdujmov spotrebitelov prizndva aktivnu legitimaciu na konanie proti idajnému
povodcovi zdsahu do ochrany osobnych tdajov.
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2. Spravcu internetovej stranky, akym je Fashion ID GmbH & Co. KG, ktory umiestni na uvedenej stranke modul socidlnej siete
umoziujtci prehliadacu navstevnika tejto stranky vyziadat si obsah od dodédvatela uvedeného modulu a na tento ticel prenesie
tomuto dodévatelovi osobné tidaje ndvstevnika, mozno povazovat za prevadzkovatela v zmysle ¢ldnku 2 pism. d) smernice
95/46. Tato zodpovednost prevddzkovatela je vSak obmedzend na operaciu alebo vetky operdcie spracovania osobnych
tdajov, pri ktorych skuto¢ne urcuje ticely a prostriedky, t. j. operdcie zberu a prenosu predmetnych tidajov.

3. V situdcii, o aki ide vo veci samej, v ktorej spravca internetovej stranky umiestni na danej strinke modul socidlnej siete
umoziujici prehliadacu navstevnika tejto stranky vyziadat si obsah od doddvatela uvedeného modulu a na tento ticel prenesie
tomuto doddvatelovi osobné tdaje navstevnika, je potrebné, aby tak tento spravca, ako aj dodévatel sledovali tymito
operaciami spracovania legitimny zdujem v zmysle ¢ldnku 7 pism. f) smernice 95/46, aby tieto operacie boli z jeho pohladu
odovodnené.

4, Clénok 2 pism. h) a ¢ldnok 7 pism. a) smernice 9546 sa majt vykladat v tom zmysle, Ze v situdcii, o akd ide vo veci samej, v
ktorej spravca internetovej stranky umiestni na danej strinke modul socidlnej siete umozriujici prehliadacu ndvstevnika tejto
stranky vyZiadat si obsah od doddvatela uvedeného modulu a na tento ticel prenesie tomuto dodavatelovi osobné tidaje
ndvstevnika, musi uvedeny spravca alebo dodévatel ziskat sthlas podla tychto ustanoveni len s ohladom na operaciu alebo
vietky operdcie spracovania osobnych tdajov, pri ktorych tento spravca urcuje tcely a prostriedky. Okrem toho ¢ldnok 10
tejto smernice sa ma vykladat v tom zmysle, Ze v takejto situdcii informac¢nd povinnost stanovend v tomto ustanoveni spociva
aj na uvedenom spravcovi, pri¢om informdcia, ktorti musi tento spravca poskytnit dotknutej osobe, sa musi tykat len operdcie
alebo vetkych opercif spracovania osobnych tidajov, pri ktorych tento sprévca urcuje tcely a prostriedky.

(" U.v.EUC112,10.4.2017.

Rozsudok Sitdneho dvora (velkd komora) z 29. jila 2019 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Cour constitutionnelle — Belgicko) — Inter-Environnement Wallonie ASBL, Bond Beter Leefmilieu
Vlaanderen ASBL/Conseil des ministres

(Vec C-411/17) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Dohovor z Espoo — Aarhusky dohovor —
Ochrana prirodzenych biotopov, ako aj volne Zijiicich Zivocichov a volne rastiicich rastlin — Smernica
92/43/EHS — Cldnok 6 ods. 3 — Pojem ,,projekt“ — Zhodnotenie dosahov na prtslusnu lokalitu — Cldnok 6 ods.
4 — Pojem ,,dovody vysSieho verejného zdujmu“ — Ochrana vol'ne Zijiiceho vtdctva— Smernica 2009/147/ES —
Posudzovanie vplyvov uratych verejnych a siikromnych projektov na Zivotné prostredie — Smernica
2011/92/EU — Cldnok 1 ods. 2 pism. .a) — Pojem ,,projekt* — Cldnok 2 ods. 1 — Clinok 4 ods. 1 — Posudzovanie
vplyvov na Zivotné prostredie — Cldnok 2 ods. 4 — Vynatte z posudzovama Postupné ukoncenie jadrovej
energetiky — Vniitro$tdtna prdvna dprava stanovujiica jednak opitovné zacatie Cinnosti priemyselnej vyroby
elektrickej energie v neprevddzkovanej jadrovej elektrdrni na dobu pribliZne desiatich rokov s iiinkom odkladu
ddtumu jej deaktivdcie a ukonlenia jej cinnosti, ktory povodne stanovil vriitrostdtny zdkonodarca, o desat rokov a
jednak odklad terminu pévodne stanoveného tym istym zdkonodarcom na deaktivdciu a ukoncenie priemyselnej
vyroby elektrickej energie v previdzkovanej elektrdrni tieZ o desat rokov — Neexistencia posudzovania vplyvu na
Zivotné prostredie)

(2019/C 319/03)

Jazyk konania: francizstina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour constitutionnelle
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Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Inter-Environnement Wallonie ASBL, Bond Beter Leefmilieu Vlaanderen ASBL

Zalovand: Conseil des ministres

za Uicasti: Electrabel SA

Vyrok rozsudku

1. Clanok 1 ods. 2 pism. a) prvé zardzka, ¢linok 2 ods. 1 a ¢ldnok 4 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU
z 13. decembra 2011 o posudzovani vplyvov urcitych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie sa maja
vykladat v tom zmysle, Ze opdtovné zacatie priemyselnej vyroby elektrickej energie v neprevadzkovanej jadrovej elektrarni na
dobu priblizne desiatich rokov s G¢inkom odkladu ddtumu jej deaktivicie a ukoncenia jej ¢innosti, ktory povodne stanovil
vnitrostatny zdkonodarca, o desat rokov a odklad terminu povodne stanoveného tym istym zdkonodarcom na deaktivaciu a
ukoncenie priemyselnej vyroby elektrickej energie v prevadzkovanej elektrarni tiez o desat rokov, teda opatrenia vyzadujtce si
préce na modernizaciu dotknutych elektrarni, ktoré mozu ovplyvnit fyzicky stav danych miest, predstavujii ,projekt” v zmysle
tejto smernice, ktory sa musi v zdsade a s vyhradou overeni, ktoré prindlezi vykonat vnitrodtitnemu stidu, podrobit
posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie pred prijatim tychto opatreni. Okolnost, Ze ich realizicia si vyZaduje neskorsie
akty, ako napriklad vydanie nového individudlneho povolenia na vyrobu elektrickej energie na priemyselné ticely pre jednu z
dotknutych elektrérni, nie je v tejto stvislosti rozhodujtica. Préce, ktoré st neoddelitelne spojené s uvedenymi opatreniami,
musia tieZ podliehat takémuto postideniu pred prijatim tych istych opatreni, pokial st ich povaha a ich potencidlne vplyvy na
zivotné prostredie v tomto $tddiu dostatocne identifikovatelné, ¢o prindlezi overit vnitro$tatnemu stidu.

2. Clanok 2 ods. 4 smernice 2011/92 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze opréviiuje clensky $tdt vytiat taky projekt, o aky ide v
konani vo veci samej, z posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie s ciefom zabezpecit bezpe¢nost jeho zdsobovania
elektrickou energiou iba v pripade, ak tento ¢lensky $tdt preukdze, Ze riziko pre bezpecnost tohto zdsobovania je primerane
pravdepodobné a Ze predmetny projekt ma nalichavi povahu, ktord moéze odovodnit neexistenciu takéhoto posudzovania,
pokial st splnené povinnosti stanovené v ¢ldnku 2 ods. 4 druhom pododseku pism. a) aZ ¢) tejto smernice. Takdto moznost
vynimky v3ak existuje bez toho, aby boli dotknuté povinnosti dotknutého ¢lenského $tatu podla ¢lanku 7 uvedenej smernice.

3. Clanok 1 ods. 4 smernice 2011/92 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze takd vntitro$ttna prévna tiprava, o akd ide vo veci samej,
nepredstavuje osobitny vniitrostatny pravny predpis v zmysle tohto ustanovenia, ktory je podla tohto ustanovenia vyliceny z
posobnosti tejto smernice.

4, Clénok 6 ods. 3 smernice Rady 92/43/EHS z 21. méja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijticich Zivo¢ichov a
rastlin sa md vykladat v tom zmysle, Ze také opatrenia, o aké ide vo veci samej, spolu s pracami na modernizdciu a zostladenie
so sti¢asnymi bezpe¢nostnymi normami predstavujii projekt, ktory podlicha primeranému posideniu jeho vplyvov na
dotknuté chranené lokality. Tieto opatrenia musia byt predmetom takéhoto posudzovania pred ich prijatim zdkonodarcom.
Okolnost, Zze realizdcia uvedenych opatreni si vyzaduje neskorsie akty, ako napriklad vydanie nového individudlneho
povolenia na vyrobu elektrickej energie na priemyselné tcely pre jednu z dotknutych elektrarni, nie je v tejto stivislosti
rozhodujtica. Price, ktoré s neoddelitelne spojené s tymito opatreniami, musia tiez podlichat takémuto postideniu pred
prijatim tychto opatreni, pokial st ich povaha a ich potencidlne vplyvy na chranené lokality v tomto $tidiu dostato¢ne
identifikovatelné, ¢o prindlezi overit vnitrostitnemu sidu.

5. Clanok 6 ods. 4 prvy pododsek smernice 92/43 sa md vykladaf v tom zmysle, Ze ciel zabezpecit za kazdych okolnosti
bezpecnost zdsobovania ¢lenského stitu elektrickou energiou predstavuje naliehavy dovod vyssieho verejného zdujmu v
zmysle tohto ustanovenia. Cldnok 6 ods. 4 druhy pododsek tejto smernice sa méd vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, Ze sa v
chrénenej lokalite, ktord moZe byt ovplyvnend projektom, vyskytuje prioritny typ prirodzeného biotopu alebo prioritny druh,
¢o prindleZi overit vnitro§tatnemu stidu, méze len nevyhnutnost odvratit skuto¢nti a vdznu hrozbu prerusenia zdsobovania
dotknutého ¢lenského stitu elektrickou energiou predstavovat za takych okolnosti, o aké ide vo veci samej, dovod tykajiici sa
bezpecnosti [udi v zmysle tohto ustanovenia.
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6. Pravo Unie sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze vniitrostitny sid moze, ak to vniitrostitne pravo umoziiuje, vynimoéne zachovat
ucinky takych opatreni, o aké ide vo veci samej, ktoré boli prijaté v rozpore s povinnostami stanovenymi v smerniciach
2011/92 a 92/43, ak je toto zachovanie oddvodnené nalichavymi dovodmi stivisiacimi s nevyhnutnostou odvratit skutocnii a
vaznu hrozbu prerusenia zdsobovania dotknutého clenského stdtu elektrickou energiou, ktorej nemozno celit inymi
prostriedkami a alternativnymi rieSeniami najma v rdmci vnitorného trhu. Uvedené zachovanie moze pokryvat len casovy
usek, ktory je striktne nevyhnutny na odstranenie tejto protipravnosti.

() U.v.EUC300,11.9.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 29. jila 2019 (ndvrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Bundesgerichtshof — Nemecko) — Funke Medien NRW GmbH/Bundesrepublik Deutschland

(Vec C-469/17) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Autorské prdva a s nimi siivisiace prdva — Smernica 2001/29/ES —
Informaind spolocnost — Zostiladenie niektorych aspektov autorskych prdv a s nimi sivisiacich prav — Clanok 2
pism. a) — Prdvo rozmnoZovania — Cldnok 3 ods. 1 — Verejny prenos — Cldnok 5 ods. 2 a 3 — Vynimky a
obmedzenia — Rozsah — Charta zdkladnych prdv Eurépskej tinie)

(2019/C 319/04)

Jazyk konania: nemcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobkyria: Funke Medien NRW GmbH

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland

Vyrok rozsudku

1. Clanok 2 pism. a) a ¢ldnok 3 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. médja 2001 o zostiladen{
niektorych aspektov autorskych prav a s nimi sdvisiacich prav v informacnej spolo¢nosti sa maji vykladat v tom zmysle, ze
predstavujt opatrenia Gplnej harmonizacie vecného obsahu prav, ktoré st v nich uvedené. Pismeno c) druhy pripad a pismeno
d) odseku 3 ¢lanku 5 tejto smernice sa maji vykladat v tom zmysle, Ze nie s opatreniami Gplnej harmonizdcie rozsahu
vynimiek a obmedzeni, ktoré st v nich obsiahnuté.
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2. Sloboda informdcii a sloboda tlace, ktoré st zakotvené v ¢lanku 11 Charty zdkladnych prav Eur6épskej tnie nemé6zu nad rdmec

vynimiek a obmedzeni stanovenych v ¢ldnku 5 ods. 2 a 3 smernice 2001/29 odovodnit vynimku z vyluéného prdva autora na
rozmnozovanie, na ktoré sa vztahuje ¢ldnok 2 pism. a), a z vylu¢ného préva autora na verejny prenos, na ktoré sa vztahuje
¢lanok 3 ods. 1 tejto smernice.

3. Vnatrodtatny sid musi v rdmci vytvarania rovnovahy, ktorti vykondva s prihliadnutim na vSetky okolnosti daného pripadu,
medzi vyluénymi pravami autora uvedenymi v ¢ldnku 2 pism. a) a v ¢ldnku 3 ods. 1 smernice 2001/29 na jednej strane a
pravami uZivatelov predmetov ochrany, na ktoré sa vztahuji ustanovenia o vynimke obsiahnuté v ¢lanku 5 ods. 3 pism. c)
druhom pripade a ¢lanku 5 ods. 3 pism. d) tejto smernice, na druhej strane vychddzat z vykladu tychto ustanoveni, ktory
re$pektuje ich znenie a zachovdva ich potrebny t¢inok a sticasne je v Gplnom stlade so zdkladnymi pravami zarucenymi
Chartou zdkladnych prav Eurépskej inie.

() U.v.EUC382,13.11.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 29. jila 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Bundesgerichtshof — Nemecko) — Pelham GmbH, Moses Pelham, Martin Haas/Ralf Hiitter, Florian
Schneider-Esleben

(Vec C-476/17) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Autorské prdva a s nimi siivisiace prava — Smernica 2001 /2 9/ES —
Informacnd spolocnost — Zosiiladenie niektorych aspektov autorskych prdv a s nimi stivisiacich pmv —
Vzorkovanie ( sumplmg) Cldnok 2 pism. c) — Vyrobca zvukovych zdznamov — Prdvo rozmnoZovania —
RozmnoZovanie ,,v éasti“ — Cldnok 5 ods.2a 3 — Vymmky a obmedzenia — Rozsah— Cldnok 5 ods. 3 pism.

d) — Citdcie — Smernica 2006/1 IS/ES — Cldnok 9 ods. 1 pism. b) — Prdvo Sirenia — Zdkladné priva— Charta
zdkladnyich prdv Eurépskej tinie— Cldnok 13 — Sloboda umenia)

(2019/C 319/05)

Jazyk konania: nemcina

VndtroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobcovia: Pelham GmbH, Moses Pelham, Martin Haas

Zalovani: Ralf Hiitter, Florian Schneider-Esleben

Vyrok rozsudku

1. Clanok 2 pism. ) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. m4ja 2001 o zostiladeni niektorych aspektov
autorskych prév a s nimi stvisiacich prav v informaénej spolocnosti sa ma so zretelom na Chartu zdkladnych prav Eurpskej
unie vykladat v tom zmysle, Ze vyrobca zvukovych zdznamov sa na zdklade svojho vyluéného prava udelit sahlas alebo
zakdzaf rozmnoZzovanie svojho zvukového zdznamu moze branit proti tomu, aby tretia osoba z jeho zvukového zdznamu
pouzila hoci len vel'mi krdtku zvukovii vzorku a zaclenila ju do iného zvukového zdznamu, pokial nie je tito vzorka do neho
zaclenend v pozmenenej a sluchom nerozpoznatelnej podobe.
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2. Clanok 9 ods. 1 pism. b) smernice Eurpskeho parlamentu a Rady 2006/115/ES z 12. decembra 2006 o ndjomnom préve a
vypoZinom prdve a o uritych prévach stvisiacich s autorskymi prévami v oblasti dusevného vlastnictva sa md vykladat v tom
zmysle, ze zvukovy zdznam, ktory obsahuje hudobné vzorky prebraté z iného zvukového zdznamu, nepredstavuje
,rozmnozeninu® tohto zvukového zdznamu v zmysle tohto ustanovenia, pretoze nepreberd cely tento zvukovy zdznam alebo
jeho podstatn Cast.

3. Clensky $tat vo svojom vndtrostditnom prdve nemdZze stanovit ind vynimku alebo obmedzenie préva vyrobcu zvukovych
zdznamov podla ¢ldnku 2 pism. c) smernice 2001/29, nezZ st tie stanovené v ¢lanku 5 tejto smernice.

4. Clanok 5 ods. 3 pism. d) smernice 2001/29 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze na pojem ,citdcie” uvedeny v tomto ustanoven{ sa
nevztahuje situdcia, ked nemozno identifikovat dielo, ktorého sa tyka predmetnd citdcia.

5. Clanok 2 pism. c) smernice 2001/29 sa mé vykladat v tom zmysle, Ze predstavuje opatrenie tiplnej harmonizdcie vecného

obsahu préva, ktoré je v lom uvedené.

() U.v.EUC347,16.10.2017.

Rozsudok Sitdneho dvora (velkd komora) z 29. jila 2019 (nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Bundesgerichtshof — Nemecko) — Spiegel Online GmbH/Volker Beck

(Vec C-516/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Autorské priva a s nimi sivisiace prdva — Smernica 2001/29/ES —
Informacnd spolocnost — Zostiladenie niektorych aspektov autorskych prdv a s nimi sivisiacich prdv — Cldnok 5
ods. 3 — Vynimky a obmedzenia — Rozsah — Cldnok 5 ods. 3 pism. c) a d) — Spravodajstvo o aktudlnych
udalostiach — Citdcie — PouZivanie hypertextovych odkazov — Spristupnenie verejnosti v stilade so zdkonom —
Charta zdkladnych priv Eurdpskej tinie — Cldnok 11 — Sloboda prejavu a prdvo na informdcie)

(2019/C 319/06)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Spiegel Online GmbH

Zalovany: Volker Beck

Vyrok rozsudku

1. Pismeno c) druhy pripad a pismeno d) odseku 3 ¢lanku 5 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mdja
2001 o zostiladeni niektorych aspektov autorskych prav a s nimi sivisiacich prav v informacnej spolo¢nosti sa majii vykladat v
tom zmysle, Ze nie st opatreniami Giplnej harmonizacie rozsahu vynimiek a obmedzent, ktoré st v nich obsiahnuté.
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2. Sloboda informadcii a sloboda tlace, ktoré st zakotvené v ¢lanku 11 Charty zdkladnych prav Eurépskej tinie, nem6zu nad rdmec
vynimiek a obmedzeni stanovenych v ¢ldnku 5 ods. 2 a 3 smernice 2001/29 odovodnit vynimku z vylu¢ného prdva autora na
rozmnozovanie, na ktoré sa vztahuje ¢ldnok 2 pism. a), a z vylu¢ného préva autora na verejny prenos, na ktoré sa vztahuje
¢lanok 3 ods. 1 tejto smernice.

3. Vndtrostatny sid musi v rdmci vytvdrania rovnovéhy, ktord vykondva s prihliadnutim na vSetky okolnosti daného pripadu,
medzi vyluénymi pravami autora uvedenymi v ¢ldnku 2 pism. a) a v ¢ldnku 3 ods. 1 smernice 2001/29 na jednej strane a
pravami uZivatelov predmetov ochrany, na ktoré sa vztahuji ustanovenia o vynimke obsiahnuté v ¢lanku 5 ods. 3 pism. c)
druhom pripade a ¢linku 5 ods. 3 pism. d) tejto smernice, na druhej strane vychddzat z vykladu tychto ustanoveni, ktory
re$pektuje ich znenie a zachovdva ich potrebny t¢inok a stcasne je v Gplnom stlade so zdkladnymi pravami zarucenymi
Chartou zdkladnych prav Eurdpskej tnie.

4. Clanok 5 ods. 3 pism. ¢) druhy pripad smernice 2001/29 sa mé vykladat v tom zmysle, Ze brani vnditro3titnemu pravidlu
obmedzujiicemu uplatiiovanie vynimky alebo obmedzenia stanoveného v tomto ustanoveni na pripady, ked prakticky nie je
mozné vopred poziadat o povolenie pouzivat chranené dielo na ticely spravodajstva o aktudlnych udalostiach.

5. Clanok 5 ods. 3 pism. d) smernice 2001/29 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,citdcie* uvedeny v tomto ustanoven{
zahffia aj hypertextovy odkaz na samostatne pristupny stibor.

6. Clanok 5 ods. 3 pism. d) smernice 2001/29 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze dielo uz bolo spristupnené verejnosti v stilade so
zdkonom, pokial bol verejnosti predtym umozneny pristup k tomuto dielu v jeho konkrétnej podobe s povolenim nositel'a
préva alebo na zdklade nedobrovolnej licencie ¢i zdkonného povolenia.

() U.v.EUC392,20.11.2017.

Rozsudok Sitdneho dvora (velkd komora) z 29. jila 2019 (nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Pécsi K6zigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sig — Mad'arsko) — Alekszij Torubarov/Bevindorldsi és
Menekiiltiigyi Hivatal

(Vec C-556/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocnd politika v oblasti azylu a doplnkovej ochrany — Spolocné
konania o poskytovani medzindrodnej ochrany — Smernica 201 3/32/EU Cldnok 46 ods. 3 — Preskiimanie v
plnom rozsahu a ex nunc — Cldnok 47 Charty zdkladnych prdv Eurdpskej iinie — Prdvo na difinny opravny
prostriedok — Rozsah pravomoci siidu prvého stupfia — Neexistencia prdvomoci zmenit rozhodnutie —
Odmietnutie prislusného spravneho, alebo kvdzi siidneho orgdnu rozhodniit v silade s rozhodnutim tohto sidu)

(2019/C 319/07)

Jazyk konania: madarcina

VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Pécsi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sdg

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Alekszij Torubarov
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Zalovany: Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hivatal

Vyrok rozsudku

Clanok 46 ods. 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/32/EU z 26. jiina 2013 o spolo¢nych konaniach o poskytovani a
odnimani medzindrodnej ochrany v spojeni s ¢ldnkom 47 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie sa ma vykladat v tom zmysle, Ze za
okolnosti, ako sti okolnosti vo veci samej, ked stid prvého stupnia konstatoval, po tom, ¢o vykonal tipIné a ex nunc postdenie vietkych
relevantnych skutkovych a pravnych okolnosti predlozenych zZiadatelom o medzinarodnt ochranu, Ze na zéklade kritérif stanovenych
smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/95/EU z 13. decembra 2011 o normach pre opravnenie stitnych prislusnikov tretej
krajiny alebo 0s0b bez $titneho ob¢ianstva mat postavenie medzindrodnej ochrany, o jednotnom postaveni utecencov alebo 0s6b
oprdvnenych na doplnkovii ochranu a o obsahu poskytovanej ochrany musi byt tomuto Ziadatelovi priznand takdto ochrana z
dovodu, ktory uvddza na podporu svojej Ziadosti, ale spravny alebo kvézi siidny orgdn nésledne prijal rozhodnutie, ktoré je v
opa¢nom zmysle bez toho, aby na tento ucel preukdzal vznik novych skutoc¢nosti odovodnujicich nové posiudenie potrieb
medzindrodnej ochrany uvedeného Ziadatela, uvedeny stid musi zmenit toto rozhodnutie, ktoré nie je v stlade s jeho skorsim
rozsudkom, a nahradit toto rozhodnutie svojim vlastnym rozhodnutim, pokial ide o Ziadost o medzindrodnii ochranu, pricom v
pripade potreby neuplatni vnitrostatnu pravnu dpravu, ktord by mu zakazovala takto postupovat.

() U.v.EUCS5,8.1.2018.

Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) z 29. jila 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunal Superior de Justicia de Catalufia — Spanielsko) — Prenatal S.A.|Tribunal Econémico
Administrativo Regional de Catalufia (TEARC)

(Vec C-589/17) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Dovoz textilnych vyrobkov s nesprdvne deklarovanym povodom na
Jamajke — Dodatoéné vybratie dovozného cla— Ziadost 0 odpustenie cla— Nariadenie (EHS) ¢. 2913/92 —
Colny kédex Spolocenstva — Cldnok 220 ods. 2 pism. b) a élanok 239 — Zamietavé rozhodnutie Eurdpskej
komisie z dovodu osobitosti situdcie — Platnost)

(2019/C 319/08)

Jazyk konania: Spanielcina

VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Superior de Justicia de Catalufia

Utastnici konania pred vniitrostitnym siidom

Zalobkyﬁa: Prenatal S.A.
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Zalovany: Tribunal Econémico Administrativo Regional de Catalufia (TEARC)

Vyrok rozsudku

Preskiimanie rozhodnutia Komisie KOM (2008) 6317 v kone¢nom zneni z 3. novembra 2008, ktorym sa urcuje, Ze treba pristipit k
dodato¢nému vybratiu dovozného cla a Ze odpustenie tohto cla nie je odovodnené osobitostou situdcie (vec REM 03/07), s
prihliadnutim na ¢lanok 220 ods. 2 pism. b) a ¢linok 239 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa
ustanovuje Colny kddex spolocenstva, zmeneného nariadenim (ES) ¢. 2700/2000 Eurdpskeho parlamentu a Rady zo 16. novembra
2000, neodhalilo ziadnu skuto¢nost, ktord by mohla mat vplyv na platnost tohto rozhodnutia.

(") U.v.EUC22,22.1.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (Stvrtd komora) z 29. jdla 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Székesfehérviri Térvényszék — Mad'arsko) — Hochtief Solutions AG Magyarorszagi
Fioktelepe/Févarosi Torvényszék

(Vec C-620/17) ()

(Ndvrh na zaatie prejudicidlneho konania — Verejné obstardvanie — Postupy preskiimania — Smernica
89/665/EHS — Smernica 92/13/EHS — Prdvo na tcinnil sidnu ochranu — Zasady efektivity a ekvivalencie —
Ndvrh na obnovu konania tyka)ua sa sudnych rozhodnuti, ktoré porusujii privo Unie — Zodpovednost clenskych
Stdtov v pripade porusenia prava Unie vaiitrostdtnymi sidmi — Postidenie Skody, ktortd mozno nahradit)

(2019/C 319/09)

Jazyk konania: madarcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Székesfehérvari Torvényszék

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobkyria: Hochtief Solutions AG Magyarorszagi Fidktelepe

Zalovany: Févérosi Torvényszék

Vyrok rozsudku

1. Zodpovednost clenského stdtu za skodu sposobenti rozhodnutim vnitrostitneho stdu rozhodu;uceho v poslednom stupni,
ktoré porusuje pravnu normu Unie, sa riadi podmlenkaml uvedenymi Stdnym dvorom najmi v bode 51 rozsudku z
30. septembra 2003, Kébler (C-224/01, EU:C:2003:513), pricom nie je vyli¢ené, Ze zodpovednost tohto §tatu moze vznikndt
aj za menej restriktivnych podmienok na zdklade vnitrostitneho prava. Tato zodpovednost nie je vylicend z dovodu, ze
uvedené rozhodnutie nadobudlo prévnu silu rozhodnutej veci. V rdmci uplatnenia tejto zodpovednosti je dlohou
vnutro§tatneho stidu, ktory rozhoduj e o ndvrhu na ndhradu skody, aby s prihliadnutim na vetky skuto¢nosti charakterizujtice
predmetnt situdciu posudll ¢i sa vnutrostatny sad, ktory rozhodu}e v poslednom stupni, dopustil dostato¢ne zdvazného
porusenia préva Unie, &im zjavne porusil uplatnitelné pravo Unie, vritane relevantnej judikatiiry Stidneho dvora. Pravu Unie
vSak odporuje vnitrostitna pravna norma, ktord v takom pripade vo vieobecnosti zo $kody, ktord moze byt nahradend,
vylu¢uje naklady, ktoré vznikli ticastnikovi konania rozhodnutim vnatrostatneho siidu, ktorym bola sposobend ujma.
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2. Pravo Unie, najmi smernica Rady 89/665/EHS z 21. decembra 1989 o koordinicii zikonov, inych pravnych predpisov a
spravnych opatreni tykajicich sa uplatfiovania postupov preskimavania v rdmci verejného obstardvania tovarov a prac,
zmenend smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2007/66/ES z 11. decembra 2007, a smernica Rady 92/13/EHS z
25. februdra 1992, ktorou sa koordinujii zdkony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia o uplatiiovani pravnych predpisov
spoloCenstva, o postupoch verejného obstardvania subjektov podsobiacich vo vodnom, energetickom, dopravnom a
telekomunika¢nom sektore, zmenend smernicou 2007/6 6, ako aj zdsady ekvivalencie a efektivity sa md vykladat v tom zmysle,
7e mu neodporuje pravna tGprava clenského $ttu, ktord neumoznuje obnovu konania vo veci ukoncenej rozsudkom s pravnou
silou rozhodnutej veci, pricom tento rozsudok vydal stid uvedeného ¢lenského stitu, ktory rozhodoval o Zalobe o neplatnost
proti aktu verejného obstardvatela bez toho, aby sa zaoberal otdzkou, ktorej preskiimanie bolo uvedené v skorsom rozsudku
Stdneho dvora, ktorym bolo rozhodnuté o ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania predloZenom v rdmci konania
tykajiceho sa tejto Zaloby o neplatnost. Hoci uplatnitelné vnitrostitne procesné predpisy upravujii moznost vnitro§tatneho
stdu obnovit konanie vo veci ukoncenej rozsudkom s pravnou silou rozhodnutej veci s cielom dosiahnut silad situdcie
vyplyvajiicej z tohto rozsudku so skor$im pravoplatnym vnitro$tatnym sidnym rozhodnutim, o ktorom sid, ktory vydal
uvedeny rozsudok, ako aj ticastnici konania vo veci, v ktorej bol vydany uvedeny rozsudok, mali vedomost, tito moznost sa
mus{ v stilade so zdsadami ekvivalencie a efektivity uplatnit za rovnakych podmienok, aby sa situdcia povazovala za zlucitelnt
s pravom Unie, ako ho vykladd skorsf rozsudok Stidneho dvora.

() U.v.EUC22,22.1.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 29. jilla 2019 — Bayerische Motoren Werke AG/Eurépska komisia,
Freistaat Sachsen

(Vec C-654/17 P) ()

(Odvolanie — Stdtna pomoc — Regwnalna investicnd pomoc — Pomoc v prospech velkého investicného
pro;ektu — Stdtna pomoc nezlucitelnd s vniitornym trhom — Cldnok 107 ods. 3 ZFEU — Nevyhnutnost
pomoci— Cldnok 108 ods. 3 ZFEU — Nariadenie (ES) &. 800/2008 — Pomoc presahujiica individudlny
notifikacny strop — Ozndmenie — Rozsah skupinovej vynimky — Vzdjomné odvolanie — Pripustnost vedlajsieho
ucastnictva v konani pred Vseobecnym siidom Eurdpskej tinie — Pripustnost)

(2019/C 319/10)
Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Odvolatelka: Bayerische Motoren Werke AG (v zastdpeni: M. Rosenthal, G. Drauz a M. Schiitte, Rechtsanwilte)

Dalsf ticastnici konania: Eurépska komisia (v zastdpenf: F. Erlbacher, A. Bouchagiar a T. Maxian Rusche, splnomocneni zdstupcovia),
Freistaat Sachsen (v zastdpent: T. Liibbig, Rechtsanwalt)

Vyrok rozsudku
1. Hlavné odvolanie a vzdjomné odvolanie sa zamietaju.
2. Bayerische Motoren Werke AG zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynalozené Eurépskou

komisiou v stvislosti s hlavnym odvolanim.
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3. Freistaat Sachsen zndsa svoje vlastné trovy konania vynalozené v stvislosti s hlavnym odvolanim.
4, Eurépska komisia znésa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Bayerische Motoren

Werke AG a Freistaat Sachsen v stivislosti so vzdjomnym odvolanim.

() U.v.EUC94,12.3.2018.

Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) z 29. jdla 2019 (nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Corte suprema di cassazione — Taliansko) — Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)/Azienda
Napoletana Mobilita SpA

(Vec C-659/17) ()

(Ndvrh na zatatie prejudicidlneho konania — Stdtna pomoc — Pomoc na podporu zamestnanosti — Oslobodenie
od odvodov na socidlne zabezpecenie v siivislosti so zmluvami o vykonani stdZe a prace — Rozhodnutie
2000/128/ES — Pomoc, ktorii poskytlo Taliansko na podporu zamestnanosti — Pomoc, ktord je Ciastocne
nezlucitelnd s vniitornym trhom — Uplatnitelnost rozhodnutia 2000/128/ES na podnik poskytujiici vylucne
sluZby miestnej verejnej dopravy, ktoré mu boli priamo zadané obcou — Cldnok 107 ods. 1 TFUE — Pojem
naruSenie hospoddrskej siitaZze* — Pojem ,,ovplyvnenie obchodu* medzi clenskymi Stdtmi)

(2019/C 319/11)

Jazyk konania: taliancina

Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione.

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobca: Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)

Zalovand: Azienda Napoletana Mobilita SpA

Vyrok rozsudku

S vyhradou overeni, ktoré prindlezi vykonat vnitrostatnemu stidu, sa ma rozhodnutie Komisie 2000/128/ES z 11. mdja 1999 o
schéme pomoci poskytnutej Talianskom na opatrenia na podporu zamestnanosti [neoficidlny preklad] vykladat v tom zmysle, Ze sa
uplatiiuje na podnik, o ktory ide vo veci samej, ktory na zdklade priameho a vylu¢ného zadania obcou poskytoval sluzby miestnej
verejnej dopravy a mal prospech z lav na odvodoch na socidlne zabezpecenie na zdklade vnitrostitnej pravnej dpravy, ktord toto
rozhodnutie vyhldsilo za ¢iastoéne nezluéitelni so zdkazom uvedenym v cldnku 107 ods. 1 ZFEU.

(") U.v.EUC52,12.2.2018.
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Rozsudok Siidneho dvora (prvé komora) z 29. jila 2019 (nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Utrecht — Holandsko) — Sumanan Vethanayagam, Sobitha
Sumanan, Kamalaranee Vethanayagam/Minister van Buitenlandse Zaken

(Vec C-680/17) ()

(Ndvrh na zacatie pre)udmalneho konania — Priestor slobody, bezpecnostia spmvodlwostl — Vizovy kédex
Spolocenstva— Nariadenie (ES ) C. 810/2009 — Clanok 5— Clensky $tdt, ktory je oprdvneny skiimat Ziadost o
vizum arozhodovat o nej — Clanok 32 ods. 3 — Odvolanie proti rozhodnutiu o
zamietnuti udelenia viza — Clensky $tdt prtslusny rozhodniit o odvolaniv pripade dohody o zastiipeni — Osoby
oprdvnené podat odvolanie)

(2019/C 319/12)

Jazyk konania: holandcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Utrecht

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelia: Sumanan Vethanayagam, Sobitha Sumanan, Kamalaranee Vethanayagam

Odporca: Minister van Buitenlandse Zaken

Vyrok rozsudku

Clanok 32 ods. 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 810/2009 z 13. jdla 2009, ktorym sa ustanovuje vizovy
kédex Spolocenstva, sa md vykladat v tom zmysle, Ze hostitelovi neumozriuje podat odvolanie vo vlastnom mene proti

rozhodnutiu o zamietnuti udelenia viza.

Clanok 8 ods. 4 pism. d) a €ldnok 32 ods. 3 nariadenia ¢ 810/2009 sa majd vykladat v tom zmysle, Ze ak existuje dvojstrannd
dohoda o zasttpent, ktord stanovuje, Ze konzuldrne orgdny zastupujticeho ¢lenského $tdtu st opravnené prijimat rozhodnutia
o zamietnut{ udelenia viza, prislusnym orgdnom tohto ¢lenského stitu prindlezi rozhodovat o odvolaniach proti rozhodnutiu

o zamietnuti udelenia viza.

Vyklad ¢lanku 8 ods. 4 pism. d) v spojeni s ¢lankom 32 ods. 3 nariadenia ¢. 810/2009, podla ktorého sa odvolanie proti
rozhodnutiu o zamietnut{ udelenia viza poddva proti zastupujicemu Statu, je v stlade so zékladnym pravom na G¢innd stidnu

ochranu.

(") U.v.EUC63,19.2.2018.
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Rozsudok Siidneho dvora (prvé komora) z 29. jila 2019 (nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunale di Bari — Taliansko) — trestné konanie proti Massimo Gambino, Shpetim Hyka

(Vec C-38/18) ()
(Ndvrh na zalatie pre)udwmlneho konania — Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Smernica 2012/29/EU —
Minimdlne normy v oblasti prdv, podpory a ochrany obeti trestnyich ¢inov — Cldnky 16 a 18 — Vysluch obete
trestnym siidom prvého stuptia — Zmenav rozhodovacom zloZeni — Zopakovanie vysluchu obete na Ziadost jednej
z0 strin konania — Charta zdkladnych prdv Eurépskej tinie— Cldnky 47 a 48 — Prdvo na spravodlivy proces a
prdvo na obhajobu — Zdsada bezprostrednosti — Rozsah — Prdvo obete na ochranu pocas trestného konania)

(2019/C 319/13)

Jazyk konania: taliancina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale di Bari

Utastnikci trestného konania pred vndtrostitnym sidom
Massimo Gambino, Shpetim Hyka

za uicasti: Procura della Repubblica presso il Tribunale di Bari, Ernesto Lappostato, Banca Carige SpA — Cassa di Risparmio di Genova
e Imperia

Vyrok rozsudku

Clénky 16 a 18 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU z 25. oktébra 2012, ktorou sa stanovuji minimélne normy v
oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov a ktorou sa nahrddza rdimcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV, sa maji
vykladat v tom zmysle, Ze nebrania vnutro$titnej pravnej tiprave, podla ktorej ak bola obet trestného ¢inu vypocuta po prvykrat pred
rozhodovacim zloZenim trestného stidu prvého stupiia a toto rozhodovacie zloZenie bolo neskor zmenené, tito obet musi byt v

zdsade znovu vypocutd tymto novym zloZenim, ak jedna zo strin konania odmietne, aby uvedené rozhodovacie zloZenie vychddzalo
zo zépisnice z prvého vysluchu uvedenej obete.

() U.v.EUC142,23.4.2018.

Rozsudok Stidneho dvora (desiata komora) z 29. jiila 2019 — Red Bull GmbH/Urad Eurépskej tinie pre
dusevné vlastnictvo (EUIPO), Marques, Optimum Mark sp. z o.0.

(Vec C-124/18 P) ()
(Odvolanie — Ochrannd zndmka Eurépskej tinie— Nariadenie (ES) & 207/2009 — Cldnok 4 a tldnok 7 ods. 1
pism. a) — Absoliitny dévod zamietnutia — Konanie o vyhldsenie neplatnosti— Kombindcia dvoch farieb ako
takych — Neexistencia systematického usporiadania spdjajiceho farby vopred urcenym a ustdlenym spésobom)

(2019/C 319/14)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Red Bull GmbH (v zastipeni: A. Renck, Rechtsanwalt, S. Petivlasova, abogada)



23.9.2019 Uradny vestnik Eur6pskej tnie C319/15

Dalsi Gcastnici konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) (v zastGpeni: A. Folliard-Monguiral a D. Botis,
splnomocneni zdstupcovia), Marques (v zastipeni: R. Mallinson, solicitor a T. Miiller, Rechtsanwalt), Optimum Mark sp. z o.0. (v
zasttpeni: R. Skubisz, ]. Dudzik a M. Mazurek, adwokaci a E. Jaroszynska-Kozlowska, advocate)

Vyrok rozsudku
1. Odvolanie sa zamieta.
2. Red Bull GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

(" U.v.EUC200,11.6.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (Stvrtd komora) z 29. jila 2019 — Eurépska komisia/Rakiiska republika
(Vec C-209/18) ()
(Nesplnenie povinnosti clenskym Stdtom — Porusenie smernice 2006/123/ES a clankov 49 a 56 ZFEU —
Obmedzenia a poZiadavky tykajiice sa miesta sidla, pravnej formy, iicasti na zdkladnom imani a viacodborovych
cinnosti spolocnosti stavebnych inZinierov, patentovych zdstupcov a veterindrnych lekdrov)

(2019/C 319/15)

Jazyk konania: nemcina

Ugastnici konania
Zalobkyiia: Eurépska komisia (v zastpent: G. Braun a H. Tserepa-Lacombe, splnomocneni zdstupcovia)
Zalovand: Raktska republika (v zastipeni: G. Hesse, splnomocneny zdstupca)

Vedlajsi ticastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Spolkova republika Nemecko (v zastipeni: povodne T. Henze a D. Klebs, neskor D.
Klebs, splnomocneni zastup)

Vyrok rozsudku

1. Rakiiska republika si tym, Ze zachovala poziadavky tykajiice sa miesta sidla spolo¢nosti stavebnych inzinierov a patentovych
zastupcov, poziadavky tykajice sa pravnej formy a vlastnictva podielov na zdkladnom imani pre spolo¢nosti stavebnych
inzinierov, patentovych zdstupcov a veterindrnych lekdrov, ako aj obmedzenie viacodborovych ¢innosti spolo¢nosti
stavebnych inzinierov a patentovych zdstupcov, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvajt z ¢lanku 14 bodu 1, ¢lanku 15 ods. 1,
¢lanku 15 ods. 2 pism. b) a ¢), ¢ldnku 15 ods. 3 a ¢lanku 25 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/123/ES z 12.
decembra 2006 o sluzbdch na vnitornom trhu.

2. Rakdska republika zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynalozené Eurépskou komisiou.

3. Spolkovd republika Nemecko zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC190, 4.6.2018.



C319/16 Uradny vestnik Eur6pskej tnie 23.9.2019

Rozsudok Siidneho dvora (6sma komora) z 29. jila 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunalul Baciu — Rumunsko) — Radu Lucian Rusu, Oana Maria Rusu/SC Blue Air — Airline
Management Solutions Stl

(Vec C-354/18) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Nariadenie (ES) ¢. 261/2004 — Leteckd doprava — Odmietnutie
ndstupu do lietadla — Pojmy ,,ndhrada* a , dalsia ndhrada* — Druh nahraditelnej ujmy — Majetkovd alebo
nemajetkovd ujma — Odpocitanie — Dalsia ndhrada — Pomoc — Informdcie poskytnuté cestujiicim)

(2019/C 319/16)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro§titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Baciu

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobcovia: Radu Lucian Rusu, Oana Maria Rusu

Zalovand: SC Blue Air — Airline Management Solutions Stl

Vyrok rozsudku

1. Clanok 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa
ustanovuji spolo¢né pravidld systému ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zruenia
alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje nariadenie (EHS) ¢. 295/91, sa md vykladat v tom zmysle, Ze po prvé suma
stanovend v tomto ustanoveni nie je ur¢end na ndhradu takej ujmy, akou je strata na zarobku, po druhé, Ze tdto ujma moze byt
predmetom dalsej nahrady stanovenej v ¢lanku 12 ods. 1 tohto nariadenia, a po tretie, Ze vnitro§titnemu stidu prindlezi, aby
na relevantnom pravnom zaklade urcil a posudil jednotlivé prvky uvedenej ujmy, ako aj rozsah jej nahrady.

2. Nariadenie ¢. 261/2004, a najmi jeho ¢ldnok 12 ods. 1 druhd veta, sa md vykladat v tom zmysle, Ze umoziiuje prislusnému
vnitrostitnemu sidu odpocitat ndhradu priznand na zdklade tohto nariadenia od dalsej ndhrady, ale v tejto stvislosti mu
neukladd nijakd povinnost, pricom uvedené nariadenie neurcuje prisluinému vnitrosttnemu stidu podmienky, na zaklade
ktorych by mohol toto odpoéitanie vykonat.

3. Vzhladom na vysSie uvedené treba na Siestu a 6smu otdzku odpovedat tak, Ze ¢ldnok 4 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004 v spojeni
s ¢lankom 8 ods. 1 tohto nariadenia sa mé vykladat v tom zmysle, Ze prevadzkujicemu leteckému dopravcovi ukladd
povinnost poskytnit dotknutym cestujicim tplné informdcie o vSetkych moznostiach stanovenych v druhom z tychto
uvedenych ustanoveni, pricom dotknuti cestujiici nemajii nijaks povinnost, aby sa na tieto tcely aktivne podielali na hladani
informdcii.

4. Clanok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia & 261/2004 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze na Géely tohto ustanovenia musf
prevadzkujici letecky dopravca preukdzat, Ze presmerovanie letu sa uskuto¢nilo pri najblizsej prileZitosti.

(") U.v.EUC294,20.8.2018.
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Rozsudok Sitdneho dvora (6sma komora) z 29. jilla 2019 — Eur6pska agentira pre lieky/Shire
Pharmaceuticals Ireland Ltd, Eurépska komisia

(Vec C-359/18 P) ()
(Odvolanie — Nariadenie (ES) & 141/2000 — Lieky na ojedinelé ochorenia — Clinok 5 — Ziadost o oznacenie
lieku ako , licku na ojedinelé ochorenia“ — Potvrdenie — Existencia skorsSieho povolenia na uvedenie na trh (AMM)
pretenisty liek)

(2019/C319/17)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Eurdpska agenttira pre lieky (v zastiipeni: povodne S. Marino, S. Drosos, T. Jablonski a A. Spina, splnomocneni
zastupcovia, neskor S. Marino, S. Drosos a T. Jabloniski, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi ticastnici konania: Shire Pharmaceuticals Ireland Ltd (v zastdpeni: G. Castle, solicitor, D. Anderson, QC, M. Birdling, barrister, S.
Cowlishaw, solicitor), Eurépska komisia (v zastipent: K. Petersen a A. Sipos, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku
1. Odvolanie sa zamieta.
2. Eurépska agenttira pre lieky (EMA) znd$a vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania spoloc¢nosti Shire

Pharmaceuticals Ireland Ltd.

3. Eurdpska komisia zndsa vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 294,20.8.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (desiata komora) z 29. jila 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Bundesfinanzhof — Nemecko) — Finanzamt A/B

(Vec C-388/18) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Harmonizdcia dariovych pravnych predpisov — Smernica
2006/112/ES — Spolocny systém dane z pridanej hodnoty (DPH) — Cldnok 288 prvy odsek bod 1 a cldnok 315 —
Osobitnd iiprava pre malé podniky — Osobitnd tiprava pre zdanitelnych obchodnikov — Zdanitel'ny obchodnik,
na ktorého sa uplatiiuje iiprava zdatiovania prirdzky — Rocny obrat urlujiici uplatnitel'nost osobitnej iipravy pre
malé podniky — Ziskovd prirdZka alebo inkasované sumy)

(2019/C 319/18)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzhof
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: Finanzamt A

Zalovany: B

Vyrok rozsudku

Clanok 288 prvy odsek bod 1 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty sa
mé vykladat v tom zmysle, Ze brani vnttro$titnej pravnej iprave alebo vnutrostitnej spravnej praxi, na zdklade ktorej sa obrat, ktory
je zdkladom pre uplatfiovanie osobitnej Gipravy pre malé podniky na zdanitelnt osobu patriacu do pdsobnosti osobitnej tpravy
zdafovania prirdzky stanovenej pre zdanitelnych obchodnikov, vypocita na zdklade ¢lanku 315 tejto smernice tak, Ze sa zohladni
vylu¢ne len dosiahnutd ziskové prirdzka. Tento obrat sa musi stanovit na zdklade vietkych sim bez dane z pridanej hodnoty, ktoré
tento zdanitelny obchodnik prijal alebo mé prijat, nezévisle od met6d, podla ktorych budti tieto sumy skuto¢ne zdanené.

() U.v.EUC328,17.9.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (desiata komora) z 29. jila 2019 — Shanxi Taigang Stainless Steel Co. Ltd/Eurépska
komisia, Eurofer, Association Européenne de I’Acier, ASBL

(Vec C-436[18 P) ()

(Odvolanie — Dumping — UloZenie konecného anttdumpmgoveho clana urcité vyrobky s povodom v Cine —
Vykondvacie nariadenie (EU) 2015/1429 — Nariadenie (ES) ¢. 1225/2009 — Cldnok 2 ods. 7 pism. a) —
Normalna hodnota — Urlenie na zdklade ceny v tretej krajine s trhovym hospoddrstvom — Vyber vhodnej tretej
krajiny — Tretia krajina s trhovym hospoddrstvom, ktord je predmetom toho istého presetrovania — Upravy)
(2019/C 319/19)

Jazyk konania: anglictina

Uastnici konania
Odvolatelka: Shanxi Taigang Stainless Steel Co. Ltd (v zastdpeni: E. Vermulst aJ. Cornelis, advocaten)

Dalsi iicastnici konania: Eur6pska komisia (v zasttpeni: ].-F. Brakeland a A. Demeneix, splnomocneni zdstupcovia), Eurofer, Association
Européenne de I'Acier, ASBL (v zastapent: J. Killick, barrister, G. Forwood a C. Van Haute, advokati)

Vyrok rozsudku
1. Odvolanie sa zamieta.
2. Shanxi Taigang Stainless Steel Co. Ltd je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 341,24.9.2018.
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Rozsudok Stidneho dvora (Siesta komora) z 29. jila 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Gydri ItélGtabla — Mad'arsko) — Tibor-Trans Fuvaroz6 és Kereskedelmi Kft.[DAF TRUCKS N.V.

(Vec C-451/18) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spoluprdca v obcianskych a obchodnych veciach — Nariadenie ( EU)
¢.1215/2012 — Osobitné pravomoci — Cldnok 7 bod 2 — Veci tykajiice sa ndrokov z mimozmluvnej
zodpovedvnosti — Miesto, kde doslo ku skutocnosti, ktord zakladd ndrok na ndhradu Skody — Miesto, l;de vznikla
Skoda— Zaloba o ndhradu $kody spésobenej kartelom vyhldsenym za nezlucitel'ny s cldinkom 101 ZFEU a cldnkom
53 Dohody o Eurépskom hospoddrskom priestore)

(2019/C 319/20)

Jazyk konania: madarcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Gy®ri [tél6tabla

Ugastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyria: Tibor-Trans Fuvarozé és Kereskedelmi Kft.

Zalovand: DAF TRUCKS N.V.

Vyrok rozsudku

Clénok 7 bod 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci a o uznavani a
vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach sa md vykladat v tom zmysle, Ze v rdémci Zaloby o nédhradu skody sposobenej
porusenim podla ¢lanku 101 ZFEU, spocivajicom najmi v tajnych dohoddch o stanoveni cien a navyseni brutto cien ndkladnych
vozidiel, sa za ,miesto, kde doslo... ku skuto¢nosti, ktord zakladd... ndrok“ v situdcii, o akd ide vo veci samej, povazuje miesto trhu

dotknutého tymto porusenim, teda miesto, kde doslo k skresleniu trhovych cien a kde poskodeny tvrdi, Ze mu bola sposobend ujma, aj
ked zaloba smeruje proti ticastnikovi predmetného kartelu, s ktorym tento poskodeny nevstipil do zmluvného vztahu.

(" U.v.EUC319,10.9.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) z 29. jiila 2019 — Eurdépska komisia/Talianska republika
(Vec C-481/18) ()

(Nesplnenie povinnosti tlenskym stdtom — Smernica 2012/39/EU — Technické poZiadavky na testovanie
Tudskych tkaniv a buniek — Neozndmenie alebo neprebratie v stanovenej lehote)

(2019/C 319/21)

Jazyk konania: taliancina

Uastnici konania
Zalobkyiia: Eurépska komisia (v zastpeni: A. Szmytkowska a C. Sjédin, splnomocneni zéstupcovia)

Zalovand: Talianska republika (v zastdpeni: G. Palmieri, splnomocnend zdstupkyia, za pravnej pomoci C. Colelli, avvocato dello Stato)
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Vyrok rozsudku

1. Talianska republika si tym, Ze neprijala v stanovenej lehote zdkony, iné prvne predpisy a sprvne opatrenia potrebné na
dosiahnutie siiladu so smernicou Komisie 2012/39/EU z 26. novembra 2012, ktorou sa meni a dopliia smernica 2006/17ES,
pokial ide o ur¢ité technické poziadavky na testovanie [udskych tkaniv a buniek, a neozndmila Eurépskej komisii znenie
ustanoven( prijatych na zabezpecenie prebratia smernice 2012/39, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaji z ¢lanku 2 ods. 1
tejto smernice.

2. Talianska republika je povinnd nahradit trovy konania.

(" U.v.EUC328,17.9.2018.

Uznesenie Stidneho dvora (6sma komora) z 15. jila 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunal Arbitral Tributédrio (Centro de Arbitragem Administrativa— Portugalsko) —
Galeria Parque Nascente-Exploracio de Espagos Comerciais SA/Autoridade Tributéiria e Aduaneira

(Vec C-438/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicialneho konania — Cldnok 99 Rokovacieho poriadku Siidneho dvora — Spolocnj systém
zdatiovania, uplatnitelny pri zlucovani, rozdelovani, ciastocnom rozdelovani, prevode aktiv a vymene akcii
spolocnosti roznych clenskych Stdtov — Smernica 90/434/EHS — Clinky 4 a 11 — Smernica 2009/133/ES —
Clanky 4 a15— Tzv. ,reverznd” fiizia — Systém zdanovama, ktory vedie k tomu, Ze v rimci tzv. ,,reverznej* fiizii
sti ndklady, ktoré vznikli materskej spolocnostiv sitvislosti s iiverom tejto spolocnosti na kiipu akcii ndstupnickej

dcérskej spolocnosti, ktoré sii datiovo odpocitatel'né pre tiito materskii spolocnost, povaZované za neodpocitatelné
pre tiito dcérsku spolocnost)

(2019/C 319/22)

Jazyk konania: portugalcina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa— CAAD)
Uastnici konania

Zalobkyiia: Galeria Parque Nascente-Exploragio de Espagos Comerciais SA

Zalovany: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Vyrok

Smernica Rady 90/434/EHS z 23. jiila 1990 o spolo¢nom systéme zdafovania pri zlG¢eniach, rozdeleniach, prevodoch majetku a
vymene akcif tykajacich sa spolo¢nosti roznych ¢lenskych sttov, ako aj pri premiestneni sidla eurépskej spolo¢nosti alebo eurépskej
druzstevnej spolo¢nosti medzi ¢lenskymi §tatmi, zmenend smernicou Rady 2006/98/ES z 20. novembra 2006, sa md vykladat v tom
zmysle, Ze nebrdni vntitro$tdtnej pravnej tprave, o aki ide vo veci samej, ktord vedie k tomu, Ze ndklady, ktoré boli z dafiového
hladiska odpocitatelné pre zanikajiicu spolo¢nost pred zliicenim tychto spoloc¢nosti a ktoré by nimi boli, pokial by nedoslo k
zlGi¢eniu, nie st povazované za odpocitatelné pre nastupnicku spolo¢nost.

() U.v.EUC319,10.9.2018.
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Uznesenie Stidneho dvora (6sma komora) z 10. jila 2019 (nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunalul Ilfov — Rumunsko) — EP[FO

(Vec C-530/18) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Cldnok 99 Rokovacieho poriadku Stidneho dvora — Siidna
spoluprdca v obcianskych veciach— Prdvomoc vo veciach rodicovskych prdv a povinnosti — Nariadenie (ES)
&.2201/2003 — Cldnok 15 — Postiipenie veci stidu iného clenského Stdtu, ktory je vhodnejsi na prejednanie veci —
Vynimka z pravidla vSeobecnej pravomoci siidu miesta obvyklého pobytu dieta — Osobitnd vizba s inym lenskym
Stdtom — Skutocnosti umoZiiujiice urcit siid, ktory je vhodnejsi — Existencia roznych pravnych pravidiel —
Najlepsi zdujem dietata)

(2019/C 319/23)

Jazyk konania: rumuncina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul llfov

Ucastnici konania
Zalobca: EP

Zalovand: FO

Vyrok

1. Clanok 15 nariadenia Rady (ES) & 2201/2003 z 27. novembra 2003 o stidnej prdvomoci a uzndvani a vykone rozsudkov v
manzelskych veciach a vo veciach rodicovskych prdv a povinnosti, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000 sa md
vykladat v tom zmysle, Ze zavddza vynimku z pravidla vSeobecnej pravomoci stanoveného v ¢linku 8 tohto nariadenia
¢.2201/2003, podla ktorého je préavomoc stidov ¢lenskych stdtov urcend podla miesta obvyklého pobytu dietata v case
zaCatia konania.

2. Clanok 15 nariadenia & 2201/2003 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze pokial je splnené jedno alebo viacero z piatich taxativne
uvedenych alternativnych kritérii pre postdenie existencie osobitnej vizby dietata k inému clenskému $tétu, nez je tat jeho
obvyklého pobytu, md sid, ktory ma pravomoc podla ¢ldnku 8 tohto nariadenia moZnost postipit vec sidu, o ktorom sa
domnieva, Ze je vhodnejsi na prejednanie veci, ktord mu bola predlozend, aviak nie je povinny tak urobit. Pokial prislusny sad
dospeje k zdveru, ze vizby, ktoré spdjaji dotknuté dieta s ¢lenskym $tdtom jeho obvyklého pobytu, st silnejsie ako vizby, ktoré
ho spdjajui s inym ¢lenskym Stdtom, staci tento zdver na vylicenie uplatnenia ¢ldnku 15 uvedeného nariadenia.

3. Clanok 15 nariadenia ¢. 2201/2003 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze rozdiely medzi prévnymi pravidlami, najmi procesnymi
pravidlami, ¢lenského statu, ktorého siid ma pravomoc rozhodovat vo veci samej a takymito pravidlami iného ¢lenského statu,
ku ktorému md dotknuté dieta osobitnii vizbu, akym je konanie na neverejnom pojednédvani pred Specializovanymi stidmi,
nemozu byt vSeobecne a abstraktne s ohladom na najlepsi zdujem dietata relevantné pre posidenie toho, ¢i stidy tohto iného
¢lenského tdtu st vhodnejsie na prejednanie tejto veci. Prislusny stid moze zohladnit tieto rozdiely len vtedy, ak mozu priniest
skutoénti a konkrétnu pridanti hodnotu vo vztahu k prijatiu rozhodnutia o tomto dietati, v porovnani so situdciou, ze uvedend
vec zostane na tomto stde.

() U.v.EUC399,5.11.2018.
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Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado de lo Contencioso-Administrativo no 24 de
Madrid (Spanielsko) 11. februdra 2019 — Sindicato Unico de Sanidad e Higiene de la Comunidad de Madrid a
Sindicato de Sanidad de Madrid de la CGT/Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid

(Vec C-103/19)

(2019/C 319/24)

Jazyk konania: Spanielcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 24 de Madrid

Ucastnici konania pred vndtrostitnym siidom

Zalobcovia: Sindicato Unico de Sanidad e Higiene de la Comunidad de Madrid a Sindicato de Sanidad de Madrid de la C.G.T.

Zalovany: Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid

Prejudicidlne otazky

Je pravna tprava, ktord je predmetom zaloby — vyhldska regiondlneho ministra zdravotnictva ¢. 406/2017 z 8. mdja —, ktord
po obnoveni opdtovnych vymenovani na dobu urcitli v odvetvi verejného zdravia, zalozenych na vnitrostatnych pravnych
predpisoch, ktoré dovolovali obnovovanie vymenovani na pokrytie a zabezpecenie sluzieb docasnej, prechodnej alebo
mimoriadnej povahy, hoci tieto vymenovania v skuto¢nosti pokryvali trvalé a dlhodobé potreby, pri¢om z tejto vyhldsky
vyplyva zmena povahy 9 126 pracovnych miest, v dosledku ktorej sa prilezitostni zamestnanci zmenia na zastupujtcich
zamestnancov, a vysledkom tohto postupu je, Ze tieto pracovné miesta sa zaradia do verejnej ponuky volnych pracovnych
miest a déjde k prepusteniu doc¢asnych zamestnancov, v stilade s rimcovou dohodou pripojenou k smernici 1999/70/ES ('),
konkrétne s jej dolozkou 5, s bodmi 6 a 8 [jej vSeobecnych hladisk] a so samotnymi kritériami, ktoré stanovuje [rozsudok
Stdneho dvora z0 14. septembra 2016, Pérez Lopez (C-16/15, EU:C:2016:679)]?

Je spravny vyklad, ktory podéva tento siid, ak sa domnieva, Ze opisany a uskutoc¢fiovany sposob uplatiiovania ¢lanku 9 ods. 3
ramcového sluzobného poriadku prostrednictvom vyhlédsky regiondlneho ministra zdravotnictva ¢. 406/2017 z 8. mdja nie je
v stlade s dolozkou 5 [rdmcovej dohody], s bodmi 6 a 8 [jej vSeobecnych hladisk] ani so samotnymi kritériami, ktoré
stanovuje [rozsudok Stidneho dvora zo 14. septembra 2016, Pérez Lopez (C-16/15, EU:C:2016:679)], kedZe po zneuzivani
pri uzatvdrani zmliv na dobu urcitd na pokrytie trvalych potrieb a uznani systémovej chyby dovoluje, aby toto zneuzZivanie
nikdy nebolo sankcionované, ¢o je v rozpore s ciel mi smernice a md za ndsledok dalsie trvanie nepriaznivej situdcie docasnych
zamestnancov vo verejnej sluzbe?

Je spravny vyklad dolozky 5 [rdmcovej dohody], bodov 6 a 8 [jej veobecnych hladisk] a samotnych kritérii, ktoré stanovuje
[rozsudok Sudneho dvora zo 14. septembra 2016, Pérez Lopez (C-16/15, EU:C:2016:679)], uvedenych v tomto uznesent,
ktory poddva tento std, ak z neho vyplyva zdver, Ze vyhldska regiondlneho ministra zdravotnictva ¢. 406/2017 z 8. mdja nie je
v stlade s ¢ldnkom 2 prvym odsekom smernice 1999/70 v rozsahu, v akom $panielsky $tt nezarucuje vysledky stanovené v
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smernici, lebo sposobuje, Ze v pripade, ak dojde k zneuZzivaniu pri uzatvirani zmlav na dobu ur€itd, neexistujii G¢inné a
rovnocenné zdruky ochrany pracovnikov, aby doslo k riadnemu sankcionovaniu tohto zneuzivania a odstrdneniu ndsledkov
porusenia prava Unie, nesankcionuje toto zneuZivanie, a preto dovoluje, aby sa v zdravotnickom odvetvi neuplatiiovala
citovand smernica Spolo¢enstva?

4. KedZe vniitrostitna pravna dprava vo verejnom sektore bezpodmienecne zakazuje premenit na pracovnii zmluvu na dobu
neurditii opatovne uzatvdrané zmluvy na dobu urditi alebo umoznit zamestnancovi, ktory je obetou nezdkonného konania,
stat sa stdlym zamestnancom, a kedZe v tejto vnitrostdtnej pravnej tiprave neexistuje iné Gi¢inné opatrenie na zamedzenie a
pripadne sankcionovanie zneuZivajiiceho pouZivania opitovne uzatvdranych zmliv o prdci na dobu urcitd, je spravne
domnievat sa — ako sa domnieva tento sid —, Ze vyhldska regiondlneho ministra zdravotnictva ¢. 406/2017 z 8. mdja
(ktorym sa oneskorene uplatiiuje ¢lanok 9 ods. 3 [rimcového sluzobného poriadku]) a neskorsie otvorené vyberové konanie
nemozno povazovat za G¢inné opatrenia na zamedzenie a pripadne sankcionovanie zneuzZivajiiceho pouzivania opitovne
uzatvdranych zmldv o prici na dobu urcitd, kedZe to predstavuje — ako sa tento siid domnieva a opakuje — vyhybanie sa
uplatiiovaniu a splneniu cielov, ktoré vyZaduje samotnd smernica Spolocenstva?

5. KedZe vyhldska regiondlneho ministra zdravotnictva ¢. 406/2017 z 8. mdja obmedzuje svoju posobnost vyluéne na
prilezitostnych zamestnancov, a pokial ide o ostatnych docasnych zamestnancov, ktorych sluzobny pomer trvd prili§ dlho,
spravny orgdn nevykond v terminoch, ktoré stanovuje vnitrostatny predpis, preskiimanie dovodov trvania tohto sluzobného
pomeru, aby mohol pripadne posudit, ¢i je potrebné vytvorit stle pracovné miesto v Struktire pracovnych miest, takZe neistd
situdcia pracovnikov v skuto¢nosti pretrvéva, nesankcionuje toto zneuzivanie a neuplatriuje vo¢i nim nijaké opatrenie, ktoré by
poskytovalo G¢inné a rovnocenné zdruky ochrany, aby doslo k riadnemu sankcionovaniu tohto zneuZivania a odstraneniu
nasledkov porusenia préva Unie. Treba to chapat tak, 7e ak vznikne vyssie opisand situdcia, ide o porusenie poziadaviek
vyplyvajicich z [rozsudku Stidneho dvora zo 14. septembra 2016, Pérez Lopez (C-16/15, EU:C:2016:679)], a teda aj o
porusenie predpisu Spolo¢enstva?

() Smernica Rady 1999/70/ES z 28. jiina 1999 o rimcovej dohode o praci na dobu urcitd, ktord uzavreli ETUC, UNICE a CEEP (U. v. ESL 175, 1999,
s.43; Mim. vyd. 05/003, s. 368).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Rejonowy w Koszalinie (Pol'sko) 21. februdra
2019 —V.C.Sp.zo.0./P.K.

(Vec C-150/19)
(2019/C 319/25)

Jazyk konania: polstina

VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Rejonowy w Koszalinie

Ugastnici konania pred vntrostitnym sidom
Zalobkyfia: V. C. Sp. z 0.0.
Zalovany: P.K.

Uznesenim Stidneho dvora Eurdpskej tinie zo 4. jiina 2019 sa vec C-150/19 vymazava z registra Stidneho dvora.
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Odvolanie podané 22. méja 2019: Eur6pska centrilna banka proti rozsudku VSeobecného sidu (Siesta
komora) z 13. marca 2019 vo veci T-730/16, Espirito Santo Financial Group/ECB

(Vec C-396/19 P)
(2019/C 319/26)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Eurépska centrdlna banka (v zastiipeni: F. Malfrére, M. loannidis, splnomocneni zdstupcovia, H.-G. Kamann,
Rechtsanwalt)

Dalsi icastnik konania: Konkurznd podstata Espirito Santo Financial Group SA

Névrhy odvolatelky
Odvolatel'ka navrhuje, aby Stdny dvor

— zrusil bod 1 vyroku rozsudku Vseobecného stidu z 13. marca 2019, Konkurznd podstata Espirito Santo Financial Group proti
Eurépskej centrdlnej banke (T-730/16),

— odmietol Zalobu aj v tom rozsahu, v akom ECB zamieta pristup k vyske Gveru uvedenej v zhrnuti zdpisnice, v ktorej je
zaznamenané rozhodnutie Rady guvernérov ECB z 28. jiila 2014,

— podporne vrétil vec Vieobecnému siidu Eurépskej tinie na rozhodnutie,

— ulozil Zalobkyni na prvom stupni a Zalovanej povinnost nahradit trovy konania vo vyske dvoch tretin (2/3) a ECB vo vyske jednej
tretiny (1/3).

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy a jediny odvolaci dovod: porugenie ¢ldnku 10.4 Statdtu Eurdpskeho systému centrdlnych bénk a Eurépskej centrdlnej banky
(dalej len ,Statat”) a clanku 4 ods. 1 pism. a) prvej zarazky rozhodnutia 2004/258 (").

ECB tvrdi, Ze VSeobecny sud nespravne vylozil a uplatnil ¢ldnok 10.4 tatitu a ¢ldnok 4 ods. 1 pism. a) prvej zardzky rozhodnutia
2004/258, ked v napadnutom rozsudku, najma v bodoch 39, 53 — 63 ako aj v bodoch 111 a 138, rozhodol, Ze rozhodnutie Rady
guvernérov, pokial ide o pristup k jej zdpisnici, sa musi prijat s prihliadnutim na podmienky stanovené v rozhodnuti 2004/258 (bod
60), ¢o v konkrétnom pripade znamend, Ze ECB je povinna od6vodnit, ako by pristup k informdcidm uvedenym v zdpisnici z rokovani
Rady guvernérov o rozhodnutiach Rady guvernérov mohol konkrétne a skutocne ohrozit verejny zdujem, pokial ide o dovernost
rokovani orgdnov ECB s rozhodovacimi pradvomocami (bod 61).

Clanok 10.4 Stattitu zavadza vSeobecnt zésadu, Ze informdcia, ktord je si€astou rokovani Rady guvernérov, mus{ na ti¢ely ochrany
nezavislosti a u¢innosti ECB ostat dévernd. Toto pravidlo primarneho préva, od ktorého sa nemozno odklonit prostrednictvom
sekunddrneho prava, sa uplatni aj na Casti zdpisnic, v ktorych sii zaznamenané rozhodnutia Rady guvernérov. Zdsada je zopakovand v
¢lanku 4 ods. 1 pism. a) prvej zardzke rozhodnutia 2004/258, ktory preto vidy treba vykladat v spojeni s ¢lankom 10.4 statiitu. Zo
vieobecnej zdsady dovernosti rokovani Rady guvernérov, vratane rozhodnuti, ako je stanovena v ¢lanku 10.4 tatitu, vyplyva, ze ECB
na svoje rozhodnutie zverejnit vysledok svojich rokovani nemusi uplatnit rovnaké hmotnopravne a procesnopravne standardy, ako st
stanovené v rozhodnuti 2004/258. Konkrétne nemusi svoje rozhodnutie zdovodnit v tom ohlade, preco by pristup k takym
zépisniciam Rady guvernérov konkrétne a skuto¢ne ohrozil verejny zdujem, pokial ide o dovernost rokovani Rady guvernérov.

(") Rozhodnutie 2004258 Eurdpskej centrdlnej banky zo 4. marca 2004 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskej centrdlnej banky
(U.v.EUL 80, 2004, 5. 42).
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Odvolanie podané 2. jiila 2019: Islamic Republic of Iran Shipping Lines, Hafize Darya Shipping Lines (HDSL),
Safiran Payam Darya Shipping Lines (SAPID), Khazar Sea Shipping Lines Co., Rahbaran Omid Darya Ship
Management Co., Irinvestship Ltd and IRISL Europe GmbH proti rozsudku Vseobecného siidu (druhd
komora) z 8. mdja 2019 vo veci T-434/15, Islamic Republic of Iran Shipping Lines ai./Rada

(Vec C-506/19 P)
(2019/C 319/27)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelky: Islamic Republic of Iran Shipping Lines, Hafize Darya Shipping Lines (HDSL), Safiran Payam Darya Shipping Lines
(SAPID), Khazar Sea Shipping Lines Co., Rahbaran Omid Darya Ship Management Co., Irinvestship Ltd and IRISL Europe GmbH (v
zastipeni: M. Taher, Solicitor, R. Blakeley, Barrister)

Dalsi ticastnik konania: Rada Eurépskej tnie

Névrhy odvolateliek
Odvolatelky navrhujt, aby Stidny dvor
— zrusil rozsudok Vieobecného stdu,

— rozhodol, Ze Rada sa oznacenim odvolateliek dopustila dostato¢ne zdvazného porusenia pravneho pravidla, ktorého predmetom
je priznanie prv jednotlivcom,

— wvratil vec VSeobecnému stdu, aby rozhodol o moznom pouziti vySetrovacich opatreni uvedenych v Zalobe, a nésledne rozhodol o
otdzkach pricinnej stvislosti a vysky, a

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania vynalozenych odvolatelkami v odvolacom konani a v konani pred VSeobecnym
stdom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Vseobecny std sa dopustil piatich nespravnych prévnych postideni, na zéklade ktorych by rozsudok mal byt zrueny:

1. nespravne uplatnenie zdveru, Ze Rada nemd diskre¢na pravomoc,

2. nespravne uplatnenie odovodnenia zrusujiceho rozsudku vo veci IRISL [2013] na Gcely kritéria dostatocne zdvazného
porusenia,

3. neexistencia pravneho zdkladu na rozliSenie ,neexistencia dokazov*/,nedostatocny dokaz“, ktoré sa v kazdom pripade
neuplatiiovali,

4. nespravne pravne postdenie pri odkazovani na dokazy, ktoré neboli predlozené Vseobecnému stdu, a

5. nespravne pravne postdenie pri pouziti rozsudku HTTS, ako zdsady estoppel alebo res judicata.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Areios Pagos (Grécko) 4. jiila 2019 — AB/Olympiako
Athlitiko Kentro Athinon — Spyros Louis

(Vec C-511/19)
(2019/C 319/28)

Jazyk konania: gréctina

Vniitro§titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Areios Pagos

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: AB

Zalovany: Olympiako Athlitiko Kentro Athinon — Spyros Louis

Prejudicidlne otdzky

A)  Predstavuje nepriamu diskriminaciu na zdklade veku podla ¢lanku 2 ods. 1 a 2 pism. b) a ¢ldnku 3 ods. 1 pism. ¢) smernice
2000/78 prijatie pravnej Gpravy clenskym $tdtom, vztahujiicej sa na $tdt, orgdny miestnej samospravy a pravnické osoby
podla verejného prava, a vSeobecne na vsetky subjekty verejného sektora v SirSom zmysle (sikromnopravne subjekty) v
postaveni zamestnavatelov, akou je prdvna tiprava uvedend v § 34 ods. 1 pism. c), ods. 3 prvom pododseku, a v ods. 4 zdkona
¢. 4024/2011, na zéklade ktorej zamestnanci vysSie uvedenych subjektov pracujici na zdklade stkromnopravneho
pracovného vztahu podliehaji na obdobie najviac dvadsatstyri (24) mesiacov rezimu pracovnych rezerv, pricom jedinym
podstatnym kritériom je ¢as ostdvajici do splnenia podmienok na priznanie ndroku na starobny dochodok, zodpovedajici
tridsiatim piatim (35) rokom déchodkového poistenia v obdobi medzi 1. janudrom 2012 a 31. decembrom 2013, a to aj so
zretelom na skuto¢nost, Ze podla prislusnych pravnych predpisov tykajicich sa socidlneho poistenia platnych v danom ¢ase sa
na ziskanie ndroku na starobny dochodok v ramci pracovného pomeru vyzadovalo, okrem inych pripadov, ktoré nie st v
prejedndvanej veci relevantné, najmenej 10 500 pracovnych dni (35 rokov) poistenia v IKA (Socidlna poistoviia) alebo v inej
institacii poistujlicej zamestnancov a dovisenie (najmenej) 58 rokov veku zamestnanca, samozrejme s tym, Ze, v zavislosti od
konkrétneho pripadu, sa nevylucovala moznost splnit podmienku poistného obdobia (35 rokov) v odlisnom veku?

B) V pripade kladnej odpovede na otdzku uvedent v pismene A, mozno prijatie rezimu pracovnych rezerv objektivne a
primerane odovodnit podla ¢ldnku 2 ods. 2 pism. b) bodu i) a ¢ldnku 6 ods. 1 pism. a) smernice vzhladom na okamzitti
potrebu zabezpedit organiza¢né, prevadzkové a rozpoctové vysledky a najmd nalichavi potrebu zniZit verejné vydavky s
ciefom dosiahnut do konca roku 2011 konkrétne kvantitativne ciele uvedené v dévodovej sprave k predmetnému zdkonu, v
stlade so 3pecifikdciou v strednodobom rozpoc¢tovom rdmci, a to na Gely dodrzania zdvizkov $titu voci veritelskym
partnerom pri rieSeni aktitnej a dlhodobej hospodarskej a finan¢nej krizy, ktorou krajina prechddza, a zdroven na tcely
racionalizdcie verejného sektora a obmedzenia jeho rozsirovania?

Q) V pripade kladnej odpovede na otdzku uvedend v pismene B,

1. je na dosiahnutie vyssie uvedenych cielov podla ¢ldnku 2 ods. pism. b) bodu i) a ¢ldnku 6 ods. 1 pism. a) smernice
primerané a nevyhnutné prijat opatrenie, akym je opatrenie uvedené v § 34 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 4024/2011,
ktorym sa stanovuje prudké zniZenie odmenovania zamestnancov podliehajicich rezimu pracovnych rezerv, a to o
60 % ich zdkladného platu poberaného v ¢ase zaradenia do predmetného rezimu, s tym, Ze uvedeni zamestnanci nie st
povinni pracovat pre dotknuty verejny orgdn, a ktoré (de facto) vedie ku strate moznosti akéhokolvek zvysenia platu a
kariérneho postupu, pokial ide o obdobie od ich zaradenia do rezimu pracovnych rezerv po skoncenie pracovného
pomeru z dovodu ziskania ndroku na starobny déchodok, a to v situdcii, v ktorej kumulativne platia tieto podmienky:

a) tomuto zamestnancovi sa zachovdva moznost ndjst si iné zamestnanie (v stkromnom sektore), alebo moze
pocas uplatiiovania rezimu pracovnych rezerv vykondvat slobodné povolanie alebo podnikat na zdklade
zivnostenského oprévnenia bez toho, aby stratil pravo na ziskanie vyssie uvedenej sumy zo zdkladného platu,
ak odmena alebo prijem z nového povolania alebo zamestnania nepresiahne sumu vo vyske platu poberaného
pred zaciatkom plynutia rezimu pracovnych rezerv, pri¢om v takom pripade sa vyssie uvedeny zékladny plat
zniZi o dany rozdiel — § 34 ods. 1 pism. f);
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b) organ verejnej sprvy v postaveni zamestndvatela, a v pripade jeho zrusenia OAED (Urad prace), preberd
povinnost platit prislusnej poistovni az do ¢asu odchodu zamestnanca do dochodku odvody na socidlne
zabezpecenie za zamestndvatela aj zamestnanca, t. j. prispevky na dochodkové zabezpecenie, na doplnkové
dochodkové sporenie, na nemocenskd a zdravotnt starostlivost, a to na zdklade platu, ktory zamestnanec
poberal pred zaradenim do rezimu pracovnych rezerv— § 34 ods. 1 pism. d);

<) vynimky z uplatilovania rezimu pracovnych rezerv sa stanovuji pre zranitelné socidlne skupiny vyzadujtice
ochranu (manzelsky partner osoby, ktord je zaradend do rezimu pracovnych rezerv, manZelsky partner alebo
dieta s mierou invalidity najmenej 67 %, ktoré so zamestnancom Ziji v spolo¢nej domdcnosti a st od neho
zdvislé, zamestnanec s mierou invalidity najmenej 67 %, mnohopocetné rodiny, osameli rodicia Zijtici v
spolo¢nej domdacnosti a zévisli od dotknutého zamestnanca) — § 34 ods. 1 pism. b);

d) prednostne sa poniika moznost preradenia takéhoto zamestnanca na iné volné pracovné miesto v organoch
verejnej spravy na zdklade objektivnych kritérif zohladnujticich zasluhy, a to prostrednictvom zaradenia do
poradia ASEP — § 34 ods. 1 pism. a) — priom tdto moznost je de facto obmedzend prudkym zniZenim
prijimania zamestnancov roznymi subjektmi vo verejnej sfére z dovodu potreby zniZovania vydavkov;

e) zabezpedi sa prijatie opatreni na Ucely spldcania poziciek, ktoré zamestnancom zaradenym do rezimu
pracovnych rezerv poskytla Stdtna Giverovd banka, ako aj na ticely uzavretia dohody medzi Gréckou republikou

banky, a to pomerne k ich celkovym rodinnym prijmom a ich finan¢nej situdcii — § 34 ods. 10a 11;

f) nedédvno prijaté ustanovenie (§ 1 ods. 15 zdkona ¢. 4038/2012 — Zbierka zdkonov, séria A, ¢. 14) stanovuje s
absoltitnou prioritou prijatie nariadenia o dochodkoch a platobnom vymere pre zamestnancov podla pismen
b) a ¢) a v kazdom pripade najneskor do $tyroch mesiacov od skoncenia pracovného pomeru a od predloZenia
prislusnej dokumentdcie na ticely priznania ndroku na dochodok;

2) k vyssie uvedenej strate moZnosti kariérneho postupu a zvysenia platu za obdobie, v ktorom st zamestnanci s
pracovnopravnymi zmluvami podla sikromného préva zaradeni do rezZimu pracovnych rezerv, a to az do
skonCenia ich pracovného pomeru z dévodu vzniku ndroku na starobny dochodok, vo vicsine pripadov,
vratane prejednavanej veci, nedojde, pretoZe zamestnanec v dosledku svojho dlhodobého zamestnania v organe
verejnej spravy vycerpal moznosti rastu v rdmci platovych tried afalebo kariérneho postupu podla prislusnych

pravnych predpisov?

Je na dosiahnutie vyssie uvedeného ciela podla ¢lanku 2 ods. 2 pism. b) bodu i) a ¢ldnku 6 ods. 1 pism. a) smernice
primerané a nevyhnutné prijat opatrenie, akym je opatrenie uvedené v § 34 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 4024/2011, ktoré
vedie k tplnej (alebo obdobnej) strate ndroku na odchodné podla § 8 pism. b) zdkona ¢. 31981955, ¢ize davku
vypldcant v pripade prepustenia zamestnanca alebo skoncenia jeho pracovného pomeru z dévodu splnenia
podmienok na priznanie ndroku na starobny dochodok vo vyske 40 % odchodného poskytovaného pri prepusteni
zamestnancov s doplnkovym poistenim (a ktoré pri verejnoprospesnych orgdnoch verejnej spravy alebo verejnych
subjektoch dotovanych $tdtom, akym je odporca — pravnickd osoba podla sikromného préva, nemoéze prekrocit
maximélnu sumu 15 000,00 eur), a to v dosledku zapocitania znizenej odmeny poberanej v priebehu zaradenia do
rezimu pracovnych rezerv do predmetnej sumy odchodného, pricom je potrebné vziat do tvahy, Ze v sdlade s vyssie
uvedenymi platnymi pracovnopravnymi predpismi by dotknuty zamestnanec v kazdom pripade ziskal takto znizené
odchodné, a to v pripade podania vypovede, ako aj pri prepusteny zo strany institicie, v ktorej pracoval?



C319/28 Uradny vestnik Eur6pskej tnie 23.9.2019

Odvolanie podané 2. augusta 2019: Deutsche Lufthansa AG proti uzneseniu VSeobecného sidu (Stvrtd
komora) zo 17. méja 2019 vo veci T-764/15, Deutsche Lufthansa AG/Eurépska komisia

(Vec C-594/19 P)
(2019/C 319/29)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Odvolatelka: Deutsche Lufthansa AG (v zasttpeni: A. Martin-Ehlers, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnici konania: Eurépska komisia a Land Rheinland-Pfalz

Navrhy odvolatelky
— zrusit uznesenie Vieobecného stidu zo 17. mdja 2019 vo veci T-764/15,

— vyhoviet ndvrhu podanému na prvom stupni a zrusit rozhodnutie Komisie SA.32833 z 1. oktbra 2014 ('), ktorého sa tento
ndvrh tyka,

— subsididrne, vratit vec na nové rozhodovanie Vseobecnému stadu, a

— zaviazat Komisiu na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Vo svojom odvolani odvolatelka uvddza okrem iného nasledujtce dovody:

— Zalobkytia bola aktivne legitimovand na podanie Zaloby uZ po vydani rozsudku vo veci Montessori (9). Je tomu tak preto, Ze
poskytnutie tiveru zo zdruzenej hotovosti vo vyske 45 miliénov eur v prospech letiska Frankfurt-Hahn GmbH predstavuje rezim
§tdtnej pomoci. Navyse finan¢né prostriedky z tohto tiveru plynuli preukdzatelne spolo¢nosti Ryanair.

— Ak by sa pouzila tzv. judikatira Mory (}), musela by sa podporne uplatnit prvé alternativa. Komisia nezohladnila podstatné
skutkové okolnosti a dodato¢né zvyhodnenia. Z dévodu porusenia procesnych prév zalobkyne nie je mozné sa domnievat, Ze
Komisia uskuto¢nila riadne vySetrovacie konanie. Aj v tomto pripade bola Zalobkyiia osobne dotknutd a teda oprdvnend podat
zalobu.

— Subsididrne je Zaloba pripustnd aj v pripade pouzitia druhej alternativy, tzv. judikatiry Mory, podla ktorej by Zalobkyfia musela
preukdzat, Ze jej postavenie na trhu bolo pomocou zna¢ne dotknuté. V takomto pripade totiz dochddza k obrateniu dokazného
bremena, prinajmensom vSak k jeho zmierneniu v prospech zalobkyne, kedZe Komisia svojvolne utajila jej zndme pre
rozhodnutie relevantné skuto¢nosti. Iba subsididrne mozno konstatovat, Ze zalobkyna skutocne tiez preukazala takéto podstatné
dotknutie. Iné pravne posidenie zo strany Vseobecného stidu prekracuje hranice judikatiry Sidneho dvora a je zalozené na
pravne nespravnom chdpani relevantného trhu. V tomto smere Vieobecny sid skresluje a obmedzuje opis skutkovych okolnosti
zo strany Zalobkyne, pozmeniuje obsah napadnutého uznesenia a porusuje pravidld o dokaznom bremene.

() Rozhodnutie Komisie (EU) 2016/788 z 1. oktGbra 2014 o §tdtnej pomoci SA.32833 (2011/C) (ex 2011/NN), ktorii poskytlo Nemecko v siivislosti
s mechanizmom financovania letiska Frankfurt Hahn zavedenym v rokoch 2009 az 2011 (U.v. EUL 134, 2016, s. 1).

(® Rozsudok Stidneho dvora zo 6. novembra 2018, Scuola Elementare Maria Montessori Srlai. (C-622/16 Paz C-624/16 P, EU:C:2018:873).

(*) Rozsudok Stidneho dvora zo 17. septembra 2015, Mory SA a i./[Eurépska komisia (C-33/14 P, EU:C:2015:609).
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VSEOBECNY SUD

Zaloba podani 19. jiila 2019 — VDV eTicket Service/Komisia a INEA
(Vec T-516/19)
(2019/C 319/30)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyiia: VDV eTicket Service GmbH & Co. KG (Kéln, Nemecko) (v zastdpeni: A. Bartosch advokat)

Zalované: Eurépska komisia a Vykonnd agenttira pre inovécie a siete (INEA)

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny sid:

— na zdklade ¢ldnku 272 ZFEU uréil, Ze neuznanie nakladov vo vyske 407 443,04 eura prostrednictvom rozhodnutia, ktoré je
predmetom Zaloby, je protipravne,

— subsididrne, zrusil napadnuté rozhodnutie na zéklade ¢lanku 263 ods. 4 ZFEU,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Zalobou sa napada rozhodnutie Vykonnej agentiiry pre inovacie a siete (INEA) ARES(2019)3151305 z 13. mdja 2019 v rozsahu, v
akom bolo rozhodnuté, Ze ndklady Zalobkyne vo vyske 407 443,04 eura vynaloZené v stvislosti s rimcovym programom Horizont
2020 — Projekt: 636126 — European Travellers Club, nem6zu byt preplatené.

Zaloba sa opiera o dva zalobné dovody.
1. Prvy Zalobny dovod: ZneuzZitie prava z dovodu nutnej vedomosti o nespravnom rozdeleni nakladov

— Zalované konali protiprdvne tym, Ze neuznali niektoré ndklady na subdodavky, ktoré vynaloZila Zalobkyia, hoci z
viacerych dokumentov museli nutne vyvodit, ze naklady zalobkyne na subdodavky znac¢ne prevysovali naklady uvedené v
prilohe 2 dotknutej dohody o grante.

2. Druhy zalobny dovod: porusenie zdsady ochrany legitimnej dovery

— Zalované porusili z rovnakych dovodov, aké st vedené v rdmci prvého Zalobného dovodu, aj zdsadu ochrany legitimnej
dovery.
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Zaloba podand 5. augusta 2019 — Global Steel Wire a i./Komisia
(Vec T-545/19)
(2019/C 319/31)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Global Steel Wire, SA (Cerdanyola del Vallés, Spanielsko), Moreda-Riviere Trefilerfas, SA (Gijon, Spanielsko), Global Special
Steel Products, SA (Corrales de Buelna, Spanielsko) (v zastdpeni: F. Gonzélez Diaz, ]. Blanco Carol a B. Martos Stevenson, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujt, aby VSeobecny std:

— vyhldsil predmetnii Zalobu za pripustnd,

— zrusil rozhodnutie Eurdpskej komisie z 24. mdja 2019 a

— zaviazal Eur6psku komisiu na ndhradu trov konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Predmetnd 7aloba, ktord vychddza zo Ziadosti o uznanie platobnej neschopnosti podanej vo februdri 2000 v rdmci konania
COMP/38.344 — Predpinacia ocel, smeruje proti rozhodnutiu Eurépskej komisii, ktorym sa zamieta zZiadost o odklad platby s
ohl'adom na finanén situdciu Zalobky1 z 20. decembra 2018.

Na podporu svojej Zaloby zalobkyne uvddzajii pit zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni prava na obhajobu, kedZe napadnuté rozhodnutie bolo prijaté bez toho, aby bolo
Zalobkyniam v tomto smere umoznené vyjadrit svoj postoj.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na chybajiicom odovodneni zamietnutia Ziadosti podanej Zalobkynami.
3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny je na tom, Ze Komisia sa dopustila skutkovych a pravnych pochybeni pri hodnoteni finan¢nej

situdcii Zalobky1i a ich schopnosti platit pokutu.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze prijatim napadnutého rozhodnutia Komisia porusila vseobecnti zdsadu
kolegiality, pricom je toto rozhodnutie postihnuté nedostatkom pravomoci.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady proporcionality.
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Zaloba podand 9. augusta 2019 — Spanielsko/Komisia
(Vec T-554/19)
(2019/C 319/32)

Jazyk konania: Spanielcina

Uastnici konania
Zalobca: Spanielske kralovstvo (v zast(ipeni: M. Garcia-Valdecasas Dorrego, splnomocneny zstupca)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil ozndmenie o verejnom vyberovom konani a

— zaviazal Eurépsku komisiu na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Predmetnad Zaloba smeruje proti ozndmeniu o verejnom vyberovom konani pre administratorov (AD 7) EPSO/AD/[374/19 v tychto
odboroch: 1. Pravo hospodarskej stitaze, 2. Financné pravo, 3. Pravo hospodarskej a menovej tinie, 4. Rozpoctové pravidld, ktoré sa
vztahuja na rozpocet EU, 5. Ochrana eurominci proti falovaniu (').

Na podporu svojej zaloby zalobca uvddza tyri zalobné dovody.

1. Poru$enie ¢linkov 1 a 2 nariadenia 1/58 (?), cldnku 22 Charty zdkladnych prév Eurdpskej tinie a ¢lanku 1d sluzobného
poriadku dradnikov Eurépskej tnie, kedZe rezim komunikdcie medzi EPSO a uchddzacom bol obmedzeny vylu¢ne na
komunikdciu v anglitine, franctizitine, nem¢ine alebo taliancine, a kedZe boli obmedzené jazyky, ktoré mozno pouzivat pri
vyplneni ,talent screener” prihlsky.

2. Porusenie ¢lankov 1 a 6 nariadenia ¢. 1/58, ¢lanku 22 Charty zdkladnych prav Eur6pskej tnie a ¢ldnkov 1d ods. 1 a 6, ¢ldnkov
27 a 28 pism. f) sluzobného poriadku tradnikov Eurdpskej tinie, kedZe bol neoprévnene obmedzeny vyber druhého jazyka
vylucne na $tyri jazyky (anglictina, franctizstina, nemcina a talian¢ina) s vylicenim ostatnych dradnych jazykov Eurdpskej

tnie.
3. Vyber anglictiny, francazstiny, nemciny a talianciny predstavuje svojvolny vyber, ktory predstavuje diskriminaciu z dévodu

jazyka porusujicu ¢ldnky 1d ods. 1 a 6 a ¢ldnky 27 a 28 pism. f) sluzobného poriadku tradnikov Eurdpskej tinie.

4. Skutocnost, Ze ozndmenie o verejnom vyberovom konani vyslovne nespecifikuje, Ze jazykom 1 md byt jazyk, v ktorom maja
uchddza¢i minimdlnu droven C1, sposobuje dvojakil diskrimindciu, a to z dévodu Stdtnej prislusnosti a z dovodu
,hovoreného“ jazyka, ¢im st poruSené ¢lanky 1d ods. 1 a 6 a ¢lanky 27 a 28 pism. f) sluzobného poriadku tradnikov
Eurdpskej tnie.

(") U.v.EUC191A,2019,s. 1. )
() Nariadenie €. 1 o pouzivani jazykov v Eurépskom hospodarskom spolocenstve (U. v. 1958, 17, s. 358).
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Zaloba podand 13. augusta 2019 — Luz Saiide/EUIPO — Clinica La Luz (HOSPITAL DA LUZ LEARNING
HEALTH TRAINING, RESEARCH & INNOVATION CENTER)

(Vec T-558/19)
(2019/C 319/33)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: portugalcina

Utastnici konania
Zalobkyﬁa: Luz Satde, S.A. (Lisabon, Portugalsko) (v zasttipeni: G. Moreira Rato, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Clinica La Luz, S.L. (Madrid)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyiia

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovad ochrannd zndmka Eurdpskej tinie ,HOSPITAL DA LUZ LEARNING HEALTH TRAINING,
RESEARCH & INNOVATION CENTER® — prihldska ¢. 16 433 823

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 1. jila 2019 vo veci R 2239/2018-4

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dovod

porusenie clanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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