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Vec C-317/18: Rozsudok Stidneho dvora (6sma komora) z 13. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunal Judicial da Comarca de Faro — Portugalsko) — Cétia Correia Moreira/Municipio de
Portimdo (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania— Smernica 2001/23/ES — Prevody podnikov — Zachovanie
prdv zamestnancov — Pojem ,zamestnanec*— Zisadnd zmena pracovnych podmienok v neprospech
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Vec C-321/18: Rozsudok Stdneho dvora (prvéd komora) z 12. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podala Conseil d’Etat — Belgicko) — Terre wallonne ASBL/Région wallonne (Névrh na zacatie
prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Smernica 2001/42ES — Posudzovanie ti¢inkov uréitych plinov
a programov na Zivotné prostredie — Nariadenie — Stanovenie cielov ochrany pre stistavu Natura 2000 v stlade
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prejudicidlneho konania — Justi¢nd spoluprdca v 0bc1anskych veciach — Nariadenie (EU) ¢. 1215/2012 — Clénok
66 — Posobnost ratione temporis — Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 — Posobnost ratione materiae — Obcianske a
obchodné veci — Clanok 1 ods. 1 a ods. 2 pism. a) — Vyltéené veci — Majetkové prava — Clanok 54 — Ziadost o
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Vec C-509/18: Rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) z 27. mdja 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Supreme Court — frsko) — Vykon eurépskeho zatykaca vydaného na PF (Navrh na zacatie
prejudicidlneho konania — Justi¢nd a policajnd spolupréca v trestnych veciach — Eurépsky zatyka¢ — Rdmcové
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Vec C-10/19: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunalul Bucuresti (Rumunsko) 3. janudra
2019 — Wilo Salmson France SAS/Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a
Finantelor Publice Bucuresti, Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionali a Finantelor
Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti ................oocoiiiiiiiiaos,

Vec C-142/19 P: Odvolanie podané 19. februdra 2019: Dovgan GmbH proti rozsudku Veobecného stdu (prvd
komora) z 13.decembra 2018 vo veci T-830/16, Monolith Frost GmbH/Urad Eur6pskej tnie pre dusevné
VIastnictVo (EUIPO) . . ..ttt ettt e e et et et e et e e et e e e e e

Vec C-267/19: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Trgovacki sud u Zagrebu (Chorvatsko)
28.marca 2019 — PARKING d.0.0.[SAWAL d.0.0. . . ...ttt

Vec C-307/19: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
(Chorvatsko) 11. aprila 2019 — Obala i lucice d.0.0./NLB Leasing d.0.0..............ooo e,

Vec C-308/19: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Inalta Curte de Casatie si Justitie
(Rumunsko) 15. aprila 2019 — Consiliul Concurentei/Whiteland Import Export SRL...............o.oooe.....

Vec C-309/19 P: Odvolanie podané 15. aprila 2019: Asociacién de fabricantes de morcilla de Burgos proti
uzneseniu VSeobecného stdu (piata komora) zo 14. februdra 2019 vo veci T-709/18, Asociacion de fabricantes de
morcilla de Burgos[KOMIUSIa . . ... ve ettt e e

Vec C-323/19: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Trgovacki sud u Zagrebu (Chorvitsko)
18. aprila 2019 — Interplastics 8.1.0./Letifico d.0.0.. . ... vttt

Vec C-344[19: Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije
(Slovinsko) 2. mdja 2019 — D. J./Radiotelevizija Slovenija. ... .............ooiiiiiiiiiiiii

Vec C-346/19: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesfinanzhof (Nemecko) 2. mdja 2019
— Bundeszentralamt fiir Steuern/Y-GmbH. . ... .. ...

Vec C-367/19: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Drzavna revizijska komisija za revizijo
postopkov oddaje javnih narocil (Slovinsko) 8. médja 2019 — Ministrstvo za notranje zadeve/Tax-Fin-Lex d.o.o0. . ..

Vec C-420/19: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Riigikohus (Esténsko) 29. mdja 2019 —
Maksu- ja Tolliamet/Heavyinstall OU. ..........ooiiuiuii e e e

Vec C-453/19 P: Odvolanie podané 13. juna 2019: Deutsche Lufthansa AG proti rozsudku Vseobecného stdu
(8tvrtd rozsirend komora) z 12. aprila 2019 vo veci T-492/15, Deutsche Lufthansa AG/Eurépska komisia. . .......

Vec C-458/19 P: Odvolanie podané 14. jina 2019: ClientEarth proti rozsudku Vseobecného stidu (piata komora)
20 4. aprila 2019 vo veci T-108/17, ClientEarth/Komisia. . ........ ..o

Vec C-466/19 P: Odvolanie podané 18. jina 2019: Qualcomm, Inc., Qualcomm Europe, Inc. proti rozsudku
Vseobecného stidu (druhd komora) z 9. aprila 2019 vo veci T-371/17, Qualcomm a Qualcomm Europe/Komisia .
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Vseobecny sid

Vec T-478/16: Rozsudok VSeobecného sidu z 11. jiina 2019 — Frank/Komisia (,Vyskum a technicky rozvoj —
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I\Y%

(Informdcie)
INFORMACIE INSTITUCII, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE

SUDNY DVOR EUROPSKE] UNIE

Posledné publikicie Stidneho dvora Eurépskej tnie v Uradnom vestniku Eurdpskej iinie
(2019/C 263/01)
Poslednd publikicia
U.v.EUC 255,29.7.2019
Predchddzajiice publikdcie
U.v.EU C 246,22.7.2019
U.v.EU C 238,15.7.2019
U.v.EU C 230, 8.7.2019
U.v.EU C 220,1.7.2019
U.v.EUC 213, 24.6.2019
U.v.EU C 206, 17.6.2019
Tieto texty st dostupné na adrese:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu


http://eur-lex.europa.eu

C263/2 Uradny vestnik Eur6pskej tnie 5.8.2019

VSEOBECNY SUD

Spdsob uréenia sudcu, ktory nahrddza nepritomného sudcu
(2019/C 263/02)

1. Vseobecny std 10. jila 2019 rozhodol, Ze od 27. septembra 2019, v pripadoch prekdzky vo vykone funkcie sudcu uvedenych
v&lanku 17 ods. 2 druhej vete a ¢ldnku 24 ods. 2 druhej vete Rokovacieho poriadku Vseobecného sidu, predseda Vseo-
becného stidu nahrddza nepritomného sudcu.

2. Ak nastala prekdzka upredsedu Vseobecného stdu, poveri podpredsedu Vseobecného stidu, aby ho zastipil vsdlade
s ¢lankom 11 ods. 1 rokovacieho poriadku.

3. Ak nastala prekdzka u podpredsedu Vieobecného stidu, predseda Vieobecného stidu ur¢i sudeu, ktory ho nahradi podla pora-
dia stanoveného v ¢lanku 8 rokovacieho poriadku, okrem predsedov komor.

4. Ak nastala prekdzka u sudcu, ktory bol uréeny v stlade s bodom 3 a vec, v ktorej nastala prekdzka sa tyka verejnej funkcie, tak
ako ju definuje rozhodnutie Vseobecného sidu z 3. jiila 2019 o kritéridch pridelovania veci komoram [U. v. EU C 246, 2019,
s. 2], alebo prav dusevného vlastnictva uvedenej v hlave IV rokovacieho poriadku, predseda Vseobecného siidu urci podla
poradia stanoveného v ¢lanku 8 rokovacieho poriadku sudcu prideleného do komory poverenej rovnakym druhom veci ako
komora, do ktorej patri sudca, u ktorého nastala prekdzka, aby posledného uvedeného sudcu nahradil.

5. Na zabezpecenie rovnomerného pracovného zataZenia sa predseda Vieobecného sidu moze odchylit od poradia stanoveného
v ¢lanku 8 rokovacieho poriadku, tak ako je uvedené v bodoch 3 a 4 tohto rozhodnutia.
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\%

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Siidneho dvora (siedma komora) z 5. jiina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Budai K6zponti Keriileti Bir6sig — Mad'arsko) — GT/HS

(Vec C-38/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Nekalé podmienky v spotrebitel'skych
zmluvdch — Smernica 93/13/EHS — Cldnok 3 ods. 1 — Cldnok 4 ods. 2 — Cldnok 6 ods. 1 — Zmluva o
spotrebitel'skom tivere vyjadrend v cudzej mene — Ozndmenie vymenného kurzu spotrebitelovi platného na sumu,
ktord mu bola poskytnutd v ndrodnej mene, po uzatvoreni zmluvy)

(2019/C 263/03)

Jazyk konania: madarcina

VndtroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Budai Kozponti Keriileti Birdsig

Utastnici konania pred vniitro$titnym siidom

Zalobca: GT

Zalovany: HS

Vyrok rozsudku

Clinok 3 ods. 1, ¢ldnok 4 ods. 2 a ¢ldnok 6 ods. 1 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v
spotrebitelskych zmluvach sa maji vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia pravnej Gprave clenského stdtu, ako ju vykladd najvyssi sad
daného ¢lenského $tatu, podla ktorej nie je zmluva o tvere vyjadrend v cudzej mene neplatnd, ktord sice stanovuje sumu vyjadrend v
nérodnej mene zodpovedajiicu Ziadosti spotrebitela o financovanie, neuvddza viak vymenny kurz, ktory sa uplatni na tdto sumu na
tcely urcenia konecnej vysky Gveru v cudzej mene, pri¢om v jednom zo svojich ustanoveni upravuje, Ze tento kurz bude stanoveny
veritelom v samostatnom dokumente po uzatvoreni zmluvy,
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— ak bolo toto ustanovenie formulované jasne a zrozumitelne v stlade s ¢ldnkom 4 ods. 2 smernice 93/13, ¢o sa tyka toho, Ze
spodsob vypoctu celkovej pozicanej sumy a platného vymenného kurzu je stanoveny transparentnym sposobom tak, aby
priemerny spotrebitel, bezne informovany a primerane pozorny a obozretny mohol na zdklade presnych a zrozumitelnych
kritérif postdit hospodarske dosledky zmluvy, medzi ktoré patria najma celkové ndklady na jeho tver, alebo ak sa zd4, Ze prislusné
zmluvné ustanovenie nebolo formulované jasne a zrozumitelne,

— ak toto ustanovenie nie je nekalou podmienkou v zmysle ¢ldnku 3 ods. 1 uvedenej smernice, alebo ak takou podmienkou je, dalsia
existencia zmluvy je moznd bez tohto ustanovenia v stilade s ¢lankom 6 ods. 1 smernice 93/13.

(" U.v.EUC178,6.6.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 12. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Sad Najwyzszy — Pol'sko) — Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw/Orange Polska S.A.

(Vec C-628/17) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Smernica 2005/29/ES — Nekalé obchodné
praktiky podnikatel'ov vodi spotrebitelom — Pojem ,,agresivna obchodnd praktika*“ — Povinnost spotrebitela
urobit konecné rozhodnutie o obchodnej transakcii v pritomnosti kuriéra, ktory mu doruti vseobecné podmienky
zmluvy)

(2019/C 263/04)

Jazyk konania: polstina

VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Najwyzszy

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Zalovand: Orange Polska S.A.

Vyrok rozsudku

Clénok 2 pism. j) a clanky 8 a 9 smernice Eur6pskeho parlamentu a Rady 2005/29/ES z 11. mija 2005 o nekalych obchodnych
praktikdch podnikatel'ov vo¢i spotrebitelom na vndtornom trhu, a ktorou sa meni a dopliia smernica Rady 84/450/EHS, smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27/ES a 2002/6 5/ES a nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004, sa
majii vykladat v tom zmysle, Ze uplatfiovanie sposobu uzavretia alebo zmeny zmliv na poskytovanie telekomunikacnych sluzieb
podnikatelom, o aky ide vo veci samej, v rdmci ktorého musi spotrebitel urobit kone¢né rozhodnutie o obchodnej transakeii v
pritomnosti kuriéra, ktory mu doru¢{ vzorovi zmluvu, bez toho, aby sa mohol slobodne obozndmit s jej obsahom v pritomnosti
tohto kuriéra,

— nie je za kazdych okolnosti agresivnou obchodnou praktikou,
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— nie je agresivnou obchodnou praktikou vo forme neprimeraného vplyvu uz tym, zZe sa spotrebitel'ovi vopred a individudlne, najma
elektronickou postou alebo na jeho postovi adresu, nezasli vietky vzorové zmluvy, pokial tento spotrebitel mal pred prichodom
kuriéra moznost obozndmit sa s ich obsahom, a

— predstavuje agresivnu obchodnti praktiku vo forme neprimeraného vplyvu, najmi ked' sa podnikatel alebo jeho kuriér zapdja do
necestného spravania, ktoré md za ndsledok vyvijanie ndtlaku na spotrebitela spdsobom, ktory vyrazne narusuje jeho slobodnd

volbu, ako je spravanie, ktoré spotrebitelovi sposobuje neprijemnosti alebo nartia jeho Gvahu o rozhodnuti o obchodnej
transakcii, ktoré md urobit.

() U.v.EUC104,19.3.2018.

Rozsudok Sitdneho dvora (piata komora) z 23. médja 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Verwaltungsgericht Oldenburg — Nemecko) — ReFood GmbH & Co. KG/Landwirtschaftskammer
Niedersachsen

(Vec C-634/17) ()
(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Preprava odpadu v rdmci Eurdpskej tinie —
Nariadenie (ES) &. 1013/2006 — Cldnok 1 ods. 3 pism. d) — Pésobnost — Nariadenie (ES) & 1069/2009 —
Preprava vedlajsich Zivocisnych produktov)

(2019/C 263/05)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Oldenburg

Ukastnici konania pred vntrostitnym sidom
Zalobkyiia: ReFood GmbH & Co. KG

Zalovand: Landwirtschaftskammer Niedersachsen

Vyrok rozsudku

Clanok 1 ods. 3 pism. d) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 1013/2006 zo 14. jina 2006 o preprave odpadu sa mé
vykladat v tom zmysle, Ze preprava ved[ajsich Zivo&isnych produktov, na ktoré sa vztahuje nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady
(ES) ¢. 1069/2009 z 21. oktébra 2009, ktorym sa ustanovuji zdravotné predpisy tykajice sa vedlajsich Zivo¢isnych produktov a
odvodenych produktov neur¢enych na [udski spotrebu a ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1774/2002 (nariadenie o vedlajsich
zivo&isnych produktoch), je vylicend z posobnosti nariadenia ¢. 1013/2006 okrem pripadov, ked nariadenie ¢. 1069/2009 vyslovne
stanovuje uplatiiovanie nariadenia ¢. 1013/2006.

() U.v.EUC52,12.2.2018.
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Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 13. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunale di Brindisi — Taliansko) — trestné konanie proti Gianlucovi Morovi

(Vec C-646/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Smernica 2012/13 /EU —
Privo na informdcie v trestnom konani — Cldnok 6 ods. 4 — Prdvo na informdcie o vznesenom obvineni —
Informdcia o akychkolvek zmendch, ktoré sa tykajii poskytnutych informdcii, ak je to potrebné na zarucenie

spravodlivého konania — Zmena prdvnej kvalifikdcie skutkového stavu, ktory je predmetom obZaloby —
NemozZnost obvineného Ziadat v priebehu iistnej Casti konania o uplatnenie dohodnutého trestu stanoveného
vniitrostdtnym pravom — Rozdiel v pripade zmeny skutkového stavu, na ktorom je zaloZend obZaloba)
(2019/C 263/06)

Jazyk konania: taliancina

Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale di Brindisi

Ugastnik trestného konania pred vnitrostitnym sidom

Gianluca Moro

Vyrok rozsudku
Clanok 6 ods. 4 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z 22. mdja 2012 o prave na informdcie v trestnom konani a
¢lanok 48 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tinie sa maja vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia vnttro§titnej pravnej dprave, podla

ktorej obvineny pocas ustnej asti konania moze Ziadat o ulozenie dohodnutého trestu v pripade zmeny skutkového stavu, na ktorom
je zaloZena obzaloba, ale nemdze to ziadat v pripade zmeny pravnej kvalifikdcie skutkového stavu, ktory je predmetom obzaloby.

() U.v.EUC52,12.2.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 23. mdja 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim — Pol'sko) — konanie zacaté na ndvrh WB

(Vec C-658/17) ()
(Ndvrh na zalatie pre;udlaalneho konania — Siidna spoluprdca v obcianskych veciach — Nariadenie (EU) ¢.
650/2012 — Cldnok 3 ods. 1 pism. g) a i) — Pojem ,,rozhodnutie* v dedicskej veci— Pojem ,,verejnd listina“ v
dedicskej veci — Prdvna kvalifikdcia vniitrostdtneho osvedcenia o dedicstve — Cldnok 3 ods. 2 — Pojem sid“ —
Nevykonanie ozndmenia Eurdpskej komisii zo strany clenského Stdtu, Ze notdri ako nejusticné orgdny vykondvaji
funkcie justicného orgdnu ako siidy)
(2019/C 263/07)

Jazyk konania: polstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
WB

za Ucasti: Przemystawa Bac, konajtica v postaveni notarky

Vyrok rozsudku

1. Clanok 3 ods. 2 druhy pododsek nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 650/2012 zo 4. jila 2012 o pravomoci,
rozhodnom préve, uznévani a vykone rozhodnuti a prijati a vykone verejnych listin v dedi¢skych veciach a o zavedeni
eurdpskeho osvedcenia o dedic¢stve sa md vykladat v tom zmysle, Ze nevykonanie ozndmenia zo strany ¢lenského statu o tom,
Ze notdri vykondvaji funkcie justicného orgdnu podla tohto ustanovenia, nie je urCujice, pokial ide o kvalifikdciu tychto
notarov ako ,stdy*”.

Clénok 3 ods. 2 prvy pododsek nariadenia ¢. 650/2012 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze notdr, ktory na zdklade sihlasnej
ziadosti vSetkych tcastnikov konania pred notirom vyhotovi listinu, o aki ide vo veci samej, nepredstavuje ,sud“ v zmysle
tohto ustanovenia, a v dosledku toho sa md ¢lanok 3 ods. 1 pism. g) tohto nariadenia vykladat v tom zmysle, Ze takato listina
nepredstavuje ,rozhodnutie” v zmysle tohto ustanovenia.

2. Clénok 3 ods. 1 pism. i) nariadenia ¢. 650/2012 sa mé vykladat v tom zmysle, Ze osvedenie o dedi¢stve, o aké ide vo veci
samej, vyhotovené notdrom na zdklade sthlasnej ziadosti vSetkych ticastnikov konania pred notdrom, predstavuje ,verejnt
listinu“ v zmysle tohto ustanovenia, ku ktorej vyhotoveniu moZze byt pripojené tla¢ivo podla ¢ldnku 59 ods. 1 druhého
pododseku tohto nariadenia zodpovedajice tlacivu uvedenému v prilohe 2 vykondvacieho nariadenia Komisie (EU)
¢.1329/2014 2 9. decembra 2014, ktorym sa stanovuju tla¢ivd uvedené v nariadeni ¢. 650/2012.

() U.v.EUC134,16.4.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 13. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Areios Pagos — Grécko) — Ellinika Nafpigeia AE/Panagiotis Anagnostopoulos a i.

(Vec C-664/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Smernica 2001/23/ES — Pésobnost — Prevod
Casti podniku — Zachovanie prdv zamestnancov — Pojem ,,prevod“ — Pojem ,,hospoddrsky subjekt“ — Prevod
Casti hospoddrskej innosti materskej spolocnosti na novovytvorenii dcérsku spolonost — Identita —
Nezdvislost — Vykon hospoddrskej cinnosti — Kritérium trvalosti vykonu hospoddrskej cinnosti — VyuZitie
vyrobnych faktorov tretich strin — Umysel likvidovat prevddzany subjekt)

(2019/C 263/08)

Jazyk konania: gréctina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Areios Pagos
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka: Ellinika Nafpigeia AE

Odporcovia: Panagiotis Anagnostopoulos a i.

za iicasti: Syllogos Ergazomenon Nafpigeion Skaramagka, [ TRIAINA, Panellinia Omospondia Ergatoypallilon Metallou (POEM),
Geniki Synomospondia Ergaton Ellados (GSEE)

Vyrok rozsudku

Smernica Rady 2001/23/ES z 12. marca 2001 o aproximdcii zdkonov ¢lenskych $tdtov tykajicich sa zachovania prdv zamestnancov
pri prevodoch podnikov, zdvodov alebo ¢asti podnikov alebo zdvodov, najmi jej ¢ldnok 1 ods. 1 pism. a) a b), sa majii vykladat v tom
zmysle, Ze sa uplatiiuje na prevod vyrobnej jednotky, ak na jednej strane prevadzatel, nadobudatel alebo obe tieto osoby spolo¢ne
konaji s cielom pokracovat v hospoddrskej ¢innosti vykondvanej prevddzatelom zo strany nadobtdatela, ale tieZ s cielom uskuto¢nit
neskors{ zdnik samotného nadobudatela v ramci likvidicie a na druhej strane, Ze dand jednotka, ktord nemd Ziadnu kapacitu na
dosiahnutie svojho hospodérskeho ciela bez vyuzitia vyrobnych faktorov tretich strdn, nie je Gplne nezavisld, pokial, ¢o prislicha
overit vndtroititnemu stdu, nie je splnend podmienka, Ze jednak vseobecna zdsada prava Unie ukladajiica prevadzatelovi a
nadobudatel'ovi neusilovat o podvodné a zneuZivajiice vyuzivanie vyhod, ktoré mozu ziskat zo smernice 2001/23, je repektovand, a
jednak dotknutd vyrobna jednotka disponuje dostato¢nymi zdrukami, ktoré jej zabezpecuji pristup k vyrobnym faktorom tretej
strany, aby nebola zévisld od ekonomickych rozhodnuti, ktoré tdto urobi jednostranne.

() U.v.EUC32,29.1.2018.

Rozsudok Sidneho dvora (piata komora) z 12. jiina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Svea hovritt — Svédsko) — Patent-och registreringsverket/Mats Hansson

(Vec C-705/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochranné zndmky — Smernica 2008/95/ES — Cldnok 4 ods. 1
pism. b) — Pravdepodobnost zdmeny — Celkovy dojem — Starsia ochrannd zndmka zapisand do registra spolu s
vyhldsenim o vzdani sa prava — Ucinky takého vzdania sa prdva na rozsah ochrany starsej ochrannej zndmky)

(2019/C 263/09)

Jazyk konania: $védcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Svea hovritt

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobca: Patent-och registreringsverket

Zalovany: Mats Hansson
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Vyrok rozsudku

Clanok 4 ods. 1 pism. b) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/95/ES z 22. oktébra 2008 o aproximdcii prévnych predpisov
¢lenskych $tatov v oblasti ochrannych znimok sa mé vykladat v tom zmysle, Ze brani vnitro$titnej pravnej Gprave, podla ktorej
vyhldsenie o vzdani sa prava vylidi jeden z prvkov kombinovanej ochrannej zndmky, na ktory sa toto vyhldsenie vztahuje, z celkovej
analyzy faktorov dolezitych na urcenie existencie pravdepodobnosti zdmeny v zmysle tohto ustanovenia alebo priznd v tejto analyze
takému prvku od zaciatku a trvalo obmedzeny vyznam.

() U.v.EUC83,5.3.2018.

Rozsudok Sitdneho dvora (piata komora) z 23. médja 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Verwaltungsgerichtshof — Rakiisko) — Mohammed Bilali/Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

(Vec C-720(17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti — Azylovd politika —
Doplnkovd ochrana — Smernica 2011/95/EU — Cldnok 19 — ZruSenie doplnkovej ochrany — Pochybenie
sprdvneho orgdnu tykajiice sa skutkovych okolnosti)

(2019/C 263/10)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgerichtshof

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: Mohammed Bilali

Zalovany: Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

Vyrok rozsudku

Cldnok 19 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/95/EU z 13. decembra 2011 o normach pre oprévnenie sttnych
prislusnikov tretej krajiny alebo osob bez stitneho obcianstva mat postavenie medzindrodnej ochrany, o jednotnom postaveni
utecencov alebo 0s6b opravnenych na doplnkovii ochranu a o obsahu poskytovanej ochrany v spojents jej ¢linkom 16 sa ma vykladat
v tom zmysle, Ze clensky §tat musi zrusit doplnkovi ochranu, pokial ju priznal, hoci neboli splnené predpoklady na jej priznanie, na
zéklade skutoc¢nosti, ktoré sa ndsledne ukazali byt nesprdvne, a hoci dotknutej osobe nemozno vytykat, ze uvedeny clensky stat pri
tejto prileZitosti uviedla do omylu.

() U.v.EUC104,19.3.2018.
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Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 13. jiina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Amtsgericht Darmstadt — Nemecko) — TopFit e.V., Daniele Biffi/Deutscher Leichtathletikverband e.V.

(Vec C-22/18) ()
(Ndvrhna zacatie pre)udtcmlneho konania — Ob¢ianstvo Unie — Clanky 18,214 165 ZFEU — Sutazny poriadok
Sportového zviizu — Ulast amatérskeho sportovca, ktory md Stdtnu prislusnost jedného clenského Stitu, na
ndrodnych majstrovstvdch iného clenského stdtu — Rozdielne zaobchddzanie na zdklade Stdtnej prislusnosti —
Obmedzenie volného pohybu)
(2019/C 263/11)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Darmstadt

Utastnici konania pred vniitro$titnym siidom

Zalobkyne: TopFit e.V., Daniele Biffi

Zalovand: Deutscher Leichtathletikverband e.V.

Vyrok rozsudku

Clanky 18, 21 a 165 ZFEU sa majd vykladat v tom zmysle, ze brania predpisom narodného sportového zvizu, o aké ide vo veci samej,
podla ktorych sa obcan Eur6pskej tnie, Stitny prislusnik iného ¢lenského $tdtu, ktory md uz mnoho rokov bydlisko na tizemi
¢lenského $tatu, v ktorom sidli tento zviz, kde sa amatérsky venuje behu v kategérii seniorov, nemoze zicastnit na narodnych
majstrovstvach v tychto disciplinach za rovnakych podmienok ako stdtni prislusnici daného ¢lenského statu alebo sa ich moze
ziiCastnit len ,mimo umiestnenia“ alebo ,bez umiestnenia“, bez moznosti postupu do findle a bez moznosti ziskat titul ndrodného
majstra, pokial tieto predpisy nie st odovodnené objektivnymi okolnostami primeranymi legitimne sledovanému cielu, ¢o prislicha
overif vndtro§titnemu stdu.

(") U.v.EUC123,9.4.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) zo 6. jiina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Cour du travail de Liége — Belgicko) — V/Institut national d’assurances sociales pour travailleurs
indépendants (Inasti), Securex Integrity ASBL

(Vec C-33/18) ()

(Ndvrh na zalatie pre}udtctalneho konania — Koordindcia systémov socidlneho zabezpecenia — Migrujiici
pracovma — Nariadenie (ES) ¢. 883/2004 — Prechodné ustanovenia — Cldnok 87 ods. 8 — Nariadenie
(EHS) & 1408/71 — Cldnok 14c ptsm b) — Pracovnik, ktory je stiCasne zamestnany na iizemi jedného clenského
$tdtu a samostatne zdrobkovo Cinny na dizemi druhého clenského Stdtu — Vynimky zo zdsady jednej uplatnitelnej
prdvnej tipravy — Dvojité poistenie — Podanie Ziadosti na ticlely podliehania pravnym predpisom uplatnitelnym
podla nariadenia &. 883/2004)

(2019/C 263/12)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour du travail de Liege
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: V

Zalovani: Institut national d’assurances sociales pour travailleurs indépendants (Inasti), Securex Integrity ASBL

Vyrok rozsudku

Clanok 87 ods. 8 nariadenia (ES) Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordindcii systémov socidlneho
zabezpecenia, zmeneného nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 988/2009 zo 16. septembra 2009, sa m4 vykladat v
tom zmysle, Ze osoba, ktord bola ku diiu nadobudnutia G¢innosti nariadenia ¢. 883/2004 zamestnand v jednom ¢lenskom $tdte a
samostatne zdrobkovo ¢innd v inom ¢lenskom $téte, ¢im sa na fiu v oblasti socidlneho zabezpecenia sticasne vztahovali uplatnite[né
prévne predpisy tychto dvoch ¢lenskych §tdtov, nebola na to, aby sa na fiu vztahovali pravne predpisy uplatnitelné podl'a nariadenia ¢.
883/2004, zmeneného nariadenim ¢. 988/2009, povinna podat vyslovna Ziadost v tomto zmysle.

(" U.v.EUC112,26.3.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 12. jana 2019 (névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podala Conseil d’Etat — Belgicko) — Compagnie d’entreprises CFE SA/Région de Bruxelles-Capitale

(Vec C-43[18) (')

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Smernica 2001/42/ES — Posudzovanie
ucinkov urcitych plinov a programov na Zivotné prostredie — Nariadenie — Oznacenie osobitne chrdneného
tizemia podla smernice 92/43/EHS — Stanovenie cielov ochrany, ako aj urcitych preventivnych opatreni — Pojem
»pldny a programy“ — Povinnost vykonat environmentdlne posudzovanie)

(2019/C 263/13)

Jazyk konania: francizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d'Etat

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobkyiia: Compagnie d’entreprises CFE SA

Zalovany: Région de Bruxelles-Capitale
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Vyrok rozsudku
Clanok 3 ods. 2 a 4 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/42/ES z 27. jina 2001 o posudzovani d¢inkov uréitych plinov a
programov na zivotné prostredie sa md vykladat v tom zmysle, Ze s vyhradou overenia, ktoré musi uskuto¢nit vnitrostitny sud,

nariadenie, o aké ide vo veci samej, ktorym ¢lensky $tdt oznadi osobitné chranené tizemie a stanovi ciele ochrany a urcité preventivne
opatrenia, nepatri medzi ,pldny a programy*, so zretelom na ktoré je nutné vykonat posudzovanie ti¢inkov na Zivotné prostredie.

() U.v.EUC112,26.3.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) zo 6. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Justice de Paix du canton de Visé — Belgicko) — Michel Schyns/Belfius Banque SA

(Vec C-58/18) (')

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Smernica 2008/48/ES — Povinnosti pred
uzavretim zmluvy — Cldnok 5 ods. 6 — Povinnost veritela hladat najvhodnejsi dver — Cldnok 8 ods. 1—
Povinnost veritela neuzavriet zmluvu o ivere v pripade pochybnosti o fiverovej bonite spotrebitela — Povinnost
veritel'a postidit vhodnost iiveru)

(2019/C 263/14)

Jazyk konania: franciizstina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Justice de Paix du canton de Visé

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: Michel Schyns

Zalovand: Belfius Banque SA

Vyrok rozsudku

1. Clanok 5 ods. 6 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvach o spotrebitelskom tivere a
o zru$eni smernice Rady 87/102/EHS sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebréni takej vnitrostatnej pravnej Gprave, o aki ide vo
veci samej, ktorou sa verite[om alebo sprostredkovatelom dveru uklada povinnost, aby v rimci zmlav o tvere, ktoré zvycajne
pondkajt, vyhladali najvhodnejsi druh a najvhodnejsiu vysku dveru vzhladom na finan¢nd situdciu spotrebitela v Case
uzavretia zmluvy a ticel Gveru.

2. Clanok 5 ods. 6 a ¢lanok 8 ods. 1 smernice 200848 sa majti vykladat v tom zmysle, Ze nebrénia takej vntitro$tatnej pravnej
tiprave, o aki ide vo veci samej, ktorou sa veritelovi ukladd povinnost zdrzat sa uzavretia zmluvy o tvere, ak sa po preskiimani
uverovej bonity spotrebitela nemodze odovodnene domnievat, Ze spotrebitel bude schopny plnit si povinnosti vyplyvajiice z
pldnovanej zmluvy.

(" U.v.EUC166,14.5.2018.
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Rozsudok Sitdneho dvora ($tvrtd komora) z 5. jna 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Cour d’appel de Bruxelles — Belgicko) — Skype Communications Sarl/Institut belge des services
postaux et des télécommunications (IBPT)

(Vec C-142/18) ()

(Ndvrh na zalatie pre)udtaalneho konania — Elektronické komunikacné siete a sluZby — Smernica
2002/21/ES — Cldnok 2 pism. c) — Pojem ,,elektronickd komunikaind sluzba“ — Prenos signdlov — Sluzba
prenosu hlasu cez internetovy protokol (VoIP) na Cisla pevnych liniek alebo mobilnych telefonov — Sluzba
SkypeOut)

(2019/C 263/15)

Jazyk konania: francizstina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
Cour d’appel de Bruxelles

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Skype Communications Sarl

Zalovany: Institut belge des services postaux et des télécommunications (IBPT)

Vyrok rozsudku

Clanok 2 pism. c) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/21/ES zo 7. marca 2002 o spolo¢nom regulaénom rdmci pre
elektronické komunikaéné siete a sluzby (rémcovd smernica), zmenenej smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/140/ES z
25. novembra 2009, sa md vykladat v tom zmysle, Ze pripad, ked vyrobca softvéru poskytuje funkciu pontkajiicu sluzbu , Voice over
Internet Protocol (VoIP)* [prenos hlasu cez internetovy protokol (VoIP)], ktord uzivatelovi umoziuje uskutocfiovat hovory z
koncového zariadenia na ¢islo pevnej linky alebo mobilného telefénu v rimci ndrodného ¢islovacieho planu prostrednictvom verejnej
komutovanej telefénnej siete (PSTN) urcitého clenského $tatu, predstavuje ,elektronickéi komunikaéni sluzbu® v zmysle tohto
ustanovenia, pokial sa za poskytovanie uvedenej sluzby plati vyrobcovi thrada a pokial je na toto poskytovanie sluzby potrebné
uzatvorenie zmliv medzi vyrobcom a poskytovatelmi telekomunika¢nych sluzieb, ktorf sti riadne oprdvneni na prenos a ukon¢ovanie
hovorov do PSTN.

(" U.v.EUC161,7.5.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) z 12. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunal Supremo — Spanielsko) — Oro Efectivo SL/Diputacién Foral de Bizkaia

(Vec C-185/18) ()
(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dari z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica 2006/112/ES —
Clinok 401 — Zdsada dafiovej neutrality — Ndkup predmetov s vysokym obsahom zlata alebo inych drahych
kovov od jednotlivcov na iilely opitovného predaja zo strany podniku — Dari z prevodu majetku)

(2019/C 263/16)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Oro Efectivo SL

Zalovany: Diputacién Foral de Bizkaia

Vyrok rozsudku

Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty a zdsada daniovej neutrality sa
majui vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia vnitrotitnej pravnej tiprave, o aki ide vo veci samej, ktord nepriamou dafou z prevodov
majetku a odliSnou od DPH zatazuje ndkup predmetov s vysokym obsahom zlata alebo inych drahych kovov uskuto¢neny podnikom
od fyzickych osob, ak si tieto predmety uréené na podnikatel'skii ¢innost uvedeného podniku, ktory ich s cielom ich transformécie a
nésledného opitovného uvedenia do obchodného obehu dalej preddva podnikom $pecializovanym na vyrobu ingotov alebo roznych
predmetov z drahych kovov.

() U.v.EUC182,28.5.2018.

Rozsudok Siidneho dvora ($tvrtd komora) z 13. jina 2019 (nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen — Nemecko) — Google
LLC/Bundesrepublik Deutschland

(Vec C-193(18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidineho konania — Elektronické komunikacné siete a sluzby — Smernica
2002/21/ES — Cldnok 2 pism. c) — Pojem ,elektronickd komunikaind sluZba*“ — Prenos signdlov — Internetovd
e-mailovd sluZzba — SluZba Gmail)

(2019/C 263/17)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobkyiia: Google LLC

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland
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Vyrok rozsudku

Clanok 2 pism. ) smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/21/ES zo 7. marca 2002 o spoloénom regulaénom rdmci pre
elektronické komunikacné siete a sluzby (rimcovd smernica), zmenenej smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/140/ES z
25. novembra 2009, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze takd internetova e-mailovd sluzba, ktord nezahfna pristup na internet, akou je
sluzba Gmail poskytovand spolo¢nostou Google LLC, nespociva tplne alebo prevazne v prenose signdlov v elektronickych
komunikaénych sietach, a teda nie je ,elektronickou komunika¢nou sluzbou® v zmysle tohto ustanovenia.

(® U.v.EUC211,18.6.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) zo 6. jtina 2019 — Deichmann SE/Urad Eurépskej tnie pre duSevné
vlastnictvo (EUIPO), Munich, SL

(Vec C-223[18 P) ()

(Odvolanie — Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie— Nariadenie (ES) ¢. 207/2009 — Konanie vo veci zrusenia —
Obrazovd ochrannd zndmka vyobrazujiica kriZ na bocnej strane $portovej obuvi — Zamietnutie ndvrhu na

vyhldsenie neplatnosti)
(2019/C 263/18)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Odvolatelka: Deichmann SE (v zastpeni: C. Onken, Rechtsanwiltin)

Dalsi iicastnici konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipeni: D. Gdja, splnomocneny zdstupca), Munich, SL (v
zastiipenti: J. Giiell Serra a M. del Mar Guix Vilanova, abogados)

Vyrok rozsudku
1. Odvolanie sa zamieta.
2. Deichmann SE je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC249,16.7.2018.
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Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) zo 6. jina 2019 (névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Grondwettelijk Hof — Belgicko) — P.M., N. G.d.M., P. V.d.S./Ministerraad

(Vec C-264/18) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Postupy zaddvania verejnych zdkaziek na pmce, vere;nych zdkaziek
na doddvku tovaru a verejnych zdkaziek na sluzby — Smernica 2014/24/EU — Cldnok 10 pism. c) a pism. d) body
i), ii) a v) — Platnost — Rozsah pdsobnosti — Vyliicenie rozhodcovskych a zmierovacich sluZieb a urcitych
prdvnych sluzieb — Zdsady rovnosti zaobchddzania a subsidiarity — Cldnky 49 a 56 ZFEU)

(2019/C 263/19)

Jazyk konania: holandcina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Grondwettelijk Hof

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobcovia: P. M., N. G.d M., P. V.d.S.

Zalovand: Ministerraad

Vyrok rozsudku

Preskdmanie otdzky neodhalilo nijakd skuto¢nost, ktord by mohla ovplyvnit platnost ustanoveni ¢lanku 10 pism. c) a plsm d) bodov
i), if) a v) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24[EU z 26. februdra 2014 o verejnom obstaravani a o zruseni smernice
2004/18|ES so zretelom na zdsady rovnosti zaobchadzania a subsidiarity, ako aj clanky 49 a 56 ZFEU.

() U.v.EUC276,6.8.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (6sma komora) z 13. jiina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunal Judicial da Comarca de Faro — Portugalsko) — Ciétia Correia Moreira/Municipio de Portimio

(Vec C-317/18) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Smernica 2001/23/ES — Prevody podnikov — Zachovanie prdv
zamestnancov — Pojem ,,zamestnanec” — Zdsadnd zmena pracovnych podmienok v neprospech zamestnanca)

(2019/C 263/20)

Jazyk konania: portugalcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Judicial da Comarca de Faro

Uradny vestnik Eur6pskej tnie 5.8.2019
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Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: C4tia Correia Moreira

Zalovany: Municipio de Portimdo

Vyrok rozsudku

1. Smernica Rady 2001/23[ES z 12. marca 2001 o aproximdcii zdkonov ¢lenskych Stitov tykajicich sa zachovania prav
zamestnancov pri prevodoch podnikov, zdvodov alebo Casti podnikov alebo zdvodov, a najmi jej clanok 2 ods. 1 pism. d) sa
mé vykladat v tom zmysle, Ze osoba, ktord s prevddzatelom uzavrela zmluvu o plneni tGloh v zmysle vniitrostatnych pravnych
predpisov, o aké ide vo veci samej, sa moZe povazovat za ,zamestnanca®, a teda moze pozivat ochranu poskytovand touto
smernicou za predpokladu, Ze je chrdnend ako zamestnanec podla tychto predpisov a Ze ma ku diiu prevodu uzavretd
pracovnd zmluvu, ¢o prindlezi overit vnatrostitnemu stdu.

2. Smernica 2001/23 v spojeni s ¢lankom 4 ods. 2 ZEU sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze brani vnttrostatnej pravnej tiprave, ktora
stanovuje, Ze v pripade prevodu v zmysle uvedenej smernice sa dotknuti zamestnanci musia, pokial’ je nadobtidatelom obec,
najednej strane ztcastnit verejného vyberového konania a na druhej strane musia mat novy pravny vztah s nadobtdatelom.

(" U.v.EUC268,30.7.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 12. jana 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podala Conseil d’Etat — Belgicko) — Terre wallonne ASBL/Région wallonne

(Vec C-321/18) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Smernica 2001/42/ES — Posudzovanie
wcinkov urcitych plinov a programov na Zivotné prostredie — Nariadenie — Stanovenie cielov ochrany pre siistavu
Natura 2000 v siilade so smernicou 92/43/EHS — Pojem ,,pldny a programy*“ — Povinnost vykonat
environmentdlne posudzovanie)

(2019/C 263/21)

Jazyk konania: franciizstina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d'Ftat

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Terre wallonne ASBL

Zalovany: Région wallonne
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Vyrok rozsudku

Clanok 3 ods. 2 a 4 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/42/ES z 27. jtina 2001 o posudzovani d¢inkov uréitych planov a
programov na Zivotné prostredie sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nariadenie, o aké ide vo veci samej, ktorym organ ¢lenského §tatu
stanovi na regiondlnej drovni pre svoju sustavu Natura 2000 ciele ochrany, ktoré maji orientaénti povahu, zatial ¢o ciele ochrany na
trovni lokalit maji povahu pravnych predpisov, nepatri medzi ,plny a programy* v zmysle tejto smernice, so zretelom na ktoré je
nutné vykonat posudzovanie ti¢inkov na Zivotné prostredie.

(" U.v.EUC259,23.7.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) zo 6. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Szekszardi Jardsbir6sig — Madarsko) — Agnes Weil/Géza Guldcsi

(Vec C-361/18) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Justicnd spoluprdca v obcmnskych veciach— Nariadenie (EU)

& 1215/2012 — Cldnok 66 — Posobnost ratione temporis — Nariadenie (ES) &. 44/2001 — Pésobnost ratione
materme Obdianske a obchodné veci — Clinok 1 ods. 1 a ods. 2 pism. a) — Vylucene veci— Majetkové prdva —
Clinok 54 — Ziadost o vydanie osvedienia, ktoré potvrdzu;e vykonatel nost rozhodnutia vydaného siidom
poévodu — Rozhodnutie siidu o ndroku vyplyvajiicom zo zrusenia majetkovych priv vyplyvajicich z faktického
partnerského zviizku)

(2019/C 263/22)

Jazyk konania: madarcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Szekszdrdi Jardsbirdsig

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobkyfia: Agnes Weil

Zalovand: Géza Guldcsi

Vyrok rozsudku

1. Clanok 54 nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o prévomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v
obcianskych a obchodnych veciach sa mé vykladat v tom zmysle, Ze sid ¢lenského $tdtu, na ktory bola podand ziadost o
vydanie osvedCenia, ktoré potvrdzuje, Ze rozsudok vydany sidom pdvodu je vykonatelny, musi v takej situdcii, o akd ide vo
veci samej, v ktorej sa std, ktory vydal rozhodnutie, ktoré sa md vykonat, pri jeho prijimani nevyslovil k uplatnitelnosti tohto
nariadenia, musi overit, ¢i spor patri do pdsobnosti uvedeného nariadenia.
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2. Clanok 1 ods. 1 a ods. 2 pism. a) nariadenia &. 44/2001 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze 7aloba, o akd ide vo veci samej, ktord
sa tyka Ziadosti o zruSenie majetkovych vztahov vyplyvajicich z faktického partnerského zvizku, spadd pod pojem ,obcianske
a obchodné veci“ v zmysle uvedeného odseku 1, a preto patri do vecnej pdsobnosti tohto nariadenia.

() U.v.EUC311,3.9.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (druhd komora) z 13. jina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Gerechtshof’s-Hertogenbosch — Holandsko) — IO/Inspecteur van de rijksbelastingdienst

(Vec C-420(18) ()

_(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dari z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica 2006/112/ES —
Clinky 9 a 10 — Zdanitelnd osoba — Ekonomickd &innost vykondvand ,nezdvisle“ — Pojem — Cinnost lena

dozornej rady naddcie)
(2019/C 263/23)

Jazyk konania: holandcina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Gerechtshof's-Hertogenbosch

Ugastnici konania pred vnitrostitnym sidom
Zalobca: 10

Zalovany: Inspecteur van de rijksbelastingdienst

Vyrok rozsudku

Clanky 9 a 10 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty sa musia vykladat v
tom zmysle, Ze ¢len dozornej rady nadécie, ako je Zalobca vo veci samej, nevykondva ekonomicki ¢innost nezévisle, hoci nie je
viazany ziadnym vztahom hierarchickej podriadenosti voci riadiacemu orgdnu tejto naddcie, ani nie je viazany takym vztahom voci
dozornej rade uvedenej nadacie, pokial ide o vykondvanie jeho ¢innosti ¢lena tejto rady, nekond vo svojom mene, ani na svoj icet, ani
na svoju vlastnd zodpovednost, ale kond na ticet a zodpovednost tej istej rady a tiez ani nezndsa hospodarske riziko vyplyvajtice z jeho
¢innosti, pretoze dostava pevnti odmenu, ktord nezavisi ani od jeho tcasti na zasadnutiach, ani od skuto¢ne odpracovanych hodin.

(® U.v.EUC319,10.9.2018.
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Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) zo 6. jiina 2019 — Inge Barnett/Eurépsky hospodirsky a socidlny
vybor

(Vec C-503/18 P) ()

(Odvolanie — Verejnd sluzba — Uradnik — Starobny déchodok — Odchod na predéasny dochodok bez zniZenia
prav na dochodok — Sluzobny portadok tiradnikov Europske; finie — Clinok 9 ods.2 prtlohy VI — Vseobecne

Eurdpskej tinie— Cldnok 266 ZFEU — Prdvna sila rozhodnutej veci)
(2019/C 263/24)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Odvolatelka: Inge Barnett (v zastiipent: S. Orlandi a T. Martin, avocats)

Dalsi ticastnici konania: Eurépsky hospodérsky a socidlny vybor (v zastGpeni: M. Pascua Mateo, A. Carvajal a L. Camarena Januzec,
splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci M. Troncoso Ferrer, abogado, F.-M. Hislaire, avocat)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Pani Inge Barnett zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozil Eur6psky hospodarsky
a socidlny vybor (EHSV).

() U.v.EUC381,22.10.2018.

Rozsudok Sidneho dvora (piata komora) z 13. jiina 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podala Conseil d’Etat — Franciizsko) — Copebi SCA [Etablissement national des produits de I'agriculture et de
la mer (FranceAgriMer)

(Vec C-505/18) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Stdtna pomoc — Rozhodnutie 2009/402/ES — Pliny kampane v
odvetvi ovocia a zeleniny, ktoré zaviedla Francizska republika — Konstatovanie nezlucitel nosti pomoci — Prikaz
na vymdhanie pomoci — Pdsobnost rozhodnutia — Pol'nohospoddrske hospoddrske vybory)

(2019/C 263/25)

Jazyk konania: franciizstina

Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat
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Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: Copebi SCA
Zalovany: Etablissement national des produits de I'agriculture et de la mer (France AgriMer)

za Ucasti: Ministre de I’ Agriculture et de I'’Alimentation (Ministerstvo polnohospodarstva a potravinarstva, Franctizsko)

Vyrok rozsudku

Rozhodnutie Komisie 2009/402/ES z 28. janudra 2009 o ,pldnoch kampane“ v odvetvi ovocia a zeleniny, ktoré zaviedlo Franciizsko,
sa md vykladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje na pomoc, ktord Office national interprofessionnel des fruits, des 1égumes et de
T'horticulture (Medziprofesijny $titny trad pre ovocie, zeleninu a zdhradnictvo) (Oniflhor) vyplatil Comité économique bigarreau
d’industrie (Hospodarsky vybor pre priemyselné spracovanie Ceresni srdcoviek) (CEBI) a ktord bola ndsledne pridelend pestovatelom
Ceresni srdcoviek na spracovanie prostrednictvom zoskupenti pestovatelov, ktori st clenmi tohto vyboru, aj ked na jednej strane tento
vybor nefiguruje medzi 6smimi polnohospodarskymi hospoddrskymi vybormi uvedenymi v tomto rozhodnuti a na druhej strane
bola tito pomoc na rozdiel od mechanizmu financovania opisaného v uvedenom rozhodnuti financovand vylu¢ne z dotécii Oniflhor
a nie aj z dobrovolnych prispevkov pestovatelov.

() U.v.EUC 364,8.10.2018.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 27. mdja 2019 (ndvrhy na zacatie prejudicidlneho konania, ktoré
podali Supreme Court a High Court — Irsko) — Vykon eurépskych zatykacov vydanych na OG (C-508/18) a
PI (C-82/19 PPU)

(spojené veci C-508/19 a C-82/19 PPU) (')

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Naliehavé prejudicidlne konanie — Justi¢nd a policajnd spoluprdca v
trestnych veciach — Eurdpsky zatykal — Rdmcové rozhodnutie 2002/584/SVV — Cldnok 6 ods. 1 — Pojem
»stidny orgdn vyddvajiici zatykac“ — Eurdpsky zatykac vydany prokuratiirou clenského Stdtu — Postavenie —
Existencia podriadenosti voci orgdnu vykonnej moci — Prdvomoc ministra spravodlivosti udelovat individudlne
pokyny — Neexistencia zdruky nezdvislosti)

(2019/C 263/26)

Jazyk konania: anglictina
Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
Supreme Court

Ucastnici konania pred vniitro$titnym sidom

0G (C-508/18), PI (C-82/19 PPU)
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Vyrok rozsudku
1. Veci C-508/18 a C-82/19 PPU sa spdjaji na ticely vyhldsenia rozsudku.

2. Pojem ,stidny orgdn vydavajici zatykac“ uvedeny v ¢ldnku 6 ods. 1 rémcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13. juna
2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzdavania 0sob medzi ¢lenskymi $tdtmi, zmeneného rdmcovym rozhodnutim
Rady 2009/299/SVV z 26. februdra 2009, sa md vykladat v tom zmysle, Ze sa nevztahuje na prokuratiru ¢lenského $tdtu,
ktord je pri prijimani rozhodnutia o vydani eurpskeho zatykaca vystavend riziku, Ze bude priamo alebo nepriamo podliehat
individudlnym usmerneniam alebo pokynom zo strany orgdnu vykonnej moci, akym je minister spravodlivosti.

() U.v.EUC 364,8.10.2018.
U.v.EUC122,1.4.2019.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 27. mdja 2019 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Supreme Court — Irsko) — Vykon eurépskeho zatykaca vydaného na PF

(Vec C-509/18) ()
(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justicnd a policajnd spoluprdca v trestnych veciach— Eurdpsky
zatykal— Rdmcové rozhodnutie 2002/584/SVV — Cldnok 6 ods. 1 — Pojem ,,siidny orgdn vyddvajiici zatykac“ —
Eurdpsky zatykac vydany generdlnou prokuratiirou clenského Stitu — Postavenie — Zdruka nezdvislosti)

(2019/C 263/27)

Jazyk konania: anglictina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

PF

Vyrok rozsudku

Pojem ,stdny organ vydavajici zatykac“ uvedeny v ¢lanku 6 ods. 1 rdimcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13. jina 2002 o
eur6pskom zatykaci a postupoch odovzdidvania osob medzi ¢lenskymi $tdtmi, zmeneného rdmcovym rozhodnutim Rady
2009/299/SVV z 26. februdra 2009, sa mé vykladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje na generdlnu prokuratiru ¢lenského $tatu, ktord ako
orgdn $trukturdlne nezdvisly od sidnej moci méd pravomoc viest trestné stthania a ktorej postavenie v tomto ¢lenskom $tate jej pri
vyddvani eur6pskeho zatykaca poskytuje zaruku nezavislosti vo vztahu k vykonnej moci.

() U.v.EUC 364, 8.10.2018.
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Naévrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunalul Bucuresti (Rumunsko) 3. janudra 2019 —
Wilo Salmson France SAS/Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generali Regionald a
Finantelor Publice Bucuresti, Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald Regionald a
Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

(Vec C-10/19)
(2019/C 263/28)

Jazyk konania: rumuncina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Bucuresti

Ugastnici konania pred vntrostitnym sidom
Zalobkyiia: Wilo Salmson France SAS

Zalované: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti, Agentia Nationald
de Administrare Fiscali — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili
Nerezidenti

Uznesenim z 5. jina 2019 Stidny dvor (desiata komora) vyhldsil ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania za zjavne nepripustny.

Odvolanie podané 19. februdra 2019: Dovgan GmbH proti rozsudku V3eobecného sidu (prvd komora) z
13. decembra 2018 vo veci T-830/16, Monolith Frost GmbH/Urad Eurdpskej dnie pre dusevné vlastnictvo
(EUIPO)

(Vec C-142/19 P)
(2019/C 263/29)

Jazyk konania: nemcina

Uastnici konania
Odvolatelka: Dovgan GmbH (v zastpeni: C. Rohnke, Rechtsanwalt)

Dalsi icastnici konania: Urad Eurépskej Gnie pre dusevné vlastnictvo, Monolith Frost GmbH

Névrhy odvolatelky
Odvolatel'ka navrhuje,

— zrusit rozsudok prvej komory VSeobecného stidu Eur6pskej tinie z 13. decembra 2018 (T-830/16),



C263[24 Uradny vestnik Eur6pskej tnie 5.8.2019

— nasledne zalobu zamietnut.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel'ka ako odvolacie dovody uvddza porusenie prava Unie a skreslenie dokazov.

1. Skreslenie dokazov

Na rozdiel od tvrdenia Veobecného siidu v bode 55 Amtsgericht Kéln (Okresny stid Kolin, Nemecko) nekonstatoval, ze
znacnd Cast nemeckych obyvatelov hovori po rusky.

Na rozdiel od tvrdenia Vseobecného sidu v bode 64 napadnutého rozsudku odvolaci sendt spochybnil rozhodnutie
zruSovacieho oddelenia EUIPO, podla ktorého ,momoup“ [plombir] bol v byvalom ZSSR beznym pojmom na oznacenie
smotanovych zmrzlin.

2. Porusenie ¢linku 85 ods. 3 Rokovacieho poriadku VSeobecného siidu

Vseobecny std porusil ¢ldnok 85 ods. 3 rokovacieho poriadku, pretoze chybne nezohladnil rozhodnutie Bundesgerichtshof
(Spolkovy sudny dvor, Nemecko) zo 6. jila 2017, ktoré predlozil vedlajsi ticastnik konania. PredloZenie rozhodnutia aZ na
tstnom pojedndvani bolo oddvodnené ddtumom vydania rozhodnutia. Navyse islo o dokaz opaku podla ¢lanku 92 ods. 7
Rokovacieho poriadku Vseobecného stidu.

3. Porusenie ¢linku 85 ods. 1 Rokovacieho poriadku VSeobecného siidu

Vseobecny sid v bode 69 chybne zohl'adnil prilohy K 16 a K 17 predlozené Zalobkymou. Tieto prilohy Zalobkyna predlozila
oneskorene a z tohto dovodu nemali byt podla ¢lanku 85 ods. 1 rokovacieho poriadku zohl'adnené.

4. Porusenie povinnosti odévodnenia

Napadnuty rozsudok neobsahuje dostatocné oddvodnenia pre domnienku Vseobecného siidu, Ze v pobaltskych Stitoch
zna¢nd Cast obyvatelov poznd vyznam ruského slova ,mmom6up“. Predovsetkym sa odvolatelka domnieva, Ze ni¢ nevedie k
zdveru, Ze ide o slovo patriace do zdkladnej slovnej zdsoby, ktorému rozumie aj osoba, pre ktort rustina nie je materskym
jazykom.

V rozsudku (body 64 a 65) chyba aj dostatocné odovodnenie tvrdenia, preco u ,miom6up“ v byvalom ZSSR neslo o vymysleny
nazov alebo oznacenie vyrobku.

Napokon rozsudok (bod 66) neodovodnil, preco sa na zdklade vypisov technickych noriem GOST malo dospiet k zdveru, ze
ide 0 ,bezny pojem“ v rustine a pre¢o ma byt prislusnej skupine verejnosti v ramci Eurdpskej inie tato technickd norma zndma.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Trgovacki sud u Zagrebu (Chorvitsko) 28. marca 2019 —
PARKING d.0.0.[SAWAL d.o.o0.

(Vec C-267/19)
(2019/C 263/30)

Jazyk konania: chorvdtcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Trgovacki sud u Zagrebu

Ugastnici konania pred vntrostitnym sidom
Navrhovatelka: PARKING d.o.o0.

Odporkytia: SAWAL d.o.o.

Prejudicidlne otizky

1. Je ustanovenie vnitrostdtnej pravnej tipravy, § 1 Ovrsni zakon (uverejneny v Narodne novine ¢. 112[12, 25/13, 93/14, 55/16
a 73[17), ktoré notdrov oprdviiuje na vymdhanie pohladdvok na zaklade verejnej listiny vydanim exeku¢ného prikazu, ktory je
exekuénym titulom, bez vyslovného stithlasu povinnej pravnickej osoby so sidlom v Chorvatskej republike, v stilade s ¢lankom
6 ods. 1 EDLP a s ¢lankom 18 ZFEU vzhladom na rozsudky Stidneho dvora vydané vo veciach C-484/15 a C-551/15?

2. Moze sa vyklad poskytnuty v rozsudkoch Stidneho dvora z 9. marca 2017, Zulfikarpasi¢ (C-484/15, EU:C:2017:199) a Pula
Parking (C-551/15, EU:C:2017:193), uplatnit vo vy3sie opisanej veci Povrv-1614/2018, ktori tento sid prejedndva, a
konkrétne md sa nariadenie ¢. 1215/2012 vykladat v tom zmysle, Ze na notdrov v Chorvatsku konajtcich v rdmci pravomoci,
ktoré im prizndva vnutrodtitne pravo v excku¢nych konaniach na zdklade ,verejnej listiny®, pri ktorych st odporcami
préavnické osoby so sidlom v inych ¢lenskych $tdtoch Eurdpskej tinie, sa nevztahuje pojem ,std alebo tribundl v zmysle
uvedeného nariadenia?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske (Chorvitsko)
11. aprila 2019 — Obala i lu¢ice d.o.0./NLB Leasing d.o.o.

(Vec C-307/19)
(2019/C 263/31)

Jazyk konania: chorvdtcina

Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
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Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka: Obala i lucice d.o.o.

Odporkytia: NLB Leasing d.o.o.

Prejudicidlne otdzky

1. St notdri oprdvneni dorucovat pisomnosti podla nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1393/2007 z
13. novembra 2007 (') o doru¢ovani sidnych a mimostdnych pisomnosti v ob¢ianskych a obchodnych veciach v ¢lenskych
statoch, ked dorucujt svoje rozhodnutia v pripadoch, v ktorych sa nariadenie ¢. 1215/2012 (3) neuplatiiuje, ak vezmeme do
uvahy, Ze na notdrov v Chorvitsku, ktor{ v rdmci pravomoci zverenych vndtrostitnym pravom konaji v exeku¢nych
konaniach na zéklade ,verejnej listiny“, sa nevztahuje pojem ,std alebo tribundl“ v zmysle nariadenia ¢. 1215/2012? Inymi
slovami, hoci sa na notdrov nevztahuje pojem ,std alebo tribunal“ uvedeny v nariadeni ¢. 1215/2012, mé6zu v pripade, kedy
konajt v rdmci pravomoci zverenych vndtrostatnym pravom v exekuénych konaniach na zdklade ,verejnej listiny*, uplatiiovat
pravidld o doru¢ovani pisomnosti stanovené v nariadeni (ES) ¢. 1393/2007?

2. Moze byt parkovanie na ulici a na verejnej komunikdcii, ak je pravo na vyber parkovného stanovené v Zakon o sigurnosti
prometa na cestama (zdkon o bezpecnosti cestnej premdvky) a v predpisoch tykajiicich sa vykonévania komunélnych ¢innosti
ako &innostf orgdnov verejnej moci, zahrnuté medzi ob¢ianske veci v zmysle nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) ¢.
1215/2012 z 12. decembra 2012 o prévomoci a o uznévani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach
(prepracované znenie), ktoré upravuje otizku pravomoci sidov, ako aj uzndvania a vykonu rozsudkov v obcianskych a
obchodnych veciach, a to konkrétne v pripade, kedy ak sa zisti pritomnost vozidla bez parkovacieho listka alebo s neplatnym
parkovacim listkom, na toto vozidlo sa okamzite vztahuje povinnost zaplatit denny parkovaci listok, ako keby bolo vozidlo
zaparkované cely den, a to bez ohladu na presnid dobu vyuzitia parkovacieho miesta, takze tito tthrada denného parkovacieho
listka md sankénd povahu, pricom v niektorych ¢lenskych Stdtoch sa takéto parkovanie povazuje za dopravny priestupok?

3. Mozu sudy v stdnych sporoch tykajticich sa parkovania na ulici a na verejnej komunikdcii, ak je pravo na vyber parkovného
stanovené v zdkone o bezpecnosti cestnej premdvky a v predpisoch tykajicich sa vykondvania komundlnych ¢innosti ako
¢innosti orgdnov verejnej moci, dorucovat pisomnosti Zalovanym v inom ¢lenskom $tite podla nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1393/2007 z 13. novembra 2007 o doru¢ovani sidnych a mimostdnych pisomnosti v ob¢ianskych
a obchodnych veciach v ¢lenskych $tatoch?

Ak sa na zaklade vyssie uvedenych otdzok konstatuje, Ze tento typ parkovania je zahrnuty medzi obéianske veci, kladi sa
nasledujice dopliujice otdzky:

4. V prejedndvanej veci plati domnienka uzatvorenia zmluvy zaparkovanim na ulici na mieste, ktoré je oznacené horizontalnym
afalebo vertikdlnym znacenim, to znamend, Ze sa predpokladd, Ze zaparkovanim sa uzatvira zmluva, a v pripade nezaplatenia
ceny podla hodinovej sadzby za parkovanie sa pozaduje zaplatenie denného parkovacieho listka. Kladie sa preto otdzka, ¢i tato
domnienka uzatvorenia zmluvy zaparkovanim a sthlas s Ghradou ceny za denny parkovaci listok v pripade, ak listok nebol
zakipeny podla hodinovej sadzby za parkovanie alebo ak uplynula doba, na ktort bol listok zakdpeny, sii v rozpore so
zakladnymi ustanoveniami v oblasti poskytovania sluzieb stanovenymi v ¢linku 56 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie a v
inych ustanoveniach prava Eurdpskej tinie.

5. Parkovanie v prejedndvanej veci sa uskutocnilo v Zadare, a preto existuje stvislost medzi touto zmluvou a chorvatskyml
stidmi, ale predstavuje toto parkovanie ,sluzbu v stilade s ¢linkom 7 ods. 1 nariadenia (EU) ¢. 1215/2012 vzhladom na to, Ze
pojem sluzba zahffia to, Ze strana, ktord ich poskytuje, vykondva urcitt ¢innost, to znamend, Ze vykonava tato urciti ¢innost
za odmenu? Vznikd teda otdzka, ¢i postacuje ¢innost navrhovatelky na to, aby sa povazovala za sluzbu. V pripade neexistencie
osobitnej pravomoci chorvétskych stidov podla ¢linku 7 ods. 1 nariadenia (EU) ¢. 1215/2012 by prisluinym na rozhodnutie
sporu bol stid podla bydliska odporkyne.

6. Mozno parkovanie na ulici a na verejnej komunikacii, ak je pravo na vyber parkovného stanovené zdkonom o bezpecnosti
cestnej premavky a pravidlami tykajicimi sa vykondvania komundlnych ¢innosti ako ¢innosti orgdnov verejnej moci, a vyber
parkovného sa uskutocituje len v urcitom ¢ase pocas diia, povazovat za zmluvu o ndjme nehnutelnosti na zéklade clinku 24
ods. 1 nariadenia (EU) & 1215/2012?
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Ak v prejedndvanej veci nemozno uplatnit vyssie uvedenti domnienku, Ze toto parkovanie predstavuje uzatvorenie zmluvy
($tvrtd prejudicidlna otdzka), mozno tento typ parkovania, v rdmci ktorého prévomoc v oblasti vyberu parkovného vyplyva zo
zdkona o bezpecnosti cestnej premdvky, v ktorom sa stanovuje tthrada denného parkovacieho listka v pripade, ak listok nie je
zaplateny vopred za dobu vyuzitia parkovacieho miesta, alebo ak uplynula doba, na ktort bol listok zakipeny, povazovat za
vec tykajticu sa narokov z mimozmluvnej zodpovednosti v zmysle cldnku 7 ods. 2 nariadenia (EU) ¢. 1215/2012?

Parkovanie v prejedndvanej veci sa uskutoc¢nilo pred pristiipenim Chorvitskej republiky k Eurépskej tnii, konkrétne 30. jina
2012 0 13:02 hod. Kladie sa preto otdzka, ¢i je v tomto spore uplatnitelné ako rozhodné pravo nariadenie ¢. 593/2008 ()
alebo nariadenie ¢. 864/2007 (%), s ohladom na ich Casovii posobnost.

Ak md Stdny dvor Eurdpskej tinie prdvomoc odpovedat na otdzky suvisiace s uplatiiovanim hmotného prava, kladie sa
nasledujica otdzka:

Je domnienka uzatvorenia zmluvy zaparkovanim a domnienka stihlasu s ihradou ceny za denny parkovaci listok v pripade, ak
listok nebol zaktipeny podla hodinovej sadzby za parkovanie alebo ak upIynuIa doba, na ktort bol listok zakdpeny, v rozpore
N zakladnyml ustanoveniami v oblasti poskytovania sluZieb stanovenymi v ¢lanku 56 ZFEU a v inych ustanoveniach prava
Eurépskej tinie, bez ohladu na to, ¢i vlastnikom vozidla je fyzickd alebo pravnickd osoba? Inymi slovami, mozno v stvislosti s
ur¢enim hmotného prdva uplatnit v tomto spore ustanovenia ¢linku 4 nariadenia ¢. 593/2008 (vzhladom na to, Ze spis
neobsahuje Ziaden dokaz, ktory by preukdzal, Ze strany dospeli k dohode o rozhodnom prave)?

— Pokial sa predpokladd, ze dochddza k uzatvoreniu zmluvy, i$lo by v tomto pripade o zmluvu o poskytovani sluzieb, a teda,
mozno tito zmluvu o parkovani povazovat za sluzbu v zmysle ¢lanku 4 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 593/2008?

— Subsididrne, mozno toto parkovanie povazovat za ndjomnt zmluvu v silade s ¢lainkom 4 ods. 1 pism. ¢) nariadenia ¢.
593/2008?

— Subsididrne, ak by sa na toto parkovanie vztahovali ustanovenia ¢ldnku 4 ods. 2 nariadenia ¢. 593/2008, kladie sa otdzka,
¢o je v tomto pripade predmetom plnenia vzhladom na to, Ze navrhovatelka v podstate len vyznacuje povrch cesty na tcely
parkovania a vyberd parkovné, zatial ¢o odporkyna parkuje vozidlo a plati za parkovanie. Ak by sa teda za predmet plnenia
povazovalo poskytovanie sluzieb zo strany navrhovatelky, uplatnilo by sa chorvétske prévo, ale ak by sa za predmet
plnenia povazovalo plnenie zo strany odporkyne, uplatnilo by sa slovinské pravo. Mozno na tento spor uplatnit aj
ustanovenia ¢linku 4 ods. [3] nariadenia ¢. 593/2008 vzhladom na to, Ze prévo na vyber parkovného je v tomto pripade
upravené chorvatskym pravom, s ktorym md zmluva uzsie vizby?

— Pokial sa predpokladd, Ze ide o mimozmluvny zavizok uvedeny v nariadeni ¢. 864/2007, mozno tento mimozmluvny
zdvizok povazovat za Skodu, takZe rozhodné pravo by sa urcilo podla ¢ldnku 4 ods. 1 nariadenia ¢. 864/2007?

— Subsididrne, mozno tento typ parkovania povazovat za bezdovodné obohatenie, takze rozhodné prévo by sa urcilo podla
¢lanku 10 ods. 1 nariadenia ¢. 864/2007?

— Subsididrne, mozno tento typ parkovania povazovat za konanie bez prikazu, takze rozhodné prévo by sa uréilo podla
¢lanku 11 ods. 1 nariadenia ¢. 864/2007?

— Subsididrne, mozno tento typ parkovania povazovat za predzmluvni zodpovednost zo strany odporkyne, takze rozhodné
pravo by sa ur¢ilo podla ¢lanku 12 ods. 1 nariadenia ¢. 864/2007?

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1393/2007 z 13. novembra 2007 o dorucovani sidnych a mimostdnych pisomnosti v
ob¢ianskych a obchodnych veciach v ¢lenskych stdtoch (,doru¢ovanie pisomnosti) a o zruSeni nariadenia Rady (ES) ¢. 1348/2000 (U.v.EUL 324,
2007,s.79.

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci a o uznévani a vykone rozsudkov v obcianskych
a obchodnych veciach (U.v.EUL 351, 2012, s. 1).

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 zo 17. jiina 2008 o rozhodnom préve pre zmluvné zévizky (Rim 1) (U. v. EU L 177,
2008, 5. 6).

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 z 11. jila 2007 o rozhodnom prave pre mimozmluvné zévizky (RIM II) (U. v. EU
L 199, 2007, s. 40).
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Navrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podala Inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumunsko)
15. aprila 2019 — Consiliul Concurentei/Whiteland Import Export SRL

(Vec C-308/19)
(2019/C 263/32)

Jazyk konania: rumuncina

Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

fnalta Curte de Casatie si Justitie

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Odvolatel’: Consiliul Concurentei

Odporkytia: Whiteland Import Export SRL

Prejudicidlna otdzka

Majt sa ¢lanok 4 ods. 3 ZEU a ¢lanok 101 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze sidom ¢lenskych statov ukladajii povinnost vykladat
vnatro§titne predpisy upravujice premlcanie prava Protimonopolného tiradu ukladat spravne sankcie v siilade s ustanoveniami
¢lanku 25 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 1/2003 (') a brénia vykladu ustanoveni vniitrostdtneho prava, podla ktorého je aktom, na zaklade
ktorého sa prerusi plynutie preml¢acej lehoty, iba formélny tikon, ktorym sa zacina vySetrovanie protisitazného konania, s tym, Ze
dalsie kroky realizované na tcely daného vySetrovania nepatria medzi akty prerusujice premlcanie?

() Nariadenie Rady (ES) €. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykonavani pravidiel hospodarskej stitaze stanovenych v élinkoch 81 a 82 Zmluvy (U. v.
ESL1,2003; Mim. vyd 08/002, s. 205)

Odvolanie podané 15. aprila 2019: Asociacién de fabricantes de morcilla de Burgos proti uzneseniu
Vseobecného siidu (piata komora) zo 14. februdra 2019 vo veci T-709/18, Asociacién de fabricantes de
morcilla de Burgos/Komisia

(Vec C-309/19 P)
(2019/C 263/33)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Asociacion de fabricantes de morcilla de Burgos (v zastiipent: J. . Azcdrate Olano a E. Almarza Nantes, advokati)
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Dalst ticastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy odvolatelky

— zrugif v celom rozsahu napadnuté uznesenie a v dosledku toho vyhoviet zalobe, ktort podala odvolatelka v stilade s ¢linkom 263
ZFEU, napada]uc vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2018/1214 z 29. augusta 2018, ktorym sa do registra chrdnenych
oznaceni povodu a chrdnenych Zemeplsnych oznacenf zapisuje ndzov ,Morcilla de Burgos* (CHZO) () a ndsledne vydat vo veci
samej rozsudok, ktorym sa zrusf a zbavi akychkolvek tcinkov uvedené vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2018/1214 z
29.augusta 2018 a zaviazat protistranu na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Dévod tohto odvolania sa opiera o nezrovnalosti konania pred Vieobecnym sidom Eurdpskej tinie, v ktorom boli porusené zaujmy

odvolatelky a zakladd sa na poruseni ¢ldnku 73 ods. 1 a dalsich ¢ldnkov Rokovacieho poriadku Vieobecného stdu a judikatiry, ktord

sa jej tyka, v stvislosti s tymito pravnymi dovodmi:

— Napadnuté uznesenie nespravne konstatuje, Ze Zaloba obsahovala ,iba neskenované podpisy“ pravnych zdstupcov odvolatelky, hoci v
skuto¢nosti obsahovala potvrdené elektronické podpisy s certifikitom ACA (Autoridad de certificacion de la Abogancia,

advokdtsky tirad pre overovanie pravosti), ktoré majii rovnakd pravnu platnost ako vlastnoru¢né podpisy.

— Uvedené potvrdené elektronické podpisy sd uznavané a chranené nariadenim eIDAS, nariadenim (EU) Eurépskeho parlamentu a
Rady €. 910/2014 z 23.jiila 2014 ().

— Potvrdené elektronické podpisy a certifikity ACA tplne napifaji ducha a podstatu clanku 73 ods. 1 Rokovacieho poriadku
Vseobecného stdu: ,v oblasti pravnej istoty zarucenie pravosti uvedenej procesnej pisomnosti a vylicenie rizika, Ze v skutocnosti ide o dielo k
nemu neoprdvnenej osoby“, ako uvddza napadnuté uznesenie.

— Clénok 73 ods. 1 Rokovacieho poriadku Veobecného stdu bol zruseny rozhodnutim Vieobecného stidu z 11. jdla 2018, pricom
dand zmena vstipila do platnosti 1. decembra 2018 (dva dni po podani Zaloby), pricom jednou zo zdkladnych a vseobecnych
zdsad sankéného prava zdpadnych pravnych poriadkov je uplatnenie vyhodnejsieho pravneho predpisu.

— Judikatiira uvddzand v napadnutom uzneseni na ti¢ely oddvodnenia nepripustnosti podanej Zaloby odkazuje hlavne na skenované
podpisy. Konkrétny pripad dotknuty v danom uzneseni (zaloba podpisand potvrdenym elektronickym podpisom s certifikitom
ACA) vsak doposial nebol sidmi EU prejedndvany.

— Prévne predpisy je potrebné vykladat s ohladom na aktudlnu spolo¢enska realitu najmi s ohladom na ich duch a kone¢ny tcel.

() U.vESL224,2018,s.3.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 910/2014 z 23. jila 2014 o, elektronickej identifikdcii a doveryhodnych sluzbdch pre
elektronické transakcie na vniitornom trhu a o zruseni smernice 1999/93/ES (U.v.EUL 257, 2014, 5. 73).

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Trgovacki sud u Zagrebu (Chorvitsko) 18. aprila 2019
— Interplastics s.r.o.|Letifico d.o.o.

(Vec C-323[19)
(2019/C 263/34)

Jazyk konania: chorvdtcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Trgovacki sud u Zagrebu
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Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Navrhovatelka v exekucnom konani: Interplastics s.r.o.

Odporkytia v exekucnom konani: Letifico d.o.o.

Prejudicidlne otazky

1. Je ustanovenie vndtrostdtnej pravnej dpravy, § 1 Ovr$ni zakon (exeku¢ny zdkon) (uverejneny v Narodne novine ¢. 112/12,
25(13, 93/14, 55/16 a 73[17), ktoré notdrov oprdviiuje na vymdhanie pohladdvok na zdklade verejnej listiny vydanim
exekuc¢ného prikazu, ktory je exeku¢nym titulom, bez vyslovného stihlasu povinnej pravnickej osoby so sidlom v Chorviétskej
republike, v stlade s ¢ldinkom 6 ods. 1 Eurépskeho dohovoru o ochrane [udskych prév a zdkladnych slobod a s clainkom 18
Zmluvy o fungovani Eur6pskej tinie vzhladom na rozsudky Stidneho dvora Eurdpskej dnie vydané vo veciach C-484/15 a C-
551/15?

2. Moze sa vyklad podany v rozsudkoch Stidneho dvora z 9. marca 2017, Zulfikarpasi¢ (C-484/15, EU:C:2017:199) a Pula
Parking (C-551/15, EU:C:2017:193), uplatnif vo vyssie opisanej veci Povrv-752/19 a konkrétne md sa nariadenie
¢.1215/2012 vykladat v tom zmysle, Ze na notdrov v Chorvdtsku konajiicich v rdmci prdvomoci, ktoré im prizndva
vnitrostatne pravo v exeku¢nych konaniach vedenych na zaklade ,verejnej listiny*, v ktorych st povinnymi pravnické osoby so
sidlom v inych ¢lenskych statoch Unie, sa nevztahuje pojem ,stid alebo tribundl“ v zmysle uvedeného nariadenia?

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije (Slovinsko)
2. méja 2019 — D. J./Radiotelevizija Slovenija

(Vec C-344/19)
(2019/C 263/35)

Jazyk konania: slovincina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije

Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca:D.].

Zalovany: Radiotelevizija Slovenija

Prejudicidlne otazky

1. Md sa ¢ldnok 2 smernice 2003/88 (!) vykladat v tom zmysle, Ze za okolnosti, aké nastali v prejedndvanej veci, sa za pracovny
Cas povazuje ,trvald dostupnost” (pracovnd pohotovost mimo pracoviska), pocas ktorej je pracovnik vykondvajici pracu v
rémci stanice pre rozhlasové a televizne vysielanie povinny byt v ¢ase pracovného volna (v ktorom nie je potrebnd jeho fyzicka
pritomnost na pracovisku) telefonicky zastihnutelny, pricom v pripade potreby sa musi do hodiny vratit na pracovisko?
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2. M4 na stanovenie povahy instittitu ,trvalej dostupnosti (pracovnd pohotovost mimo pracoviska), za okolnosti, aké nastali v
prejednavanej veci, vplyv skuto¢nost, ze pracovnik je ubytovany v mieste vykonu svojej prace (stanica pre rozhlasové a
televizne vysielanie), kedZe kazdodenné dochddzanie do miesta bydliska (,dole do ddolia“) je vzhladom na zemepisné
vlastnosti danej lokality nemozné (alebo stazené)?

3. Mala by byt odpoved na vyssie uvedené otdzky odlisnd v pripade, ak by iSlo o miesto, v ktorom md pracovnik v dosledku
zemepisnych vlastnosti danej lokality obmedzené moznosti venovat sa volnocasovym aktivitim alebo md obmedzenejsie

moznosti nakladat s volnym ¢asom a starat sa o svoje zdujmy (v porovnani s pripadom, ak by bol ubytovany v mieste svojho
bydliska)?

() Smernica 2003/88/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady zo 4. novembra 2003 o niektorych aspektoch organizicie pracovného casu (U. v. EUL 299,
2003, s. 9; Mim. vyd. 05/004, s. 381).

Névrh na zaatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesfinanzhof (Nemecko) 2. mdja 2019 —
Bundeszentralamt fiir Steuern/Y-GmbH

(Vec C-346/19)
(2019/C 263/36)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
Bundesfinanzhof

Ugastnici konania pred vnitrostitnym sidom

Zalobca: Bundeszentralamt fiir Steuern

Zalovand: Y-GmbH

Prejudicidlne otazky

1. Md sa ¢ldnok 8 ods. 2 pism. d) smernice Rady 2008/9/ES z 12. februara 2008, ktorou sa ustanovuji podrobné pravidld pre
vratenie dane z pridanej hodnoty (') ustanovené v smernici 2006/112/ES (%) zdanitelnym osobdm, ktoré nie st usadené v
¢lenskom $tdte vritenia dane, ale ktoré sti usadené v inom ¢lenskom §tdte (dalej len ,smernica 2008/9/ES®), podla ktorého sa v
ziadosti o vratenie dane pre kazdy c¢lensky stdt vratenia a pre kazdd faktdru mé okrem iného uviest ¢islo faktiry, vykladat v
tom zmysle, Ze postacuje aj uvedenie referenéného ¢isla faktiry, ktoré je uvedené na faktire popri &isle faktary a predstavuje
dodatoc¢né priradovacie kritérium?

2. V pripade zdpornej odpovede na predchddzajiicu otdzku: Povazuje sa Ziadost o vratenie dane, v ktorej bolo namiesto ¢isla
faktiry uvedené referencné ¢islo, za formdlne tiplnd a v zmysle ¢ldnku 15 ods. 1 druhej vety smernice 2008/9/ES za podanti v
stanovenej lehote?

3. M4 sa pri odpovedi na druhd otdzku zohladnit, Ze zdaniteInd osoba, ktord nie je usadend v ¢lenskom $téte vratenia dane, z
pohladu obozretného Ziadatela na zdklade rozvrhnutia elektronického portilu v Stite, v ktorom je usadend, a formuldra
¢lenského $ttu na vratenie dane mohla predpokladat, ze pre riadne, aspoii formélne tplné a v¢asné podanie Ziadosti postacuje
uvedenie iného identifika¢ného &isla ako ¢isla faktdry, aby bolo mozné priradit faktiru, ktord je predmetom Ziadosti?

() U.v.EUL44,2008,s.23. o
(* Smernica Rady 2006/112/ES z 28.novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EUL 347, 2006, s. 1).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Drzavna revizijska komisija za revizijo postopkov
oddaje javnih narodil (Slovinsko) 8. mdja 2019 — Ministrstvo za notranje zadeve|Tax-Fin-Lex d.o.o.

(Vec C-367/19)
(2019/C 263/37)

Jazyk konania: slovincina

VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Dr7zavna revizijska komisija za revizijo postopkov oddaje javnih narocil

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Obstardvatel’: Ministrstvo za notranje zadeve

Ziadatel o preskiimanie: Tax-Fin-Lex d.o.0.

Prejudicidlne otdzky

1. Je verejna zdkazka ,odplatnd“ v zmysle clanku 2 ods. 1 bodu 5 smernice 2014/24 (') v pripade, ak verejny obstardvatel nie je
povinny poskytnit akékol'vek protiplnenie, ale hospodérsky subjekt ziska prostrednictvom plnenia zdkazky pristup na novy
trh a referencie?

2. Je mozné alebo nevyhnutné vykladat ¢ldnok 2 ods. 1 bod 5 smernice 2014/24 v tom zmysle, Ze predstavuje pravny zdklad pre

odmietnutie ponuky vo verejnom obstardvani's cenou 0 eur?

() Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. februdra 2014 o verejnom obstardvani a o zruseni smernice 2004/18/ES (U. v.EU L
94,2014,s. 65).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Riigikohus (Esténsko) 29. mija 2019 — Maksu- ja
Tolliamet/Heavyinstall OU

(Vec C-420/19)
(2019/C 263/38)

Jazyk konania: estoncina

VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Riigikohus

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel: Maksu- ja Tolliamet
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Dotknutd osoba: Heavyinstall OU

Prejudicidlna otdzka

Mi sa ¢ldnok 16 smernice Rady 2010/24/EU zo 16. marca 2010 o vzdjomnej pomoci pri vymahani pohl'addvok vyplyvajtcich z dan,
poplatkov a dalsich opatreni (') vykladat v tom zmysle, Ze sid ¢clenského $titu, ktorému bola predlozend ziadost o predbezné
opatrenia, je pri rozhodovani o tejto Ziadosti na zéklade vnitrostitneho prava (¢o moze doziadany std urobit podla ¢linku 16 prvej
vety) viazany ndzorom sidu stdtu, v ktorom md sidlo navrhovatel, pokial ide o nevyhnutnost a moznost predbeznych opatreni, ak
tomuto sudu bol predlozeny dokument, v ktorom je vyjadreny tento nazor (¢ldnok 16 [ods. 1] druhy pododsek poslednd veta, podla
ktorej tento dokument v doziadanom ¢lenskom §tate nepodlieha nijakému tikonu uznania, doplnenia alebo nahradenia)?

() U.v.EULS84,2010,s.1.

Odvolanie podané 13. jiina 2019: Deutsche Lufthansa AG proti rozsudku VSeobecného sidu (Stvrtd rozsirend
komora) z 12. aprila 2019 vo veci T-492/15, Deutsche Lufthansa AG/Eur6pska komisia

(Vec C-453[19 P)
(2019/C 263/39)

Jazyk konania: nemcina

Ugastnici konania
Odvolatelka: Deutsche Lufthansa AG (v zasttpeni: A. Martin-Ehlers, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnici konania: Eurépska komisia, Land Rheinland-Pfalz, Ryanair DAC

Navrhy odvolatelky
Odvolatel'ka navrhuje, aby Stidny dvor

— urcil, Ze Zaloba bola pripustnd a dovodnd v rozsahu, v akom odvolatelka napadla opatrenie ¢. 12 (prispevok do kapitdlovej rezervy
FFHG (')) s odovodnenim, Ze tymto opatrenim bola financovand prevadzkovad pomoc v prospech FFHG,

— v zostavajicej Casti zrusil rozsudok VSeobecného stidu z 12. aprila 2019 vo veci T-492/15,

— vyhovel ndvrhu podanému na prvom stupni a zrusil uznesenie Komisie z 1. oktobra 2014 () SA.21121 (s vynimkou opatrenia ¢.
12, pokial bolo pouzité na financovanie prevadzkovej pomoci pre FFHG),
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— podporne vritil vec Vieobecnému stidu Eurdpskej tinie a

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dévody a hlavné tvrdenia
Odvolatel'ka uplatiiuje tymto odvolanim najma nasledujiice odvolacie dovody:
Individudlne pomoci, ku ktorym sa uz zacalo konanie vo veci formalneho zistovania:

— Zalobkyfla uz bola individudlne dotknuta rozsudkom COFAZ (%), a teda aktivne legitimovand. Dévodom je skuto¢nost, Ze Komisia
nezohladnila dolezité prvky skutkového stavu a dodatocné zvyhodnenia, hoci jej Zalobkynia tieto opatrenia ozndmila. Komisia
tym porusila procesné prava zalobkyne.

— Pokial by mala byt pouzitd tzv. Mory-judikattira (*), musela by byt podporne pouzitd prvé alternativa. Z dovodu porusenia
procesnych prav zalobkyne sa neméze na Komisiu nahliadat tak, Ze riadne uskuto¢nila konanie vo veci formalneho zistovania. Aj
v tomto pripade je Zalobkytia individudlne dotknut, a teda aktivne legitimovana.

— Podporne treba Zalobu povazovat za dovodnd, pokial by mala byt pouZitd druhd alternativa tzv. Mory-judikatdry, podla ktorej
musi Zalobkyna preukdzat, Ze pomoc podstatne zasiahla do jej postavenia na trhu. V tomto pripade dochddza k preneseniu
dokazného bremena, prinajmensom vsak k zmierneniu dokazného bremena v prospech Zalobkyne, pretoze Komisia svojvolne
nezohladnila relevantné skutkové okolnosti, ktoré jej boli zndme. Iba podporne treba trvat na tom, Ze Zalobkyna taky podstatny
zdsah skuto¢ne preukdzala. Odlisné pravne postdenie Veobecnym stidom by $lo nad rdimec judikatiry Stidneho dvora a viedlo by
k pravne nespravnemu postdeniu relevantného trhu. VSeobecny sud v tejto savislosti skreslil a skratil skutkové okolnosti
prednesené ako Zalobkynou, tak aj Komisiou, zmenil obsah napadnutého uznesenia a porusil pravidld o dokaznom bremene.

Schémy pomoci:
— Aj v pripade schém pomoci bolo podla odvolatelky treba na zdklade rozsudku ,Montessori“ (°) vyhldsit Zalobu za pripustnd.
Individudlne pomoci, ku ktorym sa nezacalo konanie vo veci formalneho zistovania:

— Aj v pripade individualnych pomoci, ku ktorym sa nezacalo konanie vo veci formalneho zistovania, bolo treba Zalobu podl'a prvej
alternativy Mory-judikattiry povazovat za pripustni, a to preto, Ze Komisia v tejto stvislosti nezacala hlbkové konanie vo veci
formalneho zistovania.

(") Letisko Frankfurt-Hahn s.r.o.

() Rozhodnutie (EU) 2016789 o 3titnej pomoci SA.21121 (C-29/08) (ex NN 54/07), ktort poskytlo Nemecko v savislosti s financovanim letiska
Frankfurt-Hahn a finanénymi vztahmi medzi letiskom a spolo¢nostou Ryanair (U. v. EU L 134, 2016, s. 46).

(}) Rozsudok Stdneho dvora z 12.jiila 1990, Société CdF Chimie azote et fertilisants SA a Société chimique de la Grande Paroisse (SCGP) SA/Komisia
(C-169/84, ECLLEU:C:1990:301).

(*) Rozsudok Stdneho dvora zo 17. septembra 2015, Mory SA a i./Eurépska komisia (C-33/14 P, ECLLEU:C:2015:609).
(*) Rozsudok Stidneho dvora zo 6. novembra 2018, Scuola Elementare Maria Montessori Srla i. (C-622/16 Paz C-624/16 P, ECLLEU:C:2018:873).
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Odvolanie podané 14. jina 2019: ClientEarth proti rozsudku VSeobecného siidu (piata komora) zo 4. aprila
2019 vo veci T-108/17, ClientEarth/Komisia

(Vec C-458/19 P)
(2019/C 263/40)

Jazyk konania: anglictina

Uastnici konania
Odvolatelka: ClientEarth (v zastiipeni: A. Jones, barrister)

Dalsi tcastnici konania: Eurépska komisia, Eurépska chemick4 agenttra

Névrhy odvolatelky

Odvolatel'ka navrhuje, aby Stidny dvor:

— zrusil rozsudok Vseobecného sidu vo veci T-108/17,

— vrdtil vec VSeobecnému stidu na dalsie konanie, alebo subsididrne

— zrusil rozsudok Vseobecného stdu vo veci T-108/17, a

— vyhlasil navrh na zruSenie za pripustny a dovodny a v dosledku toho zrusil napadnuté rozhodnutie, a v kazdom pripade

— ulozil Komisii povinnost zndsat trovy prvostupiiového a odvolacieho konania, vrdtane trov konania, ktoré vznikli vedlaj$im
ucastnikom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci d6vod: nespravne pravne posidenie spocivajiice v zévere, Ze zaloba pred Vseobecnym stidom ,sa moze tykat len
zdkonnosti rozhodnutia o Ziadosti o vniitorné preskiimanie, a nie dostato¢nej alebo nedostato¢nej povahy ziadosti o autorizaciu“a ze
,Zalobné dovody a tvrdenia predlozené v konani pred Vseobecnym sidom v rdmci konania o Zalobe smerujicej k zruseniu
rozhodnutia, ktorym sa zamietla ziadost o vnitorné preskiimanie, nemozno povazovat za pripustné, pokial tieto zalobné dovody a
tvrdenia uz zalobkyrtia predlozila v Ziadosti o vnitorné preskimanie” a v zamietnut{ urcitej ¢asti ndvrhu odvolatel’ky na tomto zéklade.

Druhy odvolaci dévod: nesprévne pravne postdenie spocivajiice v uplatneni prili§ vysokého $tandardu dokazov na mimovlddne
organizdcie (MO) poddvajtice ziadosti podla ¢linkov 10 a 12 Aarhuského nariadenia (').

Treti odvolaci dovod: nespravne pravne postidenie spocivajice v rozhodnuti, Ze zniZenie mnozstva vyrabanej alebo pouzivanej
panenskej LVVVO (3 pouzivanim recyklovanej verzie LVVVO na jej mieste moZe predstavovat funkciu v siilade s nariadenim
REACH ().

Stvrty odvolaci dovod: nespravne pravne postidenie pri vyklade postidenia zhody podla €ldnku 60 ods. 7 nariadenia REACH ako &isto
formélneho bez poziadavky overenia, ¢i informdcie uvedené v ziadosti v skuto¢nosti spliiaji poziadavky podla ¢ldnku 62 a prilohy 1.

Piaty odvolaci dovod: nesprdvne pravne postdenie pri vyklade ¢linku 60 ods. 4 ako umoziujiceho vyhodnotit rovnovihu medzi
rizikami a prinosmi bez toho, aby informacie o riziku splfiali poziadavky podla prilohy .
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Siesty odvolaci dévod: nespravne pravne postidenie spoéivajiice v rozhodnuti, Ze ,vo svetle éldnku 60 ods. 2 a 62 ods. 4 pism. d)
nariadenia ¢. 1907/2006 treba prijat zdver, Ze iba tidaje, ktoré sa tykaji vnttornych vlastnosti ldtky, ktoré boli zahrnuté do prilohy XIV
nariadenia ¢. 19072006, sti relevantné pre postidenie rizik podl'a ¢lanku 60 ods. 4 prvej vety“.

Siedmy odvolaci dovod: nespravne pravne posidenie spocivajice v tom, ako VSeobecny std vylozil princip obozretnosti.

(') Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 1367/2006 zo 6. septembra 2006 o uplatiiovani ustanoveni Aarhuského dohovoru o pristupe k
informacidm, Gcasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe Espravodlivosti v zdlezitostiach Zivotného prostredia na institiicie a orgdny

Spolocenstva (U. v. EUL 264, 2006, s. 13).

(3 Latka vzbudzujiica velmi vel'ké obavy.

(*) Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 z 18. decembra 2006 o registracii, hodnotent, autorizacii a obmedzovani chemikalii
(REACH) a o zriadeni Eur6pskej chemickej agentiry, o zmene a doplneni smernice 1999/45/ES a o zruSeni nariadenia Rady (EHS) ¢. 793/93 a
nariadenia Komisie (ES) ¢. 1488/94, smernice Rady 76/769/EHS a smernic Komisie 91/155/EHS, 93/67/EHS, 93/105/ES a 2000/21/ES (U. v. EU
L 396, 2006, s. 1).

Odvolanie podané 18. jiina 2019: Qualcomm, Inc., Qualcomm Europe, Inc. proti rozsudku V$eobecného siidu
(druhd komora) z 9. aprila 2019 vo veci T-371/17, Qualcomm a Qualcomm Europe/Komisia

(Vec C-466/19 P)
(2019/C 263/41)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelky: Qualcomm, Inc., Qualcomm Europe, Inc. (v zastiipeni: M. Pinto de Lemos Fermiano Rato, advogado, M. Davilla,
dikigoros)

Dalst tcastnik konania: Eurépska komisia

Navrhy odvolateliek
QOdvolatel'ky navrhujt, aby Stidny dvor:
— zrusil napadnuty rozsudok,

— zrusil rozhodnutie Komisie C(2017) 2258 final z 31. marca 2017 o konani podla ¢ldnku 18 ods. 3 a ¢lanku 24 ods. 1 pism. d)
nariadenia Rady (ES) €. 1/2003 (') vo veci AT.39711 — Qualcomm (preddtorskd cenotvorba) (,Rozhodnutie®),

— subsididrne, vrétil vec na dalsie konanie Vieobecnému stidu, aby rozhodol v stilade s rozsudkom Stidneho dvora, a

— ulozil Eurépskej Komisii povinnost nahradit trovy odvolateliek, ktoré im vznikli v stivislosti s konanim pred Stidnym dvorom a
Vseobecnym stdom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci dovod: Vieobecny stid neposidil argumenty, ktoré predlozila odvolatelka.

Druhy odvolaci dovod: zéver, Ze Rozhodnutie bolo primerane odovodnené sa zakladd na zjavne nesprdvnom vecnom a pravnom
postdeni a nedostato¢nom od6vodneni.

Treti odvolaci dovod: zéver, Ze informdcie pozadované v Rozhodnuti boli nevyhnutné sa zakladd na zjavne nesprdvnom pravnom a
vecnom postdeni, skresleni dokazov, nedostatoénom oddévodneni a neuvazeni vietkych relevantnych dékazov.




5.8.2019 Uradny vestnik Eur6pskej tinie C263/37

Stvrty odvolaci dévod: z4ver, Ze informacie pozadované v Rozhodnuti boli primerané sa zakladd na zjavne nespravnom vecnom
postdent, skresleni dokazov a nedostato¢nom odévodneni.

Piaty odvolaci dovod: V3eobecny stid nesprévne uplatnil normy tykajtice sa dokazného bremena v stivislosti s tidajnymi poruSeniami
¢lanku 102 ZFEU.

Siesty odvolaci dovod: Vieobecny stid vyvodil zdvery, ktoré porusujti pravo nevypovedat v svoj neprospech.

() Nariadenie Rady (ES) & 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykondvani pravidiel hospodérskej stitaze stanovenych v clinkoch 81 a 82 Zmluvy (U. v.
ESL1,2003,s.1; Mim. vyd. 08/002, s. 205).



C263/38 Uradny vestnik Eur6pskej tnie 5.8.2019

VSEOBECNY SUD

Rozsudok VSeobecného siidu z 11. jiina 2019 — Frank/Komisia
(Vec T-478/16) (')

(,Vyskum a technicky rozvoj — Rdmcovy program pre vyskum a inovdciu (2014 — 2020) — Vyzvy na
predkladanie ndvrhov a sitvisiacich innosti v rdmci pracovného programu ERC na rok 2016 — Rozhodnutie
ERCEA o zamietnuti Ziadosti o grant ako nepripustnej — Sprdvny opravny prostriedok pred Komisiou —
Implicitné rozhodnutie 0 zamietnuti — Ciastoind nepripustnost — Explicitné rozhodnutie o zamietnuti — Prdvo
naicinni sitdnu ochranu*)

(2019/C 263/42)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyria: Regine Frank (Bonn, Nemecko) (v zastipeni: S. Conrad, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: R. Lyal, L. Mantl a B. Conte, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh podany na zdklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie jednak rozhodnutia Komisie zo 17. jina 2016 a jednak rozhodnutia Komisie
zo 16. septembra 2016, z ktorych prvé implicitne a druhé explicitne zamietaji spravny opravny prostriedok podany Zalobkyiiou
podla ¢ldnku 22 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 58/2003 z 19. novembra 2002, ktoré stanovuje tatit vykonnych organov, ktorym
majti byt zverené niektoré Glohy v ramci riadenia programov Spolocenstva (U. v.ES L 11,2003, s. 1; Mim. vyd. 01/004, s. 235)

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sazamieta.
2. Kazdy t¢astnik konania zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC475,19.12.2016.
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Rozsudok VSeobecného stidu z 12. jiina 2019 — RV/Komisia
(Vec T-167/17) (1)

(,,Verejnd sluzba — Uradnici — Cldnok 42c sluZobného poriadku — Ndstup na pracovné vol'no zo sluZobnych
dovodov — Automaticky odchod do déchodku — Akt, ktory nie je moZné napadniit Zalobou — Ciastocnd
nepripustnost — Pdsobnost prdvnej normy — Vzatie do tivahy ex offo — Doslovny, kontextudlny a teleologicky
vyklad*)

(2019/C 263/43)

Jazyk konania: franciizstina

Uastnici konania
Zalobca: RV (v zasttpeni: povodne J.-N. Louis a N. de Montigny, neskor J.-N. Louis, avocats)
Zalovand: Eurépska komisia (v zastipeni: G. Berscheid a D. Martin, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi iicastnici, ktori v konani podporujii Zalovanii: Eurépsky parlament (v zastipeni: povodne J. Steele a D. Nessaf, neskor J. Steele a M.
Rantala, a napokon J. Steele a C. Gonzdlez Argiielles, splnomocneni zdstupcovia) a Rada Eurdpskej tinie (v zastipeni: M. Bauer a R.
Meyer, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh zalozeny na ¢lanku 270 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie z 21. decembra 2016 o nastupe Zalobcu na pracovné vol'no zo
sluzobnych dévodov na zdklade ¢lanku 42c sluzobného poriadku Eurdpskej tnie, a sicasne o automatickom odchode zalobcu do
dochodku na zdklade piateho odseku tohto ustanovenia

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie Eurdpskej komisie z 21. decembra 2016, ktorym sa rozhodlo o nédstupe RV na pracovné volno zo sluzobnych
dovodov, a stcasne o jeho automatickom odchode do dochodku, sa zrusuje.

2. Vo zvy$nej Casti sa Zaloba zamieta.

3. Komisia znds$a svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynalozené RV, vrdtane trov suvisiacich s
konanim o nariadeni predbezného opatrenia.

4. Eurépsky parlament a Rada Eurdpskej tinie znasaji svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC144,8.5.2017.
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Rozsudok VSeobecného siidu z 13. jiina 2019 — CC/Parlament
(Vec T-248/17 RENV) ()

(»Zodpovednost — Verejnd sluzba — Prijimanie — Verejné vyberové konanie EUR/A/151/98 — Pochybenie
Eurdpskeho parlamentu pri vedeni rezervného zoznamu — Majetkovd skoda“)

(2019/C 263/44)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobca: CC (v zasttipeni: G. Maximini a C. Holzer, advokati)

Zalovany: Eurépsky parlament (v zastipeni: M. Ecker a E. Despotopoulou, splnomocnen{ zéstupcovia)

Predmet veci

Navrh zalozeny na ¢lanku 270 ZFEU na ziskanie nahrady skody, ktor Zalobca tidajne utrpel z dévodu réznych pochybent, ktorych sa
dopustil Parlament pri vedeni rezervného zoznamu verejného vyberového konania EUR[A[151/98

Vyrok rozsudku

1. Eurépsky parlament je povinny zaplatit CC sumu 6 000 eur.
2. Vo zvysnej Casti sa Zaloba zamieta.

3. Parlament je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC133,5.5.2012 (vec pdvodne zaregistrovand na Stide pre verejnii sluzbu Eurépskej tnie pod &islom F-9/12 a postdpend Vseobecnému
stidu Eur6pskej tinie 1.9.2016).

Rozsudok Vseobecného siduz 11. jina 2019 — TO/AEE
(Vec T-462/17) (1)

(-»Verejnd sluzba — Zmluyni zamestnanci— Zmluva na dobu urcitii — Prepustenie v Case volna z ddvodu
choroby — Cldnok 16 PZOZ — Cldnok 48 pism. b) PZOZ — Cldnok 26 sluzobného poriadku — Spracovanie
osobnych iidajov — Cldnok 84 PZOZ — Psychické obtaZovanie*)

(2019/C 263/45)

Jazyk konania: franciizstina

Uastnici konania
Zalobca: TO (v zasttipeni: N. Lhoést, avocat)

Zalovand: Eurépska environmentdlna agentira (v zastdpeni: O. Cornu, splnomocneny zastupca, za prvnej pomoci B. Wigenbaur,
avocat)
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Vedlajsi ticastnici, ktori v konani podporujii Zalovanii: Eurépsky parlament (v zastipeni: povodne D. Nessaf a ]. Van Pottelberge, neskor J.
Van Pottelberge a J. Steele, splnomocneni zdstupcovia) a Rada Eurdpskej tinie (v zastiipeni: M. Bauer a R. Meyer, splnomocneni
zastupcovia)

Predmet veci

Névrh podany na zdklade ¢lanku 270 ZFEU jednak na zrusenie po prvé rozhodnutia z 22. septembra 2016, ktorym vykonny riaditel
agenttiry EEA ukoncil pracovny pomer Zalobcu ako zmluvného zamestnanca, a po druhé rozhodnutia z 20. aprila 2017, ktorym
uvedeny riaditel zamietol staznost Zalobcu proti rozhodnutiu z 22. septembra 2016, a jednak na ndhradu ujmy, ktord Zalobcovi
tdajne vznikla

Vyrok rozsudku

1.

Rozhodnutie z 22. septembra 2016, ktorym vykonny riaditel Eur6pskej environmentdlnej agenttry (EEA) ukoncil pracovny

pomer TO ako zmluvného zamestnanca, sa zrusuje.

EEA je povinnd vyplatit TO sumu zodpovedajicu mesa¢nej odmene vo vypovednej dobe a jednej tretine jej zdkladného

mesacného platu za kazdy ukonceny mesiac skiisobnej doby, po odpocitani odstupného, ktoré uz dostala.
EEA je povinnd vyplatit TO sumu vo vyske 6 000 eur.

V zostdvajiicej Casti sa Zaloba zamieta.

EEA zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynalozené TO.

Eurépsky parlament a Rada Eur6pskej tinie zndsajui vlastné trovy konania.

() U.v.EUC347,16.10.2017.

Rozsudok VSeobecného stidu z 12. jiina 2019 — EOS Deutscher Inkasso-Dienst/EUIPO — IOS Finance EFC
(10S FINANCE)

(Vec T-583/17) (1)

(,»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej
tinie [0S FINANCE — Skorsia ndrodnd obrazovd ochrannd zndmka EOS — Relativny dovod zamietnutia —
Pravdepodobnost zdameny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 207/2009 [teraz cldinok 8 ods. 1 pism. b)
nariadenia (EU) 2017/1001]“)

(2019/C 263/46)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyiia: EOS Deutscher Inkasso-Dienst GmbH (Hamburg, Nemecko) (v zasttipenf: B. Sorg, advokat)

Zalovany: Urad Eur6pskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastiipeni: A. Soder, splnomocnend zastupkyfia)
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Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi iicastnik v konani pred Vseobecnym stidom: 10S Finance EFC, SA (Barcelona,
Spanielsko) (v zastiipent: J. L. Rivas Zurdo, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacicho sendtu EUIPO zo 6. jiina 2017 (vec R 2262/2016-2) tykajticemu sa
ndmietkového konania medzi spolo¢nostami EOS Deutscher Inkasso-Dienst a IOS Finance EFC

Vyrok rozsudku

1.

2.

Zaloba sa zamieta.

EOS Deutscher Inkasso-Dienst GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC338,9.10.2017.

Rozsudok VSeobecného stidu z 13. jiina 2019 — Visi/one/EUIPO — EasyFix (DrZiak informa¢nych letikov
pre vozidld)

(Vec T-74/18) (1

(Dizajn Spolocenstva — Konanie o vymaze — Zapisany dizajn Spolocenstva zobrazujiici drZiak informacnych
letdkov pre vozidld — Skorsi dizajn — Dékaz o spristupneni — Cldnok 7 nariadenia (ES) ¢. 6/2002 — Dévod

vymazu — Nedostatok osobitého charakteru — Informovany uZivatel — Miera tvorivej vol'nosti povodcu —
Neexistencia odlisného celkového dojmu — Cldnok 6 a cldnok 25 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 6/2002*)

(2019/C 263/47)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyiia: Visifone GmbH (Remscheid, Nemecko) (v zasttipeni: H. Bourree a M. Bartz, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: S. Hanne a D. Walicka, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi t¢astnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO: EasyFix GmbH (Vieden, Rakisko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu tretiecho odvolacicho sendtu EUIPO zo 4. decembra 2017 (vec R 1424/2016-3) tykajticemu sa
konania o vymaze medzi spolo¢nostami EasyFix a Visi/one



5.8.2019 Uradny vestnik Eur6pskej tnie C263[43

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Visijone GmbH a Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) zndsaji kazdy svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC112,26.3.2018.

Rozsudok Vseobecného sidu z 13. jiina 2019 — MPM-Quality/[EUIPO — Elton Hodindfskd (MANUFACTURE
PRIM 1949)

(Vec T-75/18) (1)

(,,Ochrannd zndmka Eurépskej iinie — Konanie vo veci zruSenia — Obrazovd ochrannd zndmka Eurdépskej iinie
MANUFACTURE PRIM 1949 — Riadne pouZivanie ochrannej zndmky — Povinnost odévodnenia“)

(2019/C 263/48)

Jazyk konania: Cestina

Uastnici konania
Zalobkyiia: MPM-Quality v.o.s. (Frydek-Mistek, Ceskd4 republika) (v zastGpent: M. Kyjovsky, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zasttipeni: D. Gdja, splnomocneny zdstupca)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnjm siidom: Elton Hodindfskd, a.s. (Nové
Meésto nad Metuji, Ceskd republika) (v zastipeni: T. Matousek, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolaciecho sendtu EUIPO z 5. decembra 2017 (vec R 556/2017-4) tykajicemu sa
konania vo veci zru$enia medzi spolo¢nostami MPM-Quality a Elton Hodinafské

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. MPM Quality v.0.s. znisa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Uradu Eurdpskej tinie

pre dusevné vlastnictvo (EUIPO).

3. Elton Hodindfsk4, a.s. zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC122,26.3.2018.
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Rozsudok Vseobecného stidu z 11. jina 2019 — De Esteban Alonso/Komisia
(Vec T-138/18) (1)
(.,Verejnd sluZba — Byvali tiradnici — VySetrovanie OLAF-om — Vec ,Eurostat’ — Postiipenie informdcii o
skutkoch, ktoré moZu viest k trestnému stihaniu, viiitrostdtnym sidnym orgdnom — Absencia predchddzajiceho

informovania potencidlne dotknutych iradnikov — Ujmy, ktoré didajne vznikli z dovodu spravania OLAF-ua

Komisie v priebehu konania — Nemajetkovd ujma, ujma na zdravi a majetkovd ujma — Pricinnd sivislost )
(2019/C 263/49)

Jazyk konania: francizstina
Uastnici konania

Zalobca: Fernando De Esteban Alonso (Saint-Martin-de-Seignanx, Franctizsko) (v zastdpen{: C. Huglo, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpenf: R. Striani a J. Baquero Cruz, splnomocneni zéstupcovia)

Predmet veci

Névrh zalozeny na ¢lanku 270 ZFEU na ziskanie ndhrady nemajetkovej a majetkovej ujmy, ako aj ujmy na zdravi, ktoré zalobca tidajne

utrpel

Vyrok rozsudku

1.

Eurépska komisia je povinnd zaplatit panovi Fernando De Esteban Alonso sumu 62 000 eur z dévodu ndhrady nemajetkovej
ujmy, ktort utrpel.

V zostdvajiicej Casti sa Zaloba zamieta.

Komisia znasa svoje vlastné trovy konania ako aj trovy konania, ktoré vynalozil pan De Esteban Alonso.

() U.v.EUC190,4.6.2018.

Rozsudok VSeobecného siidu z 12. jana 2019 — Biedermann Technologies/EUIPO (Compliant Constructs)
(Vec T-291/18) (1)

(.,Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie Compliant
Constructs — Absoliitny dovod zamietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1 pism. c) nariadenia
(EU) 2017/1001%)

(2019/C 263/50)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Biedermann Technologies GmbH & Co. KG (Donaueschingen, Nemecko) (v zastdpeni: A. Jacob, advokét)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zasttipeni: W. Schramek a M. Fischer, splnomocnent zéstupcovia)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu Stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 5. marca 2018 (vec R 1626/2017-4) tykajticemu sa prihldsky
slovného oznacenia Compliant Constructs ako ochrannej zndmky Eur6pskej inie

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Biedermann Technologies GmbH & Co. KG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC231,2.7.2018.

Rozsudok Vseobecného stdu z 12. jina 2019 — Advance Magazine Publishers/EUIPO — Enovation Brands
(VOGUE)

(Vec T-346/18) (1)

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej znimky Eurdpskej iinie

VOGUE — Skorsia slovnd ochrannd zndmka Eurépskej iinie VOGA — PreruSenie spravneho konania — Pravidlo

20 ods. 7 pism. c) nariadenia (ES) &. 2868/95 [teraz Eldnok 71 ods. 1 delegovaného nariadenia (EU) 2018/625] —
Pravidlo 50 ods. 1 nariadenia ¢. 2868/95“)

(2019/C 263/51)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyria: Advance Magazine Publishers, Inc. (New York, New York, Spojené §taty) (v zastdpent: T. Alkin, barrister a N. Hine, solicitor)
Zalovany: Urad Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastiipeni: D. Gdja a H. O'Neill, splnomocnen{ zastupcovia)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vieobecnym stidom: Enovation Brands, Inc. (Aventura,
Florida, Spojené staty) (v zastipeni: R. Almaraz Palmero, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 27. marca 2018 (vec R 259/2017-4) tykajicemu sa
ndmietkového konania medzi spolo¢nostami Enovation Brands a Advance Magazine Publishers
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Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie tvrtého odvolacieho senitu Uradu Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) z 27. marca 2018 (vec
R 259/2017-4) sa zrusuje.

2. EUIPO znasa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Advance Magazine Publishers,
Inc.
3. Enovation Brands, Inc. zndsa svoje vlastné trovy konania.

(") U.v.EUC 268, 30.7.2018.

Rozsudok Vseobecného siidu z 13.jina 2019 — Luz Satide/EUIPO — Clinica La Luz (HOSPITAL DA LUZ)
(Vec T-357/18) (1)

(,»Ochrannd zndmka Eurépskej tinie — Konanie o ndmietke — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej
tinie HOSPITAL DA LUZ — Skorsia ndrodnd obrazovd ochrannd zndmka clinica LALUZ — Relativny dévod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001*)
(2019/C 263/52)

Jazyk konania: portugalcina

Ucdastnici konania

Zalobkyﬁa: Luz Satide, SA (Lisabon, Portugalsko) (v zastiipeni: G. Gentil Anastdcio, P. Guerra e Andrade, M. Barros Silva a G. Moreira
Rato, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpent: J. Crespo Carrillo, . Ribeiro da Cunha a H. O'Neill, splnomocneni
zdstupcovia)

I:Jalsfi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi iicastnik v konani pred Veobecnym stidom: Clinica La Luz, SL (Madrid,
Spanielsko) (v zastpeni: I. Temifio Ceniceros, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu §tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 4. aprila 2018 (vec R 2084/2017-4) tykajlicemu sa konania
o ndmietke medzi Clinica La Luz a Luz Satide

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Luz Satide, SA je povinnd nahradit trovy konania.

(" U.v.EUC268,30.7.2018.
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Rozsudok Vseobecného stidu z 13. jina 2019 — Innocenti/EUIPO — Gemelli (Innocenti)
(Vec T-392/18) (')

(,Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky Eurépskej tinie
Innocenti — Starsia ndrodnd obrazovd ochrannd zndmka INNOCENTI — Relativny dovod zamietnutia zdpisu —
Nebezpetenstvo zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2019/C 263/53)

Jazyk konania: taliancina

Uastnici konania

Zalobkyiia: Innocenti SA (Lugano, Svajéiarsko) (v zastdpeni: N. Ferretti, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastéipent: L. Rampini, splnomocneny zstupca)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUTPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym sidom: Filippo Gemelli (Turin, Taliansko)
(v zastdpeni: povodne C. Renna, neskor F. Canu, advokati)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 19. aprila 2018 (vec R 2336/2010-5) tykajicemu sa
ndmietkového konania medzi F. Gemellim a spolo¢nostou Innocenti

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Spolo¢nost Innocenti SA zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynaloZené v tomto konani

Uradom Eurdpskej nie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) a Filippom Gemellim.

() U.v.EUC285,13.8.2018.

Rozsudok Vseobecného stidu z 13. jina 2019 — Pielczyk/EUIPO — Thalgo TCH (DERMEPIL SUGAR EPIL
SYSTEM)

(Vec T-398/18) (')

( ,,Ochmnna zndmka Eurdpskej tinie — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej
tinie DERM/EPIL sugar eptl system — Skorsia obrazovd ndrodnd ochrannd zndmka dermépil — Relativny dovod
zamietnutia — Riadne pouZivanie ochrannej zndmky — Cldnok 57 ods. 2 a 3 nariadenia (ES) &. 207, /2009 [teraz

ddnok 64 ods. 2 a 3 nariadenia (EU) 2017/ 1001] — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 53 ods. 1 ptsm a)

nariadenia & 207/2009 [teraz dldnok 60ods. 1 pism. a) nariadenia 2017/1001] v spojeni s dlinkom 8 ods. 1 pism. b)
uvedeného nariadenia [teraz cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia 201/1001] — Porovnanie vyrobkov*)

(2019/C 263/54)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Radoslaw Pielczyk (Klijndijk, Holandsko) (v zasttipent: K. Kielar, advokat)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastiipeni: H. O'Neill a K. Kompari, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi dicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi dicastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Thalgo TCH (Roquebrune-sur-
Argens, Franctizsko) (v zastpeni: C. Bercial Arias, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 13. aprila 2018 (spojené veciR 797/2017-4aR 1070/2017-
4) tykajicemu sa konania o vyhldsenie neplatnosti medzi Thalgo TCH a Radoslaw Pielczyk

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Radoslaw Pielczyk je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC285,13.8.2018.

Rozsudok Vseobecného siidu zo 6. jiina 2019 — Ortlieb Sportartikel[EUIPO (Zobrazenie osemstranného
mnohouholnika)

(Vec T-449/18) (1)

(,,Ochrannd zndmka Eurpskej iinie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Unie zobrazujticej osemstranny
mnohouholnik — Absoliitny dévod zamietnutia — Nedostatok rozliSovacej spdsobilosti — Cldnok 7 ods. 1 pism. b)
nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2019/C 263/55)

Jazyk konania: nemcina

Ugastnici konania

Zalobkyiia: Ortlieb Sportartikel GmbH (Heilsbronn, Nemecko) (v zastGpeni: A. Wulff a K. Schmidt-Hern, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastéipeni: M. Fischer, splnomocneny zdstupca)
Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 27. aprila 2018 (vec R 1634/2017-1) tykajlicemu sa
prihldsky obrazového oznacenia zobrazujiceho osemstranny mnohouholnik ako ochrannej zndmky Eurdpskej inie

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Ortlieb Sportartikel GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC311,3.9.2018.
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Zaloba podand 24. jina 2019 — VK/Rada
(Vec T-151/18)
(2019/C 263/56)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobca: VK (v zastdpent: K. Lara, advokat)

Zalovand: Rada Eurpskej tinie

Névrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Rady (SZBP) 2018/141 z 29. janudra 2018, ktorym sa meni rozhodnutie 2011/72[SZBP o restriktivnych
opatreniach voci urcitym osobdm a subjektom vzhladom na situdciu v Tunisku (U. v. EU L 25, 2018, s. 38), a rozhodnutie Rady
(SZBP) 2019/135 z 28. janudra 2019, ktorym sa meni rozhodnutie 2011/72/SZBP o restriktivnych opatreniach voci urcitym
osobdm a subjektom vzhladom na situciu v Tunisku (U. v. EU L 25, 2019, s. 23), v rozsahu, v akom sa tieto rozhodnutia tykaj
zalobcu,

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Zalobca na podporu svojej Zaloby uvddza tri zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clinkov 31, 46 a 55 Dohovoru Organizécie Spojenych nrodov proti korupcii.
Zalobca v tejto stivislosti tvrdi, Ze podla tychto ustanoveni musia byt opatrenia, ktorym sa Zmrazu;u financné prostrledky
alebo ktorym dochddza ku zhabaniu, zaloZené bud na rozhodnuti dozadujiiceho zmluvného stitu, alebo na opisani
relevantnych skuto¢nosti tymto doZadujicim $titom s opisom pozadovanych opatreni. Podl'a Zalobcu viak boli obmedzujtice
opatrenia nariadené a ich platnost bola predizend bez toho, aby bolo predlozené ¢o i len struéné opisanie vytykanych skutkov.
Tunisko navyse nepozaduje ponechanie v platnosti napadnutych restriktivnych opatreni.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postideni Rady, ked rozhodla, Ze nie je povinnd zohladnit
skutocnosti a argumenty predloZené zalobcom, ani vykonat dodatocné overenia u tuniskych orgdnov, hoci tieto skuto¢nosti a
argumenty mohli vyvolat legitimne pochybnosti o spolahlivosti poskytnutych informécii.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na zneuziti prdvomoci Rady spo¢ivajicom v tom, Ze sa stala komplicom tuniskych organov,
ktorych jedinym cielom je ospravedlnit nespravodlivé a nezdkonné odtiatie Zalobcovho majetku bez toho, aby sa mal moznost
brénit a napadnut dané opatrenie.
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Zaloba podand 23. mija 2019 — AMVAC Netherlands/Komisia
(Vec T-317/19)
(2019/C 263/57)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyiia: AMVAC Netherlands BV (Amsterdam, Holandsko) (v zasttpeni: C. Mereu, M. Grunchard a S. Englebert, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil vykonédvacie nariadenie Komisie (EU) 2019/344 z 28. februdra 2019, (1)

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, zalobkyiia uvddza pat Zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté nariadenie bolo prijaté na zaklade nespravneho pravneho postidenia.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté nariadenie je vysledkom postupu, v ktorom neboli dodrzané prava
zalobkyne na obhajobu.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté nariadenie bolo prijaté v rozpore so zdsadou prévnej istoty.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze napadnuté nariadenie bolo prijaté v rozpore so zdsadou proporcionality.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté nariadenie bolo prijaté v rozpore so zdsadou predbeznej opatrnosti.

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2019/344 z 28. februdra 2019 o neobnoveni schvélenia tcinnej ltky etoprofos v stlade s nariadenfm
Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 o uvddzani pripravkov na ochranu rastlin na trh a 0 zmene prilohy k vykondvaciemu nariadeniu
Komisie (EU) & 540/2011 (U.v.EUL 62,2019, . 7).

Zaloba podani 6. jiina 2019 — EU/Komisia
(Vec T-338/19)
(2019/C 263/58)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: EU (v zasttipent: S. Rodrigues a A. Champetier, avocats)
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Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Komisie z 1. augusta 2018 o zamietnuti Ziadosti Zalobkyne o uznanie choroby z povolania,

— v pripade potreby zrusil rozhodnutie Komisie z 5. marca 2019 o zamietnut{ staznosti zalobkyne z 5. novembra 2018,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobkyna uvaddza tri zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom vyklade primeranosti lehoty, v ktorej bola podand Ziadost o uznanie
choroby z povolania.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na zneuZiti pravomoci

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni prava na obranu a poruseni povinnosti odévodnenia.

Zaloba podand 10. jina 2019 — Santini/Parlament
(Vec T-345/19)
(2019/C 263/59)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Zalobca: Giacomo Santini (Trento, Taliansko) (v zasttpent: M. Paniz, advokat)

Zalovany: Eurdpsky parlament

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil ozndmenie Generdlneho riaditel'stva Europskeho parlamentu pre financie, ktorym sa vykonalo rozhodnutie Predsednictva
Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 z 12. jila 2018 afalebo rozhodnutie Rady predsednictva Sendtu republiky ¢. 6/2018 a v
kazdom pripade,

— zrusil novy vymer a novy vypocet dozivotného prispevku vyplacaného Eurépskym parlamentom,
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— v dosledku toho rozhodol, Ze Zalobca md pravo na zachovanie dotknutého dozivotného prispevku vo vyske podla pravnej apravy
platnej pred rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 afalebo rozhodnutim Rady predsednictva Sendtu
republiky ¢. 6/2018, a Ze Eurdpsky parlament md povinnost vyplatit Zalobcovi vietky neopravnene zrazené sumy spolu s
menovou inflaciou a zdkonnymi Grokmi odo dnia zrazky az do zaplatenia, ako aj

— ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost vyhoviet rozsudku a bezodkladne obnovit doZivotny prispevok v povodnej vyske, ako

aj nahradit vSetku skodu, pokial a v rozsahu, v akom prinalezi Zalobcovi,

— v kazdom pripade: ulozil povinnost nahradit trovy konania, odmenu advokata, vratane DPH, prispevkov na socidlne zabezpecenie
pre advokdtov a pausdlne nihrady.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza osem zalobnych dévodov.

1. Prvy Zalobny dovod zaloZeny na poruseni pravomoci vyhradenej Predsednictvu poslaneckej snemovne.

Zalobca uplatiiuje protiprdvnost nového vypoctu eurépskeho doZivotného prispevku, kedZe bol vypocitany jednostranne a
retroaktivne a permanentne na zdklade tdajného (neexistujiiceho) automatického uplatnenia rozhodnutia Poslaneckej
snemovne ¢. 14/2018 bez toho, aby Predsednictvo Eurépskeho parlamentu, ktorému prinalezia vSetky pravomoci v takychto
veciach, predtym vydalo rozhodnutie v tejto veci (pozri ¢ldnok 25 Rokovacieho poriadku Eurépskeho parlamentu).

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na poruseni vnitornych predpisov Eurépskeho parlamentu.

Zalobca uplatiuje protipravnost nového vypoctu eurépskeho dozivotného prispevku, kedze je v rozpore s ¢ldnkom 1 prilohy
1II Pravidiel o tihrade vydavkov a prispevkov poslancov Eurépskeho parlamentu t¢innych pred rokom 2009. Ked poslanec
Eurépskeho parlamentu ukon¢il svoj mandat, jeho postavenie bolo v rdmci socidlneho zabezpecenia s kone¢nou platnostou
upravené podmienkami platnymi v tom Case pre talianskych poslancov. Pripadné zmeny tychto podmienok, ku ktorym doslo
o desat rokov neskor, nemozu mat retroaktivny tcinok na jeho situdciu, ktord uz bola upravend a vyrieSend Eurdpskym
parlamentom v stlade s podmienkami G¢innymi v ¢ase nadobudnutia ndrokov, kedze Poslaneckd snemoviia uz nemala Ziadnu
pravomoc po tomto ddtume v danej veci.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lanku 28 statttu poslancov.

Zalobca uplatiiuje protipravnost nového vypoctu eurépskeho dozivotného prispevku, kedZze je v rozpore s ¢lankom 28
Stattitu poslancov Eurépskeho parlamentu a s ¢lénkami 75 a 76 rozhodnutia, ktorym sa uplatiiuji vykondvacie pravidld k
tomuto Statitu, ktoré stanovujii, Ze ndroky, ktoré vznikli pred nadobudnutim w¢innosti tohto nového $tatiitu zostanti
zachované a platné za podmienok stanovenych v tom case. Podla Zalobcu sa nemozno odklonit od tychto ochrannych
ustanoveni a uZ vobec nie jednoduchym rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne (Taliansko) s retroaktivnym
tcinnou a permanentnou povahou bez toho, aby boli porusené tieto ustanovenia a legitimna dovera dotknutych osob, ze ich
dozivotny prispevok a jeho vyska zostanil nezmenené, najmi ak je tito zmena retroaktivna a vyplyva z uplatnenia iného
systému vypoctu zavedeného svojvolne s retroaktivnym tcinkom.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze opatrenie na zniZenie prispevku md sankénd povahu a na poruseni zdsad
zakonnosti, zdkazu retroaktivity a zakazu diskriminacie.

Zalobca uplatiiuje protipravnost nového vypoctu dozivotného prispevku, kedze md povahu sankcie a je diskriminaény voci
jednej kategérii osob (byvali talianski poslanci) a predstavuje cisto symbolické opatrenie politickej povahy, ktorého
objektivinym cielom nie je Setrenie, a vypocet doZivotného prispevku pouzitim roznych metéd a s permanentnymi G¢inkami
vedie k neodévodnenému rozdielnemu zaobchddzaniu v porovnani s byvalymi poslancami Eurépskeho parlamentu inych
¢lenskych $titov a v porovnani s poslancami Eurpskeho parlamentu zvolenymi po roku 2009, ako aj v porovnani s inymi
ob¢anmi vo v§eobecnosti, na ktorych sa nevztahuje Ziadne takéto obmedzujice opatrenie.
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5. Piaty Zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢ldnku 1 prvého dodato¢ného protokolu k Eurépskemu dohovoru o Tudskych
pravach.

Podla zalobcu je dozivotny prispevok hospodarskym plnenim, ktory sa stal castou individudlneho majetku poslancov, ktorym
je vypldcany a ktori splnaji podmienky na to, aby im bol v budiicnosti vypldcany. Jeho ndhle zniZenie, najmi ak vyplyva z
nového vypoctu prispevku s retroaktivnym tcinkom na zdklade odlisnych zictovacich kritérif stanovenych jednostranne a
svojvolne Poslaneckou snemoviiou (Taliansko), je v skuto¢nosti rovnocenné dani z individudlneho majetku poslancov, ktord,
ako takd, musi byt odovodnend osobitnym verejnym zdujmom, ktory nebol v tejto veci uplatneny a v kazdom pripade
neexistuje, kedZe toto nové urcenie doZivotnych prispevkov nevedie k Ziadnemu konkrétnemu Setreniu.

6. Siesty Zalobny dovod zaloZeny na porusen{ zdsad legitimnej d6very, prvnej istoty a ochrany nadobudnutych narokov.

Zalobca uplatiiuje protipravnost z dévodu zjavného porusenia zdsad istoty prévnych noriem a préavnych vztahov, ako aj
legitimnej dovery a ochrany nadobudnutych ndrokov. Podla jeho ndzoru, novy vypocet dozivotného prispevku md
retroaktivny acinok, kedZe stanovuje odlisnti metodolégiu na urenie prispevkuy, t. j. vypocet, ktory vedie k znacenému
definitivnemu a permanentnému zniZeniu (v tejto veci 50 %), pricom prijemca nadobudol narok pred prijatim uvedeného
rozhodnutia. Dochddza tak k znaénému naruSeniu prirodzenej a legitimnej dovery prijemcov tykajiicej sa stabilného
uplatniovania doZivotného prispevku z ¢asového hladiska bez poskytnutia akéhokolvek oddévodnenia takého znacného a
permanentného vplyvu na situdcie, ktoré uz nastali a uplynuli pocas dlhsieho obdobia.

7. Siedmy Zalobny dovod zaloZeny na poruseni zasad logiky, rovnosti zaobchddzania, zdkazu diskrimindcie a solidarity.

Zalobca tvrdi, Ze opatrenie je protiprévne, ked%e bolo prijaté bez uvedenia dovodov alebo tcelov a nad rdmec hranic
vynimo¢nych pripadov a zlucitelnosti, a je v zna¢nom rozpore so zdsadou rovnosti a logiky.

8. Osmy zalobny dovod zalozeny na poruseni zdsad logiky, proporcionality, rovnosti zaobchddzania, zdkazu diskrimin4cie a

solidarity.

Zalobca tvrdi, Ze predmetné opatrenie je protiprévne, kedZe je v rozpore so zdsadami logiky, proporcionality, solidarity,
rovnosti zaobchddzania, vzhladom na to, Ze: 1. retroaktivne ukladd povinnost prispievania osobdm, ktorym bol prispevok
priznany pred rozhodnutim Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 (Taliansko), ak nie dokonca pred nadobudnutim platnosti
systému prispievania v dosledku tzv. reformy Dini (1996); 2. upravuje pravnu povahu prispevkov vybranych od byvalého
poslanca, pri¢om sa vSak nevyjadruje k poplatkom priamo odpocitanym snemoviiou ako ndhradnou danou; 3. zavadza
retroaktivne uplatnenie systému prispievania, ktory viak v ziadnom pripade nemd povahu prispevku ani z hladiska jeho
sposobov, ani z hladiska jeho ucelov; 4. nelogicky a nespriavne uplatiiuje koeficienty spracovania a kritérid
pravdepodobnostnych vypoctov, pricom odkazuje na uz zndmu minulost a nie na budicnost; 5. uvddza jasnd volu
zaobchddzat z dozivotnymi prispevkami rovnako ako s dochodcovskymi ndrokmi zamestnancov verejného sektora, kym v
skutocnosti ide o davky inej povahy.

Zaloba podand 10. jiina 2019 — Ceravolo/Parlament
(Vec T-346/19)
(2019/C 263/60)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobca: Domenico Ceravolo (Noventa Padovana, Taliansko) (v zasttipen: M. Paniz, advokat)
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Zalovany: Eurdpsky parlament

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— po zisteni protipravnosti — z dovodu porusenia zdsad legitimnej dovery, ochrany nadobudnutych prdv, primeranosti,
proporcionality zdkonnosti, ¢lankov 6 a 14 EDLP a ¢lanku 1 dodatkového protokolu 1 EDLP, ako aj ¢ldnkov 27 a 28 Statitu
poslancov Eurdpskeho parlamentu, ¢linkov 75 a 76 jeho vykondvacich predpisov — zrusil ozndmenie generdlneho riaditelstva
Eurépskeho parlamentu pre financie, ktorym sa vykonalo rozhodnutie Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 z 12. jila
2018 afalebo rozhodnutia Rady predsednictva Sendtu republiky ¢. 6/2018 a v kazdom pripade zrusil novy vymer a novy vypocet
dozivotného prispevku vyplacaného Eurdpskym parlamentom,

— v dosledku toho rozhodol, Ze zalobca md pravo na zachovanie dotknutého dozivotného prispevku vo vyske podla pravnej tipravy
platnej pred rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 afalebo rozhodnutim Rady predsednictva Sendtu
republiky ¢. 6/2018, a Ze Eurdpsky parlament md povinnost vyplatit Zalobcovi vietky neoprdvnene zrazené sumy spolu s
menovou infldciou a zdkonnymi trokmi odo dia zrdzky az do zaplatenia, ako aj ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost
vyhoviet rozsudku a bezodkladne obnovit doZivotny prispevok v povodnej vyske, ako aj nahradit vietku $kodu, pokial a v
rozsahu, v akom prindlezi{ zalobcovi,

— v kazdom pripade: ulozil povinnost nahradit trovy konania, odmenu advokata, vratane DPH, prispevkov na socidlne zabezpecenie
pre advokdtov a pausdlne nahrady.
Dovody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia sd rovnaké ako vo veci T-345/19, Santini/Parlament.

Zaloba podani 10. jiina 2019 — Falqui/Parlament
(Vec T-347/19)
(2019/C 263/61)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Zalobca: Enrico Falqui (Firenze, Taliansko) (v zastGpent: F. Sorrentino a A. Sandulli, advokati)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std zrusil napadnuté ozndmenie a nariadil Eurépskemu parlamentu, aby mu zaplatil sumy, ktoré
boli neoprdvnene vybraté pocas konania.
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Do6vody a hlavné tvrdenia

Tato zaloba je podand proti ozndmeniu ¢. D(2019) 14406 z 11. aprila 2019 generdlneho riaditel'stva Eurdpskeho parlamentu pre
financie, ktorym sa nanovo urcuje dochodok, ktory pobera Zalobca ako byvaly poslanec Eurépskeho parlamentu.

Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza tri zalobné dovody:

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni rozhodnutia predsednictva Eurépskeho parlamentu z 19. médja a 9. jiila 2008,
ktorym sa uplatiiujii vykonavacie pravidld k $tatttu poslancov Eurépskeho parlamentu (U. v. EU C 159, 2009, s. 1).

— V tejto stvislosti sa domnievame, Ze vzhladom na to, Ze podla clanku 75 ods. 2 rozhodnutia predsednictva Eurépskeho
parlamentu z 19. mdja a 9. jula 2008, ktorym sa uplatiuji vykondvacie pravidld k $tatttu poslancov Eurépskeho
parlamentu, niroky na déchodok nadobudnuté do ddtumu nadobudnutia G¢innosti Statitu ,zostdvaji nadobudnuté®,
predtym a¢inny odkaz na vnitrostatne pravidld stanovené v takzvanej pravnej tiprave FID [Pravidld o vyplate prispevkov a
thrade ndkladov pre eurdpskych poslancov] je potrebné povazovat za krizovy referen¢ny systém (s pradvnou tipravou
uc¢innou v danom dcase), kedze prdva na dochodok nadobudnuté byvalymi poslancami Eurépskeho parlamentu pred
nadobudnutim G¢innosti tatdtu nemodzu byt zmenené naslednymi predpismi.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Eurdpsky parlament nevyli¢il uplatnenie neplatnej vnitrostitnej pravnej Gpravy.

— V tejto savislosti tvrdime, Ze pravna Gprava zavedend rozhodnutim predsednictva Poslaneckej snemovne (Taliansko) ¢
14/2018 je vo vztahu k samotnému talianskemu pravnemu poriadku neplatna.

— Snemoviia sa totiz rozhodla prepocitat dozivotné davky, ktoré byvali poslanci poberali, a to tak, Ze uplatnila prispevkovi
schému aj na cast prispevku ziskaného v obdobiach pred rokom 2012, ktord je pre vietkych verejnych a stkromnych
zamestnancov vypldcand v rdmci pro rata systému alebo dokonca pre obdobia pred rokom 1996 a pre vietkych verejnych a
sukromnych zamestnancov v ramci rezimu s definovanymi davkami. S cielom spdtne uplatiiovat prispevkovii schému aj
na obdobia, pocas ktorych schéma v Taliansku neexistovala, prijala zaujaty a neprimerany systém vypoctu bez aktudrneho
zakladu.

— Predmetnd reforma je tieZ nezdkonnd, kedZe otdzka doZivotnych prispevkov poslancov musi byt upravend, aspoi pokial
ide o jej zdkladné aspekty, zdkonom a nie vntitornym predpisom (¢lanok 69 Gstavy).

— Okrem toho narusa legitimnu doveru byvalych poslancov v stabilitu ich dochodku, ¢o je v rozpore so zdsadou ochrany
legitimnej dovery, ktord je vieobecnou zdsadou aj v talianskom prévnom poriadku.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na protiprdvnom uplatneni vnitrostdtnej pravnej Gpravy zo strany Eurépskeho parlamentu,
ktord je v rozpore so zakladnyml zdsadami prvneho poriadku Unie a predovietkym so zdsadou ochrany legitimnej dovery.
Porusenie zdsady prednosti prava Unie.

— V tejto suvislosti tvrdime, Ze reforma dozivotnych prispevkov byvalych talianskych poslancov nanovo uréila vysku tychto
prispevkov ex post dplne nepredvidatelnym sposobom, néhle a bez ochrannych doloziek, takze zdvazne porusuje zdsadu
legitimnej dovery, ktord je jednou zo zdkladnych zdsad eurépskeho pravneho poriadku.

— Z tohto dovodu tdto reforma nemohla byt prebratd Eurépskym parlamentom: na zéklade vieobecnych zdsad, ktorymi sa
riadia vztahy medzi pravnymi poriadkami, totiZ prebratie noriem z jedného pravneho systému do druhého, v nadviznosti
na odkaz (¢i uz ide o dynamicky odkaz alebo pripadne ide o systém krizovych odkazov), podlieha 3pecifickému
protiobmedzeniu: odkaz sa nemoze vykonat, ak je norma pravneho poriadku povodu v rozpore so zékladnymi zdsadami
pravneho porladku urcenia. Okrem toho, vzhladom na prednost europskeho préva, ktoré je zikladnou zdsadou Unie, ak je
vnutro§titna prévna Uprava v rozpore s europskym ustanovenim, nesmie sa uplatiiovat, aby sa zabezpecila jednotnd
ochrana ob¢&anov eurépskym pravom v celej Eurépskej tinii.
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Zaloba podand 10. jtina 2019 — Poggiolini/Parlament
(Vec T-348/19)
(2019/C 263/62)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Zalobca: Danilo Poggiolini (Rim, Taliansko) (v zastdpent: F. Sorrentino a A. Sandulli, advokati)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid zrusil napadnuté ozndmenie a uloZil Eurépskemu parlamentu povinnost zaplatit mu
neoprdvnene zrazené sumy v priebehu konania

Do6vody a hlavné tvrdenia

Této zaloba je podand proti ozndmeniu generdlneho riaditel'stva financii Eurépskeho parlamentu D (2019) 14435 z 11. aprila 2019
tykajicemu sa nového vymerania dochodku, ktory poberd Zalobca ako byvaly poslanec Eurépskeho parlamentu.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia st podobné ako dovody a tvrdenia uvedené vo veci T-347/19, Falqui/Eurépsky parlament.

Zaloba podand 6. jina 2019 — Cyprus/EUIPO — Filotas Bellas & Yios (Halloumi Vermion grill cheese M
BELAS PREMIUM GREEK DAIRY SINCE 1927)

(Vec T-351/19)
(2019/C 263/63)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ugastnici konania
Zalobkyiia: Cyperskd republika (v zastGpent: S. Malynicz, QC, S. Baran, Barrister a V. Marsland, solicitor)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)
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Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Filotas Bellas & Yios AE (Alexandreia Imathias, Grécko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: d'alsi Gicastnik konania pred odvolacim sendtom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej tnie Halloumi yaMoup Vermion grill cheese M
BELAS PREMIUM GREEK DAIRY SINCE 1927 — prihldska ¢. 12172 276

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 9. aprila 2019 vo veciR 2297/2017-4

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost zndsat svoje trovy konania a nahradit trovy konania zalobkyne.

Uvddzané Zalobné dovody
— porusenie lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 59 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 14. jiina 2019 — Taliansko/Komisia
(Vec T-357/19)
(2019/C 263/64)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Talianska republika (v zasttipeni: P. Gentili, avvocato dello Stato, a G. Palmieri, splnomocnend zdstupkytia)
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Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std zrusil vykonavacie rozhodnutie Komisie C(2019) 2652 final z 3. aprila 2019, ozndmené 4.
aprila 2019, ktorym sa schvilil ,Narodny projekt velkého rozsahu Banda Ultra Larga (Sirokopasmové siete) — nepokryté oblasti“ (GP
BUL) v hodnote opravnenych nakladov vo vyske 941 022 670 eur v rozsahu, v akom toto rozhodnutie vylucuje z prispevku EFRR
néklady prijimatelov vo forme DPH, a rozhodol, Ze tieto niklady mo6zu byt naopak zahrnuté v prispevku, a nakoniec aby Eurdpskej
komisii ulozil povinnost nahradit trovy konania

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvddza Styri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na poruseni clanku 69 ods. 3 pism. ¢) nariadenia ¢. 1303/2013 () z dovodu, Ze Ziadny z troch
dovodov vyltcenia z ndkladov vo forme DPH nezodpovedd pripadu, v ktorom je DPH vymahatelnd podla vnttrostitnych
préavnych predpisov o DPH.

2. Druhy Zzalobny dovod zaloZeny na poruSeni prdvnej tipravy tykajiicej sa zdanitelnych osob na tcely DPH (Clanky 9 a 13
smernice 2006/112/ES (?)) a zdanitelnych subjektov na t¢ely DPH (¢lanky 206 a 250 uvedenej smernice); ako aj na poruseni
narodnych Gstav a zdkladnych systémov ¢lenskych §tdtov (clinok 4 ods. 2 ZEU) a ¢linku 69 ods. 3 pism. c) nariadenia ¢.
1303/2013. Zalobkyfia v tejto stvislosti tvrdi, Ze je nezdkonné domnievat sa, ze DPH, ktort zaplatilo na vstupe MiSE
(ministerstvo hospodarskeho rozvoja) ako prijemca prispevku EFRR je vymdhatelnd z dovodu, Ze iné ministerstvo
(ministerstvo financii) ziskalo tieto sumy ako dafiovy prijem.

3. Tret{ Zalobny dovod zalozeny na poruseni ¢ldnkov 9, 11, 13 a 28 smernice 2006/112/ES. Podla Zalobkyne skuto¢nost, Ze
Infratel je spolocnost in house MiSE (ministerstvo hospoddrskeho rozvoja) nevylucuje to, aby tovar a sluzby, ktoré tito
spolo¢nost doddva a poskytuje ministerstvu, boli fakturované spolu s DPH.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢ldnku 61 ods. 8 a €ldnku 69 ods. 3 pism. ¢) nariadenia & 1303/2013. Zalobkyiia

tvrdi, Ze dotknuty projekt bol spolufinancovany EFRR vo forme §titnej pomoci. Nemd sa preto povazovat za projekt, ktory je
zdrojom prijmov.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 13032013 zo 17. decembra 2013, ktorym sa stanovujii spolocné ustanovenia o Eurépskom
fonde regiondlneho rozvoja, Eurdpskom socidlnom fonde, Kohéznom fonde, Eurdpskom polnohospoddrskom fonde pre rozvoj vidieka a
Euréi)skom ndmornom a rybdrskom fonde a ktorym sa stanovuji v§eobecné ustanovenia o Eurépskom fonde regiondlneho rozvoja, Eurépskom
socidlnom fonde, Kohéznom fonde a Eurépskom ndmornom a rybarskom fonde, a ktorym sa zrusuje nariadenie Rady (ES) ¢. 1083/2006 (U. v. EU
L 347,2013, 5. 320). o

(*) Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EUL 347, 2006, s. 1).

Zaloba podan 14. jiina 2019 — Daimler/Komisia
(Vec T-359/19)
(2019/C 263/65)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania
Zalobkyﬁa: Daimler AG (Stuttgart, Nemecko) (v zastiipeni: N. Wimmer, C. Arhold a G. Ollinger, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusit rozhodnutie Zalovanej z 3. aprila 2019 — C(2019) 2359 — (,sporné rozhodnutie®) prijaté podla nariadenia Eurépskeho
parlamentu aRady (ES) ¢. 443/2009 (), najmi s ohladom na ¢ldnok 8 ods. 5 druhy pododsek tohto nariadenia, v rozsahu, v akom
st v ¢lanku 1 ods. 1 tohto rozhodnutia v spojeni s prﬂohou I tabul'kou 1 a tabul'kou 2 v stfpci D vylacené priemerné $pecifické
emisie CO2 a v stlpci I Gspory CO2 z ekologickych inovécif, a

— zaviazat Zalovand na ndhradu trov konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza nasledujice Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dévod: Porusenie ¢lanku 12 ods. 1 druhého pododseku vykonédvacieho nariadenie (EU) ¢. 725/2011 (2) v spojent
s ¢lankom 1 ods. 3 vykonavacieho rozhodnutia (EU) 2015/158 ().

V ramci prvého zalobného dovodu sa zalovanej vytyka, ze porusila ¢lanok 12 ods. 1 pododsek 2 Vykonavac1eh0 nariadenie
(EU) ¢. 725/2011 v spojeni s ¢lankom 1 ods. 3 vykonédvacieho rozhodnutia (EU) 2015/158, ked sa v rdmci ad-hoc overeni
tuspor C02 odchylila od schvéleného overovacicho postupu tym, Ze pouzila nespravny Willansovy koeficient.

2. Druhy zalobny dévod: Porusenie clinku 12 ods. 1 druhého pododseku Vykonavac1eho nariadenie (EU) ¢. 725/2011 v spojeni
s clankom 1 ods. 3 vykonavacieho rozhodnutia (EU) 2015/158 v spojeni s clankom 6 ods. 1 vykondvacieho nariadenie (EU) ¢.
725/2011

V rémci druhého Zalobného dovodu sa uvddza, ze zalovand porusila clinok 12 ods. 1 druhy pododsek vykonavac1eho
nariadenie (EU) ¢. 725/2011 v spojeni s clinkom 1 ods. 3 Vykonavac1eho rozhodnutia (EU) 2015/158 a v spojeni s cldnkom 6
ods. 1 vykonévacieho nariadenia (EU) ¢ 725/2011 tym, Ze v rdmci testovacich metéd, ktoré pouzila pri ad-hoc overeniach,
nezohladnila predkondiconovanie vozidiel.

3. Treti zalobny dovod: Porusenie cldnku 12 ods. 2 vykondvacieho nariadenie (EU) ¢. 725/2011

V rédmci tretiecho Zalobného dévodu sa uvidza, e Zalovand porusila cldnok 12 ods. 2 vykonavacieho nariadenie (EU) &.
725/2011 tym, Ze nariadila nezohladiiovat ekologické inovécie za predchddzajici rok 2017, hoci ustanovenie vyslovne
pripusta nezohladnenie iba na dal3i kalenddrny rok.

4, Stvrty Zalobny dovod: Porugenie préva byt vypocuty

V rdmci $tvrtého zalobného dovodu sa vytyka, ze bolo porusené pravo Zalobkyne byt vypocutd v zmysle poziadaviek
vyplyvajiicich zo veobecnej zdsady reSpektovania prava na obhajobu ako aj poziadaviek vyplyvajicich z ¢ldnku 41 ods. 2
pism. a) Charty zdkladnych prdv Eurépskej tnie.
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5. Piaty zalobny dovod: Porusenie prava byt vypocuty

V rdmci piateho zalobného dovodu sa uvadza, Ze rozhodnutie nezodpoveda poziadavkdm clinku 296 ods. 2 ZFEU a ¢lanku
41 ods. 2 pism. ¢) Charta zdkladnych prév Eurépskej tinie. Zalovand sa v napadnutom rozhodnuti odvoldva iba abstraktne na
odchylky v testovacich metddach, avsak nevy)adru)e sa k relevantnej otdzke, Ci a do akej miery testovacia metéda vyzaduje
specifické predkondiconovanie vozidiel, a & zalovand takiito metédu vo vykonavacom rozhodnuti (EU) 2015/158 schvalila.

() Nariadenie Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 4432009 z 23. aprila 2009, ktorym sa stanovujii vikonové emisné normy, novych osobnych
automobilov ako sticast integrovaného pristupu Spolocenstva na zniZenie emisii CO 2 z lahkych uzitkovych vozidiel (U. v. EU L 140, 5.6.2009,
s. 1).

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) ¢ 725/2011 z 25. jdla 2011, ktorym sa ustanovuje proces schvalovania a certifikicie inovaénych
technoldgii na zniZovanie emisif CO 2 z osobnych automobilov podla nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 443/2009 (U.v.EUL 194,
26.7.2011,s.19).

() Vykondvacie rozhodnutie Komisie (EU) 2015/158 z 30. .janudra 2015 o schvélenf dvoch vysokoti¢innych alterndtorov spolocnosti Robert Bosch

GmbH ako ingvacnej technolégie na zniZovanie emisif CO 2 z osobnych automobilov podla nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢.443[2009 (U.v.EUL 26, 31.1.2015, 5. 31).

Zaloba podand 14. jiina 2019 — Jalkh/Parlament
(Vec T-360/19)
(2019/C 263/66)

Jazyk konania: francizstina

Uastnici konania
Zalobca: Jean-Frangois Jalkh (Gretz-Armainvilliers, Franctizsko) (v zastdpeni: F. Wagner, avocat)

Zalovany: Eurdpsky parlament

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil leglslatlvne uznesenie Eurépskeho parlamentu zo 16. aprila 2019 o ndvrhu nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady,
ktorym sa men{ nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, EURATOM) ¢. 883/2013 o Vysetrovamach Vykonavanych
Eurépskym dradom pre boj proti podvodom (OLAF), pokial ide o spoluprdcu s Europskym prokurdtorom a Gi¢innost vySetrovania
OLAF (COM(2018)0338 — C8-0214/2018 — 2018]0170(COD),

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvaddza tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruSeni ¢ldnkov 7 a 8 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie, pretoZe napadnuté
uznesenie umoziuje Eurépskemu tradu pre boj proti podvodom (OLAF) pristup k osobnym informécidm, ¢o je v rozpore s
pravom na re§pektovanie stikromného Zivota a pravom na ochranu osobnych tidajov.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clankov 8 a 9 protokolu (€. 7) o vysadach a imunitdch Eur6pskej tnie, pretoZe
napadnuté uznesenie umoznuje tiradu OLAF obchddzat parlamentnt imunitu poslancov.
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3. Treti Zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 5 Rokovacieho poriadku Eurépskeho parlamentu a ¢ldnku 4 Statitu
poslancov Eurdpskeho parlamentu. Zalobca tvrdi, Ze napadnuté uznesenie jednak umozfiuje dradu OLAF obchddzat
parlamentnti imunitu poslancov a jednak mu umoznuje pristup k dokumentom, ktoré nie st dokumentmi Eurépskeho
parlamentu.

4. Stvrty Zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢ldnku 6 Dohovoru o ochrane ludskych prév a zdkladnych slobad, pretoze
napadnuté uznesenie nere§pektuje pravo poslancov na obhajobu.

Zaloba podani 16. jina 2019 — CF/Parlament
(Vec T-361/19)
(2019/C 263[67)

Jazyk konania: franciizstina

Ugastnici konania
Zalobca: CF (v zasttipent: A. Daofit, avocat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutia,

— nariadil ndhradu majetkovej a nemajetkovej ujmy sposobenej napadnutymi rozhodnutiami, a to priznal Zalobcovi predbeznii
sumu 50 000 eur,

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu Zaloby o neplatnost dvoch rozhodnuti predsedu Eurépskeho parlamentu zo 16. aprila 2019, v ktorych bol Zalobca
uznany vinnym z psychického obtazovania jeho byvalej akreditovanej parlamentnej asistentky a bola mu udelené napomenutie,
predkladd Zalobca 3tyri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdkonnej definicie obtazovania, ktord je obsiahnutd v ¢lanku 12a Sluzobného
poriadku tiradnikov Eurépskej tnie, kedZe predseda Parlamentu nezohladnil zékladné prvky pojmu ,psychické obtazovanie®,
ktoré st stanovené v zakone a v judikatire.

2. Druhy Zalobny dévod je zalozeny na nedostatoénom oddvodneni napadnutého aktu. Zalobca tvrdi, ze predseda Parlamentu
pri odovodneni svojho prvého rozhodnutia vychddzal z netplnej spravy poradného vyboru a Ze jeho druhé rozhodnutie
nesplna kritérid stanovené v ¢lanku 166 Rokovacieho poriadku Eurépskeho parlamentu.
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3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruSen{ prdva na riadnu spravu veci verejnych a préva na obhajobu. Zalobca zastdva
nazor, 7e administrativa nesplnila svoju povinnost naleZitej starostlivosti a porusila zdsadu primeranej lehoty, pravidla
dovernosti vysetrovania, pravo na obhajobu, prezumpciu neviny a pravo na pristup k disciplindrnemu spisu.
4, Stvrty zalobny dovod je zaloZzeny na poruseni zdsady pravnej istoty a zdkazu retroaktivity donucovacich pravidiel v rozsahu, v

akom predseda Parlamentu a poradny vybor uplatnili donucujiicu pravnu Gpravu na skuto¢nosti predchadzajice jej prijatiu.

Zalobca sa okrem toho domaha nahrady majetkovej a nemajetkovej ujmy. Tvrdi, Ze sposob, akym bolo vedené vysetrovanie, poskodil
jeho dobrii povest a pripravil ho o moZnost kandidovat v eurépskych volbach.

Zaloba podand 12. jiina 2019 — Spojené kral ovstvo/Komisia
(Vec T-363/19)
(2019/C 263/68)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného Irska (v zasttpeni: S. Brandon, splnomocneny zdstupca, P. Baker QC a
T. Johnston, Barrister)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Eurdpskej komisie C(2019) 2526 z 2. aprila 2019 o Stitnej pomoci SA.44896 poskytnutej Spojenym

kralovstvom v podobe oslobodenia od dane z prijmov z financovania skupinovych spolo¢nost,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza styri Zalobné dovody.

1.

Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postdeni: uréenie nespravneho referenc¢ného systému.

— Zalobca tvrdi, ze Komisia sa dopustila pochybenia, ked' rozhodla, Ze primerany ramec na postidenie porovnatelnosti
predstavuju pravidld pre kontrolované zahrani¢né spolo¢nosti (dalej len ,,CFC* — Controlled Foreign Company) (bod 107
napadnutého rozhodnutia).

— Spojené kralovstvo spravuje systém dane z prijmov pravnickych osob do znacnej miery teritoridlne: vSeobecne je
zdanitelny len zisk plyntci zo Spojeného kralovstva. Relevantnym vychodiskom teda je, Ze sa neodvddza Ziadna dan zo
ziskov zdmorskych dcérskych spolocnosti. Pravna tprava CFC sa od tohto principu odchyluje a stanovuje niekolko
vynimoénych okolnosti, ked moze byt vybrand dafi od CFC. Prislusnym referenénym systémom je teda rimec dane z
prijmov pravnickych osob ako celok. Zalobca tvrdi, Ze Komisia sa dopustila pochybenia, ked zvolila umelo tzky
referen¢ny ramec.
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2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze oslobodenie od dane podla kapitoly 9 Taxation (International and Other
Provisions) Act 2010 [zdkon o daniach z roku 2010 (medzindrodné a iné ustanovenia)] nepredstavuji odchylnt Gpravu.

— Utelom pravidiel pre CFC je zdanit prisluiné CFC iba v pripade dojednani vykazujicich vysoké riziko zneuZitiajumelého
vyvéadzania ziskov. Spojené kralovstvo si zvolilo legislativnu techniku, pri ktorej i) najprv podalo Sirokd a globalnu
definiciu CFC a potom ii) vylii¢ilo prevaznii vacsinu ziskov pochddzajiicich od CFC, aby sa tak vymedzila len tdzka kategéria
ziskov vykazujicich riziko zneuzitiajumelého vyvddzania ziskov. Kapitoly 5 a 9 Taxation (International and Other
Provisions) Act 2010 vo vzdjomnom spojeni definuji tie dojednania, ktoré vykazuji vysoké riziko zneuzitia/umelého
vyvédzania ziskov.

— Zalobca dalej tvrdi, Ze ked Komisia rozhodla, Ze oslobodenie podla uvedenej kapitoly 9 predstavuje odchylnti dpravu,
dopustila sa tym zjavného pochybenia, pretoze sa zamerala na pouziti legislativnu techniku, a nie na ciele, na zaklade
ktorych bolo opatrenie prijaté.

— Podla ndzoru zalobcu tiezZ Komisia nespravne rozhodla, Ze neexistuje Ziadny relevantny rozdiel medzi tzv. Qualifying Loan
Relationships (pripustnymi tiverovymi vztahmi, QLR) a ostatnymi vztahmi. Vlada Spojeného kralovstva je v najlepsom
postaveni, aby mohla urcit, aké druhy dohdd predstavuja vysoké riziko zneuzitia/umelého vyvadzania ziskov. Zalobca
tvrdi, Ze Komisia sa dopustila:

a. nespravneho pravneho postdenia, ked vldde Spojeného kralovstva neposkytla naleZity priestor na volnd tivahu pre
postdenie tejto otazky, a

b. zjavne nespravneho postdenia predmetnych dojednan.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postdeni v pripade selektivity.

— Komisia dospela k nesprdvnemu zdveru, Ze Spojené kralovstvo malo vychddzat iba z kritéria ,vyznamnych persondlnych
funkcii“ v protiklade k uvedenym kapitoldm 5 a 9 v ich vzdjomnom spojeni. TieZ nesprdvne odmietla tvrdenie, Ze metédu
zalozend iba na vyznamnych persondlnych funkcidch je rovnako tak zloZité spravovat ako metddu zaloZeni na
investicnom kapitéli zo Spojeného kralovstva.

— Zalobca dalej tvrdi, Ze Komisia sa tieZ dopustila pochybenia, ked odmietla ndzor Spojeného kralovstva, ze oslobodenie
podla uvedenej kapitoly 9 je vhodnou, primeranou a z administrativneho hladiska uskuto¢nitel nou reakciou na rozsudok
Velkej komory vo veci Cadbury Schweppes plc a Cadbury Schweppes Overseas Ltd. v. Commissioners of Inland Revenue
(vec C-196/04, EU:C:2006:544).

4, Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze nie je dany Ziadny vplyv na obchod v rdmci Unie.

— Zalobca napokon tvrdi, 7e Komisia sa dopustila pochybenia, ked rozhodla, Ze oslobodenie podla uvedenej kapitoly 9
poskytuje akejkolvek spolocnosti ,vyhodu®, v dosledku ¢oho m4 vplyv na obchod v ramci Unie. Toto oslobodenie podl'a
zalobcu naopak predstavuje mechanizmus, kedy sa zdanovania CFC tyka spolo¢nosti usadenych v Spojenom kralovstve,
pricom ide o maly pocet pripadov. V relevantnom case (201 3) neexistovala celoeurdpska povinnost vyberat dan zo ziskov
CFC a Komisia nepreukdzala, Ze by oslobodenia podla uvedenej kapitoly 9 poskytovali v porovnani s povinnostami
ulozenymi v inych clenskych §tdtoch zvyhodnenie s vplyvom na obchod v rémci Unie.
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Zaloba podand 17. jina 2019 — Moretti/Parlament

(Vec T-364/19)

(2019/C 263/69)

Jazyk konania: taliancina

Uc¢astnici konania

Zalobca: Luigi Moretti (Nembro, Taliansko) (v zasttipent: M. Paniz, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrusil ozndmenie Generélneho riaditelstva Eurpskeho parlamentu pre financie, ktorym sa vykonalo rozhodnutie Predsednictva
Poslaneckej snemovne €. 14/2018 z 12. jila 2018 a/alebo rozhodnutie Rady predsednictva Sendtu republiky ¢. 6/2018 a v
kazdom pripade,

— zrusil novy vymer a novy vypocet dozivotného prispevku vyplacaného Eur6pskym parlamentom,

— v dosledku toho rozhodol, Ze zalobca md pravo na zachovanie dotknutého dozivotného prispevku vo vyske podla pravnej tpravy
platnej pred rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 afalebo rozhodnutim Rady predsednictva Sendtu
republiky ¢. 6/2018, a Ze Eurdpsky parlament md povinnost vyplatit zalobcovi vietky neoprdvnene zrazené sumy spolu s
menovou infliciou a zdkonnymi Grokmi odo dnia zrdzky az do zaplatenia, ako aj

— ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost vyhoviet rozsudku a bezodkladne obnovit dozivotny prispevok v povodnej vyske, ako
aj nahradit vietku skodu, pokial a v rozsahu, v akom prinalezi Zalobcovi,

— v kazdom pripade: ulozil povinnost nahradit trovy konania, odmenu advokata, vratane DPH, prispevkov na socidlne zabezpecenie
pre advokdtov a pausdlne ndhrady.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia si podobné zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-345/19,
Santini/Parlament.
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Zaloba podand 17. jiina 2019 — Capraro/Parlament

(Vec T-365/19)

(2019/C 263/70)

Jazyk konania: taliancina

Uc¢astnici konania

Zalobkyiia: Patrizia Capraro (Rim, Taliansko) (v zasttipen{: M. Paniz, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil ozndmenie Generélneho riaditelstva Eurdpskeho parlamentu pre financie, ktorym sa vykonalo rozhodnutie Predsednictva
Poslaneckej snemovne €. 14/2018 z 12. jila 2018 a/alebo rozhodnutie Rady predsednictva Sendtu republiky ¢. 6/2018 a v
kazdom pripade,

— zrusil novy vymer a novy vypocet dozivotného prispevku vyplacaného Eur6pskym parlamentom,

— v dosledku toho rozhodol, Ze Zalobkyna md pravo na zachovanie dotknutého dozivotného prispevku vo vyske podla pravnej
upravy platnej pred rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 afalebo rozhodnutim Rady predsednictva
Sendtu republiky ¢. 6/2018, a Ze Eurdpsky parlament mé povinnost vyplatit Zalobkyni vietky neoprdvnene zrazené sumy spolu s
menovou infldciou a zdkonnymi Grokmi odo dna zrdzky az do zaplatenia, ako aj

— ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost vyhoviet rozsudku a bezodkladne obnovit dozivotny prispevok v povodnej vyske, ako
aj nahradit vSetku $kodu, pokial a v rozsahu, v akom prindlezi Zalobkyni,

— v kazdom pripade: ulozil povinnost nahradit trovy konania, odmenu advokata, vratane DPH, prispevkov na socidlne zabezpecenie
pre advokdtov a pausdlne ndhrady.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia si podobné zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-345/19,
Santini/Parlament.
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Zaloba podand 18. jina 2019 — Sboarina/Parlament

(Vec T-366/19)

(2019/C 263/71)

Jazyk konania: taliancina

Uc¢astnici konania

Zalobca: Gabriele Sboarina (Verona, Taliansko) (v zasttipeni: M. Paniz, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrusil ozndmenie Generélneho riaditel'stva Eurdpskeho parlamentu pre financie, ktorym sa vykonalo rozhodnutie Predsednictva
Poslaneckej snemovne €. 14/2018 z 12. jila 2018 a/alebo rozhodnutie Rady predsednictva Sendtu republiky ¢. 6/2018 a v
kazdom pripade,

— zrusil novy vymer a novy vypocet dozivotného prispevku vyplacaného Eur6pskym parlamentom,

— v dosledku toho rozhodol, Ze zalobca md pravo na zachovanie dotknutého dozivotného prispevku vo vyske podla pravnej tpravy
platnej pred rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 afalebo rozhodnutim Rady predsednictva Sendtu
republiky ¢. 6/2018, a Ze Eurdpsky parlament md povinnost vyplatit Zalobcovi vietky neoprdvnene zrazené sumy spolu s
menovou infldciou a zdkonnymi Grokmi odo dna zrdzky az do zaplatenia, ako aj

— ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost vyhoviet rozsudku a bezodkladne obnovit dozivotny prispevok v povodnej vyske, ako
aj nahradit vSetku skodu, pokial a v rozsahu, v akom prinalezi Zalobcovi,

— v kazdom pripade: ulozil povinnost nahradit trovy konania, odmenu advokata, vratane DPH, prispevkov na socidlne zabezpecenie
pre advokdtov a pausdlne ndhrady.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia si podobné zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-345/19,
Santini/Parlament.
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Zaloba podand 19. jina 2019 — Spanielsko/Komisia
(Vec T-370/19)
(2019/C 263/72)

Jazyk konania: Spanielcina

Uastnici konania
Zalobca: Spanielske kralovstvo (v zastGpeni: M. Garcia-Valdecasas Dorrego, splnomocnend zastupkytia)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil rozhodnutie Eurdpskej komisie z 18. marca 2019,

— zaviazal Zalovand instittciu na ndhradu trov konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Predmetnou zalobou bolo napadnuté rozhodnutie Komisie z 18. marca 2019 o tcasti ndrodného regula¢ného organu Kosova (*) v
Orgdne eurdpskych reguldtorov pre elektronické komunikécie ().

Na podporu svojej Zaloby, Zalobca uvadza tri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni clinku 35 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/1971 z 11.
decembra 2018, ktorym sa zriaduje Orgdn eurdpskych reguldtorov pre elektronické komunikédcie (BEREC) a Agentira na
podporu orgénu BEREC (Urad BEREC), ktorym sa meni nariadenie (EU) 2015/2120 a ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢.
1211/2009 (3, v rozsahu, v akom tento ¢lanok stanovuje, Ze iba Rada regula¢nych organov, pracovné skupiny a riadiaca rada
st otvorené GiCasti regula¢nych orgdnov tretich krajin.

2. Druhy zalobny dévod je zaloZeny na poruseni clanku 35 nariadenia (EU) 2018/1971 v rozsahu, v akom neexistuje dohoda o
dopadoch tcasti regulacného organu Kosova v BEREC.

3. Tret{ zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clanku 35 nariadenia (EU) 2018/1971 v rozsahu, v akom sa Eurépska komisia
odchylila od postupu stanoveného pre tcast regulacnych organov tretich krajin v BEREC. To navy3e videlo k prijatiu préavneho
aktu bez akéhokolvek pravneho zdkladu a k vytvoreniu prévnych zdvizkov voéi tretim osobdm bez toho, aby boli k tomu
zverené osobitné pravomoci.

(" U.v.EUC115,2019,s.26.
() U.v.EUL321,2018,s.1.
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Zaloba podand 18.jiina 2019 — Itinerant Show Room/EUIPO — Forest (FAKE DUCK)
(Vec T-371/19)
(2019/C 263(73)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: taliancina

Utastnici konania
Zalobkyria: Itinerant Show Room St (San Giorgio in Bosco, Taliansko) (v zasttpent: A. Visentin, M. Cartella a B. Cartella, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Forest Stl (Milano, Taliansko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna v konani na VSeobecnom stde

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: zdpis obrazovej ochrannej zndmky Eurépskej tinie FAKE DUCK — prihldska ¢. 15 912 496
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 5. aprila 2019 vo veciR 1117/2018-1

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny sid:

— vyhovel Zalobe z dovodov, ktoré sii v nej uvedené,

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— nariadil EUIPO, aby zapisal ochrannti zndmku Eurépskej tinie ¢. 015912496 aj v triedach 18 a 25,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané Zalobné dovody
— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— nepostidenie konkrétneho sposobu nadobudnutia tovaru.



5.8.2019 Uradny vestnik Eur6pskej tnie C263/69

Zaloba podand 20. jiina 2019 — Cellai/Parlament

(Vec T-372/19)

(2019/C 263/74)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobca: Marco Cellai (Firenze, Taliansko) (v zasttipeni: M. Paniz, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil ozndmenie Generélneho riaditelstva Eurpskeho parlamentu pre financie, ktorym sa vykonalo rozhodnutie Predsednictva
Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 z 12. jila 2018 a/alebo rozhodnutie Rady predsednictva Sendtu republiky ¢. 6/2018 a v
kazdom pripade,

— zrusil novy vymer a novy vypocet dozivotného prispevku vyplacaného Eur6pskym parlamentom,

— v dosledku toho rozhodol, Ze zalobca md pravo na zachovanie dotknutého dozivotného prispevku vo vyske podla pravnej tpravy
platnej pred rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 afalebo rozhodnutim Rady predsednictva Sendtu
republiky ¢. 6/2018, a Ze Eurdpsky parlament md povinnost vyplatit Zalobcovi vietky neoprdvnene zrazené sumy spolu s
menovou infldciou a zdkonnymi Grokmi odo dna zrdzky az do zaplatenia, ako aj

— ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost vyhoviet rozsudku a bezodkladne obnovit dozivotny prispevok v povodnej vyske, ako
aj nahradit vSetku skodu, pokial a v rozsahu, v akom prinalezi Zalobcovi,

— v kazdom pripade: ulozil povinnost nahradit trovy konania, odmenu advokata, vratane DPH, prispevkov na socidlne zabezpecenie
pre advokdtov a pausdlne ndhrady.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia si podobné zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-345/19,
Santini/Parlament.
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Zaloba podand 20. jina 2019 — Gatti/Parlament

(Vec T-373/19)

(2019/C 263/75)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobca: Natalino Gatti (Nonantola, Taliansko) (v zastdpeni: M. Paniz, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil ozndmenie Generélneho riaditelstva Eurdpskeho parlamentu pre financie, ktorym sa vykonalo rozhodnutie Predsednictva
Poslaneckej snemovne €. 14/2018 z 12. jila 2018 a/alebo rozhodnutie Rady predsednictva Sendtu republiky ¢. 6/2018 a v
kazdom pripade,

— zrusil novy vymer a novy vypocet dozivotného prispevku vyplacaného Eur6pskym parlamentom,

— v dosledku toho rozhodol, Ze zalobca md pravo na zachovanie dotknutého dozivotného prispevku vo vyske podla pravnej tpravy
platnej pred rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 afalebo rozhodnutim Rady predsednictva Sendtu
republiky ¢. 6/2018, a Ze Eurdpsky parlament ma povinnost vyplatit zalobcovi vietky neoprdvnene zrazené sumy spolu s
menovou infldciou a zdkonnymi Grokmi odo dna zrdzky az do zaplatenia, ako aj

— ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost vyhoviet rozsudku a bezodkladne obnovit dozivotny prispevok v povodnej vyske, ako
aj nahradit vietku skodu, pokial a v rozsahu, v akom prinalezi Zalobcovi,

— v kazdom pripade: ulozil povinnost nahradit trovy konania, odmenu advokata, vratane DPH, prispevkov na socidlne zabezpecenie
pre advokdtov a pausdlne ndhrady.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia si podobné zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-345/19,
Santini/Parlament.
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Zaloba podani 20. jiina 2019 — Wuhrer/Parlament

(Vec T-374/19)

(2019/C 263/76)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyiia: Lina Wuhrer (Brescia, Taliansko) (v zastdpeni: M. Paniz, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil ozndmenie Generélneho riaditelstva Eurdpskeho parlamentu pre financie, ktorym sa vykonalo rozhodnutie Predsednictva
Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 z 12. jula 2018 a/alebo rozhodnutie Rady predsednictva Sendtu republiky ¢. 6/2018 a v
kazdom pripade,

— zrusil novy vymer a novy vypocet dozivotného prispevku vyplacaného Eur6pskym parlamentom,

— v dosledku toho rozhodol, Ze Zalobkynia md pravo na zachovanie dotknutého dozivotného prispevku vo vyske podla pravnej
upravy platnej pred rozhodnutim Predsednictva Poslaneckej snemovne ¢. 14/2018 afalebo rozhodnutim Rady predsednictva
Sendtu republiky ¢. 6/2018, a Ze Eurdpsky parlament md povinnost vyplatit Zalobkyni vietky neoprdvnene zrazené sumy spolu s
menovou infldciou a zdkonnymi Grokmi odo dna zrdzky az do zaplatenia, ako aj

— ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost vyhoviet rozsudku a bezodkladne obnovit dozivotny prispevok v povodnej vyske, ako
aj nahradit vSetku $kodu, pokial a v rozsahu, v akom prindlezi Zalobkyni,

— v kazdom pripade: ulozil povinnost nahradit trovy konania, odmenu advokata, vratane DPH, prispevkov na socidlne zabezpecenie
pre advokdtov a pausdlne ndhrady.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia si podobné zalobnym dévodom a hlavnym tvrdeniam uvedenym vo veci T-345/19,
Santini/Parlament.
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Zaloba podand 24. jtina 2019 — El Corte Inglés/EUIPO — Big Bang (LTC latiendaencasa.es BIG BANG DAY)
(Vec T-376/19)
(2019/C 263/77)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: $panielcina

Ucastnici konania
Zalobkyiia: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spanielsko) (v zasttpent: ].L. Rivas Zurdo, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Big Bang, trgovina in storitve, d.o.o. (Lublana, Slovinsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: zalobkytia

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie LTC latiendaencasa.es BIG BANG DAY —
prihléska ¢. 15 879 323

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 5. aprila 2019 vo veci R 1684/2018-5

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhovel predmetnej Zalobe o neplatnost a potvrdil dovody neplatnosti napadnutého rozhodnutia, ktorym bolo zamietnuté
odvolanie prihlasovatelky a potvrdené rozhodnutie ndmietkového oddelenia (ndmietka B 2 840 414) o zamietnuti prihldsky
ochrannej zndmky Eurdpskej Ginie ¢. 15 879 323 iba pre vyrobky a sluzby tried, proti ktorym bola podand nimietka (7, 9, 11, 16,
35 a 42) s vynimkou nasledujticich vyrobkov triedy 7, ktoré boli povolené: ,spojovacie zariadenia a prevodovky (s vynimkou
pozemnych vozidiel), polnohospodarske naradie s inym ako manudlnym pohonom, inkubdtory na vajcia, automatické
distribttory“ a

— zaviazal na ndhradu trov konania ti¢astnika alebo t¢astnikov konania, ktori sa budd brénit tejto Zalobe.

Uvédzany Zalobny dévod

porusenie clanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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