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II

(Ozndmenia)

OZNAMENIA INSTITUCI, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE]

UNIE

EUROPSKA KOMISIA

Schvilenie poskytnutia Stitnej pomoci v zmysle ustanoveni ¢ldnkov 107 a 108 Zmluvy o fungovani

Eurépskej tnie

Pripady, proti ktorym Komisia nevzniesla ndmietky

(Text s vyznamom pre EHP)
(2017/C 004/01)

Détum prijatia rozhodnutia

9.12.2016

Cislo pomoci

SA.35474 (2015[E)

Clensky §tdt

Spanielsko

Region

Nézov (afalebo ndzov prijemcu)

State aid to news agency EFE.

Prévny zdklad

Druh opatrenia

pomoc poskytovand ad hoc EFE

Ucel

Sluzby vo vieobecnom ekonomickom zdujme

Forma pomoci

Priamy grant

Rozpocet Rocny rozpocet: EUR 40 (v mil.)
Intenzita %
Trvanie 01.09.2017 - 31.08.2027

Sektory hospodérstva

Cinnosti spravodajskych agenttir

Nézov a adresa orgdnu poskytujiiceho

pomoc
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Dalsie informécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje déverné informacie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

03.06.2016

Cislo pomoci

SA.37169 (2016/NN)

Clensky stét

Rumunsko

Regién

Sud-Est

Nézov (afalebo ndzov prijemcu)

Centrala electricd eoliand Fantanele Vest

Pravny zaklad

Legea nr. 220/2008 pentru stabilirea sistemului de promovare a producerii
energiei din surse regenerabile de energie

Druh opatrenia

Individudlna $tdtna pomoc Tomis Team SRL, societatea ce opereazd

centrala eoliand Fantanele Vest.

Ucel

Ochrana zivotného prostredia

Forma pomoci

Iné — Green certificates

Rozpocet Celkovy rozpocet: RON 2 880 (v mil.)
Intenzita 100 %
Trvanie od 24.02.2012

Sektory hospodarstva

DODAVKA ELEKTRINY; PLYNU; PARY A STUDENEHO VZDUCHU

Nédzov a adresa orgdnu poskytujiceho
pomoc

Ministerul Energiei
Splaiul Independentei, nr. 202E, sector 6, Bucuresti

Dalsie informécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje déverné informdcie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

28.11.2016

Cislo pomoci

SA.42665 (2016/N)

6.1.2017
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Clensky stét

Portugalsko

Region

Nézov (afalebo ndzov prijemcu)

Extension of the remit of the Portuguese Development Financial Institution

Pravny zaklad

Decreto-lei n® 155/2014, 21 de outubro de 2014 (Estatutos da IFD)

Druh opatrenia pomoc poskytovand ad hoc IFD
Ucel Iné
Forma pomoci Iné

Rozpocet

Intenzita

Trvanie

do 31.12.2020

Sektory hospodarstva

Finan¢né sluzby; okrem poistenia a dochodkového zabezpecenia

Nézov a adresa orgdnu poskytujiiceho

pomoc

Ministério da Economia — Dire¢io Geral das
Atividades Econémicas.

Av. Infante D. Henrique, n° 1, 2.° andar,
1149-009 Lisboa

Dalsie informécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informacie, mozno néjst na internetovej stranke:

http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

18.11.2016

Cislo pomoci

SA.42701 (2016/N)

Clensky $tat

Nemecko

Region

DEUTSCHLAND, KIEL, KRFR.ST. | —

Nézov (afalebo nazov prijemcu)

Seehafen Kiel GmbH & Co. KG

Pravny zaklad

§ § 44, 23 Landeshaushaltsordnung Schleswig-Holstein (LHO) in der Fassung
vom 29. Juni 1992, zuletzt gedndert durch Art. 6 Abs. 2 Ges. v. 07.07.2015.

Druh opatrenia

pomoc poskytovand ad hoc Sechafen Kiel GmbH & Co. KG

Ucel

Sektorovy rozvoj
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Forma pomoci

Priamy grant

Rozpocet Celkovy rozpocet: EUR 9,9288 (v mil))
Intenzita %
Trvanie od 01.01.2017

Sektory hospodarstva

Ndmornd a pobreznd ndkladnd vodnd doprava

Nézov a adresa orgdnu poskytujiiceho
pomoc

Landeshauptstadt Kiel
Fleethorn 9, 24103 Kiel (Rathaus)

Dalsie informécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje déverné informdcie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

17.06.2016

Cislo pomoci

SA.42708 (2015/N)

Clensky §tdt

Nemecko

Regién

ROSTOCK, KRFR.ST. —

Ndzov (afalebo ndzov prijemcu)

Liebherr Rostock Nutzungsinderung

Pravny zaklad

A) Titel: Investitionszulagengesetz 2007 (InvZulG 2007) vom 23. Februar 2007
sowie Gesetz zur Schaffung einer Nachfolgeregelung und Anderung des
Investitionszulagengesestzes 2007 vom 7. Dezember 2008 (Artikel 1

Investitionszulagengesetz 2010 — InvZulG 2010)

B) Investitionszulagengesetz 2010 (InvZulG 2010) vom 7. Dezember 2008

C) 36. Rahmenplan der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der regionalen
Wirtschaftsstruktur” (GA) vom 12. April 2007 (Bundesanzeiger Nr. 85 vom
8. Mai 2007, S. 4713) sowie Anderung vom 24. September 2008,
Bundesanzeiger Nr. 145, S. 3452 und Bekanntmachung Bundesanzeiger

vom 10. Sept. 2009, S. 3217

Druh opatrenia

Individudlna $tdtna pomoc Liebherr MCCtec Rostock GmbH

Ucel

Regionalny rozvoj, Zamestnanost

Forma pomoci

Rozpocet

Intenzita
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6.1.2017

Uradny vestnik Eurépskej tinie

C 4[5

Trvanie

Sektory hospodarstva

Vyroba dvihacich a manipula¢nych zariadeni

Nézov a adresa orgdnu poskytujiiceho
pomoc

Landesforderinstitut MV
Werkstrafle 213, 19061 Schwerin

Dalsie informaécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informdcie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http:/[ec.europa.cu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

08.11.2016

Cislo pomoci

SA.46285 (2016/N)

Clensky §tdt

Litva

Region

— Clanok 107 ods. 3 pism. a)

Nézov (afalebo nazov prijemcu)

Regional aid scheme for the promotion of the development of strategic
information and communication technology (ICT) projects

Prévny zdklad

— Law on Investment of the Republic of Lithuania (1999, Official Gazette
No 66-2127), Articles 2 and 13 as amended by the Law on Supplementing
Articles 2 and 13 of the Law on Investment (2013, Official Gazette
No 54-2688);

— Resolution No 1216 of the Government of the Republic of Lithuania on
Amendment of Resolution No 916 of 18 July 2012:,,0n the Approval of the
Description of the Procedure for the Provision of Services in the Electric
Power Industry“ (2013, Official Gazette No 133-6789) supplemented with
the Article 21 of the Resolution 916 (2012, Official Gazette No 88-4609);

— Resolution No 986 of the Government of the Republic of Lithuania of
17 September 2014: ,On the Approval of a Programme Concerning the
Promotion of Investment and Development of Industry in 2014-2020%

— Resolution No 571 of the Government of the Republic of Lithuania of
25 June 2014: ,0n the Regional Aid Map of the Republic of Lithuania for
2014-2020%

— The Order of the Ministry of Economy of the Republic of Lithuania no. 4-
293 of 18 th April 2016: ,On the Approval of the Description of the
Procedure for Granting State Aid in Strategic Technology Development
Sites®;

Druh opatrenia

Schéma pomoci —

Ucel

Regiondlny rozvoj, Zamestnanost, Sektorovy rozvoj

Forma pomoci

ZniZenie dafovej sadzby
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Rozpocet Celkovy rozpocet: EUR 220,51 (v mil.)
Rocny rozpocet: EUR 18,38 (v mil.)
Intenzita 25%
Trvanie 01.01.2017 - 31.12.2020

Sektory hospodérstva

Spracovanie dat; poskytovanie serverového priestoru na internete a stivisiace
sluzby

Nédzov a adresa orgdnu poskytujiceho

pomoc

Lietuvos Respublikos Gikio ministerija
Gedimino pr. 38, LT-01104 Vilnius

Dalsie informaécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informacie, mozno néjst na internetovej stranke:

http:/[ec.europa.cu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

03.11.2016

Cislo pomoci

SA.46343 (2016/N)

Clensky §tét

Nemecko

Region

Nézov (afalebo nazov prijemcu)

Anderung der deutschen Regionalfordergebietskarte 2014-2020 fiir die Periode
2017-2020

Préavny zaklad

Gesetz tiber die Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der regionalen Wirt-
schaftsstruktur® vom 6. Oktober 1969 (BGBL. I S. 1861), zuletzt gedndert durch
Artikel 269 der Verordnung vom 31. August 2015 (BGBL I S. 1474);
Koordinierungsrahmen der Bund-Linder-Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung
der regionalen Wirtschaftsstruktur” (GRW)

Druh opatrenia

Schéma pomoci —

Ucel

Regionalny rozvoj

Forma pomoci

Rozpocet —
Intenzita 20%
Trvanie 01.01.2017 - 31.12.2020

Sektory hospodarstva

Vsetky odvetvia hospoddrstvaopravnené na pomoc
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Nédzov a adresa orgdnu poskytujliceho

pomoc

Landeswirtschaftsministerien

Dalsie informécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informacie, mozno néjst na internetovej stranke:

http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

11.10.2016

Cislo pomoci

SA.46346 (2016/N)

Clensky $tat

Madarsko

Region

Hungary —

Nézov (afalebo ndzov prijemcu)

Magyarorszdg 2014-2020 kozotti id6szakra vonatkoz6 tdmogatdsi térképének
modositasa a 2017-2020 idSszakra

Pravny zaklad

Magyarorszdg 2014-2020 kozotti id@szakra vonatkozd regiondlis tdmogatdsi
térképének maddositasa

Az eurdpai unios versenyjogi értelemben vett allami timogatasokkal kapcsolatos
eljarasr6l és a regiondlis tdmogatdsi térképrél szolé 37/2011. (I 22)
Korményrendelet

Druh opatrenia

Schéma pomoci —

Ucel

Regiondlny rozvoj (vrdtane Gzemnej spoluprdce)

Forma pomoci

Priamy grant, Zvyhodnend pozicka, Danovd tlava

Rozpocet —
Intenzita 35%
Trvanie 01.01.2017 - 31.12.2020

Sektory hospodarstva

Vsetky odvetvia hospodarstvaopravnené na pomoc

Nédzov a adresa orgdnu poskytujliceho

pomoc

Tamogatdsokat Vizsgdl6 Iroda
1077 Budapest Wesselényi utca 20-22

Dalsie informécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informécie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http:/[ec.europa.cu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

10.10.2016
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Cislo pomoci

SA.46356 (2016/N)

Clensky §tdt

Portugalsko

Regién

Nézov (afalebo ndzov prijemcu)

Revisdo intercalar do mapa portugués de auxilios com finalidade regional 2014-
2020

Prévny zdklad

Nio aplicével

Druh opatrenia

Schéma pomoci —

Ucel

Regiondlny rozvoj

Forma pomoci

Priamy grant, Odpisanie pohladdvky, Subvencia drokov

Rozpocet —
Intenzita 45%
Trvanie 01.01.2017 — 31.12.2020

Sektory hospodarstva

Vsetky odvetvia hospoddrstvaopravnené na pomoc

Nédzov a adresa orgdnu poskytujiceho

pomoc

Maria Adelaide Carranca
Rua da Cova da Moura, 1, 1350-115 Lisboa

Dalsie informécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje déverné informacie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http:/[ec.europa.cu/competition/elojade/isef/index.cfm.
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Schvilenie poskytnutia Stdtnej pomoci v zmysle ustanoveni ¢liankov 107 a 108 Zmluvy o fungovani

Eurépskej tnie

Pripady, proti ktorym Komisia nevzniesla nimietky

(Text s vyznamom pre EHP, s vynimkou produktov podla prilohy I zmluvy)

(2017/C 004/02)

Détum prijatia rozhodnutia

08.09.2016

Cislo pomoci

SA.42896 (2015/N)

Clensky §tdt

Nemecko

Region

SCHLESWIG-HOLSTEIN —

Nézov (afalebo ndzov prijemcu)

Schleswig-Holstein: Richtlinie iiber die Gewdhrung von Zuwendungen zur
Forderung der Zucht und Erhaltung gefdhrdeter Nutztierrassen

Prévny zaklad

Gesetz iiber die Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des
Kiistenschutzes® i.d.F. der Bekanntmachung vom 21. Juli 1988, zuletzt gedndert
durch Artikel 9 des Gesetzes vom 09. Dezember 2010

GAK-Rahmenplan 2015, Forderbereich 4: Markt- und standortangepasste
Landbewirtschaftung, Mainahmegruppe G: Erhaltung der Vielfalt der tiergeneti-
schen Ressourcen in der Landwirtschaft

Richtlinie iiber die Gewahrung von Zuwendungen zur Forderung der Zucht und
Erhaltung von gefihrdeten Nutztierrassen in Schleswig-Holstein

Nationale Rahmenregelung der Bundesrepublik Deutschland (NRR) 2014-2020
vom 08. Dezember 2014

Druh opatrenia

Schéma pomoci —

Ucel

Agro-environmentélne zdvizky

Forma pomoci

Priamy grant

Rozpocet Celkovy rozpocet: EUR 0,2813 (v mil.)
Intenzita 100 %
Trvanie do 31.12.2020

Sektory hospodarstva

Chov zvierat

Nédzov a adresa orgdnu poskytujiceho

pomoc

Min. f. Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt u. lindliche Rdume des Landes
Schleswig-Holstein (MELUR), Referat V 20
Mercatorstr. 3, 24106 Kiel
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Dalsie informaécie —

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje déverné informacie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia 28.09.2016

Cislo pomoci SA.43573 (2015/N)

Clensky $tat Nemecko

Region BADEN-WUERTTEMBERG —

Nézov (afalebo ndzov prijemcu) Baden-Wiirttemberg: Verwaltungsvorschrift des Ministeriums fiir Landlichen

Raum und Verbraucherschutz
iiber die Forderung der Zusammenarbeit im Lindlichen Raum

Pravny zdklad Verwaltungsvorschrift des Ministeriums fiir Lindlichen Raum und Verbraucher-
schutz iiber die Forderung der Zusammenarbeit im Landlichen Raum (VwV
Zusammenarbeit)

Druh opatrenia Schéma pomoci —

Ucel Pomoc uréend na spolupridcu v odvetvi lesného hospoddrstva, Pomoc na

spolupracu vo vidieckych oblastiach

Forma pomoci Priamy grant

Rozpocet Celkovy rozpocet: EUR 8,75 (v mil.)

Intenzita 100 %

Trvanie do 31.12.2020

Sektory hospodarstva POINOHOSPODARSTVO; LESNICTVO A RYBOLOV

Ndzov a adresa orgdnu poskytujiiceho | Regierungsprasidium Stuttgart
pomoc Ruppmannstrasse 21; 70565 Stuttgart

Dalsie informécie —

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje déverné informacie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http:/[ec.europa.cu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia 10.10.2016

Cislo pomoci SA.44142 (2016/N)
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Clensky §tdt Slovinsko
Region Slovenia —
Ndzov (a/alebo ndzov prijemcu) Pomo¢ za nalozbe v zvezi s predelavo kmetijskih proizvodov v nekmetijske

proizvode — velika podjetja — PRP 2014-2020

Prévny zaklad Uredba o izvajanju ukrepa nalozbe v osnovna sredstva in podukrepa podpora za
nalozbe v gozdarske tchnologije ter predelavo, mobilizacijo in trzenje
gozdarskih proizvodov iz Programa razvoja podeZelja Republike Slovenije za
obdobje 2014-2020 (Uradni list Republike Slovenije, $t. 104/2015)

Doloéila v povezavi s priglasitvijo so opredeljena v podpoglavju 2. Podpora za
nalozbe v predelavo, trzenje oziroma razvoj kmetijskih proizvodov iz II.
poglavja v povezavi z nalozbami v predelavo kmetijskih proizvodov v nekmetij-
ske proizvode za upravi¢ence, ki so velika podjetja (druga alineja prvega
odstavka 29. ¢lena uredbe) ter dolocila iz III. in IV. poglavja.

Program razvoja podezelja Republike Slovenije za obdobje 2014-2020, ki je
potrjen z Izvedbenim sklepom Komisije z dne 13. februarja 2015 o odobritvi
programa razvoja podeZelja Republike Slovenije za podporo iz Evropskega
kmetijskega sklada za razvoj podezZelja, $t. CCI 2014 SI 06 RD NP 0012020.

Okoljsko poroéilo za Program razvoja podezelja Republike Slovenije za obdobje
2014-2020, Dodatek za presojo sprejemljivosti vplivov na varovana obmodja,
Opis postopka priprave okoljskega porocila in Odloc¢ba o sprejemljivosti vpliva
PRP 2014-2020 na okolje.

Druh opatrenia Schéma pomoci —

Ucel Pomoc na investicie tykajtice sa spracovania polnohospodérskych vyrobkov na
nepolnohospodarske vyrobky, produkcie bavlny alebo investicie do vytvarania
a rozvoja nepolnohospodarskych ¢innosti

Forma pomoci Priamy grant

Rozpocet Celkovy rozpocet: EUR 16,8512 (v mil))
Intenzita 25%

Trvanie do 31.12.2020

Sektory hospodarstva Vyroba potravin, Vyroba ndpojov

Ndzov a adresa orgdnu poskytujiiceho | Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in preharano, Direktorat za kmetijstvo
pomoc Dunajska 22

Dalsie informaécie —

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informacie, mozno néjst na internetovej stranke:

http:/[ec.europa.cu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia 03.10.2016

Cislo pomoci SA.45002 (2016/N)



http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/index.cfm
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Clensky $tat Grécko
Region ELLADA —

Nézov (afalebo ndzov prijemcu)

Kavoviopog Kpatikav Okovopukav EvioxUoeov

Pravny zaklad

KANONIEMOZ KPATIKON OIKONOMIKQN ENIZXYXEQN

Druh opatrenia

Schéma pomoci —

Ucel

Pomoc na nahradu $kod sposobenych prirodnymi katastrofami alebo mimo-
riadnymi udalostami, Pomoc na nahradu $kody sposobenej nepriaznivou
poveternostnou udalostou, ktorti mozno prirovnat k prirodnej katastrofe

Forma pomoci

Priamy grant

Rozpocet Celkovy rozpocet: EUR 82 (v mil.)
Intenzita 80 %
Trvanie do 31.12.2020

Sektory hospodarstva

POLNOHOSPODARSTVO; LESNICTVO A RYBOLOV

Nédzov a adresa orgdnu poskytujliceho
pomoc

YITOYPTEIO ATPOTIKHE ANAIITYEHY & TPOOIMON
AXAPNQON 2 - 10432 AGHNA

Dalsie informécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informdcie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http:/[ec.europa.cu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

16.09.2016

Cislo pomoci

SA.45285 (2016/N)

Clensky $tat

Franctzsko

Region

FRANCE —

Nézov (afalebo nazov prijemcu)

Régime cadre notifié relatif aux aides en faveur de la coopération dans le secteur
forestier et dans les zones rurales mises en ceuvre dans le cadre des programmes
de développement rural

Pravny zaklad

document national (projet) de I'Instance de coordination des autorités de gestion
des programmes de développement rural mis en ceuvre en France pour la
période 2014-2020 présentant les principes généraux applicables aux régimes
,cadre” notifiés a la Commission européenne, en lien avec le développement
rural
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Druh opatrenia Schéma pomoci —

Ucel Pomoc urcend na spoluprdcu v odvetvi lesného hospodarstva, Pomoc na
spolupracu vo vidieckych oblastiach

Forma pomoci Priamy grant

Rozpocet Celkovy rozpocet: EUR 370 (v mil.)
Ro¢ny rozpocet: EUR 74 (v mil.)

Intenzita 100 %
Trvanie do 31.12.2020
Sektory hospodérstva Vsetky odvetvia hospodérstvaoprdvnené na pomoc

Ndzov a adresa orgdnu poskytujiiceho | Ministére de I'Agriculture, de 'Agroalimentaire et de la Forét
pomoc 3, rue Barbet de Jouy 75349 Paris 07 SP

Dalsie informécie —

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje déverné informdcie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http://ec.curopa.eu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia 17.10.2016

Cislo pomoci SA.45494 (2016/N)

Clensky §tdt Spanielsko

Region CASTILLA-LA MANCHA Clanok 107 ods. 3 pism. c)

Nézov (afalebo ndzov prijemcu) AGRI - Ayudas a inversiones en transformacién, comercializacién o desarrollo

de productos agricolas y al fomento de la calidad agroalimentaria

Pravny zdklad Ayudas a inversiones en transformacién, comercializacion o desarrollo de
productos agricolas y al fomento de la calidad agroalimentaria

Druh opatrenia Schéma pomoci —

Ucel Pomoc na investicie tykajtce sa spracovania polnohospodarskych vyrobkov na
nepolnohospodarske vyrobky, produkcie bavlny alebo investicie do vytvarania
a rozvoja nepolnohospodarskych ¢innosti

Forma pomoci Priamy grant

Rozpocet Celkovy rozpocet: EUR 50 (v mil.)
Roc¢ny rozpocet: EUR 10 (v mil.)
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Intenzita 35%
Trvanie do 31.12.2023

Sektory hospodarstva

POELNOHOSPODARSTVO; LESNICTVO A RYBOLOV

Nédzov a adresa orgdnu poskytujiceho

pomoc

Director General de Industrias Agroalimentarias y Cooperativas. Consejeria de
Agricultura, Medio Ambiente y Desarrollo Rural. Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha

C/Pintor Matias Moreno, n° 4, 45071-TOLEDO

Dalsie informécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informdcie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http:/[ec.europa.cu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

12.09.2016

Cislo pomoci

SA.46048 (2016/N)

Clensky §tdt

Cyprus

Regién

Cyprus —

Nézov (afalebo ndzov prijemcu)

Avadewpnpévo Edvikd IMhaioio Xoprynone Kpatkav EvioyVoeov yia v Avu-
otadpon Znuev otov Topga g Tewpylag yia v mepiodo 2014 — 2020.

Pravny zaklad

Anogaon YnoupyikoU Zupfouliou npep. 13.6.2016

Druh opatrenia

Schéma pomoci —

Ucel

Pomoc na nahradu $kod sposobenych prirodnymi katastrofami alebo mimo-
riadnymi udalostami, Pomoc na nahradu $kody sposobenej nepriaznivou
poveternostnou udalostou, ktorti mozno prirovnat k prirodnej katastrofe

Forma pomoci

Priamy grant

Rozpocet Celkovy rozpocet: EUR 48 (v mil.)
Roc¢ny rozpocet: EUR 8 (v mil.)

Intenzita 60 %

Trvanie do 31.12.2020

Sektory hospodarstva

POLNOHOSPODARSTVO; LESNICTVO A RYBOLOV
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Nédzov a adresa orgdnu poskytujiceho
pomoc

Tpnpa Teopyiag
Aoukn Akpita 1412, Aevkwoia, Kimpog.

Dalsie informaécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informécie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http:/[ec.europa.cu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

31.10.2016

Cislo pomoci

SA.46318 (2016/N)

Clensky stat

Pol'sko

Region

Poland ZmieSané

Nézov (afalebo nazov prijemcu)

Kredyty preferencyjne dla producentéw mleka, $win lub owocéw i warzyw na
splate zobowigzan cywilno-prawnych. Nieprocentowane pozyczki dla produ-
centéw mleka, Swift lub owocdw i warzyw na splate niepodatkowych naleznosci
budzetowych o charakterze publiczno-prawnym

Pravny zaklad

Rozporzadzenie Rady Ministréw zmieniajace rozporzadzenie w sprawie
szczegdlowego zakresu i sposobdéw realizacji niektorych zadan Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

Druh opatrenia

Schéma pomoci —

Ucel

Polnohospodarstvo; lesné hospodarstvo; vidiecke oblasti, Sektorovy rozvoj

Forma pomoci

Subvencia drokov, Zvyhodnend pozicka

Rozpocet Celkovy rozpocet: PLN 443,24 (v mil.)
Intenzita 100 %
Trvanie do 30.04.2017

Sektory hospodarstva

Pestovanie plodin a chov zvierat; polovnictvo a sluzby s tym stvisiace

Nédzov a adresa orgdnu poskytujiceho
pomoc

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
02-822 Warszawa ul. Poleczki 33

Dalsie informaécie

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje déverné informdcie, mozno ndjst na internetovej stranke:

http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/index.cfm.

Détum prijatia rozhodnutia

05.10.2016

Cislo pomoci

SA.46357 (2016/N)
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Clensky §tdt Franctizsko
Region — ZmieSané
Nézov (afalebo ndzov prijemcu) aides a la défense des foréts contre I'incendie (DFCI) et a la restauration des

terrains en montagne (RTM)

Préavny zaklad Décret n® 2015-1282 du 13 octobre 2015 relatif aux subventions accordées par
I’Etat en matiére d'investissement forestier (codifié aux articles D 156-7 a D 156-
11 du code forestier); Arrété du 26 octobre 2015 relatif aux subventions de I'Etat
accordées en matiere d'investissements forestiers en faveur des actions de
prévention pour la défense des foréts contre les incendies, la restauration des
terrains de montagne et la fixation des dunes cotiéres; Décret n® 99-1060 du
16 décembre 1999 relatif aux subventions de IEtat pour des projets

d'investissement.
Druh opatrenia Schéma pomoci —
Udel Pomoc na prevenciu a odstranovanie $kod v lesoch sposobenych lesnymi

poziarmi, prirodnymi katastrofami, nepriaznivymi poveternostnymi udalostami,
ktoré mozno prirovnat k prirodnej katastrofe, inymi nepriaznivymi poveter-
nostnymi udalostami, $kodcami rastlin a katastrofickymi udalostami

Forma pomoci Priamy grant

Rozpocet —

Intenzita 100 %

Trvanie do 31.12.2020

Sektory hospodérstva Lesnictvo a tazba dreva

Ndzov a adresa orgdnu poskytujiiceho | Ministére de l'agriculture, de I'agroalimentaire et de la forét
pomoc 3 rue Barbet de Jouy — 75 349 PARIS 07 Cedex

Dalsie informaécie —

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informacie, mozno néjst na internetovej stranke:

http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/index.cfm.
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v

(Oznamy)

KONANIA TYKAJUCE SA VYKONAVANIA POLITIKY HOSPODARSKE] SUTAZE

EUROPSKA KOMISIA

STATNA POMOC - NEMECKO

Stitna pomoc SA.24030 (2015/C) (ex 2015/NN) (ex N 512/07) — Zaruka za investiény tver a Giver na
prevadzkovy kapitdl v prospech podniku Abalon Hardwood Hessen GmbH

Vyzva na predloZenie pripomienok v sillade s ¢linkom 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
Gnie

(Text s vyznamom pre EHP)
(2017/C 004/03)

Listom zo 17. februdra 2016, ktory je uvedeny v autentickom jazyku za tymto zhrnutim, Komisia ozndmila
Nemecku svoje rozhodnutie zacat konanie stanovené v ¢lanku 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
tnie, pokial ide o uvedené opatrenia pomoci.

Zainteresované strany mozu predloZit svoje pripomienky k opatreniu pomoci, vo veci ktorého Komisia za¢ina
konanie, v lehote jedného mesiaca odo diia uverejnenia tohto zhrnutia a nasledujtceho listu. Kontaktné ddaje:

European Commission
Directorate-General Competition
State Aid Greffe

B-1049 Brussels

Fax +32 2 296 1242
Stateaidgreffe@ec.europa.eu

Tieto pripomienky sa ozndmia Nemecku. Zainteresované strany mozZu pisomne s uvedenim ddévodov
poziadat o doverné zaobchddzanie s tidajmi o ich totoZnosti.

1. POSTUP

Nemecké organy 6. septembra 2007 notifikovali z dovodu pravnej istoty opatrenia pomoci poskytnutej v prospech
podniku Abalon Hardwood Hessen GmbH (dalej len ,Abalon Hessen®) s cielom podporit zriadenie pily na bukové drevo
v Hesensku. Diia 21. oktobra 2008 Komisia prijala rozhodnutie o stdtnej pomoci & N 512/2007 ().

Dnia 17. marca 2015 Veobecny sid Ciastoéne zrusil (vec T-89/09) (%) uvedené rozhodnutie Komisie z 21. oktébra 2008.
V dosledku toho Komisia musi opdtovne posudit prvok pomoci dvoch Stdtnych zdruk (za investicny Gver a dver na
prevadzkovy kapitdl), ktoré poskytla spolkovd krajina Hesensko v prospech podniku Abalon Hessen, a urcit, ¢i je tdto
pomoc zluditelnd s pravidlami $titnej pomoci.

()  U.v.EUC12,17.1.2009,s. 1.
()  Rozsudok Vieobecného stdu (prvd komora) zo 17. marca 2015. Vec T-89/09 Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG/Eurépska
komisia.
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2. OPIS OPATRENI POMOCI

Obe verejné zdruky, ktoré 28. decembra 2006 vydala spolkovd krajina Hesensko, boli udelené na zdklade pokynov
spolkovej krajiny Hesensko o udelovani zdruk pr1emyselnemu odvetviu (dalej len ,systém zdruk Hesenska®), ¢o si
vyzadovalo stilad de minimis s nariadenim (ES) ¢. 69/2001 (°).

3. POSUDENIE

Komisia uplatnila alternat1vne met6dy Vypoctu na uréenie vysky pomoci dvoch verejnych zéruk, bud podla ozndmenia
o zarukich z roku 2000 (*) alebo oznamenia o zirukich z roku 2008 (°). Kedze vysledkom je, ze by vyska pomoci
pres1ahla hranice stanovené v alternativne uplatnitelnych nariadeniach de minimis [nariadenie (ES) ¢. 69/2001 a sticasné de
minimis nariadenie (EU) ¢. 1407/2013 (°)], uvedené dve verejné zéruky spolkovej krajiny Hesensko poskytnuté podniku
Abalon Hessen zrejme predstavu @ §tdtnu pomoc v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU.

S cielom urcit, ¢i tito pomoc bola poskytnutd oprdvnene, Komisia musi stanovit, ¢i sa na uvedend pomoc Vzt’ahuje
nariadenie o oslobodeni od oznamovacej povinnosti. Vo svojom postideni Komisia vylu¢uje, Ze by sa na zdruku za tGver na
prevadzkovy kap1tal mohlo Vztahovat ktorékolvek z platnych nariadeni o Vymmke [nariadenie (EU) ¢. 651/2014 ()
a nariadenie (ES) ¢. 70/2001 ()], a preto dospela k zdveru, Ze pomoc je neopravnena.

Kedze obe verejné zdruky predstavujii statnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU, Komisia musi posadit, ¢i tdto
pomoc mozno vyhldsit za zlucitelndl s vndtornym trhom. S cieflom posudit zlucitelnost tychto dvoch Statnych zdruk,
uvedené zdruky sa analyzovali oddelene, pretoze odkazuji na dva samostatné podkladové tvery, ktoré slizia na rozdielne
ucely.

Ucelom zaruky za investiény Gver je ulahCit podniku Abalon Hessen investiciu. Preto sa pomoc vo forme ziruky za
investiény uver prima facie javi ako regiondlna pomoc siivisiaca s pociato¢nou investiciou podniku Abalon Hessen
v Schwalmstadte. Tdto pomoc by mohla byt vyhldsend za zlucitelnt ako pomoc umoziujica rozvoj urcitej hospodarskej
oblasti na zaklade geografickej odchylky podla ¢linku 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU, kedZe ide o investiciu v oblasti NUTS III
Schwalm-Eder, ktord bola na mape (°) regionalnej pomoci platnej v Case, ked bola pomoc poskytnutd, oznacend ako
podporovand oblast.

V tomto §tadiu sa zdd, ze pravnym zdkladom pre posidenie zdruky za investi¢ny aver by v zdsade mohli byt ustanovenia
regiondlnej investi¢nej pomoci uvedené v ¢lanku 14 nariadenia ¢. 651/2014. Komisia poznamendva, ze uz v roku 2006
ziskal podnik Abalon Hessen regiondlnu pomoc pre svoju investiciu vo vyske 26 miliénov EUR v Schwalmstadste, t. j. grant
vo vyske 4,5 miliéna EUR, ¢o zodpovedalo platnému stropu regiondlnej pomoci vo vyske 18 % pre velké podniky. Podla
platnych pravidiel pre reglonalnu pomoc, ak podmk Abalon Hessen predstavoval v roku 2006 MSP (maly a stredny
podnik), v zmysle definicie MSP (*°), bol by oprdvneny aj na bonus MSP vo vyske 10 % (ktory by pokryval prvok pomoci
zaruky za investiény Gver). V tejto fize vSak Komisia nemd k dispozicii dostatocné dokazy, ktoré by jej umoznili
jednoznacne urcit, ¢i bol podnik Abalon Hessen kvalifikovany ako MSP v ¢ase poskytnutia pomoci.

Ucelom zaruky na tver za prevadzkovy kapitdl je poskytovat previdzkovi pomoc podniku Abalon Hessen v jeho prvych
piatich rokoch ¢innosti. V tejto fize Komisia nezistila Ziadne ustanovenia §tatnej pomoci, na zdklade ktorych by tito pomoc
mohla byt zlucitelnd alebo vyhldsend za zlucitelnt bez akychkolvek pochybnosti.

v. ESL 10, 13.1.2001, s. 30.

J.v. ES C 71, 11.3.2000, s. 14.

.v. EU C 155, 20.6.2008, s. 10.

J.v. EUL 352, 24.12.2013, s. 1.

Nariadenie Komisie (ES) ¢. 651/2014 zo 17. jina 2014 o vyhldsenf urcitych kategérif pomoci za zlucitelné so spolocnym trhom
podla &lankov 107 a 108 zmluvy (U. v. EU L 187, 26.6.2014, s. 1).

() Nariadenie Komisie (ES) ¢. 70/2001 z 12. janudra 2001 o uplatiiovani ¢lankov 87 a 88 Zmluvy o ES na §titnu pomoc malym
a strednym podnikom (U. v. ES L 10, 13.1.2001, s. 33).

%) Rozhodnutie Komisie z 2. aprila 2003 [K(2003) 904 v kone¢nom znent].

% Podla odpordcania Komisie zo 6. maja 2003 tykajiceho sa definicie mikropodnikov, malych astrednych podnikov (U. v. EU CE 124,

20.5.2003, s. 36). Takisto priloha 1 k nariadeniu Komisie (EU) ¢. 651/2014 zo 17. juna 2014, U.'v. EU L 187, 26.6.2014, s. 1.

[@NeNeN
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Komisia preto vyzyva clenské $taty a zainteresované tretie strany, aby predlozili svoje pripomienky tykajice sa zlucitelnosti
Statnej pomoci vo forme dvoch verejnych zaruk (za investi¢ny tver a Gver na prevadzkovy kapitdl), ktora poskytla spolkova
krajina Hesensko v prospech podniku Abalon Hessen. Komisia vita predovsetkym informacie, ktoré jej umoznia rozhodntt,
¢i prislusné ustanovenia o §tdtnej pomoci st uplatnitelné na stanovenie prvku pomoci v uvedenych zdrukdch a ¢i je dand
pomoc zluditelnd s platnymi pravidlami $tdtnej pomoci. Komisia vo svojom kone¢nom rozhodnuti zohladni aj pripadné
informécie a pripomienky predlozené v stvislosti s predbeznym postidenim opatrenia pomoci uvedenym v rozhodnuti
o zalati konania (napr. vypocet uplatnitelnych pravidiel $tatnej pomoci).

V stlade s ¢lankom 16 nariadenia Rady (EU) 2015/1589 (*') sa moze od prijemcu pozadovat vritenie kazdej neopravnene
poskytnutej pomoci.

(') Nariadenie Rady (EU) 2015/1589 z 13. jiila 2015 stanovujiice podrobné pravidld na uplatiiovanie clénku 108 Zmluvy o fungovani
Eurépskej tnie (U. v. EU L 248, 24.9.2015, s. 9).
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TEXT LISTU

Die Kommission teilt der Bundesregierung mit, dass sie den Gegenstand ihrer Entscheidung K(2008)6017 endg. vom
21. Oktober 2008, insoweit als diese Entscheidung durch das Urteil des Gerichts der Europdischen Union vom 17. Mrz
2015 in der Rechtssache T-89/09 (Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG/Europidische Kommission) (') fiir nichtig erklrt
wurde, erneut gepriift und darauthin beschlossen hat, hinsichtlich der Biirgschaften fiir den Investitionskredit und den
Betriebsmittelkredit, die das Land Hessen der Abalon Hardwood Hessen GmbH gewidhrt hat, das Verfahren nach
Artikel 108 Absatz 2 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europaischen Union (AEUV) einzuleiten.

1. VERFAHREN

(1)  Am 6. September 2007 meldete Deutschland aus Griinden der Rechtssicherheit Malnahmen zugunsten des
Unternchmens Abalon Hardwood Hessen GmbH (im Folgenden ,Abalon Hessen®) zur Forderung der Errichtung
eines Buchenholz-Sagewerks in Hessen bei der Kommission zur Genehmigung an (registriert als N 512/2007).

(2)  Am 21. Oktober 2008 stellte die Kommission per Entscheidung fest, dass die von Deutschland angemeldeten
Mafnahmen teils keine Beihilfen, teils bestehende Beihilfen sind (3.

(3)  Am 25. Februar 2009 erhob das Unternehmen Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG beim Gericht der
Europdischen Union (im Folgenden auch ,Gericht“) eine Nichtigkeitsklage gegen die Entscheidung der Kommission
vom 21. Oktober 2008, deren sich das Gericht im Rahmen der Rechtssache T-89/09 annahm.

(4)  Mit Urteil vom 17. Mdrz 2015 erklirte das Gericht die genannte Entscheidung der Kommission vom 21. Oktober
2008 fiir nichtig, ,soweit darin festgestellt wird, dass die vom Land Hessen gewahrten staatlichen Biirgschaften keine
staatlichen Beihilfen im Sinne von Art. 87 Abs. 1 EG darstellen”. Die anderen Teile der Entscheidung wurden vom
Gericht besttigt.

(5)  Folglich wurde ein Teil der bei der Kommission angemeldeten Mafinahmen (siche Erwdgungsgrund (1)), insbesondere
die Biirgschaften fiir den Investitionskredit und den Betriebsmittelkredit, vor ihrer Genehmigung durch die
Kommission durchgefiihrt; damit hat Deutschland gegen Artikel 108 Absatz 3 AEUV verstofSen. Die betreffenden
Mafinahmen wurden daher im Beihilferegister der Kommission als nichtangemeldete Beihilfen unter der Nummer
SA.24040 (2015/NN) registriert.

(6)  Mit Schreiben vom 10. April 2015 ersuchten die Kommissionsdienststellen die Bundesregierung um zusatzliche
Auskiinfte zu den betreffenden Mafinahmen. Mit Schreiben vom 28. Mai 2015 und 27. Juli 2015 tibermittelte diese
ihre Antworten.

2. BESCHREIBUNG DER BEIHILFEMASSNAHME
2.1. Der Beihilfeempfinger

(7)  Wie in Abschnitt 2.1 der Kommissionsentscheidung vom 21. Oktober 2008 dargelegt, ist der Beihilfeempfinger
Abalon Hessen, ein am 5. Dezember 2006 gegriindetes Unternehmen mit Sitz in Schwalmstadt (Landkreis Schwalm-
Eder, Hessen, Deutschland). Gesellschafter von Abalon Hessen waren zum Zeitpunkt der Gewadhrung der Beihilfe
(2006) Herr Manfred Reinkemeier (51 %) und die Gafluna Handels- und Beteiligungsgesellschaft mbH (im Folgenden
,Gafluna®) (49 %) mit entsprechenden Stimmrechten. Herr Reinkemeier hielt seinen 51 %igen Anteil an
Abalon Hessen mittelbar iiber seine 100 %ige Beteiligung an der Abalon Hardwood Consulting GmbH mit Sitz in
Rietberg (Deutschland). 2006 hielt Gafluna auch 80 % an der Abalon Hardwood GmbH (im Folgenden ,Abalon
Austria“). Herr Reinkemeier war Geschéftsfithrer von Abalon Hessen wie auch von Abalon Austria. Gafluna ist eine
100 %ige Tochtergesellschaft der Valluga Handels- und Beteiligungsgesellschaft mbH (im Folgenden ,Valluga®), die
wiederum der Raetia Privatstiftung, einer von der Raiffeisenzentralbank Osterreich am 11. Juni 2001 gegriindeten
Stiftung, gehort.

(") Urteil des Gerichts (Erste Kammer) vom 17. Mirz 2015 in der Rechtssache Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG/Europiische
Kommission, T—89/O9, ECLLEU:T:2015:153.

() Eine Kurzfassung der Entscheidung wurde im Amtsblatt (ABl. C 12 vom 17.1.2009, S. 1) veroffentlicht. Eine nichtvertrauliche
Fassung der Entscheidung ist auf folgender Website der Kommission 6ffentlich zugénglich: http:|/ec.europa.eu/competition/elojade/
isef/case_details.cfm?proc_code=3_SA_24030


http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/case_details.cfm?proc_code=3_SA_24030
http://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/case_details.cfm?proc_code=3_SA_24030
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(8)  Deutschland lief8 in der Anmeldung offen, ob der Beihilfeempfinger ein KMU (kleines oder mittleres Unternehmen)
im Sinne der KMU-Definition () ist. Nach dem Urteil des Gerichts bekriftigte Deutschland den KMU-Status des
Beihilfeempfingers mit dem Argument, dass Abalon Austria zum Zeitpunkt der Beihilfengewahrung 93 Personen
beschiftigte, wihrend Gafluna und Valluga kein Personal gehabt hitten. Die Raetia Privatstiftung habe zwar (indirekt
tiber Gafluna und Valluga) einen Beitrag zum Stammkapital von Abalon Hessen geleistet, jedoch keinen Einfluss auf
das Unternehmen ausgeiibt. Abalon Hessen konnte Deutschland zufolge weder auf die finanziellen Mittel der Raetia
Privatstiftung zuriickgreifen noch auf jene des Stiftungsgriinders Raiffeisenzentralbank Osterreich. Dies ist dem
Rechtsgutachten der Anwaltskanzlei Doralt Seist Csoklich vom 22. Juli 2015 zu entnehmen, das Deutschland der
Kommission am 27. Juli 2015 iibermittelte.

(9)  Beim gegenwairtigen Stand ist die Kommission der Auffassung, dass die von Deutschland iibermittelten Auskiinfte
nicht vollstindig sind und daher der KMU-Status des Beihilfeempfingers nicht festgestellt werden kann. Fiir die
Einstufung nach der KMU-Definition werden weitere Angaben (z. B. Personalstirke, finanzielle Betrige,
Geschiftsbeziehungen, Stimmrechte, bestimmender Einfluss) benotigt, damit festgestellt werden kann, ob Abalon
Hessen als KMU im Sinne der Verordnung Nr. 651/2014 der Kommission (im Folgenden AGVO 2014) (*) anzusehen
ist und insbesondere, ob es als ,cigenstindiges Unternehmen® oder als ,Partnerunternehmen” im Sinne des Artikels 3
des Anhangs I (,KMU-Definition“) der Verordnung zu betrachten ist. Die Kommission fordert Deutschland daher auf,
eine vollstindige und detaillierte Analyse vorzulegen, anhand deren die Kommission diesen Aspekt priifen kann, und
bittet andere Beteiligte um Stellungnahme dazu.

2.2. Die Biirgschaften

(10)  Abalon Hessen wurden die beiden folgenden staatlichen Biirgschaften gewéhrt, die am 28. Dezember 2006 von der
Investitionsbank Hessen im Namen und im Auftrag des Hessischen Ministeriums der Finanzen fiir Kredite von drei
Banken [...] (*) bewilligt wurden:

a) eine Biirgschaft mit einer Laufzeit von 10 Jahren fiir einen Anteil von 70 % eines Investitionskredits von
19,5 Mio. EUR (Obligo: 13,65 Mio. EUR). Der Kredit hat eine Laufzeit von 10 Jahren und ist in jahrlichen
Tranchen zuriickzuzahlen.

b) eine Biirgschaft mit einer Laufzeit von 5 Jahren fiir einen Uberziehungskredits von 10 Mio. EUR zur Deckung des
Betriebsmittelbedarfs. Die Biirgschaft deckte im ersten Jahr 50 %. In den folgenden Jahren verringerte sich die
Deckung jahrlich um 10 %.

(11) Beide Biirgschaften decken etwaige Ausfille nach der Verwertung der Sicherheiten von Abalon Hessen. Als diese
Biirgschaften 2006 gewihrt wurden, wurde Abalon Hessen nach dem deutschen Kreditwesengesetz (KWG) und
ihrem Griinderrating bewertet. [...] (**) stufte Abalon Hessen in die Ratingkategoric 9 des DSGV (Deutscher
Sparkassen- und Giroverband) ein, die einer jahrlichen Ausfallquote von 2% entspricht. [...] (**) errechnete fiir
Abalon Hessen eine Ausfallwahrscheinlichkeit von 1,32%, wihrend [...](**) das Unternehmen in die
Ratingkategorie 3,0 einstufte, die einer jahrlichen Ausfallquote von 0,832 % entspricht. Ab dem Abschluss der
(mit der Anmeldung von Deutschland iibermittelten) Biirgschaftsvereinbarung mit der Investitionsbank Hessen am
28. Dezember 2006 entrichtete Abalon Hessen eine jihrliche Praimie von 1% auf die ausstehenden besicherten
Betrage.

2.3. Ziel der Biirgschaftsmassnahmen

(12) Die Biirgschaftsmaflnahmen wurden im Rahmen eines Beihilfepakets gewdhrt, mit dem ein Beitrag zur regionalen
Entwicklung des NUTS-III-Gebiets Schwalm-Eder geleistet werden sollte, das zum Zeitpunkt der Gewadhrung der
Biirgschaften und bis zum 31. Dezember 2006 ein Fordergebiet im Sinne des Artikels 107 Absatz 3 Buchstabe ¢
AEUV war, in dem der Hochstsatz bei Regionalbeihilfen fiir Erstinvestitionen grofer Unternehmen nach der
geltenden deutschen Fordergebietskarte (°) 18 % (BSA) betrug. Wie in Abschnitt 4.9 der Regionalbeihilfeleitlinien von
1998 vorgesehen, konnte dieser Hochstsatz bei KMU um 10 Prozentpunkte angehoben werden. Folglich betrug der
anwendbare Hochstsatz fiir Investitionsbeihilfen zugunsten kleiner und mittlerer Unternehmen 28 %. Um fiir den
KMU-Aufschlag von 10 Prozentpunkten in Betracht zu kommen, musste der KMU-Status des Beihilfeempfangers
anhand der KMU-Definition iiberpriift werden.

()  Empfehlung der Kommission vom 6. Mai 2003 betreffend die Definition der Kleinstunternchmen sowie der kleinen und mittleren
Unternehmen (ABL. L 124 vom 20.5.2003, S. 36). Siehe auch Anhang 1 der Verordnung (EU) Nr. 651/2014 der Kommission vom
17. Juni 2014 (ABL L 187 vom 26.6.2014, S. 1).

(%  Verordnung (EU) Nr. 651/2014 der Kommission vom 17. Juni 2014 zur Feststellung der Vereinbarkeit bestimmter Gruppen von
Beihilfen mit dem Binnenmarkt in Anwendung der Artikel 107 und 108 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union
(ABL L 187 vom 26.6.2014, S. 1).

) Berufsgeheimnis

¥ Berufsgeheimnis

) Entscheidung der Kommission C(2003)904 endg. vom 2. April 2003.
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2.4. Rechtsgrundlage

Die nationale Rechtsgrundlage fiir die beiden Biirgschaftsmanahmen sind die Richtlinien fiir die Ubernahme von
Biirgschaften und Garantien durch das Land Hessen fur die gewerbliche Wirtschaft (Staatsanzeiger fur das Land
Hessen Nr. 30 vom 24.7.2006, S. 1587, im Folgenden ,Biirgschaftsregelung Hessen®).

Nach diesen Richtlinien miissen die Bestimmungen der De-Minimis-Verordnung Nr. 69/2001 (°) eingehalten werden.
Die Kommission stellt fest, dass nach Auffassung Deutschlands das Beihilfeelement von Biirgschaften fiir gesunde
Unternehmen zum damaligen Zeitpunkt als 0,5 % des verbiirgerten Betrags zu berechnen war, was Deutschland als
von der Kommission genehmigte Praxis erachtete. Nach Angaben Deutschlands betrug das Beihilfeelement der
beiden Biirgschaften daher 68 250 EUR bzw. 25 000 EUR (insgesamt 93 250 EUR) und iiberschritt somit nicht die in
Artikel 2 Absatz 2 der De-Minimis-Verordnung festgelegte Obergrenze von 100 000 EUR.

3. BEIHILFERECHTLICHE WURDIGUNG
3.1. Eingangsbemerkungen

Das Gericht wies unter Randnummer 175 seines Urteils darauf hin, dass die Mitteilung der Kommission tiber
Biirgschaften von 2000 () (im Folgenden ,Biirgschaftsmitteilung von 2000) ab ihrem Inkrafttreten Bestandteil des
rechtlichen Rahmens war, anhand dessen die Kommission die nicht unter genehmigte Regelungen fallenden
Biirgschaften, wie die vorliegenden, zu priifen hatte. Das Gericht kam daher unter Randnummer 186 des Urteils zu
dem Schluss, dass die Kommission — die in ihrer Entscheidung von 2008 die Zugrundelegung eines pauschalen
Satzes von 0,5% durch die deutschen Behorden bei der Gewidhrung der betreffenden Biirgschaften akzeptiert
hatte — nicht gepriift hat, ob die Zugrundelegung eines Satzes von 0,5 % des verbiirgten Betrags bei der Bestimmung
des Beihilfeelements der streitigen Biirgschaften nach der Biirgschaftsmitteilung von 2000 rechtmifSig war (...), und
erklarte die Entscheidung der Kommission fiir nichtig, soweit darin festgestellt wird, dass die vom Land Hessen
gewdhrten staatlichen Biirgschaften keine staatlichen Beihilfen im Sinne des Artikels 87 Absatz 1 EGV (jetzt
Artikel 107 Absatz 3 Buchstabe ¢ AEUV) darstellen.

Aufgrund des Urteils muss die Kommission erneut priifen, 1) ob die beiden genannten staatlichen Biirgschaften
staatliche Beihilfen darstellen und falls ja, 2) ob sie rechtmifSig und mit dem Binnenmarkt vereinbar sind, weil sie alle
Vorgaben der AGVO 2014 erfiillen, oder 3) ob sie rechtswidrig sind, aber als mit dem Binnenmarkt vereinbar erklart
werden konnen.

3.2. Vorliegen staatlicher Beihilfen im Sinne des Artikels 107 Absatz 1 AEUV

Die Unterstiitzung von Abalon Hessen in Form staatlicher Biirgschaften wird aus offentlichen Mitteln finanziert.
Somit handelt es sich um eine von einem Mitgliedstaat gewihrte Unterstiitzung aus staatlichen Mitteln im Sinne des
Artikels 107 Absatz 1 AEUV.

Da die Unterstiitzung in Form staatlicher Biirgschaften nur einem Unternehmen, ndmlich Abalon Hessen, gewéhrt
wurde, ist die Manahme selektiv.

Da dank der staatlichen Biirgschaften auf die zugrundeliegenden Investitionskredite ein niedrigerer Zinssatz
angewandt wurde, entlasteten die Biirgschaften Abalon Hessen von Kosten, die das Unternehmen normalerweise
hitte selbst tragen miissen. Somit hatte das Unternehmen einen wirtschaftlichen Vorteil gegeniiber seinen
Wettbewerbern.

Durch die Begiinstigung von Abalon Hessen wird der Wettbewerb verfalscht bzw. droht, verfalscht zu werden, sofern
die betreffenden Mafinahmen nicht als De-minimis-Beihilfen anzusehen sind.

Da die Unterstiitzung einem Unternehmen gewédhrt wurde, das in der Produktion und dem Verkauf von Schnittholz
(Buchenholz) titig ist und dieses Produkt zwischen Mitgliedstaaten gehandelt wird, diirfte die Unterstiitzung den
Handel beeintrichtigen, sofern die betreffenden Manahmen nicht als De-minimis-Beihilfen anzusehen sind.

Folglich ist die Kommission der Auffassung, dass die beiden staatlichen Biirgschaften des Landes Hessen zugunsten
von Abalon Hessen staatliche Beihilfen im Sinne des Artikels 107 Absatz 1 AEUV darstellen, sofern die betreffenden
Mafinahmen nicht als De-minimis-Beihilfen anzusehen sind.

ABL L 10 vom 13.1.2001, S. 30.
ABL. C 71 vom 11.3.2000, S. 14.
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(23) Um festzustellen, ob die Maflnahmen als De-minimis-Beihilfen einzustufen sind, muss die Kommission die
Bestimmungen der De-minimis-Verordnung Nr. 1407/2013 (*) anwenden, die seit dem 1. Januar 2014 in Kraft ist.
Artikel 7 dieser Verordnung besagt:

,(1) Diese Verordnung gilt fur Beihilfen, die vor ihrem Inkrafttreten gewdhrt wurden, sofern diese Beihilfen samtliche
Voraussetzungen dieser Verordnung erfiillen. Beihilfen, die diese Voraussetzungen nicht erfiillen, werden von der
Kommission nach den einschldgigen Rahmenbestimmungen, Leitlinien, Mitteilungen und Bekanntmachungen

gepriift.

(2) De-minimis-Einzelbeihilfen, die zwischen dem 2. Februar 2001 und dem 30. Juni 2007 gewahrt wurden und
die Voraussetzungen der Verordnung (EG) Nr. 69/2001 erfiillen, werden als Maffnahmen angesehen, die nicht
alle Tatbestandsmerkmale des Artikels 107 Absatz 1 AEUV erfiillen, und sind daher von der Anmeldepflicht
nach Artikel 108 Absatz 3 AEUV ausgenommen.”

(24) Die Kommission muss daher zunichst feststellen, ob die Vorgaben der De-minimis-Verordnung Nr. 1407/2013
erfillt sind. Falls nicht, muss sie in einem zweiten Schritt feststellen, ob die Vorgaben der De-minimis-Verordnung
Nr. 69/2001 erfiillt sind.

3.2.1. Beurteilung des Beihilfeelements der beiden Biirgschaften auf der Grundlage der De-minimis-Verordnung Nr. 1407/
2013

(25) Nach Artikel 4 Absatz 1 der De-minimis-Verordnung Nr. 1407/2013 gilt diese Verordnung nur fiir Beihilfen, deren
Bruttosubventionsdquivalent (BSA) im Voraus genau berechnet werden kann, ohne dass eine Risikobewertung
erforderlich ist (,transparente Beihilfen®).

(26) Nach Artikel 4 Absatz 6 der Verordnung Nr. 1407/2013 gelten Beihilfen in Form von Garantien als transparente De-
minimis-Beihilfen, wenn

a) sich der Beihilfenbegiinstigte weder in einem Insolvenzverfahren befindet noch die im nationalen Recht
vorgesehenen Voraussetzungen fur die Eroffnung eines Insolvenzverfahrens auf Antrag seiner Glaubiger erfiillt.
Im Falle eines groRen Unternechmens muss sich der Beihilfebegiinstigte in einer Situation befinden, die einer
Bewertung mit einem Rating von mindestens B- entspricht, und

b) sich die Garantie auf einen Anteil von hochstens 80 % des zugrundeliegenden Darlehens bezieht und einen Betrag
von 1500000 EUR (...) und eine Laufzeit von finf Jahren oder einen Betrag von 750 000 EUR (...) und eine
Laufzeit von zehn Jahren aufweist, oder

¢) das Bruttosubventionsdquivalent auf der Grundlage von in einer Mitteilung der Kommission festgelegten Safe-
Harbour-Pramien berechnet wurde, oder

d) vor der Durchfithrung die Methode (...) fir die Berechnung des Bruttosubventionsdquivalents der Garantie bei der
Kommission (...) angemeldet und von der Kommission aufgrund ihrer Vereinbarkeit mit der Garantiemitteilung
akzeptiert wurde.

(27) Da die verbiirgten Betrige von 13,65 Mio. EUR fiir den Investitionskredit bzw. von 5 Mio. EUR fiir den
Betriebsmittelkredit zusammen und fiir sich genommen die in der zweiten Voraussetzung festgelegten Obergrenzen
tibersteigen und die Kommission vor der Durchfithrung der Beihilfe im Dezember 2006 keine Berechnungsmethode
akzeptiert hatte, was zur Erfullung der vierten Voraussetzung erforderlich gewesen wire, konnten die Biirgschaften
nur dann als transparente Beihilfen angeschen werden, wenn gemif8 der dritten Voraussetzung das Bruttosubven-
tionsdquivalent auf der Grundlage von in einer Mitteilung der Kommission festgelegten Safe-Harbour-Pramien
berechnet wurde und auf dieser Grundlage die in Artikel 3 Absatz 2 der De-minimis-Verordnung festgelegte
Obergrenze von 200 000 EUR nicht iiberschreitet.

(28) Die einschlagige Mitteilung, in der Safe-Harbour-Pramien festgelegt werden, ist die Mitteilung der Kommission {iber
die Anwendung der Artikel 87 und 88 EGV auf staatliche Beihilfen in Form von Haftungsverpflichtungen und
Biirgschaften (°) (im Folgenden ,Biirgschaftsmitteilung®). In Abschnitt 3.3 dieser Mitteilung wird fiir KMU ohne
Bonititsgeschichte oder Start-up-Unternehmen eine jihrliche Safe-Harbour-Primie von 3,8 % festgesetzt. Als die
Biirgschaften gewahrt wurden, war Abalon Hessen ein neugegriindetes Unternchmen, das keine Bonititsgeschichte
hatte. Es steht nicht fest, ob Abalon damals als KMU anzusehen war, doch selbst wenn Abalon Hessen fiir die Zwecke
der Safe-Harbour-Pramie als KMU zu betrachten wire, lage der sich daraus ergebende Beihilfe-Gesamtbetrag von
rund 2670000 EUR (2298 000 EUR bei der Biirgschaft fiir den Investitionskredit und 372 000 EUR bei der
Biirgschaft fiir den Betriebsmittelkredit) deutlich iiber der De-minimis-Obergrenze von 200 000 EUR. Daher stellen
die Biirgschaften keine De-minimis-Beihilfen im Sinne der Verordnung Nr. 1407/2013 dar.

() ABL L 352 vom 24.12.2013, S. 1.
()  ABL C 155 vom 20.6.2008, S. 10.
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3.2.2. Beurteilung des Beihilfeelements der beiden Biirgschaften auf der Grundlage der De-minimis-Verordnung Nr. 69/2001

In Artikel 2 Absatz 2 der De-minimis-Verordnung Nr. 69/2001 wird eine Obergrenze von 100 000 EUR festgesetzt.
In Artikel 2 Absatz 3 wird prizisiert, dass sich die Hohe von nicht in Form von Zuschiissen gewahrten Beihilfen
nach ihrem Bruttosubventionsiquivalent bestimmt. Somit muss das Beihilfeelement dieser Biirgschaften berechnet
werden. Wie das Gericht aber unter Randnummer 157 seines Urteils feststellt, ist in der Verordnung Nr. 69/2001
nicht néher bestimmt, wie es zu berechnen ist. Das Gericht weist jedoch unter Randnummer 175 des Urteils darauf
hin, dass die Biirgschaftsmitteilung von 2000 ab ihrem Inkrafttreten Bestandteil des rechtlichen Rahmens war,
anhand dessen die Kommission die nicht unter genehmigte Regelungen fallenden Biirgschaften, wie die vorliegenden,
zu priifen hatte. Die Biirgschaftsmitteilung von 2000 war bis zu ihrer Ersetzung durch die Biirgschaftsmitteilung von
2008 anwendbar und muss daher zugrundegelegt werden, um festzustellen, ob die betreffenden Biirgschaften nach
der De-minimis-Verordnung Nr. 69/2001 De-minimis-Beihilfen darstellen.

Nach Abschnitt 3.2 der Biirgschaftsmitteilung von 2000 lisst sich das Barzuschussdquivalent einer Kreditgarantie in
einem bestimmten Jahr auf verschiedene Weise berechnen:

a) genauso wie das Zuschussiquivalent eines zinsvergiinstigten Darlehens; der Zinszuschuss ergibt sich dabei aus der
Differenz zwischen dem Marktzins und dem Zins aus, der dank der staatlichen Garantie angewandt wird, nach
Abzug etwaiger Pramienzahlungen;

b) als Differenz zwischen a) dem ausstechenden garantierten Betrag, multipliziert mit dem Risikofaktor
(Ausfallwahrscheinlichkeit), und b) allen gezahlten Garantiepramien, d. h. (garantierter Betrag x Risiko) — Pramie;

¢) mit Hilfe anderer sachlich gerechtfertigter und allgemein akzeptierter Verfahren.

Ferner sollte der Biirgschaftsmitteilung von 2000 zufolge fiir einzelne Garantien grundsitzlich die erste Methode die
Standardvariante der Berechnung darstellen und der Risikofaktor sollte auf den Erfahrungen mit Kreditausféllen unter
dhnlichen Umstinden beruhen (Branche, Unternechmensgrofe, Konjunkturlage). Die Jahreszuschussdquivalente sind
mit Hilfe des Referenzsatzes auf ihren Barwert abzuzinsen und dann zum Gesamtzuschussidquivalent zu addieren.

Im Einklang mit Abschnitt 3.2 der Birgschaftsmitteilung von 2000 erwog die Kommission die Anwendung der
ersten Berechnungsmethode. Deutschland hat jedoch nicht alle fiir die Anwendung dieser Methode erforderlichen
Informationen mit der Anmeldung iibermittelt, wird dies aber moglicherweise noch tun, so dass die Kommission
diese Methode anwenden konnte.

Da alle fiir die Anwendung der zweiten Methode erforderlichen Informationen vorlagen, wendete die Kommission
diese an. Als die Biirgschaften 2006 gestellt wurden, hatte Abalon Hessen nach Angaben Deutschlands ein Rating,
das einer jahrlichen Ausfallquote von hochstens 2 % entsprach (sieche Erwagungsgrund (11)). Da Abalon Hessen nach
der am 28. Dezember 2006 mit der Investitionsbank Hessen geschlossenen Biirgschaftsvereinbarung (siche
Erwidgungsgrund (11)) eine jahrliche Pramie von 1 % auf die ausstehenden besicherten Betrdge entrichtete, betragt
das jahrliche Barzuschussdquivalent der Biirgschaften 1% und liegt damit deutlich tiber dem von Deutschland
zugrundegelegten pauschalen Satz von 0,5 %. Das Barzuschussiquivalent der beiden staatlichen Biirgschaften
zusammengenommen betrug bereits im ersten Jahr (2007) der Laufzeit der Kreditvertrige, die durch die
Biirgschaften teilweise gedeckt wurden, rund 186 500 EUR (*°), und liegt somit iiber der in Artikel 2 Absatz 2 der
Verordnung festgelegten Obergrenze von 100000 EUR. Unter Beriicksichtigung der Merkmale der beiden
Biirgschaften und der fur die Kredite vereinbarten Riickzahlungsmodalititen belduft sich die aus den beiden
Biirgschaften wihrend der Kreditlaufzeit resultierende Gesamtbeihilfe bei der Biirgschaft fur den Investitionskredit
auf 994900 EUR und bei der Biirgschaft fiir den Betriebsmittelkredit auf 213 624 EUR (''). Da die beiden
Biirgschaften weder zusammengenommen noch einzeln unter der De-minimis-Obergrenze von 100 000 EUR liegen,
ist die Verordnung Nr. 69/2001 nicht anwendbar. Daher stellen die Biirgschaften keine De-minimis-Beihilfen im
Sinne der Verordnung Nr. 69/2001 dar.

Die Kommission hat grofle Zweifel, ob die Biirgschaften die Anforderungen der einschligigen De-minimis-
Verordnungen erfiillen. Sie vertritt deshalb vorldufig die Auffassung, dass die beiden Biirgschaftsmafnahmen
gemeinsam und einzeln staatliche Beihilfen im Sinne des Artikels 107 Absatz 1 AEUV darstellen.

Von der Kommission ermittelter Betrag. Alle Betrige wurden gemdfl den Vorgaben der Mitteilung der Kommission iber die
Anderung der Methode zur Festsetzung der Referenz- und Abzinsungssitze (2008/C 14/02) (ABL. C 14 vom 19.1.2008, S. 6) auf das
Jahr der Gewdhrung (2006) abgezinst. Als Abzinsungssatz wurde ein Basiszinssatz von 4,36 % zuziiglich einer festen Marge von
100 Basispunkten verwendet.

Von Deutschland tibermittelte Betrige.
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3.3. Rechtmifigkeit der Beihilfemaf$nahmen

(35) Nach Artikel 108 Absatz 3 AEUV miissen die Mitgliedstaaten alle Beihilfemafnahmen, die nicht unter eine
Freistellungsverordnung (AGVO 2014 oder eine Vorlduferverordnung) fallen, vor der Einfuhrung bei der
Kommission zur Genehmigung anmelden.

(36) Die Beihilfen in Form der Biirgschaften fir den Investitionskredit und den Betriebsmittelkredit wurden im
Dezember 2006 eingefithrt, wobei ausdriicklich auf die De-minimis-Verordnung Nr. 69/2001 verwiesen wurde.
Weder die zugrundeliegende Beihilferegelung noch die Einzelbeihilfen wurden vorher bei der Kommission
angemeldet. Aus diesem Grund und weil die Beihilfen in Form der Biirgschaften fiir den Investitionskredit und den
Betriebsmittelkredit offenbar nicht unter die anwendbaren De-minimis-Verordnungen fallen, handelt es sich um
rechtswidrige staatliche Beihilfen im Sinne des Artikels 1 Buchstabe f der Verordnung (EU) 2015/1589 des Rates (*?),
sofern sie nicht als rechtmaffige und mit dem Binnenmarkt vereinbare Beihilfen anzusehen sind, die von der
Anmeldepflicht freigestellt sind (siche unten).

3.4. Vereinbarkeit der Biirgschaftsmafnahmen mit dem Binnenmarkt auf der Grundlage einer Freistel-
lungsverordnung

(37) Nach Artikel 58 Absatz 1 der AGVO 2014 gilt diese Verordnung fiir vor ihrem Inkrafttreten gewihrte
Einzelbeihilfen, sofern diese alle Voraussetzungen der Verordnung aufler Artikel 9 erfiillen. Nach Artikel 58 Absatz 2
der AGVO 2014 werden Beihilfen, die nicht nach der AGVO 2014 oder frither geltenden, nach Artikel 1 der
Verordnung (EG) Nr. 994/98 erlassenen Verordnungen von der Anmeldepflicht nach Artikel 108 Absatz 3 AEUV
freigestellt sind, von der Kommission anhand der einschligigen Rahmen, Leitlinien, Mitteilungen und
Bekanntmachungen gepriift.

3.4.1. Vereinbarkeit der Biirgschaft fiir den Investitionskredit mit der AGVO 2014

(38) Der Zweck der Biirgschaft fiir den Investitionskredit besteht darin, die regionale Entwicklung eines Gebiets, das nach
der zum Zeitpunkt der Beihilfegewahrung geltenden Fordergebietskarte fiir Regionalbeihilfen in Betracht kam, durch
die Forderung der Investition von Abalon Hessen zu unterstiitzen. Daher stellt die Beihilfe in Form der Biirgschaft fur
den Investitionskredit eine regionale Investition dar, die grundsitzlich als regionale Investitionsbeihilfe nach
Artikel 14 der AGVO 2014 freigestellt werden konnte. Nach Artikel 5 der AGVO 2014 muss die Beihilfe jedoch auf
transparente Weise gewahrt werden, um fiir eine Freistellung in Betracht zu kommen.

(39) Nach Artikel 5 der AGVO 2014 gelten Beihilfen in Form von Garantien als transparent, wenn das
Bruttosubventionsdquivalent auf der Grundlage von Safe-Harbour-Pramien berechnet wurde, die in einer Mitteilung
der Kommission festgelegt sind, oder wenn vor der Durchfithrung der Mafnahme die Methode fiir die Berechnung
des BSA der Garantie von der Kommission genehmigt wurde.

(40) Da die erste Methode zur Berechnung des Bruttosubventionsiquivalents der von Deutschland angemeldeten
Biirgschaften erst im Jahr 2007 (**) und damit nach der Gewihrung der Biirgschaften am 28. Dezember 2006 von
der Kommission akzeptiert wurde, konnten ausschlieflich die Safe-Harbour-Pramien anwendbar sein.

(41) Die Kommission stellt fest, dass Abalon Hessen fiir seine Investition in Hohe von 26 Mio. EUR bereits im Jahr 2006
eine Regionalbeihilfe in Form eines Zuschusses von 4,5 Mio. EUR erhalten hatte, mit dem die fiir grofSe
Unternehmen geltende Regionalbeihilfen-Obergrenze von 18 % erreicht wurde (siehe Erwagungsgrund (12)). Nach
den anwendbaren Regionalbeihilfevorschriften wire es zuldssig, Abalon Hessen, sofern das Unternehmen im Jahr
2006 ein KMU war, einen KMU-Aufschlag von 10 % zu gewihren (siehe Erwégungsgrund (12)). Da das BSA der
Beihilfe in Form der Biirgschaft fiir den Investitionskredit auf der Grundlage der Safe-Harbour-Primien auf
2298 000 EUR zu beziffern wire (siche Erwdgungsgrund (28)), was 8,84 % der Investitionskosten entspricht, wiirde
die Obergrenze unter Beriicksichtigung des KMU-Aufschlags offenbar eingehalten.

(42)  Beim derzeitigen Stand vertritt die Kommission jedoch die Auffassung, dass die von Deutschland erteilten Auskiinfte
zum KMU-Status des Beihilfeempfingers unvollstindig sind (siehe die Erwidgungsgrinde (9) und (8)) und derzeit
nicht zweifelsfrei darauf schlieen lassen, dass Abalon Hessen ein KMU im Sinne der KMU-Definition der
AGVO 2014 ist. Die Kommission ldsst daher offen, ob der Beihilfeempfanger ein KMU ist oder nicht, und duflert
deshalb Zweifel daran, dass die Beihilfe in Form der Biirgschaft fiir den Investitionskredit mit dem Binnenmarkt
vereinbar und nach der AGVO 2014 von der Anmeldepflicht freigestellt ist.

(**)  Verordnung (EU) 2015/1589 des Rates vom 13. Juli 2015 iiber besondere Vorschriften fiir die Anwendung von Artikel 108 des
Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union (ABL L 248 vom 24.9.2015, S. 9).

(*’)  Entscheidung der Kommission vom 25.9.2007 in der Beihilfesache N 197/2007 — Deutschland — Methode zur Berechnung des
Beihilfeclements von Biirgschaften (ABl. C 248 vom 23.10.2007, S. 3).
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3.4.2. Vereinbarkeit der Biirgschaft fiir den Betriebsmittelkredit mit der AGVO 2014

Mit der Birgschaft fur den Betriebsmittelkredit soll die regionale Entwicklung geférdert werden, indem Abalon
Hessen in den ersten fiinf Jahren seiner Tatigkeit Betriebsbeihilfen gewihrt werden.

Nach der AGVO 2014 konnen regionale Betriebsbeihilfen freigestellt werden, sofern die Voraussetzungen des
Artikels 15 der Verordnung erfillt sind. Gemaf8 diesem Artikel konnen jedoch nur Beihilferegelungen zugunsten von
Beihilfeempfingern freigestellt werden, die in Gebieten in duflerster Randlage oder Gebieten mit geringer
Bevolkerungsdichte wirtschaftlich tétig sind. Da das Gebiet Schwalm-Eder weder ein Gebiet in dufferster Randlage
noch ein Gebiet mit geringer Bevolkerungsdichte ist, kann die AGVO-Bestimmung iiber regionale Betriebsbeihilfen
nicht auf die Biirgschaft fiir den Betriebsmittelkredit angewandt werden.

Nach Artikel 22 Absatz 3 Buchstabe b der AGVO 2014 ist es in Fordergebieten nach Artikel 107 Absatz 3
Buchstabe ¢ AEUV zuldssig, nicht bérsennotierten kleinen Unternehmen, deren Eintragung ins Handelsregister
hochstens funf Jahre zuriickliegt, die noch keine Gewinne ausgeschiittet haben und die nicht durch einen
Zusammenschluss gegriindet wurden, Anlaufbeihilfen in Form von Garantien mit einer Laufzeit von funf Jahren und
einer Garantiesumme von hochstens 4,5 Mio. EUR zur Deckung von bis zu 80 % des zugrundeliegenden Kredits zu
gewdhren, sofern die Beihilfe auf der Grundlage einer Anlaufbeihilferegelung gewdhrt wird. Da die in Rede stehende
Biirgschaft fiir den Betriebsmittelkredit auf der Grundlage einer Beihilferegelung gewihrt wird, die nicht nur von
beihilfefahigen Unternehmen im Sinne des Artikels 22 in Anspruch genommen werden kann, und der Hochstbetrag
von 4,5 Mio. EUR uiberschritten wird (die Garantiesumme betrdgt 5 Mio. EUR, siehe Erwdgungsgrund (10)(b)), kann
die Beihilfe nicht nach Artikel 22 freigestellt werden, selbst wenn es sich bestdtigen sollte, dass es sich bei Abalon
Hessen um ein neugegriindetes kleines Unternehmen handelt.

Die Kommission duflert deshalb Zweifel daran, dass die Einzelbeihilfe in Form der Biirgschaft fir den
Betriebsmittelkredit mit dem Binnenmarkt vereinbar und nach der AGVO 2014 freigestellt ist.

3.4.3. Vereinbarkeit der Biirgschaften mit dem Binnenmarkt auf der Grundlage einer zum Zeitpunkt der Biirgschaftsiibernahme
geltenden Freistellungsverordnung

Als zum Gewihrungszeitpunkt (2006) geltende einschligige Freistellungsverordnung kommt nach Auffassung der
Kommission gemif Artikel 58 Absatz 3 der AGVO 2014 allein die Verordnung Nr. 70/2001 der Kommission (**) in
Betracht, nach der Investitionsbeihilfen fiir die Griindung eines neuen Betriebes durch KMU zuldssig sind. Nach
dieser Verordnung konnten sowohl KMU-Investitionsbeihilfen fiir auferhalb von Fordergebieten angesiedelte KMU
als auch Regionalbeihilfen fiir KMU in Fordergebieten freigestellt werden, sofern der anwendbare Regionalbeihilfen-
Hochstsatz einschlieflich des KMU-Aufschlags (in dem betreffenden Gebiet also ein Gesamtsatz von 28 %) nicht
tiberschritten wurde. Die Verordnung Nr. 70/2001 sah keine Ausnahme fiir regionale Betriebsbeihilfen vor.

Angesichts ihrer Zweifel am KMU-Status des Beihilfeempfingers (siche Erwigungsgrund (9)) lasst die Kommission
offen, ob der Beihilfeempfinger ein KMU ist oder nicht, und duflert deshalb Zweifel daran, dass die Beihilfe in Form
der Biirgschaft fur den Investitionskredit nach der Verordnung Nr. 70/2001 freigestellt ist. Hingegen fillt die
Biirgschaft fiir den Betriebsmittelkredit offenbar unter keine Bestimmung dieser Verordnung.

3.4.4. Vorlaufige Schlussfolgerung zur Vereinbarkeit auf der Grundlage einer Freistellungsverordnung

Angesichts der obigen Ausfihrungen dufert die Kommission Zweifel daran, dass die Biirgschaft fiir den
Investitionskredit rechtmifig und auf der Grundlage einer Freistellungsverordnung mit dem Binnenmarkt vereinbar
ist. Die Kommission sicht keine rechtliche Grundlage fiir Annahme, dass die Biirgschaft fiir den Betriebsmittelkredit
unter eine Gruppenfreistellungsverordnung fallt.

3.5. Vereinbarkeit auf der Grundlage der einschligigen Rahmen, Leitlinien, Mitteilungen und Bekanntma-
chungen

3.5.1. Eingangsbemerkungen

Soweit die beiden staatlichen Kreditbiirgschaften des Landes Hessen zugunsten von Abalon Hessen staatliche
Beihilfen im Sinne des Artikels 107 Absatz 1 AEUV darstellen und nicht unter eine Freistellungsverordnung (AGVO
2014 oder Verordnung Nr. 70/2001) fallen, muss die Kommission priifen, ob die Beihilfen fiir mit dem Binnenmarkt
vereinbar erklirt werden konnen.

Nach der Rechtsprechung des Gerichtshofs ist es an dem Mitgliedstaat, mogliche Griinde fur die Vereinbarkeit
anzufithren und nachzuweisen, dass die entsprechenden Voraussetzungen erfiillt sind (**). Da die Bundesregierung
die Maflnahmen jedoch nicht als staatliche Beihilfen betrachtete (sondern als De-minimis-Maffnahmen), hat sie keine
Griinde fiir die Vereinbarkeit angefiihrt.

Verordnung (EG) Nr. 70/2001 der Kommission vom 12. Januar 2001 iiber die Anwendung der Artikel 87 und 88 EG-Vertrag auf
staatliche Beihilfen an kleine und mittlere Unternehmen (ABL L 10 vom 13.1.2001, S. 33).
Urteil Italien/Kommission, C-364/90, Slg. 1993, 1-2097, Rn. 20.
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(52)  Gleichwohl hat die Kommission gepriift, ob die im AEUV verankerten Vereinbarkeitskriterien prima facie erfillt sind.

(53) Sie hat gepriift, ob die Ausnahmen nach Artikel 107 Absdtze 2 und 3 AEUV fur die Priifung der Vereinbarkeit der
festgestellten Beihilfen herangezogen werden konnten. Beim derzeitigen Stand des Verfahrens ist die Kommission der
Auffassung, dass die Ausnahmen nach Artikel 107 Absatz 2 AEUV nicht anwendbar sind und von Deutschland nicht
geltend gemacht wurden. Dies gilt auch fiir die Ausnahmen nach Artikel 107 Absatz 3 Buchstaben d und e AEUV.
Auch die Ausnahme der Forderung der wirtschaftlichen Entwicklung benachteiligter Gebiete nach Artikel 107
Absatz 3 Buchstabe a AEUV ist nicht anwendbar, da das NUTS-III-Gebiet Schwalm-Eder zum Zeitpunkt der
Biirgschaftsiitbernahme nach der geltenden deutschen Fordergebietskarte kein Fordergebiet im Sinne des Artikels 107
Absatz 3 Buchstabe a AEUV war (siche Erwdgungsgrund (12)). Ferner hat die Kommission gepriift, ob eine der
Mafinahmen nach Artikel 107 Absatz 3 Buchstabe b AEUV mit dem Beihilferecht vereinbar ist. Die 2006 gewahrten
Biirgschaften erfiillen jedoch nicht die Voraussetzungen fir die Anwendung der Krisenvorschriften des
Voriibergehenden Gemeinschaftsrahmens (*°).

(54) Beim gegenwirtigen Stand des Verfahrens ist die Kommission der Auffassung, dass nur die Ausnahme nach
Artikel 107 Absatz 3 Buchstabe ¢ AEUV als Grundlage fiir die Vereinbarkeit herangezogen werden konnte. Da die
beiden staatlichen Biirgschaften des Landes Hessen zugunsten von Abalon Hessen fiir zwei getrennte Kredite mit
unterschiedlichen Zwecken gewahrt wurden, missen sie getrennt gepriift werden.

(55)  Prima facie handelt es sich bei den Biirgschaften um Regionalbeihilfen. Deshalb miissen sie nach den Leitlinien fiir
Regionalbeihilfen (im Folgenden ,Regionalbeihilfeleitlinien) gepriift werden. Nach Randnummer 188 der
Regionalbeihilfeleitlinien 2014 (*”) werden Regionalbeihilfen, die vor dem 1. Juli 2014 rechtswidrig gewihrt
wurden, nach den Leitlinien fiir staatliche Beihilfen mit regionaler Zielsetzung 2007-2013 (*¥) gepriift. Nach den
Regionalbeihilfeleitlinien 2007-2013 werden vor 2007 gewihrte Regionalbeihilfen nach den 1998 erlassenen
Leitlinien fiir staatliche Beihilfen mit regionaler Zielsetzung (*°) geprift.

3.5.2. Vereinbarkeit der Biirgschaft fiir den Investitionskredit auf der Grundlage der Regionalbeihilfeleitlinien 1998

(56) Auf der Grundlage der Regionalbeihilfeleitlinien 1998 in Verbindung mit der deutschen Fordergebietskarte 2004-
2006 konnen im Gebiet Schwalm-Eder regionale Investitionsbeihilfen fur die Errichtung einer neuen Betriebsstatte
mit einer Beihilfeintensitdt von 18 % fiir groffe Unternehmen bzw. 28 % fiir KMU (d. h. 18 % fiir grofSe Unternechmen
zuziiglich eines KMU-Aufschlags von 10 Prozentpunkten) fir mit dem Beihilferecht vereinbar erklirt werden.

(57) Die Kommission stellt fest, dass Abalon Hessen 2006 fiir seine Investition in Hohe von 26 Mio. EUR bereits eine
Regionalbeihilfe in Form eines Zuschusses von 4,5 Mio. EUR erhalten hat, mit dem die fiir Regionalbeihilfen fur
grofse Unternehmen geltende Hochstintensitit von 18 % erreicht wurde. Allerdings wurde Abalon Hessen 2006 der
KMU-Aufschlag (10 Prozentpunkte, in diesem Fall also 2,6 Mio. EUR) nicht gewihrt. Da das BSA der Beihilfe in Form
der Biirgschaft fur den Investitionskredit auf der Grundlage der Biirgschaftsmitteilung von 2000 (siche
Erwidgungsgrund (32)) auf 994 900 EUR zu beziffern wire, was 3,83 % der Investitionskosten entspricht, konnte
dies durch den (noch nicht in Anspruch genommenen) KMU-Aufschlag von 10 Prozentpunkten abgedeckt sein.

(58)  Gleichwohl kann die Kommission beim derzeitigen Stand des Priifverfahrens nicht feststellen, dass aufgrund der von
Deutschland tibermittelten Informationen zum KMU-Status des Beihilfeempfangers zweifelsfrei auszuschliefSen ist,
dass der Beihilfeempfinger zum Zeitpunkt der Beihilfegewdhrung ein grofles Unternehmen war. Wenn also der
Beihilfeempfinger nicht als KMU im Sinne der KMU-Definition der AGVO 2014 einzustufen wire, diirfte er nicht
den KMU-Aufschlag von 10 Prozentpunkten erhalten. In diesem Fall konnte die Biirgschaft fiir den Investitionskredit
nicht als regionale Investitionsbeihilfe eingestuft werden, die auf der Grundlage der Regionalbeihilfeleitlinien 1998
mit dem Binnenmarkt vereinbar ist. Die Kommission ldsst offen, ob der Beihilfeempfianger ein KMU war oder nicht,
und duflert deshalb Zweifel daran, dass die Beihilfe in Form der Biirgschaft fur den Investitionskredit mit dem
Binnenmarkt vereinbar ist. Deutschland und andere Beteiligte werden gebeten, zu diesem Aspekt Stellung zu
nehmen.

(*%  Voriibergehender Gemeinschaftsrahmen fiir staatliche Beihilfen zur Erleichterung des Zugangs zu Finanzierungsmitteln in der
gegenwirtigen Finanz- und Wirtschaftskrise (ABl. C 16 vom 22.1.2009, S. 1), gedndert durch die Mitteilung der Kommission zur
Anderung des Voriibergehenden Gemeinschaftsrahmens fiir staatliche Beihilfen zur Erleichterung des Zugangs zu Finanzierungs-
mitteln in der gegenwirtigen Finanz- und Wirtschaftskrise (ABL. C 303 vom 15.12.2009, S. 6). Der Voriibergehende
Gemeinschaftsrahmen trat im Dezember 2011 aufer Kraft.

7y Leitlinien fiir Regionalbeihilfen 2014-2020 (ABI. C 209 vom 23.7.2013, S. 1).

8 Leitlinien fiir staatliche Beihilfen mit regionaler Zielsetzung 2007-2013 (ABL. C 54 vom 4.3.2006, S. 13).

Leitlinien fiir staatliche Beihilfen mit regionaler Zielsetzung (ABL. C 74 vom 10.3.1998, S. 9).
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3.5.3. Vereinbarkeit der Biirgschaft fiir den Betriebsmittelkredit nach den Regionalbeihilfeleitlinien 1998

Nach den Regionalbeihilfeleitlinien 1998 diirfen auferhalb eines fiir Regionalbeihilfen in Frage kommenden Gebiets
gewihrte Betriebsbeihilfen nicht fiir nach Artikel 107 Absatz 3 Buchstabe a AEUV mit dem Beihilferecht vereinbar
erklirt werden. Die Kommission duflert deshalb Zweifel daran, dass die Beihilfe in Form der Biirgschaft fiir den
Betriebsmittelkredit mit dem Binnenmarkt vereinbar ist.

3.5.4. Schlussfolgerungen aus der Vereinbarkeitspriifung nach den Regionalbeihilfeleitlinien 1998

Beim derzeitigen Stand und in Anbetracht der verfiigbaren Informationen vertritt die Kommission die Auffassung,
dass ihr nicht geniigend Informationen vorliegen, um festzustellen, ob die Beihilfen in Form der beiden staatlichen
Biirgschaften zugunsten von Abalon Hessen mit dem Binnenmarkt vereinbar sind.

3.6. Vereinbarkeit der Biirgschaft fiir den Betriebsmittelkredit in Anwendung der nichtregionalen
Ausnahme nach Artikel 107 Absatz 3 Buchstabe ¢ AEUV

Nach Artikel 22 der AGVO 2014 iiber Anlaufbeihilfen fiir kleine Unternehmen kénnte die Beihilfe fir Abalon
Hessen in Form der Biirgschaft fir den Betriebsmittelkredit moglicherweise auf der Grundlage des Artikels 107
Absatz 3 Buchstabe ¢ AEUV fiir mit dem Binnenmarkt vereinbar erachtet werden, wenn Abalon Hessen zum
Zeitpunkt der Beihilfegewdhrung als neugegriindetes kleines Unternehmen (im Sinne der KMU-Definition:
Unternehmen mit weniger als 50 Beschiftigten) zu betrachten war. Ungeachtet dessen, ob Abalon Hessen ein
neugegriindetes kleines Unternehmen war, hat die Kommission beim derzeitigen Stand des Priifverfahrens aber
Zweifel daran, dass der Beihilfeempfinger als Unternehmen betrachtet werden konnte, das mit den typischen
Problemen einer Unternehmensneugriindung zu kdmpfen hatte. Selbst fur den Fall, dass Abalon Hessen ein kleines
Unternehmen gewesen sein sollte, hegt die Kommission Zweifel daran, dass die positiven Auswirkungen der Beihilfe
mit Blick auf das zugrundeliegende EU-Ziel ihre negativen Auswirkungen auf Handel und Wettbewerb in dieser
Branche tiberwiegen wiirden. Daher stellt die Kommission die Vereinbarkeit der Biirgschaft fiir den Betriebsmittel-
kredit mit dem Binnenmarkt in Frage und fordert Deutschland und andere Beteiligte auf, zu diesem Aspekt Stellung
zu nehmen.

. BEDENKEN DER KOMMISSION UND GRUNDE FUR DIE EINLEITUNG DES FORMLICHEN PRUFVERFAHRENS

Beim derzeitigen Stand kann die Kommission nicht feststellen, ob die Beihilfen in Form der beiden staatlichen
Biirgschaften zugunsten von Abalon Hessen mit dem Binnenmarkt vereinbar sind. Konkret hat die Kommission
Zweifel in Bezug auf folgende Fragen:

a) Ist unter Beriicksichtigung der Biirgschaftsmitteilung von 2002 davon auszugehen, dass bei beiden Biirgschaften
die De-minimis-Schwellen der Verordnung Nr. 69/2001 nicht iiberschreiten?

b) Ist Abalon Hessen als kleines Unternehmen oder KMU im Sinne der KMU-Definition einzustufen? Anhand der
bislang von Deutschland vorgelegten Informationen kann die Kommission nicht mit Sicherheit auf den KMU-
Status des Beihilfeempfingers schliefen (siche Erwidgungsgriinde (9), (57) und (60)).

c) Ist die Beihilfe in Form der beiden staatlichen Biirgschaften, die Deutschland zugunsten von Abalon Hessen
tibernommen hat, mit dem Binnenmarkt vereinbar? Genauer gesagt: i) Ist die Beihilfe in Form der Biirgschaft fur
den Investitionskredit (auf der Grundlage der Regionalbeihilfeleitlinien 1998) mit dem Binnenmarkt vereinbar,
wenn der Beihilfeempfinger als groffes Unternehmen anzusehen ist (siche Erwidgungsgrund (57))? ii) Ist die
Beihilfe in Form der Biirgschaft fiir den Betriebsmittelkredit nach den anwendbaren Beihilfevorschriften mit dem
Binnenmarkt vereinbar (siche Erwidgungsgrund (60))?

Aufgrund dieser Bedenken muss die Kommission das formliche Priifverfahren nach Artikel 108 Absatz 2 AEUV
einleiten. Dadurch erhalten Beteiligte, deren Interessen durch die Gewihrung der Beihilfe beeintrichtigt sein konnten,
Gelegenheit zur Stellungnahme. Die Kommission wird die Mafnahmen unter Beriicksichtigung der von dem
betreffenden Mitgliedstaat und von Beteiligten vorgelegten Informationen erneut priifen und einen abschlieSenden
Beschluss erlassen.

In diesem Zusammenhang weist die Kommission Deutschland darauf hin, dass bereits ausgezahlte Beihilfen nach
Artikel 16 der Verordnung (EU) 2015/1589 moglicherweise zuriickgefordert werden miissen, wenn die Kommission
am Ende des formlichen Priifverfahrens die Unvereinbarkeit der Beihilfe mit dem Binnenmarkt feststellen sollte.

In Anbetracht der vorstehenden Ausfihrungen fordert die Kommission die Bundesregierung im Rahmen des
Verfahrens nach Artikel 108 Absatz 2 AEUV auf, innerhalb eines Monats nach Eingang dieses Schreibens Stellung zu
nehmen und alle sachdienlichen Informationen fiir die beihilferechtliche Wiirdigung der Beihilfemanahme zu
tibermitteln. Die Kommission bittet die Bundesregierung, dem potenziellen Begiinstigten der Beihilfe unverziiglich
eine Kopie dieses Schreibens zuzuleiten.
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Die Kommission erinnert die Bundesregierung an die aufschiebende Wirkung des Artikels 108 Absatz 3 AEUV und
verweist auf Artikel 16 der Verordnung (EG) Nr. 2015/1589 des Rates, wonach alle rechtswidrigen Beihilfen unter
Umstinden vom Empfinger zuriickzufordern sind.

Die Kommission weist die Bundesregierung darauf hin, dass sie die Beteiligten durch Verdffentlichung des
vorliegenden Schreibens und einer aussagekriftigen Zusammenfassung dieses Schreibens im Amitsblatt der
Europdischen Union von der Beihilfesache in Kenntnis setzen wird. Auflerdem wird sie Beteiligte in den EFTA-
Staaten, die das EWR-Abkommen unterzeichnet haben, durch Veroffentlichung einer Bekanntmachung in der EWR-
Beilage des Amisblattes der Europdischen Union und die EFTA-Uberwachungsbehorde durch Ubermittlung einer Kopie
dieses Schreibens in Kenntnis setzen. Alle Beteiligten werden aufgefordert, innerhalb eines Monats ab dem Datum
dieser Veroffentlichung Stellung zu nehmen.
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