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II

(Ozndmenia)

OZNAMENIA INSTITUCI{, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE]
UNIE

EUROPSKA KOMISIA

Nevznesenie ndmietky voci ozndmenej koncentracii
(Vec M.8165 - Eneco|Elicio/Norther JV)
(Text s vyznamom pre EHP)
(2016/C 373/01)

Dnia 5. oktobra 2016 sa Komisia rozhodla nevzniest ndmietku voci uvedenej ozndmenej koncentrécii a vyhldsit ju za
zlu¢itelnd s vnatornym trhom. Toto rozhodnutie je zalozené na ¢linku 6 ods. 1 pism. b) nariadenia Rady (ES)

¢ 139/2004 (). Uplné znenie rozhodnutia je dostupné iba v anglickom jazyku a bude zverejnené po odstrineni
akychkolvek obchodnych tajomstiev. Bude dostupné:

— v Casti webovej stranky Komisie o hospodarskej sttazi venovanej fuzidm (http://ec.europa.eu/competition/mergers/
cases|). Tato webovd stranka poskytuje rozne moznosti na vyhladdvanie individudlnych rozhodnuti o fazidch podla
nazvu spolocnosti, ¢isla pripadu, datumu a sektorovych indexov,

— v elektronickej podobe na webovej stranke EUR-Lex (http://eur-lex.europa.ecu/homepage.htmlrlocale=sk) pod ¢&islom
dokumentu 32016M8165. EUR-Lex predstavuje online pristup k eurépskemu pravu.

() U.v.EUL 24, 29.1.2004, s. 1.

Nevznesenie nimietky voci ozndmenej koncentracii
(Vec M.8166 — THOM|Stroili Oro)
(Text s vyznamom pre EHP)
(2016/C 373/02)

Dna 3. oktdbra 2016 sa Komisia rozhodla nevzniest nimietku voci uvedenej ozndmenej koncentrdcii a vyhldsit ju za
zlu¢itelnd s vnidtornym trhom. Toto rozhodnutie je zaloZené na ¢ldnku 6 ods. 1 pism. b) nariadenia Rady (ES)

& 139/2004 (). Uplné znenie rozhodnutia je dostupné iba v anglickom jazyku a bude zverejnené po odstrdneni
akychkolvek obchodnych tajomstiev. Bude dostupné:

— v Casti webovej stranky Komisie o hospodarskej sutazi venovanej fuzidm (http://ec.europa.eu/competition/mergers/
cases|). Tato webovd strinka poskytuje rozne moznosti na vyhladdvanie individudlnych rozhodnuti o fazidch podla
ndzvu spolocnosti, ¢isla pripadu, ddtumu a sektorovych indexov,

— v elektronickej podobe na webovej stranke EUR-Lex (http:/[/eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=sk) pod ¢islom
dokumentu 32016M8166. EUR-Lex predstavuje online pristup k eurépskemu pravu.

() U.v.EUL 24, 29.1.2004, s. 1.
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IV

(Informdcie)

INFORMACIE INSTITUCII, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE]
UNIE

EUROPSKA KOMISIA

Vymenny kurz eura ()

11. oktébra 2016
(2016/C 373/03)

1 euro =
Mena Vymenny kurz Mena Vymenny kurz

UsD Americky dolar 1,1079 CAD  Kanadsky doldr 1,4653
JPY Japonsky jen 114,90 HKD  Hongkongsky doldr 8,5977
DKK Dénska koruna 74412 NZD  Novozélandsky dolar 1,5657
GBP Britské libra 0,90233 | SGD Singapursky dolar 1,5277
SEK Svédska koruna 9.7318 KRW  Juhokorejsky won 1245,11
CHF  Svajciarsky frank 10938 | ZAR  Juhoafricky rand 15,8020
ISK Islandska koruna CNY Cinsky juan 7,440

) HRK  Chorvitska kuna 7,5095
NOK  Norska koruna 9,0395 i )

IDR Indonézska rupia 14 451,84

BGN  Bulharsk lev L9558 I \R  Malajzijsky ringgit 46354
CZK Ceskd koruna 27021 ppp  Filipinske peso 53,817
HUF Madarsky forint 304,43 RUB Rusky rubel 69,1597
PLN' Polsky zloty 42712 | THB  Thajsky baht 39,209
RON  Rumunsky lei 44885 | BRL  Brazilsky real 3,5634
TRY Tureckd lira 3,4139 MXN Mexické peso 20,9088
AUD Australsky dolar 1,4679 INR Indickd rupia 73,7760

(") Zdroj: referenény vymenny kurz publikovany ECB.
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v
(Oznamy)

KONANIA TYKAJUCE SA VYKONAVANIA SPOLOCNE] OBCHODNE] POLITIKY

EUROPSKA KOMISIA

Ozndmenie o zacati revizneho preSetrovania pred uplynutim platnosti antldumpmgovych opatrem
uplatnitelnych na dovoz ru¢nych paletovacich vozikov a ich hlavnych &asti s povodom v Cinskej
I'udovej republike

(2016/C 373/04)

Po uverejneni ozndmenia o bliziacom sa uplynuti (') platnosti antidumpingovych opatreni uplatnitelnych na dovoz ruc-
nych paletovacich vozikov a ich hlavnych Casti s povodom v Cinskej udovej republike bola Eurépskej komisii (dalej len
,Komisia“) dorucend Zziadost o revizne presetrovanie v sdlade s ¢linkom 11 ods. 2 nariadenia Europskeho parlamentu
a Rady (EU) 2016/1036 z 8. jina 2016 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st clenmi Eur6pskej
tinie () (dalej len ,zdkladné nariadenie®).

1. Ziadost o revizne preSetrovanie

Ziadost podali 12. jila 2016 dvaja vyrobcovia z Unie, Toyota Material Handling Manufacturing Sweden AB a PR Indus-
trial S. r. L, ktorf sa dalej uvddzaja spolocne ako ,ziadatel“ a ktor{ predstavuju viac ako 25 % celkovej vyroby ru¢nych
paletovac1ch vozikov a ich hlavnych ¢asti v Unii.

2. Vyrobok, ktory je predmetom revizneho presetrovania

Vyrobok, ktory je predmetom tohto revizneho presetrovania, sti ru¢né paletovacie voziky a ich hlavné ¢asti, t. j. podvozok
a hydraulika (,vyrobok, ktory je predmetom preskdmania®), v sii¢asnosti zatriedeny pod ¢iselné znaky KN ex 8427 90 00
(kédy TARIC 8427 9000 11 28427 9000 19) aex 8431 20 00 (kédy TARIC 84312000 11 a 84312000 19)

3. Existujiice opatrenia

v sacasnosti platnym opatrenim je kone¢né antidumpingové clo uloZené vykondvacim nariadenim Rady (EU)

¢. 1008/2011 () naposledy zmenenym Vykonavac1m nariadenim Komisie (EU) ¢. 946/2014 (). Opatrenia boli nariade-
nim Rady (ES) ¢. 4992009 () rozsirené na Thajsko a vykondvacim nariadenim Rady (EU) 2016/1346 (°) na dovoz
mierne upravenych ruénych paletovacich vozikov s povodom v Cinskej ludovej republike.

4. Dévody na revizne presSetrovanie

Ziadost sa odovodiiuje tym, Ze uplynutie platnosti opatreni by pravdepodobne viedlo k pokracovaniu dumpingu a ujmy
sposobenej vyrobnému odvetviu Unie.

(') Oznémenie o bliZiacom sa uplynut{ platnosti urcitych antidumpingovych opatrent (U. v. EU C 34, 29.1.2016, s. 15).

@) U.v.EUL 176, 30.6.2016, s. 21.

() Vykonavacie nariadenie Rady (EU) ¢. 1008/2011 z 10. oktébra 2011, ktorym sa po preskimani pred uplynutim platnosti podla

¢lanku 11 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1225/2009 ukladd kone¢né antidumpingové clo na dovoz ru¢nych paletovacich vozikov a ich
hlavnych ¢asti s povodom v Cinskej fudovej republike, rozsirené na dovoz ruénych paletovacich vozikov a ich hlavnych casti zasiela-
nych z Thajska, bez ohladu na to, & sq, alebo nie st deklarované ako vyrobky s povodom v Thajsku (U. v. EU L 268, 13.10.2011,
s. 1).

(% Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) ¢. 946/2014 zo 4. septembra 2014, ktorym sa po presktimani tykajiicom sa ,nového vyvozcu*
podla ¢ldnku 11 ods. 4 nariadenia (ES) & 1225/2009 meni vykonavacie nariadenie Rady (EU) . 1008/2011, ktorym sa ukladd
konetné antidumpingové clo na dovoz rucnych paletovacich vozikov a ich hlavnych ¢asti s povodom v Cinskej ludovej republike
(U v.EUL 265, 5.9.2014, s. 7).

Q) Narladenle Rady (ES) ¢. 499/2009 z 11. jina 2009, ktorym sa rozsiruje konecné antidumpingové clo uloZené nariadenim (ES)

¢. 1174/2005 na dovoz rucnych paletovych vozikov a ich hlavnych casti s povodom v Cinskej Tudovej republike na dovoz rovnakého
Vyrobku zasielaného z Thajska, & uz deklarovaného ako vyrobok s povodom v Thajsku, alebo nie (U. v. EU L 151, 16.6.2009, s. 1).

(°) Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2016/1346 z 8. augusta 2016, ktorym sa rozsiruje konecné antidumpingové clo ulozené
yykondvacim nariadenim Rady (EU) ¢. 1008/2011 zmenenym vykonavaam nariadenim Rady (EU) ¢. 372/2013 na dovoz ruénych
paletovacich vozikov a ich hlavnych casti s povodom v Cmske] [udovej republike na dovoz mierne upravenych ru¢nych paletovacich
vozikov s povodom v Cinskej fudovej republike (U. v. EU L 214, 9.8.2016, s. 1).



C373/4 Uradn}'f vestnik Eur6pskej tinie 12.10.2016

4.1.  Tvrdenie o pravdepodobnosti pokralovania dumpingu

Kedze vzhladom na ustanovenia ¢ldnku 2 ods. 7 zdkladného nariadenia sa Cinska ludovd republika (nazyvana takisto
ako ,dotknutd krajina“) povazuje za krajinu s inym ako trhovym hospodarstvom, Ziadatel stanovil normdlnu hodnotu
vyvézajicich vyrobcov z Cinskej udovej republiky na zdklade ceny v tretej krajine s trhovym hospodérstvom, a to
v Brazilii. Tvrdenie o pravdepodobnosti pokracovania dumpingu sa zakladd na porovnani normdlnej hodnoty
s v§voznou cenou (na trovni ceny zo zdvodu) vyrobku, ktory je predmetom revizneho preSetrovania, pri jeho predaji na
vyvoz do Unie.

Na zdklade uvedeného porovnania, z ktorého vyplyva dumping, Zziadatel tvrdi, Ze existuje pravdepodobnost
pokracovania dumpingu z dotknutej krajiny.

4.2 Tvrdenie o pravdepodobnosti pokralovania ujmy

Ziadatel takisto predlozil dokazy prima facie o tom, Ze dovoz vyrobku, ktory je predmetom revizneho preSetrovania,
z dotknutej krajiny do Unie, zostéva v absoltitnom vyjadreni a z hl'adiska podielu na trhu znaény.

Dokazy prima facie poskytnuté navrhovatelom ukazuji, Ze objem a ceny dovezeného vyrobku, ktory je predmetom
revizneho presetrovania, okrem inych nésledkov, negativne ovplyvnili Groveni cien Gctovanych vyrobnym odvetvim Unie,
¢o malo za nasledok vyrazné nepriaznivé Gicinky na celkovii vykonnost a finanénd situciu vyrobného odvetvia Unie.

Ziadatel okrem toho tvrdi, Ze ak by sa platnost opatreni nechala uplynit, akékolvek dalsie vyrazné zvysenie dovozov za
dumpingové ceny z dotknutej krajiny by pravdepodobne viedlo k dalsej ujme sposobenej prislusnému vyrobnému
odvetviu Unie.

5. Postup

KedZe Komisia po porade s vyborom zriadenym podla ¢lanku 15 ods. 1 zdkladného nariadenia stanovila, ze existuji
dostato¢né dokazy na odovodnenie zacatia revizneho presetrovania pred uplynutim platnosti, za¢ina tymto revizne pre-
Setrovanie v stlade s ¢ldnkom 11 ods. 2 zdkladného nariadenia.

Reviznym presetrovanim pred uplynutim platnosti sa stanovi, ¢i je pravdepodobné, Ze uplynutie platnosti opatreni
povedie k pokracovaniu alebo opitovnému vyskytu dumpingu vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania,
s povodom v dotknutej krajine a k pokra¢ovaniu alebo opitovnému vyskytu ujmy sposobenej vyrobnému odvetviu
Unie.

5.1.  Obdobie revizneho presetrovania a posudzované obdobie

Presetrovanie pokracovania alebo opdtovného vyskytu dumpingu sa bude vztahovat na obdobie od 1. oktébra 2015 do
30. septembra 2016 (dalej len ,obdobie revizneho presetrovania“). Preskiimanie trendov relevantnych z hladiska
postidenia pravdepodobnosti pokracovania alebo opitovného vyskytu ujmy sa bude vztahovat na obdobie od 1. janudra
2013 do konca obdobia presetrovania (dalej len ,posudzované obdobie®).

5.2.  Postup stanovenia pravdepodobnosti alebo opitovného vyskytu dumpingu

Vyvézajlci vyrobcovia (') vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania, z dotknutej krajiny vratane tych, ktor{
nespolupracovali pri preSetrovaniach veddcich k platnym opatreniam, sa vyzyvaja, aby sa ztcastnili na preSetrovani zo
strany Komisie.

5.2.1. Presetrovanie vyvdZajticich vyrobcov
Postup pri vybere vyvadzajtcich vyrobcov, ktor{ sa majt presetrif v Cinskej ludovej republike

Vzhladom na mozny velky pocet vyvdzajicich vyrobcov v Cinskej Iudovej republike, ktorych sa toto revizne pre-
Setrovanie pred uplynutim platnosti tyka, a s cielom dokoncit presetrovanie v rdmci predpisanych lehot moze Komisia
obmedzit pocet vyvazajicich vyrobcov, ktor{ sa maji podrobif preSetrovaniu, na primerany pocet vybranim vzorky
(tento postup sa nazyva aj ,vyber vzorky*). Vyber vzorky sa vykond v stlade s ¢ldnkom 17 zdkladného nariadenia.

S cielom umoznit Komisii, aby rozhodla o potrebe vyberu vzorky a v pripade kladného rozhodnutia k nemu pristipila,
vietci vyvdzajici vyrobcovia alebo zdstupcovia konajiici v ich mene vritane tych, ktori nespolupracovali pri pre-
Setrovani, ktoré viedlo k opatreniam, ktoré st predmetom tohto revizneho preSetrovania, sa tymto vyzyvajt, aby sa
Komisii pr1hlasﬂ1 Tieto strany tak musia urobit do 15 dni odo dna uverejnenia tohto oznidmenia v Uradnom vestniku
Eurdpskej tinie, pokial nie je urcené inak, a to tak, Ze Komisii poskytnii informdcie o svojich spolo¢nostiach pozadované
v prilohe I k tomuto ozndmeniu.

Komisia s cielom ziskat informdcie, ktoré povaZuje za potrebné na vyber vzorky vyvdzajicich vyrobcov, oslovi aj
orgény Cinskej ludovej republiky a mozZe oslovit vSetky zndme zdruzenia vyvazajicich vyrobcov.

(") VyvéZajtici vyrobca je kazdd spolocnost v dotknutej krajine, ktord vyrdba a vyvdZa vyrobok, ktory je predmetom revizneho pre-
Setrovania, na trh Unie, priamo alebo prostredmctvom tretej strany vritane akychkolvek s fiou prepojenych spolo¢nosti, ktoré st
zapojené do vyroby, predaja na domacom trhu alebo vyvozu vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania.
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Vsetky zainteresované strany, ktoré by chceli predlozit akékolvek dalsie relevantné informdcie tykajice sa vyberu Vzorky,
okrem uZ uvedenych pozadovanych informdcii, tak musia urobit do 21 dni odo diia uverejnenia tohto ozndmenia
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie, pokial nie je urcené inak.

Ak je potrebny vyber vzorky, vyvazajici vyrobcovia sa vybert na zdklade najvicsieho reprezentativneho objemu vyroby,
predaja alebo vyvozu, ktory mozZno primerane preSetrif v rdmci stanovenej lehoty. Vietkym zndmym vyvdzajicim
vyrobcom, orgdnom dotknutej krajiny a zdruZeniam vyvézajicich vyrobcov Komisia ozndmi spolo¢nosti, ktoré boli
vybrané do vzorky, a to v pripade potreby prostrednictvom organov dotknutej krajiny.

Komisia s cielom ziskat informdcie, ktoré povazuje za potrebné na tcely svojho presetrovania v stvislosti s vyvazaji-
cimi vyrobcami, zasle dotazniky vyvazajicim vyrobcom, ktoré boli vybrané do vzorky, vietkym zndmym zdruZeniam
vyvézajacich vyrobcov a orgdnom Cinskej [udovej republiky.

Vsetci vyvazajici vyrobcovia, ktord boli vybrani do vzorky, budd musiet predlozit vyplneny dotaznik do 37 dni odo dna
ozndmenia vyberu vzorky, pokial nie je urcené inak.

Bez toho, aby bolo dotknuté pripadné uplatiiovanie ¢ldnku 18 zdkladného nariadenia, spolo¢nosti, ktoré sthlasili so
svojim pripadnym zaradenim do vzorky, ale neboli do nej vybrané, sa budl povazovat za spolupracujiice (dalej len
Lspolupracujtici vyvézajici vyrobcovia nezaradeni do vzorky*).

5.2.2. Dalsi postup v sivislosti s vyvdZajicimi vyrobcami z dotknutej krajiny s inym ako trhovym hospoddrstvom
Vyber tretej krajiny s trhovym hospoddrstvom

V stilade s ¢lénkom 2 ods. 7 pism. a) zékladného nariadenia sa v pripade dovozu z Cinskej ludovej republiky normélna
hodnota stanovi na zdklade ceny alebo vytvorenej hodnoty v tretej krajine s trhovym hospodérstvom.

V predchddzajiicom presetrovani bola na Géely stanovenia normélnej hodnoty vo vztahu k Cinskej ludovej republike
pouzitd ako tretia krajina s trhovym hospodarstvom Brazilia. Na zdklade informécii uvedenych v Ziadosti sa na dcely
sucasného presetrovania zamysla pouzit ako analogickd krajina opdt Brazilia. Na zdklade informdcii, ktoré md Komisia
k dispozicii, mdzu mat vyrobcovia z krajin s trhovym hospodérstvom sidlo okrem iného v Indii, Malajzii, vo Svajciar-
sku, na Taiwane a v Turecku. S cielom vybrat s kone¢nou platnostou tretiu krajinu s trhovym hospodédrstvom Komisia
preskima, ¢i existuje vyroba a predaj vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania, v tych tretich krajindch
s trhovym hospodarstvom, v pripade ktorych existujd naznaky vyroby vyrobku, ktory je predmetom revizneho pre-
Setrovania. Zainteresované strany sa tymto vyzyvajd, aby uviedlo svoje pr1pom1enky k vyberu analogmkej krajiny do
10 dnf odo dia uverejnenia tohto ozndmenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie, pokial nie je urcené inak.

5.2.3. Preskiimanie neprepojenych dovozcov (') (%)

Neprepojeni dovozcovia vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania, z Cinskej Tudovej republiky do Unie
vratane tych, ktor{ nespolupracovali pri presetrovaniach veducich k platnym opatreniam, sa vyzyvaji, aby sa zdcastnili
na tomto presetrovani.

Vzhladom na mozny velky pocet neprepojenych dovozcov, ktorych sa toto revizne presetrovanie pred uplynutim
platnosti tyka, a s cielom dokonéit preSetrovanie v rdmci predpisanych lehot moéze Komisia obmedzif pocet
neprepojenych dovozcov, ktori sa maja presetrif, na primerany pocet vybranim vzorky (tento postup sa nazyva ,vyber
vzorky“). Vyber vzorky sa vykond v stlade s ¢linkom 17 zdkladného nariadenia.

(") Do vzorky mozu byt zaradeni iba dovozcovia neprepo'em’ s vyvazajicimi vyrobcami. Dovozcovia, ktori st prepojeni s vyvazajicimi
vyrobcami, musia v stvislosti s tymito vyvaZajicimi vyrobcami vyplnit prilohu I k dotazniku. V stlade s ¢lankom 127 vykonavac1eho
nariadenia Komisie (EU) 2015/2447 z 24. novembra 2015, ktorym sa stanovujii podrobné pravidld vykondvania urcitych ustanoveni
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie, sa dve osoby povazuji za
prepojené, ak: a) jedna z nich je predstav1telom alebo riaditefom podniku druhej osoby; b) st pravne uznanymi obchodnymi
spoloénfkmi; 0) st’l zamestndvatelom a zamestnancom; d) tretia strana priamo alebo nepriamo vlastni, kontroluje alebo ma v drzbe
5% alebo viac hodnoty akcif alebo podielov s hlasovacim pravom jednej aj druhej osoby; e) jedna z nich priamo alebo nepriamo
kontroluje druht; f) obe si priamo alebo nepriamo kontrolované trefou osobou; g) obe spolo¢ne prlamo alebo nepriamo kontroluji
tretiu osobu; alebo h) st clenmi jednej rodiny (U. v. EU L 343, 29.12.2015, s. 558). Osoby sa povazuji za clenov jednej rodlny, ak
maji medzi sebou tieto vztahy: i) manZzel a manzelka; ii) rodi¢ a dieta; iii) brat a sestra (vlastni aj nevlastni sirodenci); iv) stary rodi¢
Vnuk alebo vnucka; v) stryc alebo teta a synovec alebo neter; vi) svokor alebo svokra a zat alebo nevesta; vii) $vagor a $vagrina.
V stlade s ¢ldnkom 5 ods. 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €. 952/2013 z 9. oktbra 2013, ktorym sa ustanovuje
Colny kodex Unie, ,osoba“ je fy21cka osoba, prévnicka osoba a akékolvek zdruZenie osob, ktoré nie je pravnickou osobou, ale je podla
prava Unie alebo vniitrodtdtneho prava sposobild na pravne tkony (U. v. EU L 269, 10.10.2013, 5. 1).
Informdcie poskytnuté neprepojenymi dovozcami mozu byt pouZité aj v stvislosti s inymi aspektmi tohto preSetrovania, nez je
stanovenie dumpingu.

-
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S cielom umoznit Komisii, aby rozhodla o potrebe vyberu vzorky a v pripade kladného rozhodnutia k nemu pristipila,
vSetci neprepojeni dovozcovia alebo zéstupcovia konajici v ich mene vratane tych, ktori nespolupracovali pri pre-
Setrovaniach, ktoré viedli k opatreniam, ktoré st predmetom tohto revizneho presetrovania, sa tymto vyzyvajt, aby sa
Komisii prlhlasﬂl Tieto strany tak musia urobit do 15 dni odo diia uverejnenia tohto ozndmenia v Uradnom vestniku
Eurdpskej tinie, pokial nie je urené inak, a to tak, Ze Komisii poskytnt informdacie o svojich spolo¢nostiach pozadované
v prilohe II k tomuto ozndmeniu.

Komisia s cielom ziskat informaécie, ktoré povaZuje za potrebné na vyber vzorky neprepojenych dovozcov, méze oslovit
aj vSetky zndme zdruZenia dovozcov.

Vsetky zainteresované strany, ktoré by chceli predlozit akékolvek dalsie relevantné informdcie tykajtice sa vyberu Vzorky,
okrem uZz uvedenych pozadovanych informdcii, tak musia urobif do 21 dni odo diia uverejnenia tohto ozndmenia
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie, pokial nie je urcené inak.

Ak je potrebny vyber vzorky, dovozcov mozno vybrat na zdklade najvicsieho reprezentativneho ob)emu predaja
vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania, v Unii, ktory mozno primerane preSetrit v rdmci stanovenej
lehoty. Vsetkym zndmym neprepojenym dovozcom a zdruZeniam dovozcov Komisia ozndmi spolo¢nosti, ktoré boli
vybrané do vzorky.

Komisia s cielom ziskat informécie, ktoré povazuje za potrebné na tclely svojho presetrovania, zasle dotazniky
neprepojenym dovozcom zaradenym do vzorky a vSetkym zndmym zdruZeniam dovozcov. Tieto strany musia predlozit
vyplneny dotaznik do 37 dni odo diia ozndmenia vyberu vzorky, pokial nie je urcené inak.

5.3.  Postup stanovenia pravdepodobnosti alebo opitovného vyskytu ujmy

S cielom stanovit, ¢i existuje pravdepodobnost pokracovania alebo opatovného vyskytu ujmy sposobene] Vyrobnemu
odvetviu Unie sa vyrobcovia z Unie vyrdbajiici vyrobok, ktory je predmetom revizneho presetrovania, vyzyvajd, aby sa
ziCastnili na presetrovani zo strany Komisie.

Preetrovanie vyrobcov z Unie

Vzhladom na velky pocet vyrobcov z Unie, ktorych sa toto revizne presetrovanie pred uplynutim platnosti tyka,
a s cielom dokoncit presetrovanie v rdmci predplsanych lehot sa Komisia rozhodla obmedzit pocet vyrobcov z Unie,
ktori budii predmetom presetrovania, na primerany pocet vybranim vzorky (tento postup sa nazyva aj ,vyber vzorky®).
Vyber vzorky sa vykond v stlade s ¢lankom 17 zdkladného nariadenia.

Komisia predbezne vybrala vzorku vyrobcov z Unie. Podrobnosti moZno ndjst v spise, ktory je zainteresovanym stra-
ndm k dispozicii na nahliadnutie. Zainteresované strany sa tymto vyzjvajt, aby sa so spisom obozndmili (na tento Gcel
by sa mali obrétit na Komisiu s vyuzmm kontaktnych tdajov uvedenych v bode 5.7). Ostatni vyrobcovia z Unie alebo
zastupcovia konajiici v ich mene, vritane vyrobcov z Unie, ktori nespolupracovali pri presetrovaniach, ktoré viedli
k zavedeniu platnych opatreni, ktori sa domnievaji, Ze existuji dovody, na zdklade ktorych by mali byt zaradeni do
vzorky, sa musia obratit na Komisiu do 15 dni odo diia uverejnenia tohto oznamenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Vsetky zainteresované strany, ktoré by chceli predlozit akékolvek dalsie relevantné informadcie tyka]uce sa vyberu Vzorky,
tak musia urobif do 21 dnif odo dfa uverejnenia tohto oznamenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie, pokial nie je urcené
inak.

Vietkym zndmym vyrobcom z Unie ajalebo zdruzeniam vyrobcov z Unie Komisia oznimi spolocnosti, ktoré boli
napokon vybrané do vzorky.

Komisia s cielom ziskat informdcie, ktoré povazuje za potrebné na tGcely svojho presetrovania, zasle dotazniky
vyrobcom z Unie zaradenym do vzorky a Vsetkym zndmym zdruZeniam Vyrobcov z Unie. Tieto strany musia predlozit
vyplneny dotaznik do 37 dni odo dita ozndmenia vyberu vzorky, pokial nie je urcené inak.

5.4.  Postup posudzovania zdujmu Unie

Ak sa preukdze pravdepodobnost pokracovania alebo opitovného vyskytu dumpingu a ujmy, rozhodne sa v zmysle
¢ldnku 21 zdkladného nariadenia o tom, ¢i by zachovanie antidumpingovych opatreni nebolo v rozpore so zéujmom
Unie. Vyrobcovia z Unie, dovozcovia a ich zastupujiice zdruZenia, pouZivatelia a ich zastupujice zdruzenia a organizd-
cie zastupujiice spotrebxtelov sa vyzyvaja, aby sa prihlasili do 15 dnf odo dia uverejnenia tohto oznamenia v Uradnom
vestniku Eurdpskej tinie, pokial nie je ur¢ené inak. Aby sa organizicie zastupujice spotrebitelov mohli zdcastnit na pre-
Setrovani, musia v rdmci rovnakej lehoty preukazat objektivnu stvislost medzi svojimi ¢innostami a vyrobkom, ktory je
predmetom revizneho presetrovania.

Strany, ktoré sa prihldsia v rdmci uvedene) lehoty, mozu Komisii poskytnut informacie tyka tice sa zaujmu Unie do
37 dni odo dfia uverejnenia tohto ozndmenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie, pokial nie je urcené inak. Tieto informa-
cie mozu byt poskytnuté v fubovolnom formadte alebo prostrednictvom vyplnenia dotaznika vyhotoveného Komisiou.
V kazdom pripade sa informdacie predlozené v silade s ¢ldnkom 21 zohladnia len vtedy, ak buda v ¢ase ich predlozenia
podlozené konkrétnymi dokazmi.
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5.5. Iné pisomné podania

V stlade s ustanoveniami tohto ozndmenia sa tymto vSetky zainteresované strany vyzyvaji, aby ozndmili svoje
stanoviskd, predlozili informdcie a poskytli podporné dokazy. Tieto informdcie a podporné dokazy musia byt Komisii
dorucené do 37 dni odo diia uverejnenia tohto ozndmenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie, pokial nie je ur¢ené inak.

5.6. MozZnost vypocutia titvarmi Komisie vykondvajiicimi preSetrovanie

Vsetky zainteresované strany moZzu poziadat o vypocutie Gtvarmi Komisie vykondvajicimi preetrovanie. Kazdd Ziadost
o vypocutie musi byt podand pisomne a musia sa v nej uvadzat dévody Ziadosti. Ziadost o vypocutie vo veciach tykaj-
cich sa zaCiatoénej fazy presetrovania sa musi predlozit do 15 dni odo dna uverejnenia tohto oznimenia v Uradnom
vestniku Eurdpskej tinie. Neskor sa Ziadosti o vypocutie musia predkladat v rdmci osobitnych lehot stanovenych Komisiou
pri jej komunikdcii so stranami.

5.7.  Pokyny na predkladanie pisomnych podani a zasielanie vyplnenych dotaznikov a koreSpondencie

Na informdcie predkladané Komisii na ucely preSetrovani na ochranu obchodu by sa nemali vztahovat autorské prava.
Zainteresované strany si musia pred tym, ako Komisii predlozia informdcie a/alebo tidaje, na ktoré sa vztahuji autorské
prava tretej strany, od drzitela autorskych prdv vyziadat osobitné povolenie, v ktorom sa vyslovne povoluje, aby:
a) Komisia mohla pouzivat dané informdcie a Gidaje na tcely tohto konania na ochranu obchodu a b) sa dané informaécie
ajalebo tidaje mohli poskytnit strandm zainteresovanym na tomto presetrovani tak, aby im bolo umoznené uplatnenie
prav na obhajobu.

Vsetky pisomné podania vritane informdcii poZadovanych v tomto ozndmeni, vyplnenych dotaznikov a kore$ponden-
cie, ktoré zainteresované strany poskytuji ako doverné, by sa mali oznacit ako ,Limited” (). Kazdd Ziadost o doverné
zaobchddzanie musi byt nélezite odovodnena.

Od zainteresovanych strdn, ktoré poskytujii informdcie oznacené ako ,Limited” sa pozaduje, aby v siilade s ¢linkom 19
ods. 2 zékladného nariadenia predlozili zhrnutie tychto informdcii, ktoré nemd déverny charakter a ktoré bude ozna-
¢ené ako ,For inspection by interested parties“. Toto zhrnutie musi byt dostato¢ne podrobné, aby umoznilo primerane
pochopit podstatu predloZenych dévernych informécii. Ak zainteresovand strana, ktord poskytuje doverné informdcie,
nepredlozi ich zhrnutie, ktoré nemd déverny charakter, v pozadovanom formate a kvalite, nemusi sa na takéto informa-
cie prihliadat.

Zainteresované strany sa vyzyvaju, aby vsetky podania a Ziadosti predkladali prostrednictvom e-mailu vratane
naskenovanych splnomocneni a osvedéeni, s vynimkou rozsiahlych odpovedi, ktoré sa predkladaji na nosicoch CD-
ROM alebo DVD osobne alebo doporucenou zdsielkou. Pouzitim e-mailu zainteresované strany vyjadruji sthlas
s pravidlami platnymi pre elektronické podania uvedenymi v dokumente ,KORESPONDENCIA S EUROPSKOU KOMI-
SIOU V PRIPADOCH TYKAJUCICH SA OCHRANY OBCHODU* uverejnenom na webovej stranke Generalneho riaditel-
stva pre obchod: http:|[trade.ec.curopa.eu/doclib/docs/2014/juneftradoc_152582.pdf. Zainteresované strany musia uviest
svoje meno (ndzov), adresu, telefonne ¢islo a platnt e-mailovii adresu a mali by zabezpecit, aby bola uvedend e-mailovd
adresa funkénym oficidlnym pracovnym e-mailom, ktory sa denne kontroluje. Po poskytnuti kontaktnych tdajov bude
Komisia komunikovat so zainteresovanymi stranami iba prostrednictvom e-mailu, pokial vyslovne nepoziadaja
o dorucenie vSetkych dokumentov Komisie inymi komunikacnymi prostriedkami, alebo ak si povaha dokumentov, ktoré
sa maju zaslat, nevyZaduje pouzitie doporudenej zdsielky. DalSie pravidld a informacie tykajice sa koreSpondencie
s Komisiou vratane zdsad, ktoré sa vztahuji na podania prostrednictvom e-mailu, ndjdu zainteresované strany v uz
spominanych pokynoch o komunikdcii so zainteresovanymi stranami.

Adresa Komisie na ticely korespondencie:

European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate H

Office: CHAR 04/039

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

E-mailové adresy: TRADE-R654-HPT-DUMPING®@ec.europa.eu
TRADE-R654-HPT-INJURY®@ec.europa.cu

(") Dokument oznaceny ako ,Limited“ je dokument, s ktorym sa nakladd doverne v silade s ¢lankom 19 zdkladného nariadenia
a ¢ldnku 6 Dohody WTO o implementécii ¢ldnku VI dohody GATT z roku 1994 (antidumpingové dohoda). Tento dokument je chré-
neny aj v silade s ¢linkom 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 (U. v. ES L 145, 31.5.2001, s. 43).


http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2014/june/tradoc_152582.pdf
mailto:TRADE-R654-HPT-DUMPING@ec.europa.eu
mailto:TRADE-R654-HPT-INJURY@ec.europa.eu
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6. Nespoluprica

V pripadoch, ak niektord zainteresovana strana odmietne spristupnit potrebné informadcie, alebo ich neposkytne v pris-
ludnych lehotdch, alebo vyznamnou mierou bréni v presetrovani, je mozné v stlade s ¢lainkom 18 zdkladného nariade-
nia dospiet k pozitivnym alebo negativnym zisteniam na zdklade dostupnych skutoc¢nosti.

Ak sa zisti, Ze niektord zainteresovand strana poskytla nepravdivé alebo zavddzajice informdcie, tieto informdcie sa
nemusia zohladnif a moZu sa pouzit dostupné skuto¢nosti.

Ak niektord zainteresovand strana nespolupracuje alebo spolupracuje iba Ciastocne, a zistenia sa preto v stlade
s ¢lankom 18 zdkladného nariadenia zakladaji na dostupnych skuto¢nostiach, vysledok méze byt pre tdto stranu menej
priaznivy nez v pripade, keby bola spolupracovala.

Neposkytnutie odpovede v elektronickej podobe sa nepovazuje za odmietnutie spoluprace, pokial zainteresovand strana
preukdze, Ze poskytnutie odpovede v pozadovanej forme by jej sposobilo dalsiu neprimerant zdtaz alebo dalsie nepri-
merané vydavky. Zainteresovand strana by sa mala okamzite obratit na Komisiu.

7. Uradnik pre vypocutie

Zainteresované strany sa moZu obrétif na tradnika pre vypocutie v obchodnych konaniach. Uradnik pre vypocutie je
kontaktnou osobou medzi zainteresovanymi stranami a ttvarmi Komisie vykondvajticimi presetrovanie. Uradnik pre
vypocutie skiima Zziadosti o pristup k spisu, spory tyka]uce sa dovernosti dokumentov, Ziadosti o predlzenie lehot
a ziadosti tretich strdn o vypocutie. Uradnik pre vypocutie moze usporladat vypocutie jednotlivej zainteresovanej strany
a posobit ako sprostredkovatel v zdujme zabezpecenia plného uplatnenia prav zainteresovanej strany na obhajobu.

Ziadost o vypocutie tiradnikom pre vypocutie by sa mala predlozif pisomne a mali by sa v nej uviest dovody Zadosti.
Ziadost o vypocutie vo veciach tykajicich sa zatiatocne] fazy presetrovania sa musi predlozit do 15 dni odo dna uverej-
nenia tohto ozndmenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie. Neskor sa ziadosti o vypocutie musia predkladat v ramci
osobitnych lehot stanovenych Komisiou pri jej komunikdcii so stranami.

Uradnik pre vypocutie takisto poskytne prilezitosti na vypocutie s Gcastou stran, na ktorom bude mozné predniest
rozne stanoviskd a protiargumenty k otdzkam tyka]uam sa okrem iného pravdepodobnostl pokracovania alebo
opitovného vyskytu dumpingu a ujmy, dumpingu, ujmy, pricinnej stvislosti a zdujmu Unie.

Dalsie informacie a kontaktné tdaje mozu zainteresované strany ndjst na webovych strdnkach tdradnika pre vypocutie
na webovej lokalite Generdlneho riaditelstva pre obchod: http://ec.europa.euftrade/trade-policy-and-you/contacts/
hearing-officer].

8. Harmonogram preSetrovania

V stilade s ¢lankom 11 ods. 5 zakladného nariadenia sa presetrovanie skonéi do 15 mesiacov odo dila uverejnenia tohto
ozndmenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

9. Moznost poZiadat o revizne presetrovanie podla ¢linku 11 ods. 3 zikladného nariadenia

Vzhladom na to, Ze toto revizne presetrovanie pred uplynutim platnosti sa zacina v stlade s ustanoveniami ¢lanku 11
ods. 2 zékladného nariadenia, jeho zistenia nepovedd k zmene existujacich opatreni, ale povedd k zruseniu alebo
zachovaniu tychto opatreni v stilade s ¢lainkom 11 ods. 6 zdkladného nariadenia.

Ak niektord zainteresovand strana usidi, Ze revizne preSetrovanie opatreni je opodstatnené, aby sa umoznila zmena
opatreni, tito strana moZe poziadat o revizne preSetrovanie podla ¢lanku 11 ods. 3 zdkladného nariadenia.

Strany, ktoré chcti poziadat o takéto revizne preSetrovanie, ktoré by sa uskutocnilo nezavisle od revizneho presetrovania
pred uplynutim platnosti uvedeného v tomto ozndmeni, sa mozu obratit na Komisiu na uzZ uvedenej adrese.
10.  Spracovanie osobnych tddajov

So vsetkymi osobnymi Gdajmi ziskanymi pocas tohto preskiimania sa bude zaobchddzat v stilade s nariadenim Eurdp-
skeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 z 18. decembra 2000 o ochrane jednotlivcov so zretelom na spracovanie
osobnych tdajov institiciami a orgdnmi Spolocenstva a o volnom pohybe takychto tidajov (!).

() U.v.ESLS8,12.1.2001,s. 1.


http://ec.europa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts/hearing-officer/
http://ec.europa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts/hearing-officer/
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PRILOHA I

[0 Verzia ,Limited (")

[0 Verzia ,For inspection by interested parties"

(zaSkrtnite prislusné policko)

ANTIDUMPINGOVE KONANIE TYKAJUCE SA DOVOZU RUCNYCH PALETOVACICH VOZIKOV A ICH HLAVNYCH CASTI
S POVODOM V CiNSKEJ LUDOVEJ REPUBLIKE

INFORMACIE NA UCELY VYBERU VZORKY VYVAZAJUCICH VYROBCOV V CINSKEJ LUDOVEJ REPUBLIKE

Tento formuldr méa sluZit ako pomécka pre vyvazajtcich vyvozcov v Cinskej fudovej republike pri poskytovani informacii tyka-
jucich sa vyberu vzorky, ktoré sa pozaduju podla bodu 5.2.1 oznamenia o zacati konania.

Obe verzie, teda verzia ,Limited” (Doverna verzia), ako aj verzia ,For inspection by interested parties” (Verzia na nahliadnutie
pre zainteresované strany) by mali byt zaslané spat Komisii, ako sa to stanovuje v oznameni o zacati revizneho

presetrovania.

1. NAZOV A KONTAKTNE UDAJE

Uvedte tieto Udaje o vasej spolo¢nosti:

Néazov spoloénosti

Adresa

Kontaktna osoba

E-mailova adresa

Telefon

Fax

2. OBRAT, OBJEM PREDAJA, VYROBA A VYROBNA KAPACITA

Pokial ide o obdobie revizneho pre$etrovania vymedzené v bode 5.1 ozndmenia o zacéati revizneho preSetrovania, uvedte
vyrobu, vyrobnt kapacitu, obrat vyjadreny v U&tovnej mene spoloénosti [predaj na vyvoz do Unie za kazdy z 28 &lenskych
Statov (?) osobitne a spolu, predaj na vyvoz do zvy$ku sveta (spolu a do piatich najvaésich dovazajucich krajin) a predaj na
domacom trhu], ako aj zodpovedajuci objem vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania, vymedzeného v oznameni
o zacati revizneho presetrovania a s pdvodom v dotknutej krajine. Uvedte objem v jednotkach a pouziti menu.

Tabulka |

Obrat a objem predaja

Jednotky (kusy)

Hodnota v Uétovnej mene
Uvedte pouZitd menu

Predaj vyrobku, ktory je predmetom revizneho pre-
Setrovania, vyrobeného vasou spolo¢nostou, na
vyvoz do Unie za kazdy z 28 &lenskych Statov
osobitne a spolu

Spolu:

Uved'te kazdy clensky
stat:

Predaj vyrobku, ktory je predmetom revizneho pre-
Setrovania, vyrobeného vasou spolo¢nostou, na
vyvoz do ostatnych krajin sveta

Spolu:

Uvedte pat najvac-
Sich dovazajucich kra-
jin a prislusné objemy
a hodnoty (*)

(") Tento dokument je uréeny vyluéne na interné pouZitie. Je chraneny podla Elanku 4 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001
(U. v. ES L 145, 31.5.2001, s. 43). Ide o déverny dokument podla ¢lanku 19 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 z 8. juna
2016 (U. v. EU L 176, 30.6.2016, s. 21) a c¢lanku 6 Dohody WTO o implementécii ¢lanku VI dohody GATT z roku 1994 (antidumpingova

dohoda).

(%) Eurdpsku uniu tvori tychto 28 ¢lenskych Statov: Belgicko, Bulharsko, Cyprus, Ceska republika, Dansko, Esténsko, Finsko, Franctizsko, Grécko,
Holandsko, Chorvatsko, Irsko, Litvva, Lotyéskg, Luxembursko, Mad'arsko, Malta, Nemecko, Pol'sko, Portugalsko, Rakusko, Rumunsko, Slovinsko,
Slovensko, Spojené kralovstvo, Spanielsko, Svédsko a Taliansko.
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Jednotky (kusy)

Hodnota v uétovnej mene
Uvedte pouZitd menu

Predaj vyrobku, ktory je predmetom revizneho pre-
Setrovania, vyrobeného vasou spoloénostou, na
domacom trhu

(*) V pripade potreby doplrite dalSie riadky.

Tabulka Il

Vyroba a vyrobna kapacita

Jednotky (kusy)

Celkova vyroba vyrobku, ktory je predmetom revizneho preSetrovania, vo

vasej spoloénosti

Vyrobna kapacita vasej spolo¢nosti, pokial ide o vyrobok, ktory je pred-

metom revizneho presetrovania

3. GINNOSTI VASEJ SPOLOGNOSTI A PREPOJENYCH SPOLOGNOSTI (')

Presne opiste ¢innosti spolocnosti a vSetkych prepojenych spolocnosti (vypiste ich a uvedte ich vztah k vasej spolo¢nosti),
ktoré su zapojené do vyroby a/alebo predaja (ha vyvoz a/alebo na domacom trhu) vyrobku, ktory je predmetom revizneho
presetrovania. Takéto ¢innosti by mohli okrem iného zahfnat nakup vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania,
alebo jeho vyrobu v ramci subdodavatelskych dohéd, alebo jeho spracovanie ¢i obchodovanie s nim.

Nézov a sidlo spolo¢nosti

Cinnosti

Vztah

4. DALSIE INFORMACIE

Uvedte akékolvek dalsie relevantné informacie, ktoré spolo¢nost povazuje za uzitoéné z hladiska pomoci Komisii pri vybere

vzorky.

5. OSVEDCENIE

Poskytnutim uvedenych informéacii spolo¢nost sthlasi so svojim pripadnym zaradenim do vzorky. Ak je spolo¢nost zaradena
do vzorky, musi vyplnit dotaznik a suhlasit s navstevou svojich priestorov s cielom overit nou uvedené Udaje. Ak spoloc¢nost
uvedie, Ze nesuhlasi so svojim pripadnym zaradenim do vzorky, bude to znamenat, Ze nespolupracuje pri preSetrovani. Ziste-
nia Komisie tykajuce sa nespolupracujucich vyvazajucich vyrobcov sa zakladaju na dostupnych skutoénostiach a vysledok

moze byt pre takuto spolo¢nost menej priaznivy nez v pripade, keby bola spolupracovala.

Podpis opravnenej osoby:
Meno a funkcia opravnenej osoby:

Datum:

(') V stlade s &lankom 127 vykondvacieho nariadenia Komisie (EU) 2015/2447, ktorym sa stanovuju podrobné pravidla vykondvania urC|tych
ustanoveni nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 952/2013, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie, sa dve osoby povazujd za
prepojené, ak je splnena jedna z tychto podmienok: a) jedna z nich je predstavnelom alebo riaditelom podniku druhej osoby; b) su pravne
uznanymi obchodnymi spolo&nikmi; c) su zamestndvatelom a zamestnancom; d) tretia strana priamo alebo nepriamo vlastni, kontroluje alebo
ma v drzbe 5 % alebo viac hodnoty akcii alebo podielov s hlasovacim pravom jednej aj druhej osoby; e) jedna z nich priamo alebo nepriamo
kontroluje druhu; f) obe su priamo alebo nepriamo kontrolované tretou osobou; g) obe spolocne priamo alebo nepriamo kontroluju tretiu osobu;
alebo h) su ¢lenmi jednej rodiny. (U. v. EU L 143, 29.12.2015, s. 558). Osoby sa povaZuju za Clenov jednej rodiny, ak maju medzi sebou tieto
vzfahy: i) manzel a manzelka; ii) rodi¢ a dieta; i) brat a sestra (vlastni aj nevlastni strodenci); iv) stary rodi¢ a vnuk alebo vnucka; v) stryc alebo
teta a synovec alebo neter; vi) svokor alebo svokra a zat alebo nevesta; vii) Svagor a Svagrind. V sulade s ¢lankom 5 ods. 4 nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 952/2013 z 9. oktdbra 2013, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie, ,osoba“ je fyzicka osoba, pravnické
osoba a akékol'vek zdruZenie 0sdb, ktoré nie je pravnickou osobou, ale je podla prava Unie alebo vnitroStatneho prava spdsobild na pravne

dkony (U. v. EU L 269, 10.10.2013, s. 1).
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PRILOHA II

[0 Verzia ,Limited (")

[0 Verzia ,For inspection by interested parties"

(zaSkrtnite prislusné policko)

ANTIDUMPINGOVE KONANIE TYKAJUCE SA DOVOZU RUCNYCH PALETOVACICH VOZIKOV A ICH HLAVNYCH CASTI
S POVODOM V CiNSKEJ LUDOVEJ REPUBLIKE

INFORMACIE NA UCELY VYBERU VZORKY NEPREPOJENYCH DOVOZCOV

Tento formular ma sluzit ako pomocka pre neprepojenych dovozcov pri poskytovani informacii tykajucich sa vyberu vzorky,
ktoré sa pozaduju podla bodu 5.2.3 ozndmenia o zacati revizneho preSetrovania.

Obe verzie, teda verzia ,Limited” (Doverna verzia), ako aj verzia ,For inspection by interested parties” (Verzia na nahliadnutie
pre zainteresované strany) by mali byt zaslané spat Komisii, ako sa to stanovuje v oznameni o zacati revizneho
presetrovania.

1. NAZOV A KONTAKTNE UDAJE

Uvedte tieto Udaje o vasej spolo¢nosti:

Néazov spoloénosti

Adresa

Kontaktna osoba

E-mailova adresa

Telefon

Fax

2. OBRAT A OBJEM PREDAJA

Pokial ide o obdobie revizneho pre$etrovania vymedzené v bode 5.1 ozndmenia o zacéati revizneho presetrovania, uvedte
celkovy obrat spolo¢nosti v eurach (EUR), ako aj obrat a objem dovozu vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania
vymedzeného v oznameni o zacati revizneho presetrovania a s pévodom v dotknutej krajine, do Unie (3) a jeho dal$i predaj
na trhu Unie po dovoze z Cinskej fudovej republiky, a zodpovedajtici objem. Uvedte objem v jednotkéch (kusoch).

Jednotky (kusy) Hodnota v eurach (EUR)

Celkovy obrat vasej spolo¢nosti v eurach (EUR)

Dovoz vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania,
do Unie

Dalsi predaj vyrobku, ktory je predmetom revizneho pre-
Setrovania, na trhu Unie po jeho dovoze z Cinskej ludovej
republiky

(") Tento dokument je uréeny vyluéne na interné pouZitie. Je chraneny podla ¢lanku 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) &. 1049/2001
(U. v. ES L 145, 31.5.2001, s. 43). Ide o déverny dokument podla &lanku 19 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 z 8. jina
2016 (U. v. EU L 176, 30.6.2016, s. 21) a &lanku 6 Dohody WTO o implementacii &lanku VI dohody GATT z roku 1994 (antidumpingova
dohoda).

(%) Eurdpsku uniu tvori tychto 28 ¢lenskych Statov: Belgicko, Bulharsko, Cyprus, Ceska republika, Dansko, Esténsko, Finsko, Franclizsko, Grécko,
Holandsko, Chorvatsko, Irsko, Litva, LotySsko, Luxembursko, Madarsko, Malta, Nemecko, Pol'sko, Portugalsko, Rakusko, Rumunsko, Slovinsko,
Slovensko, Spojené kralovstvo, Spanielsko, Svédsko a Taliansko.
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3. GINNOSTI VASEJ SPOLOGNOSTI A PREPOJENYCH SPOLOGNOSTI (')

Presne opiste ¢innosti spolocnosti a vSetkych prepojenych spolocnosti (vypiste ich a uvedte ich vztah k vasej spolo¢nosti),
ktoré su zapojené do vyroby a/alebo predaja (ha vyvoz a/alebo na domacom trhu) vyrobku, ktory je predmetom revizneho
presetrovania. Takéto ¢innosti by mohli okrem iného zahfnat nakup vyrobku, ktory je predmetom revizneho presetrovania,
alebo jeho vyrobu v ramci subdodavatelskych dohéd, alebo jeho spracovanie ¢i obchodovanie s nim.

Nézov a sidlo spolo¢nosti Cinnosti Vztah

4. DALSIE INFORMACIE

Uvedte akékolvek dalsie relevantné informacie, ktoré spolocnost povazuje za uzitocné z hladiska pomoci Komisii pri vybere
vzorky.

5. OSVEDCENIE

Poskytnutim uvedenych informacii spolo¢nost suhlasi so svojim pripadnym zaradenim do vzorky. Ak je spolo¢nost zaradena
do vzorky, musi vyplnit dotaznik a suhlasit s navstevou svojich priestorov s cielom overif fiou uvedené tdaje. Ak spolo¢nost
uvedie, Zze nesuhlasi so svojim pripadnym zaradenim do vzorky, bude to znamenat, Ze nespolupracuje pri presetrovani. Ziste-
nia Komisie tykajuce sa nespolupracujicich dovozcov sa zakladaju na dostupnych skutoénostiach a vysledok méze byt pre
takuto spolo¢nost menej priaznivy nez v pripade, keby bola spolupracovala.

Podpis opravnenej osoby:
Meno a funkcia opravnenej osoby:

Datum:

(') V stlade s &lankom 127 vykondvacieho nariadenia Komisie (EU) 2015/2447, ktorym sa stanovuju podrobné pravidla vykondvania urC|tych
ustanoveni nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 952/2013, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie, sa dve osoby povazujd za
prepojené, ak je splnena jedna z tychto podmienok: a) jedna z nich je predstavnelom alebo riaditelom podniku druhej osoby; b) su pravne
uznanymi obchodnymi spolo&nikmi; c) su zamestndvatelom a zamestnancom; d) tretia strana priamo alebo nepriamo vlastni, kontroluje alebo
ma v drzbe 5 % alebo viac hodnoty akcii alebo podielov s hlasovacim pravom jednej aj druhej osoby; e) jedna z nich priamo alebo nepriamo
kontroluje druhu; f) obe su priamo alebo nepriamo kontrolované tretou osobou; g) obe spolocne priamo alebo nepriamo kontroluju tretiu osobu;
alebo h) su ¢lenmi jednej rodiny. (U. v. EU L 143, 29.12.2015, s. 558). Osoby sa povaZuju za Clenov jednej rodiny, ak maju medzi sebou tieto
vzfahy: i) manzel a manzelka; ii) rodi¢ a dieta; i) brat a sestra (vlastni aj nevlastni strodenci); iv) stary rodi¢ a vnuk alebo vnucka; v) stryc alebo
teta a synovec alebo neter; vi) svokor alebo svokra a zat alebo nevesta; vii) Svagor a Svagrind. V sulade s ¢lankom 5 ods. 4 nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 952/2013 z 9. oktdbra 2013, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie, ,osoba“ je fyzicka osoba, pravnické
osoba a akékol'vek zdruZenie 0sdb, ktoré nie je pravnickou osobou, ale je podla prava Unie alebo vnitroStatneho prava spdsobild na pravne
dkony (U. v. EU L 269, 10.10.2013, s. 1).
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KONANIA TYKAJUCE SA VYKONAVANIA POLITIKY HOSPODARSKE] SUTAZE

EUROPSKA KOMISIA

ROZHODNUTIE O UKONCENI FORMALNEHO VYSETROVACIEHO KONANIA PO STIAHNUTI
NOTIFIKACIE CLENSKYM STATOM

Stitna pomoc — Nemecko
(Clanky 107 az 109 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie)
Oznimenie Komisie podla ¢lanku 108 ods. 2 ZFEU - stiahnutie notifikacie
Stitna pomoc S.A.43014 16/C (ex 16/N) — Pomoc pre REHAU AG + Co
(Text s vyznamom pre EHP)
(2016/C 373/05)

Komisia rozhodla o ukonéeni formdlneho vysetrovacieho konania podla ¢lanku 108 ods. 2 ZFEU, ktoré sa zacalo
13. juna 2016 v savislosti s uvedenym opatrenim, vzhladom na to, Ze Nemecko stiahlo 24. jiina 2016 svoju notifikdciu
a nebude dalej konat vo veci tohto projektu $tdtnej pomoci.
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KORIGENDA

Dodatok k Uradnému vestniku Eurdpskej tinie C 101 z 27. aprila 2004

(2016/C 373/06)

OZNAMENIE KOMISIE
Oznamenie
Usmernenia o uplatiiovani ¢ldnku 81 ods. 3 zmluvy

(2004/C 101/08)
(Text s vyznamom pre EHP)

1. UVOD

1. V ¢lanku 81 ods. 3 zmluvy je stanovené pravidlo vynimky, ktorym sa podnikom poskytuje mozZnost obrany
proti zisteniu porusenia clanku 81 ods. 1 zmluvy. Dohody, rozhodnutia zdruZeni podnikov a zostiladené
postupy (!) v zmysle ¢ldanku 81 ods. 1, ktoré spliajii podmienky ¢lanku 81 ods. 3, st platné a vykonatelné bez
toho, aby bolo potrebné vopred prijat rozhodnutie v tom zmysle.

2. Clanok 81 ods. 3 mozno uplatnit v jednotlivych pripadoch alebo na kategérie dohod a zostiladené postupy
prostrednictvom nariadenia o skupinovej vynimke. Nariadenie Rady (ES) ¢. 1/2003 o vykondvani pravidiel
hospodarskej sttaze stanovenych v ¢lankoch 81 a 82 Zmluvy () nemd vplyv na pravoplatnost a pravnu
povahu nariadeni o skupinovej vynimke. V platnosti zostavaju vSetky sticasné nariadenia o skupinovej vynimke
a dohody, ktorych sa nariadenia o skupinovej vynimke tykaji, sti pravoplatné a vykonatelné aj vtedy, ak obme-
dzuja hospodarsku sttaz v zmysle ¢lanku 81 ods. 1 (). Takéto dohody mozno zakdzat len pre budicnost a len
potom, ked skupinovii vynimku oficidlne odvold Komisia alebo vnitrotitny orgdn na ochranu hospodarskej
sataze (*). Vnatrostatne stidy nemozu vyhldsit dohody spadajiice do skupinovej vynimky za neplatné v kontexte
sukromnopravnych sporov.

3. Sacasné usmernenia o vertikdlnych obmedzeniach, dohodich o horizontélnej spolupraci a dohodach o trans-
fere technoldgii () sa zaoberajii uplatiiovanim ¢ldnku 81 na roézne druhy dohdd a zosiladenych postupov.
Ucelom tychto usmerneni je vysvetlif stanovisko Komisie k rozhodujicim kritéridm —posudzovania
uplatiiovanym na rozne druhy dohéd a postupov.

4. V stcasnych usmerneniach sa uvadza vyklad Komisie, pokial ide o podmienky vynimky uvedenej v ¢lanku 81
ods. 3 Komisia tymto poskytuje usmernenie o tom, ako v jednotlivych pripadoch bude uplatriovat ¢ldnok 81
Aj ked tieto usmernenia nie si pre sidy a orgdny clenskych Stitov zdvizné, ich cielom je poradif pri
uplatiiovani ¢lanku 81 ods. 1 a ods. 3 zmluvy.

5. Usmerneniami sa vytvara analyticky rdmec na uplatiiovanie ¢linku 81 ods. 3 Jeho tcelom je vyvinit metodiku
uplatiiovania tohto ustanovenia zmluvy. Tato metodika vychddza z hospodarskeho pristupu, ktory bol uvedeny
a rozvinuty uZ v usmerneniach o vertikdlnych obmedzeniach, dohodéch o horizontélnej spoluprdci a dohodach
o transfere technoldgii. Komisia bude dodrziavat sicasné usmernenia, ktoré poskytuji podrobnejsi ndvod na
uplatiiovanie $tyroch podmienok ¢linku 81 ods. 3 nez usmernenia o vertikdlnych obmedzeniach, dohoddch
o horizontilnej spoluprdci a dohoddch o transfere technoldgii, a to aj pri dohodich spadajicich pod tieto
usmernenia.

6. Normy stanovené v sicasnych usmerneniach sa musia uplatriovat na zdklade okolnosti, ktoré sii $pecifické pre
kazdy pripad. Vylucuje sa tym mechanické uplatiiovanie. Kazdy pripad sa musi posudzovat na zdklade jemu
vlastnych skutocnosti a tieto usmernenia sa musia uplatriovat primerane a pruzne.

7. V tychto usmerneniach je stru¢ne popisany stcasny stav judikatiry Stidneho dvora vo vztahu k viacerym otaz-
kam. Komisia md v3ak v amysle vysvetlit svoju politiku aj v otdzkach, ktorymi sa judikatra nezaoberd, resp.
ktoré zévisia od vykladu. Poziciou Komisie viak nie je dotknutd judikatiira Stidneho dvora a Sddu prvého
stupnia, pokial ide o vyklad ¢lanku 81 ods. 1 a ods. 3, ani vyklad, ktory tymto ustanoveniam mozu dat stdy
Spolocenstva v budticnosti.
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2. VSEOBECNY RAMEC CLANKU 81 ZMLUVY O ES
2.1. Ustanovenia zmluvy

8. V ¢clanku 81 ods. 1 sa zakazuji vSetky dohody medzi podnikmi, rozhodnutia zdruZeni podnikov a zostiladené
postupy, ktoré moézu ovplyvnit obchod medzi ¢lenskymi 3tdtmi (®) a ktoré maji za ciel alebo ndsledok
vylucovanie, obmedzovanie alebo skreslovanie hospodarskej stitaze ().

9. Clankom 81 ods. 3 sa stanovuje vynimka z tohto pravidla, podla ktorej sa zdkaz stanoveny v ¢lénku 81 ods. 1
moze vyhldsit za neuplatnitelny v pripade dohod, ktoré prispievaju k zlepseniu vyroby alebo distribtcie tovaru
alebo k podpore technického alebo hospodarskeho pokroku, pricom umoziiuji spotrebitelom primerany
podiel na vyhodéch z toho vyplyvajicich, a ktoré neukladaji obmedzenia prislusnym podnikatelom obmedze-
nia, ktoré nie st nevyhnutné pre dosiahnutie tychto cielov, a neumoziuji tymto podnikatelom vylacit
hospodarsku stfaz vo vztahu k podstatnej ¢asti danych vyrobkov.

10. Podla clanku 1 ods. 1 nariadenia (ES) ¢ 1/2003 st dohody v zmysle clanku 81 ods. 1, ktoré nesplnaji
podmienky clinku 81 ods. 3, zakdzané bez toho, aby bolo potrebné predchddzajice rozhodnutie (¥). Podla
Clanku 1 ods. 2 uvedeného nariadenia dohody v zmysle ¢ldnku 81 ods. 1, ktoré ale splitaji podmienky
¢lanku 81 ods. 3, nie st zakdzané bez toho, aby bolo potrebné predchddzajice rozhodnutie. Tieto dohody su
platné a vykonateIné od okamihu, ked si splnené podmienky ¢linku 81 ods. 3, a aZz dovtedy, kym tieto
podmienky zostant splnené.

11. Postidenie podla ¢lanku 81 teda pozostdva z dvoch Casti. Prvym krokom je postidenie toho, ¢i md dohoda
medzi podnikmi, ktord moZe ovplyvnit obchod medzi clenskymi $tdtmi, protisitazny ciel alebo skuto¢né, pri-
padne potencidlne (°) protisiitazné cinky. Druhym krokom, ktory sa stdva relevantnym len vtedy, ked sa zisti,
ze dohoda obmedzuje hospoddrsku stifaz, je stanovit vyhody v prospech hospodérskej sataze, ktoré dohoda
prindsa, a posudit, ¢i tieto kladny vplyv na hospodarsku sutaz prevazuje obmedzujiice ti¢inky na hospodarsku
sttaz. Postidenie, ¢i prevazuji protisitazné Ucinky alebo kladny vplyv na hospodarsku sifaz, sa vykondva len
v rdmci stanovenom ¢ldnkom 81 ods. 3 (9.

12. Postidenie akychkolvek kompenzacnych vyhod podla ¢linku 81 ods. 3 si nevyhnutne vyZaduje predchddzajiice
uréenie obmedzujiiceho charakteru a vplyvu dohody. Na lepsie vysvetlenie kontextu ¢lanku 81 ods. 3 je
vhodné stru¢ne opisat ciel a zdkladny obsah pravidla zdkazu uvedeného v ¢lanku 81 ods. 1 Usmernenia
Komisie o vertikdlnych obmedzeniach, dohodich o horizontilnej spoluprici a dohodich o transfere
technoldgie (1) obsahujd zdsadné usmernenia k uplatiiovaniu ¢lanku 81 ods. 1 na rozne druhy dohdd. Sticasné
usmernenia sa preto obmedzuji len na pripomenutie zdkladného analytického rdmca na uplatfiovanie
¢lanku 81 ods. 1

2.2. Pravidlo zdkazu stanovené v ¢lanku 81 ods. 1
2.2.1.  Vseobecné pozndmky

13. Cielom ¢lanku 81 je chrénit hospoddrsku stitaz na trhu ako prostriedok zvySovania prosperity zdkaznikov
a zabezpecenia efektivneho pridelovania prostriedkov. Na to slizi hospoddrska sttaz a integrdcia trhu, kedZze
vytvorenie a zachovanie otvoreného jednotného trhu podporuje efektivne pridelovanie prostriedkov v celom
Spolocenstve v prospech spotrebitelov.

14. Pravidlo zdkazu v ¢lanku 81 ods. 1 sa vztahuje na dohody obmedzujiice hospodarsku sifaz a zostladené
postupy medzi podnikmi a na rozhodnutia zdruZeni podnikov, pokial mé6zu ovplyvnit obchod medzi ¢len-
skymi $tdtmi. VSeobecnou zdsadou, z ktorej vychddza ¢ldnok 81 ods. 1 a ktord je vyjadrend v judikatiire stidov
Spolocenstva, je, Ze kazdy hospodarsky subjekt si musi sdm urcit politiku, ktord zamysla uskutociiovat na
trhu (*3). S tymto cielom definovali sidy Spolocenstva ,dohody*, ,rozhodnutia“ a ,zostladené postupy“ ako
koncepcie vlastné pravu Spolocenstva, ktoré umoziuji rozliovat medzi jednostrannym konanim podniku
a koordindciou spravania resp. koliziou medzi podnikmi (**). Jednostranné konanie podlieha ¢lanku 82 zmluvy
len pokial ide o pravo SpoloCenstva v oblasti hospodarskej stitaze. Okrem toho sa na jednostranné konanie
nevztahuje pravidlo konvergencie uvedené v ¢lanku 3 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1/2003. Toto ustanovenie sa
vztahuje len na dohody, rozhodnutia a zostladené postupy, ktoré mézu ovplyvnit obchod medzi ¢lenskymi
stdtmi. V cldnku 3 ods. 2 sa uvddza, Ze ked tieto dohody, rozhodnutia a zostladené postupy nie st zakdzané
¢lankom 81, nemozu byt zakdzané ani vnitro$titnym zdkonom o hospodarskej sttazi. Clinkom 3 nie je
dotknutd zdkladnd zdsada prednosti prdva Spolocenstva, z ktorej vyplyva najmi to, Ze dohody a nekalé prak-
tiky, ktoré st zakdzané clankami 81 a 82, nemdzu byt podporované vnitro§tatnymi pravnymi predpismi ().

15. Do rozsahu posobnosti ¢lanku 81 ods. 1 patri taky druh koordindcie spravania alebo kolizie medzi podnikmi,
kde sa aspon jeden podnik rozhodne voéi inému podniku prijat urcité konanie na trhu, alebo kde je neistota
tykajica sa ich konania na trhu odstrdnend alebo asponi podstatne znizend v dosledku kontaktov medzi
nimi (). Z toho vyplyva, ze koordindcia méze mat formu povinnosti, ktorymi sa reguluje konanie na trhu
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aspon jednej zo strdn, ako aj formu opatreni, ktoré ovplyviiuji konanie na trhu aspon jednej zo strdn
vyvolanim zmeny v jej motivacii. Nie je nutné, aby koordindcia bola v zdujme vietkych zainteresovanych
podnikov (*%). Koordindcia nemusi byt ani vyslovne vyjadrend — moze byt aj tichd. Aby urcitd dohoda mohla
byt povazovand za uzavretd s tichym sthlasom, musi jeden podnik vyzvat druhy, ¢i uZ vyslovne alebo
ndznakom, k spolo¢nému plneniu ciela (V7). Za urcitych okolnosti mozno dohodu len dedukovat a predpokla-
dat z pokracujiicecho obchodného vztahu medzi stranami (*¥). Samotnd skuto¢nost, Ze opatrenie prijaté
podnikom spadd do kontextu pokracujiicich obchodnych vztahov, viak nie je dostato¢nd (**).

16. Dohody medzi podnikmi spadaji pod pravidlo zdkazu uvedené v ¢linku 81 ods. 1, ked maji pravdepodobny
znalny nepriaznivy vplyv na parametre hospodarskej sufaze na trhu, akymi st napr. cena, vystup, kvalita
produktu, réznorodost a inovécia produktu. Dohody mé6zu mat taky G¢inok prostrednictvom znaéného obme-
dzenia stiperenia medzi stranami dohody alebo medzi nimi a tretimi stranami.

2.2.2.  Zdkladné zdsady posudzovania dohdd podla clanku 81 ods. 1

17. Stanovenie toho, ¢ dohoda obmedzuje hospodarsku stitaz, sa musi vykonat v skutonom kontexte, v ktorom
by sa hospodarska stitaz uskutocfiovala, ak by neexistovala dohoda s jej predpokladanymi obmedzeniami (¥).
Pri tomto posudzovani treba brat do tvahy mozny dosah dohody na hospoddrsku sitaz medzi znackami
(t. j. hospodarsku siitaz medzi doddvatelmi konkurenénych znaciek) a na hospoddrsku sitaZz v rdmci znacky
(t. j. hospoddrsku stifaz medzi distributérmi tej istej znacky). Clanok 81 ods. 1 zakazuje obmedzenia hospodar-
skej sutaze medzi znackami, ako aj v rdmci znacky (*').

18. Na tcel stanovenia toho, ¢i dohoda alebo jej jednotlivé casti m6Zu obmedzovat hospoddrsku sttaz medzi znac-
kami afalebo hospoddrsku sitaz v rdmci znacky, treba posudit, ako a do akej miery dohoda ovplyviiuje alebo
moze ovplyviiovat hospoddrsku sifaz na trhu. Na takéto posudzovanie poskytujii uzitoény rdmec nasledujtice
dve otazky. Prvd otdzka sa tyka dosahu dohody na hospoddrsku siitaz medzi znackami, zatial Co druhd otdzka sa
tyka dosahu dohody na hospoddrsku sifaz v rdmci znacky. Kedze obmedzenia moézu ovplyviiovat hospoddrsku
sitaz medzi znackami i v rdmci znacky zdroven, moze byt potrebné najprv analyzovat obmedzenie na zdklade
oboch otdzok, a aZ potom vyvodit zdver, ¢ je hospodarska sutaz v zmysle ¢lanku 81 ods. 1 obmedzend, alebo
nie:

1. Obmedzuje dohoda skuto¢nii alebo potencidlnu hospodarsku sutaz, ktord by existovala, keby nebolo tejto
dohody? Ak dno, dohoda moze spadat do rozsahu pdsobnosti ¢ldanku 81 ods. 1 Pri tomto posudzovani
treba brat do Gvahy hospodarsku sttaz medzi stranami a hospodarsku sataz tretich strdn. Ak sa napriklad
dva podniky zalozené v roznych ¢lenskych stitoch rozhodnd nepredévat vyrobky na domdcom trhu toho
druhého, (potencilna) hospodarska sttaz existujiica pred uzavretim dohody je obmedzend. Podobne aj tam,
kde dodavatel ulozi svojim distributérom povinnosti nepredavat konkurencné produkty a tieto povinnosti
vopred uzavri pristup tretej strany na trh, skutond alebo potencidlna hospoddrska siitaz, ktord by
existovala, keby nebolo tejto dohody, je obmedzend. Pri posudzovani, ¢i st strany dohody skuto¢nymi alebo
potencidlnymi konkurentmi, treba brat do tivahy hospoddrsky a pravny kontext. Napriklad, ak v dosledku
prislusnych finanénych rizik a technickych mozZnosti stran nie je na zdklade objektivnych faktorov prav-
depodobné, Ze kazdd strana moZe sama vykondvat ¢innosti, ktorych sa dohoda tyka, strany sa v stvislosti
s touto ¢innostou nepokladajii za konkurentov (*?). To viak musia dokdzat samotné strany.

2. Obmedzuje dohoda skuto¢nt alebo potencidlnu hospodarsku sataz, ktord by existovala, ak by neexistovali
zmluvné obmedzenia? Ak 4no, dohoda moze spadat do rozsahu posobnosti ¢linku 81 ods. 1 Ak napriklad
dodévatel obmedzi vzdjomni hospodarsku sttaz svojich distributérov, (potencidlna) hospodarska stitaz,
ktord by medzi distributérmi existovala, keby neexistovali obmedzenia, je obmedzend. Medzi takéto obme-
dzenia patri stanovenie ceny pre dalsi predaj a obmedzenia predaja medzi distributérmi na urcité Gzemia
alebo na urcitych zakaznikov. V urcitych pripadoch vsak niektoré obmedzenia nemusia patrit do rozsahu
poOsobnosti ¢lanku 81 ods. 1, ak je obmedzenie objektivne nevyhnutné pre existenciu dohody takéhoto
druhu alebo charakteru (). Takéto vyliicenie z uplatiiovania ¢lanku 81 ods. 1 moZno urobif len na zdklade
objektivnych faktorov, na ktoré samotné strany nemajii vplyv, a nie subjektivnych ndzorov a vlastnosti stran.
Nejde o to, & by strany v konkrétnej situdcii nepristipili k uzatvoreniu dohody menej obmedzujicej
hospodérsku sataz, ale ¢i by vzhladom na povahu dohody a charakteristiku trhu nebola dohoda mene;j
obmedzujiica hospodérsku stifaz podnikmi v podobnej situdcii uzatvorend. Napriklad sa ¢ldnok 81 ods. 1
urcité obdobie nemusi vztahovat na dzemné obmedzenia v dohode medzi doddvatelom a distributérom, ak
su tieto obmedzenia objektivne nevyhnutné na to, aby distributér prenikol na novy trh (*¥). Podobne sa
zdkazom pre vietkych distributérov nepreddvat urcitym kategéridm koneénych pouzivatelov nemusi
obmedzovat hospodarska stitaz, ak je takéto obmedzenie objektivne potrebné z dovodov bezpecnosti
a zdravia v stvislosti s nebezpe¢nym charakterom prislusného produktu. Tvrdenia, Ze keby doddvatel nebol
obmedzovany, uchylil by sa k vertikdlnej integricii, nie st dostato¢né. Rozhodnutia, ¢i uskuto¢nit alebo
neuskutocnit vertikdlnu integraciu, zdvisia od Sirokej $kily zlozitych hospodarskych faktorov, z ktorych
mnohé sa tykaju vnatornych faktorov prislusného podniku.
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19. Pri uplatiiovani analytického rdmca uvedeného v predchddzajiicom odseku treba brat do Gvahy skuto¢nost, ze
clanok 81 ods. 1 rozlisuje medzi dohodami, ktorych cielom je obmedzenie hospoddrskej sttaze, a dohodami,
v pripade ktorych obmedzenie hospodarskej stitaze predstavuje ich G¢inok. Dohoda alebo zmluvné obmedzenie
st zakdzané ¢lankom 81 ods. 1 len vtedy, ak je ich cielom alebo t¢inkom obmedzenie hospodarskej sitaze
medzi réznymi znackami, respektive hospodarskej sttaze v ramci jednej znacky.

20. Dolezity je rozdiel medzi obmedzeniami z hladiska ich ciela a obmedzeniami z hladiska ich ticinku. Ked sa
zisti, Ze cielom dohody je obmedzovanie hospodarskej sttaze, netreba brat do tvahy jej konkrétne Gcinky (¥*).
Inymi slovami, na Glely uplatiiovania ¢ldnku 81 ods. 1 netreba preukdzat skutocné protisitazné dcinky
v pripade, ak je ciefom dohody obmedzenie hospodarskej sttaze. Na druhej strane, ¢lanok 81 ods. 3 nerozli-
Suje medzi dohodami, ktoré obmedzuji hospodarsku sttaz z hladiska ciela, a dohodami, ktoré obmedzuji
hospodérsku sataz z hladiska acinku. Cldnok 81 ods. 3 sa vztahuje na vietky dohody, ktoré splnaji vietky
Styri v lom uvedené podmienky (*).

21. Obmedzenia hospodarskej sttaze z hladiska ciela st tie, ktoré svojim charakterom majii potencidl obmedzit
hospoddrsku stitaz. S to obmedzenia, ktoré vzhladom na ciele sledované pravidlami Spolocenstva v oblasti
hospodarskej stifaze maju taky vysoky potencidl nepriaznivych G¢inkov na hospodarsku sttaz, ze na ucely
uplatnenia ¢lanku 81 ods. 1 nie je potrebné preukdzat akykolvek skutoény tcinok na trh. Tento predpoklad
vychddza zo zdvazného charakteru obmedzenia a zo skisenosti, podla ktorych je pravdepodobné, Ze obmedze-
nia hospodadrskej sttaze z hladiska ciela budli mat nepriaznivé G¢inky na trh a ohrozia ciele sledované pravid-
lami Spolocenstva v oblasti hospodarskej sutaze. Obmedzenia z hladiska ciela, napr. cenové dohody a rozdele-
nie trhu, zniZujd vystup a zvy$uja ceny, ¢o vedie k nespravnemu pridelovaniu zdrojov, lebo sa nevyraba tovar
a neposkytujii sluzby ziadané zdkaznikmi. Vedd aj k zniZovaniu prosperity spotrebitelov, lebo spotrebitelia
musia za dany tovar a sluzby platit vyssie ceny.

22. Posudzovanie toho, ¢i cielom dohody je alebo nie je obmedzenie hospodarskej sutaze, vychddza z viacerych
faktorov. Medzi tieto faktory patri najmd obsah dohody a objektivne ciele, ktoré sleduje. MdzZe byt nevyhnutné
posudit aj kontext, v ktorom sa uplatiiuje (md uplatiiovat), a skutoéné konanie a spravanie strdn dohody na
trhu (¥). Inymi slovami, skor ako mozno dospiet k zéveru, ¢i konkrétne obmedzenie predstavuje obmedzenie
hospodarskej sutaze z hladiska ciela, moze byt potrebné preskiimat skutocnosti, ktoré podmieiujii dohodu,
a konkrétne okolnosti, za ktorych sa vykondva. Sposob, akym sa dohoda skuto¢ne vykondva, moéze odhalit
obmedzenie z hladiska ciela aj tam, kde formdlna dohoda neobsahuje vyslovné ustanovenie v tomto zmysle.
Dokaz subjektivneho tmyslu stran dohody obmedzit hospodarsku sttaz je sice relevantnym faktorom, ale nie
nevyhnutnou podmienkou.

23, Netplné usmernenie v otazke, ¢o predstavuje obmedzenia z hladiska ciela, moZno ndjst v nariadeniach, usmer-
neniach a ozndmeniach Komisie o skupinovej vynimke. Obmedzenia, ktoré sa v rdmci skupinovych vynimiek
nachddzajii na ¢iernom zozname, alebo sii v usmerneniach a ozndmeniach oznacené za velmi zdvazné obme-
dzenia hospodarskej stitaze, Komisia vSeobecne povazuje za obmedzenia z hladiska ciela. V pripade horizontdl-
nych dohdd zahffiajii obmedzenia hospodarskej stitaze z hladiska ciela cenové dohody, obmedzenie produkcie
a rozdelenie trhov a zdkaznikov (). Co sa tyka vertikdlnych dohod, kategéria obmedzeni z hladiska ciela
zahffla najmd stanovenie ceny pre dal$i predaj, minimdlnu cenu pre daldi predaj a obmedzenia zaistujiice
absolatnu Gzemnt ochranu vritane obmedzeni tykajacich sa pasivneho predaja (*°).

24, Ak dohoda neobmedzuje hospoddrsku sataz z hladiska ciela, treba preskiimat, ¢i nemd na hospoddrsku sataz
obmedzujiice ticinky. Do uvahy treba brat skutocné i potencidlne déinky (*°). Inymi slovami, musi byt prav-
depodobné, ze dohoda bude mat na hospodarsku sataz protisiitazné G¢inky. V pripade obmedzeni hospodar-
skej stitaze z hladiska G¢inku sa existencia protisiitaznych d¢inkov nepredpokladd. Aby mala dohoda obmedzu-
juci t¢inok na hospoddrsku sttaz, musi ovplyviiovat skuto¢nd alebo potencidlnu hospodarsku sataz do takej
miery, Ze na relevantnom trhu mozno s primeranym stupiiom spolahlivosti o¢akédvat negativne ticinky na ceny,
produkciu, inovécie alebo rozmanitost & kvalitu tovaru a sluzieb (*!). Tieto negativne u¢inky musia byt
vyznamné. Pravidlo zdkazu v clanku 81 ods. 1 sa neuplatiuje, ked st zistené protistitazné acinky nevyz-
namné (*3). Tento test odrdza hospodarsky pristup, ktory uplatiiuje Komisia. Zakaz ¢lanku 81 ods. 1 sa uplat-
fiyje len vtedy, ak na zdklade riadnej trhovej analyzy mozno dospiet k zdveru, Ze je pravdepodobné, ze dohoda
md protistifazné G¢inky na trh (*)). Na takéto zistenie nestali, ak trhové podiely strdn dohody prekracuji
prahové hodnoty stanovené ozndmenim Komisie de minimis (**). Na dohody, ktoré spadajii do tzv. bezpe¢nych
pristavov nariadeni o skupinovej vynimke, sa moze ale nemusi vztahovat ¢ldnok 81 ods. 1 Okrem toho
samotnd skuto¢nost, ze na zdklade trhovych podielov strin dohody tito dohoda nespadd do bezpecného pri-
stavu skupinovej vynimky, nie je dostatocnym zdkladom na stanovenie zdveru, Ze na dohodu sa vztahuje
¢lanok 81 ods. 1, alebo Ze nespliia podmienky ¢lanku 81 ods. 3 Vyzaduje sa tu individudlne posudenie prav-
depodobnych deinkov dohody.

25. Negativne i¢inky na hospodarsku sttaz v ramci relevantného trhu sa pravdepodobne vyskytnd tam, kde strany
dohody jednotlivo alebo spolo¢ne maja resp. ziskali urcity stupen trhovej sily a dohoda prispieva k vzniku,
udrziavaniu alebo zvySovaniu tejto trhovej sily, alebo strandm dohody umoziuje tdto trhovi silu vyuzivat.
Trhovd sila je schopnost udrziavat ceny nad konkurenénymi Groviiami pocas nie zanedbatelného obdobia alebo
udrziavat produkciu, pokial ide o mnozstvd produktov, ich kvalitu a rozmanitost alebo inovécie pod
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konkurenénymi troviiami pocas nie zanedbate[ného obdobia. Na trhoch s vysokymi fixnymi ndkladmi musia
podniky urCovat ceny vyrazne vyssie, ako st ich hrani¢né ndklady na vyrobu, s cielom zabezpecit konkurenéni
ndvratnost svojej investicie. Samotnd skutocnost, Ze podniky stanovuji vysSie ceny, ako si ich hrani¢né
ndklady, teda nie je znakom, Ze hospodarska sttaz na trhu riadne nefunguje a Ze podniky maji trhovi silu,
ktord im umoziiuje stanovovat ceny nad konkuren¢nou drovitou. Podniky maja trhova silu v zmysle ¢lanku 81
ods. 1 vtedy, ked st konkuren¢né tlaky nedostato¢né na zachovanie cien a produkcie na konkuren¢nej drovni.

26. Vznik, zachovanie alebo zvySovanie trhovej sily moze vyplynit z obmedzenia hospodarskej sitaze medzi stra-
nami dohody. Moze byt aj vysledkom obmedzenia hospodarskej sitaze medzi ktoroukolvek zo strdn dohody
a tretimi stranami, napr. preto, Ze dohoda vedie k uzavretiu trhu pre konkurentov, alebo preto, Ze zvySuje
ndklady konkurentov obmedzenim ich schopnosti efektivne konkurovat zmluvnym strandm. Trhovd sila je
otdzkou jej stupna. Stupen trhovej sily, ktory bezne treba na zistenie poruSenia podla clanku 81 ods. 1
v pripade dohdd, ktoré obmedzuji hospodirsku sitaz z hladiska dcinku, je nizZ${ nez stupen trhovej sily
potrebny na zistenie dominantného postavenia podla ¢lanku 82.

27. Na tcely analyzy obmedzujtcich t¢inkov dohody je zvycajne nevyhnutné vymedzit relevantny trh (**). Okrem
iného treba zvycajne preskimat a posudit aj charakter produktov, postavenie strin dohody na trhu, postavenie
konkurentov na trhu, postavenie kupujicich na trhu, existenciu potencidlnych konkurentov a troveil prekazok
vstupu na trh. V niektorych pripadoch je v§ak mozné dokazat protisiitazné acinky priamo analyzou konania
stran dohody na trhu. Niekedy je mozné napriklad zistit, Ze dohoda viedla k zvy3eniu ceny. V usmerneniach
o dohodich o horizontélnej spolupraci a o vertikdlnych obmedzeniach sa stanovuje podrobny rdmec analyzy
dosahu roznych druhov horizontdlnych a vertikdlnych dohdéd na hospodarsku stfaz podla ¢linku 81
ods. 1 ().

2.2.3.  PridruZené obmedzenia

28. V odseku 18 je uvedeny rdmec analyzy vplyvu dohody a jej jednotlivych obmedzeni na hospodarsku stitaz
medzi znackami a hospoddrsku sttaz v rdmci znacky. Ak sa na zdklade tychto zdsad dospeje k zdveru, Ze
hlavnd transakcia dohody neobmedzuje hospodarsku sttaz, treba preskiimat, ¢i jednotlivé obmedzenia obsia-
hnuté v dohode si zlucitelné aj s ¢linkom 81 ods. 1, pretoze st pridruzené k hlavnej neobmedzujicej
transakcii.

29. V prave Spolocenstva v oblasti hospodarskej stitaze sa pojem pridruzené obmedzenia tyka akéhokolvek tdaj-
ného obmedzenia hospodarskej stfaze, ktoré priamo sivisi s realizdciou a je potrebné na realizdciu hlavnej
neobmedzujicej transakcie a je k nej imerné (). Ak cielom alebo ticinkom hlavnych casti dohody, napriklad
dohody o distribucii alebo spolo¢nom podniku, nie je obmedzenie hospodarskej stitaze, potom ani obmedze-
nia, ktoré priamo sivisia s realiziciou a st potrebné na realizdciu tejto transakcie nespadajid do rozsahu
posobnosti ¢lanku 81 ods. 1 (**). Tieto stivisiace obmedzenia sa volaji pridruzené obmedzenia. Obmedzenie
priamo suvis{ s hlavnou transakciou, ak je podriadené realizdcii tejto transakcie a je neoddelitelne s fiou spaté.
Test nevyhnutnosti znamend, Ze obmedzenie musi byt objektivne nevyhnutné na realizdciu hlavnej transakcie
a musi byt k nej merné. Z toho vyplyva, Ze test pridruzenych obmedzeni je podobny testu uvedenému
v odseku 18 pododsek 2. Test pridruzenych obmedzeni sa viak uplatiiuje vo vSetkych pripadoch, kde hlavna
transakcia neobmedzuje hospodarsku stitaz (*%). Test nie je obmedzeny na urcenie vplyvu dohody na hospodar-
sku sttaz v rdmci znacky.

30. Uplatiiovanie pojmu pridruzeného obmedzenia sa musi odliSovat od uplatnenia obrany podla clanku 81
ods. 3, ktord savisi s urcitymi hospoddrskymi vyhodami obmedzujticich dohéd a ktoré si1 v rovnovédhe s obme-
dzujicimi Gc¢inkami dohod. Uplatiiovanie pojmu pridruzeného obmedzenia nezahffia Ziadne posudzovanie
prosutaznych a protisitaznych Gcinkov. Takéto posidenie rovnovéhy Ginkov je vyhradené pre postup podla
¢lanku 81 ods. 3 (*9).

31. Posudzovanie pridruzenych obmedzeni sa obmedzuje na urcenie toho, & v Specifickom kontexte hlavnej
neobmedzujicej transakcie alebo ¢innosti je urcité obmedzenie nevyhnutné na realizdciu tejto transakcie alebo
innosti a k nej imerné. Ak na zdklade objektivnych faktorov mozno vyvodit zaver, Ze bez obmedzenia by
bola realizdcia hlavnej neobmedzujicej transakcie tazkd resp. nemoznd, obmedzenie mozno povazovat za
objektivne nevyhnutné na jej realizdciu a k nej timerné (*'). Ak napriklad hlavny ciel franchisingovej dohody
neobmedzuje hospoddrsku safaz, potom sa ani na obmedzenia, ktoré st nevyhnutné na riadne fungovanie
dohody, napr. povinnosti zamerané na ochranu jednotnosti a dobrého mena franchisingového systému, nevzta-
huje ¢ldnok 81 ods. 1 (*). Podobne, ak samotny spolo¢ny podnik neobmedzuje hospodarsku sitaz, potom
obmedzenia nevyhnutné na fungovanie dohody sa povaZuju za pridruzené k hlavnej transakcii, a teda sa na ne
¢lanok 81 ods. 1 nevztahuje. Napriklad vo veci TPS (**) dospela Komisia k zdveru, Ze povinnost strin dohody
neangazovat sa v podnikoch zapojenych do distribiicie a marketingu satelitnych televiznych programov bola
v poiato¢nej fize pridruzend k vytvoreniu spolo¢ného podniku. Ustidilo sa preto, Ze sa na obmedzenie pocas
obdobia troch rokov ¢ldnok 81 ods. 1 nevztahoval. Pri vyvodzovani tohto zdveru Komisia brala do tvahy
mohutné investicie a obchodné rizikd spojené so vstupom na trh platenej televizie.
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2.3. Pravidlo vynimky uvedené v ¢lanku 81 ods. 3

32. Postidenie obmedzen{ z hladiska ich ciela a t¢inku podla ¢linku 81 ods. 1 je len jednou strankou analyzy.
Druhou strankou, ktort odrdza ¢lanok 81 ods. 3, je postdenie priaznivych hospodérskych téinkov obmedzuji-
cich dohod.

33. Cielom pravidiel hospoddrskej sttaze Spolocenstva je chrdnif hospoddrsku sitaz na trhu ako prostriedok

zlepSovania prosperity zdkaznikov a zabezpecenia efektivneho pridelovania zdrojov. Dohody, ktoré obmedzuji
hospodarsku sttaz, mozu mat zdroven prositazné acinky v dosledku vyssej efektivnosti (*4). Efektivnost moze
vytvorit pridand hodnotu znfZenim ndkladov na produkciu zvySenim kvality produktu alebo vytvorem’m
nového produktu. Ak prositazné Gcinky dohody prevazuji nad jej protisitaznymi tcinkami, dohoda je vyvi-
zend v prospech hospodidrskej sttaze a zlucitelnd s cielmi pravidiel hospodarskej stifaze Spolocenstva. Cistym
u¢inkom takychto dohod je podpora samotného zdkladu hospodarskej sttaze, a to ziskavania zdkaznikov
pontknutim lepsich produktov alebo lepsich cien nez konkurencia. Tento analyticky rdmec odrdza cldnok 81
ods. 1 a cldnok 81 ods. 3 Ustanovenie ¢ldnku 81 ods. 3 vyslovne uzndva, Ze dohody obmedzujice hospodar-
sku stGfaz mozu priniest objektivne hospodarske vyhody, ktoré prevdzia negativne tcinky obmedzovania
hospodarskej siitaze (¥).

34. Uplatiiovanie pravidla vynimky uvedeného v ¢lanku 81 ods. 3 podlicha $tyrom kumulativnym podmienkam,
z ktorych dve st pozitivne a dve negativne:

a) dohoda musi prispievat k zlepeniu vyroby alebo distribicie tovaru alebo k podpore technického alebo
hospodarskeho pokroku,

b) spotrebitelia musia dostat primerany podiel na vyhodéch z toho vyplyvajucich,
¢) obmedzenia musia byt na dosiahnutie tychto cielov nevyhnutné a napokon

d) dohoda nesmie dat stranim dohody moznost vylucit hospoddrsku sifaz vo vztahu k podstatnej Casti
danych vyrobkov.

Ked st tieto Styri podmienky splnené, dohoda posiliiuje hospodarsku sttaz na relevantnom trhu, lebo dotknuté
podniky vedie k tomu, aby ako odskodnenie za nepriaznivé G¢inky obmedzeni hospodarskej sitaze pontikali
spotrebitelom lacnejsie alebo lepsie produkty.

35. Clanok 81 ods. 3 mozno uplatnit bud na jednotlivé dohody alebo na kategérie dohdd prostrednictvom naria-
denia o skupinovej vynimke. Ked sa na dohodu vztahuje skupinovd vynimka, strany dohody obmedzujicej
hospoddrsku stfaz st podla clanku 2 nariadenia (ES) ¢. 1/2003 oslobodené od bremena preukdzat, ze ich
individudlna dohoda spliia vietky podmienky ¢lanku 81 ods. 3 Musia dokdzat len to, Ze dohoda obmedzujtica
hospodarsku sutaz poziva vyhodu skupinovej vynimky. Uplatnenie ¢ldnku 81 ods. 3 na kategérie dohod
prostrednictvom nariadenia o skupinovej vynimke je zalozené na predpoklade, ze dohody obmedzujice
hospoddrsku stitaz, ktoré spadaji do ich rozsahu (*), splhajii kazdi zo Styroch podmienok stanovenych
v ¢lanku 81 ods. 3

36. Ak sa v jednotlivych pripadoch na dohodu vztahuje ¢ldnok 81 ods. 1 a podmienky ¢lanku 81 ods. 3 nie st
splnené, vyhodu skupinovej vynimky mozno odobrat. Podla ¢lanku 29 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1/2003 je
Komisia splnomocnend odobrat vyhodu skupinovej vynimky, ked zisti, Ze v danom pripade md dohoda, na
ktort sa skupinovd vynimka vztahuje, ur¢ité tcinky, ktoré nie st zlucitelné s ¢lankom 81 ods. 3 zmluvy. Podla
¢lanku 29 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1/2003 moézZe vyhodu z nariadenia Komisie o skupinovej vynimke odobrat
aj orgén na ochranu hospodarskej siitaze ¢lenského 3tdtu na svojom tzemi (alebo na Casti svojho tzemia), ak
md toto Uizemie vietky charakteristiky osobitného geografického trhu. V pr1pade odobratia vynimky musia pri-
sluiné organy na ochranu hospodarskej siitaze dokdzat, ze dohoda porusuje clinok 81 ods. 1 a Ze nespliia
podmienky uvedené v ¢lanku 81 ods. 3

37. Sady ¢lenskych 3tdtov nemaja pravomoc odobrat vynimku z nariadeni o skupinovych vynimkach. Okrem toho
sudy clenskych Stitov pri uplatiiovani nariadeni o skupinovych vynimkdch nemusia modifikovat ich rozsah
roz§irenim sféry ich posobnosti na dohody, na ktoré sa dané nariadenie o skupinovej vynimke nevztahuje ().
Mimo rozsahu pdsobnosti nariadeni o skupinovych vynimkich maja stidy ¢lenskych stitov pravomoc v plnej
miere uplatnit ¢ldnok 81 (porovnaj ¢ldnok 6 nariadenia (ES) €. 1/2003).

3. UPLATNOVANIE STYROCH PODMIENOK UVEDENYCH V CLANKU 81 ODS. 3

38. V zostdvajicej Casti tychto usmerneni sa posudzuje kazdd zo Styroch podmienok ¢ldnku 81 ods. 3 (*)). Kedze
tieto $tyri podmienky st kumulativne (*), nie je potrebné skimat ziadnu dal$iu podmienku, ked sa zisti, ze
jedna z podmienok ¢ldnku 81 ods. 3 nie je splnend. V jednotlivych pripadoch moze byt teda vhodné
posudzovat tieto Styri podmienky v roznom poradi.

39. Na tcely tychto usmerneni sa pokladd za vhodné prehodit poradie druhej a tretej podmienky, a teda najprv sa
zaoberat otdzkou nevyhnutnosti, a aZ potom otdzkou prenosu vyhod na spotrebitelov. Analyza prenosu vyhod
si vyZaduje postidenie vyvdZenosti nepriaznivych a priaznivych ticinkov dohody na spotrebitelov. Tato analyza
by nemala zahifiat G¢inky Ziadnych obmedzeni, ktoré nepresli testom nevyhnutnosti a ktoré st z toho dovodu
zakdzané ¢lankom 81.
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3.1. VSeobecné zdsady

40. Clanok 81 ods. 3 zmluvy sa stdva relevantnym len vtedy, ked dohoda medzi podnikmi obmedzuje hospodar-
sku sttaz v zmysle ¢ldnku 81 ods. 1 V pripade dohod neobmedzujicich hospoddrsku stifaz nie je potrebné
skiimat Ziadne vyhody, ktoré prindsa tato dohoda.

41. Ak bolo v individudlnom pripade dokdzané obmedzovanie hospoddrskej stitaze v zmysle ¢lanku 81 ods. 1, na
obranu sa mozno dovoldvat cldnku 81 ods. 3 Podla ¢ldnku 2 nariadenia (ES) €. 1/2003 spociva dokazné bre-
meno podla ¢ldnku 81 ods. 3 na podniku (-och), ktory (-é) sa dovoléva (-ji) vyhody pravidla o vynimke. Tam,
kde nie st splnené podmienky ¢linku 81 ods. 3, dohoda je neplatnd, porovnaj ¢linok 81 ods. 2 Takdto
absoldtna neplatnost sa vSak tyka len tych casti dohody, ktoré nie st zluditelné s ¢lankom 81 za predpokladu,
Ze tieto Casti sii oddelitelné od dohody ako celku (*%). Ak je neplatnd len jedna ¢ast dohody, platné vniitrostitne
pravo musi rozhodniif o jej désledkoch na ostatnii ¢ast dohody (*!).

42. Podla ustdlenej judikatiry st Styri podmienky ¢ldnku 81 ods. 3 kumulativne (*?), t. j. na uplatnenie pravidla
vynimky musia byt splnené vietky. Ak nie sd, uplatnenie pravidla vynimky podla ¢linku 81 ods. 3 sa musi
zamietnut (). Tieto $tyri podmienky ¢ldnku 81 ods. 3 su aj vycerpavajice. Ked st splnené, vynimka je uplatni-
tend a nesmie sa viazat na Ziadnu ini podmienku. Ciele sledované ostatnymi ustanoveniami zmluvy mozno
brat do avahy do takej miery, do akej mozu byt zhrnuté do Styroch podmienok ¢lanku 81 ods. 3 (**).

43, Posudzovanie vyhod vyplyvajicich z dohdd obmedzujicich hospodérsku sttaz podla cldnku 81 ods. 3 sa
v podstate uskutocfiuje v rdmci hranic kazdého relevantného trhu, na ktory sa dohoda vztahuje. Pravidld
Spolocenstva v oblasti hospoddrskej sttaze maji za ciel’ ochranu hospodarskej stitaze na trhu a od tohto ciel'a
ich nemozno oddelit. Okrem toho podmienka, Ze spotrebitelia (**) musia dostat primerany podiel na vyhodach,
vo vieobecnosti zahffia aj to, Ze efektivnost, ktorti prindsa dohoda obmedzujiica hospodarsku sataz v ramci
relevantného trhu, musi byt dostatoénd na to, aby prevézila protisitazné Gcinky dohody na tom istom rele-
vantnom trhu (*%). Negativne G¢inky na spotrebitelov na jednom geografickom trhu alebo trhu produktov
nemozno vo vSeobecnosti vyvdzift a kompenzoval pozitivnymi d¢inkami na spotrebitelov na inom
neprepojenom geografickom trhu alebo trhu produktu. Ak sii viak tieto dva trhy prepojené, efektivnost dosia-
hnuti na jednotlivych trhoch mozno brat do tivahy za predpokladu, Ze skupina spotrebitelov ovplyvnend
obmedzenim a pozivajica vyhody zo zisku efektivnosti je v podstate jedna a td istd (/). A skutocne,
v niektorych pripadoch st dohodou ovplyvneni len spotrebitelia na dolnom trhu, a v tomto pripade treba
stanovit dosah dohody na tychto spotrebitelov. To je napriklad pripad dohdd o nédkupe (*%).

44, Posudzovanie dohod obmedzujtcich hospodarsku stitaz podla ¢ldnku 81 ods. 3 sa robi v aktudlnom kontexte,
v ktorom sa vyskytuja (), a na zdklade skutocnosti existujicich v ktoromkolvek danom momente.
Posudzovanie je citlivé na zdsadné zmeny skutocnosti. Pravidlo vynimky podla ¢lanku 81 ods. 3 sa uplatni,
pokial st splnené Styri podmienky, a neuplatni sa, pokial neplatia (). Pri uplatiiovani ¢linku 81 ods. 3
v stlade s tymito zdsadami je nevyhnutné vzial do dvahy pociatoéné nendvratné investicie vynalozené
ktoroukolvek zo strdn dohody, pozadovany ¢as a obmedzenia, ktoré s potrebné na uskutoCnenie a vrétenie
investicie zvysujicej efektivnost. Cldnok 81 nemozno uplatnit bez riadneho zohladnenia tejto investicie ex ante.
Riziko, ktorému Celia strany dohody, a nenavratnd investicia, ktord treba zloZif na vykonanie dohody, mozu
preto sposobif, Ze dohoda nebude patrif do rozsahu posobnosti ¢lanku 81 ods. 1, respektive bude splnat
podmienky ¢ldnku 81 ods. 3 pocas obdobia potrebného na dosiahnutie rentability investicii.

45, V niektorych pripadoch je dohoda obmedzujica hospodarsku sitaz nezvratnd. Po vykonani dohody obmedzu-
jucej hospodarsku sitaz nemozno obnovit situdciu ex ante. V tychto pripadoch treba posudzovanie zalozit
vylu¢ne na skutocnostiach pretrvavajtcich pocas vykonavania. Napriklad v pripade dohody o vyskume a vyvoji,
na zdklade ktorej kazdd strana dohody sthlasi s tym, Ze sa vzdd svojho prislusného vyskumného projektu
a spoji svoje kapacity s kapacitami druhej strany, moze byt z objektivneho hladiska technicky aj hospodérsky
nemozné ozivit projekt po tom, ako sa ho zmluvna strana vzdala. Postidenie protisitaznych a prosttaznych
ucinkov dohody o vzdani sa jednotlivych vyskumnych projektov sa preto musi uskutocnit v ¢ase ukonéenia jej
vykondvania. Ak je v tomto ¢ase dohoda zlucitelnd s ¢lankom 81, lebo napriklad dostato¢ny pocet tretich stran
konkuruje svojimi vyskumnymi a vyvojovymi projektmi, dohoda strdn o vzdani sa svojich individudlnych
projektov zostdva zlucitelnd s ¢ldnkom 81 aj vtedy, ak projekty tretich strdn neskor zlyhaji. Zdkaz podla
Clanku 81 sa vSak moze uplatiovat na iné Casti dohody, v stvislosti s ktorymi nevznikd otdzka nezvratnosti.
Pokial sa napriklad v dohode okrem spolo¢ného vyskumu a vyvoja stanovuje spolo¢né vyuzivanie, ¢linok 81
sa moZe uplatiiovat na tito Cast dohody, ak v sa dosledku nasledného vyvoja trhu dohoda stane pre hospodar-
sku sttaz obmedzujicou a ak uZ (viac) nespliia podmienky ¢lanku 81 ods. 3 s ndlezitym zretelom na nend-
vratné investicie ex ante; porovnaj predchddzajici odsek.

46. Ziadne druhy dohod nie st vopred vylicené z posobnosti ¢linku 81 ods. 3 zmluvy. V zdsade sa pravidlo
vynimky vztahuje na vSetky dohody obmedzujtce hospoddrsku stitaz, ktoré spliaja Styri podmienky uvedené
v ¢ldnku 81 ods. 3 (°!). Zdvazné obmedzenia hospodarskej sttaze viak s velkou pravdepodobnostou nespliiaja
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podmienky ¢lanku 81 ods. 3 Takéto obmedzenia sa zvycajne nachddzaji na Ciernom zozname nariadeni
o skupinovych vynimkach, alebo st v usmerneniach a ozndmeniach Komlsle identifikované ako vel'mi zdvazné
obmedzenia hospodérskej sdtaze. Dohody tejto povahy zvycajne nesplfaji (minimélne) prvé dve podmienky
lanku 81 ods. 3 Nevytvdraju ani objektivne hospodérske vyhody (*?) ani vyhody pre spotrebitelov (). Napri-
klad horizontélna dohoda o stanoveni cien obmedzuje produkciu a vedie k nespravnemu pridelovaniu zdrojov.
Zaroven prestiva hodnotu zo spotrebitelov na vyrobcov, kedZe vedie k zvySeniu cien bez akejkolvek kompen-
zacnej hodnoty pre spotrebitelov v rdmci relevantného trhu. Tieto druhy dohod navySe zvycajne nespliiaji ani
test nevyhnutnosti uvedeny v tretej podmienke (*4).

47. Akékol'vek tvrdenia, Zze dohody obmedzujice hospodarsku sttaz st opodstatnené, pretoze ich cielom je zabez-
pecit spravodlivé podmienky hospoddrskej sttaze na trhu, s svojim charakterom neopodstatnené a nesmt sa
brat do tvahy (). Ucelom ¢&lanku 81 je chranit efektivnu hospodarsku stfaZ zachovanim otvorenosti a konku-
rencieschopnosti trhov. Ochrana spravodlivych podmienok hospodérskej stitaze je dlohou zdkonodarcu
v stlade s povinnostami vyplyvajicimi z pravnych predpisov Spolocenstva (°°), a nie samoregulécie podnikov.

3.2. Prvd podmienka ¢linku 81 ods. 3: Zvysenie efektivnosti
3.2.1.  Vseobecné pozndmky

48. Podla prvej podmienky c¢lanku 81 ods. 3 musi dohoda obmedzujica hospodirsku sitaz prispievat
k zlepSovaniu produkcie alebo distribtcie tovaru alebo podporovat technicky alebo hospoddrsky pokrok.
Ustanovenie odkazuje vylu¢ne len na tovar, ale analogicky sa uplatiiuje aj na sluzby.

49. Z judikatary Sudneho dvora vyplyva, ze do ivahy mozno brat len objektivne vyhody (¢’). To znamend, Ze efek-
tivnost sa neposudzuje zo subjektivneho hladiska strdn dohody (*%). Nemozno brat do tvahy tspory ndkladov,
ktoré vyplyvaji zo samotného vyuzitia trhovej sily strdn dohody. Ked sa napriklad podniky dohodnii na
stanoveni cien alebo rozdeleni trhov, znizujii produkciu, a tym aj vyrobné naklady. ZniZend hospodarska sutaz
moze viest aj k niz§im ndkladom na predaj a marketing. Takéto zniZenie ndkladov je priamym désledkom zni-
Zenia produkcie a hodnoty. Takéto zniZenie ndkladov nevytvdra na trhu Ziadne prosttazné Gcinky. Predovset-
kym nevedie k vytvdraniu hodnoty integrciou aktiv a ¢innosti. Umoziuje len zvySovanie ziskov prislusnych
podnikov, a preto je z hladiska ¢lanku 81 ods. 3 nepodstatné.

50. Ucelom prvej podmienky clanku 81 ods. 3 je vymedzit druhy zvysenia efektivnosti, ktoré mozno brat do
uvahy a podrobit dalsim testom podla druheJ a tretej podmienky ¢ldnku 81 ods. 3 Cielom tejto analyzy je
zistif, aké objektivne vyhody vznikli vdaka dohode a aky je ich hospoddrsky vyznam. KedZe na uplatnenie
¢lanku 81 ods. 3 musia prosutazné ucinky dohody prevazovat nad protisitaznymi G¢inkami, treba preverit
stvislost medzi dohodou a Gdajnym zvySenim efektivnosti a hodnotu tohto zvysenia efektivnosti.

51. Vsetky tvrdenia o efektivnosti musia byt preto podlozené tak, aby sa mohlo overit:
a) charakter idajnej efektivnosti;
b) stvislost medzi dohodou a efektivnostou;
¢) pravdepodobnost a velkost kazdého tdajného zvysenia efektivnosti; a
d) ako a kedy sa tidajnd efektivnost dosiahne.
52. Pismeno a) umoziuje posudzovatelovi overit, ¢i je charakter Gidajnej efektivnosti objektivny; porovnaj bod 49.

53. Pismeno b) umoZiiuje posudzovatelovi overit, ¢ medzi dohodou obmedzujicou hospodérsku siitaz a tidajnou
efektivnostou existuje dostato¢nd pricinnd savislost. Tato podmienka si obvykle vyzaduje, aby efektivnost
vyplyvala z hospodarskej ¢innosti, ktord je ciefom dohody. Takéto ¢innosti mézu mat napriklad formu distriba-
cie, udelovania licencif na technoldgiu, spolo¢nej vyroby alebo spolo¢ného vyskumu a vyvoja. Pokial md vsak
tito dohoda rozsiahlejsi G¢inok na zvySenie efektivnosti v ramci relevantného trhu, pretoze vedie napriklad
k zniZeniu nékladov v celom odvetvi, do Gvahy sa bert aj tieto dodato¢né vyhody.

54. Takisto pri¢innd savislost medzi dohodou a tdajnou efektivnostou musi byt obvykle priama (). Tvrdenia
zaloZené na nepriamych Gcinkoch st zvycajne prili§ neisté a prili§ vzdialené na to, aby sa brali do dvahy.
Priama pric¢innd savislost je napriklad tam, kde dohoda o transfere technoldgii umozriuje drzitelom licencit
vyrdbat nové alebo vylepSené produkty, alebo kde dohoda o distribticii umoziuje distribuovat produkty za
niz8ie naklady alebo produkovat hodnotné sluzby. Prikladom nepriameho G&inku by bol pripad, v ktorom sa
tvrdi, Ze dohoda obmedzujiica hospoddrsku sitaz umoziuje prislusnym podnikom zvySovat zisky, umoznuje
im investovat viac do vyskumu a vyvoja v konelny prospech spotrebitelov. Hoci medzi ziskovostou
a vyskumom a vyvojom moZe existovat nejakd spojitost, tdto spojitost zvycajne nie je dostato¢ne priama na to,
aby sa zohladnovala v kontexte ¢ldnku 81 ods. 3
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55. Pismend ¢) a d) umoziuji posudzovatelovi overit hodnotu tddajnej efektivnosti, ktord v kontexte tretej
podmienky ¢lanku 81 ods. 3 musi vyvézit protisitazné tcinky dohody, pozri odsek 101 KedZe ¢ldnok 81
ods. 1 sa uplatiuje len v pripadoch, ked je pravdepodobné, ze dohoda md negativne tcinky na hospoddrsku
sutaz a spotrebitelov (v pripade velmi zdvaznych obmedzeni hospoddrskej stitaze sa tieto G¢inky predpokla-
daju), tvrdenia o efektivnosti musia byt podlozené tak, aby sa dali overit. Nepodlozené tvrdenia sa zamietaju.

56. V pripade tdajnej efektivnosti ndkladov podniky dovoldvajiice sa vyhody ¢lanku 81 ods. 3 musia ¢o najpresnej-
Sie vypocitat alebo odhadnit hodnotu zvySenia efektivnosti a podrobne opisat, ako vypocitali tito sumu. Musia
opisat aj spdsoby), akymi) sa toto zvySenie efektivnosti dosiahlo, resp. dosiahne. PredloZené ddaje musia byt
overite[né, aby poskytovali dostatocny stuperi istoty, Ze vysledky sa zhmotnili alebo pravdepodobne zhmotnia.

57. V pripade tdajnej efektivnosti vo forme novych alebo vylepSenych produktov a inej efektivnosti nezaloZenej na
ndkladoch, podniky dovolévajice sa vyhody ¢lanku 81 ods. 3 musia opisat a podrobne vysvetlit charakter efek-
tivnosti a ako a preco predstavuju objektivnu hospodarsku vyhodu.

58. V pripadoch, ked dohoda nebola este Gplne vykonand, musia strany dohody zd6vodnit akékolvek progndzy,
pokial ide o ddtum, od ktorého bude efektivnost dosahovat tak mieru, aby mala vyrazny pozitivny vplyv na
trh.

3.2.2.  Rozne kategdrie efektivnosti

59. Druhy efektivnosti uvedené v ¢lanku 81 ods. 3 su rozsiahle kategorie, ktoré maji zahfnat vietky druhy objek-
tivnej hospodarskej efektivnosti. Rozne kategérie uvedené v ¢linku 81 ods. 3 sa vyrazne prekryvaja a z tej istej
dohody mozZe vzniknut viacero druhov efektivnosti. Preto nie je vhodné robit medzi réznymi kategdriami jasné
a prisne rozdiely. Na tcel tychto usmerneni sa rozli§uje medzi ndkladovou efektivnostou a efektivnostou kvali-
tativneho charakteru, kde sa hodnota vytvira vo forme novych alebo vylepSenych produktov, vicsej
roznorodosti produktov atd’.

60. Vo veobecnosti prameni efektivnost z integrdcie hospoddrskych ¢innosti, ktorou podniky kombinuji svoje
aktiva na dosiahnutie toho, ¢o nemédzu dosiahnut sami, resp. poveruji iny podnik Glohami, ktoré moéze tento
iny podnik vykonat efektivnejsie.

61. Na proces vyskumu a vyvoja, vyroby a distribiicie mozno hladiet ako na hodnotovy retazec, ktory mozno
rozdelit na viacero etdp. V kazdej etape tohto refazca sa podnik musi rozhodnit, ¢i vykond ¢innost sim, spolu
s inym(-i) podnikom (-mi) alebo celt ¢innost zadd inému podniku (-om).

62. V kazdom pripade, kde sa zvoli spoluprica s inym podnikom na trhu, treba obvykle uzavriet dohodu v zmysle
¢lanku 81 ods. 1 Tieto dohody mozu byt vertikdlne, ked strany dohody funguji na roznych drovniach
hodnotového retazca, alebo horizontédlne, ak firmy funguji na rovnakej trovni hodnotového retazca. Obe kate-
gérie dohdd mozu vytvarat efektivnost tym, Ze danym podnikom umoznia vykonat ur¢itd Glohu pri nizsich
ndkladoch alebo s vysSou pridanou hodnotou pre spotrebitelov. Takéto dohody mézu obsahovat aj obmedzenia
hospodarskej sttaze alebo k nim mozu viest. V takom pripade sa mozu stat relevantnymi pravidlo zdkazu
uvedené v ¢lanku 81 ods. 1 a pravidlo vynimky uvedené v ¢lanku 81 ods. 3

63. Uvedené druhy efektivnosti st len prikladmi a nepokladaji sa za vycerpévajtice.

3.2.2.1. Ndkladovd efektivnost

64. Nakladova efektivnost vyplyvajiica z dohod medzi podnikmi méze pochddzat z viacerych roznych zdrojov. Jed-
nym velmi dolezitym zdrojom dspory nédkladov je vyvoj novych vyrobnych technoldgii a metdd. Vseobecne
k nemu dochddza pri technologickych skokoch, ktorymi sa dosahuje najvyssi potencidl aspory ndkladov. Napri-
klad zavedenie montaznej linky viedlo k vel'mi vyraznému zniZeniu nédkladov na vyrobu motorovych vozidiel.

65. Dalsim velmi dolezitym zdrojom efektivnosti st synergie, ktoré sa vysledkom integracie existujticich aktiv. Ked
strany dohody skombinuji svoje aktiva, mozu dosiahnut takt konfigurciu ndkladov/produkcie, ktord by inak
nebola moznd. Spojenie dvoch existujicich technoldgii, ktoré sa vzdjomne dopliiaji, moZe znizit vyrobné
naklady, alebo viest k vyrobe kvalitnejsicho produktu. MoZe sa napriklad staf, Ze vyrobné aktiva podniku
A generujl vy3${ vystup za hodinu, ale vyZaduji si relativne vysoky vstup surovin na jednotku vystupu, zatial
o vyrobné aktiva podniku B generuji niz$i vystup za hodinu, ale vyZaduji si relativne nizky vstup surovin na
jednotku vystupu. Synergie sa vytvoria vtedy, ak vznikom spolo¢ného podniku, v ktorom sa skombinuja
vyrobné aktiva podnikov A a B, moZzu strany dohody dosiahnut vysokil (alebo vysSiu) drovern vystupu za
hodinu s nizkym (alebo niz$im) vstupom surovin na jednotku vystupu. Podobne ak jeden podnik zoptima-
lizoval jednu ¢ast hodnotového retazca a druhy podnik zoptimalizoval ind ¢ast hodnotového retazca, spojenie
ich operacii moze viest k niz$im nakladom. Podnik A méze mat napriklad vysoko automatizované vyrobné
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zariadenie s vyslednymi nizkymi vyrobnymi ndkladmi na jednotku, zatial' co podnik B vyvinul efektivny systém
spracovania objedndvok. Systém umozZiuje prisposobit vyrobu dopytu zdkaznikov, ¢im sa zabezpecia v¢asné
dodavky a znizia ndklady na skladovanie a zastardvanie. Kombindciou svojich aktiv mézu podniky A a B
dosiahnut znizenie nékladov.

66. Nakladova efektivnost moéze byt aj vysledkom dspor z rozsahu, t. j. zo zniZovania jednotkovych nékladov pri
zvySovani produkcie. Priklad: Investicie do zariadenia a dalsich aktiv sa ¢asto robia v nedelitelnych blokoch. Ak
podnik neméze tento blok plne vyuzit, jeho priemerné ndklady budd vyssie, ako keby ho vyuzil. Napriklad
ndklady na prevadzku kamidna sti v podstate rovnaké bez ohladu na to, ¢i jazdi skoro prazdny, poloprizdny
alebo plny. Dohody, ktorymi podniky skombinuji svoje logistické operdcie, im moZu umoznit zvysit faktor
vytaZenosti a zniZit pocet nasadenych vozidiel. Velkovyroba méze umoznit aj lepsie rozdelenie pracovnej sily
vedice k niz§im jednotkovym cendm. Podniky mozu dosiahnut dspory z rozsahu vo vSetkych castiach
hodnotového retazca vratane vyskumu a vyvoja, vyroby, distribicie a marketingu. Pribuzny druh efektivnosti
predstavuja Gspory plynice zo skidsenosti. So ziskavanim skdsenosti s pouzivanim urcitého vyrobného procesu
alebo s vykondvanim urcitych tdloh sa moze zvysit produktivita, kedZe proces sa zefektivni, alebo tloha sa
vykona rychlejsie.

67. Dalsim zdrojom nakladovej efektivnosti st Gspory zo sortimentu, ktoré vznikaji vtedy, ked podniky dosiahnu
uspory vyrobou rozmanitych produktov na zdklade toho istého vstupu. Takéto dspory moézu vyplynit zo
skutocnosti, Ze rovnaké komponenty a rovnaké zariadenia a persondl mozZno pouZzif na vyrobu roéznych
produktov. Uspory zo sortimentu mozu vzniknif aj v distribicii, ked tie isté vozidld rozvazajii niekolko
druhov tovaru. Napriklad vyrobca mrazenej pizze a vyrobca mrazenej zeleniny mozu ziskat dspory zo sorti-
mentu spolo¢nou distribiciou svojich produktov. Obe skupiny produktov sa musia rozvazat v chladiarenskych
vozidlich a je pravdepodobné, 7Ze skupiny zdkaznikov sa vyrazne prekryvaja. Zliicenim operdcii mozu tito
dvaja vyrobcovia dosiahnut nizie distribu¢né ndklady na distribuovant jednotku.

68. Efektivnost vo forme zniZenia nakladov moéze vyplynit aj z dohdd, ktoré umoznuji lepsie planovat vyrobu,
zmensit potrebu drzaf na sklade drahy inventdr a umoziuja lepsie vyuzitie kapacit. Uspory tohto druhu mozu
napriklad pramenit z vyuZzivania ndkupu ,just in time®, t. j. z povinnosti doddvatela komponentov nepretrzite
zdsobovat kupujiiceho podla jeho potrieb, ¢im sa kupujici vyhne potrebe drzat na sklade velkil zdsobu
komponentov, pri ktorych existuje riziko zastarania. Uspory nikladov mozu vyplyvat aj z dohod, ktoré strandm
dohody umozuji zracionalizovat vyrobu vo vietkych zariadeniach.

3.2.2.2. Kvalitativna efektivnost

69. Dohody medzi podnikmi mo6Zu generovat rozne uspory kvalitativneho charakteru, ktoré st relevantné pre
uplatnenie ¢ldnku 81 ods. 3 Vo viacerych pripadoch nie je v dohode hlavnym potencidlom na zvy3enie efek-
tivnosti zniZenie ndkladov; sii to kvalitativne vylepSenia a iné druhy efektivnosti kvalitativneho charakteru.
V zévislosti od jednotlivych pripadov sa tieto tspory preto mézu rovnat uspordm ndkladov alebo moézu byt
dokonca este dolezitejsie.

70. Technické a technologické pokroky tvoria zdkladnt a dynamickd cast hospodarstva, lebo generuji vyrazné
vyhody vo forme nového alebo vylepSeného tovaru a sluzieb. Vdaka spoluprici mozu podniky dosiahnut
zefektivnenie, ktoré by bez dohody obmedzujicej hospodarsku sttaz nebolo mozné, alebo by bolo mozné len
s vyraznym oneskorenim alebo pri vyssich ndkladoch. Takdto efektivnost predstavuje dolezity zdroj hospodar-
skych vyhod v zmysle prvej podmienky ¢lanku 81 ods. 3 K dohoddm schopnym produkovat efektivnost tejto
povahy patria predovietkym dohody o vyskume a vyvoji. Priklad: Ak podniky A a B vytvoria spolo¢ny podnik
na vyvoj a v pripade Uspechu aj na spolo¢nii vyrobu celuldrnej pneumatiky. Prepichnutie jednej bunky
neovplyvni funkénost ostatnych buniek, ¢o znamend, Ze v pripade prepichnutia pneumatiky nehrozi riziko jej
deformécie. Pneumatika je teda bezpecnejsia nez tradicné pneumatiky. Znamend to aj to, Ze pneumatiku
netreba okamzite vymenit, a teda netreba nosit so sebou ndhradnti pneumatiku. Oba druhy efektivnosti pred-
stavujii objektivne vyhody v zmysle prvej podmienky ¢ldnku 81 ods. 3

71. Takym istym sposobom moZe spojenie dopliujicich sa aktiv viest k dspore ndkladov; spojenie aktiv moze
vytvorit aj synergie, ktoré vytviraju efektivnost kvalitativneho charakteru. Spojenie vyrobnych aktiv moze
napriklad viest k vyrobe kvalitnejsich produktov alebo produktov s novitorskymi vlastnostami. To méze byt
napriklad pripad licen¢nych zmliiv a dohdd o spolo¢nej vyrobe nového alebo vylepseného tovaru alebo sluZieb.
Licen¢né zmluvy mozu zabezpecif najmi rychlejSie Sirenie novej technoldgie v Spolocenstve a umoznit drzi-
telovi (-om) licencie spristupnit nové produkty alebo nasadit nové vyrobné techniky, ktoré povedd k zvyseniu
kvality. Dohody o spolo¢nej vyrobe mézu umoznit najmi uvedenie novych alebo vylep$enych produktov alebo
sluzieb na trh rychlejsie alebo pri nizsich ndkladoch (*). Napriklad v sektore telekomunikdcii sa niektoré
dohody o spoluprici povazovali za také, ktorymi sa dosiahla efektivnost, a to rychlej$im spristupnenim global-
nych sluzieb (). Takisto v bankovom sektore sa povazovali za dohody, ktoré vytvéraja efektivnost a ktoré pat-
ria do rozsahu posobnosti prvej podmienky ¢lanku 81 ods. 3, dohody o spolupréci, ktoré spristupnili zlep$ené
zariadenia na cezhrani¢né platby (7).
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72. Aj dohodami o distribdcii sa moze dosiahnut kvalitativna efektivnost. Specializovani distributéri mozu napri-
klad poskytovat sluzby lepsie prispdsobené potrebdm zdkaznikov alebo zabezpecovat rychlejsiu dodavku pri-
padne vyssiu kvalitu v celom distribuénom retazci ().

3.3. Tretia podmienka ¢ldnku 81 ods. 3: Nevyhnutnost obmedzeni

73. Podla tretej podmienky ¢ldnku 81 ods. 3 nesmie dohoda obmedzujiica hospodarsku stifaz kldst obmedzenia,
ktoré nie si nevyhnutné na dosiahnutie efektivnosti, ktord vznikne na zdklad prislusnej dohody. Tdto
podmienka si vyzaduje dvojstupiiovy test. Po prvé, dohoda obmedzujiica hospodarsku stitaz ako takd musi byt
primerane nevyhnutnd na dosiahnutie efektivnosti. Po druhé, jednotlivé obmedzenia hospodarskej sitaze, ktoré
vyplyvajii z dohody, musia takisto byt primerane nevyhnutné na dosiahnutie efektivnosti.

74. V kontexte tretej podmienky ¢lanku 81 ods. 3 je rozhodujiicim faktorom to, ¢i dohoda obmedzujiica hospodar-
sku siifaz a jednotlivé obmedzenia umoZiiuju alebo neumoziiuji vykondvat dantd Cinnost efektivnejsie nez bez
danej dohody alebo obmedzenia. Nejde o to, ¢i by sa dohoda uzavrela, keby neobsahovala obmedzenie
hospodarskej sutaze, ale ¢i je efektivita vyssia s dohodou alebo obmedzenim nez by bola bez dohody alebo
obmedzenia (74).

75. Prvym testom obsiahnutom v tretej podmienke ¢lanku 81 ods. 3 sa vyZaduje, aby bola efektivnost pre dand
dohodu $pecifickd v tom zmysle, Ze neexistuji Ziadne iné hospoddrsky praktické a menej obmedzujiice
sposoby na dosiahnutie tejto efektivnosti. Pri tomto druhom posudzovani treba brat do dvahy trhové
podmienky a obchodnd situdciu, ktorym celia strany dohody. Od podnikov dovoldvajicich sa vyhody
Clanku 81 ods. 3 sa nevyzaduje zohladnenie hypotetickych alebo teoretickych alternativ. Komisia nebude
spochybiiovat obchodny dsudok strdn dohody. Zasiahne len vtedy, ked je pomerne jasné, Ze existuju redlne
a dosiahnutelné alternativy. Strany dohody musia len vysvetlit a preukdzat, preco by tieto zdanlivo redlne
a vyrazne menej obmedzujiice alternativy dohody boli vyrazne menej efektivne.

76. Mimoriadne relevantné je skimanie, ¢i by strany dohody, s patricnym zretefom na okolnosti jednotlivého pri-
padu, mohli dosiahnut efektivnost inym, menej obmedzujicim druhom dohody, a ak dno, kedy by ju prav-
depodobne dosiahli. Moze byt potrebné preskiimat aj to, ¢i by strany dohody mohli efektivnost dosiahnut
samy. Napriklad, ak md tdajnd efektivnost formu zniZovania nakladov vyplyvajicich z Gspor z rozsahu alebo
zo sortimentu, prislusné podniky musia vysvetlit a zdovodnit, preco by sa rovnaka efektivnost nedala dosiah-
nut vndtornym rastom a cenovou konkurenciou. Pri tomto posudzovani je relevantné zvazit okrem iného gj to,
¢o je minimdlny efektivny rozsah na danom trhu. Minimdlny efektivny rozsah je droveii vystupu potrebnd na
minimalizdciu priemernych ndkladov a vycerpanie Gspor z rozsahu (). Cim je minimalny efektivny rozsah
vacsi v porovnani s beznym rozsahom ktorejkolvek zo strdn dohody, tym je pravdepodobnejsie, Ze efektivnost
sa bude povazovat za 3$pecifickid pre dohodu. V pripade dohdd, ktoré vytvarajii podstatné synergie spojenim
dopliujucich sa aktiv a schopnosti, samotna povaha efektivnosti vytvira predpoklad, ze dohoda je nevyhnutnd
na jej dosiahnutie.

77. Tieto zdsady mozno ilustrovat nasledujtcim hypotetickym prikladom:

Podniky A a B skombinuji svoje prislusné vyrobné technolégie v rdmci spolo¢ného podniku s cielom dosiah-
nut vysSiu produkciu a niz8iu spotrebu surovin. Spolo¢ny podnik dostane vyhradnd licenciu na vyrobné
technoldgie oboch podnikov. Strany dohody prevedd svoje existujiice vyrobné zariadenia do spolo¢ného
podniku. Prestivaji aj svojich klticovych zamestnancov, aby bolo zaistené, Ze existujiice aspory plynice zo ski-
senosti sa mozu vyuZit a dalej rozvijat. Odhaduje sa, Ze tieto Gspory zniZia vyrobné niklady o dalsich 5 %.
Vystup spolo¢ného podniku preddvaji podniky A a B nezdvisle. V tomto pripade si podmienka nevyhnutnosti
vyZaduje postdenie toho, ¢i by sa tieto vyhody dali alebo nedali v podstate dosiahnut licen¢nou zmluvou, ktord
by bola zrejme menej obmedzujica, lebo podniky A a B by pokracovali vo vyrobe nezédvisle. Za uvedenych
okolnosti tomu zrejme tak nie je, kedze podla licencnej zmluvy by strany dohody nemohli profitovat rovnako
hladkym a priebeznym sposobom zo svojich prislusnych skiisenosti s prevddzkovanim tychto dvoch
technoldgii, ktorych vysledkom st vyrazné tspory plyntce zo skisenosti.

78. Ked sa zisti, Ze na dosiahnutie efektivnosti je dand dohoda nevyhnutnd, treba postdit nevyhnutnost kazdého
obmedzenia hospodarskej sutaze vyplyvajiceho z tejto dohody. V tomto kontexte treba postdif, ¢i su
jednotlivé obmedzenia primerane nevyhnutné na dosiahnutie efektivnosti. Strany dohody musia zdévodnit
svoje tvrdenie o povahe aj intenzite obmedzenia.

79. Obmedzenie je nevyhnutné, ak by sa bez neho vylicila alebo vyrazne znizila efektivnost, ktord vyplyva
z dohody, alebo by bolo vyrazne menej pravdepodobné, Ze sa zhmotni. Pri postdeni alternativnych rieSeni sa
mus{ zohladiiovat aj skutoné a potencidlne zlepSenie v oblasti hospodirskej sitaze odstrdnenim urcitého
obmedzenia alebo pouzitim menej obmedzujicej alternativy. Cim viac opatrenie obmedzuje hospodédrsku
sttaz, tym je test podla tretej podmienky prisnejsi (**). Obmedzenia, ktoré sa nachddzaji na ¢iernom zozname
nariadeni o skupinovych vynimkach alebo sii v usmerneniach a ozndmeniach Komisie identifikované ako vel'mi
zdvazné obmedzenia hospoddrskej sutaze, sa pravdepodobne nebudt povazovat za nevyhnutné.
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80. Postidenie nevyhnutnosti sa robi v aktudlnom kontexte, v ktorom dohoda funguje, a musi zohladnit najma
Strukttru trhu, hospodérske rizikd spojené s dohodou a motivaciu stran. Cim je Gspesnost produktu, na ktory
sa dohoda vzfahuje, neistejsia, tym viac moze byt potrebné obmedzenie na zabezpecenie toho, ze pride
k zvySeniu efektivnosti. Obmedzenia mozu byt nevyhnutné aj na zostladenie motivicie strdin dohody
a skoncentrovanie ich usilia na vykondvanie dohody. Obmedzenie méze byt napriklad nevyhnutné na to, aby
nedochddzalo k problémom so zdrziavanim, ked jedna zo stran uskutoc¢nila zna¢nd nendvratni investiciu. Ked
napriklad dodévatel uskuto¢nil vyraznd investiciu viazand na konkrétny vztah s cielom zdsobovat zdkaznika
vstupom, doddvatel sa na tohto zdkaznika updl. Aby potom zdkaznik nevyuzil tdto zdvislost na ziskanie
vyhodnejsich podmienok, moze byt nevyhnutné uloZit povinnost nekupovat dany komponent od tretich stran,
alebo stanovit minimalne mnozstva odberu komponentu od dodévatela (7).

81. V niektorych pripadoch moéze byt obmedzenie nevyhnutné len na urcité obdobie, kedy sa vynimka ¢lanku 81
ods. 3 vztahuje len na toto obdobie. Pri tomto posideni treba riadne zohladnit ¢as potrebny pre strany dohody
na dosiahnutie efektivnosti, ktord zddovodnuje uplatnenie pravidla vynimky (®). V pripadoch, ked vyhody
nemozno dosiahnut bez zna¢nych investicii, treba brat do tivahy najmi ¢as potrebny na zabezpecenie primera-
nej navratnosti takejto investicie, pozri aj odsek 44

82. Tieto zdsady mozno ilustrovat nasledujicimi hypotetickymi prikladmi:

Podnik P vyrdba a distribuuje mrazend pizzu a md 15% podiel na trhu v ¢lenskom stite X. Pizzu dodédva
priamo do maloobchodov. KedZe vic¢sina maloobchodnikov mad obmedzené skladovacie kapacity, potrebné st
relativne casté dodavky, ¢o vedie k nizkemu vyuzitiu kapacity a pouZivaniu relativne malych vozidiel. Podnik
ako podnik P. Pizzové vyrobky, ktoré distribuuje podnik T, predstavuji 30 % podiel na trhu. Podnik T md park
velkych vozidiel a nadmernti kapacitu. Podnik P uzavrie exkluzivnu dohodu o distribiicii s podnikom T pre
Clensky $tat X a zaviaze sa zabezpeCit, aby distributéri v inych ¢lenskych Stitoch nepredévali aktivne ani
pasivne na tizemie, na ktorom je ¢inny podnik T. Podnik T sa zaviaZe propagovat vyrobky, urobif prieskum
chuti a spokojnosti spotrebitelov a zabezpecit dodavky vietkych produktov pre maloobchodnikov do 24 hodin.
Dohoda vedie k zniZeniu celkovych distribu¢nych ndkladov o 30 %, kedZe sa kapacita lepsie vyuZziva
a nedochddza k duplikécii trds. Dohoda vedie aj k poskytovaniu doplnkovych sluzieb pre spotrebitelov. Obme-
dzenia pasivneho predaja st podla nariadenia o skupinovej vynimke pre vertikilne obmedzenia vel'mi zdvaz-
nymi obmedzeniami hospodarskej stifaze (") a moZzu sa pokladat za nevyhnutné len za vynimoc¢nych okolnosti.
Etablované postavenie podniku T na trhu a charakter uloZenych povinnosti naznacuji, Ze nejde o vynimoény
pripad. Na druhej strane zdkaz aktivneho predaja moéze byt nevyhnutny. Podnik T by mal pravdepodobne men-
§iu motivaciu preddvat a propagovat znacku podniku P, keby distributéri v inych ¢lenskych stdtoch mohli
aktivne predavat v ¢lenskom 3$tdte X a parazitovat na tsili podniku T. Je to najmi preto, lebo podnik T distribu-
uje aj konkuren¢né znacky, ¢ize md moznost presadit viac znaciek, ktoré st najmenej vystavené parazitovaniu.

Podnik S je vyrobcom sytenych nealkoholickych ndpojov so 40 % podielom na trhu. Jeho najblizsi konkurent
mé podiel na trhu 20 %. Podnik S uzatvoril dohody o doddvkach so zdkaznikmi, ktori predstavuju 25 %
dopytu, a ti sa tymto zaviazali nakupovat pocas obdobia 5 rokov vylu¢ne od podniku S. Podnik S uzavrel
dohody s dal$imi zdkaznikmi, ktor{ predstavuji 15 % dopytu, a ti dostant Stvrtrocné cielové zlavy, ak ich
ndkup prekro¢i urcité individudlne stanovené ciele. Podnik S tvrdi, Ze dohody mu umoZiujii presnejsie
predpovedat dopyt, a teda lepsie pldnovat vyrobu, zniZovat naklady na skladovanie surovin a hotovych
produktov a vyhybat sa nedostatku zdsob. V désledku trhovej pozicie podniku S a celkového rozsahu obme-
dzeni sa tieto obmedzenia velmi pravdepodobne nebudi povazovat za nevyhnutné. Povinnost vyhradného
ndkupu prekracuje potreby pldnovania vyroby a to isté plati aj pre systém cielovych zliav. Predvidatelnost
dopytu mozno dosiahnuf menej obmedzujicimi spésobmi. Podnik S by napriklad mohol zdkaznikov
motivovat, aby si naraz objednali vicSie mnoZstvd s mnozstevnou zlavou, alebo pontknut zlavu zdkaznikom,
ktori vopred zadaji pevni objedndvku na doddvky v urcitych terminoch.

3.4. Druhd podmienka ¢linku 81 ods. 3: primerany podiel pre spotrebitel ov
3.4.1.  Vseobecné pozndmky

83. Podla druhej podmienky ¢ldnku 81 ods. 3 musia spotrebitelia dostat primerany podiel z efektivnosti vytvorenej
dohodou obmedzujiicou hospodarsku stifaz.

84. Pojem ,spotrebitelia“ zahffia vSetkych priamych alebo nepriamych pouzivatelov vyrobkov, ktorych sa dohoda
tyka, vrtane vyrobcov, ktori vyrobky pouzivaji na vstupy, velkoobchodnikov, maloobchodnikov a kone¢nych
spotrebitelov, t. j. fyzickych osob, ktor{ ich pouZivaji na tcely, ktoré sa nepokladajii za stcast ich Zivnosti
alebo povolania. Inymi slovami, spotrebitelia v zmysle ¢lanku 81 ods. 3 sii zdkaznici strdn dohody a nésledni
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kupujiici. Takymito zdkaznikmi mézu byt podniky, ako v pripade ndkupcov priemyselnych strojov alebo
vstupov na dalsie spracovanie, alebo kone¢ni spotrebitelia, ako napriklad v pripade spontdnnych ndkupov
zmrzliny alebo bicyklov.

85. Pojem ,primerany podiel“ znamend, ze vyhody prendsané na spotrebitelov im musia vynahradit aspon vsetky
skutocné alebo pravdepodobné negativne dosledky spdsobené obmedzenim hospoddrskej sitaze zistenym
podla ¢lanku 81 ods. 1 V stlade s celkovym ciefom ¢lanku 81 zabranif protisitaznym dohoddm musi byt
Cisty Gcinok dohody z hladiska spotrebitelov priamo alebo pravdepodobne ovplyvnenych dohodou prinaj-
menSom neutrdlny (*). Ak je situdcia spotrebitelov po uzavreti dohody nevyhodnejsia, druhd podmienka
¢lanku 81 ods. 3 nie je splnend. Pozitivne t¢inky dohody musia vyvazit a vynahradit jej negativne Gcinky na
spotrebitelov (*!). V takom pripade dohoda spotrebitelov neposkodzuje. Okrem toho z nej profituje spolo¢nost
ako celok tam, kde efektivnost vedie bud k menej zdrojom pouzivanym na vyrobu spotrebovaného vystupu
alebo k vyrobe hodnotnejsich produktov, a teda k efektivnejsiemu pridelovaniu zdrojov.

86. Spotrebitelia nemusia dostat podiel z kazdého efektivneho zisku identifikovaného podla prvej podmienky.
Stadi, ak st na nich prenesené vyhody dostatoéné na kompenzovanie negativnych dcéinkov vyplyvajicich
z dohody obmedzujicej hospoddrsku sufaz. V takom pripade spotrebitelia ziskaji primerany podiel
z celkovych vyhod (*3). Ak dohoda obmedzujiica hospodérsku stitaz pravdepodobne povedie k zvyseniu cien,
spotrebitelia musia byt v plnej miere odskodneni zvysenou kvalitou alebo inymi vyhodami. Ak tomu tak nie je,
druhd podmienka ¢ldnku 81 ods. 3 nie je splnend nie je splnend.

87. Rozhodujiicim faktorom je celkovy dosah na spotrebitelov produktov na relevantnom trhu, a nie dosah na
jednotlivych ¢lenov tejto skupiny spotrebitelov (*)). V niektorych pripadoch moéze byt na zhmotnenie efek-
tivnosti potrebny nejaky cas. Dovtedy mozZe mat dohoda len negativne cinky. Samotnd skutocnost, Ze na
spotrebitelov sa G¢inky prenesd az za nejaké obdobie, nevylucuje uplatnenie ¢lanku 81 ods. 3 Cim je vsak toto
obdobie dlhsie, tym vdcsia musi byt efektivnost kompenzujica spotrebitelom stratu aj za obdobie pred
prenosom kladnych t¢inkov na spotrebitelov.

88. Pri tomto postideni treba brat do tivahy, Ze hodnota zisku pre spotrebitelov v buddcnosti nie je rovnakd ako
sticasnd hodnota zisku pre spotrebitelov. Hodnota tspory 100 euro dnes je vyssia nez hodnota tspory rovna-
kej sumy o rok neskor. Zisk pre spotrebitelov v budticnosti preto nekompenzuje v plnej miere sti¢asnd spotre-
bitelovu stratu rovnakej nomindlnej hodnoty. Aby bolo mozné primerane porovnat stiasnil stratu pre spotre-
bitelov s budtcim ziskom pre spotrebitelov, hodnota budiiceho zisku sa musi diskontovat. Pouzitd diskontnd
sadzba musi odrdzat pripadnt mieru inflécie a stratu zdujmu ako ndznaku nizsej hodnoty budicich ziskov.

89. V inych pripadoch moéze dohoda umoznit stranim dosiahnut efektivnost skor nez by to inak bolo mozné. Za
tychto okolnosti treba brat do Gvahy pravdepodobny negativny dosah na spotrebitelov v rdmci relevantného
trthu po uplynuti tohto obdobia. Ak strany dohody pomocou dohody obmedzujicej hospodarsku sttaz ziskaji
silné postavenie na trhu, mézu G¢tovat podstatne vyssiu cenu, neZ by tctovali bez tejto dohody. Aby bola spl-
nend druhd podmienka ¢linku 81 ods. 3, rovnako vyznamnd musi byt vyhoda spotrebitelov zo skorSieho pri-
stupu k produktom. To moéze byt napriklad pripad dohody, ktord dvom vyrobcom pneumatik umozni uviest
na trh novii, podstatne bezpecnejsiu pneumatiku o tri roky skor, ale zdroveri im umozni zvysit ceny o 5%,
lebo sa zvysi ich trhovd sila. V takomto pripade je pravdepodobné, Ze skor$i pristup k podstatne lepSiemu
produktu prevdzi nad zvysenim ceny.

90. Druhéd podmienka ¢ldnku 81 ods. 3 obsahuje pohyblivé rozpitie. Cim vicSie obmedzenie hospodarskej stifaze
podla ¢lanku 81 ods. 1 sa zisti, tym musia byt vacsie zisky efektivnosti a vyhody prenesené na spotrebitelov.
Tento pristup pohyblivého rozpitia znamend, Ze ak st obmedzujice t¢inky dohody relativne obmedzené
a zisky efektivnosti si podstatného charakteru, je pravdepodobné, Ze sa na spotrebitelov prenesie primerany
podiel na uspore ndkladov. V takychto pripadoch sa preto zvycajne netreba pustit do podrobnej analyzy druhej
podmienky ¢lanku 81 ods. 3 za predpokladu, Ze ostatné tri podmienky pre uplatnenie tohto ustanovenia st
splnené.

91. Na druhej strane, ak st obmedzujiice t¢inky dohody zdvaziné a tspory ndkladov relativne nepodstatné, je
vel'mi nepravdepodobné, Ze bude splnend druhd podmienka ¢lanku 81 ods. 3 Dosah obmedzenia hospodarskej
sttaze zdvisi od intenzity obmedzenia a stupnia hospodarskej sttaze, ktory po dohode zostane.

92. Ak ma dohoda podstatné protistitazné a zdroveil aj podstatné prositazné Gcinky, potrebnd je dokladnd analyza.
V takychto pripadoch treba pri teste vdZenia vyhod a obmedzeni zohladnit skuto¢nost, ze hospodérska sataz je
dolezitou dlhodobou hnacou silou efektivnosti a inovacie. Podniky, ktoré nepodlichaji efektivnym konkurenc-
nym tlakom — ako napriklad dominantné firmy — si menej motivované zachovéavat alebo budovat efektivnost.
Cim zdvaznejs{ je dosah dohody na hospodarsku sataz, tym je pravdepodobnejsie, Ze spotrebitelov to
dlhodobo znevyhodni.

93. Nasledujice dve casti podrobnejsie opisujii analyticky rdmec posudzovania prenosu ziskov efektivnosti na
spotrebitelov. Prvd cast sa zaoberd ndkladovou efektivnostou, zatial ¢o dalsia cast sa zaoberd inymi druhmi
efektivnosti ako s napr. nové alebo vylepSené produkty (kvalitativna efektivnost). Rdmec, ktory sa vyvija
v tychto dvoch Castiach, je mimoriadne dolezity v pripadoch, ked nie je okamzite zjavné, Ze Skody pre
hospodarsku stitaz sti vyssie ako vyhody pre spotrebitelov alebo naopak (*4).
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94, Pri uplatiiovani zdsad uvedenych dalej berie Komisia do tvahy skuto¢nost, Ze v mnohych pripadoch je tazké
presne vypocitat hodnotu prenosu vyhod na spotrebitelov a iné druhy dosahu na spotrebitelov. Od podnikov
sa vyzaduje len to, aby zdoévodnili svoje tvrdenia poskytnutim odhadov a inych tdajov v primeranom rozsahu
vzhladom na okolnosti jednotlivych pripadov.

3.4.2.  Prenesenie a vyvdZenie ndkladovej efektivnosti

95. Ked trhy, ¢o je obvykly pripad, nie si dokonale konkurencné, podniky mézu do vicSej ¢i menSej miery
ovplyviiovat trhovii cenu upravovanim svojho vystupu (**). Zdroven mozu cenovo diskriminovat jednotlivych
zdkaznikov.

96. Nékladova efektivnost moze za urcitych okolnosti viest k zvySenému vystupu a niz$im cendm pre dotknutych

spotrebitelov. Ak si dané podniky moézu vdaka ndkladovej efektivnosti zvysit zisky rozsirenim vystupu, moze
sa to preniest na spotrebitelov. Pri posudzovani rozsahu, do akého je dosah ndkladovej efektivnosti na spotrebi-
telov pravdepodobny, a vysledku testu vyvaZenosti vyhod a obmedzeni uvedeného v ¢lanku 81 ods. 3 sa beru
do tivahy najmi tieto faktory:

a) vlastnosti a Struktiira trhu,

b) charakter a velkost ziskov efektivnosti,
¢) elasticita dopytu a

d) rozsah obmedzenia hospodérskej stitaze.

Obvykle treba posudzovat vsetky faktory. Kedze ¢ldnok 81 ods. 3 sa uplatiiuje len v pripadoch, v ktorych je
hospodarska sttaz na trhu viditelne obmedzena, pozri odsek 24, nemozno predpokladat, Ze zvy$nd hospodar-
ska sttaz zaisti spotrebitelom primerany podiel z vyhod. Stupeii zostdvajicej hospodarskej sttfaze na trhu
a charakter tejto hospodarskej sutaze viak ovplyviiuje pravdepodobnost prenosu vyhod.

97. Cim je zostdvajtica hospoddrska stifaz vicsia, tym je pravdepodobnejsie, Ze jednotlivé podniky sa pokdsia zvysit
svoj predaj prenosom ndkladovej efektivnosti na spotrebitela. Ak podniky sttazia predovsetkym v cene
a nepodliehajii vyraznym kapacitnym obmedzeniam, prenos moze byt relativne rychly. Ak hospodarska sataz
spociva hlavne v kapacite a kapacitné tpravy sa o nie¢o oneskoria, efekt prenosu bude pomalsi. Prenos je prav-
depodobne pomal3i aj vtedy, ked $truktdra trhu napomdha tichej koliizii (*%). Ak existuje moZnost, ze konku-
renti sa jednému alebo viacerym strandm dohody pomstia za zvySovanie vystupu, motivicia zvySovat vystup
moze byt miernejsia s vynimkou pripadu, ked je konkuren¢nd vyhoda z efektivnosti takd, Ze tieto podniky
motivuje k odklonu od spolo¢nej politiky, ktorti prijali na trhu ¢lenovia oligopolu. Inymi slovami, efektivnost
plyniica z dohody moze tieto podniky zmenit na tzv. individualistov (*').

98. Vyznamni tlohu hrd aj povaha ziskov efektivnosti. Podla ekonomickej tedrie podniky maximalizuji svoje
zisky predajom jednotiek vystupu dovtedy, kym sa hrani¢ny vynos nevyrovnd hraniénym ndkladom. Hrani¢ny
vynos je zmena v celkovom vynose, ktord je vysledkom predaja dalsej jednotky vystupu, a hrani¢né ndklady
predstavuji zmenu celkovych nékladov, ktord je vysledkom vyroby tejto dalsej jednotky vystupu. Z tejto zdsady
vyplyva veobecné pravidlo, Ze rozhodnutia tykajiice sa vystupov a tvorby cien podniku snaziaceho sa maxima-
lizovat svoj zisk sa neriadia jeho fixnymi ndkladmi (t. j. ndkladmi, ktoré sa s intenzitou vyroby nemenia) ale
jeho variabilnymi ndkladmi (t. j. ndkladmi, ktoré sa s intenzitou vyroby menia). Ked vzniknii fixné ndklady
a stanovi sa kapacita, rozhodnutia o cene a vystupe sa riadia variabilnymi ndkladmi a podmienkami dopytu.
Vezmime si napriklad situdciu, kde dve spolo¢nosti vyrdbaji dva produkty na dvoch vyrobnych linkdch pre-
vadzkovanych len na polovi¢nt kapacitu. Dohoda o $pecializacii mozZe tymto dvom podnikom umoznit $pecia-
lizovat sa na vyrobu jedného z tychto dvoch produktov a druht vyrobnd linku vyhradit pre iny produkt.
Zaroven mozZe $pecializdcia spolo¢nostiam umoznit znizif variabilné ndklady na vstupy a skladovanie. Len
tento druhy typ dspor md priamy Gcinok na rozhodnutia o cene a vystupe podnikov, kedZe ovplyviuji hra-
ni¢né ndklady vyroby. Vyradenie jednej vyrobnej linky v kazdom podniku nezniZi ich variabilné naklady
a nebude mat vplyv na ich vyrobné ndklady. Z toho vyplyva, Ze podniky si priamo motivované odovzdavat
spotrebitelom vyhody vo forme vysSieho vystupu a nizsich cien, ktoré zniZuji hrani¢né néklady, pri¢om takto
nie st priamo motivovani k efektivnosti, ktord zniZuje fixné ndklady. Je preto pravdepodobnejsie, Ze spotrebite-
lia skor dostanti primerany podiel z vyhod plynticich z nakladovej efektivnosti v pripade zniZenia variabilnych
ndkladov, ako v pripade zniZenia fixnych nékladov.

99. Skuto¢nost, ze podniky moZzu byt motivované preniest na spotrebitelov urcitd ndkladovii efektivnost, nezna-
mend, Ze prenos musi byt na drovni 100 %. Skuto¢ny prenos zdvisi od rozsahu, do akého spotrebitelia reagujii
na zmeny ceny, t. j. od elasticity dopytu. Cfm viac sa zvy$i dopyt vyvolany zniZenim ceny, tym rychlejsi je
prenos vysledkov. To vyplyva zo skuto¢nosti, Ze ¢im je vy$si dodatoény predaj vyvolany zniZenim cien
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v dosledku zvySenia vystupu, tym je pravdepodobnejsie, Ze tento predaj vyvazi stratu zisku sposobend nizSou
cenou vyplyvajicou zo zvySenia vystupu. Ak neexistuje cenovd diskrimindcia, zniZovanie cien ovplyviuje
vietky jednotky preddvané podnikom, a v tom pripade je hrani¢ny vynos nizsi ako cena ziskand za hrani¢ny
produkt. Ak moézZu prislusné podniky tctovat rézne ceny roznym zdkaznikom, t. j. cenovo ich diskriminovat,
z prenosu vyhod maji obvykle prospech len cenovo citlivi spotrebitelia (*%).

100.  Treba brat do dvahy aj to, Ze zisky efektivnosti Casto neovplyviiuji celdi Struktiru nakladov prislusnych
podnikov. V takom pripade sa zmenSuje vplyv na cenu pre spotrebitela. Ak napriklad dohoda umoziuje stra-
ndm dohody znizit vyrobné naklady o 6 %, ale vyrobné ndklady tvoria len jednu tretinu ndkladov, na zdklade
ktorych sa urCuje cena, vplyv na cenu vyrobku je 2 % za predpokladu prenosu celej sumy.

101. A nakoniec, ¢o je velmi dolezité, treba vyvazit dve protichodné sily vyplyvajiice z obmedzenia hospodarskej
sitaze a nakladovej efektivnosti. Na jednej strane, akékolvek zvysenie trhovej sily sposobené dohodou obme-
dzujicou hospodarsku sitaz dava prislusnym podnikom moznost a motivaciu zvysit cenu. Na druhej strane,
druhy nékladovej efektivnosti, ktoré sa berd do tGvahy, moézu prislusné podniky motivovat zniZit cenu, pozri
odsek 98 Utinky tychto dvoch protikladnych sil musia byt navzdjom vyvazené. V tejto stvislosti pripominame,
ze podmienka prenosu na zdkaznikov zahffia pohyblivé rozpitie. Ked dohoda spdsobi podstatné znizenie
konkuren¢nych tlakov, ktorym strany Celia, na dostatocny prenos je zvycajne potrebnd mimoriadne velkd
ndkladova efektivnost.

3.4.3.  Prenos a vyvdZenie inych druhov efektivnosti

102.  Prenos na spotrebitelov moze mat formu aj kvalitativnej efektivnosti, napr. novych a vylepsenych produktov,
ktoré vytvdraji pre spotrebitelov dostato¢nd hodnotu na kompenzaciu protisitaznych tG¢inkov dohody vritane
zvysenia ceny.

103.  Akékolvek takéto posudzovanie si nevyhnutne vyzaduje postidenie hodnoty. Je tazké priradit presné hodnoty
dynamickej efektivnosti takejto povahy. Zdkladny ciel posudzovania vSak zostdva rovnaky, a to zistit celkovy
dosah dohody na spotrebitelov v rdmci relevantného trhu. Podniky dozadujice sa vyhody clanku 81 ods. 3
musia dokdzat, Ze spotrebitelia ziskali kompenzaéné vyhody (v tejto svislosti pozri odseky 57 a 86).

104.  Dostupnost novych a zlepsenych produktov predstavuje dolezity zdroj blahobytu spotrebitelov. Pokial je zvyse-
v dosledku dohody obmedzujtcej hospodarsku sufaz, spotrebitelia st na tom lepsie ako bez takejto dohody
a poziadavka prenosu na spotrebitelov uvedend v ¢lanku 81 ods. 3 je obvykle splnend. V pripadoch, kde je
pravdepodobnym dc¢inkom dohody zvysenie cien pre spotrebitelov v rdmci relevantného trhu, treba starostlivo
posudit, ¢i ddajné vyhody vytvaraji pre spotrebitelov na trhu skutoénd hodnotu, ktord kompenzuje nepriaz-
nivé G¢inky obmedzenia hospoddrskej sttaze.

3.5. Stvrtd podmienka &lédnku 81 ods. 3: nevylicenie hospodirskej siitaze

105.  Podla §tvrtej podmienky ¢lanku 81 ods. 3 dohoda nesmie prislusnym podnikom umoznit vylicit hospodarsku
sutaz vo vztahu k podstatnej Casti danych vyrobkov. Ochrana stperenia a sttazného konania dostdva
v kone¢nom désledku prioritu pred moznymi prostutaznymi ziskami efektivnosti, ktoré moézu byt vysledkom
dohod obmedzujicich hospodarsku sttaz. Poslednou podmienkou ¢lanku 81 ods. 3 sa uzndva skutocnost, Ze
stuperenie medzi podnikmi je zdkladnym hnacim motorom hospodarskej efektivnosti vratane dynamickej efek-
tivnosti v podobe inovécie. Inymi slovami, kone¢nym cielom ¢ldnku 81 je chrénit stfazné konanie. Ked sa
vylaci hospodarska siifaz, sttazné konanie konéi a nad kratkodobymi ziskami efektivnosti prevazia dlhodobé
straty prameniace okrem iného z vydavkov daného podniku na udrzanie svojho postavenia (vyhladdvanie
renty), z nespravneho pridelovania zdrojov, mensej inovacie a vyssich cien.

106.  Pojem vylicenia hospodarskej sitaze v ¢ldnku 81 ods. 3 vo vzfahu k podstatnej casti danych vyrobkov je
autonémny pojem pravnych predpisov Spolocenstva v oblasti hospoddrskej stitaze Specificky pre ¢ldnok 81
ods. 3 (*). Pri uplatiiovani tohto pojmu vSak treba brat do dvahy vzfah medzi ¢ldnkom 81 a ¢lankom
82. Podla ustalenej judikatiry nemoze uplatnenie ¢linku 81 ods. 3 branit uplatneniu ¢lanku 82 zmluvy (*°).
Okrem toho, kedZe aj cldnok 81 aj ¢ldnok 82 sleduju ciel zachovania G¢innej hospodarskej sitaze na trhu,
doslednost si vyzaduje, aby sa ¢ldnok 81 ods. 3 vykladal ako vopred vylucujici akékolvek uplatnenie tohto
ustanovenia na dohody obmedzujice hospoddrsku sitaz, ktorych vysledkom je zneuzitie dominantného posta-
venia (') (*?). Nie vSetky dohody obmedzujice hospodarsku sttaz uzavreté dominantnym podnikom v3ak pred-
stavuji zneuzitie dominantného postavenia. To je napriklad pripad, ked je dominantny podnik sicastou neu-
plne funkéného spolo¢ného podniku (**), o ktorom sa zisti, Ze obmedzuje hospoddrsku sitaz, ale zdroven
v iom dochddza k podstatnej integracii aktiv.
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107.  To, & je hospodirska stitaz vyliicend v zmysle poslednej podmienky ¢lanku 81 ods. 3, zdvisi od stupna
hospodarskej sutaze existujicej pred dohodou a od vplyvu obmedzujicej dohody na hospodarsku sataz, t. j.
aké znfzenie hospodérskej sttaze prinesie dohoda. Cfm viac je hospoddrska stitaz na prislusnom trhu uz osla-
bend, tym nepatrnejsie dalSie zniZenie hospoddrskej sitaze je potrebné na jej vylicenie v zmysle clanku 81
ods. 3 Okrem toho, ¢im je zniZenie hospodarskej sutaze spdsobené dohodou vicsie, tym je vicsia prav-
depodobnost rizik vylicenia hospoddrskej sitaze vo vztahu k podstatnej Casti danych vyrobkov.

108.  Uplatnenie poslednej podmienky ¢lanku 81 ods. 3 si vyzaduje realistickd analyzu roéznych zdrojov hospodar-
skej sttaze na trhu, velkosti konkurencného tlaku, ktory tieto zdroje vyvijaji na strany dohody, a dosahu
dohody na tento konkurenény tlak. Treba posudzovat skuto¢nil aj potencidlnu hospodarsku sutaz.

109.  Hoci st trhové podiely relevantné, velkost zostdvajiicich zdrojov skutocnej hospodirskej sitaze nemozno
posudzovat vylu¢ne na zdklade trhového podielu. Zvycajne sa vyzaduje rozsiahlejsia kvalitativna a kvantitativna
analyza. Treba skdmat schopnost a motivaciu skutoénych konkurentov konkurovat. Ak napriklad konkurenti
Celia kapacitnym tlakom alebo majii relativne vysSie vyrobné ndklady, ich konkurencnd reakcia bude nevy-
hnutne obmedzena.

110.  Pri posudzovani dosahu dohody na hospodarsku sitaz je relevantné preskiimat aj jej vplyv na rozne parametre
hospodarskej stitaze. Poslednd podmienka pre vynimku podla ¢ldnku 81 ods. 3 nie je splnend, ak dohoda vylu-
Cuje hospodérsku stifaz v jednej z jej najdolezitejsich vyjadreni. Ide najmd o pripad, ked dohoda vylucuje
cenovii hospodarsku sitaz (**) alebo hospodarsku sttaz v stvislosti s inovciou a vyvojom novych vyrobkov.

111.  Skuto¢né trhové konanie strin dohody moze poskytniit hlbsi pohlad na dosah dohody. Ak po uzavreti dohody
strany zrealizovali a zachovali podstatné zvysSenie cien alebo ich konanie naznaluje existenciu pomerne
vysokého stupna trhovej sily, je to ndznak, Ze strany dohody nepodliehaji Ziadnemu skutoénému konkurenc-
nému tlaku, a Ze hospoddrska stitaz v stvislosti s podstatnou ¢astou danych vyrobkov bola vylacend.

112.  Naznak dosahu dohody na budicu konkurenént interakciu moze poskytnit aj byvald konkurenénd interakcia.
Podnik moze vylacit hospodérsku sitaz v zmysle ¢lanku 81 ods. 3 uzavretim dohody s konkurentom, ktory
bol v minulosti ,individualistom* (”’). Takdto dohoda méZe zmenif motiviciu a schopnost konkurenta
konkurovat, a tym odstranit dolezity zdroj hospoddrskej sttaze na trhu.

113.  V pripadoch, v ktorych figuruji rozdielne produkty, t. j. produkty, ktoré sa v ociach spotrebitelov odlisujt,
dosah dohody moze zédvisiet od konkuren¢ného vztahu medzi produktmi, ktoré predavaja strany dohody. Ked
podniky pontikaju rozdielne produkty, konkurenény tlak, ktory jednotlivé produkty na seba navzdjom vyvijajt,
sa li§i podla stupfia ich vzdjomnej nahraditelnosti. Preto treba postdit stupeii vzdjomnej nahraditelnosti
produktov, ktoré strany dohody pontkajd, t. j. aky konkuren¢ny tlak strany na seba navzdjom vyvijaja. Cim sa
produkty strdn dohody daji lepsie nahradit jeden druhym, tym je obmedzujici Gcinok dohody prav-
depodobnejsi. Inymi slovami, ¢im je vicsia vzdjomnd nahraditenost produktov, tym je vicsia pravdepodobnd
zmena, ktorti dohoda prindsa v zmysle obmedzenia hospodarskej stitaze na trhu, a tym je pravdepodobnejsie
riziko vylicenia hospoddrskej sitaze vo vztahu k podstatnej Casti danych produktov.

114.  Hoci najdélezitejsie st zvycajne zdroje skuto¢nej hospodarskej stitaze, lebo sa najlahsie overujd, treba brat do
uvahy aj zdroje potencidlnej hospodarskej sttaze. Posudzovanie potencidlnej hospodarskej stitaze si vyzaduje
analyzu prekdzok vstupu na trh, ktorym Celia podniky, ktoré eSte nestitazia na relevantnom trhu. Akékolvek
tvrdenia strdn, ze prekdzky vstupu na trh st nizke, musia byt podoprené informdciami o zdrojoch potencidlnej
hospodarskej stitaze a strany dohody musia zdévodnit aj to, preco tieto zdroje vytvdraji redlny konkurenény
tlak na strany dohody.

115.  Pri posudzovani prekdzok vstupu na trh a redlnej moznosti nového vstupu na vyraznej Grovni je relevantné
preskiimat okrem iného aj:

i) Regula¢ny rdmec s cielom stanovit jeho vplyv na novy vstup.

ii) Vstupné ndklady vritane utopenych ndkladov. Utopené ndklady st tie, ktoré sa podniku nevratia, ak
ndsledne odide z trhu. Cim st utopené nédklady vyssie, tym vySsie je obchodné riziko pre potencidlnych
novych déastnikov na trhu.

i) Stupeit minimalnej efektivnosti v rdmci odvetvia, t. j. hodnota vystupu tam, kde st priemerné ndklady
stlaené na minimum. Ak je stupei minimdlnej efektivnosti v porovnani s velkostou trhu velky, efektivny
vstup bude pravdepodobne drahsi a riskantnejsi.
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iv) Konkuren¢né sily potencidlnych novych dcastnikov na trhu. Efektivny vstup je mimoriadne prav-
depodobny tam, kde maji potencidlni novi Gcastnici na trhu pristup aspont k tak cenovo efektivnym
technolégidm ako podniky s uz vybudovanym postavenim na trhu, alebo k inym konkurenénym
vyhoddm, ktoré im umozuji efektivne konkurovat. Ked st potencidlni novi dcastnici na trhu na rovnakej
alebo horsej technologickej Grovni v porovnani s podnikmi s uz vybudovanym postavenim na trhu
a nemaju ziadnu ind vyraznd konkurenénd vyhodu, ich vstup je riskantnejsi a menej efektivny.

v) Postavenie kupuijficich a ich schopnost priniest na trh nové zdroje hospodarskej sttaze. Je nepodstatné, ze
niektori silni kupujici moézu od strdn dohody vytazit vyhodnejSie podmienky ako ich slabsi konku-
renti (). Pritomnost silnych kupujicich méze byt prospesnd len na vyvdZenie zistenia elimindcie
hospodarskej sataze prima facie, ak je pravdepodobné, Ze dani kupujici vydldzdia cestu pre efektivny novy
vstup.

vi) Pravdepodobna reakcia podnikov s uz vybudovanym postavenim na trhu na pokus o novy vstup na trh.
Podniky s uz vybudovanym postavenim na trhu mohli napriklad na zdklade svojho spravania sa na trhu
v minulosti ziskat reputdciu ato¢nikov, ktord mé vplyv na buddci vstup.

vii) Hospodarske vyhliadky odvetvia moézu byt ukazovatelom jeho dlhodobejsej atraktivnosti. Odvetvia, ktoré
stagnujii alebo upadaji, si menej atraktivnymi kandiddtmi na vstup neZ odvetvia, ktoré charakterizuje
rast.

viii) Predchddzajiici vyrazny vstup alebo jeho absencia.

116.  Uvedené zdsady mozno ilustrovat nasledujicimi hypotetickymi prikladmi, ktoré nie s urcené na stanovovanie
prahov:

Podnik A je pivovar so 70 % podielom na relevantnom trhu, ktord preddva pivo v kaviarfiach a inych predaj-
nych priestoroch. Pred 5 rokmi mal podnik A trhovy podiel 60 %. Na trhu figuruji dal3i Styria konkurenti —
podnik B s trhovym podielom 10%, podnik C s podielom 10%, podnik D s podielom 5% a podnik
E s podielom 5 %. Za posledné roky neprisiel na trh nikto novy a cenové dpravy, ktoré zaviedol podnik A,
konkurenti zvycajne nasledovali. Podnik A uzavrel dohody s 20 % predajnych priestorov, ktoré predstavuji
40 % objemu trzieb, a tym sa strany dohody zaviazali 5 rokov kupovat pivo len od podniku A. Dohody zvysili
naklady a znizili prijmy stperov, ktori zostali vyliien{ z najatraktivnejsich predajni. V dosledku trhového posta-
venia podniku A, ktoré sa v poslednych rokoch posilnilo, nepritomnosti novacika a uz aj tak slabej pozicie
konkurentov je pravdepodobné, Ze hospodarska stitaz na trhu je vylicend v zmysle ¢linku 81 ods. 3

Prepravné podniky A, B, C a D, ktorych podiel na relevantnom trhu predstavuje spolu viac ako 70 %, uzavreli
dohodu, ktorou sa zavizuji koordinovat svoje harmonogramy a tarify. Po vykonani dohody sa ceny zvysili od
30 % do 100 %. Na trhu funguji este dalsi Styria dodavatelia, z ktorych najvicsi ma na relevantnom trhu asi
14 % podiel. V poslednych rokoch sa nezaznamenal Ziadny novy vstup a strany dohody po zvy3eni cien nestra-
tili vyrazny trhovy podiel. Existujiici konkurenti nepriniesli na trh Ziadnu vyraznt novi kapacitu a novy nepri-
Siel nikto. Na zdklade trhového postavenia stran dohody a nulovej konkuren¢nej reakcie na ich spolocné
konanie mozno logicky dojst k zdveru, Ze strany dohody nepodlichaji redlnym konkurenénym tlakom, a Ze
dohoda im dédva moznost vylicit hospodarsku sttaz v zmysle ¢lanku 81 ods. 3

Podnik A je vyrobca elektrickych spotrebi¢ov pre profesiondlnych pouzivatelov so 65 % podielom na rele-
vantnom trhu. Podnik B je konkuren¢ny vyrobca s 5% trhovym podielom, ktory vyvinul novy typ motora
s vy$sim vykonom a niz$ou spotrebou. Podniky A a B uzavreli dohodu, ktorou si zalozili spolo¢ny vyrobny
podnik na vyrobu nového motora. Podnik B sa zaviazal udelit spolo¢nému podniku vylu¢nd licenciu. Spolo¢ny
podnik zlu¢uje novt technoldgiu podniku B s efektivinym procesom vyroby a kontroly kvality podniku A. Na
trhu je este jeden velky konkurent s 15 % podielom. Dalsieho konkurenta s 5% trhovym podielom nedévno
nadobudol podnik C, velky medzindrodny vyrobca konkuren¢nych elektrospotrebicov, ktory sdm vlastni efek-
tivne technoldgie. Podnik C nebol doteraz velmi ¢inny na trhu predovsetkym preto, Ze zdkaznici si Zelaju
miestne zastipenie a servis. Tymto nadobudnutim ziskal podnik C pristup k servisnej organizdcii potrebnej na
preniknutie na trh. Vstupom podniku C sa pravdepodobne zaisti, Ze hospodarska stitaz nebude vylacend.

(") V nasledujiicom texte pojem ,dohoda“ zahfnia zostladené postupy a rozhodnutia zdruzeni podnikov.

®) U.v.ES 2003 L1, 4.1.2003, s. 1.

() Vsetky sticasné nariadenia o skupinovej vynimke a ozndmenia Komisie st k dispozicii na webovom sidle GR pre hospoddrsku sttaz:
http:/[www.europa.eu.int/comm/dgs/competition.

() Pozri odsek 36.
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(*) Pozri ozndmenia Komisie: Usmernenia o vertikdlnych obmedzeniach, U. v. ES C 291, 13.10.2000, s. 1; Usmernenia o uplatiiovani
¢dnku 81 Zmluvy na dohody o horizontdlnej spolupraci, U. v. ES C 3, 6.1.2001, s. 2; a Usmernenia o uplatiiovani &lanku 81
Zmluvy na dohody o transfere technoldgii, este neuverejnené.

(®) Pojmom vplyv na obchod medzi ¢lenskymi $tdtmi sa zaoberaji osobitné usmernenia.
() V nasledujiicom texte pojem ,0bmedzenie“ zahffia aj zabranenie hospodarskej stitazi a jej narusenie.
(®) Podla ¢lanku 81 ods. 2 st takéto dohody automaticky neplatné.

() Clankom 81 ods. 1 sa zakazuji skuto¢né aj potencidlne protisifazné Ginky, pozri napr. vec C-7/95 P, John Deere, Zb. 1998,
s.1-3111, bod 77.

(1) Pozri vec T-65/98, Van den Bergh Foods, Zb. 2003, s. [I-4653, bod 107 a vec T-112/99, Métropole télévision (M6) a dalsi, Zb. 2001,
s. 112459, bod 74, kde Std prvého stupna rozhodol, Ze k vyvdzZeniu prosttaznych a protistitaznych G¢inkov obmedzenia méze dojst
len v presnom ramci ¢lanka 81 ods. 3.

(') Pozri pozndmku 5.

(") Pozri napr. vec C-49/92 P, Anic Partecipazioni, Zb. 1999, s. I-4125, bod 116; a spojené veci 40[73 az 48/73 a dalsi, Suiker Unie, Zb.
1975,5.1663,bod 173.

() V tejto savislosti pozri bod 108 rozsudku vo veci Anic Partecipazioni uvedeného v predchddzajicej pozndmke pod &iarou a vec
C-277/87, Sandoz Prodotti, Zb. 1990, s. I-45.

() V tejto savislosti pozri napr. vec 1468, Walt Wilhelm, Zb. 1969, s. 1, a novsiu vec T-203/01, Michelin (II), Zb. 2003, s. 1I-4071,
bod 112.

(**) Pozri spojené veci T-25/95 a dalsi, Cimenteries CBR, Zb. 2000, s. 11-491, body 1849 a 1852; a spojené veci T-202/98 a dalsi, British
Sugar, Zb. 2001, s. 11-2035, body 58 az 60.

(*) V tomto zmysle pozri vec C-453/99, Courage/Crehan, Zb. 2001, s. 1-6297, a bod 3444 rozsudku vo veci Cimenteries CBR uvedeného
v predchddzajicej pozndmke pod ¢iarou.

(") 'V tejto stvislosti pozri spojené veci C-2/01 P a C-3/01 P, Bundesverband der Arzneimittel-Importeure, Zb. 2004, s 1-23, bod 102.
(**) Pozri napr. spojené veci 25/84 a 26/84, Ford, Zb. 1985, s. 2725.
(") V tejto stvislosti pozri bod 141 rozsudku vo veci Bundesverband der Arzneimittel-Importeure uvedeného v pozndmke pod ¢iarou ¢. 17.

(*) Pozri vec 56/65, Société Technique Miniére, Zb. 1966, s. 337 a bod 76 rozsudku vo veci John Deere uvedeného v pozndmke pod ¢iarou
¢ 9.

(*") V tejto stvislosti pozri napr. spojené veci 56/64 a 58/66, Consten a Grundig, Zb. 1966, s. 429.

(*) V tejto stvislosti pozri napr. rozhodnutie Komisie vo veci Elopak/Metal Box — Odin, U. v. ES L 209, 8.8.1990, s. 15, a vo veci TPS,
U.v.ESL 90, 2.4.1999, s. 6.

(*) V tejto stvislosti pozri rozsudok vo veci Société Technique Miniére uvedeny v pozndmke 20 a vec 258/78, Nungesser, Zb. 1982,
s. 2015.

(*) Pozri pravidlo 10 v odseku 119 usmernenia o vertikdlnych obmedzeniach uvedenych v pozndmke pod ¢iarou €. 5, podla ktorého sa
okrem iného na obmedzenia pasivneho predaja (velmi zdvazné obmedzenie hospodérskej stitaze) nevztahuje ¢linok 81 ods. 1 pocas
dvoch rokov, ak je dané obmedzenie spojené s otvaranim novych trhov vyrobkov alebo novych geografickych trhov.

(*) Pozri napr. bod 99 rozsudku vo veci Anic Partecipazioni uvedeného v poznimke pod ¢iarou €. 12.
(*) Pozri odsek 46.

(¥) Pozri spojené veci 29/83 a 30/83, CRAM a Rheinzink, Zb. 1984, s. 1679, bod 26, a spojené veci 96/82 a dalsi, ANSEAU-NAVEWA,
Zb. 1983, s. 3369, body 23 - 25.

(*) Pozri Usmernenia tykajice sa dohdd o horizontélnej spolupréci uvedené v pozndmke pod Ciarou €. 5, odsek 25, a ¢ldnok 5 nariade-
nia Komisie (ES) ¢. 26582000 o uplatiiovani clinku 81 ods. 3 Zmluvy na kategérie dohéd o $pecializacii, U. v. ES L 304, 5.12.2000,
s. 3.

(*) Pozri ¢linok 4 nariadenia Komisie (ES) ¢. 2790/1999 o uplatiovani ¢ldnku 81 ods. 3 Zmluvy na kategérie vertikdlnych dohod
a zostladenych postupov (U. v. ES L 336, 29.12.1999, s 21) a usmernenia o vertikdlnych obmedzeniach uvedené v poznimke pod
iarou ¢. 5, odsek 46 a nasl. Pozri aj vec 279/87, Tipp-Ex, Zb. 1990, s. I-261, a vec T-62/98, Volkswagen/Komisia, Zb. 2000,
s.11-2707, bod 178.

(**) Pozri bod 77 rozsudku vo veci John Deere uvedeného v pozndmke pod ¢iarou ¢. 9.
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(*') Samo osebe nestaci, aby dohoda obmedzovala slobodu konania jednej alebo viacerych stran dohody, pozri body 76 a 77 rozsudku
vo veci Métropole television (M6) uvedeného v pozndmke pod ¢iarou €. 10. Je to v stilade so skuto¢nostou, ze predmetom ¢lanku 81 je
chrénit hospodérsku sitaz na trhu v prospech zdkaznikov.

(*» Pozri napr. vec 5[69, Volk, Zb. 1969, s. 295, bod 7. Usmernenie o otdzke vyznamného ovplyvnenia moZno ndjst v ozndmeni
Komisie o dohoddch mensieho vyznamu, ktoré vyznamnym sposobom neobmedzuji hospodarsku stitaz podla ¢lanku 81 ods. 1
zmluvy (U. v. ES C 368, 22.12.2001, s. 13). V tomto ozndmeni sa vyznamné ovplyvnenie vymedzuje negativnym spdsobom.
Dohody, ktoré nepatria do rozsahu pdsobnosti ozndmenia de minimis, nemusia mat vyznamné obmedzujiice ti¢inky. VyZaduje sa tu
individudlne postdenie.

(**) V tejto stvislosti pozri spojené veci T-374/94 a dalsi, European Night Services, Zb. 1998, s. 1I-3141.

(*) Pozri pozndmku pod ¢&iarou €. 32.

(*) V tejto savislosti pozri oznimenie Komisie o definicii relevantného trhu na Géely prava hospoddrskej stitaze Spolocenstva (U. v. ES
1997 C372,9.12.1997,s. 5).

(*) Odkaz na dradny vestnik pozri v poznidmke pod ¢iarou ¢. 5.

(*) Pozri bod 104 rozsudku vo veci Métropole télévision (M6) a dalsi, uvedeného v pozndmke pod iarou €. 10.

(**) Pozri napr. vec C-399/93, Luttikhuis, Zb. 1995, s. I-4515, body 12 az 14.

(**) V tejto stivislosti pozri body 118 a nasl. rozsudku vo veci Métropole television uvedeného v pozndmke pod ¢iarou ¢. 10.
(*) Pozri bod 107 rozsudku vo veci Métropole télévision uvedeného v pozndmke pod ¢&iarou €. 10.

(*1) Pozri napr. rozhodnutie Komisie vo veci Elopak/Metal Box — Odin uvedenej v pozndmke pod ¢iarou €. 22.

(*) Pozri vec 161/84, Pronuptia, Zb. 1986, s. 353.

(¥) Pozri pozndmku pod ciarou ¢. 22. Rozhodnutie potvrdil Vieobecny sid v rozsudku vo veci Métropole télévision (M6) uvedenom
v pozndmke pod ¢iarou ¢. 10.

(*) Uspory nakladov a iné zisky v prospech stran dohody vyplyvajtice zo samotného vyutzitia trhovej sily nevytvaraji objektivne vyhody
a nemozno ich brat do tivahy, porovnaj bod 49.

(*) Pozri rozsudok vo veci Consten a Grundig uvedeny v pozndmke pod ¢iarou ¢. 21.

(*) Skutocnost, Ze dohoda podlicha skupinovej vynimke, sama osebe neznamend, Ze na individudlnu dohodu sa vztahuje ¢ldnok 81
ods. 1.

(*) Pozri napr. vec C-234/89, Delimitis, Zb. 1991, 5. 1-935, bod 46.

(* Clankom 36 ods. 4 nariadenia (ES) ¢. 1/2003 sa okrem iného zrusuje ¢ldnok 5 nariadenia ¢ 1017/68 o uplattiovani pravidiel
hospodarskej stitaze v ZelezniCnej, cestnej a vnitrozemskej vodnej doprave. Rozhodovacia prax Komisie prijatd podla nariadenia
¢. 1017/68 v3ak zostdva relevantna na ticely uplatiiovania ¢lanku 81 ods. 3 v sektore vniitrozemskej dopravy.

(*) Pozri odsek 42.

() Pozri rozsudok vo veci Société Technique Miniere uvedeny v pozndmke pod Ciarou €. 20.

(") V tejto suvislosti pozri vec 319/82, Kerpen & Kerpen, Zb. 1983, s. 4173, body 11 a 12.

(*}) Pozri napr. vec T-185/00 a dalsi, Métropole télévision SA (M6), Zb. 2002, s. 11-3805, bod 86, vec T-17[93, Matra, Zb. 1994, s. 11-595,
bod 85; a spojené veci 43/82 a 63/82, VBVB a VBBB, Zb. 1984, 5. 19, bod 61.

(**) Pozri vec T-213/00, CMA CGM a dalsi, Zb. 2003, bod 226.

(**) K tomu pozri aj bod 139 rozsudku vo veci Matra uvedeného v pozndmke pod ¢iarou ¢. 52, a vec 26/76, Metro (I), Zb. 1977,s. 1875,
bod 43.

(*) Pojem spotrebitelov pozri v odseku 84, kde je uvedené, Ze spotrebitelia si zdkaznikmi strin dohody a néslednymi kupujticimi.
Samotné strany dohody nie st na tcely ¢lanku 81 ods. 3 ,spotrebitelmi“.

(*) Test je Specificky pre trh, v tejto stvislosti pozri vec T-131/99, Shaw, Zb. 2002, s. 11-2023, bod 163, v ktorej V3eobecny siid
rozhodol, Ze posudzovanie podla clanku 81 ods. 3 treba robit v rovnakom analytickom rdmci ako posudzovanie obmedzujicich
tcinkov, a vec C-360/92 P, Publishers Association, Zb. 1995, s. 1-23, bod 29, kde Stdny dvor rozhodol, Ze pri uplatiovani ¢lanku 81
ods. 3 nebolo sprévne posudzovat len ti¢inky na vnitrostitne dzemie, lebo relevantny trh bol rozsiahlejsi ako vndtrostétny.
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() Vo veci T-86/95, Compagnie Générale Maritime a dalsi, Zb. 2002, 5. 11-1011, body 343 az 345, Vieobecny sid rozhodol, Ze ¢ldnok 81
ods. 3 nevyzaduje, aby boli vyhody spojené so $pecifickym trhom, a Ze v prislusnych pripadoch treba brat do tivahy vyhody ,pre
kazdy iny trh, na ktory moze mat dand dohoda priaznivé G¢inky, a dokonca vo vieobecnejSom zmysle, pre akiikolvek sluzbu, ktorej
kvalita alebo efektivnost sa moze existenciou tejto dohody zlepsit“. V tomto pripade je viak dolezité, ze ovplyvnend skupina spotrebi-
telov bola rovnaka. Pripad sa tykal intermodalnych dopravnych sluzieb zahfiajicich okrem iného stbor sluzieb v oblasti vniitrozem-
skej a ndmornej dopravy pre dopravné spolocnosti v celom Spolocenstve. Obmedzenia stiviseli s vniitrozemskymi dopravnymi sluz-
bami, o ktorych sa rozhodlo, Ze predstavovali samostatny trh, pricom sa tvrdilo, Ze vyhody sa vyskytli v stvislosti s ndmornymi
dopravnymi sluzbami. Dopyt po oboch sluzbach prichddzal od dopravcov, ktori pozadovali rozne dopravné sluzby medzi severnou
Eurépou a juhovychodnou a vychodnou Aziou. Rozsudok vo veci CMA CGM, uvedeny v pozndmke pod &iarou & 53, sa tiez tykal
situdcie, v ktorej dohoda, hoci sa tykala niekolkych rozdielnych sluzieb, ovplyviiovala rovnaki skupinu spotrebitelov, a to dopravcov
nékladu v kontajneroch medzi severnou Eurépou a dalekym Vychodom. Podla dohody si strany stanovili poplatky a priplatky za
vnutrozemské dopravné sluzby, pristavné sluzby a ndmorné dopravné sluzby. Vieobecny sid rozhodol (porovnaj body 226 az 228),
ze v okolnostiach pripadu nebolo potrebné vymedzit relevantné trhy na Gcel uplatnenia ¢ldnku 81 ods. 3 Dohoda obmedzovala
hospoddrsku sttaz z hladiska ciela, a preto nebola pre spotrebitelov vyhodna.

(*®) Pozri odseky 126 a 132 usmerneni o dohoddch o horizontélnej spolupraci uvedenych v pozndmke pod ¢&iarou €. 5.
(*) Pozri rozsudok vo veci Ford uvedeny v pozndmke pod ¢iarou ¢. 18.

() V tejto stvislosti pozri napriklad rozhodnutie Komisie vo veci TPS, U. v. ES L 90, 2.4.1999, s. 6. Podobne sa zdkaz podla clinku 81
ods. 1 uplatiiuje len dovtedy, kym mé dohoda obmedzujici ciel alebo obmedzujiice t¢inky.

(*) Pozri bod 85 rozsudku vo veci Matra uvedeného v pozndmke pod ¢iarou €. 52.

(®) K tejto poziadavke pozri odsek 49.

(*) Pozri napr. vec T-29/92, Vereniging van Samenwerkende Prijsregelende Organisaties in de Bouwnijverheid (SPO), Zb. 1995, s. 11-289.
(*) Pozri napr. vec 25878, Nungesser, Zb. 1982, s. 2015, bod 77 tykajici sa absoltitnej Gzemnej ochrany.

(**) V tejto stivislosti pozri napr. rozsudok vo veci SPO uvedeny v pozndmke pod ¢iarou ¢. 63.

() Vniitrostatne opatrenia musia okrem iného splfiat pravidld zmluvy o volnom pohybe tovaru, sluzieb, osob a kapitélu.

(*) Pozri napr. rozsudok vo veci Consten a Grundig uvedeny v pozndmke pod ¢iarou €. 21.

(*%) 'V tejto suvislosti pozri rozhodnutie Komisie vo veci Van den Bergh Foods, U.v.ES L 246, 4.9.1998, s. 1.

(*) V tejto stvislosti pozri rozhodnutie Komisie vo veci Glaxo Wellcome, U.v.ESL 302, 17.11.2001, s. 1.

() Pozti napr. rozhodnutie Komisie vo veci GEAE/P&W, U. v. ES L 58, 3.3.2000, s. 16; vo veci British Interactive Broadcasting/Open,
U.v.ESL 312, 6.12.1999, s. 1; a vo veci Asahi/Saint Gobain, U.v.ES L 354, 31.12.1994, s. 87.

(') Pozri napriklad rozhodnutie Komisie vo veci Atlas, U. v. ES L 239, 19.9.1996, s. 23, a vo veci Phoenix/Global Orne, U.v. ES L 239,
19.9.1996, s. 57.

(") Pozri napr. rozhodnutie Komisie vo veci Uniform Eurocheques, U.v.ESL 35,7.2.1985,s. 43.
("®) Pozri napr. rozhodnutie Komisie vo veci Cégétel + 4, U.v.ESL 88, 31.3.1999, s. 26.
(") Tak ako pri predchddzajiicej otdzke, ktord moze byt relevantnd v kontexte ¢lanku 81 ods. 1, pozri odsek 18.

() Uspory z rozsahu sa v uréitom bode obvykle vycerpajti. Potom sa priemerné néklady stabilizujii a pripadne zvysia v dosledku napri-
klad obmedzenych kapacit a prekdzok.

(%) 'V tejto suvislosti pozri body 392 az 395 rozsudku vo veci Compagnie Générale Maritime uvedeného v pozndmke pod ¢iarou €. 57.
(7) Podrobnosti pozri v odseku 116 usmerneni o vertikdlnych obmedzeniach uvedenych v pozndmke pod ¢iarou €. 5.
("®) Pozri spojené veci T-374/94 a dalsi, European Night Services, Zb. 1998, s. 1I-3141, bod 230.

(**) Pozri nariadenie Komisie (ES) ¢. 2790/1999 o uplatiiovani ¢lanku 81 ods. 3 Zmluvy na kategérie vertikdlnych dohdd a zostiladenych
postupov, U.v.ESL 336,29.12.1999, s. 21.

(*) V tejto stvislosti pozri rozsudok vo veci Consten a Grundig uvedeny v pozndmke pod ¢iarou €. 21, kde Stidny dvor rozhodol, Ze zlep-
Senia v zmysle prvej podmienky ¢ldnku 81 ods. 3 musia preukdzat vyznamné objektivne vyhody takého charakteru, ktory kompen-
zuje nevyhody spdsobené v oblasti hospodarskej sttaze.

(*)) Pripominame, Ze pozitivne a negativne Gcinky na spotrebitelov s v rdmci kazdého relevantného trhu v zdsade vyrovnané (porovnaj
odsek 43).

(*) V tejto stivislosti pozri bod 48 rozsudku vo veci Metro (I) uvedeného v pozndmke pod ¢iarou ¢. 54.
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Pozri bod 163 rozsudku vo veci Shaw uvedeného v pozndmke pod Ciarou €. 56.

V nasledujticich Castiach sa z dévodu prehladnosti narusenie hospodarskej stitaze uvddza vo vyssich cendch; narusenie hospodarskej
sttaze v§ak moze znamenat aj niz$iu kvalitu, mensi vyber alebo niziu troven inovécie, akd by sa inak dosiahla.

Na dokonale konkuren¢nych trhoch jednotlivé podniky ceny prijimajii. Svoje produkty preddvaji za trhovi cenu, ktord sa riadi
celkovou ponukou a dopytom. Vystup jednotlivého podniku je taky maly, Ze akdkolvek zmena vystupu jednotlivého podniku

neovplyviuje trhovi cenu.

O tichej kolazii podnikov sa hovori vtedy, ked na oligopolnom trhu podniky mézu koordinovat svoje trhové postupy bez toho, aby
sa uchylili k vyslovnej kartelovej dohode.

Tento termin sa vztahuje na podniky, ktoré tlacia na ceny inych podnikov na trhu, ktoré by sa inak mohli tajne dohodnit.

Dohoda obmedzujtica hospodarsku sttaz moze danym podnikom umoznit dokonca tctovat vyssiu cenu zdkaznikom s nizkou elasti-
citou dopytu.

Pozri spojené veci T-191/98, T-212/98 a T-214/98, Atlantic Container Line (TACA), Zb. 2003, s. II-, bod 939, a vec T-395/94, Atlantic
Container Line, Zb. 2002, s. 11-875, bod 330.

Pozri spojené veci C-395/96 P a C-396/96 P, Compagnie maritime belge, Zb. 2000, s. 1-1365, bod 130. Podobne ani uplatnenie
¢lanku 81 ods. 3 nebrani uplatneniu pravidiel zmluvy o volnom pohybe tovaru, sluzieb, osob a kapitalu. Tieto ustanovenia sa za
urcitych okolnosti uplatiiujii na dohody, rozhodnutia a zostladené postupy v zmysle ¢lanku 81 ods. 1, k tomu pozri vec C-309/99,

Wouters, Zb. 2002, s.1-1577, bod 120.

V tejto stvislosti pozri vec T-51/89, Tetra Pak (I), Zb. 1990, s. II-309, a spojené veci T-191/98, T-212/98 a T-214/98, Atlantic Contai-
ner Line (TACA), Zb. 2003, s. II-, bod 1456.

Takto treba chdpat odsek 135 usmerneni o vertikdlnych obmedzeniach a odseky 36, 71, 105, 134 a 155 usmerneni o dohoddch
o horizontélnej spolupréci uvedenych v pozndmke pod ¢iarou €. 5, ktoré stanovujd, Ze na obmedzujice dohody uzavreté dominant-

nymi podnikmi nemozno v zdsade uplatnit vynimku.

Na plne funkéné spolo¢né podniky, t. j. spolo¢né podniky, ktoré trvalo vykondvaja vsetky funkcie auton6mneho hospoddrskeho sub-
jektu, sa vztahuje nariadenie Rady (EHS) ¢. 4064/89 o kontrole koncentrécii medzi podnikmi, U.v.ESL 257, 21.9.1990, s. 13.

Pozri bod 21 rozsudku vo veci Metro (I) uvedeného v pozndmke pod ¢iarou ¢. 54.
Pozri odsek 97.

V tejto savislosti pozri vec T-228/97, Irish Sugar, Zb. 1999, s. 11-2969, bod 101.
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