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Posledné publikicie Sidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie

(2016/C 296/01)

Poslednd publikicia
U.v. EU C 287, 8.8.2016
Predchédzajiice publikicie

v. EU C 279, 1.8.2016
v. EU C 270, 25.7.2016
v. EU C 260, 18.7.2016
v. EU C 251, 11.7.2016
v. EU C 243, 4.7.2016
v. EU C 232, 27.6.2016
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VSEOBECNY SUD

Spdsob urovania sudcu, ktory nahrddza nepritomného sudcu

(2016/C 296/02)

Dna 13. jula 2016 Vseobecny stid rozhodol, Ze od 20. septembra 2016 v pripadoch prekdzky vo vykone funkcie sudcu
podla ¢lanku 17 ods. 2 druhej vety a ¢ldnku 24 ods. 2 druhej vety rokovacieho poriadku predseda uréi podpredsedu na
nahradenie nepritomného sudcu.

V pripade nepritomnosti podpredsedu predseda Veobecného stidu urci sudcu, ktory nahrddza nepritomného sudcu, podla
poradia uvedeného v ¢lanku 8 rokovacieho poriadku, s vynimkou predsedov komoér. Na zabezpecenie vyvazeného
rozdelenia pracovného zatazenia sa vSak predseda Vseobecného sidu moze odchylit od tohto poradia.

ZloZenie velkej komory

(2016/C 296/03)

Dna 13. jala 2016 Vseobecny sid rozhodol, Ze v silade s ¢ldnkom 15 ods. 2 rokovacieho poriadku budt od 20. septembra
2016 do 31. augusta 2019 pitndstimi sudcami, z ktorych je zloZend velkd komora, predseda Vseobecného sidu,
podpredseda, devit predsedov komor, dvaja sudcovia zasadajici v trojclennom zlozeni, ktorému bola vec pdvodne
pridelend, a dvaja sudcovia, ktorymi by bolo doplnené toto troj¢lenné zlozenie, ak by tito vec bola pridelend komore
zlozenej z piatich sudcov.

Kritérid pridelovania veci do koméor

(2016/C 296/04)

Vseobecny siid na svojom plendrnom zasadnuti 11. mdja 2016 stanovil v silade s ¢ldnkom 25 rokovacieho poriadku tieto
pravidld pridelovania veci do komor:

1. Odvolania proti rozhodnutiam Stdu pre verejnii sluzbu sa prideluji ¢o najskér po podani ndvrhu, ¢im vsak nie je
dotknuté neskorsie uplatnenie ¢lanku 28 rokovacieho poriadku, odvolacej komore zloZenej z ¢lenov tejto komory, ktorf
budt vo funkcii aj po 19. septembri 2016, pricom sa nezohladfuje ich postavenie predsedu, podpredsedu alebo
predsedu komory.

2. Iné veci, ako sti veci uvedené v odseku 1, sa pridelujii ¢o najskor po podani Zaloby komordm zlozenym z troch sudcov,
¢im vsak nie je dotknuté neskorsie uplatnenie ¢lanku 28 rokovacieho poriadku.

Veci uvedené v tomto odseku sa rozdeluji do komér podla $tyroch roznych striedani v zdvislosti od poradia zdpisu veci
v registri kanceldrie:

— veci tykajlce sa uplatiiovania predpisov hospoddrskej sitaze vztahujicich sa na podniky, predpisov §titnej pomoci
a predpisov tykajticich sa opatreni na ochranu obchodného styku,
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— veci tykajiice sa prav dusevného vlastnictva uvedené v hlave IV rokovacieho poriadku,
— veci tykajice sa verejnej sluzby,
— vSetky ostatné veci.

Predseda Vseobecného siidu moze rozhodnit odchylne od tychto striedani v zdujme zohladnenia spojitosti urcitych
veci alebo s cielom zabezpecit vyrovnané rozdelenie pracovného zatazenia.

Vzhladom na rozhodnutie Vseobecného stidu prijaté na plendrnom zasadnuti 15. jina 2016 o pokracovam ¢innosti
Vseobecného stidu medzi 1. a 19. septembrom 2016 (U. v. EU C 270, 2016, s. 2), ktoré stanovuje, Ze rozhodnutie
Vieobecného stidu z 23. oktébra 2013 o kritéridch pridelovania veci do komor (U. v. EU C 313, 2013, s. 4) sa bude nadalej
uplatnovat od 1. do 19. septembra 2016, sa rozhodlo, Ze kritérid pridelovania veci do komor uvedené vyssie sa budi
uplatniovat od 20. septembra 2016 do 31. augusta 2019.
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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 9. jina 2016 — Compaiiia Espaiiola de Petréleos (CEPSA),
SA[Eurépska komisia

(Vec C-608/13 P) ()

(Odvolanie — Kartely — Cldnok 81 ES — Spanielsky trh s cestnym bitiimenom — Rozdelenie trhu
a urcenie cien — Neprimerand dlzka konania pred Vseobecnym siidom Eurépskej iinie — Neprimerand
dizka konania pred Eurépskou komisiou — Odvolanie tykajiice sa trov konania)

(2016/C 296/05)

Jazyk konania: $panielcina

Utastnici konania
Odvolatelka: Compaiifa Espafiola de Petrdleos (CEPSA), SA (v zastdpeni: O. Armengol i Gasull a J. M. Rodriguez Cdrcamo,
abogados)

Dalsi iicastnik konania: Eurépska komisia (v zastdpenf: C. Urraca Caviedes a F. Castillo de la Torre, splnomocneni
zdstupcovia, za pravnej pomoci A. J. Rivas, advokat)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Compaiiia Espafiola de Petrdleos (CEPSA) SA je povinnd nahradit trovy konania.

()  U.v.EUC 24, 25.1.2014.

Rozsudok Stdneho dvora (piata komora) z 9. jiina 2016 — Productos Asfilticos (PROAS), SA/
Eurdpska komisia

(Vec C-616/13 P) ()

(Odvolanie — Kartely — Cldnok 81 ES — Spanielsky trh s cestnym bitiimenom — Rozdelenie trhu
a urCenie cien — Neprimerand dizka konania pred Vseobecnym siidom Eurépskej iinie — Neprimerand
dizka konania pred Eurépskou komisiou — Odvolanie tykajiice sa trov konania)

(2016/C 296/06)

Jazyk konania: $panielcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Productos Asfélticos (PROAS), SA (v zastipeni: C. Ferndndez Vicién, abogada)
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Dalsi ucastnik konania: Eurépska komisia (v zastipenf: C. Urraca Caviedes a F. Castillo de la Torre, splnomocneni
zdstupcovia, za pravnej pomoci A. J. Rivas, advokat)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Productos Asfdlticos (PROAS) SA je povinnd nahradit trovy konania.

(")  U.v.EU C 24, 25.1.2014.

Rozsudok Stidneho dvora (piata komora) z 9. jana 2016 — Repsol Lubricantes y Especialidades, SA,
predtym Repsol Lubricantes YPF y Especialidades, SA, Repsol Petrdleo, SA, Repsol, SA/Eurdpska
komisia

(Vec C-617/13 P) (1)

(Odvolanie — Clinok 81 ES — Kartely — Spanielsky trh s cestnym bitiimenom — Rozdelenie trhu
a urcenie cien — Ozndmenie Komisie o oslobodeni od pokiit a zniZeni pokiit v pripadoch kartelov
(2002) — Bod 23 pism. b) posledny odsek — Ciastocné oslobodenie od pokuty — Dokazy
o skutocnostiach, ktoré Eurdpskej komisii predtym neboli zndme)

(2016/C 296/07)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucastnici konania

Odvolatelky: Repsol Lubricantes y Especialidades, SA, predtym Repsol Lubricantes YPF y Especialidades, SA, Repsol Petréleo,
SA, Repsol, SA (v zastdpeni: L. Ortiz Blanco, J. Buendia Sierra, M. Mufloz de Juan, A. Givaja Sanz a A. Lamadrid de Pablo,
abogados)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia (v zastdpeni: C. Urraca Caviedes a F. Castillo de la Torre, splnomocneni
zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Repsol Lubricantes y Especialidades SA, Repsol Petréleo SA a Repsol SA sii povinné nahradit trovy konania.

()  U.v.EUC 24, 25.1.2014.

Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) z 9. jina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Gyulai Toérvényszék — Mad'arsko) — Eurospeed Ltd/Szegedi Torvényszék

(Vec C-287/14) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Cestnd doprava — Nariadenie (ES) ¢. 561/2006 —
Zodpovednost vodica za porusenie povinnosti pouZivat tachograf)

(2016/C 296/08)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Gyulai Torvényszék
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Eurospeed Ltd

Zalovany: Szegedi Torvényszék

Vyrok rozsudku

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 561/2006 z 15. marca 2006 o harmonizdcii niektorych prdvnych predpisov
v socidlnej oblasti, ktoré sa tykajil cestnej dopravy, ktorym sa menia a dopliiajii nariadenia Rady (EHS) ¢. 3821/85 a (ES) ¢. 2135/98
a zruSuje nariadenie Rady (EHS) ¢. 3820/85, sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni vniitrostdtnej pravnej tiprave, ktord namiesto
dopravného podniku, ktory zamestndva vodica, alebo okrem neho, ukladd vodicovi zodpovednost za porusenia tohto nariadenia, ktorych
sa dopustil tento samotny vodic.

() U.v.EU C 303, 8.9.2014.

Rozsudok Siidneho dvora (Stvrtd komora) z 9. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Bundesfinanzhof - Nemecko) - Wolfgang und Dr. Wilfried Rey
Grundstiicksgemeinschaft GbR/Finanzamt Krefeld

(Vec C-332/14) (")

(Ndvrh na zacatie pre)udtcmlneho konania — Dane — Daii z pridanej hodnoty — Smernica 77/388/
EHS — Cldnok 17 ods. 5 treti pododsek — Rozsah pésobnosti — Odpoatame dane zaplatenej na
vstupe — Tovary a sluZby pouZivané tak pri zdanitelnych plneniach, ako aj pri plneniach oslobodenych od
dane (tovary a sluzby na tzv. zmieSané pouZitie) — Urcenie pouZitia tovarov a sluZieb nadobudnutych na
vystavbu, pouZivanie, spravovanie a tdrZbu budovy, ktord sliZi scasti na uskutoctiovanie plnent, pri
ktm}?ch vznikd prdvo na odpocitanie dane a scasti na uskutoctiovanie plneni, pri ktorych prdvo na
odpocitanie nevznikd — Zmena vniitrostdtnej prdvnej dipravy stanovujiicej sposoby vypoctu odpocitatel'nej
pomernej asti — Cldnok 20 — Oprava odpocitanej dane — Prdvna istota — Legitimna dévera)

(2016/C 296/09)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzhof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: Wolfgang und Dr. Wilfried Rey Grundstiicksgemeinschaft GbR

Zalovany: Finanzamt Krefeld

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 17 ods. 5 Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. mdja 1977 o zosiladeni pravnych predpisov clenskych stdtov
tykajiicich sa dani z obratu — spolocny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zdklad jej stanovenia, zmenenej a doplnenej
smernicou Rady 95/7/ES z 10. aprila 1995, sa md vykladat v tom zmysle, Ze za predpokladu, Ze budova sa na vystupe pouziva na
uskutoctiovanie urcitych plneni, pri ktorjch vznikd prdvo na odpocitanie, a inych plneni, pri ktorjch toto prdvo nevznikd, nie sii
Clenské Staty povinné stanovit, Ze tovary a sluzby pouZité na vstupe na vystavbu, nadobudnutie, pouZivanie, spravovanie alebo tidrzbu
tejto budovy sa najskor priradia k tymto roznym plneniam, ak je takéto priradenie tazko uskutocnitelné, a potom sa urci samotné
prdvo na odpocitanie ndrokovatelné z titulu tychto plneni za tovary a sluzby, ktoré boli pouzité tak pre urcité plnenia, pri ktorych
vznikd prdvo na odpocitanie, ako aj pre ostatné, pri ktorych toto prdvo nevznikd, podla rozdelovacieho klvica zaloZeného bud na
obrate, alebo na vymere, ak tdto metdda zaloZend na vymere zaruci presnejsie urcenie odpocitatelnej pomernej casti.
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2. Cldnok 20 Siestej smernice 77/388, zmenenej a doplnenej smernicou 95/7, sa md vykladat v tom zmysle, Ze vyZaduje, aby sa
pristipilo k oprave odpoctov dane z pridanej hodnoty uskutocnenych z titulu tovarov alebo sluZieb spadajiicich pod cldnok 17 ods. 5
uvedenej smernice v dosledku toho, Ze pocas posudzovaného opravného obdobia doslo k prijatiu rozdelovacieho kliica tejto dane
pouzivaného na vypocitanie tjchto odpoctov, ktory sa odchyluje od metddy urcenia prdva na odpocitanie stanovenej tou istou
smernicou.

3. VSeobecné zdsady prava Eurdpskej tinie, ako sii zdsady prdvnej istoty a ochrany legitimnej dovery, sa majii vykladat v tom zmysle, Ze
im neodporuje uplatnitelnd vnitrostdtna prdvna iprava, ktord v zmysle cldnku 20 Siestej smernice, zmenenej a doplnenej smernicou
95/7, vyslovne nestanovuje opravu dane zaplatenej na vstupe v dosledku zmeny rozdelovacieho kliica dane z pridanej hodnoty
pouZitého na vypocet urcitych odpoctov, ani nestanovuje prechodny rezim, hoci najvyssi siid uznal rozdelenie dane zaplatenej na vstupe

uskutochené zdanitelnou osobou podla rozdelovacieho kltica uplatnitelného pred touto zmenou vo vSeobecnosti za primerané.

()

U.v. EU C 329, 22.9.2014.

Rozsudok Sidneho dvora (Stvrtd komora) z 9. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunal Supremo — Spanielsko) — Entidad de Gestién de Derechos de los Productores
Audiovisuales (EGEDA), Derechos de Autor de Medios Audiovisuales (DAMA), Visual Entidad de
Gestion de Artistas Plasticos (VEGAP)/Administracién del Estado, Asociacién Multisectorial de
Empresas de la Electrénica, las Tecnologias de la Informacién y la Comunicacién, de las
Telecomunicaciones y de los contenidos Digitales (AMETIC)

(Vec C-470/14) (*)

(Navrh na zacatie pre)udtcmlneho konania — Duseyné a prtemyselne vlastnictvo — Autorské pmva
a s nim stivisiace prdva — Smernica 2001/29/ES — Cldnok 5 ods. 2 pism. b) — Prdvo rozmnoZovania —
Vynimky a obmedzenia — RozmnoZenina na sitkromné pouZitie — Primerand kompenzdcia —
Financovanie zo $tdtneho rozpoctu — Pripustnost — Podmienky)

(2016/C 296/10)

Jazyk konania: Spanielcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Entidad de Gestién de Derechos de los Productores Audiovisuales (EGEDA), Derechos de Autor de Medios
Audiovisuales (DAMA), Visual Entidad de Gestion de Artistas Pldsticos (VEGAP)

Zalovani: Administraciéon del Estado, Asociacién Multisectorial de Empresas de la Electrénica, las Tecnologias de la
Informacién y la Comunicacion, de las Telecomunicaciones y de los contenidos Digitales (AMETIC)

za Ucasti: Artistas Intérpretes, Sociedad de Gestion (AISGE), Centro Espafiol de Derechos Reprogrificos (CEDRO),
Asociacion de Gestion de Derechos Intelectuales (AGEDI), Entidad de Gestion, Artistas, Intérpretes o Ejecutantes, Sociedad
de Gestion de Espafia (AIE), Sociedad General de Autores y Editores (SGAE)
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Vyrok rozsudku

Cldnok 5 ods. 2 pism. b) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mdja 2001 o zostiladeni niektorych aspektov
autorskych prdv a s nimi sivisiacich prdv v informacnej spolocnosti sa md vykladat v tom zmysle, Ze mu odporuje mechanizmus
primeranej kompenzdcie za rozmnoZeninu na siikromné pouZitie, ktory je tak ako systém vo veci samej financovany zo Stdtneho rozpoctu,
takZe nemozno zarucit, Ze ndklady na tito primeranti kompenzdciu zndsajii pouzivatelia rozmnoZenin na stikromné poulZitie.

() U.v.EUC 7, 12.1.2015.

Rozsudok Stidneho dvora (prvd komora) z 8. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Finanzgericht Diisseldorf — Nemecko) — Sabine Hiinnebeck/Finanzamt Krefeld

(Vec C-479/14) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Vol'ny pohyb kapitdlu — Clinky 63 a 65 ZFEU — Daii
z darovania — Darovanie nehnutel'nosti nachddzajiicej sa v tuzemsku — Vniitrostdtna pravna iiprava
stanovujiica vysSiu nezdanitelnii sumu pre rezidentov ako pre nerezidentov — Existencia reZimu, ktory si
mozno zvolit, umoZiiujiiceho priznat ktorejkolvek osobe s bydliskom v clenskom Stdte Unie vyssSiu
nezdanitelnit sumu)

(2016/C 296/11)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Diisseldorf

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Sabine Hiinnebeck

Zalovany: Finanzamt Krefeld

Vyrok rozsudku

Cldnky 63 a 65 ZFEU sa majii vykladat v tom zmysle, Ze brdnia yniitrostdtnej prdvnej tprave, ktord stanovuje pri darovani medzi
nerezidentmi v pripade neexistencie osobitnej Ziadosti obdarovaného poutzitie spdsobu vypoctu dane z darovania na zdklade nizsej
nezdanitelnej sumy. Tieto cldnky brdnia takisto v kazdom pripade vniitrostdtnej prdvnej iprave, ktord stanovuje na Ziadost takéhoto
obdarovaného pouZitie spdsobu vypoctu dane z darovania na zdklade vysSej nezdanitelnej sumy, ktord plati v pripade darovania, v rdmci
ktorého je aspori jednou zo strdn rezident, pricom realizdcia tejto moZnosti obdarovanym nerezidentom zahffia na tcely vypoctu dane
z dotknutého darovania sicet vetkych darovani, ktoré dostal tento obdarovany od tej istej osoby v priebehu desiatich rokov, ktoré
predchddzali, a desiatich rokov, ktoré nasledovali po tomto darovani.

(") U.v.EU C 34, 2.2.2015.
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Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 9. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Oberlandesgericht Diisseldorf — Nemecko) — Jorn Hansson/Jungpflanzen Griinewald
GmbH

(Vec C-481/14) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — DuSevné a priemyselné vlastnictvo — Prdva Spolocenstva
k odroddm rastlin — Nariadenie (ES) ¢ 2100/94 — PorusSovanie prdv — Primerané odskodnenie —
Ndhrada spésobenej Skody — Trovy konania a mimosiidne vydavky)

(2016/C 296/12)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Jorn Hansson

Zalovand: Jungpflanzen Griinewald GmbH

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 94 nariadenia Rady (ES) & 2100/94 z 27. jila 1994 o prdvach spoloenstva k odroddm rastlin sa md vykladat v tom
zmysle, Ze pravo na ndhradu Skody priznané tymto cldnkom majitelovi chrdnenej odrody rastlin, pri ktorej doslo k poruseniu, sa
vztahuje na celi Skodu, ktord bola tomuto majitelovi spdsobend, no tento cldnok nemaoze slizit ako zdklad na uloZenie pausdlneho
priplatku za porusenie, ani konkrétne na ndhradu ziskov a vyhod, ktoré porusitel dosiahol.

2. Pojem ,primerané odskodnenie“ stanoveny v cldnku 94 ods. 1 nariadenia ¢. 2100/94 sa md vykladat v tom zmysle, Ze okrem
zvycajného poplatku, ktory by sa platil za licencovanii produkciu, zahffia aj vsetky skody tizko spojené s nezaplatenim tohto poplatku,
medzi ktoré patri najmd zaplatenie tirokov z omeskania. Vniitrostdtnemu sidu prindlezi urcit okolnosti, za akych sa vyzaduje zvySenie
daného poplatku, pricom kazdii z nich mozno zobrat do ivahy na ticely posiidenia vysky primeraného odskodnenia len raz.

3. Cldnok 94 ods. 2 nariadenia & 2100/94 sa md vykladat v tom zmysle, Ze vyska dalsich skod podla tohto ustanovenia sa musi
stanovit v zdvislosti od konkrétnych skutocnosti predloZenych v tejto suvislosti majitelom odrody, pri ktorej doslo k poruseniu,
pripadne pausdlne, ak uvedené skutocnosti nie sii vycislitelné. Toto ustanovenie nebrdni tomu, aby trovy konania vynaloZené v rdmci
konania o nariadeni predbezného opatrenia, ktoré nebolo tispesné, neboli zahrnuté do celkového posiidenia tejto Skody, ani tomu, aby
sa nezohladnili ani mimosiidne vydavky vynaloZené v rdmci konania o merite veci. Nezohladnenie tychto vydavkov vsak podlieha
podmienke, Ze vyska trov konania, ktorjch ndhradu mozZno priznat poskodenej osobe, nie je takej povahy, Ze by mohla odradif
poskodenti osobu od uplatnenia svojich prdv na side so zretelom na sumy, ktoré bude musief sama zndSat ako vynaloZené
mimostidne vydavky, ako aj ich uzitocnost s ohladom na konanie vo veci samej o ndhrade Skody.

() U.v.EU C 34, 2.2.2015.
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Rozsudok Stdneho dvora (deviata komora) z 9. jina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Curtea de Apel Cluj - Rumunsko) - Vasile Budisan/Administratia Judeteand a Finantelor
Publice Clyj

(Vec C-586/14) (')

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Vniitrostdtne zdanenie — Cldnok 110 ZFEU — Daii
z motorovych vozidiel vyberand clenskym Stdtom pri ich prvom zdpise do evidencie alebo prvom prepise
vlastnickeho prdva — Datiovd neutralita vo vztahu k ojazdenym vozidldim dovezenym z iného clenského
$tdtu a podobnym vozidldm dostupnym na vniitrostdtnom trhu)

(2016/C 296/13)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Clyj

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Vasile Budisan

Zalovand: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj

Vyrok rozsudku

Cldnok 110 ZFEU sa md vykladat v zmysle, Ze:

— nebrdni tomu, aby clensky Stdt zaviedol dari z motorovych vozidiel, ktord zataZuje dovezené ojazdené vozidld pri ich prvom zdpise do
evidencie v tomto clenskom Stdte a vozidld uZ prihldsené v uvedenom clenskom Stdte pri prvom prepise vlastnickeho prdva
k poslednym uvedenym vozidldm v tomto istom Stdte,

— brdni tomu, aby tento clensky stdt od tejto dane oslobodil uz prihldsené vozidld, za ktoré bola zaplatend a nevrdtend skor platnd dai,
ktord bola vyhldsend za nezlucitelnii s pravom Unie.

() U.v.EU C 107, 30.3.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) z 9. jiina 2016 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Budapest Kornyéki Torvényszék — Madarsko) — konanie proti Istvinovi Baloghovi

(Vec C-25/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Prdvo na
tlmocenie a preklad — Smernica 2010/64/EU — Pésobnost — Pojem ,,trestné konanie“ — Konanie
stanovené clenskym sStdtom, ktorého predmetom je uznanie rozhodnutia v trestnej veci, ktoré vydal sid
iného clenského Stdtu, a zaznamenanie odsiidenia vyneseného tymto siidom do registra trestov — Ndklady
spojené s prekladom tohto rozhodnutia — Rdmcové rozhodnutie 2009/315/SVV — Rozhodnutie 2009/
316/SVV)

(2016/C 296/14)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Budapest Kornyéki Torvényszék
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Utastnik konania pred vniitrostitnym sidom

Istvan Balogh

Vyrok rozsudku

Cldnok 1 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU z 20. oktdbra 2010 o prdve na timocenie a preklad v trestnom
konani sa md vykladat v tom zmysle, Ze tdto smernica sa neuplatni na osobitné vniltrostdtne konanie, prostrednictvom ktorého siid
jedného clenského Stdtu uznd pravoplatné sidne rozhodnutie vydané siidom iného clenského Stdtu, ktorym sa odsudzuje osoba za
spdchanie trestného Cinu.

Rdmcové rozhodnutie Rady 2009/315/SVV z 26. februdra 2009 o organizdcii a obsahu vymeny informdcii z registra trestov medzi
clenskymi Stdtmi a rozhodnutie Rady 2009/316/SVV zo 6. aprila 2009 o zriadeni Eurdpskeho informacného systému registrov trestov
(ECRIS) podla clanku 11 rdmcového rozhodnutia 2009/315 sa majii vykladat v tom zmysle, Ze brdnia uplatneniu vniitrostdtnej
prdvnej tpravy, ktorou sa zavddza takéto osobitné konanie.

()  U.v.EUC 127, 20.4.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) zo 7. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Cour de cassation — Francizsko) — Sélina Affum/Préfet du Pas-de-Calais, Procureur
général de la Cour d’appel de Douai

(Vec C-47/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Priestor slobody, bezpetnosti a spravodlivosti — Smernica
2008/115/ES — Spolocné normy a postupy clenskych $tdtov na icely ndvratu Stdtnych prislusnikov
tretich krajin, ktori sa neoprdvnene zdrZiavajii na ich lizemi — ZadrZanie — Vniitrostdtna prdvna iiprava
ukladajiica v pripade neoprdvneného vstupu trest odriatia slobody — Tranzit — Viacstranné dojednanie
o readmisii)

(2016/C 296/15)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfm: Sélina Affum

Zalovani: Préfet du Pas-de-Calais, Procureur général de la Cour d’appel de Douai

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 2 ods. 1 a cldnok 3 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/115/ES zo 16. decembra 2008 o spolocnych
normdch a postupoch clenskych Stdtov na tcely ndvratu Statnych prislusnikov tretich krajin, ktori sa neoprdvnene zdrZiavajii na ich
tizemi, sa majti vykladat v tom zmysle, Ze Stdtny prislusnik tretej krajiny sa neoprdvnene zdrZiava na tizemi clenského Stdtu a z tohto
dévodu sa na neho vztahuje tdto smernica, ked sa bez splnenia podmienok vstupu alebo pobytu nachddza v situdcii tranzitu ako
cestujtici autobusu, ktory prichddza z iného clenského Stdtu patriaceho do schengenského priestoru a smeruje do tretieho clenského
Stdtu nepatriaceho do tohto priestoru.
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2. Smernica 2008/115 sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni prdvnej tiprave clenského Stdtu, ktord vylucne z dovodu neoprdvneného
vstupu cez vniitornti hranicu, ktory vedie k neoprdvnenému zdrZiavaniu sa na jeho tizemi, umoZniuje uvdznit Stdtneho prislusnika
tretej krajiny, voci ktorému este nebolo skoncené konanie o ndvrate stanovené touto smernicou.

Tento vyklad plati aj v pripade, Ze dotknuty Stdtny prislusnik moZe byt vzaty spdt inym clenskym stdtom na zdklade dohody alebo
dojednania v zmysle cldnku 6 ods. 3 uvedenej smernice.

() U.v.EUC 118, 13.4.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) zo 7. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Rechtbank Den Haag, zittingsplaats ’s-Hertogenbosch — Holandsko) — Mehrdad
Ghezelbash/Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Vec C-63/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Nariadenie (EU) & 604/2013 — Urcenie clenského stdtu
zodpovedného za preskiimanie Ziadosti o azyl podanej stdtnym prislusnikom tretej krajiny v jednom
z dlenskych statov — Clinok 12 — Vyddvanie povoleni na pobyt alebo viz — Clinok 27— Opravné
prostriedky — Rozsah siidneho preskiimania)

(2016/C 296/16)

Jazyk konania: holandcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats 's-Hertogenbosch

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: Mehrdad Ghezelbash

Zalovany: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Vyrok rozsudku

Cldnok 27 ods. 1 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 604/2013 z 26. jina 2013, ktorym sa stanovujii kritérid
a mechanizmy na urcenie clenského Statu zodpovedného za posiidenie Ziadosti o medzindrodnii ochranu podanej Statnym prislusnikom
tretej krajiny alebo osobou bez Stdtnej prislusnosti v jednom z clenskyich stdtov, v spojeni s odovodnenim 19 tohto nariadenia sa md
vykladat v tom zmysle, Ze v takej situdcii, o akil ide v konani vo veci samej, sa Ziadatel o azyl moZe v rdmci odvolania proti rozhodnutiu
o svojom odovzdani odvoldvat na nesprdvne uplatnenie kritéria zodpovednosti uvedeného v kapitole IIT uvedeného nariadenia, najmd na
kritérium tykajiice sa vydania viza, uvedené v cldnku 12 toho istého nariadenia.

() U.v.EUC 138, 27.4.2015.
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Rozsudok Siidneho dvora (Stvrtd komora) z 9. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Févirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sdg — Mad'arsko) — Nutrivet D.0.O.E.L.
Orszigos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FéfeliigyelGség

(Vec C-69/15) ()

(Navrh na zalatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Odpad — Preprava — Nariadenie
(ES) & 1013/2006 — Cldnok 2 bod 35 pism. g) bod iii) — Nezikonnd preprava — Nesprdvne alebo
nekoherentné informdcie vyplnené v dokumente uvedenom v pn’lohe VII tohto nariadenia — Cldnok 50
ods. 1 — Sankcie uplatnitel'né v pripade porusenia ustanoveni daného nariadenia — Proporcionalita)

(2016/C 296/17)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyfm: Nutrivet D.O.O.E.L.

Zalovand: Orszdgos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FéfeliigyelGség

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 2 bod 35 pism. g) bod iii) nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1013/2006 zo 14. jina 2006 o preprave
odpadu, zmeneného a doplneného nariadenim Komisie (EU) ¢. 255/2013 z 20. marca 2013 sa md vykladat v tom zmysle, Ze
preprava odpadu uvedeného v prilohe III tohto nariadenia, ktory je urceny na zhodnotenie, sa md v zmysle tohto ustanovenia
povazovat za nezdkonnt, ak dokument uvedeny v prilohe VII toho istého nariadenia vztahujiici sa na tito prepravu obsahuje
nesprdvne alebo nekoherentné informdcie, ako sti tie uvedené v sprievodnych dokumentoch, o ktoré ide vo veci samej, pokial ide
o dovozcu/prijemcu, zariadenie na zhodnocovanie odpadu, ako aj dotknuté krajiny/stdty, bez ohladu na sprdvne uvedenie tjchto
informdcii v inych dokumentoch, ktoré boli predloZené prislusnym orgdnom, timysel uviest tieto orgdny do omylu a uplatnenie
postupov uvedenych v cldnku 24 toho istého nariadenia uvedenymi orgdnmi.

2. Clanok 50 ods. 1 nariadenia ¢ 1013/2006, zmeneného a doplneného nariadenim ¢. 255/2013, podla ktorého sankcie
uplatiované clenskymi stdtmi v pripade porusenia ustanoveni tohto nariadenia musia byt primerané, sa md vykladat v tom zmysle, Ze
preprava odpadu, v pripade ktorej dokument uvedeny v prilohe VII toho istého nariadenia obsahuje nesprdvne alebo nekoherentné
informdcie, mozno v zdsade sankcionovat pokutou, ktorej vyska zodpovedd vyske pokuty uloZenej v pripade porusenia povinnosti
vyplnit tento dokument. Vriitrostdtny siid musi v rdmci preskiimania primeranosti takejto sankcie osobitne zohladnit rizikd, ktoré
moZe toto poruenie v oblasti ochrany Zivotného prostredia a ludského zdravia sposobit.

() U.v.EU C 138, 27.4.2015.
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Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) zo 7. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Kammarritten i Stockholm - Migrationséverdomstolen — Nemecko) — George Karim/|
Migrationsverket

(Vec C-155/15) (*)

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Nariadenie (EU) & 604/2013 — Urenie lenského Stdtu
zodpovedného za preskimanie Ziadosti o azyl podane) Stdtnym pnslusmkom tretej krajiny v jednom
z &enskych statov — Cldnok 18 — Prijatie spif Ziadatela o azyl, ktorého Ziadost sa posudzu)e —
Clinok 19 — Zdnik zodpovednostt — Nepritomnost na tizemi clenskych Stdtov po dobu najmenej troch
mesiacov — Novy proces urenia zodpovedného enského stitu — Clinok 27 — Opravné prostriedky —
Rozsah siidneho preskiimania)

(2016/C 296/18)

Jazyk konania: $védcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Kammarritten i Stockholm — Migrationsoverdomstolen

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: George Karim

Zalovany: Migrationsverket

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 19 ods. 2 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 604/2013 z 26. jina 2013, ktorym sa stanovujii kritérid
a mechanizmy na urenie clenského Stdtu zodpovedného za posidenie Ziadosti o medzindrodnii ochranu podanej Stdtnym
prislusnikom tretej krajiny alebo osobou bez stdtnej prislusnosti v jednom z clenskych stdtov, sa md vykladat v tom zmysle, Ze toto
ustanovenie, a najmd jeho druhy pododsek, je uplatnitelné na stdtneho prislusnika tretej krajiny, ktory podal prvii Ziadost o azyl
v jednom clenskom stdte, a potom doloZil, Ze opustil tizemie clenskych stdtov na viac nez tri mesiace pred tym, nez podal novii Ziadost
0 azyl v inom clenskom State.

2. Cldnok 27 ods. 1 nariadenia ¢. 604/2013 v spojeni s odovodnenim 19 tohto nariadenia sa md vykladat v tom zmysle, Ze v takej
situdcii, akou je situdcia v konani vo veci samej, moZe Ziadatel o azyl v rdmci odvolania proti rozhodnutiu o jeho odovzdani namietat
porusenie pravidla stanoveného v cldnku 19 ods. 2 druhom pododseku tohto nariadenia.

()  U.v.EUC 198, 15.6.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) z 9. jina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podala Raad van State — Holandsko) — Elektriciteits Produktiemaatschappij Zuid-Nederland
EPZ NV/Bestuur van de Nederlandse Emissieautoriteit

(Vec C-158/15) (')

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Znecistenie ovzdusia — Systém obchodovania s emisnymi
kvétami sklenikovych plynov — Smernica 2003/87/ES — Pojem ,,zanademe — Zaclenenie skladu
paliva — Nariadenie (EU) & 601/2012 — Pojem ,palivo vyvezené zo zariadenia)

(2016/C 296/19)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Raad van State
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Elektriciteits Produktiemaatschappij Zuid-Nederland EPZ NV

Zalovand: Bestuur van de Nederlandse Emissieautoriteit

Vyrok rozsudku

1. Taky sklad paliva uholnej elektrdrne, ako je dotknuty vo veci samej a ako je opisany vniitrostdtnym sidom, je sicastou ,zariadenia®
v zmysle cldnku 3 pism. e) smernice 2003/87ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 13. oktébra 2003, o vytvoreni systému
obchodovania s emisnymi kvotami sklenikovych plynov v spolocenstve, a ktorou sa meni a dopliia smernica 96/61/ES, zmenenej
a doplnenej rozhodnutim Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 1359/2013/EU zo 17. decembra 2013.

2. Cldnok 27 ods. 2 prvy pododsek nariadenia Komisie (EU) ¢. 601/2012 z 21. jiina 2012 o monitorovani a nahlasovani emisii
sklenikovyich plynov podla smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES, zmeneného a doplneného nariadenim Komisie
(EU) ¢. 206/2014 zo 4. marca 2014, sa md vykladat v tom zmysle, Ze uholné straty vypljvajiice zo samovolného zahriatia uhlia
pocas jeho skladovania v uholnom sklade, ktory je siicastou zariadenia v zmysle cldnku 3 pism. e) smernice 2003/87, nemozno
povazZovat za uhlie vyvezené z tohto zariadenia.

() U.v.EU C 205, 22.6.2015.

Rozsudok Stdneho dvora (6sma komora) z 9. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Finanzgericht Miinchen - Nemecko) — Medical Imaging Systems GmbH (MIS)/
Hauptzollamt Miinchen

(Vec C-288/15) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudici6dlneho konania — Nariadenie (EHS) ¢. 2658/87 — Spolocny colny
sadzobnik — Colné zaradenie — Podpolozka 6211 3310 00 0 — Zdstera — Ochranny pldst proti
Ziareniu)

(2016/C 296/20)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Miinchen

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: Medical Imaging Systems GmbH (MIS)

Zalovany: Hauptzollamt Miinchen
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Vyrok rozsudku

Kombinovand nomenklatira uvedend v prilohe I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jila 1987 o colnej a Statistickej
nomenklatire a o Spolocnom colnom sadzobniku v zneni, ktoré vypljva z vykonavaaeho nariadenia Komisie (EU) ¢. 927 /2012
z 9. oktdbra 2012, sa md vykladat v tom zmysle, Ze zdstera — ochranny pldst proti Ziareniu, ako je td, o ktorii ide vo veci samej, sa md
zatriedit do podpolozky 6211 33 10 00 O kombinovanej nomenklatiry z dovodu jej objektivhych znakov a vlastnosti, a najma jej
vonkajieho vzhladu bez toho, aby bolo potrebné odkazovat na komponenty, ktoré predmetnému tovaru ddvajii jeho podstatny charakter.

(") U.v.EU C 394, 7.9.2015.

Rozsudok Sidneho dvora (6sma komora) z 9. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunal Supremo — Spanielsko) — Maria del Pilar Planes Bresco/Comunidad Auténoma
de Aragén

(Spojené veci C-333/15 a C-334/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spoloind pol’nohospodarska politika — Integrovany systém

spravovania a kontroly urcitych schém poskytovania pomoci — Nariadenie (ES) . 1782/2003 — ReZim

jednotnej platby — Clinky 43 a 44 — Platobné ndroky na plochu — Hektdre, na ktoré mozno poskytniit
podporu na plochu — Trvalé pastenky Vnutrostatna pravna uprava, ktord podmtenu)e sposobtlost

.....

vypocte platobnych ndrokov, skutocnostou, Ze sit vyuZivané na vlastny chov dobytka v pol'nohospoddrskom
podniku)

(2016/C 296/21)

Jazyk konania: Spanielcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: Marfa del Pilar Planes Bresco

Zalovany: Comunidad Auténoma de Aragén

Vyrok rozsudku

Nariadenie Rady (ES) ¢. 1782/2003 z 29. septembra 2003, ktorym sa stanovujii spolocné pravidld priamej podpory v rdmci spolochej
polnohospoddrskej politiky a ktorym sa zavddzajii niektoré rezimy podpory pre polnohospoddrov a ktorym sa menia a dopliiajii
nariadenia (EHS) ¢. 2019/93, (ES) & 1452/2001, (ES) & 1453/2001, (ES) ¢. 1454/2001, (ES) ¢. 1868/94, (ES) & 1251/1999,
(ES) ¢. 12541999, (ES) ¢ 1673/2000, (EHS) ¢. 2358/71 a (ES) ¢. 2529/2001, zmenené a doplnené nariadenim Rady (ES)
¢.2012/2006 z 19. decembra 2006, sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vniitrostdtnej pravnej tiprave, akou je pravna iiprava vo veci
samej, ktord neumozniuje povazovat za hektdre, na ktoré mozno poskytniit podporu na plochu v hospoddrskom roku, plochy stdlych
pasienkov deklarované polnohospoddrom, ktoré presahujii plochy stdlych pasienkov povodne zohladnené pri urceni vysky jeho platobnych
ndrokov na hektdr, s vynimkou pripadu, ked' tento polnohospoddr preukdZe, Ze uvedené plochy st efektivne vyuZivané na vlastny chov
dobytka v jeho vlastnom polnohospoddrskom podniku pocas uvedeného hospoddrskeho roka.

() U.v.EU C 302, 14.9.2015.
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Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 9. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio — Taliansko) — Giovanni Pesce a i. (C-78/
16), Cesare Serinelli a i. (C-79/16)/Presidenza del Consiglio dei Ministri (C-79/16) Presidenza del
Consiglio dei Ministri — Dipartimento della Protezione Civile, Commissario Delegato Per
Fronteggiare il Rischio Fitosanitario Connesso alla Diffusione della Xylella nel Territorio della
Regione Puglia, Ministero delle Politiche Agricole Alimentari e Forestali, Regione Puglia

(Spojené veci C-78/16 a C-79/16) (')

(Ndvrh na zacatie prejudicialneho konania — Ochrana zdravia rastlin — Smernica 2000/29/ES —
Ochrana proti. zavleceniu organizmoy skodhvych pre rastliny alebo rastlinné produkty do Eurdpskej tinie
a proti ich rozsireniu v rdmci Eurdpskej iinie — Vykondvacie rozhodnutie (EU) 2015 / 789 — Opatrenia na
zabrdnenie zavleCeniu baktérie Xylella fastidiosa (Wells a Raju) do Unie a jej rozsireniu v rdmci Unie —

Cldnok 6 ods. 2 pism. a) — Povinnost okamZite odstrdnit hostitel'ské rastliny v okruhu 100 m okolo
napadnutych rastlin bez ohladu na ich zdravotny statit — Platnost — Cldnok 16 ods. 3 smernice 2000/
29 — Zdsada proporcionality — Zdsada obozretnosti — Povinnost odévodnenia — Prdvo na ndhradu
Skody)

(2016/C 296/22)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Giovanni Pesce a i. (C-78/16), Cesare Serinelli a i. (C-79/16)

Zalovani: Presidenza del Consiglio dei Ministri (C-79/16) Presidenza del Consiglio dei Ministri — Dipartimento della
Protezione Civile, Commissario Delegato Per Fronteggiare il Rischio Fitosanitario Connesso alla Diffusione della Xylella nel
Territorio della Regione Puglia, Ministero delle Politiche Agricole Alimentari e Forestali, Regione Puglia

Vyrok rozsudku

Z preskiimania poloZenych otdzok nevyplynula nijakd skutocnost, ktord by mohla ovplyvnit platnost clanku 6 ods. 2
pism. a) vykondvacicho rozhodnutia Komisie (EU) 2015/7 89 z 18. mdja 2015 tyka)uceho sa opatreni proti zavleceniu organizmu
Xylella fastidiosa (Wells et al.) do Unie a jeho rozsireniu na jej tizemi so zretelom na smernicu Rady 2000/29/ES z 8. mdja 2000
0 ochmnnych opatremach proti zavleceniu organizmov §kodlwych pre rastliny alebo rastlinné produkty do spolocenstva a proti ich
rozsireniu v rdmci spolocenstva, zmenenti a doplnenti smernicou Rady 2002/89/ES z 28. novembra 2002, vykladanti z hladiska zdsad
obozretnosti a proporaonallty ako aj so zretelom na povinnost odovodnenia stanoventi v cldnku 296 ZFEU a v cldnku 41 Charty
zdkladnych prdv Eurdpskej tinie.

§)

U. v. EU C 156, 2.5.2016.
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Odvolanie podané 29. marca 2016: Meica Ammerlindische Fleischwarenfabrik Fritz Meinen GmbH

& Co. KG proti rozsudku Vieobecného sidu (Siesta komora) zo 4. februdra 2016 vo veci T-247/14,

Meica Ammerlindische Fleischwarenfabrik Fritz Meinen GmbH & Co. KG[Urad Eurépskej tinie pre
duSevné vlastnictvo

(Vec C-182/16 P)
(2016/C 296/23)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Meica Ammerlandische Fleischwarenfabrik Fritz Meinen GmbH & Co. KG (v zastdpeni: S. Labesius,
Rechtsanwalt)

Dalsi icastnici konania: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo, Salumificio Fratelli Beretta SpA

Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby VSeobecny sid:

— dciasto¢ne zrusil napadnuty rozsudok a zrusil rozhodnutie $tvrtého odvolacicho sendtu Uradu Eurdpskej tnie pre
dusevné vlastnictvo v rozsahu, v akom bola zaloba podand na Vseobecny sid zamietnutd, a subsididrne vrdtil vec
Vieobecnému sidu, aby

— ulozil Zalovanému a vedlajSiemu tcastnikovi konania ndhradu trov konania pred Vseobecnym stidom a ulozil
zalovanému nahradu ndkladov konania pred Sidnym dvorom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Opravny prostriedok vychddza z toho, Ze Vieobecny sid porusil pravo Unie v rozsahu, v akom v rozsudku zo 4. februara
2016 porusil ¢clanok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Rady ¢. 207/2009 () o ochrannej zndmke Spolocenstva a ¢ldnok 296
ods. 2 ZFEU.

Vseobecny sid nespravne posudil pravdepodobnost zdmeny na zaklade rozliSovacej sposobilosti starSej ochrannej zndmky
,MINI WINI“ a podobnosti oznaceni a vyrobkov s prihldskou ochrannej zndmky Eur6pskej tnie ,Stick MiniMINI ... a to aj
pokial ide o samostatnt rozliovaciu spdsobilost prvku ,MiniMINI“ v rdmci tejto prihldsky. VSeobecny stid tiez nezohl'adnil
slabé prvky ochrannej znamky prispievajtce k pravdepodobnosti zdmeny, ako aj osobitné okolnosti distribicie vyrobkov,
ktoré maju vplyv na pozornost prislusnej skupiny verejnosti a jej tendenciu skracovat ochranni zndmku slabym, ale
obrazovo dominantnym prvkom.

Vseobecny stid sa dalej dopustil nespravneho pravneho posidenia, lebo slovny prvok by sice mohol byt povazovany za
Cisto opisny, avSak to nevylucuje, aby bol tento prvok uznany ako dominantny na ticely postdenia podobnosti oznaceni.
Rozhodnutie Vieobecného sudu tiez vychddzalo zo skreslenych skuto¢nosti, pokial ide o postdenie dominantnych prvkov
z hladiska ich velkosti a umiestnenia v oznaceni v pripade prihldsky spornej ochrannej zndamky Eurdpskej tnie. Vieobecny
sud sa dalej dopustil nespravneho pravneho posiidenia, ked rozhodol, Ze obrazovd podobnost sa posudzuje v zdvislosti na
miere rozliSovacej sposobilosti obrazovych prvkov spornej prihldsky ochrannej zndmky Eurdpskej tnie. Napadnuty
rozsudok nakoniec nebol riadne od6vodneny, pretoze Vseobecny sid neuviedol odévodnenie tykajiice sa miery pozornosti
prislusnej skupiny verejnosti vo vztahu k dotknutym vyrobkom.

() U.v.EUL 78, 2009,s. 1.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal FGvirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig
(Mad'arsko) 3. mdja 2016 — Glencore Grain Hungary Kft.[Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsig

(Vec C-254/16)
(2016/C 296/24)

Jazyk konania: madarcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Févidrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Glencore Grain Hungary Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgat6sig

Prejudicidlne otizky

1. Treba ¢linok 183 smernice 2006/112 (*) vykladat v tom zmysle, Ze brani vniitrotdtnej pravnej dprave, ktord stanovuje,
Ze kone¢na lehota na vratenie nadmerného odpoc¢tu DPH sa predlzuje az do dita odovzdania zdpisnice vypracovanej
v nadviznosti na kontrolu v pripade, ked v rdmci postupu danovej kontroly zacatej do tridsiatich dni od dorucenia
ziadosti o vratenie dane bola zdanitelnej osobe ulozend pokuta za nevykonanie?

2. Bréni ¢ldnok 183 smernice o DPH, vzhladom na zdsady danovej neutrality a proporcionality, vnitrostitnej pravnej
ﬁprave ktord v pripade oneskoreného vratenia sumy vylucuje platenie Grokov z omeskania v pripade, ked' dafovy organ
v rdmci kontroly tykajlicej sa vratenia tejto sumy ulozil zdanitelnej osobe sankciu v sivislosti s povinnostou spoluprace,
pricom tito kontrola, ktord trvala niekolko rokov, bola zdlhava z dovodov, ktoré v podstate nezavinila zdanitelna
osoba?

3. Treba ¢ldnok 183 smernice 2006/112 a zdsadu efektivity Vykladat v tom zmysle ze Zziadost o zaplatenie tGrokov
stvisiaca s daflami Zrazenyml alebo pripisanymi v rozpore pravom Unie je subjektivaym pravom, ktoré vyplyva
priamo zo samotného préva Unie, takze preukdzanie porusenia prava Unie a nevrdtenie dane postacuje na uplatnenie
prava na droky pred stidmi a inymi orgdnmi ¢lenskych Statov?

4. Pokial by mal vnﬁtro§tétny stid vzhladom na odpovede dané na predchadzajice otdzky dospiet v spore vo veci samej
k zdveru, ze vnttro$tdtna prdvna Gprava clenského Stitu je v rozpore s clinkom 183 smernice o DPH, konal by v stlade
s pravom Unie, ak by povazoval za odporujice ¢lanku 183 smernice o DPH rozhodnutia organov &lenskych stitov
o odmietnuti zaplatit troky z omeskania?

(") Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 375, 2006, s. 1).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 23. mdja 2016 -
Slovenskd republika/Achmea BV

(Vec C-284/16)
(2016/C 296/25)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatelka: Slovenskd republika

Odporkyria: Achmea BV

Prejudicidlne otdzky

1. Brani ¢ldnok 344 ZFEU uplatneniu takej Gpravy v bilaterdlnej dohode o ochrane investicii medzi ¢lenskymi $tatmi Unie
[tzv. BIT (Bilateral Investment Treaty) v ramci Unie], podla ktorej investor z jedného zmluvného $titu v pripade sporu
tykajiceho sa investicii v inom zmluvnom $tdte moze voci tomuto $titu zacat konanie na rozhodcovskom stde, ked
dohoda o ochrane investicii bola uzatvorend pred pristipenim jedného zo zmluvnych $titov k Unii, ale rozhodcovské
konanie md zacat az potom?

V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku:
2. Bréni ¢ldnok 267 ZFEU uplatneniu takej Gpravy?
V pripade zdpornej odpovede na prvii a druht otazku:

3. Brani ¢ldnok 18 ods. 1 ZFEU za okolnosti opisanych v prvej otizke uplatneniu takej Gpravy?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Cluj (Rumunsko) 23. méja
2016 - SC Exmitiani SRL/Directia Generald Regionali a Finantelor Publice Cluj

(Vec C-286/16)
(2016/C 296/26)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Clyj

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Odvolatelka: SC Exmitiani SRL

Odporkyria: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj

Prejudicidlne otdzky

1. Vsitudcii akou, je situdcia vo veci samej, v ktorej bol sporny spravny akt prijaty pred pristiipenim Rumunska k Eurépskej
tnii, pri¢om rozhodnutie finanéného orgdnu o staznosti proti tomuto aktu bolo prijaté po tomto pristdpeni, vyzaduje
zdsada lojalnej spoluprice, aby sa vnutrosttne pravo vykladalo v stlade s eurépskou smernicou uplatiujicou sa
v oblasti DPH ()?

2. Mé sa vzhladom na okolnosti sporu vo veci samej zdsada pravnej istoty vykladat v tom zmysle, Ze brdni postupu
finan¢ného orgdnu, ktory na zdklade rovnakého skutkového stavu dospeje k odlisnym zdverom neZz organy poverené
vedenim trestného stihania, pokial ide o oslobodenie sluzieb priamo stvisiacich s medzindrodnou prepravou osdb od
DPH?



16.8.2016 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 296/21

3. Md sa zasada lojalnej spoluprace vykladat v tom zmysle, Ze brani vnitrostitnym predpisom, podla ktorych dovody
vychaddzajice z eurdpskeho prava, ktoré neboli vznesené v rdmci staznosti v spravnom konani, uZz nemozno uviest
v §tadiu stdneho konania?

(") Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia
(Pol'sko) 25. mdja 2016 — trestné konanie proti J. Z.

(Vec C-294/16)
(2016/C 296/27)

Jazyk konania: polstina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia

Utastnik trestného konania pred vniitrostitnym sidom

J. Z.

Prejudicidlna otdzka

M sa ¢ldnok 26 ods. 1 rdimcového rozhodnutia Rady z 13. jina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzdavania
0s6b medzi ¢lenskymi $titmi (2002/584/SVV) () v spojeni s ¢linkom 6 ods. 1 a 3 Zmluvy o Eurdpskej tnii, ako aj
¢lankom 49 ods. 3 Charty zdkladnych prdv Eurdpskej Gnie vykladat v tom zmysle, Ze vyraz ,zadrzanie“ zahffia aj opatrenia

vykonavajiceho ¢lenského $tatu, ktoré spocivaji v sledovani miesta pobytu osoby, na ktort sa vztahuje zatykac, v spojeni
s domdcim vizenim?

(") U.v.ES 2002, L 190, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Kdria (Mad'arsko) 2. jiina 2016 - Josef
Lingurdr/Miniszterelnkséget vezet§ miniszter

(Vec C-315/16)
(2016/C 296/28)

Jazyk konania: madarcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Kdria

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Josef Lingurdr

Odporkyfia v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Miniszterelnokséget vezet6 miniszter

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢lanok 42 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 1698/2005 (') (dalej len ,nariadenie”) - aj s prihliadnutim na ¢lanok 46 —
vykladat v tom zmysle, Ze tplne nevylucuje ndrok sikromnych vlastnikov na podporu zamerant na trvalo udrzatelné
vyuzivanie lesnej pody, ak sa pozemok nachddza Ciasto¢ne aj vo vlastnictve $tatu?
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2. Ak ndrok na tdto podporu nie je tiplne vyliceny, md sa ¢ldnok 46 uvedeného nariadenia vykladat v tom zmysle, Ze
podpora tykajtca sa predmetného pozemku — ktory sa nachadza ¢iasto¢ne vo vlastnictve $tatu — prindlezi sikromnému
drzitelovi lesa alebo stikromnému vlastnikovi v pomere zodpovedajiicom jeho spoluvlastnickemu podielu?

() Nariadenie Rady (ES) ¢ 1698/2005 z 20. septembra 2005 o podpore rozvoja vidieka prostrednictvom Eurépskeho
polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) (U. v. EU L 277, 2005, s. 1).

Nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal de grande instance de Lille
(Franciazsko) 6. jina 2016 — trestné konanie proti Uber France SAS

(Vec C-320[16)
(2016/C 296/29)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal de grande instance de Lille

Ucastnik trestného konania pred vndtrostitnym sidom

Uber France SAS

Prejudicidlna otdzka

Zavadza clanok L3124-13 Zdkona o doprave, vychddzajici zo zdkona ¢. 2014-1104 z 1. oktébra 2014 o taxisluzbach
a limuzinach s vodi¢om nové technické pravidlo, ktoré nie je implicitné, tykajiice sa jednej alebo viacerych sluzieb
informacnej spolocnosti v zmysle smernice 98/34/ES z 22. jina 1998 ('), ktord stanovuje povinnost predchddzajticeho
ozndmenia tohto znenia Eurdpskej komisii na zdklade ¢ldnku 8 tejto smernice alebo toto pravidlo vyplyva zo smernice
2006/123[ES z 12. decembra 2006 o sluzbach (%), ktord vylu¢uje vo svojom clanku 2 pism. d) dopravu?

V pripade kladnej odpovede na prvi Cast otdzky, méd porusenie povinnosti ozndmenia stanovenej v ¢lanku 8 smernice za
nasledok neuplatnitelnost ¢lanku L. 3124-13 zdkona o doprave na osoby podlichajiice stidnej pravomoci?

(') Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 98/34[ES z 22. jiina 1998 o postupe pri poskytovani informcif v oblasti technickych
noriem a predpisov (U. v. ES L 204, 21.7.1998, s. 37). ’ )

()  Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/123[ES z 12. decembra 2006 o sluzbich na vndtornom trhu (U. v. EU L 376,
27.12.2006, s. 36).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franctizsko) 13. jina 2016 -
Syndicat national de I'industrie des technologies médicales (SNITEM), Philips France/Premier
ministre, Ministre des affaires sociales et de la Santé

(Vec C-329/16)
(2016/C 296/30)

Jazyk konania: francizstina
Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Syndicat national de I'industrie des technologies médicales (SNITEM), Philips France
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Zalovani: Premier ministre, Ministre des affaires sociales et de la Santé

Prejudicidlna otdzka

M4 byt smernica 93/42/EHS zo 14. jina 1993 (") vykladand v tom zmysle, Ze softvér, ktorého cielom je pontknuf
predpisujiicemu lekdrovi pdsobiacemu v meste, zdravotnickom zariadeni alebo zdravotno-socidlnom zariadeni pomoc pri
lekdrskom predpisovani, na tlely zlepSenia bezpecnosti lekarskych predpisov, ulahéenia price predpisujiiceho lekdra,
zabezpecenia stladu lekdrskeho predpisu s vnatrostatnymi pravnymi predpismi a zniZenia ceny zdravotnej starostlivosti pri
zachovani rovnakej kvality, predstavuje zdravotnicku pomocku v zmysle tejto smernice, pokial tento softvér preukazuje
aspon jednu funkciu, ktord umoziuje vyuzitie idajov pacienta s cielom pomoct jeho lekdrovi pri spracovani lekdrskeho
predpisu, najmd zisteniami o kontraindikdcidch, interakcidch s inymi lieckmi a nadmernom dévkovani, aj ked sim nie je
aktivny v tele ¢loveka alebo na jeho povrchu?

(") Smernica Rady 93/42/EHS zo 14. jina 1993 o zdravotnickych pomockach (U. v. ES L 169, 1993, s. 1; Mim. vyd. 13/012, 5. 82).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Opéinski sud u Velikoj Gorici (Chorvitsko)
15. jiina 2016 — VG Cisto¢a d.o.o./Puro Vladika, Ljubica Vladika

(Vec C-335/16)
(2016/C 296/31)

Jazyk konania: chorvdtcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
Opdinski sud u Velikoj Gorici

Ucastnici konania pred vniitrostitnym siidom

Zalobkyfia: VG Cistoca d.o.o.

Zalovani: Puro Vladika, Ljubica Vladika

Prejudicidlna otdzka

Ako sa podla prava Unie stanovuje poplatok za zber a odvoz domového odpadu? Ako platia obéania Eurépskej tnie
faktiry za zber a odvoz komunalneho odpadu, t. j. platia za zber a odvoz komundlneho odpadu podla objemu prazdnych
nadob alebo kontajnerov, alebo podla objemu odvezeného odpadu, a je sucastou poplatku aj nejakd ind polozka?
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VSEOBECNY SUD

Zaloba podand 13. jiina 2016 — Scheffler/EUIPO — Doc Generici (docfauna)
(Vec T-299/16)
(2016/C 296/32)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: Manfred Scheffler (Leininingen, Nemecko) (v zastGpeni: T. Biittner, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Doc Generici Stl (Milédno, Taliansko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zzalobca.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie obsahujica slovny prvok ,docfauna“ —
prihldska ¢. 12 660 056.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 1. aprila 2016 vo veci R 885/2015-4.

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zrusil rozhodnutie ndmietkového oddelenia zo 6. marca 2015, ktorym sa vyhovelo ndmietke ¢. B 2 354 523.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 14. jina 2016 — Novartis Europharm/Komisia
(Vec T-303/16)
(2016/C 296/33)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Novartis Europharm Ltd (Camberley, Spojené krélovstvo) (v zastdpeni: C. Schoonderbeek, lawyer)

Zalovand: Eurépska komisia
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Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil rozhodnutie Eurdpskej komisie K(2016) 2083(final) zo 4. aprila 2016, a

— ulozil Komisii povinnost zndsat svoje vlastné trovy konania a nahradit trovy konania spolo¢nosti Novartis.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Komisie zo 4. aprila 2016 je nezdkonné, kedZe zaklada porusenie
vyhradnych prav spolo¢nosti Novartis na trhu liekov na ojedinelé ochorenia pre jej lick TOBI Podhaler podla ¢lanku 8
ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 141/2000 (') o liekoch na ojedinelé ochorenia, a preto, pretoze podmienky podla ¢lanku 8

ods. 3 uvedeného nariadenia pre udelenie vynimky z tychto vyhradnych prav na trhu liekov na ojedinelé ochorenia
neboli splnené.

2. Druhy Zzalobny dovod zalozeny na tom, Ze rozhodnutie Komisie zo 4. aprila 2016 bolo pripravené a prijaté v rozpore
s ,povinnostou starostlivosti, zndmou aj ako ,povinnost ndlezitej starostlivosti®, a to najmi z dévodu nezohladnenia
vietkych relevantnych vedeckych informécii o dotknutych liekoch a preto, pretoze spolo¢nost Novartis nebola
konzultovand ako zainteresovand strana pri vedeckom posudzovani.

(")  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 141/2000 zo 16. decembra 1999 o liekoch na ojedinelé ochorenia (U. v. ES L 18,
22.1.2000, s. 1; Mim. vyd. 15/005, s. 21).

Zaloba podani 15. jiina 2016 — bet365 Group/EUIPO — Hansen (BET365)
(Vec T-304/16)
(2016/C 296/34)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyria: bet365 Group Limited (Stoke-on-Trent, Spojené krélovstvo) (v zastGpeni: S. Malynicz, QC (Queen’s Counsel),
R. Black a J. Bickle, solicitors)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Robert Hansen (Mnichov, Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkynia.
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd znamka Eurdpskej tnie ,BET365*
Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 21. marca 2016 vo veci R 3243/2014-5.
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Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zaviazal EUIPO a dalSieho t¢astnika konania na ndhradu trov konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 3 nariadenia & 207/2009.

Zaloba podané 13. jiina 2016 — Gamet/EUIPO — ,Metal-Bud“ Robert Gubata (Klu¢ka na dvere)
(Vec T-306/16)
(2016/C 296/35)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Ugastnici konania
Zalobkytia: Gamet S.A. (Torufi, Polsko) (v zastdpeni: A. Rolbiecka, advokétka)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)
Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom: Firma produkcyjno-handlowa ,Metal-Bud“ Robert Gubata (Swigtniki Gorne,

Pol'sko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel sporného dizajnu: zalobkyna.
Dotknuty sporny dizajn: dizajn Spolo¢enstva ,Klucka na dvere” — dizajn Spolocenstva ¢. 2 208 066-0001.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie treticho odvolacieho sendtu EUIPO zo 17. marca 2016 vo veci R 2040/2014-3.

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie treticho odvolacieho sendtu EUIPO zo 17. marca 2016 vo veci R 2040/2014-3, tykajtce
sa konania o vyhldsenie vymazu zapisaného dizajnu Spolocenstva ¢. 002208066-0001,

— ulozil EUIPO a dalsiemu tcastnikovi konania pred odvolacim sendtom povinnost nahradit trovy konania.

Uvidzané Zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 63 ods. 2 nariadenia ¢. 6/2002 akceptovanim oneskorene predlozenych dokazov — vyhldsenia
zdstupcu spolo¢nosti Klamex, bez ohladu na to, Ze dany dokaz obsahovali vylu¢ne informdcie, ktoré boli v konani nové
a neboli potvrdené dokazmi predlozenymi odboru vymazov,

— porusenie ¢lanku 63 ods. 1 nariadenia ¢. 6/2002 nesprdvnym a svojvolnym konstatovanim, Ze dokazy predlozené
dalsim Gcastnikom potvrdzuji, Ze medzi zapisanym dizajnom Spolocenstva a dizajnom klu¢ky ,DORA* neexistuji
ziadne podstatné odli§nosti, pokial ide o:
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— tvar a rozmery hriadela,

— rozmery hriadela a tichopovej Casti,
— hibku tichopového drzadla,

— stupen skresania Gichopového drzadla,
— zaoblenie hrdn drzadla.

— porusenie ¢lanku 4 a ¢ldnku 6 ods. 2 nariadenia ¢. 6/2002 spolu s ¢lankom 25 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 6/2002
nespravnym postdenim miery tvorivej volnosti pri tvorbe dizajnu klucky na dvere, a to konstatovanim, Ze miera
tvorivej volnosti, ktorti md povodca pri tvorbe dizajnu kl'ucky na dvere je takmer neobmedzend, ¢o vyplyva z toho, Ze
sendt nezohladnil znaky, ktoré mal povodca pri tvorbe dizajnu kl'ucky na dvere zohladnit,

— porusenie ¢ldnkov 4 a 6 nariadenia ¢. 6/2002 nespravnym konstatovanim, Ze zapisany dizajn Spolocenstva nevyvoldva
u informovaného uzivatela celkovy dojem, ktory by sa odlisoval od dojmu vyvolaného kluckou ,DORA*.

Zaloba podand 19. jiina 2016 — Cafés Pont/EUIPO — Giordano Vini (Art’s Café)
(Vec T-309/16)
(2016/C 296/36)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: Spanielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Cafés Pont, SL (Sabadell, Spanielsko) (v zasttipeni: E. Manresa Medina a ]. M. Manresa Medina, abogados)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Giordano Vini SpA (Diano d’Alba, Taliansko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkynia.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd znidmka Eurdpskej tnie obsahujica slovné prvky ,Art’s Café“ —
ochrannd zndmka Eurdpskej tnie ¢. 5 622 345.

Konanie pred EUIPO: konanie o vymaze.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 1. aprila 2016 vo veci R 1110/2015-2.

Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— vydal rozsudok v ktorom sa vyhovie Zalobe, zrusi sa vymaz ochrannej zndmky Eurdpskej tinie €. 5 622 345 pre jej
nepouZivanie a potvrdi sa pouZivanie uvedenej ochrannej zndmky, a
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— ulozil zalovanému a pripadnym vedlajsim t¢astnikom konania povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 51 ods. 1 pism. a) a b) a ¢lanku 15 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 24. jiina 2016 — Make up for ever/EUIPO — L'Oréal (MAKE UP FOR EVER)
(Vec T-320/16)
(2016/C 296/37)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: franciizstina
Ucastnici konania
Zalobkyfia: Make up for ever (Pariz, Franctizsko) (v zastépeni: C. Caron, advokét)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: L'Oréal SA (Pariz, Franctizsko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie ,MAKE UP FOR EVER“ — ochrannd zndmka
Eurépskej tnie ¢. 3 416 443.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldsen{ neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 21. marca 2016 vo veci R 985/2015-5.

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— konstatoval neplatnost slovnej ochrannej zndmky Spolocenstva ,MAKE UP FOR EVER" ¢. 003 416 443 pre vetky
tovary a sluzby uvedené v prihlaske,

— zrusil napadnuté rozhodnutie,
— v pripade potreby vrétil vec EUIPO na nové rozhodnutie,
— ulozil L'Oréal povinnost nahradit trovy konania pred zruSovacim oddelenim EUIPO, odvolacim senitom EUIPO

a v tomto konani pred Vieobecnym stidom.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) a c) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 3 nariadenia ¢. 207/2009.
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Zaloba podand 24. jina 2016 — Ansell Healthcare Europe/Komisia
(Vec T-321/16)
(2016/C 296/38)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Ansell Healthcare Europe NV (Anderlecht, Belgicko) (v zastdpenf: H. Gilliams a J. Bocken, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Komisie z 11. janudra 2016 o systéme Statnej pomoci poskytovanej vynimkou pri nadmernom zisku
SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN), ktory zaviedlo Belgické kralovstvo,

— subsididrne zrusil ¢lanky 2 az 4 tohto rozhodnutia,

— v kazdom pripade zrusil ¢lanky 2 aZ 4 uvedeného rozhodnutia v rozsahu, v akom tieto ¢lanky a) pozaduji vratenie
pomoci od subjektov, v pripade ktorych nebolo vydané ,rozhodnutie 0 nadmernom zisku“ v zmysle tohto rozhodnutia,
a b) pozaduju vratenie sumy vo vyske danovych dspor prijemcu bez toho, aby Belgicko mohlo zohladnit skuto¢né
zvysenie, ktoré vykonala ind danova spréva,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobkyna uvadza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postdeni, prekroceni pravomoci a nedostatku oddvodnenia
v rozsahu, v akom sa v rozhodnuti Komisie z 11. janudra 2016 o systéme §tdtnej pomoci poskytovanej vynimkou pri
nadmernom zisku SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN), ktory zaviedlo Belgické kralovstvo, konstatuje existencia systému
pomoci.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢linku 107 ZFEU a povinnosti odovodnenia, ako aj na zjavne
nespravnom posudeni v rozsahu, v akom napadnuté rozhodnutie kvalifikuje Gdajny systém ako selektivne opatrenie.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 107 ZFEU a na zjavne nespravnom postdeni v rozsahu, v akom
podla napadnutého rozhodnutia predstavuje Gdajny systém vyhodu.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clinku 107 ZFEU, poruseni legitimnej dovery, zjavne nespravnom
postidenti, prekroceni prévomoci a na nedostatku od6vodnenia v rozsahu, v akom napadnuté rozhodnutie ukladd
Belgicku povinnost vymdhat pomoc.
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Zaloba podand 24. jina 2016 — Banco Cooperativo Espaiiol/Jednotnd rada pre rieSenie krizovych
situdcii

(Vec T-323/16)
(2016/C 296/39)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Banco Cooperativo Espafiol, SA (Madrid, Spanielsko) (v zastGipeni: D. Sarmiento Ramirez-Escudero, abogado)

Zalovand: Jednotnd rada pre rieSenie krizovych situdcii

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— urdil, Ze ¢ldnok 5 ods. 1 delegovaného nariadenia 2015/63 je neuplatnitelny, a

— urdil neplatnost rozhodnutia Jednotnej rady pre rieenie krizovych situdcii o thrade prispevku ex ante za finan¢ny rok
2016, ktorého adresitom je Banco Cooperativo Espafiol.

Dévody a hlavné tvrdenia

Touto zalobou Zalobkyna napdda rozhodnutie o prispevku ex ante do Jednotného fondu na riesenie krizovych situacii, ktory
zodpoveda finanénému roku 2016 o ktorom rozhodla Jednotnd rada pre riesenie krizovych situdcif a ktoré bolo ozndmené
prostrednictvom $panielskeho orgdnu pre riesenie krizovych situdcii (FROB) 26. aprila 2016 v stlade s ¢linkom 6
vykondvacieho nariadenia Rady (EU) 2015/81 z 19. decembra 2014, ktorym sa blizsie urcuji jednotné podmienky
uplatnovama nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 8062014, pokial ide o prispevky ex ante do jednotného
fondu na riesenie krizovych situdcif (U. v. EU L 15, 2015, s. 1).

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na nimietke nezédkonnosti podla ¢lanku 277 ZFEU, ktord smeruje k tomu, aby Vseobecny
std uréil neuplatnitelnost ¢ldnku 5 ods. 1 delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2015/63 z 21 oktdbra 2014, ktorym
sa doplia smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/59/EU, pokial ide o prispevky ex ante do mechanizmoy
financovania riesenia krizovych situdcii (U. v. EU L 11, 2015, s. 44). V tejto suvislosti uvddza ze uvedeny clinok
delegovaného nariadenia:

— poruduje clanok 103 ods. 7 smernice 2014/59 tym, Ze stanovuje systém vypoctu, ktory zatazuje instittciu
s konzervativnym rizikovym profilom prispevkom ex ante zodpovedajiicim instittcii s velmi vysokym rizikovym
profilom.

— porusuje ¢lanok 16 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie tym, Ze neddvodne obmedzuje zdkladné pravo na
slobodu podnikania zalobkyne.

— porusuje zdsadu proporcionality tym, Ze nezohladiuje dvojité zapocitanie, ku ktorému dochddza pri urcitych
pasivach zalobkyne, ¢im sa vytvdra zbyto¢né a neprimerané zjavne neodovodnené obmedzenie.

2. Druhy Zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢linku 103 ods. 2 smernice 2014/59 a ¢lanku 70 nariadenia 806/2014
vykladanych vo svetle ¢ldnku 16 Charty a zdsady proporcionality.
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V tejto savislosti sa uvadza, ze dovody neuplatnitelnosti ¢lanku 5 ods. 1 delegovaného nariadenia 2015/63 jasne
preukazuji potrebu prisposobit rizikovy profil zalobkyne operativnej jednoduchosti druzstevného podniku, ktory
zastreSuje, tak ako to vyzaduju vyssie uvedené ¢linky. Vzhladom na to, Ze napadnuté rozhodnutie, ktorého obsah
zodpovedd prisnemu a doslovnému uplatneniu konceptu, ktory nezohladiiuje uvedeny rizikovy profil zalobkyne, treba ho
povazovat za odporujiice ¢lanku 103 ods. 2 smernice 2014/59 a najmé nariadeniu 806/2014, ktorého ¢lanok 70 tykajici
sa prispevkov ex ante odkazuje na smernicu 201459 a predpisy na jej vykonanie.

Zaloba podand 27. jina 2016 — Hello Media/EUIPO - Hola (#hello digitalmente diferentes)
(Vec T-330/16)
(2016/C 296/40)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: Spanielcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Hello Media, SL (Madrid, Spanielsko) (v zastapenf: A. Alejos Cutuli, abogada)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Hola, SL (Madrid, Spanielsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovad ochrannd zndmka Eurdpskej tinie obsahujica slovné prvky ,#hello digitalmente
diferentes — prihldska ¢. 12 440 574.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 21. aprila 2016 vo veci R 1979/2015-2.

Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zamietol ndmietku B 2 336 348 voci prihldske ochrannej zndmky Eurépskej tinie ¢. 12 440 574,

— urdil pripustnost ochrannej zndmky Eurdpskej tnie ¢. 12 440 574 ,#hello digitalmente diferentes” (s grafikou),

— ulozil zalovanému povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.
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Zaloba podani 28. jina 2016 — Hello Media/EUIPO - Hola (#hello media group)
(Vec T-331/16)
(2016/C 296/41)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: Spanielcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Hello Media, SL (Madrid, Spanielsko) (v zastapenf: A. Alejos Cutuli, abogada)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Hola, SL (Madrid, Spanielsko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie obsahujiica slovné prvky ,#hello media
group” — prihldska ¢. 12 441 317.

Konanie pred EUIPO: namietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 21. aprila 2016 vo veci R 2012/2015-2.

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,
— zamietol ndmietku B 2 336 371 vodi prihldske ochrannej zndmky Eurdpskej tnie & 12 441 317,
— nariadil zdpis ochrannej zndmky Eur6pskej tinie ¢. 12 441 317 ,#hello media group®,

— ulozil zalovanému povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzany Zzalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 15. jiina 2016 — Colgate-Palmolive/EUIPO (360°)
(Vec T-332/16)
(2016/C 296/42)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Colgate-Palmolive Co. (New York, New York, Spojené $téty) (v zastipeni: M. Zintler a A. Stolz, lawyers)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)
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Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej tnie ,360° — prihldska ¢. 14 042 162.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 14. aprila 2016 vo veci R 2288/2015-4.

Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— Porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) a ¢) a ¢lanku 7 ods. 2 a 3 nariadenia ¢. 207/2009 ako aj pravnych predpisov
tykajacich sa ich uplatiiovania, ako je uvedené v ¢lanku 65 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 15. jiina 2016 — Colgate-Palmolive/EUIPO (360°)
(Vec T-333/16)
(2016/C 296/43)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania

Zalobkyria: Colgate-Palmolive Co. (New York, New York, Spojené stdty) (v zastdpeni: M. Zintler a A. Stolz, lawyers)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka Eurdpskej tnie obsahujica slovny prvok ,360°“ — prihldska
¢. 14 042 188.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie Stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 14. aprila 2016 vo veci R 2287/2015-4.

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzany Zalobny dévod

— Porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) a ¢) a ¢lanku 7 ods. 2 a 3 nariadenia ¢. 207/2009 ako aj pravnych predpisov
tykajdcich sa ich uplatriovania, ako je uvedené v clanku 65 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009.
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Zaloba podand 28. jina 2016 — Esko-Graphics/Komisia
(Vec T-335/16)
(2016/C 296/44)

Jazyk konania: holandcina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Esko-Graphics BVBA (Gent, Belgicko) (v zastipeni: H. Viaene, B. Hoorelbeke, D. Gillet a F. Verhaegen,
Rechtsanwiilte)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— vyhlasil Zalobu o neplatnost za pripustn,

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie z 11. janudra 2016 o schéme $tdtnej pomoci uplatiovanej Belgickom tykajicej sa
rezimu zdanovania nadmerného zisku SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN), ako bolo uverejnené na internetovej stranke
Eurépskej komisie 4. mdja 2016,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢ldnku 1 ods. 1 pism. d) nariadenia 2015/1589 ("), ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU
a ¢ldnku 296 ZFEU, pretoze Komisia nesprvne povazuje sporné opatrenie za schému pomoci.

— Komisia porusila ¢lanok 1 ods. 1 pism. d) nariadenia 2015/1589 a ¢lanok 107 ods. 1 ZFEU tym, Ze sporné opatrenie
nespravne povazuje za schému pomoci. Spornt pomoc nemozno poskytnit vyluéne na zaklade ¢lanku 185 ods. 2
pism. b) Wetboek van de inkomstenbelastingen 1992 (zékon o dani z prijmov z roku 1992; dalej len ,WIB 929, ale
st potrebné dalsie vykondvacie opatrenia na uplatnenie tohto ustanovenia.

— Komisia porusila ¢ldnok 296 ZFEU, pretoZe jej odovodnenie je rozporné. Rozpor spociva v skutocnosti, ze Komisia
nevysvetlila, z akého dévodu pri preskimani kritéria selektivity vychddzala z toho, Ze predchddzajiice rozhodnutia
nevyplyvaji priamo z ¢lanku 185 ods. 2 pism. b) WIB 92, zatial ¢o sa pri preskimani existencie schémy pomoci
domnievala, Ze uvedené opatrenie si nevyzaduje Ziadne dalsie vykondvacie opatrenia.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na porusem ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU a povinnosti odovodnenia vyplyvajticej
z ¢lanku 296 ZFEU, pretoze Komisia nespravne postdila existenciu vyhody.

— Komisia nepresktimala, ¢i sporné opatrenie pomoci skuto¢ne vedie k poskytnutiu vyhody v zmysle ¢lanku 107
ods. 1 ZFEU pre zvyhodnené podnlky Této poziadavka je vSak podstatnou poziadavkou statne] pomoci, takZe ju
Komisia mus{ presktimat pred tym, nez konstatuje existenciu Stdtnej pomoci, pretoze v opaénom pripade sa dopusti
porusenia povinnosti odovodnenia vyplyvajicej z ¢clanku 296 ZFEU.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na porusent ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU a povinnosti odovodnenia vyplyvajicej
z clanku 296 ZFEU, pretoze Komisia nespravne postdila otizku selektivnej povahy sporného opatrenia.
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— Clanok 185 ods. pism. b) WIB 92 a z neho vyplyvajici systém oslobodenia nadmerného zisku od dane je pristupny
vSetkym podnikom, ktoré sa nachddzaju v porovnatelnej faktickej a pravnej situdcii a vykonavaji ekonomické
¢innosti, na ktoré sa vztahuje sporné opatrenia. Sporné opatrenie sa teda neobmedzuje na urcité podniky, ktoré
mozno definovat na zéklade $pecifickych znakov, a preto nie je selektivne v zmysle ¢linku 107 ods. 1 ZFEU.

— Subsididrne Zzalobkyna tvrdi, Ze Komisia sa dopustila zjavne nespravneho postdenia tym, Ze konstatovala, Ze
oslobodenie nadmerného zisku od dane nie je stcastou referen¢ného systému. Oslobodenie nadmerného zisku od
dane na zdklade synergie a vyhod vyplyvajiicich z objemu uplatnenim zdsady zvycajnych trhovych podmienok je
kli¢ovou stcastou opatrent, ktoré urcuji celt sumu zdaniteného prijmu, a nemozno ho teda povazovat za odklon
od referen¢ného systému, ktory vedie k selektivite.

— Dalej subsididrne zalobkyna tvrdi, Ze Komisia nemoze preukdzat, Ze Belgische Rulingcommissie (rozhodovacie
grémium) nespravne uplatnilo zdsadu zvycajnych trhovych podmienok pri uplatneni ¢lanku 185 ods. 2 pism. b) WIB
92. Argumentdcia Komisie nie je koherentnd; sice sa zohladnili délezité skutocnosti, tieto si vSak odporuji resp.
nevykazuji pozadovant koherenciu.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na skutocnosti, Ze povinnost vyzadovat vratenie porusuje zdsadu prvnej istoty.

— Na zaklade ustdlenej rozhodovacej praxe Komisie, pri ktorej nebola spochybnend medzindrodne uznand zdsada
zvycajnych trhovych podmienok, porusuje zdsadu pravnej istoty, ked' sa v prejedndvanej veci vydd prikaz vratenia
tidajnej pomoci. Na zdklade doterajsej rozhodovacej praxe a judikatdry totiz nebolo mozné predpokladat, ze
¢lanok 185 ods. 2 pism. b) WIB 92 porusuje ¢lanok 107 ZFEU.

()  Nariadenie Rady (EU) 2015/1589 z 13. jiila 2015 stanovujiice podrobné pravidld na uplathovanie ¢lanku 108 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tnie (U. v. EU L 248, 2015, s. 9).

Zaloba podand 22. jiina 2016 — Versace 19.69 Abbigliamento Sportivo/EUIPO — Gianni Versace
(VERSACE 19.69 ABBIGLIAMENTO SPORTIVO)

(Vec T-336/16)
(2016/C 296/45)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Versace 19.69 Abbigliamento Sportivo Srl (Busto Arsizio, Taliansko) (v zastdpeni: F. Caricato, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Gianni Versace SpA (Mildno, Taliansko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zzalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie obsahujtica slovné prvky ,VERSACE 19.69
ABBIGLIAMENTO SPORTIVO“ — prihldska ¢. 11 992 435.
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Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO zo 6. aprila 2016 vo veci R 1005/2015-1.

Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— prijal tito Zalobu,

— zrusil napadnuté rozhodnutie a v dosledku toho zapisal ochrannti zndmku ¢. 11 992 435 pre vSetky prihlasované
tovary bez toho, aby tym boli dotknuté tie, ktoré sii uz prihldsené,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod
Zalobkyia sa domnieva, Ze rozhodnutie zo 6. aprila 2016 je nesprévne z dovodu nedostato¢ného preskiimania dokazov,
ktoré by preukazovali nedostato¢né pouzivanie ochrannych zndmok, na ktoré poukdzal druhy ticastnik konania, a navyse,

neobsahuje riadne postidenie pravdepodobnosti zdmeny medzi ochrannymi zndmkami a tovarmi vo svetle v3etkych
relevantnych faktorov.

Zaloba podand 22. jiina 2016 — Versace 19.69 Abbigliamento Sportivo/EUIPO — Gianni Versace
(VERSACCINO)

(Vec T-337/16)
(2016/C 296/46)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Versace 19.69 Abbigliamento Sportivo Sl (Busto Arsizio, Taliansko) (v zastdpeni: F. Caricato, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Gianni Versace SpA (Mildno, Taliansko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie obsahujtica slovny prvok ,VERSACCINO“ —
prihldska ¢. 11 957 685.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO zo 6. aprila 2016 vo veci R 1172/2015-1.

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— prijal tiito Zalobu,
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— zrusil napadnuté rozhodnutie a v dosledku toho zapisal ochrannti zndmku ¢. 11 957 685 pre vsetky prihlasované
tovary bez toho, aby tym boli dotknuté tie, ktoré sti uz prihldsené,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzany Zalobny dévod

— Zalobkyna sa domnieva, Ze rozhodnutie zo 6. aprila 2016 bolo chybné ab origine a obsahovalo nedostatky z dévodu
nedostato¢ného preskiimania dokazov, ale najméd z dovodu neprirodzeného postidenia ochrannych zndmok z hladiska
zdmeny v talianskom jazyku, na ktoré zrejme EUIPO poukazuje.

Zaloba podand 29. jina 2016 — Trane/Komisia
(Vec T-343[16)
(2016/C 296/47)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Trane (Zaventem, Belgicko) (v zastdpenf: H. Gilliams a J. Bocken, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Komisie z 11. janudra 2016 o systéme §titnej pomoci poskytovanej vynimkou pri nadmernom zisku
SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN), ktory zaviedlo Belgické kralovstvo,

— subsididrne zrusil ¢lanky 2 az 4 tohto rozhodnutia,

— v kazdom pripade zrusil ¢lanky 2 aZ 4 uvedeného rozhodnutia v rozsahu, v akom tieto ¢lanky a) pozaduji vratenie
pomoci od subjektov, v pripade ktorych nebolo vydané ,rozhodnutie o nadmernom zisku® v zmysle tohto rozhodnutia,
a b) pozaduju vritenie sumy vo vyske dariovych Gspor prijemcu bez toho, aby Belgicko mohlo zohladnit skuto¢né
zvysenie, ktoré vykonala ind danova spréva,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvadza styri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postdeni, prekroceni pravomoci a nedostatku oddvodnenia
v rozsahu, v akom sa v rozhodnut{ Komisie z 11. janudra 2016 o systéme $tatnej pomoci poskytovanej vynimkou pri
nadmernom zisku SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN), ktory zaviedlo Belgické kralovstvo, konstatuje existencia systému
pomoci.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 107 ZFEU a povinnosti odovodnenia, ako aj na zjavne
nespravnom posudeni v rozsahu, v akom napadnuté rozhodnutie kvalifikuje Gdajny systém ako selektivne opatrenie.
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3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na porusen ¢lanku 107 ZFEU a na zjavne nespravnom postideni v rozsahu, v akom
podla napadnutého rozhodnutia predstavuje tdajny systém vyhodu.

4. Stvrty zalobny dévod je zalozeny na poruseni ¢lanku 107 ZFEU, poruseni legitimnej dovery, zjavne nespravnom
postdeni, prekroceni prévomoci a na nedostatku odovodnenia v rozsahu, v akom napadnuté rozhodnutie uklada
Belgicku povinnost vyméhat pomoc.

Zaloba podand 29. jiina 2016 — Inox Mare/Komisia
(Vec T-347/16)
(2016/C 296/48)

Jazyk konania: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Inox Mare Srl (Rimini, Taliansko) (v zastGpeni: R. Holzeisen, advokét)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny std zrusil rozhodnutie Komisie K(2015) 9672 final zo 6. janudra 2016, ktorym sa
rozhodlo, Ze vratenie dovozného cla v ur¢itom pripade nie je dovodné (REM 02/14), a zaviazal Komisiu na nédhradu trov
konania

Dévody a hlavné tvrdenia

Rozhodnutie napadnuté v tejto veci je spojené s rozhodnutim napadnutym vo veci T-289/16, Inox Mare/Komisia.

Zalobkyiia na podporu svojej Zaloby tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie je protiprévne, pretoze bolo prijaté v dosledku
nespravnych pravnych postdeni v stvisiacom vySetrovani OLAF-u, ktoré sa skoncilo zévere¢nou spravou napadnutou vo
veci T-289/16, ako bolo vyssie uvedené.

Pri prijati napadnutého rozhodnutia doslo k tymto nespravnym pravnym postdeniam:
— porusenie a nesprdvne uplatnenie pravnej tipravy Spolocenstva tykajicej sa antidumpingové cla,

— porudenie a nespravne uplatnenie filipinskej pravnej dpravy a pravnej Upravy Spolocenstva tykajicich sa
antidumpingové cla v stvislosti s dlohou zverenou filipinskym colnym tradom overit povod tovaru,

— porusenie a nesprdvne uplatnenie ¢ldnku 220 ods. 2 pism. b) nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992,
ktorym sa ustanovuje Colny kédex spolocenstva (U. v. ES L 302, 1992, s. 1; Mim. vyd. 02/004, s. 307).

Z tychto dovodov sa Zalobkyma svojimi Zalobnymi dévodmi domaha zruSenia napadnutého rozhodnutia, pretoze doslo
k poruseniu Zmliv a prdvnej Gpravy upravujicej ich uplatiiovanie, ako aj poruseniu Charty zdkladnych prav Eurdpskej
tnie, najmd jej clanku 41.
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Zaloba podand 27. jiina 2016 — Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis/Vykonna agentira Eur6pskej
rady pre vyskum (ERV)

(Vec T-348/16)
(2016/C 296/49)

Jazyk konania: gréctina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis (Soldn, Grécko) (v zasttipeni: V. Christianos, advokat)

Zalovand: Vykonnd agenttira Eurépskej rady pre vyskum (ERV) (Brusel, Belgicko)

Névrhy
Zalobkyiia navrhuje, aby Vieobecny std:
— urdil, Ze pohladdvka uvedend na ozndmeni zalovanej o dlhu ¢. 3241606289 z 26. mdja 2016 domahajiicom sa toho,

aby Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis nahradila ¢ast subvencie, ktorti dostala na projekt MINATRAN, vo vyske
245525,43 eura je bezpredmetnd a Ze tito suma zodpovedd opravnenym vydavkom,

— zaviazal Vykonnd agentiiru Eurépskej rady pre vyskum na néhradu trov Zalobkyne.

Do6vody a hlavné tvrdenia
Zalobkyna Ziada Vseobecny sid Eurépskej tnie, aby na zdklade ¢lanku 272 ZFEU uréil, Ze suma spochybnend zo strany

ERV zodpovedd opravnenym vydavkom.

Na podporu svojej zaloby Zzalobkyia tvrdi, Ze vydavky spochybnené ERV st opravnené, najmi Ze ide o vydavky na
zamestnancov, pracovné cesty a o nepriame vydavky. Podporujt to dokazy, ktoré zalobkyna predlozila ERV pocas kontroly
na mieste a neskor v ramci uskuto¢nenej korespondencie a najmé spolo¢nym preskimanim odovzdanych dokazov.

Zaloba podani 1. jiila 2016 — Kinepolis Group/Komisia
(Vec T-350/16)
(2016/C 296/50)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: Kinepolis Group (Brusel, Belgicko) (v zastdpeni: H. Gilliams a J. Bocken, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Komisie z 11. janudra 2016 o systéme Stdtnej pomoci poskytovanej vynimkou pri nadmernom zisku
SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN), ktory zaviedlo Belgické kralovstvo,

— subsididrne zrusil ¢lanky 2 az 4 tohto rozhodnutia,
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— v kazdom pripade zrusil ¢lanky 2 aZ 4 uvedeného rozhodnutia v rozsahu, v akom tieto ¢lanky a) pozaduja vratenie
pomoci od subjektov, v pripade ktorych nebolo vydané ,rozhodnutie o nadmernom zisku“ v zmysle tohto rozhodnutia,
a b) pozaduju vritenie sumy vo vyske dariovych tspor prijemcu bez toho, aby Belgicko mohlo zohladnit skuto¢né
zvySenie, ktoré vykonala ind dafovd sprdva,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza $tyri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom posideni, prekroceni pravomoci a nedostatku odoévodnenia
v rozsahu, v akom sa v rozhodnut{ Komisie z 11. janudra 2016 o systéme $tdtnej pomoci poskytovanej vynimkou pri

nadmernom zisku SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN), ktory zaviedlo Belgické kralovstvo, konstatuje existencia systému
pomoci.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 107 ZFEU a povinnosti odovodnenia, ako aj na zjavne
nespravnom posudeni v rozsahu, v akom napadnuté rozhodnutie kvalifikuje Gdajny systém ako selektivne opatrenie.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 107 ZFEU a na zjavne nespravnom postdeni v rozsahu, v akom
podla napadnutého rozhodnutia predstavuje Gdajny systém vyhodu.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clinku 107 ZFEU, poruseni legitimnej dovery, zjavne nespravnom
postidenti, prekroceni pravomoci a na nedostatku od6vodnenia v rozsahu, v akom napadnuté rozhodnutie ukladd
Belgicku povinnost vyméhat pomoc.

Zaloba podani 1. jila 2016 — adp Gauselmann/EUIPO (MULTI FRUITS)
(Vec T-355/16)
(2016/C 296/51)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkytia: adp Gauselmann GmbH (Espelkamp, Nemecko) (v zasttipeni: P. Koch Moreno, Rechtsanwiltin)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej tnie ,MULTI FRUITS* — prihldska ¢. 13 646 542.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 29. aprila 2016 vo veci R 1043/2015-5.

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— vyhovel odvolaciemu dévodu a zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.
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Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) v spojeni s ¢lankom 7 ods. 2 nariadenia & 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. ¢) v spojeni s ¢ldnkom 7 ods. 2 nariadenia &. 207/2009.

Zaloba podani 5. jila 2016 — Punch Powertrain/Komisia
(Vec T-357/16)
(2016/C 296/52)

Jazyk konania: holandcina

Utastnici konania
Zalobkyfm: Punch Powertrain (Sint-Truiden, Belgicko) (v zastipeni: H. Viaene, B. Hoorelbeke, D. Gillet a F. Verhaegen,

Rechtsanwiilte)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhldsil Zzalobu o neplatnost za pripustnd,

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie z 11. janudra 2016 o schéme $tdtnej pomoci uplatiiovanej Belgickom tykajtcej sa
rezimu zdanovania nadmerného zisku SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN), ktoré bolo uverejnené na internetovej stranke
Eurdpskej komisie 4. médja 2016,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dé6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobkyna uvadza $tyri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni clanku 1 ods. 1 pism. d) nariadenia 2015/1589 ('), clnku 107 ods. 1 ZFEU
a ¢lanku 296 ZFEU, pretoze Komisia nespravne povaZzuje sporné opatrenie za schému pomoci.

— Komisia porusila ¢lanok 1 ods. 1 pism. d) nariadenia 2015/1589 a ¢lanok 107 ods. 1 ZFEU tym, Ze sporné opatrenie
nespravne povazuje za schému pomoci. Spornt pomoc nemozno poskytnit vyluéne na zaklade ¢lanku 185 ods. 2
pism. b) Wetboek van de inkomstenbelastingen 1992 (zédkon o dani z prijmov z roku 1992; dalej len ,WIB 929, ale
st potrebné dalsie vykondvacie opatrenia na uplatnenie tohto ustanovenia.

— Komisia porusila ¢lanok 296 ZFEU, pretoze jej odovodnenie je rozporné. Rozpor spoéiva v skuto¢nosti, ze Komisia
nevysvetlila, z akého dévodu pri preskimani kritéria selektivity vychddzala z toho, Ze predchddzajiice rozhodnutia
nevyplyvaji priamo z ¢lanku 185 ods. 2 pism. b) WIB 92, zatial ¢o sa pri preskimani existencie schémy pomoci
domnievala, Ze uvedené opatrenie si nevyZaduje ziadne dalsie vykondvacie opatrenia.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU a povinnosti odovodnenia vyplyvajticej
z clanku 296 ZFEU, pretoze Komisia nespravne posudila existenciu vyhody.
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— Komisia nepreskdmala, ¢i sporné opatrenie pomoci skutocne vedie k poskytnutiu vyhody v zmysle ¢ldnku 107
ods. 1 ZFEU pre zvyhodnené podmky Tato poziadavka je vSak podstatnou poziadavkou statne] pomoci, takze ju
Komisia musf preskiimat pred tym, nez konstatuje existenciu $titnej pomoci, pretoZe v opacnom pripade sa dopusti
porusenia povinnosti odovodnenia vyplyvajicej z clanku 296 ZFEU.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na porusem ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU a povinnosti odovodnenia vyplyvajicej
z clanku 296 ZFEU, pretoze Komisia nespravne posudila otdzku selektivnej povahy sporného opatrenia.

— Clanok 185 ods. 2 pism. b) WIB 92 a z neho vyplyvajici systém oslobodenia nadmerného zisku od dane je
pristupny vietkym podnikom, ktoré sa nachddzaji v porovnatelnej faktickej a prdvnej situdcii a vykondvaji
ekonomické ¢innosti, na ktoré sa vztahuje sporné opatrenia. Sporné opatrenie sa teda neobmedzuje na urcité
podniky, ktoré mozno definovat na zéklade 3pecifickych znakov, a preto nie je selektivne v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1
ZFEU.

— Subsididrne zalobkyna tvrdi, Ze Komisia sa dopustila zjavne nespravneho postdenia tym, Ze konstatovala, Ze
oslobodenie nadmerného zisku od dane nie je stcastou referenéného systému. Oslobodenie nadmerného zisku od
dane na zdklade synergie a vyhod vyplyvajicich z objemu uplatnenim zdsady zvycajnych trhovych podmienok je
kli¢ovou stiastou opatrent, ktoré urcuji celd sumu zdanitelného prijmu, a nemozno ho teda povazovat za odklon
od referen¢ného systému, ktory vedie k selektivite.

— Dalej subsididrne zalobkyfa tvrdi, Ze Komisia nemoze preukdzat, Ze Belgische Rulingcommissie (rozhodovacie
grémium) nespravne uplatnilo zdsadu zvycajnych trhovych podmienok pri uplatneni ¢lanku 185 ods. 2 pism. b) WIB
92. Argumentdcia Komisie nie je koherentnd; sice sa zohladnili dolezité skutocnosti, tieto si viak odporuji resp.
nevykazuji pozadovant koherenciu.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na skutocnosti, Ze povinnost vyzadovat vritenie porusuje zdsadu prévnej istoty.

— Na zaklade ustdlenej rozhodovacej praxe Komisie, pri ktorej nebola spochybnend medzindrodne uznand zdsada
zvyCajnych trhOV)'fch podmienok, porusuje zdsadu pravnej istoty, ked sa v prejedndvanej veci vyda’ prikaz vrétenia
tdajnej pomoci. Na zdklade doterajej rozhodovace] praxe a judikattry totiz nebolo mozné predpokladat, ze
¢ldnok 185 ods. 2 pism. b) WIB 92 porusuje ¢ldnok 107 ZFEU.

(') Nariadenie Rady gEU) 2015/1589 z 13. jula 2015 stanovujiice podrobné pravidld na uplatfiovanie ¢linku 108 Zmluvy o fungovani
Eurépskej tnie (U. v. EU L 248, 2015, s. 9).

Zaloba podani 4. jila 2016 — Axel Springer/EUIPO - Stiftung Warentest (TestBild)
(Vec T-359/16)
(2016/C 296/53)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Axel Springer SE (Berlin, Nemecko) (v zastdpenf: K. Hamacher a G. Miillejans, Rechtsanwilte)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)
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Dalsi tcastnik konania pred odvolacim sendtom: Stiftung Warentest (Berlin, Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej tnie ,TestBild“ — prihldska ¢. 4 555 579.
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 4. méja 2016 vo veci R 555/2015-4.

Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.
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SUD PRE VEREJNU SLUZBU

Uznesenie Stadu pre verejnd sluZbu (tretia komora) z 30. jana 2016 — Kaufmann/Komisia
(Vec F-69/15)

(Verejnd sluzba — Socidlne zabezpecenie — Spolocny systém zdravotného poistenia — OSetrovatel'ské
sluzby — Predbezné povolenie — Podmienky — Povinnost vyuZivat oSetrovatel'ské sluzby alebo
starostlivost ,,nursing“ legdlne povolenych poskytovatelov tychto sluZieb — Zdsada zdkazu
diskrimindcie — Zdsada ochrany legitimnej dovery — Povinnost starostlivosti — Obmedzenia — Zaloba
zjavne bez pravneho zdkladu — Prikaz administrative — Zjavnd nepripustnost — Cldnok 81 rokovacieho
poriadku)

(2016/C 296/54)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Sandra Kaufmann (Bohl-Iggelheim, Nemecko) (v zastapeni: F. Turk, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastpent: T. S. Bohr a C. Ehrbar, splnomocneni zastupcovia)

Predmet veci

Néavrh na zrusenie rozhodnutia Komisie, ktorym nebolo byvalému tradnikovi, ktorého sa zalobkyta stala pravnym
ndstupcom, vydané predbezné povolenie na vyuzivanie oSetrovatel'skych sluzieb, a ndvrh, aby sa Zalobkyni povolilo znasat
ndklady za oSetrovatelské sluzby poskytované danym podnikom s ucinnostou od 1. janudra 2014

Vyrok

1. Zaloba sa zamicta ako scasti zjavne nepripustnd a scasti zjavne nedovodnd.

2. Pani Sandra Kaufmann zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

Zaloba podand 22. mdja 2016 — ZZ|eu-LISA a Komisia
(Vec F-26/16)
(2016/C 296/55)

Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania

Zalobkyfia: ZZ (v zastipeni: M. Greinoman, lawyer)

Zalované: Eur6pska agentiira na prevadzkové riadenie rozsiahlych informacnych systémov v priestore slobody, bezpecnosti
a spravodlivosti (eu-LISA) a Eur6pska komisia
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Predmet a opis sporu

Zruenie rozhodnutia, ktorym nebol zalobkyni udeleny predchddzajici sdhlas s liecbou jej manzela v rdmci Spolo¢ného
systému zdravotného poistenia EU

Navrhy Zalobcu

— zrusit rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty predchadzajdci sthlas s liecbou manzela zalobkyne v rdmci Spolo¢ného
systému zdravotného poistenia,

— urdit, Ze zltacka typu C, ktorou jej manzel trpi, je tazkou chorobou v zmysle ¢lanku 72 ods. 1 Sluzobného poriadku,

— zaviazaf Zalované na nahradu trov konania.

Zaloba podand 25. mdja 2016 — ZZ|EASA
(Vec F-27/16)
(2016/C 296/56)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: ZZ (v zastdpent: S. Rodrigues a C. Bernard-Glanz, lawyers)

Zalovand: Eurépska agenttira pre bezpecnost letectva (EASA)

Predmet a opis sporu

Zru$enie rozhodnutia, ktorym bol Zalobca prelozeny na iné pracovné miesto v zdujme sluzby.

Néavrhy Zzalobcu

— zrusit sporné rozhodnutie a v pripade potreby rozhodnutie o zamietnuti staznosti,

— zaviazat Zalovant na ndhradu trov konania.

Zaloba podani 2. jina 2016 — ZZ[Komisia
(Vec F-28/16)
(2016/C 296/57)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: ZZ (v zastGpent: ].-N. Louis a N. de Montigny, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Predmet a opis sporu

Zru$enie rozhodnutia Zalovanej neprijat v primeranej lehote opatrenia na vykonanie rozsudku vo veci F-96/13 a zrusenie
rozhodnutia z 22. decembra 2015, ktoré tym, ze nim bol zalobca s retroaktivnou t¢innostou prideleny zo zastipenia
Zapadného brehu Jorddnu a pasma Gazy vo vychodnom Jeruzaleme na GR pre dopravu a mobilitu, riaditelstvo ,Spolo¢né
zdroje MOVE[ENER v Bruseli, predstavuje rozhodnutie potvrdzujice zamietnutie vykonu uvedeného rozsudku

Névrhy Zalobcu

— zrudit rozhodnutie Komisie neprijat opatrenia na vykonanie rozsudku vo veci F-96/13 ako aj rozhodnutie
z 22. decembra 2015, pridelit ho s retroaktivnou déinnostou od 1. janudra 2013, v zdujme sluzby, zo zastiipenia
Eurépskej tinie v Zdpadnom brehu Jorddnu a padsma Gazy (vychodny Jeruzalem) na Generalne riaditel'stvo pre dopravu
a mobilitu (MOVE) v Bruseli, ¢isto potvrdzujice a uz takmer 3 roky vykonané rozhodnutie,

— ulozit zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Zaloba podand 17. jana 2016 — ZZ a ini/EIB
(Vec F-30/16)
(2016/C 296/58)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobcovia: ZZ a inf (v zastdpeni: L.-Y. Levi)

Zalovand: Eurépska investicnd banka (EIB)

Predmet a opis sporu

Zrudenie rozhodnuti nachddzajticich sa vo vyplatnych listindch za mesiac april 2016, stanovujtcich ro¢nii dpravu platov vo
vyske 0,6 % na rok 2016 a zrusenie nasledujtcich vyplatnych listin, a v pripade potreby aj informujiiceho oznamenia, ktoré
zalovand zaslala zalobcom 8. marca 2016, ako aj zaviazanie Zalovanej na ndhradu ddajne vzniknutej majetkovej
a nemajetkovej ujmy s trokmi.

Néavrhy zalobcov

— Zrusit rozhodnutie obsiahnuté vo vyplatnych listindch Zalobcov za mesiac april 2016, ktoré stanovuje ro¢nd tpravu
zdkladného platu vo vyske 0,6 % na rok 2016, a teda zrusit obdobné rozhodnutia obsiahnuté v nasledujicich
vyplatnych listindch, a v pripade potreby aj informujtice ozndmenie, ktoré zalovand zaslala zalobcom 8. marca 2016,
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— zaviazat Zalovanu na zaplatenie nahrady majetkovej skody pozostavajiicu (i) z nevyplatenej Casti platu zodpovedajicej
uplatneniu ro¢nej tpravy platov na rok 2016, teda zvy3enie o 2,3 % za obdobie od 1. janudra 2016 do 31. decembra
2016; (ii) z nevyplatenej Casti platu zodpovedajiicej dosledkom uplatnenia ro¢nej dpravy vo vyske 2,9 % na rok 2016 na
sumu platov, ktoré budu vypldcané od janudra 2016; (iii) z Grokov z omeskania zo splatnych nevyplatenych asti platu
az do tplného zaplatenia splatnych stim, pricom sadzba tGrokov z omeskania, ktord sa md uplatnit, sa vypocita na
zaklade sadzby stanovenej Eurpskou centrdlnou bankou pre hlavné operacie refinancovania, uplatnitelnej v dotknutom
obdobi, zvysenej o tri percentudlne body a (iv) z nahrady $kody z dovodu straty kapnej sily,

— zaviazat Zalovani na zaplatenie ndhrady nemajetkovej ujmy kazdému Zzalobcovi vo vyske 1 000 eur,

— zaviazat Zalovant na ndhradu trov konania.

Zaloba podané 22. jiina 2016 — ZZ|CEDEFOP
(Vec F-31/16)
(2016/C 296/59)

Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Zalobca: ZZ (v zastdpent: S. Pappas, advokt)

Zalovany: Eurépske stredisko pre rozvoj odborného vzdeldvania (CEDEFOP)

Predmet a opis sporu

ZruSenie rozhodnutia menovacieho orgdnu o nezaradeni mena zalobcu do zoznamu tradnikov povySenych v rdmci
kazdoro¢ného povysenia pre rol 2015 v Eurdpskom stredisku pre rozvoj odborného vzdeldvania (CEDEFOP) a Zziadost
o nédhradu $kody za tidajne sposobenti nehmotnti a hmotnd ujmu

Névrhy Zalobcu

— zrusit rozhodnutie menovacieho orgdnu o nepovyseni zo 4. novembra 2015 v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu,
— zaviazat CEDEFOP na ndhradu spdsobenej skody,

— zaviazat CEDEFOP na ndhradu trov konania.

Zaloba podand 23. jiina 2016 — ZZ[ECDC
(Vec F-32/16)
(2016/C 296/60)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: ZZ (v zastdpent: V. Kolias, advokat)
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Zalovany: Eurépske centrum pre prevenciu a kontrolu chorob (ECDC)

Predmet a opis sporu

ZruSenie rozhodnutia z 21. septembra 2015, ktorym sa uzatvdra hodnotiaca sprava Zalobcu za hodnotené obdobie 2011.

Navrhy Zalobcu

— Zrusit rozhodnutie odvolacieho hodnotitela z 21. septembra 2015, ktorym sa uzatvara hodnotiaca sprava zalobcu za
hodnotené obdobie 2011 a v potrebnom rozsahu zrusit rozhodnutie orgdnu opravneného na uzatvdranie pracovnych
zmlav z 20. aprila 2016, ktorym sa zamieta staznost Zalobcu z 20. decembra 2015,

— ulozit ECDC povinnost zndsat vlastné trovy konania a nahradit trovy konania zalobcu v stvislosti s tymto konanim.

Zaloba podand 27. jiina 2016 — ZZ/Stdny dvor
(Vec F-33/16)
(2016/C 296/61)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobca: ZZ (v zastdpent: A. Tymen, advokat)

Zalovany: Stdny dvor Eurépskej tnie

Predmet a opis sporu

ZruSenie rozhodnutia o prepusteni Zalobcu po skonceni skiiSobnej doby a ndvrh na ndhradu majetkovej a nemajetkovej
ujmy, ktorti Zalobca udajne utrpel.

Néavrhy Zzalobcu

— zrusit rozhodnutie zo 17. jala 2015 o prepusteni zalobcu,
— zrusit rozhodnutie zo 16. marca 2016, ktorym boli zamietnuté pripomienky zo 16. oktébra 2015,
— zaviazat zalovaného na ndhradu majetkovej ujmy sposobenej zalobcovi,

— zaviazat zalovaného na nahradu $kody stanovenej ex aequo et bono na 60 000 eur z titulu nemajetkovej ujmy sposobenej
7alobcovi,

— zaviazat Zalovaného na ndhradu trov konania.
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	Vec C-47/15: Rozsudok Súdneho dvora (veľká komora) zo 7. júna 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Cour de cassation – Francúzsko) – Sélina Affum/Préfet du Pas-de-Calais, Procureur général de la Cour d'appel de Douai (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Priestor slobody, bezpečnosti a spravodlivosti — Smernica 2008/115/ES — Spoločné normy a postupy členských štátov na účely návratu štátnych príslušníkov tretích krajín, ktorí sa neoprávnene zdržiavajú na ich území — Zadržanie — Vnútroštátna právna úprava ukladajúca v prípade neoprávneného vstupu trest odňatia slobody — Tranzit — Viacstranné dojednanie o readmisii)
	Vec C-63/15: Rozsudok Súdneho dvora (veľká komora) zo 7. júna 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Rechtbank Den Haag, zittingsplaats 's-Hertogenbosch – Holandsko) – Mehrdad Ghezelbash/Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Nariadenie (EÚ) č. 604/2013 — Určenie členského štátu zodpovedného za preskúmanie žiadosti o azyl podanej štátnym príslušníkom tretej krajiny v jednom z členských štátov — Článok 12 — Vydávanie povolení na pobyt alebo víz — Článok 27 — Opravné prostriedky — Rozsah súdneho preskúmania)
	Vec C-69/15: Rozsudok Súdneho dvora (štvrtá komora) z 9. júna 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Fővárosi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság – Maďarsko) – Nutrivet D.O.O.E.L./Országos Környezetvédelmi és Természetvédelmi Főfelügyelőség (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Životné prostredie — Odpad — Preprava — Nariadenie (ES) č. 1013/2006 — Článok 2 bod 35 písm. g) bod iii) — Nezákonná preprava — Nesprávne alebo nekoherentné informácie vyplnené v dokumente uvedenom v prílohe VII tohto nariadenia — Článok 50 ods. 1 — Sankcie uplatniteľné v prípade porušenia ustanovení daného nariadenia — Proporcionalita)
	Vec C-155/15: Rozsudok Súdneho dvora (veľká komora) zo 7. júna 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Kammarrätten i Stockholm – Migrationsöverdomstolen – Nemecko) – George Karim/Migrationsverket (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Nariadenie (EÚ) č. 604/2013 — Určenie členského štátu zodpovedného za preskúmanie žiadosti o azyl podanej štátnym príslušníkom tretej krajiny v jednom z členských štátov — Článok 18 — Prijatie späť žiadateľa o azyl, ktorého žiadosť sa posudzuje — Článok 19 — Zánik zodpovednosti — Neprítomnosť na území členských štátov po dobu najmenej troch mesiacov — Nový proces určenia zodpovedného členského štátu — Článok 27 — Opravné prostriedky — Rozsah súdneho preskúmania)
	Vec C-158/15: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) z 9. júna 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Raad van State – Holandsko) – Elektriciteits Produktiemaatschappij Zuid-Nederland EPZ NV/Bestuur van de Nederlandse Emissieautoriteit (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Znečistenie ovzdušia — Systém obchodovania s emisnými kvótami skleníkových plynov — Smernica 2003/87/ES — Pojem „zariadenie“ — Začlenenie skladu paliva — Nariadenie (EÚ) č. 601/2012 — Pojem „palivo vyvezené zo zariadenia“)
	Vec C-288/15: Rozsudok Súdneho dvora (ôsma komora) z 9. júna 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Finanzgericht München – Nemecko) – Medical Imaging Systems GmbH (MIS)/Hauptzollamt München (Návrh na začatie prejudici6álneho konania — Nariadenie (EHS) č. 2658/87 — Spoločný colný sadzobník — Colné zaradenie — Podpoložka 6211 3310 00 0 — Zástera — Ochranný plášť proti žiareniu)
	Spojené veci C-333/15 a C-334/15: Rozsudok Súdneho dvora (ôsma komora) z 9. júna 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal Supremo – Španielsko) – María del Pilar Planes Bresco/Comunidad Autónoma de Aragón (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Spoločná poľnohospodárska politika — Integrovaný systém spravovania a kontroly určitých schém poskytovania pomoci — Nariadenie (ES) č. 1782/2003 — Režim jednotnej platby — Články 43 a 44 — Platobné nároky na plochu — Hektáre, na ktoré možno poskytnúť podporu na plochu — Trvalé pasienky — Vnútroštátna právna úprava, ktorá podmieňuje spôsobilosť získať podporu v prípade trvalých pasienkov, ktoré sú väčšie než kŕmne plochy pôvodne zohľadnené pri výpočte platobných nárokov, skutočnosťou, že sú využívané na vlastný chov dobytka v poľnohospodárskom podniku)
	Spojené veci C-78/16 a C-79/16: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) z 9. júna 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio – Taliansko) – Giovanni Pesce a i. (C-78/16), Cesare Serinelli a i. (C-79/16)/Presidenza del Consiglio dei Ministri (C-79/16) Presidenza del Consiglio dei Ministri – Dipartimento della Protezione Civile, Commissario Delegato Per Fronteggiare il Rischio Fitosanitario Connesso alla Diffusione della Xylella nel Territorio della Regione Puglia, Ministero delle Politiche Agricole Alimentari e Forestali, Regione Puglia (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Ochrana zdravia rastlín — Smernica 2000/29/ES — Ochrana proti zavlečeniu organizmov škodlivých pre rastliny alebo rastlinné produkty do Európskej únie a proti ich rozšíreniu v rámci Európskej únie — Vykonávacie rozhodnutie (EÚ) 2015/789 — Opatrenia na zabránenie zavlečeniu baktérie Xylella fastidiosa (Wells a Raju) do Únie a jej rozšíreniu v rámci Únie — Článok 6 ods. 2 písm. a) — Povinnosť okamžite odstrániť hostiteľské rastliny v okruhu 100 m okolo napadnutých rastlín bez ohľadu na ich zdravotný štatút — Platnosť — Článok 16 ods. 3 smernice 2000/29 — Zásada proporcionality — Zásada obozretnosti — Povinnosť odôvodnenia — Právo na náhradu škody)
	Vec C-182/16 P: Odvolanie podané 29. marca 2016: Meica Ammerländische Fleischwarenfabrik Fritz Meinen GmbH & Co. KG proti rozsudku Všeobecného súdu (šiesta komora) zo 4. februára 2016 vo veci T-247/14, Meica Ammerländische Fleischwarenfabrik Fritz Meinen GmbH & Co. KG/Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo
	Vec C-254/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Fővárosi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság (Maďarsko) 3. mája 2016 – Glencore Grain Hungary Kft./Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatóság
	Vec C-284/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 23. mája 2016 – Slovenská republika/Achmea BV
	Vec C-286/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Curtea de Apel Cluj (Rumunsko) 23. mája 2016 – SC Exmitiani SRL/Direcția Generală Regională a Finanțelor Publice Cluj
	Vec C-294/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Rejonowy dla Łodzi – Śródmieścia (Poľsko) 25. mája 2016 – trestné konanie proti J. Z.
	Vec C-315/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Kúria (Maďarsko) 2. júna 2016 – Jósef Lingurár/Miniszterelnökséget vezető miniszter
	Vec C-320/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal de grande instance de Lille (Francúzsko) 6. júna 2016 – trestné konanie proti Uber France SAS
	Vec C-329/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Conseil d’État (Francúzsko) 13. júna 2016 – Syndicat national de l’industrie des technologies médicales (SNITEM), Philips France/Premier ministre, Ministre des affaires sociales et de la Santé
	Vec C-335/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Općinski sud u Velikoj Gorici (Chorvátsko) 15. júna 2016 – VG Čistoća d.o.o./Đuro Vladika, Ljubica Vladika
	Vec T-299/16: Žaloba podaná 13. júna 2016 – Scheffler/EUIPO – Doc Generici (docfauna)
	Vec T-303/16: Žaloba podaná 14. júna 2016 – Novartis Europharm/Komisia
	Vec T-304/16: Žaloba podaná 15. júna 2016 – bet365 Group/EUIPO – Hansen (BET365)
	Vec T-306/16: Žaloba podaná 13. júna 2016 – Gamet/EUIPO – „Metal-Bud“ Robert Gubała (Kľučka na dvere)
	Vec T-309/16: Žaloba podaná 19. júna 2016 – Cafés Pont/EUIPO – Giordano Vini (Art’s Café)
	Vec T-320/16: Žaloba podaná 24. júna 2016 – Make up for ever/EUIPO – L’Oréal (MAKE UP FOR EVER)
	Vec T-321/16: Žaloba podaná 24. júna 2016 – Ansell Healthcare Europe/Komisia
	Vec T-323/16: Žaloba podaná 24. júna 2016 – Banco Cooperativo Español/Jednotná rada pre riešenie krízových situácií
	Vec T-330/16: Žaloba podaná 27. júna 2016 – Hello Media/EUIPO – Hola (#hello digitalmente diferentes)
	Vec T-331/16: Žaloba podaná 28. júna 2016 – Hello Media/EUIPO – Hola (#hello media group)
	Vec T-332/16: Žaloba podaná 15. júna 2016 – Colgate-Palmolive/EUIPO (360°)
	Vec T-333/16: Žaloba podaná 15. júna 2016 – Colgate-Palmolive/EUIPO (360°)
	Vec T-335/16: Žaloba podaná 28. júna 2016 – Esko-Graphics/Komisia
	Vec T-336/16: Žaloba podaná 22. júna 2016 – Versace 19.69 Abbigliamento Sportivo/EUIPO – Gianni Versace (VERSACE 19.69 ABBIGLIAMENTO SPORTIVO)
	Vec T-337/16: Žaloba podaná 22. júna 2016 – Versace 19.69 Abbigliamento Sportivo/EUIPO – Gianni Versace (VERSACCINO)
	Vec T-343/16: Žaloba podaná 29. júna 2016 – Trane/Komisia
	Vec T-347/16: Žaloba podaná 29. júna 2016 – Inox Mare/Komisia
	Vec T-348/16: Žaloba podaná 27. júna 2016 – Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis/Výkonná agentúra Európskej rady pre výskum (ERV)
	Vec T-350/16: Žaloba podaná 1. júla 2016 – Kinepolis Group/Komisia
	Vec T-355/16: Žaloba podaná 1. júla 2016 – adp Gauselmann/EUIPO (MULTI FRUITS)
	Vec T-357/16: Žaloba podaná 5. júla 2016 – Punch Powertrain/Komisia
	Vec T-359/16: Žaloba podaná 4. júla 2016 – Axel Springer/EUIPO – Stiftung Warentest (TestBild)
	Vec F-69/15: Uznesenie Súdu pre verejnú službu (tretia komora) z 30. júna 2016 – Kaufmann/Komisia (Verejná služba — Sociálne zabezpečenie — Spoločný systém zdravotného poistenia — Ošetrovateľské služby — Predbežné povolenie — Podmienky — Povinnosť využívať ošetrovateľské služby alebo starostlivosť „nursing“ legálne povolených poskytovateľov týchto služieb — Zásada zákazu diskriminácie — Zásada ochrany legitímnej dôvery — Povinnosť starostlivosti — Obmedzenia — Žaloba zjavne bez právneho základu — Príkaz administratíve — Zjavná neprípustnosť — Článok 81 rokovacieho poriadku)
	Vec F-26/16: Žaloba podaná 22. mája 2016 – ZZ/eu-LISA a Komisia
	Vec F-27/16: Žaloba podaná 25. mája 2016 – ZZ/EASA
	Vec F-28/16: Žaloba podaná 2. júna 2016 – ZZ/Komisia
	Vec F-30/16: Žaloba podaná 17. júna 2016 – ZZ a iní/EIB
	Vec F-31/16: Žaloba podaná 22. júna 2016 – ZZ/CEDEFOP
	Vec F-32/16: Žaloba podaná 23. júna 2016 – ZZ/ECDC
	Vec F-33/16: Žaloba podaná 27. júna 2016 – ZZ/Súdny dvor

