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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Stidneho dvora (Stvrtd komora) z 2. jala 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia — Taliansko) — Davide Gullotta,
Farmacia di Gullotta Davide & C. Sas/Ministero della Salute, Azienda Sanitaria Provinciale di Catania

(Vec C-497/12) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Cldnky 49 ZFEU, 102 ZFEU a 106 ZFEU — Sloboda usadit
sa — Zdsada zdkazu diskrimindcie — ZneuZitie dominantného postavenia — Cldnok 15 Charty
zdkladnych prdv Eurépskej iinie — Nepripustnost)

(2015/C 294/02)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobcovia: Davide Gullotta, Farmacia di Gullotta Davide & C. Sas

Zalovani: Ministero della Salute, Azienda Sanitaria Provinciale di Catania

Vyrok rozsudku

Otdzky polozené v ramci ndvrhu na zalatie prejudicidlneho konania, ktoré podal Tribunale amministrativo regionale per la Sicilia
(Taliansko) rozhodnutim z 9. oktdbra 2012 a na zodpovedani ktorych tento siid trvd, sii nepripustné.

() U.v.EUC 26, 26.1.2013.
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Rozsudok Stdneho dvora (prvad komora) z 2. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Schleswig-Holsteinisches Oberverwaltungsgericht - Nemecko) — Landesamt fiir
Landwirtschaft, Umwelt und lindliche Riume des Landes Schleswig-Holstein/Dr. med. vet. Uta Wree

(Vec C-422/13) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Polnohospodarstvo — Spolocnd polnohospodarska
politika — ReZim )ednotne) platby — Nariadenie (ES) & 73/2009 — Cldnok 34 ods. 2 pism. a) — Pojem
»plocha, na ktorii mozno poskytniit podporu“ — Pojem ,,polnohospoddrska plocha“ — Plocha
predstavujiica rastlinnii pokryvku sklddky, ktorej prevddzka bola ukonlend — VyuZivanie na
polnohospoddrske ticely — Pripustnost)

(2015/C 294/03)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Schleswig-Holsteinisches Oberverwaltungsgericht

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyne: Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und lindliche Raume des Landes Schleswig-Holstein

Zalovany: Dr. med. vet. Uta Wree

Vyrok rozsudku

Cldnok 34 ods. 2 pism. a) nariadenia Rady (ES) ¢. 73/2009 z 19. janudra 2009, ktorym sa ustanovujii spolocné pravidld rezimov
priamej podpory pre polnohospoddrov v rdmci spolocnej polnohospoddrskej politiky a ktorym sa ustanovujii niektoré rezimy podpory pre
polnohospoddrov, ktorym sa menia a doplfiajii nariadenia (ES) ¢. 1290/2005, (ES) ¢. 247/2006, (ES) ¢. 378/2007 a ktorym sa
zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1782/2003, sa md vykladat v tom zmysle, Ze plocha, ktord tvori pokryvku sklddky vo fize ndslednej
starostlivosti po ukonceni prevddzky, je ,polnohospoddrskou plochou v zmysle tohto ustanovenia, pokial sa skutocne vyuziva ako trvaly
pasienok.

(") U.v.EUC 304, 19.10.2013.

Rozsudok Stdneho dvora (velkd komora) z 1. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Bundesverwaltungsgericht - Nemecko) — Bund fiir Umwelt und Naturschutz
Deutschland e.V./Spolkova republika Nemecko

(Vec C-461/13) (")

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Politika Unie v oblasti vodného
hospoddrstva — Smernica 2000/60/ES — Cldnok 4 ods. 1 — Environmentdlne ciele tykajiice sa
povrchovych vod — Zhorsenie stavu titvaru povrchovej vody — Projekt vystavby vodnej cesty — Povinnost
clenskych Stdtov nepovolit projekt, ktory moZe spdsobit zhorSenie stavu titvaru povrchovej vody —
Urcujiice kritérid na posidenie existencie zhorSenia stavu iitvaru vody)

(2015/C 294/04)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesverwaltungsgericht
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland e.V.
Zalovand: Spolkova republika Nemecko

za tcasti: Freie Hansestadt Bremen

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 4 ods. 1 pism. a) body i) az iii) smernice 2000/60/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 23. oktébra 2000, ktorou sa
stanovuje rdmec pdsobnosti pre opatrenia spolocenstva v oblasti vodného hospoddrstva, sa md vykladat v tom zmysle, Ze clenské stdty
st s vphradou udelenia vynimky povinné odmietnut povolenie konkrétneho projektu, pokial moze sposobit zhorSenie stavu titvaru
povrchovej vody alebo ohrozuje dosiahnutie dobrého stavu povrchovej vody alebo dobrého ekologického potencidlu a dobrého
chemického stavu takejto vody k ddtumu stanovenému touto smernicou.

2. Pojem ,zhorsenie stavu* titvaru povrchovej vody uvedeny v cldnku 4 ods. 1 pism. a) bode i) smernice 2000/60 sa md vykladat v tom
zmysle, Ze o zhorsenie ide vtedy, ked sa stav prinajmensom jednej z kvalitativnych zloZiek v zmysle prilohy V tejto smernice zhorsi
o jednu triedu, a to aj v pripade, Ze toto zhorsenie kvalitativnej zloZRy nevedie k celkovo horsiemu zaradeniu iitvaru povrchovej vody.
Pokial sa vSak dotknutd kvalitativna zlozka v zmysle tejto prilohy uz nachddza v najnizsej triede, akékolvek zhorsenie tejto zlozky je
LzhorSenim stavu* iitvaru povrchovej vody v zmysle clanku 4 ods. 1 pism. a) bodu i).

() U.v.EUC 352, 30.11.2013.

Rozsudok Stidneho dvora (Stvrtd komora) z 9. jiala 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Corte suprema di cassazione - Taliansko) — Ministero dell’Economia e delle Finanze a i./
Francesco Cimmino a i.

(Vec C-607/13) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Polnohospoddrstvo — Spolocnd organizdcia trhov —
Bandny — Nariadenie (ES) ¢. 2362/98 — Cldnky 7, 11 a 21 — Colné kvoty — Bandny pochddzajiice
z krajin AKT — Novy dovozca — Dovozné licencie — Neprevoditelnost prdv vyplyvajiicich z dovoznych
licencii — ZneuZivajiice konanie — Nariadenie (ES) ¢. 2988/95 — Cldnok 4 ods. 3)

(2015/C 294/05)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobcovia: Ministero dellEconomia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane, Eurépska komisia

Zalovani: Francesco Cimmino, Costantino Elmi, Diletto Nicchi, Vincenzo Nicchi, Ivo Lazzeri, Euclide Lorenzon, Patrizia
Mansutti, Maurizio Misturelli, Maurizio Momesso, Mirjam Princic, Marco Raffaelli, Gianni Vecchi, Marco Malavasi, Massimo
Malavasi, Umberto Malavasi, Patrizia Mansutti, Carlo Mosca, Luca Nicoli, Raffaella Orsero, Raffaello Orsero, Erminia
Palombini, Matteo Surian
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Vyrok rozsudku

1. Cldnok 7 pism. a) nariadenia Komisie (ES) ¢. 2362/98 z 28. oktébra 1998, ktoré stanovuje podrobné pravidld pre uplatriovanie
nariadenia Rady (EHS) ¢. 404/93, pokial ide o rezim dovozu bandnov do Spolocenstva, zmeneného a doplneného nariadenim
Komisie (ES) ¢. 1632/2000 z 25. jila 2000, v spojeni s cldnkom 11 tohto nariadenia sa md vykladat v tom zmysle, Ze
podmienka, podla ktorej musi hospoddrsky subjekt vykondvat hospoddrsku cinnost dovozu ,ha vlastny ticet a nezdvisle“, sa tyka
nielen registrdcie tohto subjektu za ,nového dovozcu v zmysle tohto ustanovenia, ale aj zachovania jeho postavenia nového dovozcu
vzhladom na dovoz bandnov v rdmci colnych kvot podla nariadenia Rady (EHS) ¢. 404/93 z 13. februdra 1993 o spolocnej
organizdcii trhu s bandnmi, zmeneného a doplneného nariadenim Rady (ES) ¢. 1257/1999 zo 17. mdja 1999 o podpore rozvoja
vidieka z Eurdpskeho polnohospoddrskeho usmerfiovaciecho a zdrucného fondu (EPUZF) a ktorym sa menia a rusia niektoré
nariadenia.

2. Cldnok 21 ods. 2 nariadenia ¢. 2362/98 v zneni zmien a doplneni sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni plneniam, ako st tie vo
veci samej, v rdmci ktorych novy dovozca kiipi prostrednictvom iného dovozcu zaregistrovaného ako novy dovozca tovar od tradicného
dovozcu pred jeho dovozom do Unie a ndsledne ho po jeho dovoze do Unie prostredmctvom toho istého sprostredkovatela predd
tomuto tradicnému dovozcovi, ak tieto plnenia predstavujii zneuzivajiice konanie, Co urcit prindlezi vnitrostdtnemu stidu.

3. Cldnok 4 ods. 3 nariadenia Rady (ES, Euratom) ¢. 2988/95 z 18. decembra 1995 o ochrane finanénych zdujmov Eurépskych
spolocenstiev sa md vykladat v tom zmysle, Ze konstatovanie zneuzivajiiceho konania za okolnosti, o aké ide vo veci samej, znamend,
Ze dovozca, ktory umelo vyvolal situdciu, ktord mu umoznila neoprdvnené ziskanie zvjhodnenej colnej sadzby na dovoz bandnov, je
povinny zaplatit cld spojené s dotknutymi vyrobkami, pricom nie sii dotknuté pripadné sprdvne, obcianskoprdvne alebo trestnoprdvne
sankcie stanovené vnutrostdtnou prdvnou tpravou.

() U.v.EUC 61, 1.3.2014.

Rozsudok Sddneho dvora (prvd komora) z 2. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Vestre Landsret — Didnsko) — Johannes Demmer/Fodevareministeriets Klagecenter

(Vec C-684/13) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Polnohospodarstvo — Spolocna polnohospoddrska
poltttka — Rezim jednotnej platby — Nariadenie (ES) ¢. 1782/200 Nariadenie
(ES) & 73/2009 — Clinok 34 ods. 2 pism. a) — Pojem ,,hektdr, na ktory mozno poskytnut podporu* —
Plochy nachddzajiice sa okolo vzletovych a pristdvacich drdh, rolovacich a dojazdovych drdh — VyuZivanie

na pol'nohospoddrske ticely — Pripustnost — Vrdtenie neoprdvnene pridelenej polnohospoddrskej

podpory)

(2015/C 294/06)

Jazyk konania: ddncina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vestre Landsret

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Johannes Demmer

Zalovany: Fodevareministeriets Klagecenter
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Vyrok rozsudku

1. Cldnok 44 ods. 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 1782/2003 z 29. septembra 2003, ktorym sa stanovujii spolocné pravidld rezimov
priamej podpory v rdmci Spolocnej polnohospoddrskej politiky a ktorym sa zavddzajii niektoré reZimy podpory pre polnohospoddrov
a ktorym sa menia a doplfiajii nariadenia (EHS) ¢. 2019/93, (ES) ¢. 1452/2001, (ES) ¢. 1453/2001, (ES) ¢. 1454/2001, (ES)
¢ 1868/94, (ES) ¢. 1251/1999, (ES) ¢. 1254/1999, (ES) ¢. 1673/2000, (EHS) ¢. 2358/71 a (ES) & 2529/2001,
a cldnok 34 ods. 2 pism. a) nariadenia Rady (ES) ¢. 73/2009 z 19. janudra 2009, ktorym sa ustanovujii spolocné pravidld
reZimov priamej podpory pre polnohospoddrov v rdmci spolocnej polnohospoddrskej politiky a ktorym sa ustanovujii niektoré reZimy
podpory pre polnohospoddrov, ktorym sa menia a dopliiajii nariadenia (ES) ¢. 1290/2005, (ES) ¢. 247/2006, (ES) ¢. 378/2007
a ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1782/2003, sa majii vykladat v tom zmysle, Ze polnohospoddrska plocha, ktort tvoria
bezpecnostné zény letiska obklopujiice pristdvacie, rolovacie a dojazdové drdhy, ktoré podlichajii osobitnym pravidldm
a obmedzeniam, predstavuje plochu, na ktorii mozno poskytnit podporu, pod podmienkou, Ze na jednej strane polnohospoddr,
ktory vyuziva tito plochu, md pri jej vyuzivani na icely svojej polnohospoddrskej cinnosti k dispozicii dostatocnii nezdvislost a na
druhej strane je schopny vykondvat tito cinnost na predmetnej ploche napriek obmedzeniam, ktoré vyplyvajii z vykonu
nepolnohospoddrskej cinnosti na tej istej ploche.

2. Cldnok 137 nariadenia ¢. 73/2009 sa md vykladat v tom zmysle, Ze polnohospoddr, ktory bol pred 1. janudrom 2010
informovany o neoprdvnenosti platobnych ndrokov, ktoré mu boli priznané, sa nemoze dovoldvat tohto cldnku na vicel regularizdcie
tychto ndrokov.

Cldnok 73 ods. 4 nariadenia Komisie (ES) ¢. 796/2004 z 21. aprila 2004, ktoré ustanovuje podrobné pravidld na uplatiiovanie
krizového plnenia, moduldcie a integrovaného sprdvneho a kontrolného systému uvedeného v nariadeni Rady (ES) ¢. 1782/2003,
ktorym sa ustanovujii spolocné pravidld pre rezimy priamej podpory v rdmci spolocnej polnohospoddrskej politiky a ktorym sa
zavddzajii niektoré rezZimy podpory pre polnohospoddrov, zmeneného a doplneného nariadenim Komisie (ES) ¢. 2184/2005
z 23. decembra 2005, sa md vykladat v tom zmysle, Ze polnohospoddr sa md povazovat za schopného odévodnene odhalit, Ze
predmetnd podpora sa nemdZe poskytniit na plochy, pri vyuzZivani ktorych na ticely svojej polnohospoddrskej cinnosti nemd Ziadnu
volnost afalebo na ktorych nie je schopny vykondvat tito cinnost z dovodu obmedzeni, ktoré vyplyvaji z vykonu
nepolnohospoddrskej cinnosti na tych istjch plochdch. Na ticely postidenia, ¢& mohol tento polnohospoddr oddvodnene odhalit
chybu, ku ktorej doslo, treba vychddzat z momentu vyplatenia podpory. Postidenie podla clinku 73 ods. 4 uvedeného nariadenia
¢. 796/2004 sa musi vykonat samostatne za kazdy z predmetnych rokov.

Cldnok 73 ods. 5 nariadenia ¢. 796/2004, zmeneného a doplneného nariadenim &, 2184/2005, sa md vykladat v tom zmysle, Ze
za okolnosti, ako st okolnosti konania vo veci samej, sa polnohospoddr md povaZovat za konajiiceho v dobrej viere, pokial bol
tiprimne presvedceny o tom, Ze na predmetné plochy mozno poskytniit podporu. Posiidenie dobrej viery tohto polnohospoddra na
ticely cldnku 73 ods. 5 uvedeného nariadenia ¢. 796/2004 sa musi vykonat samostatne za kazdy z predmetnych rokov a tdto dobrd
viera musi trvat aZ do uplynutia Stvrtého roku po ddtume vyplatenia podpory.

() U.v.EUC 85, 22.3.2014.

Rozsudok Stidneho dvora (piata komora) z 9. jila 2015 — Eurépska komisia/Franciizska republika
(Vec C-63/14) ()

(Nesplnenie povinnosti clenskym stdtom — Stdtna pomoc — Protiprdvna pomoc nezlucitelnd s vniitornym
trhom — Povinnost vymdhania — Absoliitna nemozZnost — Ndhrady za sluZbu, ktord dopliia zdkladnii
sluzbu)

(2015/C 294/07)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastdpent: B. Stromsky, splnomocneny zastupca)

Zalovand: Franctizska republika (v zastGpeni: G. de Bergues, D. Colas, N. Rouam a J. Bousin, splnomocneni zdstupcovia)
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Vyrok rozsudku

1. Franciizska republika si tym, Ze neprijala v stanovenych lehotdch vsetky opatrenia potrebné na to, aby od spolocnosti Société
Nationale Maritime Corse-Méditerranée (SNCM) SA vymohla stdtnu pomoc vyhldsenti za protiprdvnu nezlucitelnii s vntitornym
trhom cldnkom 2 ods. 1 rozhodnutia Komisie 2013/435/EU z 2. mdja 2013 o Stdtnej pomoci SA.22843 (2012/C) (ex 2012/
NN), ktorii Franciizsko poskytlo spolocnosti Société Nationale Corse Meéditerranée a spolocnosti Compagnie Méridionale de
Navigation, Ze nezrusila v stanovenych lehotdch vsetky platby pomoci uvedené v tomto cldnku 2 ods. 1 a neinformovala Komisiu
v stanovenej lehote o opatreniach prijatych na dosiahnutie stiladu s tymto rozhodnutim, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvajii
z ddnku 288 stvrtého odseku ZFEU a z cldnkov 3 aZ 5 uvedeného rozhodnutia.

2. Franciizska republika je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 135, 5.5.2014.

Rozsudok Stidneho dvora (3tvrtd komora) z 9. jila 2015 — Eurépska komisia/frsko
(Vec C-87/14) ()

(Nesplnenie povinnosti clenskym Stdtom — Smernica 2003/88/ES — Organizdcia pracovného asu —
Organizdcia pracovného Casu lekdrov v odbornej priprave)

(2015/C 294/08)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastdpeni: M. van Beek a J. Enegren, splnomocnen{ zastupcovia)

Zalovany: Trsko (v zastipent: E. Creedon, E. Mc Phillips, A Joyce a B. Counihan, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej
pomoci D. Fennelly, barrister)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Eurdpska komisia je povinnd nahradit trovy konania.

(") U.v.EUC 102, 7.4.2014.

Rozsudok Siidneho dvora (siedma komora) z 9. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunalul Maramures — Rumunsko) — Cabinet Medical Veterinar Dr. Tomoiagd Andrei/
Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj Napoca prin Administratia Judeteand
a Finantelor Publice Maramures

(Vec C-144/14) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Daii z pruiane] hodnoty (DPH) — Smernica 2006/112/
ES — Clanky 273 a 287 — Povinnost registrdcie zdanitelnej osoby na iicely DPH z tiradnej povinnosti —
Zdanitelnost sluZieb veterindrnej starostlivosti — Zdsada prdvnej istoty — Zdsada ochrany legitimnej
dovery)
(2015/C 294/09)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Maramures
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Cabinet Medical Veterinar Dr. Tomoiagd Andrei

Zalovany: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj Napoca prin Administratia Judeteand a Finantelor Publice
Maramures

Vyrok rozsudku

1.

()

U.v. EU C 212, 7.7.2014.

Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) z 9. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Raad van State — Holandsko) — Minister van Buitenlandse Zaken/K, A

(Vec C-153/14) (')

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2003/86/ES — Cldnok 7 ods. 2 — Zliicenie
rodiny — Integrainé opatrenia — VniitroStdtna pravna tprava, ktord rodinnym prislusnikom Stdtneho
prislusnika tretej krajiny oprdvnene sa zdrZiavajiiceho v dotknutom clenskom stdte, ukladd na umoZnenie
vstupu na tizemie uvedeného Clenského stdtu povinnost zloZit integracnii skiiSku — Ndklady takej
skiisky — Zlucitelnost)

(2015/C 294/10)

Jazyk konania: holandcina

Vndtrostitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Raad van State

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatel: Minister van Buitenlandse Zaken

Odporcovia: K, A

Cldnok 273 prvy odsek smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty,
zmenenej a doplnenej smernicou Rady 2009/162/EU z 22. decembra 2009, neukladd clenskjm Stdtom povinnost z tradnej
povinnosti zaregistrovat zdanitelnii osobu na ticely vyberu dane z pridanej hodnoty len na zdklade dafiovych priznani, inych ako
priznania tykajiice sa tejto dane, a to aj pokial tieto dafiové priznania umoznili konstatovat, Ze tdto zdanitelnd osoba prekrocila
prahovii hodnotu na oslobodenie od uvedenej dane.

Zdsada prdvnej istoty a zdsada ochrany legitimnej dovery nebrdnia tomu, aby vnitrostdtny dafiovy orgdn rozhodol, Ze sluzby
veterindrnej starostlivosti za okolnosti, o aké ide vo veci samej, podliehajii dani z pridanej hodnoty, pokial sa toto rozhodnutie
zakladd na jasnych pravidldch a pokial prax tohto orgdnu nemohla v mysli pozorného a obozretného hospoddrskeho subjektu vyvolat
primeranii doveru v neuplatnenie tejto dane na takéto sluzby, co preverit prindlezi vniitrostdtnemu stidu.
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Vyrok rozsudku

Cldnok 7 ods. 2 prvy pododsek smernice Rady 2003/86/ES z 22. septembra 2003 o prdve na zlticenic rodiny sa md vykladat v tom
zmysle, Ze clenské Stdty mozu od Statnych prislusnikov tretich krajin pozadovat, aby pred tym, nez sa uvedenym Stdtnym prislusnikom
udeli povolenie na vstup a pobyt na ich iizemi na tcely zlicenia rodiny, zloZili integracnii skiisku ako je skiiska v konani vo veci samej,
ktord zahfia posiidenie zdkladnych znalosti jazyka, ako aj spolocnosti dotknutého clenského Stdtu a si s fiou spojené rozne ndklady,
pokial podmienky uplatnenia takej povinnosti neznemoZiijii alebo neprimerane nestaZujii vykon prdva na zlicenie rodiny. Za okolnosti,
ako sii okolnosti konani vo veciach samyich, tieto podmienky v rozsahu, v akom neumoziiujti zohladnit mimoriadne okolnosti, ktoré
objektivne brdnia tomu, aby dotknuté osoby mohli zloZit tito skiisku, a v rozsahu, v akom stanovujii prilis vysokii sumu ndkladov
stivisiacich s takou skiiskou, znemoZiujii alebo neprimerane staZujii vykon prdva na zliCenie rodiny.

() U.v.EUC 194, 24.6.2014.

Rozsudok Sddneho dvora (tretia komora) z 9. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunal Supremo — Spanielsko) — Maria José Regojo Dans/Consejo del Estado

(Vec C-177/14) (*)
(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Smernica 1999/70/ES — Rdmcovd
dohoda o prdci na dobu urcitii, ktorii uzavreli ETUC, UNICE a CEEP — Dolozky 3 a 4 — Zdsada

¢

nediskrimindcie — ,,Pomocni“ pracovnici — Odmietnutie schvdlenia priplatkov za odpracované trojrocné
obdobia — Objektivne dovody)

(2015/C 294/11)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitro$titny sid, ktory podal névrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: Marfa José Regojo Dans

Zalovany: Consejo del Estado

Vyrok rozsudku

1. Pojem ,pracovnik na dobu urcitii“ v zmysle dolozky 3 bodu 1 rdmcovej dohody o prdci na dobu urcitii uzavretej 18. marca 1999,
ktord je uvedend ako priloha smernice Rady 1999/70/ES z 28. jina 1999 o rdmcovej dohode o prdci na dobu urcitil, ktorii uzavreli
ETUC, UNICE a CEEP, sa md vykladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje na pracovnikov, ako je Zalobkyiia vo veci samej.

2. Dolozka 4 bod 1 rdmcovej dohody o prdci na dobu urcitii sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vnitrostdtnej pravnej tiprave, o akil
ide vo veci samej, ktord vylucuje bez akéhokolvek objektivneho odovodnenia pomocnych pracovnikov z ndroku na poberanie
priplatkov za odpracované trojrocné obdobia priznané najmd stdlym tiradnikom, ak sa vzhladom na poberanie tohto priplatku tieto
dve kategérie pracovnikov nachddzajii v porovnatelnych situdcidch, co prindlezi posudit vniitrostdtnemu stidu.

() U.v.EUC 253, 48.2014.
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Rozsudok Siidneho dvora (siedma komora) z 9. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Curtea de Apel Clyj - Rumunsko) — Radu Florin Salomie, Nicolae Vasile Oltean/Directia
Generald a Finantelor Publice Cluj

(Vec C-183/14) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Daii z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica 2006/112/
ES — Clanky 167, 168, 179 a 213 — Prehodnotenie transakcie na ekonomickii cinnost' podliehajicu DPH
vniitrostdtnym dafiovym orgdnom — Zdsada prdvnej istoty — Zdsada ochrany legitimnej dovery —
Vniitrostdtna prdvna iiprava podmieriujiica vykon prdva na odpocet registrdciou dotknutého subjektu na
ticely DPH a predloZenim vyiictovania tejto dane)

(2015/C 294/12)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Clyj

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Radu Florin Salomie, Nicolae Vasile Oltean

Zalovany: Directia Generald a Finantelor Publice Cluj

Vyrok rozsudku

1. Zdsada prdvnej istoty a zdsada ochrany legitimnej dovery za okolnosti, o aké ide v spore vo veci samej, nebrdnia tomu, aby
vnitrostdtny dafiovy orgdn v nadviznosti na dafiovii kontrolu rozhodol uplatnit dari z pridanej hodnoty na wicité transakcie a uloZil
zaplatem'e tirokov z omeskania, pod podmienkou, Ze toto rozhodnutie sa zakladd na jasnych a presnych pravidldch a prax tohto
orgdnu nebola spésobild »yvolat v mysli pozorneho a obozretného hospoddrskeho subjektu primeranti doveru v neuplatnenie tejto
dane na takéto transakcie, Co preverit prindlezi vniitrostdtnemu siidu. Uroky z omeskania uplatnené za takychto okolnosti musia
dodrZiavat zdsadu proporcionality.

2. Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty za okolnosti, o aké ide vo veci
samej, brdni vniitrostdtnej prdvnej iprave, na zdklade ktorej sa pravo na odpocet dane z pridanej hodnoty splatnej alebo zaplatenej na
vstupe z tovarov a sluzieb pouZitych v rdmci zdanitelnych transakcii zamietne zdanitelnej osobe, ktord naopak musi zaplatit dan,
ktordi mala vybrat, vylucne z dovodu, Ze v Case vykonania tychto transakcii nebola zaregistrovand na tcely dane z pridanej hodnoty,
a to az dovtedy, kjym nebude riadne zaregistrovand na tcely dane z pridanej hodnoty a nebude predloZené vyictovanie splatnej dane.

(")  U.v.EUC 253, 4.8.2014.

Rozsudok Sddneho dvora (druhd komora) z 2. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Vrhovno sodis¢e - Slovinsko) — NLB Leasing d.o.o0./Slovinskd republika

(Vec C-209/14) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — DPH — Smernica 2006/112/ES — Dodanie tovaru alebo
poskytovanie sluZieb — Lizingovd zmluva — Vrdtenie nehnutelnosti, ktord bola predmetom lizingu,
prenajimatelovi — Pojem ,,zrusenie, odstiipenie, vypovedanie, iiplné alebo Ciastocné nezaplatenie” —

Prdvo prenajimatela na zniZenie datiového zdkladu — Dvojité zdanenie — Odlisné plnenia — Zdsada

dariovej neutrality)

(2015/C 294/13)

Jazyk konania: slovincina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vrhovno sodisce



7.9.2015 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 294/11

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: NLB Leasing d.o.o.

Zalovand: Slovinsk4 republika

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 2 ods. 1, cldnok 14 a cldnok 24 ods. 1 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane
z pridanej hodnoty sa majii vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, Ze lizingovd zmluva tykajtica sa nehnutelnosti stanovuje bud' prevod
vlastnickeho prdva na ndjomcu po skonceni platnosti tejto zmluvy, alebo Ze ndjomca ziska zdkladné atribity vlastnickeho prdva

nehnutelnosti, a ak je aktualizovand suma spldtok prakticky zhodnd s predajnou hodnotou tovaru, musi sa plnenie vyplyvajiice
z takej zmluvy povaZovat za nadobudnutie investicného majetku.

2. Cldnok 90 ods. 1 smernice 2006/112 sa md vykladat v tom zmysle, Ze neumoZiiuje, aby si zdanitelnd osoba zniZila zdklad dane,
pokial” skutocne ziskala vsetky platby ako protihodnotu za poskytnuté plnenie, alebo pokial druhd zmluvnd strana uZ nie je
zdanitelnej osobe dlznd dohodnutii sumu, bez toho, aby sa zmluva vypovedala alebo zrusila.

3. Zdsadu dafiovej neutrality treba vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni tomu, aby poskytnutie lizingu tykajiiceho sa nehnutelnosti na
jednej strane a prevod uvedenych nehnutelnosti na tretiu osobu (ktord nie je zmluvnou stranou lizingovej zmluvy) na druhej strane
boli na ticely dane z pridanej hodnoty predmetom samostatného zdanenia, pokial tieto plnenia nemozno povaZovat za plnenia, ktoré
tvoria jediné plnenie, co prindlezi posudit vniitrostdtnemu stidu.

() U.v.EU C 202, 30.6.2014.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 9. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Arbeitsgericht Verden — Nemecko) — Ender Balkaya/Kiesel Abbruch- und Recycling
Technik GmbH

(Vec C-229/14) (*)
(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 98/59/ES — Clinok 1 ods. 1 pism. a) —
Hromadné prepiistanie — Pojem ,,zamestnanec” — Clen riadiaceho orgdnu kapitdlovej spolocnosti —

Osoba zamestnand v rdmci opatrenia zameraného na odborné vzdeldvania a rekvalifikdciu, poberajiica
verejny prispevok na vzdeldvanie bez ndroku na odmenu zo strany zamestndvatela)

(2015/C 294/14)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Arbeitsgericht Verden

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Ender Balkaya

Zalovand: Kiesel Abbruch- und Recycling Technik GmbH
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Vyrok rozsudku

1. Cldnok 1 ods. 1 pism. a) smernice Rady 98/59/ES z 20. jiila 1998 o aproximdcii prdvnych predpisov clenskych stdtov tykajticich sa
hromadného prepistania sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni takej vniitrostdtnej prdvnej tiprave alebo praxi, ktord pri zistovani
poctu zamestnancov podla tohto ustanovenia nezohladriuje clena riadiaceho orgdnu kapitdlovej spolocnosti, akjm je dotknuty clen vo
veci samej, ktory uskutociiuje svoju cinnost pod vedenim a dohladom iného orgdnu tejto spolocnosti, za tiito cinnost dostdva odmenu
a sdm nevlastni Ziadne podiely v uvedenej spolocnosti.

2. Cldnok 1 ods. 1 pism. a) smernice 98/59 sa md vykladat v tom zmysle, Ze osoba, akou je dotknutd osoba vo veci samej, ktord
vykondva prax v podniku bez ndroku na odmenu od svojho zamestndvatela a ktord dostdva za tiito Cinnost financny prispevok od
verejného orgdnu prislusného na podporu zamestnanosti, a to s cielom ziskat alebo si prehibit vedomosti alebo absolvovat odborné
vzdeldvanie, musi byt povaZovand za zamestnanca v zmysle tohto ustanovenia.

() U.v.EUC 303, 8.9.2014.

Rozsudok Stidneho dvora (tretia komora) z 9. jala 2015 - InnoLux Corp., predtym Chimei InnoLux
Corp./Eur6épska komisia

(Vec C-231/14 P) ()

(Odvolanie — Hospodirska siitaz — Kartely — Cldnok 101 ZFEU — Cldnok 53 Dohody o EHP —
Svetovy trh s displejmi z tekutych krystdlov (LCD) — Urcenie cien — Pokuty — Usmernenia k metdde
stanovovania vysky pokiit (2006) — Bod 13 — Urcenie hodnoty predaja, s ktorym porusenie sitvisi —

Vniitorny predaj dotknutého vyrobku mimo tizemia EHP — Zohladnenie predaja hotovych vyrobkov,

v ktorych je integrovany dotknuty vyrobok, tretim osobim v EHP)

(2015/C 294/15)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Odvolatelka: InnoLux Corp., predtym Chimei InnoLux Corp. (v zastGpeni: J.-F. Belis, avocat, R. Burton, solicitor)
Dalsi icastnik konania: Europska komisia (v zastdpeni: A. Biolan, F. Ronkes Agerbeck a P. Van Nuffel, splnomocneni

zastupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. InnoLux Corp. je povinnd nahradit trovy konania.

(") U.v.EUC 212, 7.7.2014.
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Rozsudok Sudneho dvora (Siesta komora) z 9. jila 2015 — Péra-Grave — Sociedade Agricola,
Unipessoal, L%/Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT),
Fundacgio Eugénio de Almeida

(Vec C-249/14 P) (1)

(Odvolanie — Ochrannd zndmka SpoloZenstva — Obrazovd ochrannd zndmka Spoloenstva QTA S. JOSE
DE PERAMANCA — Prihldska — Ndmietka majitela skorsich obrazovych ndrodnych ochrannych
zndmok VINHO PERAMANCA TINTO, VINHO PERAMANCA BRANCO a PERAMANCA — Relativne
dovody zamietnutie — Pravdepodobnost zdmeny)

(2015/C 294/16)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Péra-Grave — Sociedade Agricola, Unipessoal, L* (v zasttipent: . de Oliveira Vaz Miranda de Sousa, advogado)

Dalsi ticastnici konania: Urad pre harmonizaciu vndtorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT) (v zastdpent: J. Crespo
Carrillo, splnomocneny zdstupca), Fundagdo Eugénio de Almeida (v zastGpeni: B. Braga da Cruz a J. M. Pimenta,
splnomocneni zdstupci)

Vyrok

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Péra-Grave — Sociedade Agricola, Unipessoal Lda je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 361, 13.10.2014.

Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) z 9. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Vrhovno sodiS¢e — Slovinsko) — Petar Kezi¢ s.p. Trgovina Prizma/Slovinskd republika

(Vec C-331/14) (')

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Dane — Daii z pridanej hodnoty — Siesta smernica 77/

388/EHS — Cldnok 2 bod 1 a &ldnok 4 ods. 1 — Podliehanie dani — Plnenia tykajiice sa nehnutelnosti —

Predaj pozemkov zaradenych do siikromného majetku fyzickej osoby, ktord je sikromnym podnikatelom —
Zdanitelnd osoba konajiica ako zdanitel'nd osoba)

(2015/C 294/17)

Jazyk konania: slovincina

Vnitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vrhovno sodisce

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: Petar Kezi¢ s.p. Trgovina Prizma

Zalovand: Slovinsk4 republika
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Vyrok rozsudku

Cldnok 2 bod 1 a ¢ldnok 4 ods. 1 Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. mdja 1977 o zosiladeni pravnych predpisov clenskych
Stdtov tykajiicich sa dani z obratu — spolocny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zdklad jej stanovenia, sa md vykladat v tom
zmysle, Ze za takych okolnosti, o aké ide vo veci samej, ked zdanitelnd osoba kiipila pozemky, pricom niektoré z nich patrili do jej
stikromného majetku a iné do majetku jej podniku, a na vsetkych z nich nechala postavit ako zdanitelnd osoba obchodné centrum, ktoré
ndsledne predala spolu s pozemkami, na ktorjch bola postavend tdto stavba, md podlichat dani z pridanej hodnoty predaj pozemkov,
ktoré patrili do sikromného majetku tejto zdanitelnej osoby, kedZe uvedend zdanitelnd osoba pri tomto plneni konala ako zdanitelnd
osoba.

()  U.v.EUC 303, 8.9.2014.

Rozsudok Sddneho dvora (6sma komora) z 2. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Cour d’appel de Mons — Belgicko) — Etat belge/Nathalie De Fruytier

(Vec C-334/14) (")

(Ndvrh na zacatie pre)udtcmlneho konania — Siesta smernica 0 DPH — Oslobodenia niektorych innosti
Vo verejnom zau]me od dane — Clanok 13 A ods. 1 pism. b) a c) — Hospttaltzacta a zdravotnd
starostlivost — Uzko siivisiace plnenia — Cinnost prepravy ludskych orgdnov a tkaniv na ilely lekdrskej
analyzy alebo lekdrskej a liecebnej starostlivosti — Samostatnd zdrobkovd linnost — Nemocnicné
zariadenia a lieCebné a diagnostické strediskd — Zariadenia podobnej povahy)

(2015/C 294/18)

Jazyk konania: franciizstina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour d’appel de Mons

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Etat belge

Zalovand Nathalie De Fruytier

Vyrok rozsudku

Cldnok 13 A ods. 1 pism. b) a c) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. mdja 1977 o zostladeni prdvnych predpisov clenskych
Stdtov tykajiicich sa dani z obratu — spolocny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zdklad jej stanovenia sa md vykladat v tom
zmysle, Ze sa neuplatiiuje na cinnosti prepravy ludskych orgdnov a tkaniv na tcely lekdrskej analyzy alebo lekdrskej a liecebnej
starostlivosti vykondvané samostatne zdrobkovo cinnou osobou, ktorej sluzby sii v rdmci zdravotného poistenia prepldcané klinikdm
a laboratéridm. Predovsetkym takdto cinnost nemodZe byt oslobodend od dane z pridanej hodnoty z titulu plneni iizko sivisiacich
s lekdrskymi plneniami, akymi sii plnenia upravené v uvedenom clanku 13 A ods. 1 pism. b), kedZe samostatne zdrobkovo cinnd osoba
nemoze byt oznacend za ,orgdn podliehajiici verejnému pravu®, ani splriat predpoklady ,nemocnice”, ,medicinskeho liecebného strediska®,
Ldiagnostického strediska“ alebo iného ,riadne uznaného zariadenia podobnej povahy“, ktoré vykondva svoje Cinnosti za socidlnych
podmienok porovnatelnjch s podmienkami aplikovatelnymi na orgdny podliehajiice verejnému prdvu.

() U.v.EUC 303, 8.9.2014.
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Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) z 9. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Judecitoria Campulung — Rumunsko) — Maria Bucura/SC Bancpost SA

(Vec C-348/14) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Smernica 87/102/EHS — Clinok 1
ods. 2 pism. a) — Spotrebitel'sky iiver — Pojem ,,spotrebitel“ — Smernica 93/13/EHS — Cldnok 2
pism. b), clinky 3 aZ 5 a cldnok 6 ods. 1 — Nekalé podmienky — Preskiimanie ex offo vniitrostdtnym
stidom — Podmienky vypracované jasne a zrozumitelne — Informdcie, ktoré musia byt veritelom
poskytnuté)

(2015/C 294/19)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Judecdtoria Campulung

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Za

lobkyria: Maria Bucura

Zalovand: SC Bancpost SA

Za tcasti: Vasile Ciobanu

Vyrok rozsudku

1.

(")

Cldnok 1 ods. 2 pism. a) smernice Rady 87/102/EHS z 22. decembra 1986 o aproximdcii zdkonov, injich prdvaych predpisov
a spravnych opatreni clenskych stdtov, ktoré sa tykajii spotrebitelského tveru, zmenenej a doplnenej smernicou Eurdpskeho
parlamentu a Rady 98/7ES zo 16. februdra 1998, a cldnok 2 pism. b) smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych
podmienkach v spotrebitel'skyich zmluvdch sa majii vykladat v tom zmysle, Ze pod pojmom ,spotrebitel v zmysle tychto ustanoveni sa
rozumie fyzickd osoba, ktord je v postaveni spoludlznika na zdklade zmluvy uzatvorenej s predajcom alebo doddvatelom, pokial
mozno ciel jej konania povazovat za odlisny od jej podnikania alebo vykonu povolania.

Cldnok 6 ods. 1 smernice 93/13 sa md vykladat v tom zmysle, Ze prindlezi vniitrostdtnemu sidu posidit ex offo nekalé podmienky
podla tohto ustanovenia v zmluvdch uzatvorenych so spotrebitelmi zo strany predajcu alebo doddvatela, pokial tento sid disponuje
nevyhnutnymi skutkovymi a pravnymi skutocnostami za tymto tcelom.

. Cldnky 3 az 5 smernice 93/13 sa majti vykladat v tom zmysle, Ze v rdmci postidenia nekaljch podmienok podla cldanku 3 ods. 1 a 3

tejto smernice v zmluve o spotrebitelskom ivere musi vniitrostdtny siid zohladnit vsetky skutocnosti spojené s uzatvorenim tejto
zmluvy. V tejto stvislosti mu prindlezi overit, ¢i v prejedndvanej veci boli spotrebitelovi ozndmené vetky skutocnosti, ktoré mohli mat
vplyv na rozsah jeho zdvizku, &im mu umoznili posidit najmd celkové ndklady jeho pézicky. Rozhodujticimi pri tomto postideni sii
jednak otdzka, & sii tieto podmienky vypracované jasne a zrozumitelne, takZe umoZfujii priemernému spotrebitelovi,
t. j. spotrebitelovi, ktory je riadne informovany a primerane pozorny a obozretny, posidit takého ndklady a jednak okolnost
spojend s neposkytnutim v zmluve o spotrebitelskom tivere informdcii, ktoré sii vzhladom na povahu tovaru alebo sluzieb, ktoré sii
predmetom tejto zmluvy, povaZované za zdkladné a najmd informdcii uvedenych v cldanku 4 smernice 87/102, zmenenej a doplnenej.

U.v. EU C 361, 13.10.2014.
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Rozsudok Stdneho dvora (siedma komora) z 9. jila 2015 — Spolkovd republika Nemecko/Eurépska
komisia

(Vec C-360/14 P) (")

(Odvolanie — Aproximdcia prdavnych predpisov — Smernica 2009/48/ES — Bezpecnost hraliek —
Hrani¢né hodnoty pre olovo, bdrium, arzén, antimén, ortut, nitrozaminy a nitrozovatelné lditky
v hratkdch — Rozhodnutie Komisie neschvilit v celom rozsahu vniitrostdtne ustanovenia, ktoré ozndmili
nemecké orgdny, tykajiice sa zachovania hranicnych hodnét pre tieto litky — Dokaz o vysSej iirovni
ochrany ludského zdravia, ktorii poskytuji vniitrostdtne ustanovenia)

(2015/C 294/20)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Odvolatel: Spolkova republika Nemecko (v zastdpeni: T. Henze a A. Lippstreu, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej
pomoci U. Karpenstein, Rechtsanwalt)

Dalsi icastnik konania: Eurépska komisia (v zastdpeni: P. Mihaylova, M. Patakia a G. Wilms, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Spolkovd republika Nemecko je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 315, 15.9.2014.

Uznesenie Stidneho dvora (druhd komora) z 30. jina 2015 - Evropaiki Dynamiki — Proigmena
Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE/Eurdpska komisia

(Vec C-575/14 P) (1)

(Odvolanie — Arbitrdzna dolozka — Zmluva o financnej podpore Eurdpskej tinie poskytnutej projektu
v rdmci programu eContent — Vypoved zmluvy zo strany Eurdpskej komisie — Poskytnutie nevyplatenych
siim a ndhrada $kody tidajne sposobenej odvolatelke — Skreslenie skutocnosti uvedenych v spise —
Odvolanie, ktoré je Ciastocne zjavne nepripustné a vo zvysnej Casti zjavne nedévodné — Ndvrh na zmenu
rozhodnutia Vseobecného siidu Eurdpskej tinie o trovdch konania — Zjavnd nepripustnost)

(2015/C 294/21)

Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania

Odvolatelka: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (v zastGpeni:
M. Sfyri a I. Ampazis, dikigoroi)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: L. Cappelletti a S. Delaude, splnomocneni zdstupcovia)
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Vyrok
1. Odvolanie sa zamieta.

2. Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 65, 23.2.2015.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Diisseldorf (Nemecko)
18. mdja 2015 — combit Software GmbH/Commit Business Solutions Ltd

(Vec C-223/15)
(2015/C 294/22)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgerichts Diisseldorf

Utastnici konania pred vniitrostitnym siidom
Zalobkyria: combit Software GmbH

Zalovand: Commit Business Solutions Ltd

Prejudicidlne otdzky (')

Aké ndsledky mé pre postdenie pravdepodobnosti zdmeny slovnej ochrannej zndmky Spolocenstva, ak sa z hladiska
priemerného spotrebitela v jednej Casti ¢lenskych 3titov prostrednictvom vyznamového rozdielu neutralizuje zvukova
podobnost ochrannej zndmky Spolocenstva s oznacenim, v stivislosti s ktorym sa namieta porusenie prav z ochrannej
znamky, ale z pohladu priemerného spotrebitela inych ¢lenskych $tdtov toto neutralizovanie nenastalo:

a) Je pre postdenie pravdepodobnosti zdmeny rozhodujiice hladisko priemerného spotrebitela v jednej Casti ¢lenskych
Statov alebo v inej Casti ¢lenskych stitov alebo hladisko fiktivneho priemerného spotrebitela vo vetkych ¢lenskych
Statov?

b) Ak existuje pravdepodobnost zdmeny len v jednej Casti ¢lenskych $tatov, ma sa konstatovat porusenie alebo zamietnut

porusenie prav z ochrannej zndmky Spolocenstva pre celé tizemie EU, alebo sa ma v takom pripade rozliSovat medzi
jednotlivymi ¢lenskymi $tatmi?

(") Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Spolocenstva (kodifikované znenie), U. v. EU L 78, s. 1.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Naczelny Sad Administracyjny (Pol'sko)
19. mdja 2015 - Minister Finanséw/Jan Mateusiak

(Vec C-229/15)
(2015/C 294/23)

Jazyk konania: polstina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Minister Finanséw

Odporca v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Jan Mateusiak



C 294/18 Uradny vestnik Eurépskej tinie 7.9.2015

Prejudicidlna otdzka

Mi sa ¢ldnok 18 pism. c) smernice Rady 2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty (") vykladat v tom zmysle, Ze hmotny majetok zdanitelnej osoby — ak zdanitelna osoba odpocitala dani za jeho
nadobudnutie — po uplynuti obdobia na tpravu odpocitanej dane upraveného v clanku 187 smernice v pripade ukoncenia
jej ¢innosti nepodlieha zdaneniu a nie je zahrnuty do likvida¢ného zoznamu, ak zdkonom stanovené obdobie na tipravu
odpocitanej dane pri jeho nadobudnuti, ktoré sa urcuje podla jeho odhadovanej doby pouzivania v podniku zdanitelnej
osoby, uplynulo, alebo v tom zmysle, Ze hmotny majetok v pripade ukoncenia ekonomickej ¢innosti zdanitelnej osoby
podlicha zdaneniu bez ohladu na obdobie na dpravu odpocitanej dane?

() U.v.EUL 347, s. 1.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Najwyzszy (Pol'sko) 21. mdja 2015 —
Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej/Petrotel sp. z 0.0. v Ptocku/Polkomtel sp. z o.o.

(Vec C-231/15)
(2015/C 294/24)

Jazyk konania: polstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Najwyzszy

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Navrhovatelia: Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej, Petrotel sp. z 0.0. v Plocku

Odporca: Polkomtel sp. z o.0.

Prejudicidlna otdzka

Ma sa clanok 4 ods. 1 prvd a [tretia] veta smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/21/ES zo 7. marca 2002
o spolo¢nom regulaénom ramci pre elektronické komunikaéné siete a sluzby (rdmcovéa smernica) (') vykladat v tom zmysle,
ze ak poskytovatel siete napadne rozhodnutie regulatného orgdnu o tarifnej odmene za zakoncenie spojeni v sieti tohto
poskytovatela (rozhodnutie MTR) a nasledne aj na to nadvédzujiice rozhodnutie ndrodného regula¢ného organu, ktorym
bola zmenend zmluva medzi adresitom rozhodnutia MTR a inym podnikom tak, Ze tarifnd odmena platend tymto
podnikom za zakoncenie spojeni v sieti adresita rozhodnutia MTR zodpoveda tarifim uréenym v rozhodnuti MTR
(vykondvacie rozhodnutie), vniatrostitny std, ktory konstatoval, Ze rozhodnutie MTR bolo zrusené, nemdze, vzhladom na
¢ldnok 4 ods. 1 $tvrtd vetu smernice 2002/21 a chrdneny zdujem podniku zvyhodneného vykondvacim rozhodnutim
vyplyvajici zo zdsady legitimnej dovery alebo pravnej istoty, zrusit vykonavacie rozhodnutie, alebo sa mé ¢lanok 4 ods. 1
prva a [tretia] veta smernice 2002/21 v spojeni s ¢lainkom 47 Charty zdkladnych prav vykladat v tom zmysle, ze
vnutrostatny sid moze vykonavacie rozhodnutie narodného regula¢ného organu zrusit a v désledku toho zrusit v nom
uréené povinnosti za obdobie predchddzajice sidnemu rozhodnutiu, ak uznd, Ze je to potrebné na zabezpecenie G¢innej
sidnej ochrany podniku, ktory podal opravny prostriedok proti rozhodnutiu ndrodného regulacného orginu
upravujiicemu vykon povinnosti stanovenych v neskor zrusenom rozhodnuti MTR?

() U.v.ESL 108, s. 33, Mim. vyd. 029/13, s. 349.
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Odvolanie podané 28. mdja 2015: Naazneen Investments Ltd proti rozsudku VSeobecného sidu
(siedma komora) z 18. marca 2015 vo veci T-250/13, Naazneen Investments Limited/Urad pre
harmonizdciu vinitorného trhu (ochranné znamky a vzory)

(Vec C-252/15 P)
(2015/C 294/25)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatel: Naazneen Investments Ltd (v zastdpeni: P. Goldenbaum, Rechtsanwiltin, I. Rohr, Rechtsanwiltin)

Dalsi ticastnici konania: Urad pre harmonizéciu vntitorného trhu (ochranné zndmky a vzory), Energy Brands, Inc.

Navrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stdny dvor
— zrusil rozsudok Vseobecného stidu z 18. marca 2015 vo veci T-250/13,

— zrusil rozhodnutie odvolacieho sendtu vo veci R 1101/2011-2 a podporne v pripade potreby vratil vec Vieobecnému
stdu,

— ulozil UHVT povinnost zndsat vlastné trovy konania a nahradit trovy konania odvolatela v konani pred Stidnym
dvorom, Vseobecnym stidom a odvolacim sendtom, a

— za predpokladu, ze spolo¢nost Energy Brands, Inc. vstpi do konania ako vedlajsi dcastnik, ulozil tejto spolocnosti
povinnost zndsat vlastné trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel tvrdi, Ze VSeobecny sid nespravne vylozil rozsah posobnosti ¢lanku 75 a ¢lanku 51 ods. 1 pism. a) nariadenia
& 207/2009 ('), nevykonal spravne a tplné postidenie vietkych predlozenych dokazov a vietkych relevantnych okolnosti
pripadu — alebo nespravne konstatoval, Ze takto nepostupoval odvolaci sendt — a nevzal dostatocne do tvahy zdsady
vyplyvajice z judikatiry alebo ich nesprévne pouzil. Vo vztahu k niekolkym zisteniam Vseobecného sidu doslo tiez
k skresleniu skutkovych okolnosti.

I. Porusenie ¢lanku 75 nariadenia ¢. 207/2009

Vseobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho posidenia, ked konstatoval, Ze odvolaci sendt dostatoéne oddvodnil
svoje rozhodnutie. Veobecny stid predovsetkym vobec nevzal do tvahy, Ze odvolaci senat Giplne opomenul strany 6 az 22
zaloby a Ze nevzal do dvahy vSetky predlozené dokazy a na podporu svojich zdverov neuviedol nijaké vlastné argumenty.
V stvislosti s riadnymi dovodmi pre nepouZivanie sa Veobecny sid dopustil procesnej chyby, pretoze svoje zavery oprel
o novy aspekt tdajnych povinnosti drzitela licencie odvolatela kontrolovat vyrobu produktov a dohliadat na fu.

II. Porusenie ¢ldnku 51 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 207/2009

1. Skuto¢né pouzivanie
Vseobecny stid

— nesprdvne konstatoval, Ze odvolaci sendt zohladnil predloZené miestoprisazné vyhldsenia, ale nezaoberal sa ich
ddkaznou hodnotou,

— svoje zdvery oprel o chybné skuto¢nosti, ked potvrdil velmi obmedzeny hospodarsky vyznam objedndvky 12 paliet
flias na tcely ,skasobného predaja‘

— nespravne stanovil a uplatnil pravidlo, Ze trh znacnej velkosti — ako je trh s ndpojmi ako vyrobkami hromadnej spotreby
— automaticky vedie k zvySenym poziadavkdm na rozsah pouzivania,
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— nereSpektoval zdsadu, Ze neexistuje poziadavka nepretrzitého pouzivania,

— dopustil sa nespravneho pravneho postdenia, ked konstatoval, ze dovody, pre ktoré sa ochrannd zndmka nepouzivala
vo vi¢Som rozsahu a v priebehu relevantného obdobia, sa musia skiimat len v ramci posudzovania dovodov pre
nepouzivanie tejto ochrannej znamky,

— nezohladnil rozdiel medzi pripadmi ,nepouzivania“ a pripadmi ,obmedzeného pouzivania*,

— nespravne stanovil zdsadu, podla ktorej plati, Ze pokial odvolaci sendt hodnoti skutoéné pouzivanie ochrannej zndmky,
musi zohladnit len dokazy o existencii takého pouzivania, a nie dokazy o dovodoch nepouzivania takej ochrannej
znamky,

— nespravne stanovil pravidlo, ze v savislosti s reklamou a dal$imi propaga¢nymi ¢innostami mohli byt relevantné len
velké kampane,

— nespravne odmietol uznat relevanciu vynatkov vytlacenych z webovych strdnok majitela ochrannej znamky a nevzal do
tvahy vysvetlenie a dokazy, ktoré odvolatel' v tomto ohlade poskytol,

— nesprdvne pochopil vyraz ,symbol“.

V stvislosti s postidenim relevancie malého obchodného objemu v (pred)pociato¢nych fazach, Veobecny std

— sa dopustil chyby vo vypocte,

— nezohladnil vady vyrobkov a konanie o zrusenie zacaté trefou stranou ako presvedcivy dovod, a

— dopustil sa nesprdvneho pravneho posiidenia vo vztahu k poziadavkim na dovody obmedzeného pouzivania.
V stvislosti so skuto¢nym pouZzivanim plati, Ze dovody pre nepouzivanie ochrannej zndmky vo vicsom rozsahu
nemusia spliiat poziadavky opravnenych dévodov pre nepouzivanie, ale musia byt dostato¢né na to, aby sa nimi
presved¢ivo odovodnilo, preco nebol rozsah pouZzivania vacsi.

2. Opréavnené dovody pre nepouzivanie

2.1 Problémy tykajice sa vyroby napojov ,SMART WATER®

Vseobecny stid

— svoje zavery oprel o skreslené skuto¢nosti, pretoze v skuto¢nosti nedoslo k zanedbaniu povinnosti kontrolovat vyrobu
produktov a dohliadat na fu,

— nespravne pochopil kritérium ,nezdvisle na voli majitela ochrannej zndmky“ a ,prekdzku” v zmysle ¢lanku 19 ods. 1
dohody TRIPS, a to najmd tym, Ze sa neopytal, ¢i by bolo neprimerané vyrdbat a uvddzat na trh nové vyrobky, ale to, ¢i
by to bolo nemozné,

— nevsimol si, Ze odvolatel poskytol podrobné vysvetlenia toho, preco nebolo mozné jednoducho a rychlo pokracovat vo
vyrobe a dodédvani, ¢o nevzal do tivahy ani odvolaci senét, ani samotny Vseobecny sud.
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2.2 Konanie o zrudeni zacaté trefou stranou
Vieobecny sud
— nevsimol si, Ze konanie o zruseni je Gplné nezdvislé od vole majitela ochrannej zndmky,

— uplatnil nesprdvne kritérium, ked svoje zdvery oprel o konstatovanie, Ze konanie o zruSeni nezabrdnilo majitelovi
ochrannt zndmku pouzivat,

— stanovil nespravne kritérium ,priamych dosledkov: Vieobecny std uznal, Ze pokial takéto konanie o zruseni vedie
k zruSeniu ochrannej znamky, mozno podat Zalobu o ndhradu skody. Odmietol v3ak, ze by islo o riadny dévod pre
nepouzivanie, kedZe nejde o ,priamy dosledok“ konania o zruSeni. Zdvery Vseobecného sidu st v tomto ohlade
v rozpore s podstatou poziadavky skuto¢ného pouzivania. Stru¢né konstatovanie, Ze je na majitelovi ochrannej
znamky, aby zhodnotil a vypocital riziko a bud pouzival ochrannt zndmku aj napriek tomu, Ze nie je isté, ¢i nebude
zodpovedny za $kodu, alebo aby ustipil a zdrzal sa pouzZivania ochrannej zndmky, by viedlo k jasnej diskrimindcii
malych a strednych podnikov. Rovnako by sa tymto umoznilo tretim strandm, ktoré majt zdujem o zapisanti ochrannii
znamku, aby mohli zneuzZivat institit konania o zruseni.

(")  Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Spolocenstva (U. v. EU L 78, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Diisseldorf (Nemecko) 29. mdja
2015 - Steef Mennens/Emirates Direktion fiir Deutschland

(Vec C-255/15)
(2015/C 294/26)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Diisseldorf

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Steef Mennens

Zalovany: Emirates Direktion fiir Deutschland

Prejudicidlne otazky

I. M sa ¢ldnok 10 ods. 2 v spojeni s ¢lankom 2 pism. f) nariadenia ¢. 261/2004 (') vykladat v tom zmysle, 7e ,letenka“ je
dokumentom opréviujtcim cestujiiceho (aj) na prepravu v ramci letu, na ktorom mu bola zniZend trieda, nezdvisle od
toho, ¢i na tomto dokumente st uvedené este dalsie lety, ako napriklad nadvizujice lety alebo spiatocné lety?

II. a. V pripade kladnej odpovede na prvia otdzku:

M sa ¢ldnok 10 ods. 2 v spojeni s ¢lankom 2 pism. f) nariadenia ¢. 261/2004 vykladat v tom zmysle, Ze ,cenou
letenky” je suma, ktort cestujici zaplatil za vetky lety uvedené na letenke, hoci zniZenie triedy nastalo len na
jednom z nich?
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b. V pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku:

M sa pri urceni sumy, ktord je zdkladom pre ndhradu podla ¢lanku 10 ods. 2 nariadenia ¢. 261/2004, vychadzat
z ceny zverejnenej leteckou spolo¢nostou za prepravu v objednanej triede na tej Casti trasy, ktord bola predmetom
zniZenia, alebo sa méd vypocitat pomer vzdialenosti Casti trasy, ktord bola predmetom zniZenia triedy, a vzdialenosti
celkovej trasy, a vyndsobit celkovou cenou letu?

M. M4 sa ¢ldnok 10 ods. 2 nariadenia ¢. 261/2004 vykladat v tom zmysle, Ze ,cena letenky* je len cena letu bez dani
a poplatkov?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolocné pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91, U. v. EU L 46, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgerichtshof (Rakiisko) 1. jiina
2015 — GD European Land Systems — Steyr GmbH

(Vec C-262/15)
(2015/C 294/27)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Navrhovatelka v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: GD European Land Systems — Steyr GmbH

Odporca v konani o opravhom prostriedku ,Revision”: Zollamt Eisenstadt Flughafen Wien

Prejudicidlne otdzky

1. Zahfna vynimka uvedend v pozndmke 1 pism. c) ku kapitole 93 kombinovanej nomenklatary [priloha I, druha cast
nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 o colnej a $tatistickej nomenklatiire a o Spolo¢nom colnom sadzobniku ('), v znenf
vykondvacieho nariadenia Komisie (EU) ¢. 1001/2013 zo 4. oktébra 2013 (3], ktord znie ,obrnené bojové motorové
vozidld (polozka 8710) aj ,ich casti a sticasti*?

2. Md sa pozndmka 3 k triede XVII kombinovanej nomenklatiiry vykladat tak, Ze ,0zbrojend stanica (obrnend veza), ktord
moze byt pouzitd na obrnenych motorovych vozidlich alebo ,mobilnych ndimornych transportnych systémoch” alebo
aj na staciondrnych zariadeniach, sa md ako cast obrneného motorového vozidla zaradit do polozky 8710, kedZe tdto
ozbrojend stanica je dovazand vyrobcom obrnenych bojovych motorovych vozidiel na tGcely vyroby alebo zloZenia
obrneného motorového vozidla a na tento Gcel je aj skutocne pouzivana?

() U.v.ESL 256, 7.9.1987, s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 382.
() U.v.EUL290,31.10.2013, s. 1.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Kdria (Mad'arsko) 3. jiina 2015 — Lajvér
Melioriciés Nonprofit Kft. a Lajvér Csapadékvizrendezési Nonprofit Kft.[Nemzeti Ado6- és
Vambhivatal Dél-dundntdli Regiondlis Ad6 FGigazgatdsiga

(Vec C-263/15)
(2015/C 294/28)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Kdaria

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyne: Lajvér Meliordciés Nonprofit Kft. a Lajvér Csapadékvizrendezési Nonprofit Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémhivatal Dél-dundntili Regiondlis Ad6 Féigazgatdsiga

Prejudicidlne otdzky

1. Konajt navrhovatelky za okolnosti prejedndvanej veci ako zdanitelné osoby vzhladom na to, Ze vyklad ¢lanku 9 ods. 1
smernice o DPH (') nevylucuje z posobnosti pojmu ekonomickd cinnost ¢&innosti vykondvané obchodnymi
spolo¢nostami ani vtedy, ked tieto spolocnosti moézu vykondvat len doplnkovii ekonomickd ¢innost podnikatel'skej
povahy?

2. Ma pre rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovatelky maji povazovat za zdanite[né osoby, vyznam okolnost, Ze podstatna
Cast ich investi¢ného projektu sa financuje prostrednictvom §tdtnej pomoci a Ze v rdmci svojej prevadzkovej ¢innosti
poberaju prijmy z vyberu znizeného poplatku?

3. V pripade zdpornej odpovede na druhd otdzku, treba vychddzat z toho, Ze uvedeny ,poplatok® predstavuje
protihodnotu za poskytnutd sluzbu a Ze existuje priama stvislost medzi poskytnutim sluzby a zaplatenim
protihodnoty?

4. Predstavuje prevadzkovanie zariadeni, ktoré st vysledkom investicného projektu, poskytovanie sluzieb navrhovatelkami
v zmysle ¢lanku 24 smernice o DPH, alebo nemozZno konstatovat, Ze ide o poskytovanie sluzieb, lebo je to plnenie
zakonnej povinnosti?

(")  Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, s. 1).

Odvolanie podané 2. jina 2015: Makro autoservicio mayorista SA proti rozsudku Vseobecného siidu
(Siesta komora) z 12. marca 2015 vo veci T-269/12, Makro autoservicio mayorista/Komisia

(Vec C-264/15 P)
(2015/C 294/29)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Makro autoservicio mayorista SA (v zastGpeni: P. De Baere a P. Muiliz, lawyers)

Dalst ticastnici konania: Eurépska komisia, Spanielske krdlovstvo
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Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— v celom rozsahu zrusil rozsudok, ktory vydal Vieobecny sud vo veci T-269/12;
— rozhodol, Ze odvolanie je pripustné;

— vratil vec VSeobecnému stidu na rozhodnutie o vecnych odvolacich dévodoch;

— nariadil odporcovi, aby nahradil trovy tohto konania a konania pred Vieobecnym stdom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Toto podanie poddva Vestel Iberia S.L. proti rozsudku z 12. marca 2015, vo veci T-269/12, Makro autoservicio mayorista
SA[Komisia, ktorym Vseobecny siid zamietol ako nepripustny ndvrh na zrusenie rozhodnutia Komisie COM(2010) 22 final
z dovodu, Ze rozhodnutie Komisie sa odvolatelky priamo netyka.

Odvolatelka tvrdi, Ze Veobecny std sa dopustil nespravneho pravneho posidenia, kedZze Spanielske orgdny nedisponujt
volnou tvahou pokial ide o vysledok pri preberani rozhodnutia Komisie, a rozhodnutie Komisie sa preto odvolatelky
priamo tyka.

Presnejsie, odvolatelka uvddza nasledovné odvolacie dovody:

— Vseobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postidenia, ked rozhodol, ze vnitro$titne orgdny pri preberani
napadnutého rozhodnutia disponuji mierou volnej tivahy pokial ide o odvolatelku.

— Aj za predpokladu, Ze by vnutrostatne organy disponovali mierou volnej Gvahy, quod non, Vieobecny stid sa dopustil
nespravneho pravneho positdenia, pretoZe samotnd existencia volnej tivahy nie je dostato¢nd na vylicenie priamej
dotknutosti.

— Vseobecny std sa dopustil nespravnej pravnej kvalifikdcie dokazov, alebo sa podielal na skresleni dokazov.

Odvolanie podané 2. jina 2015: Vestel Iberia, SL proti rozsudku VSeobecného siidu (Siesta komora)
z 12. marca 2015 vo veci T-249/12, Vestel Iberia/Komisia

(Vec C-265/15 P)
(2015/C 294/30)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odvolatelka: Vestel Iberia, SL (v zastGpeni: P. De Baere a P. Muiliz, lawyers)

Dalsi icastnici konania: Eurépska komisia, Spanielske krdlovstvo

Néavrhy odvolatelky
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— v celom rozsahu zrusil rozsudok, ktory vydal Vieobecny sid vo veci T-249/12,
— rozhodol, Ze odvolanie je pripustné,
— vratil vec VSeobecnému stidu na rozhodnutie o vecnych odvolacich dévodoch,

— nariadil odporcovi, aby nahradil trovy tohto konania a konania pred Vieobecnym stdom.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Toto podanie poddva Vestel Iberia S.L. proti rozsudku z 12. marca 2015, vo veci T-249/12, Vestel Iberia S.L.[Komisia,
ktorym Vseobecny stid zamietol ako nepripustny ndvrh na zrusenie rozhodnutia Komisie COM (2010) 22 final z dovodu,
ze rozhodnutie Komisie sa odvolatelky priamo netyka.

Odvolatelka tvrdi, Ze Veobecny std sa dopustil nespravneho pravneho posidenia, kedZze $panielske orgdny nedisponujt
volnou tvahou pokial ide o vysledok pri preberani rozhodnutia Komisie, a rozhodnutie Komisie sa preto odvolatelky
priamo tyka.

Presnejsie, odvolatelka uvddza nasledovné odvolacie dovody:

— Vseobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postidenia, ked rozhodol, ze vnitro$titne orgdny pri preberani
napadnutého rozhodnutia disponuji mierou volnej tivahy pokial ide o odvolatelku.

— Aj za predpokladu, Ze by vnutrostatne organy disponovali mierou volnej Gvahy, quod non, Vseobecny stid sa dopustil
nespravneho pravneho posiudenia, pretoZe samotnd existencia volnej tivahy nie je dostato¢nd na vylicenie priame;j
dotknutosti.

— Vseobecny sud sa dopustil nespravnej pravnej kvalifikdcie dokazov, alebo sa podielal na skresleni dokazov.

Odvolanie podané 3. jina 2015: Central Bank of Iran proti rozsudku VSeobecného siidu (prva
komora) z 25. marca 2015 vo veci T-563/12, Central Bank of Iran/Rada Eurépskej tinie

(Vec C-266/15 P)
(2015/C 294/31)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Central Bank of Iran (v zastipeni: M. Lester a Z. Al-Rikabi, barristers)

Dalsi icastnik konania: Rada Eurépskej dnie

Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje:
— zrusit rozsudok Vseobecného stdu z 25. marca 2015 vo veci T-563/12,
— zrusit sporné opatrenia v rozsahu, v akom sa tykaju odvolatelky, a

— ulozit Rade povinnost nahradit trovy konania, ktoré odvolatelka vynalozila tak v prvostupiiovom, ako aj odvolacom
konani.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Central Bank of Iran podava odvolanie proti rozsudku Veobecného siidu z marca 2015 vo veci T-563/12, ktorym bola
zamietnutd Zaloba odvolatelky o neplatnost rozhodnutia o jej zaradeni na zoznam obsiahnuty v rozhodnuti Rady 2012/
635/SZBP z 15. oktébra 2012 (*) a vo vykonavacom nariadeni Rady (EU) &. 945/2012 z 15. oktébra 2012 (%). Na podporu
svojho odvolania odvolatelka uvddza $tyri odvolacie dovody.
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Odvolaci dovod A: VSeobecny siid sa dopustil nesprdvneho posiidenia, ked usiidil, Ze Rada spriavne posddila
splnenie kritérii na zaradenie na zoznam v spornych opatreniach

Vseobecny stid sa dopustil nespravneho postidenia, ked kvalifikoval sluzby poskytnuté odvolatelkou podla irdnskeho
finanéného a bankového zdkona ,ako finanénd podporu® irdnskej vlady v zmysle prislusného kritéria. Sluzby poskytnuté
odvolatelkou v postaveni centrdlnej banky, akymi st vedenie Gi¢tov a spracovanie transakcif, nepredstavuji ,finanént
podporu” takého kvalitativneho a kvantitativneho vyznamu, aby irdnska vldda mohla pokracovat vo vyvoji jadrového
programu. Pri spravnom postden tieto sluzby nepredstavujii nijakd finan¢nii podporu.

Odvolaci dovod B: V3eobecny siid sa dopustil nespravneho posiidenia, ked' rozhodol, Ze Rada si splnila povinnost
oddvodnenia podla ¢lianku 296 ZFEU

Existencia irdnskeho finan¢ného a bankového zdkona, ktory definuje funkcie a pravomoci odvolatelky ako irdnskej
centralnej banky neobjastiuje (v rozpore s rozsudkom Vseobecného siidu), ¢o Rada povazuje v odovodneni za ,finanént
podporu®. Vieobecny stid sa dopustil nespravneho postidenia, ked rozhodol, Ze Rada nebola povinna poskytnat konkrétne
a $pecifické dovody, preco sa domnieva, Ze odvolatelka poskytovala irdnskej vldde takti podporu.

Odvolaci dovod C: VSeobecny siid sa dopustil nesprévneho posiidenia, ked rozhodol, Ze privo odvolatelky na
obhajobu bolo dodrzané

Vseobecny std sa dopustil nespravneho postdenia, ked rozhodol, Ze Rada respektovala pravo odvolatelky na obhajobu.
Rada nepredlozila nijaky dokaz pred zaradenim odvolatelky na zoznam. Vseobecny sid sa dopustil pochybenia, ked Rade
umoznil, aby nahradila odovodnenie tym, Ze sa oprela o ustanovenia irdnskeho finan¢ného a bankového zdkona, ktoré (na
rozdiel od rozsudku Vieobecného stidu) zjavne neboli zahrnuté v oddvodneni. Odvolatelka nevedela o tom, Ze je voéi nej
vedené konanie, a nemohla uplatnit naleziti obhajobu.

Odvolaci dévod D: VSeobecny sid sa dopustil nespravneho posiidenia, ked zamietol odvolatelkin Zalobny dévod
spodivajiici v tom, Ze Rada bezdovodne a neprimerane porusila odvolatel’kine zdkladné prava, vritane jej prdva na
ochranu majetku a dobrej povesti

Vseobecny sid mal ustdit, Ze zaradenie odvolatelky na zoznam je neprimerané, pretoze to irdnskemu ludu sposobilo
vazne tazkosti, nemd nijaky vplyv na finan¢né zdroje irdnskej vlady a neprispeje k cielu, ktorym je prindtit irdnsku vlddu
k ukonceniu vyvoja jej jadrového programu.

(")  Rozhodnutie Rady 2012/635/SZBP z 15. oktébra 2012, ktorym sa menf a doplia rozhodnutie 2010/413/SZBP o restriktivnych
opatreniach voéi Irdnu (U. v. EU L 282, s. 58).

()  Vykondvacie nariadenie Rady (EU) ¢. 945/2012 z 15. oktdbra 2012, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) ¢. 2672012
o restriktivnych opatreniach voci Irdnu (U. v. EU L 282, s. 16).

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hof van Cassatie (Belgicko) 8. jiina 2015 —
Rijksdienst voor Pensioenen/Willem Hoogstad; dalsi dcastnik konania: Rijksinstituut voor ziekte- en
invaliditeitsverzekering

(Vec C-269/15)
(2015/C 294/32)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hof van Cassatie
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatelka: Rijksdienst voor Pensioenen
Odporca: Willem Hoogstad

Dalsi iicastnik konania: Rijksinstituut voor ziekte- en invaliditeitsverzekering

Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢ldnok 13 ods. 1 nariadenia Rady (EHS) ¢ 1408/71 (') zo 14. jina 1971 o uplatiovani systémov socidlneho
zabezpecenia na zamestnancov, samostatne zarobkovo ¢inné osoby a ich rodinnych prislusnikov, ktor{ sa pohybuji v ramci
spolocenstva, vykladat v tom zmysle, Ze brani vyberu prispevku — ako zrdzky vykonanej podla ¢ldnku 191 ods. 1 bodu 7
koordina¢ného zdkona o povinnom poisteni zdravotnej starostlivosti a ddvok (wet betreffende de verplichte verzekering
voor geneeskundige verzorging en uitkeringen) v zneni zo 14. jila 1994, tak aj soliddrneho prispevku podla ¢lanku 68
zdkona z 30. marca 1994 o socialnych ustanoveniach (wet houdende sociale bepalingen) — z plneni poskytovanych v rdmci
belgického doplnkového dochodkového systému, ktoré nie st pravnymi predpismi v zmysle ¢lanku 1 pism. j) prvého
odseku uvedeného nariadenia, pokial maji byt uvedené plnenia vyplatené oprdvnenej osobe, ktord nebyva v Belgicku,
a ktord podla ¢ldnku 13 ods. 2 pism. f) uvedeného nariadenia podlicha systému socidlneho zabezpecenia ¢lenského 3tdtu jej
miesta bydliska?

() U.v.L 149, s. 2; Mim. vyd. 05001, s. 35.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 9. jina 2015 -
Hecht-Pharma GmbH/Hohenzollern Apotheke, majitel Winfried Ertelt

(Vec C-276/15)
(2015/C 294/33)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Hecht-Pharma GmbH

Zalovand: Hohenzollern Apotheke, majitel Winfried Ertelt

Prejudicidlne otdzky

1. Odporuje ¢linku 3 bodu 1 a bodu 2 smernice 2001/83/ES (') vnttrostitne ustanovenie § 21 ods. 2 bod 1 zdkona
o liekoch (Gesetz tiber den Verkehr mit Arzneimitteln, dalej len ,AMG"), podla ktorého liek, ktory je uréeny na pouzitie
pre cloveka a vyrdba sa na zaklade preukazatelne Castejsicho lekdrskeho predpisu alebo predpisu od zubdra zakladnymi
vyrobnymi postupmi v lekdrni v mnoZstve az do stovky baleni pripravenych na vydaj za dent v rdmci obvyklej
prevadzky lekdrne a je uréeny na vydaj v rdmci existujiiceho povolenia na prevddzku lekdrne, nevyzaduje povolenie?

V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku:
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2. Plati tento zdver aj pokial sa vnutro$tatne ustanovenie, akym je § 21 ods. 2 bod 1 AMG, vyklada v tom zmysle, Ze lick
nevyzaduje povolenie, ak je urceny na pouzitie pre ¢loveka a vyrdba sa na zdklade preukdzatelne Castejsieho lekdrskeho
predpisu alebo predpisu od zubdra zakladnymi vyrobnymi postupmi v lekdrni v mnozstve az do stovky baleni
pripravenych na vydaj za deti v rdmci obvyklej prevadzky lekdrne a je urceny na vydaj v rdmci existujiceho povolenia
na prevadzku lekdrne, pokial je liek bud’ podla lekdrskeho predpisu, ktory nemusi byt nevyhnutne predloZeny uz pred
pripravou, vydany urcitému pacientovi alebo pokial je pripravovany v lekdrni podla predpisu lickopisu a urceny na
priamy vydaj pacientovi?

(')  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 2001/83/ES zo 6. novembra 2001, ktorym sa ustanovuje zdkonnik spolocenstva
o humannych liekoch, U. v. ES L 311, s. 67; Mim. vyd. 13/027, s. 69.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 9. jina 2015 —
Servoprax GmbH/Roche Diagnostics Deutschland GmbH

(Vec C-277/15)
(2015/C 294/34)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatelka v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: Servoprax GmbH

Odporkyria v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: Roche Diagnostics Deutschland GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. Musi tretia osoba podrobit dlagnostlcku zdravotnd pomdcku in vitro uréenti na samokontrolu krvného cukru, ktord
bola vyrobcom v ¢lenskom $tite A podrobena postupu posudzovania zhody podla ¢lénku 9 smernice 98/79/ES (') (tu:
Spojené kralovstvo), a ktord ma oznacenie CE podla clinku 16 smernice a splita zékladné poziadavky podla clanku 3
a prilohy I smernice, novému alebo dodato¢nému posudzovaniu zhody podla ¢lanku 9 smernice predtym, ako uvedie
pomocku na trh v ¢lenskom $tate B (tu: Spolkové republika Nemecko) v balent, na ktorom st tidaje uvedené v tiradnom
jazyku clenského $titu B, odlisnom od dradného jazyka clenského $titu A (tu: v nemcine namiesto v anglictine)
a s ndvodom na pouzitie v iradnom jazyku B namiesto v tradnom jazyku A?

2. Je pritom rozdiel, ¢i ndvod na pouzitie pripojeny trefou osobou doslovne zodpovedd informdacidm, ktoré vyrobca
pomocky pouziva v ramci predaja v ¢lenskom Stdte B?

()  Smernica 98/79/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 27. oktébra 1998 o diagnostickych zdravotnych pomockach in vitro (U. v. ES
L 331, s. 1; Mim. vyd. 13/021, 5. 319), zmenenej a doplnenej smernicou 2011/100/EU Komisie z 20. decembra 2011 (U. v. EU
L 341, s. 50).

Odvolanie podané 10. jiina 2015: Alexandre Borde and Carbonium proti uzneseniu VSeobecného
sidu (tretia komora) z 25. marca 2015 vo veci T-314/14, Borde and Carbonium/Komisia

(Vec C-279/15 P)
(2015/C 294/35)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Odbvolatelia: Alexandre Borde and Carbonium SAS (v zastdpeni: A. B. H. Herzberg, Rechtsanwalt)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia
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Néavrhy odvolatelov

Navrhovatelia ziadajd, aby Sdadny dvor:
— zrusil rozsudok Vieobecného stidu z 25. marca 2015, ktorym:
a) odmietol ndvrhy ako nepripustné, a
b) zaviazal navrhovatelov, aby znasali svoje vlastné trovy konania, a aby nahradili trovy konania, ktoré vznikli Komisii;

— vyhldsil ndvrh odvolatelov na zrusenie za pripustny,

a) vydal kone¢ny rozsudok v tejto veci,
alebo alternativne
b) vrétil vec Vieobecnému sidu na téely vydania rozsudku v merite veci;

— alternativne: vrétil vec VSeobecnému stidu na tcely postdenia problému pripustnosti spojeného s meritom veci, a podla
toho vydal rozsudok,

— nariadil Komisii, aby nahradila trovy konania podla ¢ldnku 184 prvého odseku Rokovacieho poriadku Stidneho dvora.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelia tvrdia, Ze zamietnutie ich Zaloby o neplatnost bolo protiprévne, pretoze (i) VSeobecny stid poskytol nepresné
a skreslené skutkové podstaty atym nerespektoval prdvo odvolatelov byt vypocuty; (i) uplatnenim clinku 263 ods. 4 ZFEU
Vseobecny sud nespravne z0zil akty, ktoré mozno napadnit, na akty podla clénku 288 ZFEU; (iii) Vseobecny stid pochybil,
ked rozhodol, ze napadnuté opatrenia nie st rozhodnutiami podla ¢ldnku 288 ods. 4 ZFEU; (iv) uplatnenim clinku 263
ods. 4 ZFEU Vseobecny sid nespravne povazoval za rozhodujtice, ¢i si alebo nie si napadnuté akty ,oddelitelné od
zmluvného rdmca“ a nevzal do tvahy ostatné relevantné faktory; (v) uplatnenim clinku 263 ods. 4 ZFEU Vieobecny sid
nespravne uplatnil kritérid vypracované pre bipoldrne pripady na tripoldrny pripad; (vi) VSeobecny stid nezohladnil pravo
odvolatelov na G&inny opravny prostriedok, ako je chrdnené Eurdpskym dohovorom o ludskych pravach a Chartou
zéakladnych prav.

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Miinchen (Nemecko)
11. jina 2015 — Soha Sahyouni/Raja Mamisch

(Vec C-281/15)
(2015/C 294/36)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Miinchen

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka: Soha Sahyouni

Odporca: Raja Mamisch
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Prejudicidlne otdzky
1. Patri do posobnosti nariadenia Rady (EU) ¢. 1259/2010 (*) z 20. decembra 2010, ktorym sa vykondva posilnend

spoluprdca v oblasti rozhodného prdva pre rozvod a rozluku podla jeho ¢ldnku 1 aj takzvany stkromny rozvod,
v prejedndvanej veci rozvod pred cirkevnym sidnym dvorom v Syrii na zdklade $arie?

2. V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku:

a) Md sa pri posudzovani moZnosti vnitrostitneho uznania rozvodu uplatiiovat aj ¢linok 10 nariadenia (EU)
¢ 1259/2010?

b) V pripade kladnej odpovede na otdzku 2. a):

(1) M4 sa vychddzat z abstraktného porovnania, podla ktorého pravny poriadok konajiiceho $titu sice umoznuje
pristup k rozvodu aj druhému manzelskému partnerovi, tento pristup je ale na zédklade jeho pohlavia viazany na
iné procesnopravne a hmotnopravne podmienky ako pristup prvého manzelského partnera,

alebo

(2) zavisi platnost normy od toho, ¢i uplatnenie abstraktne diskrimina¢ného cudzieho prava diskriminuje aj
v jednotlivom pripade, t. j. konkrétne?

¢) V pripade kladnej odpovede na otazku b) (2):
Je stihlas diskriminovaného manzelského partnera s rozvodom — aj vo forme schvédleného prijatia kompenzac¢nych

plneni — uz dovodom na neuplatnenie normy?

() U.v.EUL 343, s. 10.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgericht Braunschweig (Nemecko)
11. jna 2015 — Queisser Pharma GmbH & Co. KG/Spolkova republika Nemecko

(Vec C-282/15)
(2015/C 294/37)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Braunschweig

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: Queisser Pharma GmbH & Co. KG

Zalovand: Spolkova republika Nemecko
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Prejudicidlne otdzky

1. Majt sa ¢lanky 34, 35 a 36 Zmluvy o fungovani Eur6pskej tinie v spojeni s ¢linkom 14 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 178/2002 z 28. janudra 2002, ktorym sa ustanovuji vieobecné zdsady a poziadavky
potravinového prava, zriaduje Eurdpsky tirad pre bezpe¢nost potravin a stanovujii postupy v zalezitostiach bezpe¢nosti
potravin ('), vykladat v tom zmysle, Ze im odporuje vndtrostitna prdvna tprava, ktord zakazuje vyrobu alebo
spracovanie resp. uvedenie na trh potravinového doplnku s aminokyselinami (v tomto pripade: L-histidin), pokial v tejto
suvislosti za urcitych dalich skutkovych podmienok nebude udelend casovo obmedzend vynimka, ktord patri do volnej
tvahy vnutrostitneho orgdnu?

2. Vyplyva zo systematiky clankov 14, 6, 7, 53 a 55 nariadenia (ES) ¢. 178/2002 Eurdpskeho parlamentu a Rady
z 28. janudra 2002, ktorym sa ustanovuji vSeobecné zdsady a poziadavky potravinového prava, zriaduje Eurépsky trad
pre bezpecénost potravin a stanovujii postupy v zéleZitostiach bezpe¢nosti potravin, Ze vnitro$titny zdkaz jednotlivych
potravin alebo prisad mozno vydat iba za tam uvedenych podmienok, a odporuje tomu vnitro§titna pravna tprava
opisand v bode 1/prvej prejudicidlnej otdzke?

3. M4 sa clanok 8 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1925/2006 z 20. decembra 2006 o priddvani
vitaminov a mineralnych litok a niektorych dalsich litok do potravin () vykladat v tom zmysle, Ze mu odporuje
vnutrostitna pradvna Gprava opisand v prvej prejudicidlnej otdzke?

() U.v.ESL31,s. 1; Mim. vyd. 15/006, s. 463.
() U.v.EUL 404, s. 26.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hoge Raad der Nederlanden (Holandsko)
11. jina 2015 - X, dalsi dcastnik konania: Staatssecretaris van Financién

(Vec C-283[15)
(2015/C 294/38)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: X

Odporca v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Staatssecretaris van Financién

Prejudicidlne otdzky

1. Majii sa ustanovenia ZFEU o volnom pohybe vykladat v tom zmysle, Ze brénia vniitrostitnej pravnej tprave, podla
ktorej obcan Unie, ktory byva v Spanielsku a ktorého priblizne 60 % pracovnych prijmov sa zdafiuje v Holandsku
a priblizne 40 % vo Svajciarsku, nemoze odpocitat svoje zéporné prijmy z bytu v osobnom vlastnictve v Spanielsku
vyuzivaného na sikromné tcely od svojich pracovnych prijmov zdaniovanych v Holandsku ani vtedy, ak poberd
v Spanielsku ako v $tate bydliska tak nizky prijem, Ze tieto zdporné prijmy nemozu v relevantnom roku viest k znizeniu
dane v state bydliska?



C 294/32 Uradny vestnik Eurépskej tinie 7.9.2015

2. a) V pripade kladnej odpovede na otazku 1: Musi kazdy ¢lensky stit, v ktorom obéan Unie dosiahne Cast svojich
prijmov, zohladnit v tomto pripade celii sumu vyssie uvedenych zdpornych prijmov? Alebo plati tito povinnost len
pre jeden z dotknutych Stitov zamestnania, a ak dno, pre ktory? Alebo musi kazdy $tt zamestnania (s vynimkou
Statu bydliska) povolit odpocet ¢asti tychto zdpornych prijmov? Ako sa méd v poslednom pripade urcit ¢ast, ktort je
mozné odpocitat?

b) Zélezi v tejto stvislosti na tom, v ktorom ¢lenskom $tate sa praca skutocne vykonava, alebo na tom, ktory clensky
§tdt je opravneny zdanit prijmy dosiahnuté uvedenou pracou?

3. Bude odpoved na otdzky uvedené v bode 2 in4, ak bude jednym zo $tdtov, v ktorych obcan Unie dosahuje svoje prijmy,
Svajéiarsko, ktoré nie je ¢lenskym Statom Eurdpskej tnie a nepatri do Eurdpskeho hospodarskeho priestoru?

4. Do akej miery je v tejto sdvislosti dolezité, ¢i pravne predpisy statu bydliska (v tomto pripade Spanielska) stanovuja
moznost odpoctu hypotekdrnych trokov za byt v osobnom vlastnictve danového dlznika, ako aj moznost zapocitat
z toho plyndce straty v relevantnom roku s moznymi prijmami z tohto $tdtu v neskorsich rokoch?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Miinchen (Nemecko) 15. jiina
2015 - Medical Imaging Systems GmbH (MIS)/Hauptzollamt Miinchen

(Vec C-288/15)
(2015/C 294/39)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Miinchen

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: Medical Imaging Systems GmbH (MIS)

Zalovany: Hauptzollamt Miinchen

Prejudicidlna otdzka

Je na téely zatriedenia do podpolozky 6211 33 10 00 0 ,Pracovné odevy* kombinovanej nomenklatdry (') rozhodujtici
vylu¢ne vonkajsi vzhlad alebo tcel pouzitia, alebo treba pri uplatneni vSeobecného pravidla 3 pism. b) zohladnit, ktoré
komponenty davaji tovaru jeho podstatny charakter?

(') Nariadenie Rady (EHS) & 2658/87 z 23. jiila 1987 o colnej a Statistickej nomenklattire a 0 Spoloénom colnom sadzobniku, zmenené
a doplnené vykondvacim nariadenim Komisie (EU) ¢. 927/2012 z 9. oktébra 2012, U. v. EU L 304, s. 1.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Krajsky sid v PreSove (Slovensko) 15. jiina
2015 - Jozef Grundza

(Vec C-289/15)
(2015/C 294/40)

Jazyk konania: slovencina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Krajsky sad v Presove
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Utastnik konania pred vniitrostitnym sidom

Jozef Grundza

Prejudicidlna otdzka

Majti sa ¢l. 7 ods. 3 a ¢l. 9 ods. 1 pism. d) rimcového rozhodnutia (') vykladat v tom zmysle, ze podmienka obojstrannej
trestnosti je splnend iba vtedy, ak skutok, pre ktory bolo vydané rozhodnutie, ktoré sa mé uznat, je pri jeho konkrétnom
postdenti (in concreto) trestnym ¢inom aj podla prava vykonavajiceho statu (bez ohladu na jeho znaky alebo sposob opisu),
alebo pre splnenie tejto podmienky postaci, ze takyto skutok je vo vSeobecnosti (in abstracto) trestny aj podla prava
vykondvajiceho $tatu?

(")  Rédmcové rozhodnutie Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiovani zdsady vzdjomného uzndvania na rozsudky
v trestnych veciach, ktoryml sa ukladaj tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahfnajtce pozbaveme osobnej slobody, na acely ich
vykonu v Eurépskej tnii (U. v. EU L 327, s. 27)

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Vergabekammer Siidbayern (Nemecko)
16. jina 2015 — Hérmann Reisen GmbH/Stadt Augsburg, Landkreis Augsburg

(Vec C-292/15)
(2015/C 294/41)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vergabekammer Siidbayern

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka: Hormann Reisen GmbH

Odporcovia: Stadt Augsburg, Landkreis Augsburg

Prejudiciilne otizky

1. Uplatiiujd sa pri verejnom obstardvani podla ¢lanku 5 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1370/2007 (') v spojeni so smernicou
2004/18ES (%), resp. so smernicou 2014/24[EU () v zdsade len ustanovenia tychto smernic, takZe sa neuplatnia
ustanovenia nariadenia (ES) ¢. 1370/2007, ktoré sa od uvedenych smernic odlisuja?

2. Riadi sa pripustnost subdoddvania pri verejnom obstardvani podla ¢linku 5 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1370/2007
v spojeni so smernicou 2004/ 18/ES, resp. so smernicou 2014/24/EU vyluéne prav1dlam1 stanovenym1 Stdnym dvorom
pre smernicu 2004/ 18ES a Gpravou ¢lanku 63 ods. 2 smernice 2004/24/EU, alebo moze vere]ny obstardvatel odlisne
od tejto dpravy pri takom verejnom obstardvani podla ¢linku 4 ods. 7 nariadenia (ES) ¢. 1370/2007 stanovit pre
uchddzacov percentudlny podiel sluzieb, ktoré poskytni sami (vypocitany na zdklade kilometrov podla cestovného
poriadku)?
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3. M4 verejny obstardvatel v pripade uplatnitel’nosti ¢lanku 4 ods. 7 nariadenia (ES) ¢. 1370/2007 na verejné obstardvanie
podla clanku 5 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1370/2007 v spOJem SO smernicou 2004/ 18/ES resp. so smernicou
2014/24[EU, s prihliadnutim na odovodnenie 19 nariadenia ES) ¢. 1370/2007, pri stanoveni podielu samostatného
poskytovania sluzieb taki volnost, Ze nim pozadovany 70 %-ny podiel samostatného poskytovania sluzieb, vypocitany
verejnym obstardvatelom na zdklade kilometrov podla cestovného poriadku, moze byt opodstatneny?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1370/2007 z 23. oktébra 2007 o sluzbich vo verejnom zdujme v Zeleznicnej
a cestnej osobnej doprave, ktorym sa zrusuji nariadenia Rady (EHS) ¢. 1191/69 a (EHS) ¢. 1107/70, U. v. EU L 315, s. 1.

A Smernlca Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/18/ES z 31. marca 2004 o koordindcii postupov zaddvania verejnych zdkaziek na
préce, verejnych zdkaziek na doddvku tovaru a verejnych zdkaziek na sluzby, U.v.EU L 134,s. 114.

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/ 24[EU z 26. februdra 2014 o verejnom obstardvani a o zruSeni smernice
2004/18]ES, U. v. EU L 94, s. 65.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Se- og Handelsretten (Dénsko) 18. jina 2015 -
Ferring Lagemidler A[S konajtica v mene Ferring B.V./Orifarm A/[S

(Vec C-297/15)
(2015/C 294/42)

Jazyk konania: ddncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Se- og Handelsretten

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: Ferring Leegemidler A[S konajica v mene Ferring B.V.

Zalovand: Orifarm A[S

Prejudicidlne otazky

1. Mé sa ¢ldnok 7 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/95/ES () z 22. oktébra 2008 o aproximécii
pravnych predpisov ¢lenskych Statov v oblasti ochrannych zndmok a stvisiaca judikatira vykladat v tom zmysle, Ze
majitel ochrannej zndmky je oprdvneny namietat proti tomu, aby stibezny dovozca nadalej uvddzal na trh liek, ktorého
balenie upravil, dal mu novy vonkajsi obal a znovu na nom vyobrazil ochrannt zndmku, pokial majitel ochrannej
znamky predava liek v rovnakych objemovych formétoch a baleniach vo v3etkych krajinich EHP, kde je lick uvedeny na
trh?

2. Bude odpoved na prvii otdzku odlisnd, pokial majitel ochrannej znimky uviedol liek na trh v krajine vyvozu i v krajine
dovozu v dvoch rozdielnych baleniach (balenia po 10 kusov a jednokusové balenia) a dovozca nakdpil v krajine vyvozu
balenia po 10 kusov a upravil ich na jednokusové balenia, na ktorych znova vyobrazil ochrannd zndmku pred ich
uvedenim na trh v krajine dovozu?

() U.v.EUL299,s. 25.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal tribunal administratif (Luxembursko) 19. jiina
2015 - Charles Kohll, Sylvie Kohll-Schlesser/Directeur de I'administration des contributions directes

(Vec C-300/15)
(2015/C 294/43)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal administratif
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobcovia: Charles Kohll, Sylvie Kohll-Schlesser

Zalovany: Directeur de ladministration des contributions directes

Prejudicidlna otdzka

Brani zdsada volného pohybu pracovnikov, zakotvend najmi v ¢lanku 45 ZFEU, ustanoveniam ¢linku 139b odseku 1
zdkona o dani z prijmu zo 4. decembra 1967, v zneni zmien a doplneni, kedZe priznavaji ndrok na danova dlavu, ktort
ustanovuj, iba osobdm, ktoré st drzitelmi potvrdenia o zrdzke dane?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franctizsko) 19. jina 2015 —
ministre de la Culture et de la Communication, predseda vlidy

(Vec C-301/15)
(2015/C 294[44)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Marc Soulier, Sara Doke

Zalovani: ministre de la Culture et de la Communication, predseda vlady

Prejudicidlna otdzka

Brania vyssie uvedené ustanovenia smernice 2001/29/ES z 22. médja 2001 (') tomu, aby sa pravnou tdpravou, akou je t4,
ktora bola analyzovand v bode 1 tohto rozhodnutia, schvélend organizdcia kolektivnej spravy prav poverila vykonom préva
udelit sthlas na rozmnoZovanie a zobrazovanie ,obchodne nedostupnych knih“ v digitdlnej podobe a pritom sa umoznilo
autorom tychto knih alebo ich pravnym ndstupcom namietat alebo ukoncit vykon tohto priva za podmienok, ktoré
vymedzuje?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady2001/29/ES z 22. m4ja 2001 o zostiladeni niektorych aspektov autorskych prav a s nimi
suvisiacich prav v informacnej spolocnosti (U. v. ES L 167, s. 10; Mim. vyd. 17/001, s. 230).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado Contencioso-Administrativo
Tarragona (Spanielsko) 19. jiina 2015 — Correos y Telégrafos S.A.[Ayuntamiento de Vila Seca

(Vec C-302/15)
(2015/C 294/45)

Jazyk konania: $panielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado Contencioso-Administrativo Tarragona
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Correos y Telégrafos S.A.

Zalovany: Ayuntamiento de Vila Seca

Prejudicidlna otdzka

Bréni ¢ldnok 107 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie a ¢ldnok 7 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/6ES (')
z 20. februdra 2008, ktorou sa meni a doplita smernica 97/67[ES (%) s ohladom na Giplné dokonéenie vniitorného trhu
postovych sluzieb Spolocenstva, vnutroStitnej pravnej Uprave, ktord stanovuje ako prostriedok na financovanie
univerzdlnych postovych sluzieb oslobodenie od dani spojenych s touto ¢innostou?

() UwvEULS52s. 3.
()  U.v.ESL15,s. 14 Mim. vyd. 07/002, s. 496.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal @stre Landsret (Ddnsko) 24. jina 2015 - Delta
Air Lines Inc./Daniel Dam Hansen, Mille Doktor, Carsten Jensen, Mogens Jensen, Dorthe Fabricius,
Jens Ejner Rasmussen, Christian Bgje Pedersen, Andreas Fabricius, Mads Wedel Rasmussen, Nicklas
Wedel Rasmussen, Thomas Lindstrem Jensen, Marianne Thestrup Jensen, Erik Lindstrem Jensen,
Jakob Lindstrem Jensen, Liva Doktor, Peter Lindstrem Jensen

(Vec C-305/15)
(2015/C 294/46)

Jazyk konania: ddncina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

@stre Landsret

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Delta Air Lines Inc.

Zalovani: Daniel Dam Hansen, Mille Doktor, Carsten Jensen, Mogens Jensen, Dorthe Fabricius, Jens Ejner Rasmussen,
Christian Bgje Pedersen, Andreas Fabricius, Mads Wedel Rasmussen, Nicklas Wedel Rasmussen, Thomas Lindstrem Jensen,
Marianne Thestrup Jensen, Erik Lindstrem Jensen, Jakob Lindstrem Jensen, Liva Doktor, Peter Lindstrem Jensen

Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa ¢ldnky 5 a 7 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 261/2004 (') z 11. februra 2004 vykladat v tom
zmysle, Ze cestujuci v leteckej doprave mozu mat nérok na ndhradu v zmysle nariadenia viac ako jedenkrat na zdklade
tej istej rezervacie, pokial je let, na ktory prevadzkujtici letecky dopravca zmenil cestujiicemu rezervéciu, zruseny alebo
meskd viac ako tri hodiny, v dosledku ¢oho ndhrada podla ¢ldnku 7 nariadenia nie je pevne uréend, ale zavisi od poctu
zrudeni alebo od rozsahu zrusenia, a teda od meskania?
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2. Pokial je odpoved na prvii otdzku kladnd, akym sposobom to mozno zostladit so zdsadou stanovenou v rozsudku
Stdneho dvora EU z 19. novembra 2009, Sturgeon a i. (C-402/07 a C-432/07, ECLLEU:C:2009:716), podla ktorej sa
mad ¢lanok 5 nariadenia vykladat v tom Zmysle 7e pokial ide o pravidld tyka]uce sa ndhrad, s cestujtcimi, ktorych lety
meskajd, treba zaobchddzat ako s cestujicimi, ktorych lety boli zrusené, ked Stidny dvor EU vo svojom rozsudku
z 23. oktobra 2012, Nelson a i. (C-581/10 a C-629/10, ECLLEU:C:2012:657) konstatoval, Ze meskanie dlhsie ako tri
hodiny sa nemd zohladnit pri vypocte pevne urcenej nahrady?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) & 295/91 (U. v. EU L 46, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour de cassation (Franciizsko) 25. jiina 2015 —
Vincent Deroo-Blanquart/Sony Europe Limited, privny ndstupca spolo¢nosti Sony France SA

(Vec C-310/15)
(2015/C 294/47)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel kasacného opravného prostriedku: Vincent Deroo-Blanquart

Odporkyria v kasacnom konani: Sony Europe Limited, pravny ndstupca spolocnosti Sony France SA

Prejudicidlne otdzky

1. Majt sa clanky 5 a 7 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/29/ES z 11. mdja 2005 o nekalych obchodnych
prakt1kach podmkatelov voéi spotrebiteflom na vntitornom trhu () vykladat v tom zmysle, Ze viazand ponuka, ktord
spociva v predaji pocitaca vybaveného predinstalovanym softvérom, predstavuje nekalti obchodnd praktiku, konkrétne
klamlivii obchodnt praktiku, v pripade, Ze vyrobca pocitaca prostrednictvom svojho dalsieho predajcu poskytol
informdcie o vetkych sticastiach predinstalovaného softvéru, no neuviedol presnii cenu kazdej z tychto sticasti?

2. Ma sa cldnok 5 smernice 2005/29/ES vykladat v tom zmysle, Ze viazand ponuka, ktord spociva v predaji pocitaca
vybaveného predinstalovanym softvérom, predstavuje nekalti obchodnd praktiku v pripade, Ze vyrobca nedava
spotrebitelovi inti moznost, ako akceptovat tento softvér alebo dosiahnut zruSenie predaja?

3. M4 sa clanok 5 smernice 2005/29/ES vykladat v tom zmysle, Ze viazand ponuka, ktord spociva v predaji pocitaca
vybaveného predinstalovanym softvérom, predstavuje nekalti obchodnt praktiku v pripade, Ze spotrebitel nemd
moznost zaobstarat si u rovnakého vyrobcu pocital, ktory nie je vybaveny softvérom?

(" U.v.EUL 149, s. 22.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Korkein oikeus (Finsko) 25. jina 2015 —
TrustBuddy AB/Lauri Pihlajaniemi

(Vec C-311/15)
(2015/C 294/48)

Jazyk konania: fincina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Korkein oikeus

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatel: TrustBuddy AB

Odporca: Lauri Pihlajaniemi

Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢lanok 3 pism. b) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES (') o zmluvich o spotrebitelskom tvere
a o zru$eni smernice Rady 87/102/EHS vykladat v tom zmysle, Ze za veritela treba povazovat aj podnik, ktory na internete
podporuje odbyt tzv. tiverov peer-to-peer voci spotrebitelom a vo vztahu k spotrebitelovi uplatiiuje urcovacie pravo, ktoré
obvykle prindlezi veritelovi v stvislosti s Gverovymi podmienkami, poskytnutim a splatenim dveru, hoci tverové
prostriedky pochddzaji od sikromnych osob, ktorych totoznost zostiva nezndma, a ostdvaji oddelené od vlastného
majetku podniku?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvich o spotrebitelskom tvere a o zruseni smernice
Rady 87/102/EHS, U. v. EU L 133, s. 66.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal tribunal de commerce de Paris (Franciizsko)
25. jina 2015 - Eco-Emballages SA/Sphére France SAS, Schweitzer SAS, Carrefour Import SAS,
Tissue France SCA, SCA Hygiéne Products SAS, WEPA Troyes SAS, Industrie Cartarie Tronchetti
SpA, Industrie Cartarie Tronchetti Ibérica, SL, Kimberly-Clark SAS, Gopack SAS, Delipapier, CMC
France SARL, Paul Hartmann SA, Wepa Lille SAS, Industrie Cartarie Tronchetti France SAS, Melitta
France SAS, Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co. KG, Scamark SAS, Systéme U Centrale
Nationale SAS

(Vec C-313/15)
(2015/C 294/49)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal de commerce de Paris

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Eco-Emballages SA

Zalované: Sphere France SAS, Schweitzer SAS, Carrefour Import SAS, Tissue France SCA, SCA Hygiene Products SAS,
WEPA Troyes SAS, Industrie Cartarie Tronchetti SpA, Industrie Cartarie Tronchetti Ibérica, SL, Kimberly-Clark SAS, Gopack
SAS, Delipapier, CMC France SARL, Paul Hartmann SA, Wepa Lille SAS, Industrie Cartarie Tronchetti France SAS, Melitta
France SAS, Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co. KG, Scamark SAS, Systeme U Centrale Nationale SAS
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Prejudicidlna otdzka

Zahfna pojem obalov, tak ako je definovany v ¢ldnku 3 smernice 94/62[ES, zmenenej a doplnenej smernicou
2004/12/ES (), ,navijacie valceky* (rarky, tuby, valce), okolo ktorych st ovinuté pruzné vyrobky, ako je napriklad papier,
folie, ktoré sa predavaja spotrebitelom?

(') Smernica 2004/12/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 11. februdra 2004, ktorou sa meni a dopliia smernica 94/62/ES o obaloch
a odpadoch z obalov (U. v. EU L 47, s. 26; Mim. vyd. 13/034, s. 3).

Zaloba podand 26. jiina 2015 — Eurépska komisia/Francizska republika
(Vec C-314/15)
(2015/C 294/50)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Eurépska komisia (v zastGpenf: O. Beynet a E. Manhaeve, splnomocneni zastupcovia)

Zalovand: Franctizska republika

Névrhy Zzalobkyne

— urdit, ze Francizska republika si nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaji z ¢lanku 4 ods. 1 a 3 smernice Rady
91/271[EHS z 21. mdja 1991 o ¢isteni komundlnych odpadovych vod ('), ked nezabezpecila sekunddrne alebo
ekvivalentné Cistenie komundlnych odpadovych vod v 15 aglomerdcidch s populaénym ekvivalentom medzi 10 000
a 15000 pre vypuastania mimo citlivych oblasti alebo s populatnym ekvivalentom medzi 2000 a 10000 pre
vypustania do sladkych vod a estudrii,

— zaviazat Franctzsku republiku na nédhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia
Komisia svojou Zalobou vytyka Franctizsku nespravne vykonanie smernice Rady 91/271/EHS z 21. mdja 1991 o Cisteni

komunélnych odpadovych vod v pdtnastich aglomerdcia.

V zmysle ¢lanku 4 ods. 1 a 3 smernice 91/271/EHS aglomerdcie s populaénym ekvivalentom (PE) medzi 10 000 a 15 000
pre vyptstania mimo citlivych oblasti alebo s popula¢nym ekvivalentom medzi 2 000 a 10 000 pre vyptstania do sladkych
vod a estudrii musia zabezpecit zberné systémy odpadovych vod a ich sekundarne alebo ekvivalentné ¢istenie najneskor do
31. decembra 2005.

() U.v.ES L 135, s. 40; Mim. vyd. 15/002, s. 26.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour constitutionnelle (Luxembursko)
29. jiina 2015 — ArcelorMittal Rodange et Schifflange SA/Luxemburské velkovojvodstvo

(Vec C-321/15)
(2015/C 294/51)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour constitutionnelle
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: ArcelorMittal Rodange et Schifflange SA

Zalovany: Luxemburské velkovojvodstvo

Prejudicidlna otdzka

Je ¢lanok 13 ods. 6 novelizovaného zdkona z 23. decembra 2004 o vytvoreni systému obchodovania s emisnymi kvotami
sklenikovych plynov, v rozsahu, v akom umoziuje prislusnému ministrovi ziadat odovzdanie kvét, ktoré boli vydané podla
¢lanku 12 ods. 2 a 4 toho istého zdkona, no neboli vyuzité, a to bez plnej alebo ¢iasto¢nej ndhrady, v stlade so smernicou
2003/87|ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 13. oktébra 2003, o vytvoreni systému obchodovania s emisnymi kvétami
sklenikovych plynov v spolocenstve, a ktorou sa menf a dopliia smernica Rady 96/61[ES ('), a to osobitne so $truktirou
systému obchodovania s kvotami, ktory tito smernica upravuje, pricom v ramci uvedenej otdzky treba zodpovedat aj
otazku skutocnej existencie odovzdania kvét, ktoré boli vydané, no neboli vyuzité, a v pripade kladnej odpovede na tiito
otazku, aj otdzku kvalifikicie odovzdania tychto kvét, ktoré boli vydané, no neboli vyuzité, ako aj otdzku pripadnej
kvalifikdcie takychto kvt ako majetku?

() U.v.EUL 275, s. 32; Mim. vyd. 15/007, s. 631.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal @stre Landsret (Ddnsko) 2. jala 2015 - TDC A/
S/Teleklagenzvnet, Erhvervs- og Vaekstministeriet

(Vec C-327/15)
(2015/C 294/52)

Jazyk konania: ddncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Ostre Landsret

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: TDC A[S

Zalovani: Teleklagenavnet, Erhvervs- og Vakstministeriet

Prejudicidlne otdzky

1. Brani smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/22[ES (') zo 7. marca 2002 o univerzilnej sluzbe a prévach
uzivatelov tykajdcich sa elektronickych komunikaénych sieti a sluzieb (smernica univerzalnej sluzby) vratane jej
¢lanku 32 ¢lenskému §tatu v tom, aby stanovil pravidld, ktoré nedovoluji podniku, aby uplatnil voci ¢lenskému Statu
samostatny narok na ndhradu ¢istych nakladov na poskytovanie doplnkovych povinnych sluzieb, na ktoré sa nevztahuje
kapitola II tejto smernice, ak zisk podniku z inych sluzieb, na ktoré sa vztahujii zdvizky univerzélnej sluzby podniku
podla kapitoly II tejto smernice, prevysuje stratu stvisiacu s poskytovanim doplnkovych povinnych sluzieb?

2. Bréni smernica univerzdlnej sluzby clenskému $tdtu v tom, aby stanovil pravidld, ktoré dovolujii podnikom, aby
uplatnili voci ¢lenskému §titu ndrok na ndhradu cistych ndkladov vynaloZzenych na poskytovanie doplnkovych
povinnych sluzieb, na ktoré sa nevztahuje kapitola II tejto smernice, len v pripade, Ze ¢isté naklady predstavujii pre dané
podniky neprimerané zataZenie?
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3. Moze ¢lensky $tat v pripade zdpornej odpovede na druht otdzku rozhodniit, Ze poskytovanie doplnkovych povinnych
sluzieb, na ktoré sa nevztahuje kapitola II smernice, nepredstavuje neprimerané zatazenie, ak podnik vo vieobecnosti
dosiahol zisk z poskytovania vsetkych sluzieb, z ktorych mu vyplyva zavdzok univerzilnej sluzby, a najmi
z poskytovania sluzieb, ktoré by podnik poskytoval, aj keby nemal zdvizok univerzélnej sluzby?

4. Bréni smernica univerzilnej sluzby ¢lenskému §tdtu v tom, aby stanovil pravidld, podla ktorych sa ¢isté naklady urcitého
podniku spojené s poskytovanim univerzdlnej sluzby podla kapitoly II tejto smernice majii vypocitat ako rozdiel medzi
vietkymi prijmami a vSetkymi ndkladmi spojenymi s poskytnutim predmetnej sluzby vratane prijmov a nakladov, ktoré
by podnik vykazoval, aj keby nemal povinnost poskytovat univerzalnu sluzbu?

5. Pokial sa predmetné vnatrostitne pravidld (pozri otdzky 1 az 4) vztahuji na doplnkovi povinni sluzbu, ktord sa nemd
poskytovat len v Déansku, ale v Dansku i v Grénsku, ktoré je podla prilohy Il ZFEU zdmorska krajina alebo tizemie,
platia odpovede na otdzky 1 az 4 v takom pripade aj pre ta Cast zavizku, ktord sa tyka Gronska, ak ddnske orgdny
ulozili povinnost podniku so sidlom v Ddnsku, ktory nevykondva iné ¢innosti v Grénsku?

6. Aky vplyv md na odpovede na otazky 1 az 5 clanok 107 ods. 1 ZFEU, ¢lanok 108 ods. 3 ZFEU a rozhodnutie Komisie
z 20. decembra 2011 o uplatiiovani ¢ldnku 106 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eur6pskej tinie na $tatnu pomoc vo forme
ndhrady za sluzbu vo verejnom zdujme udelovanej niektorym podnikom poverenym poskytovanim sluzieb
vieobecného hospodérskeho zdujmu ()?

7. Aky vplyv md na odpovede na otizky 1 az 5 zdsada minimdlneho narusenia hospoddrskej sttaze zakotvend okrem
iného v ¢lanku 1 ods. 2 a ¢lanku 3 ods. 2, v odovodneniach 4, 18, 23 a 26, ako aj v Casti B prilohy IV smernice
univerzalnej sluzby?

8. Ak ustanovenia smernice univerzdlnej sluzby brania vnutro§titnym mechanizmom uvedenym v otazkach 1, 2 a 4, maji
tieto ustanovenia alebo obmedzenia priamy a¢inok?

9. Aké konkrétnejsie faktory je potrebné zohladnit pri posudzovani toho, ¢i je vnitrostitna lehota na poddvanie ziadosti
uvedend v bode [13] a jej uplatnenie v sdlade so zdsadami spoluprdce v dobrej viere, ekvivalencie a efektivity
zakotvenymi v prave EU?

() U.v.EUL108,s. 51.
®» UwvEUL7s. 3.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Consiglio di Stato (Taliansko) 3. jila 2015 -
Maria Cristina Elisabetta Ornano/Ministero della Giustizia, Direzione Generale dei Magistrati del
Ministero

(Vec C-335/15)
(2015/C 294/53)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Maria Cristina Elisabetta Ornano

Zalovani: Ministero della Giustizia, Direzione Generale dei Magistrati del Ministero

Prejudicidlna otdzka

1. Brdni cldnok 11 ods. 1 bod 1, ¢ldnok 11 ods. 1 bod 2 pism. b) a cldnok 11 ods. 1 bod 3, ako aj posledné a predposledné
odovodnenie smernice Rady 92/85/EHS (') z 19. oktobra 1992, ¢lanok 157 ZFEU (predtym ¢ldnok 141 Zmluvy o ES)
ods. 1, 2 a 4, ¢lanok 158 ZFEU (predtym clanok 142 Zmluvy o ES), podla ktorého ,sa ¢lenské staty snazia zachovat
existujicu rovnocennost systému platene] dovolenky ¢lanok 2 ods. 2 pism. ¢) a ¢ldnok 14 ods. 1 pism. c) smernice
2006/54/[ES (%) vo vzdjomnom spojeni, ako aj ¢ldnok 15 a odovodnenia 23 a 24 smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2006/54/[ES z 5. jula 2006, a napokon ¢ldnok 23 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tinie 2000/C-364/01
vnutro§tatnej pravnej Gprave, ktord v zmysle clanku 3 ods. 1 zdkona ¢. 27 z 19. februdra 1981 v zneni G¢innom pred
prijatim zmien podla ¢ldnku 1 ods. 325 zdkona ¢. 311 z 30. decembra 2004 neumoziuje zaplatit ndhradu stanovenu
tymto zdkonom za obdobie povinnej materskej dovolenky pred 1. janudrom 2005?

(')  Smernica Rady 92/85/EHS z 19. oktébra 1992 o zavedeni opatreni na podporu zlep3enia bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci
tehotnych pracovnicok a pracovnicok kritko po porode alebo dojciacich pracovnicok (U. v. ES L 348, s. 1; Mim. vyd. 05/002,
s. 110).

()  Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2006/54[ES z 5. jila 2006 o vykondvani zdsady rovnosti prilezitosti a rovnakého
zaobchddzania s muZmi a Zenami vo veciach zamestnanosti a povolania (U. v. EU L 204, s. 23).

Odvolanie podané 6. jila 2015: Eurépsky ombudsman proti rozsudku Vseobecného siidu (Stvrtd
komora) z 29. aprila 2015 vo veci T-217/11, Staelen/Eurépsky ombudsman

(Vec C-337/15 P)
(2015/C 294/54)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Odvolatel: Eurdpsky ombudsman (v zastapent: G. Grill, splnomocneny zdstupca)

Dalsi ticastnik konania: Claire Staelen

Névrhy odvolatela

— zrusit rozsudok Veobecného stidu T-217/11, (1) v rozsahu, v akom sa dospelo k zdveru, (a) Ze ombudsman sa dopustil
viacerych poruseni prava, ktoré predstavuu dostatocne kvalifikované porusenie prava Unie, (b) Ze je preukdzand
existencia nemajetkovej ujmy a (c) Ze existuje pricinnd savislost medzi porusenim prava zistenym Vseobecnym sidom
a nemajetkovou ujmou, a (2) v rozsahu, v akom zavizuje ombudsmana na zaplatenie ndhrady Skody vo vyske
7 000 eur,

— zamietnut Zalobu ako nedovodnd v rozsahu, v akom sa vyhldsi neplatnost rozsudku Vseobecného sudu,
subsididrne,
— vratif vec na VSeobecny sid v rozsahu, v akom sa vyhldsi neplatnost rozsudku Vseobecného stdu,

— spravodlivo a primerane rozhodndt o trovich konania.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania sa ombudsman opiera o dovody zalozené na niekolkondsobnom nesprdvnom prévnom
postdeni.

Po prvé si mysli, Ze VSeobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho posidenia tym, Ze rozhodol, Ze postacuje malé
poruSenie zdsady nélezitej starostlivosti, aby sa dala preukdzat existencia dostatocne kvalifikovaného porusenia.
Ombudsman sa domnieva, Ze tito téza VSeobecného sidu nie je zlucitelnd s judikatdrou vo veci mimozmluvnej
zodpovednosti, v ktorej sa pozaduje, aby sa preukdzalo dostatoéne kvalifikované porusenie pravnej normy, ktorej obsahom
je udelit jednotlivcovi préva, a v ktorej sa zdoraziuje, Ze rozhodujice kritérium predpokladu, Ze je tito podmienka splnend,
je zjavné a zdvazné prekrocenie hranic volnej Gvahy dotknutej institticie. VSeobecny stid nezohladiiuje osobitosti funkcie
ombudsmana a najmi skuto¢nost, Ze disponuje pri vykondvani preskiimania velmi Sirokou mierou volnej Gvahy.

Po druhé kritizuje ombudsman aj vyklad skuto¢nosti, podany Vseobecnym stidom, Ze ombudsmanovi v pripade, Ze sa mu
zda presvedcivé vysvetlenie podané institdciou, nezanikd jeho zodpovednost sa uistit, Ze skuto¢nosti, na ktorych spociva
toto vysvetlenie, st preukdzané, najmd, ked je uvedené vysvetlenie jediny podklad pre jeho konstatovanie, Ze nedoslo
k nespravnemu tradnému postupu. Ombudsman povazuje totiz institlicie za povinné poskytnit mu presné informdcie
a preto je legitimne, aby svoje zdvery zalozil na informacidch, ktoré mu boli poskytnuté, pokial neexistujii okolnosti, ktoré
by mohli spochybnit spolahlivost poskytnutych informdcii. V tomto zmysle ombudsman tvrdi, Ze neexistuje dovod na
obavy, Ze poskytnuté informdcie by nezodpovedali skuto¢nosti.

Po tretie sice ombudsman zdiela ndzor Vseobecného sidu, Ze uréité odpovede ombudsmana neboli odovzdané
v primeranej lehote, popiera vsak, Ze by toto jemu pri¢itatelné poruSenie prava Unie mohlo byt kvalifikované ako
dostato¢né. Preto podla neho nevznikla mimozmluvnd zodpovednost Unie.

Po $tvrté, ombudsman si mysli, Ze VSeobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postidenia, ked neposkytol Ziadne
vysvetlenie pre svoje postdenie, Ze ovplyvnenie dovery pani Staelen v Grad ombudsmana je nemajetkovou ujmou.

Ombudsman nakoniec popiera existenciu kauzdlnej stvislosti medzi jemu pricitatelnym porusenim préva a stratou dovery
pani Staelen v jeho trad.

Odvolanie podané 7. jila 2015: Claire Staelen proti rozsudku VSeobecného sidu ($tvrtd komora)
z 29. aprila 2015 vo veci T-217/11, Staelen/Eur6psky ombudsman

(Vec C-338/15 P)
(2015/C 294/55)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Claire Staelen (v zastipeni: V. Olona, advokétka)

Dalsi ticastnik konania: Eurépsky ombudsman

Néavrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok vydany 29. aprila 2015 VSeobecnym stidom vo veci T-217/11 (Staelen/Eurépsky ombudsman),

— v dosledku toho vyhoviet jej ndvrhu na ndahradu nemajetkovej ujmy vzniknutej kvoli voci nej smerovanym aktivitim,
ktortt odhaduje na 50 000 eur,
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— rozhodniif v sdlade s ndvrhmi predlozenymi odvolatelkou v prvostupniovom konani s vynimkou jej ndvrhu na ndhradu
majetkovej ujmy,

— zaviazat dalSieho ticastnika konania na ndhradu trov konania na obidvoch stuptioch.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia
Svoje odvolanie opiera odvolatelka o Sest dovodov odvolania, ktorymi namieta tak nespravne pravne postdenie, ako aj

skreslenie skutkovych okolnosti.

Po prvé sa odvolatelka domnieva, Ze VSeobecny stid sa dopustil nesprévneho pravneho postdenia a skreslenia skutkovych
okolnosti, ked zamietol vysetrovanie z vlastného podnetu ombudsmana. Vseobecny stid skreslil aj predmet staznosti.

Po druhé sa podl'a nej Vieobecny stid dopustil nespravneho pravneho postidenia tym, e nesprévne vylozil ¢linok 228 ZFEU
a rozhodnutie 94/262 (), &m stratili potrebny Géinok.

Po tretie odvolatelka tvrdi, Ze sa VSeobecny sid dopustil skreslenia skutkovych okolnosti, pokial ide o dobu trvania
diskrimindcie pri prijati na zoznam vhodnych uchddzacov.

Po §tvrté tvrdi, Ze VSeobecny stid svojim urcenim, Ze ombudsman neporusil svoju povinnost transparentnosti a néleZitej
starostlivosti, skreslil skutkové okolnosti a dopustil sa nespravneho prévneho postidenia.

Po piate tvrdi, Ze Vieobecny sid nespravne rozhodol o vyliceni uplatnenia rozhodnutia predsedu Eurépskeho parlamentu
z 23. februdra 2003 a kédexu dobrého tradného postupu.

Nakoniec tvrdi, ze VSeobecny stid rozhodol nespravne, Ze ombudsman nemusel preskiimat znicenie vietkych dokumentov
vyberového konania.

(") Rozhodnutie Eurépskeho parlamentu 94/ 262[ESUO, ES, Euratom z 9. marca 1994 o Gprave a vieobecnych podmienok
upravujtcich vykon funkcie ombudsmana (U. v. ES L 113, s. 15; Mim. vyd. 01/001 s. 283).

Odvolanie podané 10. jila 2015: Eurépska komisia proti rozsudku VSeobecného siadu (Stvrtd
komora) z 29. aprila 2015 vo veci T-470/11, Total a Elf Aquitaine/Komisia

(Vec C-351/15 P)
(2015/C 294/56)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Eur6pska komisia (v zastdpeni: V. Bottka a F. Dintilhac, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsf ticastnici konania: Total SA, Elf Aquitaine SA

Néavrhy odvolatelky

— zrusit napadnuty rozsudok Vseobecného sidu vo veci T-470/11 z 29. aprila 2015,
— vyhldsit nepripustnost Zaloby podanej na Vieobecny sud,

— zaviazat odporkyne v odvolacom konani na nahradu vsetkych trov konania, ktoré vznikli v tomto konani aj v konani na
prvom stupni.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania uvddza Komisia nasledovné tri dovody odvolania.

Prvym a druhym dévodom odvolania namieta, Ze napadnuty rozsudok nesprdvne zamieta nimietku nepripustnosti Zaloby,
ktorti podala Komisia. V rdmci prvého dovodu odvolania Komisia uvddza, ze VSeobecny sud vychddzal z nespravneho
pravneho posidenia, ked sa domnieval, Ze listy Gi¢tovnika Komisie z 24. jina a 8. jiila 2011 maji zdvdzné pravne Gcinky.
Listy ti¢tovnika st totiz iba Ziadostami o platbu pri vykone rozhodnutia Metakrylty a pripravuji mozny vykon tohto
rozhodnutia v stvislosti s rozsudkom Vseobecného stidu vo veci T-217/06 (*), ktorym sa znizila vyska pokuty ulozenej
spolo¢nosti Arkema, zatial ¢o rozsudok vo veci T-206/06 (*) vydany v ten isty den (neskor potvrdeny uznesenim Stidneho
dvora vo veci C-421/11 P (*)) potvrdil pokuty odporkyt. Listy Gétovnika este nie st nitenym vykonom rozhodnutia a preto
nepredstavujd Ziadne ,kone¢né stanovisko“ Komisie. Okrem toho nemajti listy tictovnika zZiadne zdvdzné pravne Gcinky,
ktoré by sa odlisovali od ti¢inkov rozhodnuti Metakrylaty, ktoré z dovodu vycerpania opravnych prostriedkov odporkyn uz
nemozu byt napadnuté. Druhy dévod odvolania sa zakladd na fakte, Ze napadnuty rozsudok nerespektuje zdsadu prekazky
zaCatého konania a zdsadu res judicata, ktord vyplyva z uznesenia Stidneho dvora vo veci C-421/11 P.

Nakoniec treti dovod odvolania, ktory sa predkladd subsididrne pre pripad, Ze Sadny dvor prvé dva dévody odvolania
zamietne, sa tyka protire¢enia si odovodnenia. Vieobecny std nespravne urcil v bode 113, ze Komisia tplne uspokojila
svoje naroky tak vo vztahu k spolo¢nosti Arkema, ako aj vo vztahu k vietkym solidirnym spoludlznikom, hoci Vieobecny
sid v bode 9 spravne uviedol, Ze spolocnost Arkema vyjadrila Idtost, Ze nemohla Komisii povolit, aby si zadrzala urcité
sumy, a to aj za predpokladu, Ze by bola jej Zaloba pred sidom Spolocenstva tspesnd. Toto protire¢enie si dovodov sa tyka
odovodnenia Veobecného sidu v merite veci a predstavuje dostatoény dévod pre zruSenie napadnutého rozsudku.

(') ECLLEU:T:2011:251.
()  ECLLEU:T:2011:250.
()  ECLLEU:C:2012:60.

Odvolanie podané 13. jila 2015: Bank of Industry and Mine proti rozsudku Vseobecného sidu (prvd
komora) z 29. aprila 2015 vo veci T-10/13, Bank of Industry and Mine/Rada

(Vec C-358/15 P)
(2015/C 294/57)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Bank of Industry and Mine (v zastGpeni: E. Rosenfeld a S. Perrotet, advokati)

Dalsf ticastnik konania: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok vydany prvou komorou Vseobecného sidu Eurdpskej tnie vo veci T-10/13, ktory bol odvolatelke
ozndmeny 5. médja 2015 a ktorym Vseobecny std zamietol Zalobu o neplatnost podant spolo¢nostou Bank of Industry
and Mine v uvedenej veci a ulozil povinnost nahradit vietky trovy konania,

— vyhoviet ndvrhom, ktoré odvolatelka uviedla v prvostupiovom konani,

— ulozit odporkyni povinnost nahradit trovy konania.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania uvddza odvolatelka sedem odvolacich dévodov.

Po prvé odvolatelka sa domnieva, Ze Vseobecny sud sa dopustil nesprdvneho prdvneho postdenia tym, Ze v bode 99 svojho
rozsudku konstatoval, Ze rozhodnutie 2012/635 (') bolo prijaté Radou na zdklade ¢lanku 29 ZEU, a tym, ze v bode 101
vyvodil désledok, Ze toto rozhodnutie nemalo podliehat p021adavkam stanovenym v ¢lanku 215 ods. 2 ZFEU. Vieobecny
std sa takisto dopustil nespravneho pravneho postdenia tym, Ze v bode 105 svojho rozsudku rozhodol, Ze Rada bola
oprdvnend stanovif vykonavacie pravomoci v sdlade s ustanoveniami ¢lanku 291 ods. 2 ZFEU. Okrem toho Rada sa
dopustila dalsiecho nesprdvneho pravneho postdenia tym, Ze ustdila, Ze podmienky stanovené na uplatnenie ¢ldnku 291
ods. 1 ZFEU boli splnené. Clanok 215 ZFEU bol totiz jedinym postupom uplatnitelnym v oblasti restr1kt1vnych opatreni.
Clanok 291 ods. 2 ZFEU sa teda nemohol uplatmt kedze tento ¢ldnok sa uplatiuje iba na opatrema ktoré si vyzaduju
vykonavacie opatrenia. Opatrenia spoc1va)uce v zmrazen{ finanénych prostriedkov tak boli samé osebe Vykonavaaml
opatreniami. Nemohli tak vecne patrif do posobnosti ¢ldnku 291 ods. 2 ZFEU. Okrem toho podmienky stanovené na
uplatnenie ¢lanku 291 ods. 2 ZFEU neboli splnené, pretoze Rada vo svojich napadnutych rozhodnutiach riadne
neoddvodnila vyuzitie tohto postupu.

Po druhé odvolatelka Vseobecnému stdu tiez vytyka, Ze prlJal zdver, Ze Cldnok 20 ods. 1 pism. ¢) rozhodnutia
2010/413( ), zmeneného a doplneneho rozhodnutim 2012/35 (*) a rozhodnutim 2012/635, ako aj ¢ldnok 23 ods. 2
pism. d) nariadenia ¢. 267/2012 (*) nie st v rozpore so zdsadami pravnej istoty a predvidatelnosti, zdsadou proporcionality,
ako aj s pravom vlastnif majetok. Kritérium kvantitativneho a kvalitativneho vyznamu uvedeného v bode 79 rozsudku
Vieobecného sudu sa nenachédzalo v napadnutych aktoch. VSeobecny siud tak vytvoril dokaz, aby dosiahol platnost
napadnutych aktov. Navyse toto kritérium bolo samé osebe nejasné, nepresné a neprimerané. Vieobecny sid tak za cenu
nespravneho pravneho postidenia usddil, Ze skuto¢nost, Ze odvolatelka poskytuje Irdnu prispevok, predstavovala podporu
v zmysle napadnutych aktov.

Po tretie odvolatelka vytyka Vseobecnému stidu, Ze sa v bodoch 135 a 136 svojho rozsudku dopustil nesprdvneho
pravneho postidenia tym, Ze rozhodol, Ze napadnuté akty boli dostatocne odovodnené, zatial ¢o VSeobecny stid sdim v bode
134 uvedeného rozsudku uznal, Ze napadnuté akty neuvddzali rozsah a sposoby podpory, ktord bola odvolatelke pripisand.
Okrem toho odvolatelka nedokdzala pri ¢itani napadnutych aktov pochopit dovody, pre ktoré jej bola ulozend sankcia, ¢o
je dokazom o nedostatku odévodnenia.

Po stvrté VSeobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postidenia tym, Ze v bode 163 svojho rozsudku usudil, ze
absencia opitovného preskiimania situdcie odvolatelky v pozadovanej lehote nemohla viest k protiprdvnosti ponechania
odvolatelky na zozname sankcionovanych subjektov, zatial ¢o tdto povinnost bola striktne objektivnou povinnostou.

Po piate VSeobecny std sa dopustil nespravneho pravneho postidenia tym, ze usadil, Ze napadnuté rozhodnutia sa nedotkli
zdkladnych prév odvolatelky a neboli neprimerané, zatial ¢o napadnuté rozhodnutia boli nejednoznacné a nepresné.
Podobne kritérium kvantitativneho a kvalitativneho vyznamu stanovené Vseobecnym stidom bolo skuto¢ne svojvolné.

Po sieste VSeobecny std sa v bodoch 179 a 183 svojho rozsudku dopustil nespravneho pravneho posidenia, ked usadil, ze
odvolatelka poskytla irdnskej vlade podporu z dovodu, Ze poskytla povinny prispevok, zatial ¢o tento prispevok bol iba
daiou a odvolatelka bola v rovnakej situdcii ako obycajny darovnik.

Napokon Vseobecny sid opomenul konstatovat, Ze Rada porusila zdsadu zdkazu diskrimindcie a sankcionovala
odvolatelku, pretoze poskytla prispevok Irdnu, a nie kazdy podnik povinny odvadzat tento prispevok.

(')  Rozhodnutie Rady 2012/635/SZBP z 15. oktébra 2012, ktorym sa meni a dopliia rozhodnutie 2010/413/SZBP o restriktivnych
opatreniach voci Irdnu (U. v. EU L 282, s. 58).

()  Rozhodnutie Rady 2010/413/SZBP z 26. jila 2010 o restriktivnych opatreniach vo¢i Irdnu a o zruseni spolo¢nej pozicie
2007/140/SZBP (U. v. EU L 195, s. 39).

() Rozhodnutie Rady 2012J35/SZBP z 23. janudra 2012, ktorym sa meni a doplia rozhodnutie 2010/413/SZBP o restriktivnych
opatreniach vo¢i Irdnu (U. v. EU L 19, s. 22).

* Narladenle Rady (EU) ¢ 267/2012 z 23. marca 2012 o redtriktivnych opatreniach voéi Irdnu, ktorym sa zrusuje nariadenie (EU)

¢. 961/2010 (U. v. EU L 88, s. 1).
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Odvolanie podané 13. jiila 2015: The National Iranian Gas Company proti rozsudku VSeobecného
siidu (prvd komora) z 29. aprila 2015 vo veci T-9/13, The National Iranian Gas Company/Rada

(Vec C-359/15 P)
(2015/C 294/58)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: The National Iranian Gas Company (v zastiipeni: E. Rosenfeld a S. Perrotet, advokati)

Dalsf ticastnik konania: Rada Eurépskej pnie

Névrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok vydany prvou komorou Vseobecného sidu Eurdpskej tnie vo veci T-9/13, ktory bol odvolatelke
ozndmeny 5. mdja 2015 a ktorym Vseobecny stid zamietol Zalobu o neplatnost podant spolo¢nostou National Iranian
Gas Company v uvedenej veci a ulozil povinnost nahradit vSetky trovy konania,

— vyhoviet ndvrhom, ktoré odvolatelka uviedla v prvostupniovom konani,

— ulozif odporkyni povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania uvddza odvolatelka osem odvolacich dévodov.

Po prvé odvolatelka sa domnieva, Ze Vseobecny std sa dopustil nesprdvneho prdvneho postdenia tym, Ze v bode 82 svojho
rozsudku konstatoval, Ze rozhodnutie 2012/635 (') bolo prijaté Radou na zdklade ¢lanku 29 ZEU, a tym, ze v bode 84
vyvodil dosledok, Ze toto rozhodnutie nemalo podlichat p021adavkam stanovenym v ¢lanku 215 ods. 2 ZFEU. Vieobecny
sad sa takisto dopustxl nespravneho pravneho postdenia tym, Ze v bode 90 svojho rozsudku rozhodol, Ze Rada bola
oprdvnend stanovit vykondvacie pravomoci v sulade s ustanoveniami ¢ldnku 291 ods. 2 ZFEU. Okrem toho Rada sa
dopustila dalsiecho nesprdvneho prévneho postdenia tym, Ze ustdila, Ze podmienky stanovené na uplatnenie ¢ldnku 291
ods. 1 ZFEU boli splnené. Clanok 215 ZFEU bol totiz jedinym postupom uplatnitelnym v oblasti restriktivnych opatreni.

Clénok 291 ods. 2 ZFEU sa teda nemohol uplatmt kedZe tento ¢ldnok sa uplatiiuje iba na opatrenia, ktoré si vyzaduja
vykondvacie opatrenia. Opatrenia spocivajiice v zmrazeni financnych prostriedkov tak boli samé osebe Vykonavaaml
opatreniami. Nemohli tak vecne patrif do posobnosti ¢lanku 291 ods. 2 ZFEU. Okrem toho podmienky stanovené na
uplatnenie ¢lanku 291 ods. 2 ZFEU neboli splnené, pretoze Rada vo svojich napadnutych rozhodnutiach riadne
neoddvodnila vyuzitie tohto postupu.

Po druhé odvolatelka Vseobecnému stidu tiez vytyka, Ze prl]al zaver, ze ¢lanok 20 ods. 1 pism. ¢) rozhodnutia
2010/413( ), zmeneného a doplneneho rozhodnutim 2012/35 (}) a rozhodnutim 2012/635, ako aj ¢lanok 23 ods. 2
pism. d) nariadenia ¢. 267/2012 (*) nie st v rozpore so zdsadami pravnej istoty a predvidatelnosti, zdsadou proporcionality,
ako aj s pravom vlastnif majetok. Kritérium kvantitativneho a kvalitativneho vyznamu uvedeného v bode 61 rozsudku
Vieobecného sudu sa nenachédzalo v napadnutych aktoch. VSeobecny siud tak vytvoril dokaz, aby dosiahol platnost
napadnutych aktov. Navyse toto kritérium bolo samé osebe nejasné, nepresné a neprimerané. Vieobecny sid tak za cenu
nespravneho pravneho postidenia usadil, Ze skutocnost, ze odvolatelka poskytuje Irdnu prispevok, predstavovala podporu
v zmysle napadnutych aktov.

Po tretie odvolatelka vytyka Vseobecnému sidu, Ze sa v bodoch 116 a 117 svojho rozsudku dopustil nespravneho
pravneho postidenia tym, Ze rozhodol, Ze napadnuté akty boli dostatocne odovodnené, zatial ¢o VSeobecny stid sdm v bode
115 uvedeného rozsudku uznal, Ze napadnuté akty neuvddzali rozsah a sposoby podpory, ktord bola odvolatelke pripisand.
Okrem toho odvolatelka nedokdzala pri ¢itani napadnutych aktov pochopit dovody, pre ktoré jej bola uloZend sankcia, ¢o
je dokazom o nedostatku odovodnenia.
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Po stvrté VSeobecny siid sa dopustil nespravneho pravneho postidenia tym, Ze v bode 141 svojho rozsudku usidil, ze
absencia opatovného preskiimania situdcie odvolatelky v pozadovanej lehote nemohla viest k protipravnosti ponechania
odvolatelky na zozname sankcionovanych subjektov, zatial ¢o tdto povinnost bola striktne objektivnou povinnostou.

Po piate VSeobecny std sa dopustil nespravneho pravneho postidenia tym, ze usudil, Ze napadnuté rozhodnutia sa nedotkli
zdkladnych prav odvolatelky a neboli neprimerané, zatial ¢o napadnuté rozhodnutia boli nejednoznacné a nepresné.
Podobne kritérium kvantitativneho a kvalitativneho vyznamu stanovené Vseobecnym stidom bolo skuto¢ne svojvolné.

Po Sieste Vseobecny sid sa v bodoch 163 a 164 svojho rozsudku dopustil nespravneho pravneho postidenia, ked usadil, Ze
odvolatelka poskytla irdnskej vldde podporu z dovodu, ze poskytla povinny prispevok, zatial ¢o tento prispevok bol iba
danou a odvolatelka bola v rovnakej situdcii ako oby¢ajny danovnik.

Po siedme Vseobecny sid opomenul konstatovat, Ze Rada porusila zdsadu zdkazu diskrimindcie a sankcionovala
odvolatelku, pretoze poskytla prispevok Irdnu, a nie kazdy podnik povinny odvaddzat tento prispevok.

Napokon Vseobecny stid sa dopustil nespravneho pravneho posidenia tym, ze v bode 159 svojho rozsudku nahradil
odovodnenia.

(")  Rozhodnutie Rady 2012/635/SZBP z 15. oktébra 2012, ktorym sa meni a dopliia rozhodnutie 2010/413/SZBP o restriktivnych
opatreniach voci Irdnu (U. v. EU L 282, s. 58).

()  Rozhodnutie Rady 2010/413/SZBP z 26. jila 2010 o restriktivnych opatreniach vo¢i Irdnu a o zruseni spolo¢nej pozicie
2007/140/SZBP (U. v. EU L 195, s. 39).

()  Rozhodnutie Rady 2012/35/SZBP z 23. janudra 2012, ktorym sa meni a doplna rozhodnutie 2010/413/SZBP o restriktivnych
opatreniach voci Irdnu (U. v. EU L 19, s. 22).

* Narladenle Rady (EU) ¢ 267/2012 z 23. marca 2012 o redtriktivnych opatreniach voéi Irdnu, ktorym sa zrusuje nariadenie (EU)

¢. 961/2010 (U. v. EU L 88, s. 1).

Odvolanie podané 15. jila 2015: Franciizska republika proti rozsudku VSeobecného siidu (deviata
komora) z 30. aprila 2015 vo veci T-259/13, Franciizsko/Komisia

(Vec C-373/15 P)
(2015/C 294/59)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Odvolatelka: Franctzska republika (v zastdpeni: F. Alabrune, G. de Bergues, D. Colas a C. Candat, splnomocneni

zastupcovia)

Dalsi ticastnici konania: Eurépska komisia, Spanielske kralovstvo

Névrhy odvolatelky

— Clasto¢ne zrusit rozsudok Vseobecného stidu Eurdpskej tinie z 30. aprila 2015 vo veci T-259/13, Franctizsko/Komisia,

— vydat konecny rozsudok a zrusit vykondvacie rozhodnutie Komisie ¢. 2013/123/EU, ktorym sa z financovania
Eurépskou tniou vylucuji urcité vydavky vynalozené ¢lenskymi $tdtmi v rdmci Zdruénej sekcie Eurdpskeho
polnohospodarskeho usmerfiovacicho a zdru¢éného fondu (EPUZF), v rdmci Europskeho polnohospodarskeho
zaruéného fondu (EPZF) a v rdmci Eurépskeho polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) (') v rozsahu,
v akom boli zamietnuté ur¢ité vydavky uskutoénené na tzemi Franciizska alebo vec vrdtit na rozhodnutie
Vseobecnému stdu,

— rozhodntt, Ze o trovach konania sa rozhodne neskor.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Franctizska vldda uvddza proti napadnutému rozsudku tri dovody odvolania.

Svojim prvym odvolacim dovodom franciizska vldda uvadza, Ze VSeobecny stid sa dopustil nespravneho pravneho
postdenia tym, Ze ex offo nepreskiimal Zalobny dovod porusenia podstatnych formdlnych nalezitosti, hoci Komisia sporné
rozhodnutie neprijala v rdmci primeranej lehoty.

Svojim subsididrne uvedenym druhym odvolacim dovodom franciizska vldda tvrdi, Ze VSeobecny sid sa dopustil
nespravneho pravneho postdenia, pretoZe rozhodol, Ze Komisia neporusila ¢lanky 10 a 14 nariadenia Komisie (ES)
¢. 19752006, ktorym sa stanovujii podrobné pravidld uplatiiovania nariadenia Rady (ES) ¢ 1698/2005, pokial ide
o realizéciu kontrolnych postupov a krizového plnenia pri opatreniach na podporu rozvoja vidieka (%) (dalej len ,nariadenie

¢ 1975/2006%), ked ulozila franctzskym dradom pri kontrole na mieste vykondvanych na zdklade pomoci
prostrednictvom vyrovnavacich prispevkov pre oblasti s prirodnym znevyhodnenim, spocitat zvieratd.

Este viac subsididrne francizska vldda uvddza treti odvolaci dovod, ktorym namieta, Ze VSeobecny sid sa dopustil
nespravneho pravneho posidenia, ked zastdval ndzor, Ze na mieste uskutoénené preskiimania v rdmci riadenia identifikdcie
hovidziecho dobytka alebo prispevkov na ovce nepredstavuji kontroly na mieste podla ¢lankov 12 a nasledujicich
nariadenia 1975/2006.

V désledku toho sa teda napadnuty rozsudok musi zrusit v rozsahu, v akom bol zamietnuty prvy dovod neplatnosti
namietany franctzskou vlddou proti spornému rozhodnutiu Komisie.

() U.v.EUL67,s.20.
() U.v.EUL 368, s. 74.
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VSEOBECNY SUD

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 — Stahlwerk Bous/Komisia
(Vec T-172/14) ()

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energiu a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zalati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie koneného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania — Zaloba
o neplatnost — Ndvrh na prispésobenie ndvrhov — Neexistencia novej skutocnosti — Nepripustnost*)

(2015/C 294/60)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Stahlwerk Bous GmbH (Bous, Nemecko) (v zastGpeni: H. Hofler, C. Kahle a V. Winkler, advokati)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
C. Renner, advokat)

Vedlajsi tcastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Dozorny trad EZVO (v zasttipeni: X. Lewis, M. Schneider, M. Moustakali
a C. Perrin, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajiicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndroénych odberatelov [Stitna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1) Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.

2) Ndvrh smerujiici k tomu, aby sa ndvrhy prejedndvanej Zaloby prisposobili v tom zmysle, Ze sa vztahujii na rozhodnutie Komisie C
(2014)8786 final z 25. novembra 2014 o Stdtnej pomoci SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) Spolkovej republiky Nemecko
v prospech elektrickej energie pochddzajticej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndrocnych odberatelov sa zamieta ako nepripustny.

3) Konanie o ndvrhoch, ktoré podali Flachglas Torgau GmbH a Saint-Gobain Isover G+H AG, Kronotex GmbH & Co. KG a Kronoply
GmbH, Bayer MaterialScience AG, Sabic Polyolefine GmbH, Ineos Manufacturing Deutschland GmbH, Ineos Phenol GmbH
a Ineos Vinyls Deutschland GmbH, ako aj Advansa GmbH, Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH, Aurubis AG, CBW Chemie
GmbH, CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG, Clariant Produkte (Deutschland) GmbH, Dralon GmbH, Hahl
Filaments GmbH, Messer Produktionsgesellschaft mbH Siegen, Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter, Nabaltec AG,
Siltronic AG a Wacker Chemie AG na vstup do konania ako vedlajsi ticastnici, sa zastavuje.

4) Stahlwerk Bous GmbH zndSa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii,
vrdtane trov konania, ktoré vznikli v konani o nariadeni predbezného opatrenia.

5) Dozorny tirad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

(" U.v.EUC 142, 12.5.2014.
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Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 - WeserWind/komisia
(Vec T-173/14) (")

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie koneného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania*)

(2015/C 294/61)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobca: WeserWind GmbH Offshore Construction Georgsmarienhiitte (Bremerhaven, Nemecko) (v zastdpen{: H. Hofler,
C. Kahle a V. Winkler, advokati)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
C. Renner, avocat)

Vedlajsi icastnik, ktory v konani podporuje Zalovani: Dozorny trad EZVO (v zastipeni: povodne X. Lewis, M. Schneider
a A. Steinarsdéttir, neskor X. Lewis, M. Schneider, M. Moustakali a C. Perrin, splnomocneni zastupcovia)

Predmet veci

Névrh na ¢iasto¢né zrudenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stdtna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.

2. Konanie o ndvrhoch, ktoré podali Flachglas Torgau GmbH a Saint-Gobain Isover G+H AG, Kronotex GmbH & Co. KG a Kronoply
GmbH, Bayer MaterialScience AG, Sabic Polyolefine GmbH, Ineos Manufacturing Deutschland GmbH, Ineos Phenol GmbH
a Ineos Vinyls Deutschland GmbH, ako aj Advansa GmbH, Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH, Aurubis AG, CBW Chemie
GmbH, CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG, Clariant Produkte (Deutschland) GmbH, Dralon GmbH, Hahl

Filaments GmbH, Messer Produktionsgesellschaft mbH Siegen, Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter, Nabaltec AG,
Siltronic AG a Wacker Chemie AG na vstup do konania ako vedlajsi ticastnici, sa zastavuje.

3. WeserWind GmbH Offshore Construction Georgsmarienhiitte zndSa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy
konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii, vrdtane trov konania, ktoré vznikli v konani o nariadeni predbezného opatrenia.

4. Dozorny irad EZVO zndSa svoje viastné trovy konania.

()  U.v.EUC 142, 12.5.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jina 2015 — Dieckerhoff Guss/Komisia
(Vec T-174/14) (")

(., Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitelnych
zdrojov energie a energeticky ndroinych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/62)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobca: Dieckerhoff Guss GmbH (Gevelsberg, Nemecko) (v zasttipeni: H. Hofler, C. Kahle a V. Winkler, avocats)
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Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
C. Renner, avocat)

Vedlajsi icastnik, ktory v konani podporuje Zalovani: Dozorny trad EZVO (v zastipeni: povodne X. Lewis, M. Schneider
a J. Kaasin, neskor X. Lewis, M. Schneider, M. Moustakali a C. Perrin, splnomocneni zastupcovia)

Predmet veci

Névrh na ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajtcej z obnovitelnych zdrojov a energeticky naro¢nych odberatelov [$titna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.

2. Konanie o ndvrhoch, ktoré podali Flachglas Torgau GmbH a Saint-Gobain Isover G+H AG, Kronotex GmbH & Co. KG a Kronoply
GmbH, Bayer MaterialScience AG, Sabic Polyolefine GmbH, Ineos Manufacturing Deutschland GmbH, Ineos Phenol GmbH
a Ineos Vinyls Deutschland GmbH, ako aj Advansa GmbH, Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH, Aurubis AG, CBW Chemie
GmbH, CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG, Clariant Produkte (Deutschland) GmbH, Dralon GmbH, Hahl

Filaments GmbH, Messer Produktionsgesellschaft mbH Siegen, Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter, Nabaltec AG,
Siltronic AG a Wacker Chemie AG na vstup do konania ako vedlajsi ticastnici, sa zastavuje.

3. Dieckerhoff Guss GmbH zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii,
vrdtane trov konania, ktoré vznikli v konani o nariadeni predbezného opatrenia.

4. Dozorny irad EZVO zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 142, 12.5.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 — Walter Hundhausen/Komisia
(Vec T-175/14) (')

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrolnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie koneiného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania*)

(2015/C 294/63)

Jazyk konania: nemcina

Uc¢astnici konania

Zalobca: Walter Hundhausen GmbH (Schwerte, Nemecko) (v zasttpeni: H. Hofler, C. Kahle a V. Winkler, avocats)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
C. Renner, avocat)

Vedlajsi ucastnik, ktory v konani podporuje Zalovani: Dozorny trad EZVO (v zastipeni: povodne X. Lewis, M. Schneider
a G. Mathisen, neskor X. Lewis, M. Schneider, M. Moustakali a C. Perrin, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na ciasto¢né zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajiicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stdtna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]
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Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.

2. Konanie o ndvrhoch, ktoré podali Flachglas Torgau GmbH a Saint-Gobain Isover G+H AG, Kronotex GmbH & Co. KG a Kronoply
GmbH, Bayer MaterialScience AG, Sabic Polyolefine GmbH, Ineos Manufacturing Deutschland GmbH, Ineos Phenol GmbH
a Ineos Vinyls Deutschland GmbH, ako aj Advansa GmbH, Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH, Aurubis AG, CBW Chemie
GmbH, CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG, Clariant Produkte (Deutschland) GmbH, Dralon GmbH, Hahl
Filaments GmbH, Messer Produktionsgesellschaft mbH Siegen, Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter, Nabaltec AG,
Siltronic AG a Wacker Chemie AG na vstup do konania ako vedlajsi ticastnici, sa zastavuje

3. Walter Hundhausen GmbH zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndSa svoje viastné trovy konania.

() U.v.EUC 142, 12.5.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 - Georgsmarienhiitte/Komisia
(Vec T-176/14) (*)

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konecného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania — Zaloba
o neplatnost — Ndvrh na prisposobenie ndvrhov — Neexistencia novej skutocnosti — Nepripustnost)

(2015/C 294/64)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobca: Georgsmarienhiitte GmbH (Georgsmarienhiitte, Nemecko) (v zastdpeni: H. Hofler, C. Kahle a V. Winkler, advokati)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
C. Renner, advokat)

Vedlajsi ucastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Dozorny trad EZVO (v zastipeni: povodne X. Lewis, M. Schneider
a C. Howdle, neskor X. Lewis, M. Schneider, M. Moustakali a C. Perrin, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na ciasto¢né zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stdtna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.

2. Ndvrh smerujiici k tomu, aby sa ndvrhy prejedndvanej Zaloby prisposobili v tom zmysle, Ze sa vztahujii na rozhodnutie Komisie
C(2014) 8786 final z 25. novembra 2014 o stdtnej pomoci SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) Spolkovej republiky Nemecko
v prospech elektrickej energie pochddzajiicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndrocnych odberatelov, sa zamieta ako nepripustny.
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3. Konanie o ndvrhoch, ktoré podali Flachglas Torgau GmbH a Saint-Gobain Isover G+H AG, Kronotex GmbH & Co. KG a Kronoply
GmbH, Bayer MaterialScience AG, Sabic Polyolefine GmbH, Ineos Manufacturing Deutschland GmbH, Ineos Phenol GmbH
a Ineos Vinyls Deutschland GmbH, ako aj Advansa GmbH, Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH, Aurubis AG, CBW Chemie
GmbH, CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG, Clariant Produkte (Deutschland) GmbH, Dralon GmbH, Hahl
Filaments GmbH, Messer Produktionsgesellschaft mbH Siegen, Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter, Nabaltec AG,
Siltronic AG a Wacker Chemie AG na vstup do konania ako vedlajsi ticastnici, sa zastavuje.

4. Georgsmarienhiitte GmbH zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii,
vrdtane trov konania, ktoré vznikli v konani o nariadeni predbezného opatrenia.

5. Dozorny tirad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 142, 12.5.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 - Harz Guss Zorge/Komisia
(Vec T-177/14) ()

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energiu a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zalati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania — Zaloba
o neplatnost — Ndvrh na prisposobenie ndvrhov — Neexistencia novej skutocnosti — Nepripustnost)

(2015/C 294/65)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobca: Harz Guss Zorge GmbH (Zorge, Nemecko) (v zastGpeni: H. Hofler, C. Kahle a V. Winkler, avocats)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGipeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
C. Renner, avocat)

Vedlajsi icastnik, ktory v konani podporuje Zalovani: Dozorny trad EZVO (v zastipeni: povodne X. Lewis, M. Schneider
a A. Steinarsdéttir, neskor X. Lewis, M. Schneider, M. Moustakali a C. Perrin, splnomocneni zastupcovia)

Predmet veci

Nédvrh na ciasto¢né zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stitna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok
1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Ndvrh smerujiici k tomu, aby sa ndvrhy prejedndvanej zaloby prisposobili v tom zmysle, Ze sa vzfahujii na rozhodnutie Komisie

C(2014) 8786 final z 25. novembra 2014 o stdtnej pomoci SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) Spolkovej republiky Nemecko
v prospech elektrickej energie pochddzajticej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndrocnych odberatelov sa zamieta ako nepripustny.
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3. Konanie o ndvrhoch, ktoré podali Flachglas Torgau GmbH a Saint-Gobain Isover G+H AG, Kronotex GmbH & Co. KG a Kronoply
GmbH, Bayer MaterialScience AG, Sabic Polyolefine GmbH, Ineos Manufacturing Deutschland GmbH, Ineos Phenol GmbH
a Ineos Vinyls Deutschland GmbH, ako aj Advansa GmbH, Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH, Aurubis AG, CBW Chemie
GmbH, CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG, Clariant Produkte (Deutschland) GmbH, Dralon GmbH, Hahl
Filaments GmbH, Messer Produktionsgesellschaft mbH Siegen, Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter, Nabaltec AG,
Siltronic AG a Wacker Chemie AG na vstup do konania ako vedlajsi ticastnici, sa zastavuje.

4. Harz Guss Zorge zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

5. Dozorny tirad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 142, 12.5.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 - Friedrich Wilhelms-Hiitte Eisenguss/Komisia
(Vec T-178/14) (')

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitelnych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konecného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania*)

(2015/C 294/66)

Jazyk konania: nemdina

Ucdastnici konania

Zalobca: Friedrich Wilhelms-Hiitte Eisenguss GmbH (Miilheim-an-der Ruhr, Nemecko) (v zastGpeni: H. Hofler, C. Kahle
a V. Winkler, advokati)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Suaer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
C. Renner, advokat)

Vedlajsi ucastnik, ktory v konani podporuje Zalovani: Dozorny trad EZVO (v zastipeni: povodne X. Lewis, M. Schneider
a J. Kaasin, neskor X. Lewis, M. Schneider, M. Moustakali a C. Perrin, splnomocneni zéstupcovia)

Predmet veci

Névrh na ¢&iastoéné zruSenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajiicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndroénych odberatelov [$titna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.

2. Konanie o ndvrhoch, ktoré podali Flachglas Torgau GmbH a Saint-Gobain Isover G+H AG, Kronotex GmbH & Co. KG a Kronoply
GmbH, Bayer MaterialScience AG, Sabic Polyolefine GmbH, Ineos Manufacturing Deutschland GmbH, Ineos Phenol GmbH
a Ineos Vinyls Deutschland GmbH, ako aj Advansa GmbH, Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH, Aurubis AG, CBW Chemie
GmbH, CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG, Clariant Produkte (Deutschland) GmbH, Dralon GmbH, Hahl
Filaments GmbH, Messer Produktionsgesellschaft mbH Siegen, Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter, Nabaltec AG,
Siltronic AG a Wacker Chemie AG na vstup do konania ako vedlajsi ticastnici, sa zastavuje.
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3. Friedrich Wilhelms-Hiitte Eisenguss GmbH zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli
Eurdpskej komisii, vrdtane trov konania, ktoré vznikli v konani o nariadeni predbezného opatrenia.

4. Dozorny irad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

(") U.v.EUC 142, 12.5.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 - Schmiedewerke Groditz/Komisia
(Vec T-179/14) ()

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndroinych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla linku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie koneiného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania*)

(2015/C 294/67)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Schmiedewerke Groditz GmbH (Groditz, Nemecko) (v zasttpeni: H. Hofler, C. Kahle a V. Winkler, advokati)
Zalovand: Eurdpska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche, R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, a C. Renner, advokit)

Vedlajsi tcastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Dozorny trad EZVO (v zastpeni: X. Lewis, M. Schneider a G. Mathisen,
neskor X. Lewis, M. Schneider, M. Moustakali a C. Perrin, splnomocneni zastupcovia)

Predmet veci

Névrh na ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajiicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndroénych odberatelov [$titna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.

2. Konanie o ndvrhoch, ktoré podali Flachglas Torgau GmbH a Saint-Gobain Isover G+H AG, Kronotex GmbH & Co. KG a Kronoply
GmbH, Bayer MaterialScience AG, Sabic Polyolefine GmbH, Ineos Manufacturing Deutschland GmbH, Ineos Phenol GmbH
a Ineos Vinyls Deutschland GmbH, ako aj Advansa GmbH, Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH, Aurubis AG, CBW Chemie
GmbH, CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG, Clariant Produkte (Deutschland) GmbH, Dralon GmbH, Hahl
Filaments GmbH, Messer Produktionsgesellschaft mbH Siegen, Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter, Nabaltec AG,
Siltronic AG a Wacker Chemie AG na vstup do konania ako vedlajsi ticastnici, sa zastavuje.

3. Schmiedewerke Groditz GmbH zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej
komisii, vrdtane trov konania, ktoré vznikli v konani o nariadeni predbezného opatrenia.

4. Dozorny irad EZVO zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 142, 12.5.2014.



7.9.2015 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 294/57

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jina 2015 — Schmiedag/Komisia
(Vec T-183/14) (")

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndroinych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konecného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania — Zaloba
o neplatnost — Ndvrh na prispésobenie ndvrhov — Neexistencia novej skutocnosti — Nepripustnost*)

(2015/C 294/68)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyfia: Schmiedag GmbH (Hagen, Nemecko) (v zastapeni: H. Hofler, C. Kahle a V. Winkler, advokati)
Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpenf: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocnen{ zdstupcovia)

Vedlajsi ucastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Dozorny trad EZVO (v zastipeni: povodne X. Lewis, M. Schneider
a C. Howdle, neskor X. Lewis, M. Schneider, M. Moustakali a C. Perrin, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajtcej z obnovitelnych zdrojov a energeticky naro¢nych odberatelov [$titna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok
1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.

2. Ndvrh smerujiici k tomu, aby sa ndvrhy prejedndvanej Zaloby prisposobili v tom zmysle, Ze sa vztahujii na rozhodnutie Komisie C
(2014)8786 final z 25. novembra 2014 o Stdtnej pomoci SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN) Spolkovej republiky Nemecko
v prospech elektrickej energie pochddzajticej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndrocnych odberatelov sa zamieta ako nepripustny.

3. Konanie o ndvrhoch, ktoré podali Flachglas Torgau GmbH a Saint-Gobain Isover G+H AG, Kronotex GmbH & Co. KG a Kronoply
GmbH, Bayer MaterialScience AG, Sabic Polyolefine GmbH, Ineos Manufacturing Deutschland GmbH, Ineos Phenol GmbH
a Ineos Vinyls Deutschland GmbH, ako aj Advansa GmbH, Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH, Aurubis AG, CBW Chemie
GmbH, CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG, Clariant Produkte (Deutschland) GmbH, Dralon GmbH, Hahl
Filaments GmbH, Messer Produktionsgesellschaft mbH Siegen, Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter, Nabaltec AG,
Siltronic AG a Wacker Chemie AG na vstup do konania ako vedlajsi ticastnici, sa zastavuje.

4. Schmiedag GmbH zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii, vrdtane
trov konania, ktoré vznikli v konani o nariadeni predbezného opatrenia.

5. Dozorny tirad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

(" U.v.EUC 142, 12.5.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 — Deutsche Edelstahlwerke/Komisia
(Vec T-230/14) ()

(., Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitelnych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/69)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Deutsche Edelstahlwerke GmbH (Witten, Nemecko) (v zasttipeni: S. Altenschmidt a H. Janssen, advokati)
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Zalovany: Eurépska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
A. Luke a C. Maurer, advokati)

Predmet veci

Névrh na ¢iastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajtcej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stitna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013]NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.

3. Deutsche Edelstahlwerke GmbH zndSa svoje viastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej
komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 223, 14.7.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 - ArcelorMittal Hamburg a i./Komisia
(Vec T-235/14) ()

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/70)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyne: ArcelorMittal Hamburg GmbH (Hamburg, Nemecko); ArcelorMittal Bremen GmbH, prdvna ndstupkyna Bregal
Bremer Galvanisierungs GmbH (Brémy, Nemecko); ArcelorMittal Hochfeld GmbH, ArcelorMittal Hochfeld GmbH
(Duisburg, Nemecko) a ArcelorMittal Ruhrort GmbH (Duisburg) (v zastdpeni: H. Janssen a G.-R. Engel, advokati)

Zalovand: Eurpska komisia (v zastipenf: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci
A. Luke a C. Maurer, advokati)

Predmet veci

Névrh na ciasto¢né zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajiicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stdtna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]
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Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.

3. ArcelorMittal Hamburg GmbH, ArcelorMittal Bremen GmbH, ArcelorMittal Hochfeld GmbH a ArcelorMittal Ruhrort GmbH
zndsajii svoje vlastné trovy konania a sii povinné nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

(") U.v.EU C 223, 14.7.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 - Kronotex a Kronoply/Komisia
(Vec T-236/14) (')

(., Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konecného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/71)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Kronotex GmbH & Co. KG (Heiligengrabe, Nemecko) a Kronoply GmbH (Heiligengrabe, Nemecko) (v zasttipent:
H. Janssen a G.-R. Engel, advokati)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastipenf: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci
A. Luke a C. Maurer, advokati)

Predmet veci

Névrh na ¢iastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stdtna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.

2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.
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3. Kronotex GmbH & Co. KG a Kronoply GmbH zndsajii svoje vlastné trovy konania a sti povinné nahradit trovy konania, ktoré vznikli
Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 223, 14.7.2014.

Uznesenie Vseobecného stdu z 9. jiina 2015 — Steinbeis Papier/Komisia
(Vec T-237/14) ()

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/72)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyia: Steinbeis Papier GmbH (Gliickstadt, Nemecko) (v zasttpeni: H. Janssen a G.-R. Engel, advokati)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
A. Luke a C. Maurer, advokati)

Predmet veci

Névrh na ciasto¢né zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajicej z obnovite[nych zdrojov a energeticky ndroc¢nych odberatelov [Stitna pomoc SA. 33.995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok
1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.

3. Steinbeis Papier GmbH zndSa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 223, 14.7.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 - Schumacher Packaging/Komisia
(Vec T-265/14) (")

(., Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitelnych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/73)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Schumacher Packaging GmbH (Schwarzenberg, Nemecko) (v zastpenf: H. Janssen a G.-R. Engel, advokati)
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Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
A. Luke a C. Maurer, advokati)

Predmet veci

Névrh na ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stdtna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.

3. Schumacher Packaging GmbH zndSa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej
komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

(") U.v.EU C 223, 14.7.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 — Grupa Azoty ATT Polymers/Komisia
(Vec T-270/14) ()

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/74)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Grupa Azoty ATT Polymers GmbH (Guben, Nemecko) (v zastGipeni: H. Janssen a S. Kobes, advokati)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
A. Luke a C. Maurer, advokati)

Predmet veci

Névrh na ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stdtna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]
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Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.

3. Grupa Azoty ATT Polymers GmbH zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej
komisii.

4. Dozorny trad EZVO zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 223, 14.7.2014.

Uznesenie Vseobecného stidu z 9. jina 2015 — P-D Glasseiden a i./Komisia
(Vec T-272/14) (')

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrolnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/75)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyne: P-D Glasseiden GmbH Oschatz (Oschatz, Nemecko), P-D Interglas Technologies GmbH (Erbach, Nemecko), P-

D Industriegesellschaft mbH (Wilsdruff, Nemecko) a Glashiitte Freital GmbH (Freital, Nemecko) (v zastGpeni: H. Janssen
a G.-R. Engel, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastipeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci

A. Luke a C. Maurer, advokati)

Predmet veci

Névrh na ciasto¢né zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajiicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndroénych odberatelov [$titna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.

3. P-D Glasseiden GmbH Oschatz, P-D Interglas Technologies GmbH, P-D Industriegesellschaft mbH a Glashiitte Freital GmbH
zndsajii svoje vlastné trovy konania a sii povinné nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 223, 14.7.2014.
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Uznesenie VSeobecného stdu z 9. jiina 2015 — Drahtwerk St. Ingbert a i./[Komisia
(Vec T-275/14) (")

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie koneného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania*)

(2015/C 294/76)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Drahtwerk St. Ingbert GmbH (Sankt Ingbert, Nemecko), DWK Drahtwerk Kéln GmbH (Kolin, Nemecko),
Kalksteingrube Auersmacher GmbH (Vélklingen, Nemecko), Rogesa Roheisengesellschaft Saar mbH (Dillingen, Nemecko),
Stahlguss Saar GmbH (Sankt Ingbert) a Zentralkokerei Saar GmbH (Dillingen) (v zastdpent: S. Altenschmidt a H. Janssen,
advokati)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
A. Luke a C. Maurer, advokati)

Predmet veci

Névrh na ciasto¢né zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajtcej z obnovitelnych zdrojov a energeticky naro¢nych odberatelov [Stitna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.

3. Drahtwerk St. Ingbert GmbH, DWK Drahtwerk Koln GmbH, Kalksteingrube Auersmacher GmbH, Rogesa Roheisengesellschaft
Saar mbH, Stahlguss Saar GmbH a Zentralkokerei Saar GmbH zndSajii svoje vlastné trovy konania a si povinné nahradit trovy
konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 223, 14.7.2014.

Uznesenie Vseobecného sidu z 9. jina 2015 — Flachglas Torgau a i./Komisia
(Vec T-276/14) (')

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitelnych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konecného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/77)

Jazyk konania: nemcina

Uc¢astnici konania

Zalobkyne: Flachglas Torgau GmbH (Torgau, Nemecko), Saint-Gobain Isover G+H AG (Ludwigshafen am Rhein, Nemecko)
a Saint-Gobain Oberland AG (Bad Wurzach, Nemecko) (v zastiipent: S. Altenschmidt a H. Janssen, advokati)
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Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
A. Luke a C. Maurer, advokati)

Predmet veci

Névrh na ¢iastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajtcej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stitna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013]NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.

3. Flachglas Torgau GmbH, Saint-Gobain Isover G+H AG a Saint-Gobain Oberland AG zndsajii svoje vlastné trovy konania a st
povinné nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 223, 14.7.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jiina 2015 - Ineos Manufacturing Deutschland a i./Komisia
(Vec T-280/14) (*)

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/78)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Ineos Manufacturing Deutschland GmbH (Kolin, Nemecko), Ineos Phenol GmbH (Gladbeck, Nemecko) a Ineos
Vinyls Deutschland GmbH (Wilhelmshaven, Nemecko) (v zastdpeni: C. Arhold, L. Petersen, F.-A. Wesche, N. Wimmer
a T. Woltering, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastipenf: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci
C. von Donat a G. Quardt, advokati)

Predmet veci

Névrh na ciasto¢né zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajiicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stdtna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]
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Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.

3. Ineos Manufacturing Deutschland GmbH, Ineos Phenol GmbH a Ineos Vinyls Deutschland GmbH zndsajii svoje vlastné trovy
konania a st povinné nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny tirad EZVO zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 223, 14.7.2014.

Uznesenie VSeobecného stdu z 9. jiina 2015 - Fels-Werke/Komisia
(Vec T-281/14) ()

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/79)

Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Zalobkyria: Fels-Werke GmbH (Goslar, Nemecko) (v zastdpeni: C. Arhold, N. Wimmer, F.-A. Wesche, L. Petersen
a T. Woltering, advokati)
Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci

C. von Donat a G. Quardt, advokati)

Predmet veci

Névrh na ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [Stdtna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi ticastnik, sa zastavuje.
3. Fels-Werke GmbH zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 223, 14.7.2014.
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Uznesenie VSeobecného siidu z 9. jina 2015 — Bayer MaterialScience/Komisia
(Vec T-282/14) (")

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie koneného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania*)

(2015/C 294/80)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyria: Bayer MaterialScience AG (Leverkusen, Nemecko) (v zastdpeni: C. Arhold, L. Petersen, F.-A. Wesche, N. Wimmer
a T. Woltering, advokati)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGipeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
C. von Donat a G. Quardt, advokiti)

Predmet veci

Névrh na ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajiicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndroénych odberatelov [$titna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.
3. Bayer MaterialScience AG zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndSa svoje vlastné trovy konania.

(") U.v.EU C 223, 14.7.2014.

Uznesenie VSeobecného sidu z 9. jina 2015 — Advansa a i.[Komisia
(Vec T-283/14) (")

(,,Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitelnych
zdrojov energie a energeticky ndroinych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie koneného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania*)

(2015/C 294/81)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Advansa GmbH (Hamm, Nemecko), Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH (Ibbenbiiren, Nemecko), Aurubis
AG (Hamburg, Nemecko), Cabb GmbH (Gersthofen, Nemecko), CBW Chemie GmbH Bitterfeld-Wolfen (Bitterfeld-Wolfen,
Nemecko), CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG (Brunsbiittel, Nemecko), Clariant Produkte (Deutschland)
GmbH (Frankfurt nad Mohanom, Nemecko), Dow Olefinverbund GmbH (Schkopau, Nemecko), Dow Deutschland
Anlagengesellschaft mbH (Stade, Nemecko), Dralon GmbH (Dormagen, Nemecko), Ems-Chemie (Neumiinster) GmbH & Co.
KG (Neumiinster, Nemecko), Hahl Filaments GmbH (Munderkingen, Nemecko), ISP Marl GmbH (Marl, Nemecko), Messer
Produktionsgesellschaft mbH Siegen (Sulzbach, Nemecko), Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter (Sulzbach),
Nabaltec AG (Schwandorf, Nemecko), Siltronic AG (Mnichov, Nemecko), Trevira GmbH (Bobingen, Nemecko), Wacker
Chemie AG (Mnichov) a Westfalen Industriegase GmbH (Miinster, Nemecko) (v zastipeni: C. Arhold, L. Petersen, F.-
A. Wesche, N. Wimmer a T. Woltering, advokati)
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Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGpeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
C. von Donat a G. Quardt, advokati)

Predmet veci

Névrh na ciasto¢né zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajtcej z obnovitelnych zdrojov a energeticky naro¢nych odberatelov [$titna pomoc SA. 33995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]

Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.

3. Advansa GmbH, Akzo Nobel Industrial Chemicals GmbH, Aurubis AG, Cabb GmbH, CBW Chemie GmbH Bitterfeld Wolfen,
CFB Chemische Fabrik Brunsbiittel GmbH & Co. KG, Clariant Produkte (Deutschland) GmbH, Dow Olefinverbund GmbH, Dow
Deutschland Anlagengesellschaft mbH, Dralon GmbH, Ems Chemie (Neumiinster) GmbH & Co. KG, Hahl Filaments GmbH, ISP
Marl GmbH, Messer Produktionsgesellschaft mbH Siegen, Messer Produktionsgesellschaft mbH Salzgitter, Nabaltec AG, Siltronic
AG, Trevira GmbH, Wacker Chemie AG a Westfalen Industriegase GmbH zndsajii svoje vlastné trovy konania a sii povinné nahradit
trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 223, 14.7.2014.

Uznesenie Vseobecného sidu z 9. jiina 2015 - Vinnolit/Komisia
(Vec T-318/14) (')

(., Stdtna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrdbanej z obnovitel'nych
zdrojov energie a energeticky ndrocnych podnikov — Rozhodnutie o zacati konania podla clinku 108
ods. 2 ZFEU — Prijatie konetného rozhodnutia po podani Zaloby — Zastavenie konania“)

(2015/C 294/82)

Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Zalobkyiia: Vinnolit GmbH & Co. KG (Ismaning, Nemecko) (v zastGipeni: M. Geipel, advokét)

Zalovand: Eur6pska komisia (v zastGipeni: T. Maxian Rusche a R. Sauer, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci
H. Wollmann, advokat)

Predmet veci

Névrh na ¢iastocné zrusenie rozhodnutia Komisie C (2013) 4424 final z 18. decembra 2013 o zacati konania podla
¢lanku 108 ods. 2 ZFEU vo veci opatreni zavedenych Spolkovou republikou Nemecko v prospech elektrickej energie
pochddzajicej z obnovitelnych zdrojov a energeticky ndro¢nych odberatelov [$titna pomoc SA. 33.995 (2013/C)
(ex 2013/NN)]
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Vyrok

1. Konanie o tejto Zalobe sa zastavuje.
2. Konanie o ndvrhu, ktory podal Dozorny tirad EZVO na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik, sa zastavuje.
3. Vinnolit GmbH & Co. KG zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii.

4. Dozorny irad EZVO zndSa svoje vlastné trovy konania.

(") U.v.EU C 223, 14.7.2014.

Zaloba podani 1. aprila 2015 — Brinkmann (Steel Trading) a i./Komisia a ECB
(Vec T-161/15)
(2015/C 294/83)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: Brinkmann (Steel Trading) Ltd (Londyn, Spojené kralovstvo), Dalmar investments Ltd (Tortola, Britské Panenské
ostrovy), Darlows Consultants Ltd (Nassau, Bahamy), Forestborne Ltd (Tortola), International Corporate Management
Company SA (Luxemburg, Luxembursko), Kraxis Investments Ltd (Nikozia, Cyprus), Magnamox Management Ltd (Nikdzia),
Megamatic Technologies Ltd (Nikdzia), Windward Yachting Ltd (Sliema, Malta), Chupit Ltd (Nikézia), Coburg Investments
(Overseas) Ltd (Nikozia), First Trade International Ltd (Tortola), Fitinvest Ltd (Limassol, Cyprus), Halman Consultants
(Overseas) Ltd (Tortola), Limtan Investments Ltd (Larnaka, Cyprus), Minnesota Trading Ltd (Nikézia), Protoconsult Ltd
(Nikézia), Transcoal Trading Ltd (Nik6zia) a Veft Management Ltd (Nikdzia) (v zastipeni: R. Nowinski, barrister)

Zalované: Eurépska komisia a Eurpska centrdlna banka

Navrhy
Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny sid:
— ulozil Eurdpskej tnii povinnost nahradit skody, ktoré zalobcom vznikli v désledku prijatia a uplatiiovania Memoranda

o porozumeni o osobitnej podmienenosti hospodarskej politiky vo vyske uvedenej v Zalobe alebo vo vyske, ktort bude
Vieobecny sid povazovat za primerand,

— ulozil Eur6pskej tnii povinnost nahradit trovy konania stvisiace s podanim tejto zaloby.

Do6vody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby Zalobcovia uvadzaju tri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 18 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie a ¢lanku 21 ods. 2 Charty

zdkladnych prav v tom, Ze Komisia a ECB konali protiprdvne, ked diskriminovali Cyprus, a tym diskriminovali aj
majitelov vkladov v cyperskych bankach.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tom, ze Komisia a ECB konali protipravne, ked porusili prdvo majitelov vkladov na
ochranu vlastnictva zaru¢ené Chartou zdkladnych prav.
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3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 5 ods. 4 Zmluvy o Eur6pskej tinii v tom, Ze Komisia a ECB konali
protipravne, ked porusili zdsadu proporcionality a prijali Memorandum o porozumeni o osobitnej podmienenosti
hospodarskej politiky, ktoré dohodli na zdklade Eurépskeho stabiliza¢ného mechanizmu.

Zaloba podand 19. médja 2015 — Almaz-Antey/Rada
(Vec T-255/15)
(2015/C 294/84)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: OAO Concern PVO Almaz-Antey (Moskva, Rusko) (v zastapeni: C. Stumpf a A. Haak, lawyers)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrudil rozhodnutie Rady (SZBP) 2015/432 z 13. marca 2015, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/145/SZBP
o restriktivnych opatreniach vzhladom na konanie, ktorym sa nartsa alebo ohrozuje izemnd celistvost, zvrchovanost
a nezdvislost Ukrajiny (U v.EUL 70, 5. 47) a vykonéavacie nariadenie Rady (EU) 2015/427 z 13. marca 2015, ktorym sa
meni nariadenie (EU) ¢. 269/2014 o restriktivnych opatreniach vzhladom na konanie nartsajtice alebo ohrozujtice
tzemn celistvost, zvrchovanost a nezavislost Ukrajiny (U. v. EU L 70, 2015, s. 1) v rozsahu, v akom sa tieto opatrenia
tykaju Zalobcu,

— ulozil Rade povinnost nahradit Zalobcovi trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza pdt zalobnych dovodov.
1. Prvy zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze Rada neuviedla primerané alebo dostatoéné oddvodnenie pre zapisanie

zalobcu do zoznamov 0s6b, subjektov a orgdnov, na ktoré sa uplatiiujii restriktivne opatrenia vzhladom na situdciu na
Ukrajine.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada sa dopustila zjavne nespravneho posidenia, ked konstatovala, ze
v pripade zalobcu boli splnené kritérid pre zapisanie do zoznamu osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa uplatiiuji
restriktivne opatrenia.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze rozhodnutie Zalovanej je v rozpore so zdsadou proporcionality.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze celkové odovodnenie Zalovanej nesplita poziadavky pre uplatnenie
restriktivnych opatreni.

5. Piaty zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada bez oddvodnenia a neprimerane porusila zdkladné prava zalobcu,
vratane Zalobcovho prdva na obranu a prdva na G¢innd stidnu ochranu.
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Zaloba podand 22. m4ja 2015 - Kiselev/Rada
(Vec T-262/15)
(2015/C 294/85)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Dmitry Konstantinovich Kiselev (Korolev, Rusko) (v zastdpeni: T. Otty a B. Kennelly, barristers, a J. Linneker,
solicitor)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrudil rozhodnutie Rady (SZBP) 2015/432 z 13. marca 2015, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/145/SZBP
o restriktivnych opatreniach vzhladom na konanie, ktorym sa nartsa alebo ohrozuje izemnd celistvost, zvrchovanost
a nezdvislost Ukrajiny (U v. EU L 70, s. 47) a vykon4vacie nariadenie Rady (EU) 2015/427 z 13. marca 2015, ktorym sa
meni nariadenie (EU) ¢. 269/2014 o restriktivnych opatreniach vzhladom na konanie nartsajtice alebo ohrozujtce
tzemnu celistvost, zvrchovanost a nezavislost Ukrajiny (U. v. EU L 70, s. 1) v rozsahu, v akom sa uplatiiuje na Zalobcu,

— zaviazal Zalovant na ndhradu trov konania, ktoré vznikli Zalobcovi.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza Sest zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na nesprdvnom pravnom postdeni tym, Ze sa urcilo, Ze Zalobca splnil kritérium na zépis
na zoznam, ktoré je stanovené v ¢lanku 1 ods. 1 rozhodnutia (v zneni zmien) a v ¢lanku 2 ods. 1 nariadenia (v znen{
zmien).

— Zalobca tvrdi, Ze na dcely zabezpeéenia dodrzania ¢ldnku 11 Charty zdkladnych prav Eurépskej tinie a ¢lanku 10
Dohovoru o ochrane Tudskych prav a zdkladnych slobod, treba vykladat kritérid zdpisu na zoznam stanovené
v rozhodnuti a nariaden{ v stlade s pravom na slobodu prejavu. Zalobca sa domnieva, ze kritérium, podla ktorého
osoba ,aktivne podporuje Ruskti vladnu politiku vo vztahu k Ukrajine vyZaduje, aby dotknutd osoba mala vacsi vplyv
na predmetné politiky ako samotné vyjadrenie ndzoru v kontexte Zurnalistiky. Zalobca je, podla jeho vlastnych
tvrdeni, len novindrom a riaditelom medidlnej spolo¢nosti a nemd pozadovany vplyv alebo konkrétny dopad, ani
ziadnu zodpovednost, pokial ide o situdciu v Ukrajine. Zalobca nikdy nevyjadril podporu tykajicu sa ,nasadenia
ruskych sil na Ukrajine* ako tvrdi Rada.

2. Druhy zalobny d6vod zaloZeny na poruseni slobody prejavu.

— Zalobca sa domnieva, Ze restriktivne opatrenia ho trestaji z dovodu politickych ndzorov, ktoré vyjadril ako novinar
a komentator. Tieto opatrenia tiez obmedzujii jeho moznost vykonavat svoje pravo na slobodu prejavu, ako aj
fungovanie tlacovej agentiry, Rossiya Segodnya, ktort riadi. Zastdva ndzor, Ze samotnd skuto¢nost, ze Rada namieta
obsah niektorych jeho reportdzi nemoze odovodnit predmetné opatrenia. Navyse, neexistuje dokaz, Ze podnecoval
k nasiliu alebo vykonal ¢okolvek, ¢o by odovodnilo obmedzenie jeho prav na slobodu prejavu.
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3. Treti Zalobny dovod zaloZeny na poruseni Zalobcovho prava na obhajobu a prava na G¢innt sidnu ochranu.

— Zalobca tvrdi, ze mu nikdy neboli ozndmené ,zdvazné a doveryhodné dokazy alebo ,konkrétne dokazy a mformacte na
podporu skuto¢nosti, ktoré by oddvodnili restriktivne opatrenia prijaté voci nemu. Zalobca tvrdi, Ze mu boli
ozndmené ,dokazy*, ktoré uviedla Rada (a to len v ¢asti) len po jeho opdtovnom zdpise na zoznam.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada dostato¢ne neoddvodnila zalobcovi dévody jeho z4pisu na zoznam.

— Zalobca sa domnieva, ze uvedené dokazy st prili§ nejasné a neumoziiuji urcit osobitny a konkrétny dovod na
ulozenie restriktivnych opatreni zalobcovi.

5. Piaty zalobny dovod zaloZeny subsididrne na tvrdeni, Ze Rada vychddzala z nezdkonného opatrenia (tym, Ze kritérium
na zdpis na zoznam umoziuje porusenie Zalobcovho prava na slobodu prejavu).

— Zalobca tvrdi, 7e ak by na rozdiel od prvého zalobného dovodu, bolo potrebné vykladat kritérium ako umoziiujtice
zdpis na zoznam fyzickych osob, ktoré vykondvaji ¢innost v oblasti médii, len z dovodu, Ze vyjadrili svoje nazory,
ktoré Rada povazuje za odstideniahodné, kritérium urcenia by bolo bez prdvneho zdkladu afalebo by bolo
neproporcné k cielom sledovanym rozhodnutim alebo nariadenim.

6. Siesty zalobny dovod zaloZeny na poruseni dohody medzi Eurépskou tGniou a Ruskom o partnerstve a spolupréci.

— Zalobca tvrdi, ze nebolo predlozené Ziadne tvrdenie umoziujice oddvodnif poruSenie ¢lanku 52 dohody
o partnerstve a spoluprdci, (najmaé) z hladiska obmedzeni ovplyviujicich volny pohyb kapitalu a nebolo vynalozené
ziadne tsilie na spoluprdcu s Radou pre spoluprdcu podla ¢lanku 90.

Zaloba podand 29. médja 2015 — Hmicho/Rada
(Vec T-275/15)
(2015/C 294/86)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Samir Hmicho (Poole, Spojené kralovstvo) (v zastipeni: V. Davies, solicitor, a T. Eicke, QC)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Rady 2013/255/SZBP z 31. mdja 2013 o restriktivnych opatreniach voci Syrii (U. v. EU L 147, 5. 14)
alalebo vykondvacie rozhodnutie Rady (SZBP) 2015/383 zo 6. marca 2015, ktorym sa vykondva rozhodnutie
2013/255/SZBP o restr1kt1vnych opatreniach voci Syrii (U. v. EU L 64, s. 41) ajalebo vykondvacie rozhodnutie Rady
(SZBP) 2015/784 z 19. médja 2015, ktorym sa vykondva rozhodnutie 2013/255/SZBP o restriktivnych opatreniach voci
Syrii (U. v. EU L 124, s. 13) v rozsahu, v akom sa tykaja zalobcu,

— zrusil nariadenie Rady (EU) ¢. 362012 z 18. janudra 2012 o restriktivnych opatreniach s ohladom na situdciu v Syrii
(U. v. EU L 16, s. 1) afalebo vykonavacie nariadenie Rady (EU) 2015/375 zo 6. marca 2015, ktorym sa vykondva
nariadenie (EU) & 36/2012 o restriktivnych opatreniach s ohladom na situdciu v Syrii (U. v. EU L 64, s. 10) ajalebo
vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2015/780 z 19. mdja 2015, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) ¢ 36/2012
o restriktivnych opatreniach s ohladom na situaciu v Syrii (U. v. EU L 124, s. 1) v rozsahu, v akom sa tykaju zalobcu,
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— zrusil rozhodnutie Rady, ktoré je obsiahnuté v jej liste z 20. mdja 2015, ¢islo SGS15/06024, ktorym sa potvrdzuje
oznalenie Zalobcu a ,menia sa informécie tykajiice sa [zalobcu], ako st uvedené vo vykondvacom rozhodnuti
a nariadeni Rady*,

— ulozil Eurépskej anii povinnost nahradit zalobcovi ujmu,

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu zaloby zalobca uvadza dva Zalobné dovody.

Prvy zalobny dovod zaloZeny na neexistencii pravneho zdkladu restriktivnych opatreni voc¢i nemu afalebo na zjavne
nesprdvnom postdeni na zdklade toho, Ze neexistuje Ziadne zmysluplné prepojenie medzi nim a jednotlivcami, na ktorych

sa maju vztahovat restriktivne opatrenia prijaté Uniou, najmi tymi, ktor{ maji prospech zo syrskeho rezimu alebo ho
podporuja.

Druhy zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze rozhodnutia Rady 2013/255/SZBP, 2015/383 a 2015/784, nariadenia Rady
¢.36/2012, 2015/375 a 2015/780, afalebo rozhodnutie z 20. mdja 2015 predstavuji porusenie zdkladnych prav zalobcu,
ktoré st chranené Chartou zakladnych prav EU afalebo Eurépskym dohovorom o ludskych pravach, vritane zalobcovho
prava na [udskii dostojnost, riadnu spravu veci verejnych vritane préva na obhajobu, povinnosti odévodnenia
a prezumpcie neviny, prdva na G¢inny prostriedok ndpravy a na spravodlivy proces, prdva na re$pektovanie jeho
sukromného a rodinného Zivota, slobody podnikania a jeho vlastnickeho préva.

Odvolanie podané 1. jina 2015: Eurépska sluzba pre vonkajsiu &innost (ESVC) proti rozsudku Stidu
pre verejnd sluzbu z 18. marca 2015 vo veci F-51/14

(Vec T-278/15 P)
(2015/C 294/87)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Eurépska sluzba pre vonkajsiu ¢innost (ESVC) (v zastGpeni: S. Marquardt a M. Silva, splnomocneni zéstupcovia)

Dalsi ticastnik konania: KL (Brusel, Belgicko)

Navrhy

Odvolatelka navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil rozsudok Siidu pre verejnii sluzbu Eurdpskej tnie (tretia komora) z 18. marca 2015 vo veci F-51/14,
— vyhovel ndvrhom podanym na stde prvého stupna,

— zaviazal dalSieho tcastnika odvolacieho konania na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatel’ka uvddza Sest odvolacich dovodov, z ktorych sa niektoré tykaji hodnotiaceho
systému a iné systému povySovania.
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— O hodnotiacom systéme

1. Prvy odvolaci dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 43 Sluzobného poriadku dradnikov, pravidiel tykajiicich sa
rozdelenia dokazného bremena, zdkazu rozhodndt ultra petita a prav odvolatelky na obranu.

2. Druhy odvolaci dovod je zaloZeny na prekroceni hranic siidnej kontroly. Odvolatelka tvrdi, Ze Sud pre verejnd
sluzbu v napadnutom rozsudku viackrat prekrocil hranice svojej kontroly a zdd sa, Ze mu cheel ulozit prijat urcity
hodnotiaci systém.

3. Treti odvolaci dovod je zaloZeny na nespravnom pravnom posideni pokial ide o nedostatok objektivity
nevy¢islitelného hodnotiaceho systému a porusenia ¢lanku 43 Sluzobného poriadku dradnikov.

— O systéme povysovania
4. Stvrty odvolaci dovod je zalozeny na poruseni zakazu rozhodndf ultra petite a prév odvolatelky na obranu.
5. Piaty odvolaci dovod je zalozeny na poruseni pravidiel tykajtcich sa rozdelenia ddkazného bremena.

6. Siesty odvolaci dovod je zalozeny na nespravnom pravnom postdeni pokial ide o porusenia ¢lanku 45 Sluzobného
poriadku tradnikov odvolatelkou.

Zaloba podand 3. jina 2015 - Vakakis/Komisia
(Vec T-292/15)
(2015/C 294/88)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyria: Vakakis International — Symvouloi gia Agrotiki Anaptixi AE (Atény, Grécko) (v zasttipeni: B. O’Connor, solicitor,

S. Gubel a E. Bertolotto, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— ulozil Komisii povinnost podla ¢lanku 340 ZFEU nahradit Zalobkyni vietku skodu, ktora jej bola sposobend z dovodu
jej protipravneho konania pocas dotknutého postupu verejného obstardvania, vritane:

— nékladov a vydavkov stvisiacich s G¢astou na celom postupe verejného obstardvania,
— nékladov stvisiacich so spochybnenim zdkonnosti verejného obstardvania,

— uslého zisku,

— straty prileZitosti,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov tohto konania.



C 294/74 Uradny vestnik Eurépskej tinie 7.9.2015

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvédza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na poruseni zdsady rovnosti zaobchddzania, zdsady dobrej spravy veci a zdsady legi-
timnych ocakdvani zakotvenych v nariadeni Rady ¢. 1605/2002 (dalej len ,finan¢né nariadenie®) a v Praktickych
pokynoch k zmluvnym postupom v oblasti vonkajsich opatreni EU (dalej len ,Pokyny*), ktorého sa dopustila Komisia

tym, Ze primerane nedohliadla na verejné obstardvanie a neviedla ihned vySetrovanie vo veci staznosti podanej
spolo¢nostou Vakakis a neposkytla informdcie o vySetrovani staznosti podanej spolo¢nostou Vakakis.

2. Druhy zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze Zalobkyni bola sposobend $koda v dosledku zlého riadenia Komisie a jej
rozhodnutia o zadani zdkazky spolocnosti Agriconsulting.

3. Treti zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, ze Zalobkyni bola sposobend skoda v dosledku zlého riadenia Komisie a na
poruseni vSeobecnych zdsad rovnosti zaobchddzania, dobrej spravy veci a ochrany legitimnych oc¢akdvani, ako aj na
poruseni ¢lanku 94 finan¢ného nariadenia a bodu 2.3.6. Pokynov.

Zaloba podan4 5. jana 2015 — European Union Copper Task Force/Komisia
(Vec T-310/15)
(2015/C 294/89)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkytia: European Union Copper Task Force (Essex, Spojené kralovstvo) (v zastipeni: C. Fernandez Vicién a I. Moreno-

Tapia Rivas, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2015/408 z 11. marca 2015 o vykonavani clinku 80 ods. 7 nariadenia

Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 o uvadzani pripravkov na ochranu rastlin na trh a o zostaveni
zoznamu latok, ktoré sa maji nahradit, v rozsahu, v akom sa uplatiiuje na zldceniny medi,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvidza dva zZalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod: Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2015/408 z 11. marca 2015 o vykondvani ¢lanku 80 ods. 7
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 o uvddzani pripravkov na ochranu rastlin na trh
a o zostaveni zoznamu latok, ktoré sa maji nahradit, sa opiera o protipravny zaklad, kedze nariadenie ¢. 1107/2007,
najmi jeho ¢lanok 24, ako aj bod 4 jeho prilohy I, st v rozpore s pravom Unie.

— Zalobkyna tvrdi, Ze kritérid perzistencie, bioakumulacie a toxicity (,PBT*), z nich najmi kritérid perzistencie, nie sd
podla vedeckych poznatkov vhodné pre med.
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— Dalej podla ndzoru zalobkyne uplatnenie kritérii PBT na anorganické latky nie je v stlade s inymi prévnymi
predpismi vydanymi v oblasti regulovanych chemickych latok.

— Napokon Zalobkyna v stvislosti s latkami, ktoré sa maja nahradit, vytyka, Ze uplatnenie kritérii PBT na zla¢eniny
medi ide nad rdmec toho, ¢o je nevyhnutné na dosiahnutie cielov sledovanych nariadenim ¢. 1107/2009, a ze
nariadenie ¢. 1107/2009 predstavuje chybny vyklad zdsady obozretnosti.

2. Druhy zalobny dovod zalozeny: Subsididrne je uvddzané porusenie zdsady proporcionality v dosledku zahrnutia
zlt¢enin medi do pdsobnosti vykondvacieho nariadenia 2015/408.

Zaloba podani 11. jina 2015 — Pol'skd republika/Komisia
(Vec T-316/15)
(2015/C 294/90)

Jazyk konania: polstina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Pol'skd republika (v zastdpenf: B. Majczyna, splnomocneny zdstupca)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Eurdpskej komisie z 31. marca 2015 [ozndmené pod &islom C (2015) 2230] tykajiice sa
odmietnutia poskytnat finanénd pomoc z Eurdpskeho fondu regiondlneho rozvoja v prospech velkého projektu
,Vytvorenie inovativnych sluzieb v centre spolo¢nych sluzieb IBM vo Wroclavi®,

— zaviazal Eurépsku komisiu na nédhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby, zalobkyna uvadza styri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na skuto¢nosti, Ze Komisia nespravne vykladala ¢ldnok 3 ods. 2 pism. a) nariadenia (ES)
¢ 1080/2006 ("), ked zastdvala nazor, Ze investicie na vytvorenie centier spolo¢nych sluzieb a najma na zamestnanie
$pecialistov z odvetvia informacnych technoldgii vytvérajicich inovativne sluzby nie st ,produktivne investicie, ktoré
prispievajt k tvorbe a zabezpeceniu trvalo udrzatelnych pracovnych miest“ v zmysle tohto ustanovenia a ze v dosledku
toho nemoézu byt spolufinancované Eurépskym fondom regiondlneho rozvoja.

2. Druhy Zalobny dovod zaloZeny na skutocnosti, Ze Komisia nespravne vykladala pravidld pre priznanie spolu-
financovania z Eurdpskeho fondu regiondlneho rozvoja, ked zastdvala nézor, Ze spolufinancovat mozno len investicie,
ktoré maji ,prelomovy inovativny potencidl® a na nespravnom postideni projektu ako projektu, ktory nie je v stilade
s prioritnou osou IV Operaéného programu ,Inovativna ekonomika“, vzhladom na absenciu inovativnej povahy.
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3. Treti zalobny dovod zalozeny na nespravnom postdeni projektu, ked Komisia prijala zdver o absencii odévodnenia
poskytnutia verejnej pomoci a na nespravnom vyklade pravidiel pre priznanie spolufinancovania z Eurépskeho fondu
regiondlneho rozvoja, ked Komisia zastdvala ndzor, Ze vyplatenie dividend podla postupov uvddzanych projektom je
prekdzkou pripustnosti spolufinancovania.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na skutocnosti, ze Komisia porusila zdsadu lojdlnej spolupréce a ¢ldnok 41 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 1083/2006, ked znacne prekrocila lehotu na preskiimanie projektu, pricom pocas tohto preskiimania
zmenila pristup pokial ide 0o moZnost financovania investicii v odvetvi sluzieb a nezohladnila vysvetlenia polskych
orgénov tykajtice sa inovativnosti projektu.

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1080/2006 z 5. jila 2006 o Eurépskom fonde regiondlneho rozvoja, a ktorym sa
zruduje nariadenie (ES) ¢. 1783/1999 (U. v. EU L 210, s. 1).

Zaloba podani 16. jiina 2015 — Ocean Capital Administration a i./Rada
(Vec T-332/15)
(2015/C 294/91)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: Ocean Capital Administration GmbH (Hamburg, Nemecko), First Ocean Administration GmbH (Hamburg), First
Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Second Ocean Administration GmbH (Hamburg), Second Ocean GmbH & Co. KG
(Hamburg), Third Ocean Administration GmbH (Hamburg), Third Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Fourth Ocean
Administration GmbH (Hamburg), Fourth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Fifth Ocean Administration GmbH
(Hamburg), Fifth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Sixth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Sixth Ocean GmbH
& Co. KG (Hamburg), Seventh Ocean Administration GmbH (Hamburg), Seventh Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg),
Eighth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Eighth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Ninth Ocean Administration
GmbH (Hamburg), Ninth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Tenth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Tenth Ocean
GmbH & Co. KG (Hamburg), Eleventh Ocean Administration GmbH (Hamburg), Eleventh Ocean GmbH & Co. KG
(Hamburg), Twelfth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Twelfth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Thirteenth
Ocean Administration GmbH (Hamburg), Fourteenth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Fifteenth Ocean
Administration GmbH (Hamburg), Sixteenth Ocean Administration GmbH (Hamburg), IRISL Maritime Training Institute
(Teherdn, Irdn), Kheibar Co. (Teherdn), Kish Shipping Line Manning Co. (Kish Island, Irdn) (v zastipeni: P. Moser, QC,
E. Metcalfe, barrister, a M. Taher, solicitor)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Névrhy

Zalobcovia navrhujti, aby Vseobecny std:

vyhldsil za nepouzitelné rozhodnutie Rady 2013/497/SZBP z 10. oktébra 2013, ktorym sa meni rozhodnutie
2010/41 3/SZBP a nariadenie Rady (EU) & 971/2013 z 10.0ktébra 2013, ktorym sa meni nariadenie (EU) ¢. 267/2012
(U.v. EU L 272, 5. 1) o restriktivnych opatreniach vo¢i Irdnu, na zdklade namietky protipravnosti,

— zrudil rozhodnutie Rady (SZBP) 2015/556 zo 7. aprila 2015, ktorym sa menf{ rozhodnutie Rady 2010/413/SZBP
(U v.EUL 92, 5. 101), a vykonéavacie nariadenie Rady (EU) 2015/ 549 zo 7. aprila 2015, ktorym sa vykondva nariadenie
(EU) ¢. 2672012 o restriktivnych opatreniach voéi Iranu (U. v. EU L 92, s. 12) v rozsahu, v akom sa uplatiiuji na
zalobcoyv,

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania Zalobcov.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobcovia uvddzaji dva zalobné dovody.

1. V prvom zalobnom dévode, ktory je nimietkou protiprévnosti podla ¢lanku 277 ZFEU, sa Zalobcovia domahaji

vyhldsenia nepouzitelnosti rozhodnutia Rady 2013/497/SZBP z 10. oktébra 2013, ktorym sa meni rozhodnutie

2010/41 3/SZBP a nariadenie Rady (EU) ¢. 971/2013 z 10. oktébra 2013, ktorym sa men{ nariadenie (EU) ¢. 267/2012
(U.v. EU L 272, s. 1).

Zalobcovia tvrdia, Ze kritérid prijaté uvedenym rozhodnutim a nariadenim, po prvé nemaja vhodny pravny zaklad, po
druhé nemajti vhodny skutkovy zdklad, kedze VSeobecny std v rozsudku Islamic Republic of Iran Shipping Lines/Rada,
T-489/10, ECLLEU:T:2013:453, rozhodol, zZe Islamic Republic of Iran Shipping Lines (dalej len ,IRISL) neporusila
obmedzujtice opatrenia uloZené Bezpe¢nostnou radou, po tretie porusuji pravo Zalobcov na G¢innd pravnu ochranu
a zasady ne bis in idem a res iudicata, po $tvrté vedt k diskrimindcii subjektov, ktoré iidajne vlastni alebo ovldda IRISL, a to
neodévodnenym a neprimeranym spoésobom, po piate porusuji pravo Zalobcov na obhajobu, po Sieste neodovodnene
a neprimerane porusuju dalsie zdkladné prava zalobcov vratane ich vlastnickeho préva, prava na slobodu podnikania
a na ochranu dobrej povesti a po siedme Rada nimi zneuzila svoju pravomoc, pretoZe na zalobcov len znovu uplatnila
tie isté restriktivne opatrenia a obisla zdvizny rozsudok Vseobecného sudu.

2. Druhy zalobny dovod smeruje k zruseniu rozhodnutia Rady (SZBP) 2015/556 zo 7. aprila 2015, ktorym sa menf
rozhodnutie Rady 2010/413/SZBP (U. v. EU L 92, s. 101), a vykon4vacie nariadenie Rady (EU) 2015/549 zo 7. aprila
2015, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) €& 267/2012 o restriktivnych opatreniach voci Irdnu (U. v. EU L 92, 5. 12),
podla ¢ldnku 263 ZFEU, v rozsahu, v akom sa uplatiuji na Zalobcov.

Zalobcovia tvrdia, Ze uvedené rozhodnutie a vykondvacie nariadenie po prvé nemaji vhodny prévny zéklad, po druhé
v nich doslo k zjavne nespravnemu postdeniu, po tretie nemaji dostato¢ny skutkovy zaklad, po stvrté porusuji prava
zalobcov na obhajobu a na odévodnenie, po piate porusujd pravo zalobcov na G&innd pravnu ochranu, zdsadu ne bis in
idem a vSeobecnti zdsadu legitimnej dovery a po Sieste neodovodnene a neprimerane porusuji zakladné prava zalobcov
najmd ich vlastnicke pravo a pravo na slobodu podnikania.

Zaloba podani 25. jina 2015 — Windrush Aka/UHVT — Dammers (The Specials)
(Vec T-336/15)
(2015/C 294/92)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Windrush Aka LLP (Londyn, Spojené kralovstvo) (v zastGipeni: S. Malynicz, barrister a S. Britton, solicitor)
Zalovany: Urad pre harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Jerry Dammers (Londyn, Spojené kralovstvo)

Udaje tykajice sa konania pred UHVT

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi dcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Spolocenstva ,The Specials — ochrannd zndmka Spolocenstva
¢. 3725 082.

Konanie pred UHVT: konanie o vymaze.
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Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho senatu UHVT z 18. marca 2015 vo veci R 1412/2014-1.

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil UHVT povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany zZalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 15 ods. 1 a 2 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 29. jina 2015 — Bach Flower Remedies/UHVT — Durapharma (RESCUE)
(Vec T-337/15)
(2015/C 294/93)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: Bach Flower Remedies Ltd (Wimbledon, Spojené kralovstvo) (v zasttipeni: 1. Fowler, solicitor)
Zalovany: Urad pre harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Durapharma ApS (Stenstrup, Dansko)

Udaje tykajtice sa konania pred UHVT

Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobca.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Spolocenstva ,RESCUE“ — ochrannd zndmka Spolocenstva
¢. 6 473 755.

Konanie pred UHVT: konanie o vyhldsen{ neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu UHVT z 26. marca 2015 vo veci R 2551/2013-1.

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil zalovanému povinnost nahradit trovy konania a v pripade, Ze do konania vstdpi dal$i tcastnik konania pred

odvolacim sendtom, ulozit povinnost nahradit trovy konania aj jemu.

Uvddzany zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 52 ods. 1 pism. a) v spojeni s ¢ldnkom 7 ods. 1 pism. b) a ¢) a ¢lankom 7 ods. 3 nariadenia
¢. 207/2009.
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Zaloba podani 30. jina 2015 — CG/UHVT - Perry Ellis International Group (P PRO PLAYER)
(Vec T-349/15)
(2015/C 294/94)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: CG verwaltungsgesellschaft mbH (Gevelsberg, Nemecko) (v zastdpeni: T. Korber, lawyer)
Zalovany: Urad pre harmonizaciu vniitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Perry Ellis International Group Holdings Limited (Nassau, Bahamy)

Udaje tykajiice sa konania pred UHVT

Prihlasovatel: dal3i G¢astnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: Ciernobiela obrazovd ochrannd zndmka obsahujiica slovné prvky ,P PRO PLAYER® —
prihldska ¢. 10 889 764.

Konanie pred UHVT: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie §tvrtého odvolacieho sendtu UHVT z 28. aprila 2015 vo veci R 2439/2014-4.

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 30. jina 2015 — Alpex Pharma/UHVT - Astex Pharmaceuticals (ASTEX)
(Vec T-355/15)
(2015/C 294/95)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Ucastnici konania
Zalobca: Alpex Pharma SA (Mezzovico-Vira, Svajciarsko) (v zastdpenf: C. Bacchini a M. Mazzitelli, prévnici)
Zalovany: Urad pre harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT)

Dalsi tcastnik konania pred odvolacim sendtom: Astex Pharmaceuticals, Inc. (Pleasanton, Spojené staty)

Udaje tykajiice sa konania pred UHVT

Prihlasovatel: dal3i Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Spolocenstva ,ASTEX" — prihlagka ¢. 10 805 281.
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Konanie pred UHVT: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu UHVT z 28. aprila 2015 vo veci R 593/2014-2.

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil UHVT a dalsiemu Géastnikovi konania pred odvolacim sendtom, ak vstdpi do konania, povinnost nahradit trovy

konania.

Uvddzany zZalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 nariadenia & 207/2009.

Zaloba podani 3. jiila 2015 — Arrom Conseil/UHVT - Puig France (Roméo has a Gun by Romano
Ricci)
(Vec T-358/15)
(2015/C 294/96)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Arrom Conseil (Parfz, Francdzsko) (v zastipeni: C. Herissay Ducamp a J. Blanchard, advokati)
Zalovany: Urad pre harmonizaciu vniitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Puig France SAS (Pariz, Franctizsko)

Udaje tykajiice sa konania pred UHVT

Prihlasovatel: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovad ochrannd zndmka Spolocenstva obsahujtica slovné prvky ,Roméo has a gun by
Romano Ricci“ — prihldska ochrannej zndmky Spolocenstva ¢. 11 193 604.

Konanie pred UHVT: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho senatu UHVT z 26. marca 2015 vo veci R 1020/2014-1.

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— Ciasto¢ne zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil UHVT povinnost nahradif trovy konania.
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Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 3. jiila 2015 — Arrom Conseil/UHVT - Nina Ricci (Roméo has a Gun by Romano Ricci)
(Vec T-359/15)
(2015/C 294/97)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: Arrom Conseil (Parfz, Franctzsko) (v zastipeni: C. Herissay Ducamp a J. Blanchard, advokati)
Zalovany: Urad pre harmonizdciu vnttorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Nina Ricci SARL (Pariz, Franctzsko)

Udaje tykajiice sa konania pred UHVT

Prihlasovatel: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Spolocenstva obsahujtica slovné prvky ,Roméo has a gun by
Romano Ricci® — prihldska ochrannej zndmky Spolocenstva ¢. 11 193 604.

Konanie pred UHVT: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu UHVT z 13. aprila 2015 vo veci R 1021/2014-1.

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— diasto¢ne zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil UHVT povinnost nahradif trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) a ¢ldnku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 207/20009.

Zaloba podani 3. jiila 2015 — Choice/UHVT (Choice chocolate & ice cream)
(Vec T-361/15)
(2015/C 294/98)

Jazyk konania: polstina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Choice sp. z 0.0. (Legnica, Pol'sko) (v zasttipeni: T. Mielke, advokat)

Zalovany: Urad pre harmonizaciu vniitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT)
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Udaje tykajiice sa konania pred UHVT

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Spolocenstva obsahujtca slovné prvky ,Choice chocolate
& ice cream” — prihldska ¢. 12 644 423.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu UHVT z 30. aprila 2015 vo veci R 2221/2014-5.

Navrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil UHVT povinnost nahradif trovy konania.

Uvddzané Zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) a ¢) nariadenia & 207/2009.

Zaloba podani 1. jila 2015 — Lacamanda Group/UHVT - Woolley (HENLEY)
(Vec T-362/15)
(2015/C 294/99)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania
Zalobkyfia: The Lacamanda Group Ltd (Manchester, Spojené kralovstvo) (v zastipeni: C. Scott, barrister)
Zalovany: Urad pre harmonizdciu vndtorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT)

Dalsi tcastnik konania pred odvolacim sendtom: Nigel Woolley (Braceborough, Spojené krélovstvo)

Udaje tykajtice sa konania pred UHVT
Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi G¢astnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Spolocenstva ,HENLEY“ — ochrannd znidmka Spolocenstva
C.4743563.

Konanie pred UHVT: konanie o vyhldseni neplatnosti.
Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie §tvrtého odvolacieho senitu UHVT z 24. aprila 2015 vo veci R 2255/2012-4.

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil UHVT povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody
— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,
— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 207/2009.
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SUD PRE VEREJNU SLUZBU

Zaloba podand 26. jiina 2015 — ZZ/Komisia
(Vec F-92/15)
(2015/C 294/100)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: ZZ (v zastdpent: L. Levi a A. Tymen, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Predmet a opis sporu

ZruSenie jednak rozhodnutia, ktorym bola prehodnotend miera trvalej iasto¢nej invalidity Zalobcu a jednak rozhodnutia,
ktorym bola ¢iasto¢ne zamietnutd staznost zalobcu a navrh na nahradu tdajne sposobenej majetkovej a nemajetkovej ujmy

Néavrhy Zzalobcu

— Zrusit rozhodnutie zo 6. oktébra 2014 v rozsahu, v akom stanovuje mieru trvalej Zalobcovej invalidity len na 68,5 %,
— zrusit rozhodnutie z 18. marca 2015, ktorym bola ¢iasto¢ne zamietnutd staznost Zalobcu z 13. janudra 2015,

— nariadit nahradu zalobcovej finan¢nej ujmy,

— nariadit nahradu zalobcovej nemajetkovej ujmy odhadnutej na 110 000 eur,

— zaviazat Komisiu na ndhradu vsetkych trov konania.

Zaloba podani 30. jina 2015 — ZZ[ESVC
(Vec F-94/15)
(2015/C 294/101)

Jazyk konania: franciizstina

Uc¢astnici konania

Zalobca: ZZ. (v zasttipeni: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Eurépska sluzba pre vonkajsiu ¢innost (ESVC)

Predmet a opis sporu

Zrusenie rozhodnutia, ktorym sa zamieta namietka zalobcu proti vysledku volieb do vyboru zamestnancov ESVC
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Néavrhy Zzalobcu

— zrusit rozhodnutie ESVC z 23. aprila 2015 potvrdzujtce volby do vyboru zamestnancov ESVC, ktorych vysledky boli
zverejnené 17. marca 2015,

— zaviazat ESVC na ndhradu trov konania.

Zaloba podani 1. jila 2015 - ZZ/Komisia
(Vec F-95/15)
(2015/C 294/102)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: ZZ (v zastdpent: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Predmet a opis sporu

Zrusenie kone¢ného rozhodnutia o prevedeni Zalobcovych nérokov na dochodok do dochodkového systému Unie, ktoré
uplatiiuje nové vieobecné vykondvacie ustanovenia ¢lanku 11 § 2 prilohy VIII sluzobného poriadku z 3. marca 2011

Névrhy Zzalobcu

— Uxdit, ze cldnok 9 vieobecnych vykondvacich ustanoveni k ¢lanku 11 § 2 prilohy VII sluzobného poriadku je
nezdkonny,

— zrusit rozhodnutie zo 6. novembra 2014, ktorym sa potvrdzuje prevedenie ndroku na déchodok, ktory zalobca
nadobudol pred prijatim do sluzobného pomeru, na zdklade vSeobecnych vykondvacich ustanoveni k ¢ldnku 11 § 2
prilohy VIII sluzobného poriadku z 3. marca 2011,

— zaviazat Eurépsku komisiu na ndhradu trov konania.

Zaloba podani 1. jila 2015 — ZZ/Komisia
(Vec F-96/15)
(2015/C 294/103)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: ZZ (v zastdpent: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Predmet a opis sporu

Zrusenie ndvrhu na prevod Zalobcovych prav na dochodok do dochodkového systému Unie, ktory uplatiuje nové
vieobecné vykondvacie ustanovenia ¢lanku 11 ods. 2 prilohy VIII sluzobného poriadku a ndvrhu, aby Zalovanej bola
uloZend povinnost predbezne zaplatit jedno euro ako ndhradu za ujmu, ktord bola dajne spdsobend zalobcovi
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Néavrhy Zzalobcu

— Vyhlésit ¢ldnok 9 vSeobecnych vykondvacich ustanoveni z 15. jila 2011 k ¢ldnku 11 ods. 2 prilohy VIII sluzobného
poriadku za protipravny,

— zrusit rozhodnutie z 3. oktébra 2014 o bonifikacii prav na dochodok, ktoré zalobca nadobudol pred ndstupom do
sluzby v ramci ich prevodu do dochodkového systému institacii Eurdpskej tinie na zéklade vSeobecnych vykondvacich
ustanoveni k ¢lanku 11 ods. 2 prilohy VIII sluzobného poriadku z 15. jula 2011,

— subsididrne, ulozit Eurdpskej komisii povinnost predbezne zaplatit jedno euro ako ndhradu za ujmu, ktord bola tdajne
sposobend Zalobcovi,

— zaviazat Eurdpsku komisiu na ndhradu trov konania.

Zaloba podani 1. jdla 2015 — ZZKomisia
(Vec F-97/15)
(2015/C 294/104)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: ZZ (v zastdpent: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Predmet a opis sporu

Zrusenie kone¢ného rozhodnutia o prevedeni Zalobcovych narokov na dochodok do dochodkového systému Unie, ktoré
uplatiiuje nové vSeobecné vykonédvacie ustanovenia (VVU) ¢lanku 11 § 2 prilohy VIII sluzobného poriadku z 3. marca 2011

Névrhy Zzalobcu

— Urcit, Ze ¢lanok 9 vseobecnych vykondvacich ustanoveni k ¢ldnku 11 § 2 prilohy VIII sluzobného poriadku je
nezdkonny,

— zrusit rozhodnutie zo 14. oktdbra 2014, ktorym sa potvrdzuje prevedenie ndroku na dochodok, ktory zalobca
nadobudol pred prijatim do sluzobného pomeru, na zdklade vSeobecnych vykonavacich ustanoveni k ¢lanku 11 § 2
prilohy VIII sluzobného poriadku z 3. marca 2011,

— zaviazat Eurépsku komisiu na ndhradu trov konania.
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Zaloba podan4 3. jila 2015 — ZZ[Parlament
(Vec F-98/15)
(2015/C 294/105)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobca: ZZ (v zastdpent: L. Levi a A. Tymen, advokati)

Zalovany: Eur6psky parlament

Predmet a opis sporu

Zrudenie rozhodnutia z 18. jula 2014, ktoré potvrdilo Zalobcovu funkciu vediceho oddelenia v rozsahu, v akom toto
rozhodnutie nestanovuje so spatnou ti¢innostou uznanie postavenia vedtceho oddelenia a priznanie zvysenia zdkladného
platu zodpovedajiiceho jeho pozicii (manazérsky prispevok) a ndvrh na ndhradu skody za majetkovi a nemajetkovii ujmu,
ktorti ddajne utrpel

Névrhy zalobcu

— zrudit ¢ldnok 2 rozhodnutia z 18. jala 2014 v rozsahu, v akom stanovuje, Ze k zvySeniu zdkladného platu
zodpovedajiceho vymenovaniu Zalobcu za veddceho oddelenia dojde az po deviatich mesiacoch,

— zrudit rozhodnutie z 20. marca 2015 a dorucené 24. marca 2015, ktorym bola zamietnutd staznost Zalobcu
z 29. augusta 2014,

— nahradit zalobcovi majetkovi a finan¢nidi skodu,

— v kazdom pripade zaviazat Eurépsky parlament na ndhradu vsetkych trov konania.
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	Vec C-575/14 P: Uznesenie Súdneho dvora (druhá komora) z 30. júna 2015 – Evropaïki Dynamiki – Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE/Európska komisia (Odvolanie — Arbitrážna doložka — Zmluva o finančnej podpore Európskej únie poskytnutej projektu v rámci programu eContent — Výpoveď zmluvy zo strany Európskej komisie — Poskytnutie nevyplatených súm a náhrada škody údajne spôsobenej odvolateľke — Skreslenie skutočností uvedených v spise — Odvolanie, ktoré je čiastočne zjavne neprípustné a vo zvyšnej časti zjavne nedôvodné — Návrh na zmenu rozhodnutia Všeobecného súdu Európskej únie o trovách konania — Zjavná neprípustnosť)
	Vec C-223/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Oberlandesgericht Düsseldorf (Nemecko) 18. mája 2015 – combit Software GmbH/Commit Business Solutions Ltd
	Vec C-229/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Naczelny Sąd Administracyjny (Poľsko) 19. mája 2015 – Minister Finansów/Jan Mateusiak
	Vec C-231/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Najwyższy (Poľsko) 21. mája 2015 – Prezes Urzędu Komunikacji Elektronicznej/Petrotel sp. z o.o. v Płocku/Polkomtel sp. z o.o.
	Vec C-252/15 P: Odvolanie podané 28. mája 2015: Naazneen Investments Ltd proti rozsudku Všeobecného súdu (siedma komora) z 18. marca 2015 vo veci T-250/13, Naazneen Investments Limited/Úrad pre harmonizáciu vnútorného trhu (ochranné známky a vzory)
	Vec C-255/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Amtsgericht Düsseldorf (Nemecko) 29. mája 2015 – Steef Mennens/Emirates Direktion für Deutschland
	Vec C-262/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgerichtshof (Rakúsko) 1. júna 2015 – GD European Land Systems – Steyr GmbH
	Vec C-263/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Kúria (Maďarsko) 3. júna 2015 – Lajvér Meliorációs Nonprofit Kft. a Lajvér Csapadékvízrendezési Nonprofit Kft./Nemzeti Adó- és Vámhivatal Dél-dunántúli Regionális Adó Főigazgatósága
	Vec C-264/15 P: Odvolanie podané 2. júna 2015: Makro autoservicio mayorista SA proti rozsudku Všeobecného súdu (šiesta komora) z 12. marca 2015 vo veci T-269/12, Makro autoservicio mayorista/Komisia
	Vec C-265/15 P: Odvolanie podané 2. júna 2015: Vestel Iberia, SL proti rozsudku Všeobecného súdu (šiesta komora) z 12. marca 2015 vo veci T-249/12, Vestel Iberia/Komisia
	Vec C-266/15 P: Odvolanie podané 3. júna 2015: Central Bank of Iran proti rozsudku Všeobecného súdu (prvá komora) z 25. marca 2015 vo veci T-563/12, Central Bank of Iran/Rada Európskej únie
	Vec C-269/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hof van Cassatie (Belgicko) 8. júna 2015 – Rijksdienst voor Pensioenen/Willem Hoogstad; ďalší účastník konania: Rijksinstituut voor ziekte- en invaliditeitsverzekering
	Vec C-276/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 9. júna 2015 – Hecht-Pharma GmbH/Hohenzollern Apotheke, majiteľ Winfried Ertelt
	Vec C-277/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 9. júna 2015 – Servoprax GmbH/Roche Diagnostics Deutschland GmbH
	Vec C-279/15 P: Odvolanie podané 10. júna 2015: Alexandre Borde and Carbonium proti uzneseniu Všeobecného súdu (tretia komora) z 25. marca 2015 vo veci T-314/14, Borde and Carbonium/Komisia
	Vec C-281/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Oberlandesgericht München (Nemecko) 11. júna 2015 – Soha Sahyouni/Raja Mamisch
	Vec C-282/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgericht Braunschweig (Nemecko) 11. júna 2015 – Queisser Pharma GmbH & Co. KG/Spolková republika Nemecko
	Vec C-283/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hoge Raad der Nederlanden (Holandsko) 11. júna 2015 – X, ďalší účastník konania: Staatssecretaris van Financiën
	Vec C-288/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Finanzgericht München (Nemecko) 15. júna 2015 – Medical Imaging Systems GmbH (MIS)/Hauptzollamt München
	Vec C-289/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Krajský súd v Prešove (Slovensko) 15. júna 2015 – Jozef Grundza
	Vec C-292/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Vergabekammer Südbayern (Nemecko) 16. júna 2015 – Hörmann Reisen GmbH/Stadt Augsburg, Landkreis Augsburg
	Vec C-297/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sø- og Handelsretten (Dánsko) 18. júna 2015 – Ferring Lægemidler A/S konajúca v mene Ferring B.V./Orifarm A/S
	Vec C-300/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal tribunal administratif (Luxembursko) 19. júna 2015 – Charles Kohll, Sylvie Kohll-Schlesser/Directeur de l’administration des contributions directes
	Vec C-301/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Conseil d’État (Francúzsko) 19. júna 2015 – ministre de la Culture et de la Communication, predseda vlády
	Vec C-302/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Juzgado Contencioso-Administrativo Tarragona (Španielsko) 19. júna 2015 – Correos y Telégrafos S.A./Ayuntamiento de Vila Seca
	Vec C-305/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Østre Landsret (Dánsko) 24. júna 2015 – Delta Air Lines Inc./Daniel Dam Hansen, Mille Doktor, Carsten Jensen, Mogens Jensen, Dorthe Fabricius, Jens Ejner Rasmussen, Christian Bøje Pedersen, Andreas Fabricius, Mads Wedel Rasmussen, Nicklas Wedel Rasmussen, Thomas Lindstrøm Jensen, Marianne Thestrup Jensen, Erik Lindstrøm Jensen, Jakob Lindstrøm Jensen, Liva Doktor, Peter Lindstrøm Jensen
	Vec C-310/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Cour de cassation (Francúzsko) 25. júna 2015 – Vincent Deroo-Blanquart/Sony Europe Limited, právny nástupca spoločnosti Sony France SA
	Vec C-311/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Korkein oikeus (Fínsko) 25. júna 2015 – TrustBuddy AB/Lauri Pihlajaniemi
	Vec C-313/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal tribunal de commerce de Paris (Francúzsko) 25. júna 2015 – Eco-Emballages SA/Sphère France SAS, Schweitzer SAS, Carrefour Import SAS, Tissue France SCA, SCA Hygiène Products SAS, WEPA Troyes SAS, Industrie Cartarie Tronchetti SpA, Industrie Cartarie Tronchetti Ibérica, SL, Kimberly-Clark SAS, Gopack SAS, Delipapier, CMC France SARL, Paul Hartmann SA, Wepa Lille SAS, Industrie Cartarie Tronchetti France SAS, Melitta France SAS, Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co. KG, Scamark SAS, Système U Centrale Nationale SAS
	Vec C-314/15: Žaloba podaná 26. júna 2015 – Európska komisia/Francúzska republika
	Vec C-321/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Cour constitutionnelle (Luxembursko) 29. júna 2015 – ArcelorMittal Rodange et Schifflange SA/Luxemburské veľkovojvodstvo
	Vec C-327/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Østre Landsret (Dánsko) 2. júla 2015 – TDC A/S/Teleklagenævnet, Erhvervs- og Vækstministeriet
	Vec C-335/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Consiglio di Stato (Taliansko) 3. júla 2015 – Maria Cristina Elisabetta Ornano/Ministero della Giustizia, Direzione Generale dei Magistrati del Ministero
	Vec C-337/15 P: Odvolanie podané 6. júla 2015: Európsky ombudsman proti rozsudku Všeobecného súdu (štvrtá komora) z 29. apríla 2015 vo veci T-217/11, Staelen/Európsky ombudsman
	Vec C-338/15 P: Odvolanie podané 7. júla 2015: Claire Staelen proti rozsudku Všeobecného súdu (štvrtá komora) z 29. apríla 2015 vo veci T-217/11, Staelen/Európsky ombudsman
	Vec C-351/15 P: Odvolanie podané 10. júla 2015: Európska komisia proti rozsudku Všeobecného súdu (štvrtá komora) z 29. apríla 2015 vo veci T-470/11, Total a Elf Aquitaine/Komisia
	Vec C-358/15 P: Odvolanie podané 13. júla 2015: Bank of Industry and Mine proti rozsudku Všeobecného súdu (prvá komora) z 29. apríla 2015 vo veci T-10/13, Bank of Industry and Mine/Rada
	Vec C-359/15 P: Odvolanie podané 13. júla 2015: The National Iranian Gas Company proti rozsudku Všeobecného súdu (prvá komora) z 29. apríla 2015 vo veci T-9/13, The National Iranian Gas Company/Rada
	Vec C-373/15 P: Odvolanie podané 15. júla 2015: Francúzska republika proti rozsudku Všeobecného súdu (deviata komora) z 30. apríla 2015 vo veci T-259/13, Francúzsko/Komisia
	Vec T-172/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Stahlwerk Bous/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energiu a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania — Žaloba o neplatnosť — Návrh na prispôsobenie návrhov — Neexistencia novej skutočnosti — Neprípustnosť“)
	Vec T-173/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – WeserWind/komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-174/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Dieckerhoff Guss/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-175/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Walter Hundhausen/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-176/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Georgsmarienhütte/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania — Žaloba o neplatnosť — Návrh na prispôsobenie návrhov — Neexistencia novej skutočnosti — Neprípustnosť“)
	Vec T-177/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Harz Guss Zorge/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energiu a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania — Žaloba o neplatnosť — Návrh na prispôsobenie návrhov — Neexistencia novej skutočnosti — Neprípustnosť“)
	Vec T-178/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Friedrich Wilhelms-Hütte Eisenguss/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-179/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Schmiedewerke Gröditz/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-183/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Schmiedag/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania — Žaloba o neplatnosť — Návrh na prispôsobenie návrhov — Neexistencia novej skutočnosti — Neprípustnosť“)
	Vec T-230/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Deutsche Edelstahlwerke/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-235/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – ArcelorMittal Hamburg a i./Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-236/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Kronotex a Kronoply/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-237/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Steinbeis Papier/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-265/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Schumacher Packaging/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-270/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Grupa Azoty ATT Polymers/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-272/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – P-D Glasseiden a i./Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-275/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Drahtwerk St. Ingbert a i./Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-276/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Flachglas Torgau a i./Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-280/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Ineos Manufacturing Deutschland a i./Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-281/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Fels-Werke/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-282/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Bayer MaterialScience/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-283/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Advansa a i./Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-318/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 9. júna 2015 – Vinnolit/Komisia („Štátna pomoc — Opatrenia prijaté Nemeckom v prospech elektrickej energie vyrábanej z obnoviteľných zdrojov energie a energeticky náročných podnikov — Rozhodnutie o začatí konania podľa článku 108 ods. 2 ZFEÚ — Prijatie konečného rozhodnutia po podaní žaloby — Zastavenie konania“)
	Vec T-161/15: Žaloba podaná 1. apríla 2015 – Brinkmann (Steel Trading) a i./Komisia a ECB
	Vec T-255/15: Žaloba podaná 19. mája 2015 – Almaz-Antey/Rada
	Vec T-262/15: Žaloba podaná 22. mája 2015 – Kiselev/Rada
	Vec T-275/15: Žaloba podaná 29. mája 2015 – Hmicho/Rada
	Vec T-278/15 P: Odvolanie podané 1. júna 2015: Európska služba pre vonkajšiu činnosť (ESVČ) proti rozsudku Súdu pre verejnú službu z 18. marca 2015 vo veci F-51/14
	Vec T-292/15: Žaloba podaná 3. júna 2015 – Vakakis/Komisia
	Vec T-310/15: Žaloba podaná 5. júna 2015 – European Union Copper Task Force/Komisia
	Vec T-316/15: Žaloba podaná 11. júna 2015 – Poľská republika/Komisia
	Vec T-332/15: Žaloba podaná 16. júna 2015 – Ocean Capital Administration a i./Rada
	Vec T-336/15: Žaloba podaná 25. júna 2015 – Windrush Aka/ÚHVT – Dammers (The Specials)
	Vec T-337/15: Žaloba podaná 29. júna 2015 – Bach Flower Remedies/ÚHVT – Durapharma (RESCUE)
	Vec T-349/15: Žaloba podaná 30. júna 2015 – CG/ÚHVT – Perry Ellis International Group (P PRO PLAYER)
	Vec T-355/15: Žaloba podaná 30. júna 2015 – Alpex Pharma/ÚHVT – Astex Pharmaceuticals (ASTEX)
	Vec T-358/15: Žaloba podaná 3. júla 2015 – Arrom Conseil/ÚHVT – Puig France (Roméo has a Gun by Romano Ricci)
	Vec T-359/15: Žaloba podaná 3. júla 2015 – Arrom Conseil/ÚHVT – Nina Ricci (Roméo has a Gun by Romano Ricci)
	Vec T-361/15: Žaloba podaná 3. júla 2015 – Choice/ÚHVT (Choice chocolate & ice cream)
	Vec T-362/15: Žaloba podaná 1. júla 2015 – Lacamanda Group/ÚHVT – Woolley (HENLEY)
	Vec F-92/15: Žaloba podaná 26. júna 2015 – ZZ/Komisia
	Vec F-94/15: Žaloba podaná 30. júna 2015 – ZZ/ESVČ
	Vec F-95/15: Žaloba podaná 1. júla 2015 – ZZ/Komisia
	Vec F-96/15: Žaloba podaná 1. júla 2015 – ZZ/Komisia
	Vec F-97/15: Žaloba podaná 1. júla 2015 – ZZ/Komisia
	Vec F-98/15: Žaloba podaná 3. júla 2015 – ZZ/Parlament

