Uradny vestnik € 254

Eurdpskej tnie

Zvizok 58
/ . / )
Slovenské vydanie InformaCIC d OoZnamenia 3. augusta 2015
Obsah
IV Informdcie
INFORMACIE INSTITUCII, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE

Sidny dvor Eurdpskej tinie

2015/C 254/01 Posledné publikicie Stidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie . . . . ... ... .. 1
V  Oznamy
SUDNE KONANIA

Sidny dvor
2015/C 254/02 Vec C-159/15: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgerichtshof (Rakisko)

7.aprila 2015 — Franz Lesar . ... ... ... ..ot 2
2015/C 254/03 Vec C-163/15: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Disseldorf

(Nemecko) 9. aprila 2015 — Youssef Hassan/Breiding Vertriebsgesellschaft mbH .. .......... ... 3
2015/C 254/04 Vec C-183[15: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Diisseldorf

(Nemecko) 23. aprila 2015 — TSI GmbH/Hauptzollamt Aachen . ... ........ ... ... ........ 3
2015/C 254/05 Vec C-185/15: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Vrhovno sodisce Republike

Slovenije (Slovinsko) 22. aprila 2015 — Marjan Kostanjevec/F&S LEASING GmbH . . . . ... ....... 4
2015/C 254/06 Vec C-186/15: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Miinster (Nemecko)

24. aprila 2015 — Kreissparkasse Wiedenbriick/Finanzamt Wiedenbriick ... .......... ... ... 5




2015/C 254/07

2015/C 254/08

2015/C 254/09

2015/C 254/10

2015/C 254[11

2015/C 254[12

2015/C 254/13

2015/C 25414

2015/C 254/15

2015/C 254/16

2015/C 25417

2015/C 254/18

2015/C 254/19

2015/C 254/20

2015/C 254[21

Vec C-195/15: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko)
29. aprila 2015 — Pierre Mulhaupt, ako spravca v konkurznom konani proti Société Civile Immobiliere
Senior Home (SCI) . . . o oot e 5

Vec C-209/15: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Centrale Raad van Beroep
(Holandsko) 6. mdja 2015 — Korpschef van politie/W. F. de Munk . .. ....... ... ... ... ... 6

Vec C-214/15: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supremo Tribunal Administrativo
(Portugalsko) 11. mdja 2015 — Municipio de Vila Pouca de Aguiar/Sd Machado & Filhos, S.A., Norcep
Construcdes e Empreendimentos, L 7

Vec C-226/15 P: Odvolanie podané 18. mdja 2015: Apple and Pear Australia Ltd, Star Fruits Diffusion
proti rozsudku V3eobecného sidu (Stvrtd komora) z 25. marca 2015 vo veci T-378/13, APAL a Star
Fruit/UHVT .« oo e e e e 7

Vec C-230/15: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Den Haag (Holandsko)
20. méja 2015 — Brite Strike Technologies Inc./Brite Strike Technologies SA. . ... ............. 8

Vec C-238/15: Navrh na zalatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal administratif
(Luxembursko) 22. mdja 2015 — Maria do Céu Braganca Linares Verruga, Jacinto Manuel Sousa
Verruga, André Angelo Linares Verruga/Ministre de 'Enseignement supérieur et de la recherche. . . . . 9

Vec C-244[15: Zaloba podand 27. mdja 2015 — Eurépska komisia/Helénska republika. . ... ... ... 10

Vec C-253/15 P: Odvolanie podané 29. mdja 2015: Eurépska komisia proti rozsudku Vseobecného
sudu (siedma komora) z 19. marca 2015 vo veci T-412/13, Chin Haur Indonesia, PT/Rada Eurdpskej
UIEE. . o oo 10

Vec C-254/15 P: Odvolanie podané 29. mdja 2015: Eurdpska komisia proti rozsudku Vseobecného
studu (siedma komora) z 19. marca 2015 vo veci T-413/13, City Cycle Industries/Rada Eurdpskej tnie 11

Vec C-259/15 P: Odvolanie podané 1. jiina 2015: Rada Eurdpskej tinie proti rozsudku Vseobecného
sidu (siedma komora) z 19. marca 2015 vo veci T-412/13, Chin Haur Indonesia, PT/Rada Eurdpskej
UIHE. « o et e e e e e e e e e e 12

Vec C-260/15 P: Odvolanie podané 1. jina 2015: Rada Eurdpskej tnie proti rozsudku Vseobecného
sudu (siedma komora) z 19. marca 2015 vo veci T-413/13, City Cycle Industries/Rada Eurépskej Gnie 13

Vec C-270/11 P: Odvolanie podané 8. jina 201 5: Belgické kralovstvo proti rozsudku Vseobecného sidu
(prva komora) z 25. marca 2015 vo veci T-538/11, Belgicko/Komisia. . .. .................. 14

Vseobecny sid

Vec T-260/15: Zaloba podand 22. mdja 2015 — Iberdrola/Komisia . . .. .. .................. 16

Vec T-263/15: Zaloba podand 15. mija 2015 — Gmina Miasto Gdynia a Port Lotniczy Gdynia
KosakOWO[KOMUSIA . « . o v oo e e 16

Vec T-264/15: Zaloba podand 8. méja 2015 — Gameart/Komisia . . . ... ................... 17



2015/C 254/22
2015/C 254/23
2015/C 254/24

2015/C 254/25

2015/C 254/26

2015/C 254/27

2015/C 254/28

Vec T-296/15: Zaloba podand 5. jtina 2015 — Industrias Quimicas del Vallés/Komisia . .. ... ... .. 19
Vec T-299/15: Zaloba podand 8. jina 2015 — Nova/Komisia . . . . ... ovvvninninnnnan ... 20
Vec T-317/15: Zaloba podand 18. jina 2015 — Taliansko/Komisia . . ... ................... 21
Vec T-320/15: Zaloba podand 19. jina 2015 — Impresa Costruzioni Giuseppe Maltauro/Komisia. . .. 22

Sid pre verejni sluzbu

Vec F-55/14: Rozsudok Stidu pre verejnii sluzbu (prva komora) z 25. jina 2015 — EE/Komisia (Verejnd
sluzba — Zmluvny zamestnanec — Neobnovenie zmluvy na dobu uréitd — Navrh na vyhldsenie
neplatnosu — Konanie o obnovenie — Cldnok 41 ods. 2 pism. a) Charty zékladnych prdv Eurépskej

tinie — Prdvo byt vypocuty — Nedodrzanie — Navrh na ndhradu skody — Morélna ujma) . . . .. .. 24
Vec F-67/14: Rozsudok Sidu pre verejnii sluzbu z 25. jina 2015 — Mikulik/Rada (Verejnd sluzba —
Uradnici — Skiisobnd doba — PredlZenie skiisobnej doby — Prepustenie po skonceni skisobnej
doby — Prax vykondvand v inom clenskom Stite Skisobnd doba uskutocnend za nezdkonnych
podmienok). . . . .. 24

Vec F-139/14: Uznesenie Sidu pre verejni sluzbu (tretia komora) z 22. jna 2015 — van Ourdenaarden/
Parlament (Verejnd sluzba — Uradnici — Riadna dovolenka — Prenos obmedzeny na dvandst dni —
Kompenzdcia — Vypis dochodku — Nepodanie ndmietky v lehote — Neexistencia novych
a podstatnych skuto¢nosti — Clénok 81 rokovacieho poriadku — Zjavne nepripustnd zaloba) . . . . . 25






3.8.2015 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 254/1

IV

(Informdcie)

INFORMACIE INSTITUCI, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE

SUDNY DVOR EUROPSKE] UNIE

Posledné publikicie Sidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie

(2015/C 254/01)

Poslednd publikicia
U. v. EU C 245, 27.7.2015
Predchédzajiice publikicie

v. EU C 236, 20.7.2015
v. EU C 228, 13.7.2015
v. EU C 221, 6.7.2015

v. EU C 213, 29.6.2015
v. EU C 205, 22.6.2015
v. EU C 198, 15.6.2015

oSl o o Nl =Nl o NI o}

Tieto texty st dostupné na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.eu.
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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgerichtshof (Rakiisko) 7. aprila
2015 - Franz Lesar

(Vec C-159/15)
(2015/C 254/02)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

StaZovatel: Franz Lesar

Odporkyiia: Osobny trad zriadeny pri predstavenstve spolo¢nosti Telekom Austria AG

Prejudicidlna otdzka

M sa clanok 2 ods. 1 a ¢lanok 2 ods. 2 pism. a) a ¢lanok 6 ods. 1 smernice Rady 2000/78/ES z 27. novembra 2000, ktord
ustanovuje vieobecny ramec pre rovnaké zaobchadzanie v zamestnani a povolani (*) vykladat v tom zmysle, Ze brania takej
vnutro§tatnej Gprave, o akd ide v konani vo veci samej, podla ktorej sa roky $tidia a obdobia sluzobného pomeru medzi
Stdtnym zamestnancom a Spolkom, za ktoré sa odvadzali povinné prispevky na dochodkové poistenie, ako obdobia
predchédzajtice ndstupu do sluzby, ktoré sa zohladnia pri vypocte do ndroku na déchodok

a) zapocitajii, ak nasleduji po doviSeni veku 18 rokov, pricom Spolku v takomto pripade poskytovatel socidlneho
poistenia podla platnych pravnych predpisov v oblasti socidlneho poistenia tykajicich sa zapocitania tychto obdobi
vyplati prispevok za prevod; alebo

b) sa nezapoditajii, ak predchddzaji doviSeniu veku 18 rokov, pricom v pripade nezapocitania sa za tieto obdobia Spolku
nevyplati prispevok za prevod a poistencovi sa vratia prispevky na dochodkové poistenie, najma ak sa vezme do avahy,
7e v pripade povinného dodatoéného zapocitania tychto obdobi vyplyvajiceho z prava Unie, by poskytovatel
socidlneho poistenia mohol tradnika vyzvat na vydanie vritenej sumy a poskytovatelovi socidlneho poistenia by tiez
dodato¢ne mohla vznikndt povinnost vyplatit Spolku prispevok za prevod?

() U.v.ESL 303, s. 16; Mim. vyd. 05/004, s. 79.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Diisseldorf (Nemecko)
9. aprila 2015 - Youssef Hassan/Breiding Vertriebsgesellschaft mbH

(Vec C-163[15)
(2015/C 254/03)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Youssef Hassan

Zalovany: Breiding Vertriebsgesellschaft mbH

Prejudicidlne otdzky

1. Brani ¢ldnok 23 ods. 1 prvd veta nariadenia & 2072009 z 26. februdra 2009 o ochrannej znimke Spolocenstva ()
drzitelovi licencie, ktory nebol zapisany do registra ochrannych zndmok Spolo¢enstva, konat a uplatnit prava z dévodu
porudenia ochrannej zndmky Spolocenstva?

2.V pripade kladnej odpovede na otdzku ¢. 1: Brani ¢ldnok 23 ods. 1 prvd veta nariadenia ¢. 207/2009 z 26. februdra
2009 o ochrannej znamke Spolocenstva vnitrostatnej pravnej praxi, podla ktorej drzitel licencie moze konat a uplatnit
prava majitela ochrannej zndmky proti porusitelovi prostrednictvom opravnenia zacat vo vlastnom mene konanie
o préave inej osoby (Prozessstandschaft)?

(" UwvEUL7S8s. 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Diisseldorf (Nemecko) 23. aprila
2015 - TSI GmbH/Hauptzollamt Aachen

(Vec C-183/15)
(2015/C 254/04)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Dusseldorf

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyfm: TSI GmbH

Zalovany: Hauptzollamt Aachen

Prejudicidlna otdzka

Mi sa kombinovand nomenklatira v prilohe I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jula 1987 o colnej a Statistickej
nomenklatire a o Spolonom colnom sadzobniku ('), v zneni nariadenia Komisie (ES) ¢. 1031/2008 z 19. septembra
2008 (%), vykladat tak, Ze aerodynamické ultrafialové meracie pristroje velkosti astic a rucné pocitadla castic, blizsie
opisané v tomto uzneseni, maji byt zaradené do podpolozky 9027 10 10?

() U.v.ESL256,s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 382.
() Nariadenie Komisie (ES) & 1031/2008 z 19. septembra 2008, ktorym sa menf a dopfﬁa priloha I k nariadeniu Rady (EHS) ¢. 2658/87
o colnej a Statistickej nomenklatire a o Spolo¢nom colnom sadzobniku (U. v. EU L 291, s. 1).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije
(Slovinsko) 22. aprila 2015 — Marjan Kostanjevec/F&S LEASING GmbH

(Vec C-185/15)
(2015/C 254/05)

Jazyk konania: slovincina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel: Marjan Kostanjevec

Odporkyria: F&S Leasing, GmbH

Prejudiciilne otizky

1. M4 sa pojem vzdjomného naroku podla ¢ldnku 6 ods. 3 nariadenia & 44/2001 (*) vykladat v tom zmysle, Ze zahfa aj
ndrok uplatneny v rdmci vzdjomného ndvrhu v zmysle vnitrostitneho préva, podaného potom, ¢o sa v rdmci
dovolacieho konania zrusil pravoplatny a vykonatelny rozsudok, a to v konani o p6vodnej Zalobe odporkyne, pricom
tito vec bola vritend sidu prvého stupia na opitovné rozhodnutie, navrhovatel' viak v rdmci svojho vzdjomného
naroku zaloZeného na bezdovodnom obohateni, Ziada o vritenie sumy, ktort bol povinny zaplatit na zdklade
zruSeného rozsudku, vyhldseného vo veci povodnej Zaloby odporkyne?

2. M4 sa pojem ,veci spotrebitelskej zmluvy“ podla ¢lanku 15 ods. 1 nariadenia ¢. 44/2001 vykladat v tom zmysle, Ze
zahifa aj pripad, ked sa spotrebitel obracia na sid s cielom uplatnit nirok zaloZeny na bezdévodnom obohateni
prostrednictvom podania vzdjomného ndvrhu v silade s vnatro$tatnym pravom, ktory je spojeny s povodnou Zalobou,
ktord sa vsak tyka veci stivisiacej so spotrebitelskou zmluvou v zmysle citovaného ustanovenia nariadenia ¢. 44/2001
a prostrednictvom ktorej navrhovatel — spotrebitel Ziada o vrdtenie sumy, ktord bol povinny zaplatit v dosledku
(neskor) zrugeného rozsudku, vyhldseného v konani o povodnej zalobe odporkyne, Cize navrhuje vratit Ciastku
vyplyvajicu z konania vo veci spotrebitelskej zmluvy?

3. Ak v uvedenom pripade nie je mozné zaloZif prdvomoc ani na pravidldch tykajicich sa préavomoci v pripade
vzdjomného ndroku, ani na pravidlach tykajicich sa pravomoci vo veciach spotrebitelskych zmlav:

a) Md sa pojem ,zmluvné veci®, uvedeny v ¢lanku 5 bode 1 nariadenia ¢. 44/2001 vykladat v tom zmysle, Ze zahfnia
ndvrh, v rdmci ktorého si navrhovatel' uplatiiuje ndrok zaloZeny na bezdévodnom obohateni, pricom ho vsak
podéva vo forme vzdjomného ndvrhu v zmysle vnitrostitneho prdva, spojeného s povodnou zalobou odporkyne
tykajiicou sa zmluvného vztahu medzi Gi¢astnikmi, v pripade, Ze predmetom naroku zaloZeného na bezd6vodnom
obohateni, je vratenie sumy, ktord bol navrhovatel povinny zaplatit v dosledku (neskor) zruseného rozsudku,
vyhldseného v konani o povodnej zalobe odporkyne, ¢ize navrhuje vratit ¢iastku vyplyvajicu z konania v zmluvnej
veci?

V pripade kladnej odpovede na prechadzajicu otazku:

b) Md sa prédvomoc podla miesta zmluvného plnenia v zmysle ¢ldnku 5 bodu 1 nariadenia ¢. 44/2001 skimat
v uvedenom pripade na zédklade pravidiel, ktoré upravuji plnenie zdvizkov vyplyvajicich z niroku zalozeného na
bezddvodnom obohateni?

@) Nariadenie Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych
veciach (U. v. ES L 12, 16.1.2001, s. 1; Mim. vyd. 19/004. s. 42).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Miinster (Nemecko) 24. aprila
2015 - Kreissparkasse Wiedenbriick/Finanzamt Wiedenbriick

(Vec C-186/15)
(2015/C 254/06)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Miinster

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyiia: Kreissparkasse Wiedenbriick

Zalovan)?: Finanzamt Wiedenbriick

Prejudicidlne otazky

1. Sa clenské staty povinné uplatiovat pravidlo zaokrihlovania upravené v ¢lanku 175 ods. 1 smernice Rady 2006112/
ES o spoloénom systéme dane z pridanej hodnoty ('), ak pomerna ¢ast je vypocitand podla jedného z osobitnych
postupov upravenych v ¢lanku 173 ods. 2 pism. a), b), c) alebo d) tejto smernice?

2. Sa ¢lenské staty povinné uplatiovat pravidlo zaokrihlovania upravené v ¢lanku 175 ods. 1 smernice Rady 2006/112/
ES o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty v pripade Gpravy odpocitanej dane podla ¢lanku 184 a nasl. smernice
2006/112[ES, ak pomernd cast je vypocitand v zmysle clanku 175 ods. 1 smernice podla jedného z osobitnych
postupov upravenych v ¢lanku 173 ods. 2 pism. a), b), c) alebo d) tejto smernice resp. podla ¢clanku 17 ods. 5 treticho
pododseku pism. a), b), ¢) alebo d) Siestej smernice Rady 77/388/EHS o zostladeni pravnych predpisov ¢lenskych $tatov
tykajacich sa dani z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zdklad jej stanovenia?

3. Sa clenské staty povinné vykonat tpravu odpocitanej dane podla ¢lanku 184 a nasl. smernice 2006/112/ES
prostrednictvom uplatnenia pravidla zaokrdhlovania — druhd otdzka — takym spdsobom, Ze odpocitand dan, ktord sa
ma upravit, sa zaokrtihli v prospech zdanitelnej osoby na celé ¢islo percentudlnej sadzby nahor alebo nadol?

(" U.v.EUL 347,s. 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 29. aprila 2015
- Pierre Mulhaupt, ako sprivca v konkurznom konani proti Société Civile Inmobiliére Senior Home
(scr)

(Vec C-195/15)
(2015/C 254/07)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odbvolatel: Pierre Mulhaupt, ako spravca v konkurznom konani proti Société Civile Immobiliere Senior Home (SCI)

Dalsi ticastnici konania: Gemeinde Wedemark, Hannoversche Volksbank eG
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Prejudicidlna otdzka

Zahfia Pojem vecné prava podla ¢lanku 5 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 1346/2000 z 29. mdja 2000 o konkurznom
konani (*) vnitrostitne ustanovenia, akymi s § 12 Grundsteuergesetz (zdkon o pozemkovej dani) v spojeni s § 77 ods. 2
prva veta Abgabenordnung (dafiovy poriadok), v zmysle ktorych sa pohladévky na zaplatenie pozemkovej dane zo zdkona
povazuji za verejné bremeno na pozemku a vlastnici si v tomto rozsahu povinni strpiet vykon nttenej drazby
nehnutelnosti?

() U.v.ESL 160, 30. 6. 2000, s. 1; Mim. vyd. 001, s. 191

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Centrale Raad van Beroep (Holandsko) 6. mdja
2015 - Korpschef van politie/W. F. de Munk

(Vec C-209/15)
(2015/C 254/08)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Centrale Raad van Beroep

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel: Korpschef van politie

Odporkyria: W. F. de Munk

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢lanok 7 smernice 2003/88/ES (') vykladat v tom zmysle, Ze takd vniitrostdtna prévna Giprava ako ¢lanok 19 Barp
[Besluit algemene rechtspositie politie], podla ktorej nepravom prepusteny tradnik v obdobi medzi diiom prepustenia
a dilom obnovenia sluzobného pomeru, resp. diiom napokon pravne G¢inného prepustenia, nekumuluje hodiny
dovolenky, je s tymto ¢ldnkom smernice nezlucitelnd?

2. Pokial z otdzky 1 vyplynie, Ze v spornom obdobi sa hodiny dovolenky predsa nakumulovali: M4 sa ¢lanok 7 smernice
2003/88/ES v takom pripade vykladat v tom zmysle, Ze ¢lanok 23 Barp, podla ktorého sa na konci roka, v ktorom sa
kumuloval ndrok na dovolenku, moéze na nasledujici rok preniest len obmedzeny pocet hodin dovolenky a zostavajice
nevycerpané hodiny dovolenky zanikajy, je s tymto ¢ldnkom smernice nezlucitelny?

() Smernica 2003/88/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady zo 4. novembra 2003 o niektorych aspektoch organizcie pracovného casu
(U.v. EU L 299, s. 9; Mim. vyd. 05/004, s. 381).
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Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supremo Tribunal Administrativo
(Portugalsko) 11. mdja 2015 — Municipio de Vila Pouca de Aguiar/S4 Machado & Filhos, S.A., Norcep
Construcdes e Empreendimentos, L4

(Vec C-214/15)
(2015/C 254/09)

Jazyk konania: portugalcina

Vnitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supremo Tribunal Administrativo

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Municipio de Vila Pouca de Aguiar

Zalovand: S4 Machado & Filhos, S.A., Norcep Construgdes e Empreendimentos, L.%

Prejudicidlna otdzka

Priptita pravo Unie, najmi ¢ldnok 55 smernice 2004/18ES (), v ramci postupu zaddvania zdkazky na prdce okamzité
vylacenie ponuky uchddzaca, ku ktorej uz v Case jej predloZenia nie je pripojeny dokument odovodnu)ua ,,neobvykle
nizku cenu®, ak sufazné podklady stanovuji kritérium na uplatnenie uvedeného pojmu (bod O9/C1 Lsttaznej
dokumenta’cie“)?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/18/ES z 31. marca 2004 o koordinicii postupov zaddvania verejnjch zdkaziek na
prace, verejnych zdkaziek na doddvku tovaru a verejnych zdkaziek na sluzby (U. v. EU L 134, s. 114; Mim. vyd. 06/007, s. 132).

Odvolanie podané 18. mdja 2015: Apple and Pear Australia Ltd, Star Fruits Diffusion proti rozsudku
Vseobecného sidu (Stvrtd komora) z 25. marca 2015 vo veci T-378/13, APAL a Star Fruit/UHVT

(Vec C-226/15 P)
(2015/C 254/10)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Odvolatelky: Apple and Pear Australia Ltd, Star Fruits Diffusion (v zastGpeni: T. de Haan a P. Péters, advokati)

Dalsf ticastnik konania: Urad pre harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory)

Névrhy odvolateliek

— rusit rozsudok Vseobecného sidu Eurdpskej tnie z 25. marca 2015 vo veci T-378/13, EU:T:2015:186 v rozsahu,
v akom Vseobecny sid zamietol Zalobu odvolatelick smerujicu najmid k zmene rozhodnutia $tvrtého odvolacieho
sendtu Uradu pre harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) z 29. maja 2013 vo veci R 1215/2011-4,
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— zmenit rozhodnutie §tvrtého odvolacieho sendtu Uradu pre harmonizdciu vnttorného trhu (ochranné zndmky a vzory)
z 29. maja 2013 vo veci R 1215/2011-4 v rozsahu, v akom je odvolanie, ktoré odvolatelky podali na tomto odvolacom
sendte, dovodné, v doésledku coho treba vyhoviet ndmietke odvolateliek proti zdpisu prihlasky ochrannej znamky
Spolocenstva ENGLISH PINK ¢&. 8610768,

— ulozif Uradu povinnost nahradit trovy konania, ktoré vynalozili odvolatelky v rimci konania o odvolani, ako aj konania
na prvom stupni.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatelky uvadzaji tieto odvolacie dovody.

V prvom rade odvolatelky sa domnievaju, Ze tak VSeobecny stid, ako aj odvolaci sendt porusili vieobecnti zdsadu pravnej
sily pravoplatne rozhodnutej veci, v ktorej vystupovali tf isti Gicastnici konania a rozhodoval sid pre ochranné znamky
Spolocenstva na zdklade nariadenia (ES) ¢. 207/2009 o ochrannej zndmke Spolocenstva (,nariadenie o ochrannej znamke
Spolocenstva®) ("), ako aj vieobecné zdsady prévnej istoty, riadnej spravy veci verejnych a ochrany legitimnej dovery.

V druhom rade odvolatelky Vieobecnému stdu vytykajd, ze porusil ¢cldnok 65 ods. 3 toho istého nariadenia tym, ze
nezmenil rozhodnutie Uradu.

Napokon odvolatelky sa domnievajt, Ze vzhladom na to, Ze spor uz bol rozhodnuty, musi Stidny dvor uplatnit ¢ldnok 61
prvy odsek Statitu Stdneho dvora.

() U v.EUL7S,s. 1.

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Den Haag (Holandsko) 20. mdja
2015 - Brite Strike Technologies Inc./Brite Strike Technologies SA

(Vec C-230/15)
(2015/C 254/11)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Den Haag

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Brite Strike Technologies Inc.

Zalovand: Brite Strike Technologies SA

Prejudiciilne otizky

1. Md sa Dohovor §tatov Beneluxu [Dohovor §tatov Beneluxu v oblasti dusevného vlastnictva (ochranné zndmky a vzory)]
povazovat (eventudlne z dovodov uvedenych v bodoch 28 az 34 rozsudku Gerechtshof Den Haag z 26. novembra
2013) za neskorsi dohovor, takZe ¢ldnok 4.6 Dohovoru 3titov Beneluxu neplati ako $pecidlne ustanovenie v zmysle
¢lanku 71 nariadenia ¢. 44/2001 (*)?
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V pripade kladnej odpovede na tiito otdzku:

2. Vyplyva z ¢lanku 22 ods. 4 nariadenia ¢. 44/2001, Ze medzindrodnt pravomoc rozhodnit vo veci maja tak belgické,
ako aj holandské a luxemburské sudy?

3. V pripade zdpornej odpovede: Ako sa md v pripade, akym je tento, urcit, ¢i maji medzindrodni pravomoc belgické,
holandské alebo luxemburské stidy? Mozno pri tomto (blizSom) urceni medzindrodnej pravomoci (predsa len) uplatnit
¢lanok 4.6 Dohovoru $titov Beneluxu?

@) Nariadenie Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych
veciach (U. v. ES 2001, L 12, s. 1; Mim. vyd. 19/004, s. 42).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal administratif (Luxembursko) 22. mdja
2015 - Maria do Céu Braganca Linares Verruga, Jacinto Manuel Sousa Verruga, André Angelo Linares
Verruga/Ministre de ’Enseignement supérieur et de la recherche

(Vec C-238/15)
(2015/C 254/12)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal administratif

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Maria do Céu Braganga Linares Verruga, Jacinto Manuel Sousa Verruga, André Angelo Linares Verruga

Zalovany: Ministre de 'Enseignement supérieur et de la recherche

Prejudicidlna otdzka

Je podmienka ulozend vo vztahu k $tudentom, ktor{ nie st rezidentmi Luxemburského velkovojvodstva, ¢lankom 2a
zakona z 22. jina 2000 o 3tatnej finan¢nej podpore na vysokoskolské studium, [tak] ako bola doplnend zdkonom z 19. jula
2013, bez zohladnenia akéhokolvek iného kritéria vizby, a sice Ze ide o deti pracovnikov zamestnanych alebo
vykondvajicich pracovnd ¢innost v Luxembursku pocas nepretrzitého obdobia minimdlne piatich rokov v ¢ase podania
ziadosti o finan¢nd podporu, odoévodnend tGvahami politiky v oblasti vzdeldvania a rozpoctovej politiky sledovanych
Luxemburskom, a je vhodnd, respektive primerand sledovanému cielu, teda snahe podporit zvySenie pomeru osob, ktoré st
drzitel'mi vysokoskolského diplomu a zdroven zabezpecit, aby sa tieto osoby po tom, ¢o vyuzili moznost pontikanti
systémom podpory na financovanie ich $tidia, pripadne $tadia v zahranici, vratili do Luxemburska, aby pouzili takto
ziskané vedomosti na rozvoj ekonomiky tohto ¢lenského stdtu?



C 254/10 Uradny vestnik Eurépskej tinie 3.8.2015

Zaloba podand 27. médja 2015 — Eurépska komisia/Helénska republika
(Vec C-244/15)
(2015/C 254/13)

Jazyk konania: gréctina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastdpent: D. Triantafyllou a W. Roels)

Zalovand: Helénska republika

Névrhy Zzalobkyne

— konstatovat, ze Helénska republika si tym, Ze prijala a ponechala v platnosti a G¢innosti pravnu tGpravu stanovujicu
oslobodenie od dane z dedi¢stva, pokial’ ide o prvé bydlisko, ktoré vedie k diskriminacii v rozsahu, v akom sa uplatiiuje
iba na $tdtnych prislusnikov Eur6pskej tnie s bydliskom v Grécku, nesplnila povinnosti, ktoré je vyplyvajt z ¢ldnku 63
ZFEU a ¢lanku 40 Dohody o Eurépskom hospoddrskom priestore,

— zaviazat Helénsku republiku na néhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

1. Rozdielne danové zaobchddzanie medzi obyvatel’mi Grécka, ktori nie st vlastnikmi nehnutelnosti (ktorf st oslobodeni
od dane z dedi¢stva), a tymi, ktori nemajd bydlisko v Grécku, pokial ide o prvé obydlie nadobudnuté dedenim,
predstavuje neopodstatnené obmedzenie volného pohybu kapitlu v zmysle ¢ldnku 63 ZFEU (pozri tiez clinok 65
ZFEU).

2. Rozdielne danové zaobchddzanie medzi obyvatelmi Grécka a tymi, ktori nemajii bydlisko v Grécku, predstavuje
neopodstatnené rozlisovanie porovnatelnych situdcii, kedZe na jednej strane ti, ktori nemajii bydlisko v Grécku, sa
mozu prestahovat do Grécka, v dosledku ¢oho sa nachddzajii v rovnakej situdcii ako obyvatelia, ktorf uz st v Grécku,
a na druhej strane oslobodenie nie je viazané na obyvanie nehnutelnosti jej vlastnikom, ktory ju ziskal dedenim, hoci nie
je moiné aby miesto bydliska predstavovalo kritérium, na zéklade ktorého sa priznéva oslobodenie Kritérium bydliska

3. Takéto rozliSovanie, ktoré nie je viazané na obyvanie nehnutelnosti jej vlastnikom, nemoéze byt odévodnené kritériami
socidlnej politiky, ani nevyhnutnostou zaistit verejné prijmy.

Odvolanie podané 29. mdja 2015: Eurépska komisia proti rozsudku VSeobecného siidu (siedma
komora) z 19. marca 2015 vo veci T-412/13, Chin Haur Indonesia, PT/Rada Eurépskej tinie

(Vec C-253/15 P)
(2015/C 254/14)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Eur6pska komisia (v zastdpeni: J.-F. Brakeland, M. Franca, splnomocneni zastupcovia)

Dalsi ticastnici konania: Chin Haur Indonesia, PT, Rada Eurdpskej nie, Maxcom Ltd
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Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil rozsudok VSeobecného stidu z 19. marca 2015, ktory bol Komisii ozndmeny 23. marca 2015 vo veci T-412/13
Chin Haur Indonesia, PT, proti Rade Eurdpskej tnie, zamietol Zalobu podand v prvostupiovom konani a ulozil
zalobcovi v prvostupfiovom konani povinnost nahradit trovy konania

alebo alternativne,

— vratil vec spit Vieobecnému stdu na ticely vydania nového rozhodnutia, rozhodol o trovach konania v prvostupniovom
a odvolacom konani neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolanie podané Komisiou sa tyka rozsudku Veobecného sidu z 19. marca 2015 vo veci T-412/13. V tomto rozsudku
Vseobecny sid zrusil v rozsahu, v akom sa tyka spolo¢nosti Chin Haur Indonesia, PT, ¢ldnok 1 ods. 1 a 3 vykondvacieho
nariadenia Rady (EU) ¢. 501/2013 (') z 29. mdja 2013, ktorym sa konecné antidumpingové clo ulozené vykondvacim
nariadenim (EU) ¢. 990/2011 na dovoz bicyklov s povodom v Cinskej udovej republike rozsiruje na dovoz bicyklov
odosielanych z Indonézie, Malajzie, zo Sri Lanky a z Tuniska, bez ohladu na to, ¢i majii alebo nemajt deklarovany povod
v Indonézii, Malajzii, na Sri Lanke a v Tunisku.

Komisia na podporu svojho odvolania uvadza tri odvolacie dovody.

Po prvé Komisia tvrdi, Ze VSeobecny sid nemohol oprivnene vyslovit zdver, Ze Rada porusila ¢lanok 13 ods. 1
antidumpingového nariadenia (?), pretoze takyto zdver vychddza z nespriavneho vykladu prislusného odévodnenia
napadnutého nariadenia a z nespravneho vykladu ¢lanku 13 ods. 1 zdkladného antidumpingového nariadenia. Po druhé
Komisia uvadza, 7e VSeobecny stid uviedol pre svoje konstatovanie nedostatoéné a rozporuplné oddovodnenie v rozpore
s ¢lankom 36 StatGtu Stdneho dvora Eurdpskej tnie. Po tretie sa Komisia domnieva, ze Vieobecny sid zasiahol do
procesnych prav Komisie podla ¢lanku 40 Statdtu Stdneho dvora.

() U.v.EUL153,s. 1.
(’)  Nariadenie Rady (ES) ¢. 1225/2009 z 30. novembra 2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st clenmi
Eurépskeho spolocenstva (U. v. EU L 343, s. 51).

Odvolanie podané 29. mdja 2015: Eurépska komisia proti rozsudku VSeobecného siidu (siedma
komora) z 19. marca 2015 vo veci T-413[13, City Cycle Industries/Rada Eurdpskej tinie

(Vec C-254/15 P)
(2015/C 254/15)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Eur6pska komisia (v zastdpeni: J.-F. Brakeland, M. Franca, splnomocneni zastupcovia)

Dalsf ticastnici konania: City Cycle Industries, Rada Eurépskej tGinie, Maxcom Ltd
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Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil rozsudok Vseobecného stidu z 19. marca 2015, ktory bol Komisii ozndmeny 23. marca 2015 vo veci T-413/13
City Cycle Industries proti Rade Eurépskej tnie, zamietol Zalobu podant v prvostupniovom konani a ulozil zalobcovi
v prvostupiiovom konani povinnost nahradit trovy konania

alebo alternativne,

— vratil vec spit Vseobecnému stidu na ticely vydania nového rozhodnutia, rozhodol o trovdch konania v prvostupiiovom
a odvolacom konani neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolanie podané Komisiou sa tyka rozsudku Veobecného stidu z 19. marca 2015 vo veci T-413/13. V tomto rozsudku
Vseobecny sid zrusil v rozsahu, v akom sa tyka spolo¢nosti City Cycle Industries, ¢ldnok 1 ods. 1 a 3 vykondvacieho
nariadenia Rady (EU) ¢. 501/2013 (') z 29. médja 2013, ktorym sa kone¢né antidumpingové clo ulozené vykondvacim
nariadenfm (EU) & 990/2011 na dovoz bicyklov s povodom v Cinskej ludove; repubhke rozsiruje na dovoz bicyklov
odosielanych z Indonézie, Malajzie, zo Sri Lanky a z Tuniska bez ohladu na to, ¢i maji alebo nemajii deklarovany povod
v Indonézii, Malajzii, na Sr{ Lanke a v Tunisku.

Komisia na podporu svojho odvolania uvddza tri odvolacie dovody Po prvé, Komisia namieta, ze Vieobecny stid pochybil,
ked z tradnej povinnosti nepostdil, Ze je zaloba o neplatnost pripustnd podla ¢ldnku 263 ods. 4 ZFEU. Po druhé, Komisia
tvrdi, Ze Vseobecny sud nemohol oprdvnene vyslovit zdver, ze Rada porusila ¢ldnok 13 ods. 1 antidumpingového
nariadenia (), pretoze takyto zaver vychddza z nespravneho vykladu prislusného odoévodnenia napadnutého nariadenia
a z nespravneho vykladu ¢lanku 13 ods. 1 zdkladného antidumpingového nariadenia. Po tretie, Komisia uvddza, ze
Vseobecny sid uviedol pre svoje konstatovanie nedostatocné a rozporuplné odévodnenie v rozpore s cldnkom 36 Statttu
Sadneho dvora Eurépskej tnie. Po Stvrté sa Komisia domnieva, Ze VSeobecny std zasiahol do procesnych prav Komisie
podla ¢lanku 40 Statitu Stidneho dvora.

() U.v.EUL153,s. 1.
() Nariadenie Rady (ES) ¢. 1225/2009 z 30. novembra 2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st clenmi
Eurépskeho spolocenstva (U. v. EU L 343, s. 51).

Odvolanie podané 1. jiina 2015: Rada Eurdpskej tinie proti rozsudku Vseobecného sidu (siedma
komora) z 19. marca 2015 vo veci T-412/13, Chin Haur Indonesia, PT/Rada Eur6pskej tinie

(Vec C-259/15 P)
(2015/C 254/16)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Odvolatelka: Rada Eurépskej tnie (v zastiipent: S. Boelaert, splnomocneny zdstupca, R. Bierwagen, C. Hipp, Rechtsanwiilte)

Dalsi icastnici konania: Chin Haur Indonesia, PT, Eurépska komisia, Maxcom Ltd

Navrhy odvolatelky

Rada navrhuje, aby Studny dvor:

— zrusil rozsudok Vseobecného sidu z 19. marca 2015, ktory bol Rade ozndmeny 23. marca 2015 vo veci T-412/13
Chin Haur Indonesia, PT, proti Rade Eurdpskej tnie,
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— zamietol zalobu o neplatnost namietaného nariadenia ('), ktort v prvostupiovom konani podala spolo¢nost Chin Haur
Indonesia, PT, a

— ulozil spolo¢nosti Chin Haur Indonesia, PT, povinnost nahradit trovy konania v prvostupiiovom aj v odvolacom konan.
Alternativne navrhuje, aby
— bola vec vrdtend spit VSeobecnému stidu na tcely vydania nového rozhodnutia,

— sa o trovach konania v prvostupiiovom a odvolacom konani rozhodlo neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Vieobecny std nespravne vykladd ¢ldnok 13 ods. 1 zdkladného nariadenia (%), ked konstatuje, Ze Rada nemala dostatok
dokazov na to, aby rozhodla, Ze sa zalobca v prvostupiiovom konani podielal na prekladke. Vyklad Vseobecného sidu
tykajici sa podmienok, ktoré musia jednotlivé spolo¢nosti splnit, aby boli oslobodené od rozsirenych opatrent, je v rozpore
so Struktiirou ¢ldnku 13 zdkladného nariadenia (prvy odvolaci dovod).

Zéaver Vseobecného stdu o tom, Ze z dokumentov, ktoré boli predlozené Vieobecnému sidu vyplyva, ze Rada nemala
dokazy, na zdklade ktorych by mohla v dotknutom nariadeni konstatovat, Ze Zalobca v prvostupiiovom konani sa podielal
na postupoch prekladky, nie je riadne odovodneny. Naopak a na rozdiel od rozsudku, ktory je predmetom odvolania,
s ohladom na skuto¢nost, Ze sa preklddka skuto¢ne preukdzala na ndrodnej tirovni a Ze ziadost zalobcu v prvostupiiovom
konani o oslobodenie nebola dovodnd, jediny zdver, ku ktorému mohla Rada a nésledne aj Vieobecny sid na zdklade tychto
skutkovych okolnosti dospiet bol, Ze Zalobca v prvostuptiovom konani sa podielal na prekladke. Vieobecny sud tym, ze
vylovil iny zdver, skreslil skutkové okolnosti (druhy odvolaci dovod).

(") Vykonévacie nariadenie Rady (EU) ¢ 501/2013 z 29. mdja 2013, ktorym sa koneéné antidumpingové clo uloZené vykondvacim
nariadenim (EU) ¢. 990/2011 na dovoz bicyklov s povodom v Cinskej fudovej republike rozsiruje na dovoz bicyklov odosielanych
z Indonézie, Malajzie, zo Srf Lanky a z Tuniska bez ohl'adu na to, ¢i maji alebo nemajii deklarovany povod v Indonézii, Malajzii, na
Sri Lanke a v Tunisku (U. v. EU L 153, s. 1).

()  Nariadenie Rady (ES) & 1225/2009 z 30. novembra 2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi
Eurépskeho spolocenstva (U. v. EU L 343, s. 51).

Odvolanie podané 1. jina 2015: Rada Eurépskej tinie proti rozsudku Vseobecného sidu (siedma
komora) z 19. marca 2015 vo veci T-413/13, City Cycle Industries/Rada Eurépskej tinie

(Vec C-260/15 P)
(2015/C 254/17)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Rada Eurdpskej tnie (v zastdpeni: S. Boelaert, splnomocneny zdstupca, R. Bierwagen, C. Hipp, Rechtsanwilte)

Dalsi Gcastnici konania: City Cycle Industries, Eurépska komisia, Maxcom Ltd

Névrhy odvolatelky

Rada navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil rozsudok Vseobecného stdu z 19. marca 2015, ktory bol Rade ozndmeny 23. marca 2015 vo veci T-413/13 City
Cycle Industries proti Rade Eurdpskej tnie,



C 254/14 Uradny vestnik Eurépskej tinie 3.8.2015

— zamietol Zalobu o neplatnost namietaného nariadenia ('), ktort v prvostupfiovom konanf podala spoloc¢nost City Cycle
Industries a

— ulozil spolo¢nosti City Cycle Industries povinnost nahradit trovy konania v prvostupiiovom aj v odvolacom konani.
Alternativne navrhuje, aby
— bola vec vratend spat Vieobecnému siidu na ucely vydania nového rozhodnutia,

— sa o trovach konania v prvostupiiovom a odvolacom konani rozhodlo neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Vieobecny std nespravne vykladd ¢ldnok 13 ods. 1 zakladného nariadenia (%), ked konstatuje, Ze Rada nemala dostatok
dokazov na to, aby rozhodla, ze sa zalobca v prvostupiiovom konani podielal na preklddke. Vyklad Vseobecného sidu
tykajtci sa podmienok, ktoré musia jednotlivé spolo¢nosti splnit, aby boli oslobodené od rozsirenych opatreni, je v rozpore
so Strukttrou ¢lanku 13 zdkladného nariadenia (prvy odvolaci dovod).

Zéaver Vseobecného stdu o tom, Ze z dokumentov, ktoré boli predlozené Vieobecnému sidu vyplyva, ze Rada nemala
dokazy, na zdklade ktorych by mohla v dotknutom nariadeni konstatovat, ze zalobca v prvostupiovom konani sa podielal
na postupoch preklddky, nie je riadne odovodneny. Naopak a na rozdiel od rozsudku, ktory je predmetom odvolania,
s ohladom na skutotnost, Ze sa preklddka sa skutocne preukdzala na ndrodnej drovni a Ze Ziadost Zalobcu
v prvostupiiovom konani o oslobodenie nebola dovodnd, jediny zdver, ku ktorému mohla Rada a ndsledne aj Vieobecny
sid na zdklade tychto skutkovych okolnosti dospiet bol, Ze zalobca v prvostupfiovom konani sa podielal na prekladke.
Vseobecny sud tym, ze vylovil iny zaver, skreslil skutkové okolnosti (druhy odvolaci dovod).

(") Vykonévacie nariadenie Rady (EU) ¢ 501/2013 z 29. mdja 2013, ktorym sa koneéné antidumpingové clo uloZené vykondvacim
nariadenim (EU) ¢. 990/2011 na dovoz bicyklov s povodom v Cinskej [udovej republike rozsiruje na dovoz bicyklov odosielanych
z Indonézie, Malajzie, zo Sri Lanky a z Tuniska bez ohl'adu na to, ¢i maji alebo nemajii deklarovany povod v Indonézii, Malajzii, na
Sri Lanke a v Tunisku (U. v. EU L 153, s. 1).

()  Nariadenie Rady (ES) ¢ 1225/2009 z 30. novembra 2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st clenmi
Eurépskeho spolocenstva (U. v. EU L 343, s. 51).

Odvolanie podané 8. jina 2015: Belgické krilovstvo proti rozsudku VSeobecného siidu (prva
komora) z 25. marca 2015 vo veci T-538/11, Belgicko/Komisia

(Vec C-270/11 P)
(2015/C 254/18)

Jazyk konania: holandcina

Ucdastnici konania

Odvolatel: Belgické kralovstvo (v zastpeni: C. Pochet a J.-C. Halleux, ako aj L. Van Den Hende, advokat)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia

Navrhy odvolatela

Belgické kralovstvo navrhuje, aby Stdny dvor:
— zrusil rozsudok Vseobecného sidu z 25. marca 2015,

— vyhldsil neplatnost rozhodnutia Komisie z 27. jila 2011 tykajiceho sa Stitnej pomoci, ktort poskytlo Belgicko na
financovanie skriningu prenosnych spongiformnych encefalopatii (TSE) hovidzieho dobytka [Stdtna pomoc C 44/08
(ex NN 45/04)],
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— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci dovod: Vieobecny sid sa dopustil viacerych nespravnych pravnych postdeni a porusil svoju povinnost
odovodnenia v stvislosti s existenciou hospodarskej vyhody v zmysle ¢linku 107 ods. 1 ZFEU.

a) Prvd Cast: VSeobecny stid sa dopustil nespravneho pravneho postdenia a porusil svoju povinnost odoévodnenia najma
tym, Ze vychddza z predpokladu, zZe vzdy, ked organy konkrétnemu podniku ulozZili zdkonnt alebo sprdvnu povinnost,
boli dotknuté podniky automaticky povinné znasat néklady spojené s takouto povinnostou, pricom orgdny na tejto
skuto¢nosti nemohli ni¢ zmenit, a to bez ohladu na ciel opatrenia a stvislost s vykonom verejnej moci. Tento zaver
nemozno prijat, ale Vieobecny siid nevysvetlil, z akého dovodu vydavky na TSE testy predstavovali ndklady, ktoré by
mal za normélnych okolnosti zndsat podnik. Vieobecny siid zaroven porusil svoju povinnost odovodnenia v zmysle
¢lanku 36 v spojeni s ¢linkom 53 §tatitu Stdneho dvora najmd preto, Ze sa nezaoberal viacerymi tvrdeniami
a prikladmi z judikatiry, ktoré uviedol Zalobca alebo ich nepovazoval za relevantné.

b) Druhd cast: VSeobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postidenia, pretoZe existenciu alebo neexistenciu
harmonizac¢nej pravnej Gpravy povazuje za tplne nepodstatnii pre posidenie existencie $tatnej pomoci. Veobecny sud
pritom porusil svoju povinnost odévodnenia podla ¢lanku 36 v spojeni s ¢linkom 53 Stattitu Sidneho dvora, pretoze
sa nezaoberal tvrdeniami Belgického kralovstva.

¢) Tretia Cast: VSeobecny stid v napadnutom rozsudku nesprdvne vychddza z predpokladu, Ze Belgické kralovstvo
neuvadza, z akého dovodu by existencia alebo neexistencia nadmernej kompenzdcie bola relevantnd pre postdenie
existencie hospodarskej vyhody v zmysle clinku 107 ods. 1 ZFEU. Okrem toho je napadnuty rozsudok nezikonny
v rozsahu, v akom zjavne vychddza zo skuto¢nosti, Ze stanovisko tykajiice sa skutkového stavu neobsahuje dostato¢né
vysvetlenia.

Druhy odvolaci dovod: Vseobecny sid sa dopustil nespravneho prévneho postdenia a porusil svoju povinnost
odovodnenia v stvislosti s poziadavkou selektivity v zmysle clinku 107 ods. 1 ZFEU. Vseobecny sud sa dopustil
nespravneho pravneho postidenia, ked zovseobecniujiico konstatoval, Ze podniky, ktoré boli povinné vykonat kontroly pred
tym, ako mohli uviest svoje tovary na trh alebo ich predat, sa per definitionem nachddzali v ,porovnatelnej skutkovej
a pravnej situdcii®. VSeobecny stid v kazdom pripade porusil svoju povinnost odévodnenia, pretoze neuvddza, z akého
dovodu sa tieto podniky s ohladom na $titnu pomoc nachddzali v ,porovnatelnej skutkovej a pravnej situdcii a tiez
nezohladnil vyhrady, ktoré vyjadrilo Belgické kralovstvo.
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VSEOBECNY SUD

Zaloba podand 22. mija 2015 — Iberdrola/Komisia
(Vec T-260/15)
(2015/C 254/19)

Jazyk konania: $panielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Iberdrola, SA (Bilbao, Spanielsko) (v zastpent: J. Ruiz Calzado a J. Dominguez Pérez, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil ¢lanok 1 rozhodnutia,

— zrusil odsek 1 ¢lénku 4 rozhodnutia v rozsahu, v akom sa nariaduje Spanielskemu krélovstvu ukoncit schému 3tétnej
pomoci vymedzent v ¢lanku 1,

— zrusil odseky 2, 3, 4 a 5 ¢lanku 4 rozhodnutia v rozsahu, v akom sa nariaduje vratenie prostriedkov, ktoré Komisia
povaZzuje za $taitnu pomoc,

— subsididrne, obmedzil rozsah povinnosti vratenia ulozenej Spanielskemu krdlovstvu ¢lankom 4 ods. 2 rozhodnutia na
rovnaké podmienky, ako st podmienky stanovené v prvom a druhom rozhodnuti a

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov tohto konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia
Rozhodnutie napadnuté v tomto konani je totozné s rozhodnutim vo veciach T-12/15, Banco de Santander a Santusa/

Komisia, a T-252/15, Ferrovial SA a i./[Komisia.

Uvéddzané dovody a hlavné tvrdenia st podobné dévodom a hlavnym tvrdeniam uvddzanym v tychto veciach.

Zaloba podand 15. mija 2015 — Gmina Miasto Gdynia a Port Lotniczy Gdynia Kosakowo/Komisia
(Vec T-263/15)
(2015/C 254/20)
Jazyk konania: polstina
Utastnici konania
Zalobkyne: Gmina Miasto Gdynia (Gdynia, Pol'sko), Port Lotniczy Gdynia Kosakowo sp. z 0.0. (Gdynia, Polsko) (v zastpeni:

T. Koncewicz, K. Gruszecka-Spychata, M. Le Berre, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Névrhy

Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sad:

— vyhldsil neplatnost rozhodnutia Eurépskej komisie z 26. februdra 2015 tykajiceho sa opatrenia SA.35388 (2013/
C) (ex 2013/NN a ex 2012/N) Polsko ,Zriadenie letiska Gdynia-Kosakowo*“ a zrusil ho v celom rozsahu,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyne okrem iného uvddzaji nasledujice zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod:

— svojvola a zjavne nespravne posudenie v rdmci skutkovych konstatovani, z ktorych vychddza napadnuté
rozhodnutie a v dosledku toho prekrocenie rozsahu postdenia Komisiou a zjavne nespravne hodnotenie dokazov.

2. Druhy zalobny doévod:

— nedostatok preskiimania faktorov a okolnosti relevantnych pre pravne postdenie investicii v prospech letiska
Gdynia-Kosakowo Komisiou.

3. Treti zalobny dévod:

— prekrocenie rozsahu postidenia Komisiou v zmysle judikatiry, podla ktorej orgdn, ktory md pravo vec posudit, je
povinny vysvetlit z akého dévodu niektoré dokazy a skutkové okolnosti zohladnil a iné naopak odmietol.

4. Stvrty zalobny dovod:

— porusenie ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU v spojenf so vieobecnou zdsadou eurdpskeho prava — zdsadou prévnej istoty
a lojality orgdnov voci pravnym subjektom — z dévodu nespravneho uplatnenia a vykladu.

5. Piaty zalobny dovod:

— porusenie z dovodu nespravneho prévneho postidenia skutkovych okolnosti a dokazov a z tohto dovodu nestlad
napadnutého rozhodnutia s ¢linkom 107 ods. 1 ZFEU, pretoze sa vychddzalo z predpokladu, Ze vo veci nie st
splnené poziadavky pre konstatovanie, Ze opatrenia Zalobkyn boli v sdlade s kritériom stkromného investora
a nebolo zohladnené, Ze investiény zdmer uskuto¢nil sikromny investor — s tym ndsledkom, Ze investicie
v prospech letiska Gdynia-Kosakowo boli postudené ako protipravna $titna pomoc.

Zaloba podand 8. mija 2015 — Gameart/Komisia
(Vec T-264/15)
(2015/C 254/21)

Jazyk konania: polstina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Gameart sp. z 0.0. (Bielsko-Biata, Pol'sko) (v zasttpeni: P. Hoffman, advokét)

Zalovand: Eurépska komisia
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Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusit rozhodnutie Eurépskej komisie z 18. februdra 2015 v €asti, v ktorej potvrdzuje zamietnutie vyhoveniu Ziadosti
adresovanej Ministerstvu zahrani¢nych veci Pol'skej republiky o pristup ku képidm listov nachddzajicim sa na tomto
ministerstve, ktoré Pol'skd republika zaslala Komisii a ktoré sa tykaji konani uskuto¢nenych Komisiou vo veci porusenia
préava Eurdpskej tinie Pol'skou republikou v stvislosti so zdkonom z 19. novembra 2009 o hazardnych hréich,

— v pripade, ze by VSeobecny siid nestihlasil s nizorom Zalobkyne, Ze ¢lanok 5 druhy odsek nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. maja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho parlamentu,
Rady a Komisie sa nemd vykladat v tom zmysle, ze opraviiuje Eurépsku komisiu k vydaniu zdvazného rozhodnutia
o ziadosti o pristup k dokumentom, ktort jej postup11 Clensky stat a ktord podala fyzickd alebo pravmcka osoba na
organ tohto $tdtu, podla ¢ldnku 277 ZFEU urcit, ze ¢lanok 5 druhy odsek tohto nariadenia nemozno na vec samu
uplatnit,

— zaviazat Eurdpsku komisiu na nahradu trov konania a trov konania, ktoré vznikli Zalobkyni.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza $tyri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na nedostatku pravomoci Komisie z hladiska ¢ldnku 5 druhého odseku nariadenia 1049/
2001.

— KedZe ziadost bola predlozend orgdnu ¢lenského $tdtu a tykala sa dokumentov pochddzajicich od tohto ¢lenského
Stdtu, ¢lanok 5 nariadenia sa neuplatni. Samotné posttpenie ziadosti clenskym $tatom Komisii na zdklade ¢lanku 5
druhého odseku nariadenia nezveruje Komisii pravomoc, ak sa ziadost netyka dokumentov pochédza'ﬁcich od
Komisie. Aj ked by sa uplatnoval ¢lanok 5 nariadenia, ¢ldnok 5 druhy odsek nariadenia nemozno vykladat v tom
zmysle, Ze opraviiuje instittciu Unie vydat zavizné rozhodnutie o tejto Ziadosti.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lanku 4 ods. 4 a 5 nariadenia 1049/2001

— Pri rozhodovani o pristupe k dokumentu pochddzajicemu z Polskej republiky bola Komisia povinnd poradit sa
s tymto §titom podla ¢lanku 4 ods. 4 nariadenia, ¢o vSak neurobila. Odmietnutie pristupu k dokumentu
pochédzajacemu z Pol'skej republiky napriek chybajicemu nestihlasu vyjadrenému podla ¢lanku 4 ods. 5 nariadenia
sa uplatni len za vynimo¢nych okolnosti, ktoré v predmetnom pripade nenastali.

3. Treti Zalobny dévod zalozeny na poruseni ¢lanku 296 ZFEU

— Komisia nijakym spdsobom neoddvodnila svoju prédvomoc vydat rozhodnutie v napadnutej Casti napriek tomu, Ze
zalobkyna problému nedostatku pravomoci Komisie venovala podstatnii ¢ast svojej opakovanej ziadosti o pristup.
Informécie v tomto smere sa v odévodneni napadnutého rozhodnutia nenachddzali, ¢o zalobkyni znemoziuje
vhodnt ochranu jej prav pred Vseobecnym stidom.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na neplatnosti podla ¢lanku 277 ZFEU

— V pripade, Ze by Vseobecny sud uznal, napriek zdverom vyvoden)'/m z prvého zalobného dovodu, Ze ustanovenie
¢lanku 5 druhy odsek nariadenia 1049/2001 sa ma Vykladat tak, Ze predlozenie zo strany ¢lenského statu ziadosti
0 pr1stup k dokumentu, ktory sa nachadza v drzbe tohto $tdtu, intitdcii Unie opraviiuje uvedend institiiciu vydat
zdvizné rozhodnutie o ziadosti, zalobkyfia podotyka ze takto chdpany ¢lanok 5 sa nemoze opierat o ¢lanok 15
ods. 3 ZFEU alebo ¢ldnok 255 ES ako vhodny pravny ziklad a preto je neplatny. Okrem toho takto chdpané
ustanovenie nie je koherentné s odovodnenim nariadenia 1049/2001, co vedie k jeho neplatnosti z hladiska
¢lénku 296 ZFEU (Cldnku 253 ES).
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Zaloba podan4 5. jana 2015 - Industrias Quimicas del Vallés/Komisia
(Vec T-296/15)
(2015/C 254/22)

Jazyk konania: Spanielcina
Ucastnici konania

Zalobkytia: Industrias Quimicas del Vallés, SA (Mollet del Valles, Spanielsko) (v zastipeni: C. Ferndndez Vicién, I. Moreno-
Tapia Rivas a C. Vila Gisbert, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— neuplatnoval nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢ 1107/2009 z 21. oktébra 2009 o uvadzani pripravkov na
ochranu rastlin na trh, najmé ¢ldnok 24 a bod 4 prilohy II tohto nariadenia,

— zrusil vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2015/408 z 11. marca 2015 v rozsahu, v akom sa tyka zahrnutia
metalaxylu do zoznamu latok, ktoré sa majii nahradit, obsiahnutého v jeho prilohe,

— zaviazat Komisiu na nédhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvédza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze vykondvacie nariadenie bolo prijaté na zdklade protipravneho predpisu,
ked7Ze nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 o uvddzani pripravkov na ochranu rastlin na trh je
v rozpore s pravom Eurdpskej tnie, pretoze:

— porusuje zdsadu obozretnosti tym, Ze stanovuje mechanizmus néhrady G¢innych ldtok na zaklade hypotetickych
rizik, ktoré nie s objektivne od6vodnené,

— pokial' sa tyka autorizovanych ldtok, porusuje zdsadu proporcionality tym, Ze prekracuje to, ¢o je striktne
nevyhnutné na dosiahnutie ciela vysokej tirovne ochrany,

— narti§a hospodarsku sttaz na vndtornom trhu tym, Ze presadzuje nahradu latok za danych podmienok a

— porusuje povinnost odévodnenia vo vztahu ku kritériu ,znaény podiel net¢innych izomérov,“ uvedenému v bode 4
prilohy II nariadenia (ES) ¢. 1107/2009.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze nariadenie (EU) ¢. 2015/408 porusuje povinnost odovodnenia, kedZze
chyba odoévodnenie zahrnutia metalaxylu do zoznamu ldtok, ktoré sa maji nahradit na zdklade vedeckych
a technickych kritérii a porusuje zdkaz diskrimindcie vo vztahu k metalaxylu-M.
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3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze nariadenie (EU) ¢. 2015408 porusuje zdsadu proporcionality vo vztahu
k cielom zniZenia rizik pre zdravie a Zivotné prostredie, ktoré presadzuje Eurdpska tnia.

Zaloba podani 8. jina 2015 — Nova/Komisia
(Vec T-299/15)
(2015/C 254/23)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Nova Onlus Consorzio nazionale di cooperative sociali — Soc. coop. (Trani, Taliansko) (v zastdpeni: M. Astolfi,
advokdt, M. Petrucci, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

V prvom rade:

— urdil a vyhldsil 4plné splnenie zmluvnych povinnosti stanovenych v Grant Agreement ¢. HOME/[2011/PPRS/AG[2176
Abac No. 30-CE-0495809/00-94 a v ddsledku toho:

— vyhlésil, Ze Zalobkyfia ma pravo ponechat si sumu vo vyske 80 242,78 eura prijatti v rdmci ,pre-financing payment*
a ktord je v stcasnosti predmetom ozndmenia o dlhu vydaného Eurépskou komisiou — Directorate General Migration
and Home Affairs — Directorate E: Migration and Security Funds — Unit E2: Asylum, Migration and Integration Fund —
HOME E2/FL/2015, €. 1520007 z 1. aprila 2015, ktorého predmetom je “HOME/2011/PPRS/AG/2176 TORRE —
Transnational Observatory for Refugee’s Resettlement in Europe — ¢. 3241503771 vydané zalovanou na ticely vymdahania
vyssie uvedenej sumy.

— zaviazal 7alovanii na zaplatenie dlZnej sumy vo vyske 52 146,36 eura ako ,final payment“ spolu s drokmi
z omeskania, ktoré sa vypocitajii ku dnu celkovej tihrady sumy podla ¢lanku I11.16.3 Grant Agreement, ako aj na
nahradu trov konania vynalozenych zalobkynou.

Subsididrne:

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie — Directorate General Migration and Home Affairs — Directorate E: Migration and
Security Founds — Unit E2”: Asylum, Migration and Integration Fund — HOME E2[FL[2015, ¢. 1520007 z 1. aprila
2015, ktorého predmetom je ,HOME/2011/PPRS/AG/2176 TORRE — Transnational Observatory for Refugee’s Resettlement
in Europe — ozndmenie o dlhu ¢. 3241503771 tykajice sa vymdhania sumy vo vyske 80 242,78 eura a akéhokolvek
predchddzajticeho, pripravného afalebo nasledujiiceho aktu.

— zaviazal Zalovant na zaplatenie dlZnej sumy vo vyske 52 146,36 na vykonanie Grant Agreement ¢. HOME[2011/PPRS/
AG[2176 Abac No. 30-CE-0495809/00-94 ako ,final payment* spolu s irokmi z omeskania, ktoré sa vypocitaja ku diu
celkovej thrady sumy podla ¢ldnku I1.16.3 Grant Agreement, ako aj na ndhradu trov konania vynaloZenych
zalobkynou.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvédza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na nesplneni povinnosti zaplatit dlznd sumu a poruseni povinnosti stanovenej v ¢lanku
I1.15.4 Grant Agreement.

— Zalobkyfia v tomto ohlade tvrdi porusenie zdsady kontradiktérnosti vo vztahu ku konaniu Komisie, ako aj zdsad
transparentnosti, nestrannosti a nezavislosti nestranného hodnotitela.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na nesplneni povinnosti objektivneho postdenia vysledku v silade s Annex I —
LogFrame ku Grant Agreement vo vztahu k obmedzeniam zniZenia nezaplatenej sumy v zmysle ¢lanku I1.17.5 Grant
agreement a v medziach obmedzeni sankcii podla I1.12.

— Zalobkyfia v tomto ohlade tvrdi, Ze Komisia nesie ¢iastocnt zodpovednost za nedosiahnutie vysledkov, Ze sa
bezddvodne obohatila, Ze doslo k poruseniu zdsady dobrej spravy veci, pokial ide o postdenie cielov projektu
vzhladom na konanie samotnej Komisie, ako aj k poruseniu zdsady dodrzania podstatnych formalnych néleZitosti.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na vieobecnom nesplneni zmluvnych podmienok.

— Zalobkyfia v tomto ohlade tvrdi, ze konanim Komisie pri postupe kontroly a vymahania bola porusend zdsada
proporcionality, zdsada lojalnej spoluprdce a zdsada prava na obhajobu a Ze bol poruseny ¢lanok 42 ods. 2
pism. a) Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na nesplneni povinnosti stanovenych v ¢lanku I1.14.

— Zalobkyfa v tomto ohlade tvrdi, Ze bola porusend zdsada legitimnej dovery, pokial ide o pripustnost vydavkov
tykajtcich sa [udskych zdrojov a vyskumnych ¢innosti.

Zaloba podan4 18. jiina 2015 — Taliansko/Komisia
(Vec T-317/15)
(2015/C 254/24)

Jazyk konania: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Talianska republika (v zasttpeni: P. Gentili, avvocato dello Stato, G. Palmieri, splnomocnend zdstupkyna)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil vyberové konanie EPSOAD[302/15 — Administratori v oblasti auditu (AD 5),

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia uvedené v tejto veci st rovnaké ako tie, ktoré uz boli uvedené vo veci T-17/15, Talianska
republika/Komisia (U. v. EU C 81, 9. marec 2015, s. 27).

Zaloba podand 19. jiina 2015 — Impresa Costruzioni Giuseppe Maltauro/Komisia
(Vec T-320/15)
(2015/C 254/25)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Tmpresa Costruzioni Giuseppe Maltauro SpA (Vicenza, Taliansko) (v zastGpeni: M. Merola, advokit,
M. Santacroce, advokdt, M. Toniolo, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Veobecny std:

— zrusil v celom rozsahu napadnuté rozhodnutie, ktorym Komisia vylacila Impresa Costruzioni Giuseppe Maltauro SpA
z Gcasti na konaniach o verejnom obstardvani a udelovanf grantov financovanych zo vseobecného rozpoctu Eurépskej
tnie, vratane konania ¢. JRC[IPR/2014/C.5/0003 RC uverejneného v U. v. 2014/S 034-054569 v neskor zmenenom
zneni, na obdobie 2 rokov a desiatich mesiacov,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Konanie o vyliceni bolo zacaté na zdklade acasti zalobkyne na uZzsej sttazi vyhldsenej Spoloénym vyskumnym centrom
18. februdra 2014 na vystavbu novej budovy v Ispre. Komisia si bola vedoma urcitych nezrovnalosti, ktorych sa dopustila
zalobkyna.

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza $tyri zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod zaloZeny na nedostatku vySetrovania, skresleni skutkovych okolnosti a nésledného nespravneho
pravneho posudenia, pokial ide o neuplatnenie vynimky stanovenej v ¢lanku 106 ods. 1 poslednom pododseku
finanéného nariadenia.

— Zalobkyfia v tomto ohlade tvrdi, Ze v rdmci napadnutého rozhodnutia doslo k nedostatku presetrenia, skresleniu
skutkovych okolnosti a k ndslednému nespravnemu pravnemu postideniu, pokial ide o neuplatnenie vynimky
stanovenej v ¢lanku 106 ods. 1 poslednom pododseku nariadenia ¢. 966/201 a ze Komisia primerane neposudila
listinné dokazy predloZené pocas vySetrovania spolo¢nostou Impresa Costruzioni Giuseppe Maltauro SpA na tcely
preukdzania skuto¢nosti, Ze vo¢i panovi Mataurovi prijala ,primerané opatrenia“.

2. Druhy Zalobny dovod zaloZeny na neuplatneni ¢linku 106 ods. 1 pism. ¢) finan¢ného nariadenia.

— Zalobkyfa v tomto ohlade subsididrne tvrdi, Ze v napadnutom rozsudku doslo ku skresleniu skutkovych okolnosti
a k nedostatocnému odovodneniu, kedze pripisala spolo¢nosti zodpovednost za vdzne profesiondlne pochybenie
podla ¢lanku 106 ods. 1 pism. c) nariadenia ¢. 966/2012. Dokumenty tykajice sa pravnych zdlezitosti pana
Maltaura nepreukazuji, Ze Impresa Costruzioni Giuseppe Maltauro SpA nesplnila svoje povinnosti, pokial ide o jej
povinnost dohladu a zmluvné povinnosti, alebo Ze by mala prospech z protiprdvneho konania pripisanému jej
povodnému vykonnému riaditelovi. Neboli preto splnené podmienky na to, aby sa spolo¢nosti Impresa Costruzioni
Giuseppe Maltauro SpA mohlo vytykat, Ze sa dopustila vdzneho profesiondlneho pochybenia podla citovaného

doévodu pri vylticeni.
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3. Treti Zalobny dovod zaloZeny na poruseni zasady kontradikt6rnosti.

— Zalobkyha v tomto ohlade tiez subsididrne tvrdi, Ze v napadnutom rozhodnuti doslo k poruseniu zisady
kontradiktérnosti, kedZe vychadza z informdcii, na ktoré Komisia vo svojom liste o zacati konania neodkizala a ku
ktorym Impresa Costruzioni Giuseppe Maltauro SpA nikdy nemala moznost predloZit svoje vlastné vyjadrenia.
Zalobkyiia sa teda nemohla primerane branif, pokial ide o informécie, ktoré neskor viedli k jej vylaceniu zo
vsetkych konani o verejnom obstardvani a udelovani grantov financovanych zo vSeobecného rozpoctu Eurdpskej
tnie a z Eurépskeho rozvojového fondu.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na poruseni zdsady proporcionality pri uceni obdobia vyldcenia.

— Zalobkyna v tomto ohlade tiez subsididrne tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie bolo prijaté za porucenia zdsady
proporcionality, najmd v Casti, v ktorej stanovuje obdobie vylicenia na dva roky a desat mesiacov. Dlzka tohto
obdobia je celkom nepodlozend, je v rozpore so zmyslom a tG¢elom pravidiel stanovenych v nariadeni ¢. 966/2012
a v nariadeni ¢. 1268/2012, ktoré upravuji dovody na vylicenie a je zjavne neprimerand, kedze faktory, ktoré by
mohli mat negativne dosledky na profesiondlne konanie spolo¢nosti Impresa Costruzioni Giuseppe Maltauro SpA,
boli touto spolo¢nostou vyliicené a neexistuji dalsie dovody, pre ktoré by sa Komisia musela obévat finan¢nych
skod alebo poskodenia jej dobrého mena.
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SUD PRE VEREJNU SLUZBU

Rozsudok Sidu pre verejnd sluzbu (prvd komora) z 25. jina 2015 - EE/Komisia
(Vec F-55[14) (1)

(Verejnd sluzba — Zmluvny zamestnanec — Neobnovenie zmluvy na dobu urcitic — Ndvrh na vyhldsenie
neplatnosti — Konanie o obnovenie — Cldnok 41 ods. 2 pism. a) Charty zdkladnych prdv Eurdpskej
iinie — Prdvo byt vypocuty — NedodrZanie — Ndvrh na ndhradu skody — Mordlna ujma)
(2015/C 254/26)

Jazyk konania: franciizstina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: EE (v zastdpeni: L. Levi a A. Tymen, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: J. Currall a T. S. Bohr, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na zruSenie rozhodnutia o neobnoveni zmluvy so Zalobkytiou, ktord mala byt uzatvorend na dobu neurcita

Vyrok rozsudku
1. Rozhodnutie Eurdpskej komisie o neobnoveni zmluvy na dobu urcitii zmluvného zamestnanca EE ozndmené tstne 14. oktébra
2013, potvrdené zdznamom z 31. oktébra 2013 a odévodnené zdznamom z 13. decembra 2013 sa zrusuje.

2. Eurdpska komisia je povinnd zaplatit EE sumu 10 000 eur.

3. Eurdpska komisia zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynaloZené EE.

()  U.v.EU C 421, 24.11.2014, 5. 59.

Rozsudok Sidu pre verejnd sluzbu z 25. jina 2015 — Mikulik/Rada
(Vec F-67/14) (*)

(Verejnd sluzba — Uradnici — SkiiSobnd doba — PrediZenie skiiSobnej doby — Prepustenie po skonceni
skiisobnej doby — Prax vykondvand v inom clenskom Stdte Skisobnd doba uskutocnend za nezdkonnych
podmienok)

(2015/C 254/27)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Filip Mikulik (Praha, Ceskd republika) (v zastipeni: M. Velardo, advokat)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie (v zastGpeni: M. Bauer a M. Veiga, splnomocneni zdstupcovia)
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Predmet veci

Névrh na zrusenie rozhodnutia o prepusteni Zalobcu po skonéeni skisobnej doby a na ndhradu nemajetkovej ujmy, ktord
tdajne utrpel

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Filip Mikulik zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania vynaloZené Radou Eurdpskej tinie.

(" U.v.EU C 380, 27.10.2014, s. 26.

Uznesenie Stdu pre verejni sluzbu (tretia komora) z 22. jana 2015 - van Ourdenaarden/Parlament
(Vec F-139/14) ()

(Verejnd sluzba — Uradnici — Riadna dovolenka — Prenos obmedzeny na dvandst dni —
Kompenzdcia — Vypis dochodku — Nepodanie namietky v lehote — Neexistencia novych a podstatnych
skutocnosti — Cldnok 81 rokovacieho poriadku — Zjavne nepripustnd Zaloba)

(2015/C 254/28)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania

Zalobkyfia: Annetje Elisabeth van Ourdenaarden (Grevenmacher, Luxembursko) (v zastGpeni: F. Moyse, advokét)
Zalovany: Eur6psky parlament (v zastGpeni: M. Ecker a N. Chemai, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh na zruSenie rozhodnutia nepreniest do roku 2013 dni dovolenky, ktoré Zalobkyna nevycerpala v roku 2012
z dovodu choroby a ziadost o ndhradu tidajne utrpenej majetkovej a nemajetkovej ujmy

Vyrok
1. Zaloba sa zamieta ako zjavne nepripustnd.

2. Pani van Ourdenaarden a Eurdpsky parlament zndSajii kazdy svoje vlastné trovy konania.

("  U.v.EUC 89, 16.3.2015, s. 46.
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