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IV

(Informdcie)

INFORMACIE INSTITUCI, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE]

’

UNIE

EUROPSKA KOMISIA

Vymenny kurz eura (')
28. mdja 2012
(2012/C 152/01)

1 euro =
Mena Vymenny kurz Mena Vymenny kurz
UsD Americky doldr 1,2566 AUD  Austrdlsky doldr 1,274
JPY Japonsky jen 99,75 CAD Kanadsky doldr 1,2871
DKK  Dinska koruna 7,4303 | HKD  Hongkongsky doldr 9.7542
GBP Britska libra 0.8001 NZD Novozélandsky doldr 1,6477
SEK Svédska koruna 8,9982 SGD Singapursky dolar 1,6038
CHF  Svajdiarsky frank 12019 | KRW  Juhokorejsky won 1483,09
ZAR hoafricky 10,461
ISK Islandsk4 koruna J }1 oafticky rand 0,46
i CNY Cinsky juan 7,956
NOK Norska koruna 7,5359
HRK Chorvatska kuna 7,5576
BGN Bulharsky lev 1,9558 . )
. IDR Indonézska rupia 11 814,52
CzK Ceskd koruna 25,309 MYR Malajzijsky ringgit 3,9495
HUF Madarsky forint 298,38 PHP Filipfnske peso 54.662
LTL Litovsky litas 3,4528 RUB Rusky rubel 40,116
LVL Lotyésk}'f lats 0,698 THB Tha]Sk}” baht 39,721
PLN Polsky zloty 43394 | BRL  Brazilsky real 2,4826
RON Rumunsky lei 4,468 MXN  Mexické peso 17,517
TRY Tureckd lira 2,3074 INR Indickd rupia 69,345

(") Zdroj: referencny vymenny kurz publikovany ECB.
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Vymenny kurz eura (')
29. mdja 2012
(2012/C 152/02)
1 euro =
Mena Vymenny kurz Mena Vymenny kurz
USD Americky doldr 1,2523 AUD  Austrdlsky doldr 1,2737
JPY Japonsky jen 99,64 CAD Kanadsky doldr 1,2835
DKK Danska koruna 7,4307 HKD  Hongkongsky doldr 9,7224
GBP Britska libra 0.79940 | NZD  Novozélandsky doldr 1,6481
SEK Svédska koruna 8,9865 SGD Singapursky doldr 1,6001
CHF Svajéiarsky frank 1,2015 KRW Juhokdrejsky won 147272
1 1
ISK Islandski koruna ZAR }flhoafrlcky rand 0,4489
) CNY Cinsky juan 7,9301
NOK Norska koruna 7,5205
HRK Chorvdtska kuna 7,5700
BGN Bulharsky lev 1,9558 i )
3 IDR Indonézska rupia 11 886,57
CZK Ceska k 25,512
eska Roruna > MYR  Malajzijsky ringgit 3,9531
HUF Madarsky forint 297,90 PHP Filipfnske peso 54305
LTL Litovsky litas 3,4528 RUB Rusky rubel 40,3170
LVL Lotyisk)?' lats O, 6983 THB Thaj Sk)” bélht 3 9, 735
PLN Polsky zloty 43610 | BRL  Brazilsky real 2,4846
RON Rumunsky lei 4,4653 MXN  Mexické peso 17,4445
TRY Tureckd lira 2,3008 INR Indickd rupia 69,7220

(") Zdroj: referencny vymenny kurz publikovany ECB.
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Menovanie dradnika pre vypocutie v obchodnych konaniach

(2012/C 152/03)

S t¢innostou od 1. mdja 2012 vymenovala Komisia v stlade s ¢ldnkom 3 rozhodnutia predsedu Eurdpskej
komisie z 29. februdra 2012 o funkcii a posobnosti tdradnika pre vypocutie v ur¢itych obchodnych
konaniach (U. v. EU L 107, 19.4.2012, s. 5) pana Dominiqua AVOTA za tradnika pre vypocutie.
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\%

(Oznamy)

ADMINISTRATIVNE POSTUPY

EUROPSKA KOMISIA

Ozndmenie o zasadnuti veritefov banky Landsbanki islands hf. podla smernice Eurépskeho

parlamentu a Rady 2001/24/ES o reorganizicii a likvidicii dverovych institicii

(2012/C 152/04)

ZASADNUTIE VERITELOV

Vo $tvrtok 31. mdja 2012 o 9:00 hod. sa bude konat zasadnutie s veritelmi v rdmci likvida¢ného konania
banky Landsbanki Islands hf., reg. & 540291-2259, na adrese Hilton Hotel Nordica, Sudurlandsbraut 2,
Reykjavik.

Program zasadnutia:

1.

2.

7.

Zadiatok rokovania zasadnutia, volba predsedu a sekretdra zasadnutia.

Stav likvida¢ného konania a prezentdcia zdkladnych opatreni prijatych od posledného zasadnutia veri-
telov.

. Finan¢ny stav na konci prvého $tvrtroka 2012.
. Spory tykajiice sa prihldsenych pohladdvok a iné stidne pripady.

. Prezentdcia rozhodnuti likvida¢nej rady o ciastkovych platbach uhradenych veritefom v stlade s povo-

lenim v Siestom odseku ¢lanku 102 Zdkona o finanénych podnikoch €. 161/2002, v zneni neskorsich
zmien a doplneni.

. Veritelia budd mat prilezitost vzniest ndmietky vo¢i rozhodnutiu likvida¢énej rady o referenénom

vymennom kurze ¢iastkovych platieb uvedenych v polozke 5 tohto programu. Ak sa nevznest Ziadne
ndmietky, rozhodnutie sa bude povazovat za konecné.

Diskusia a otdzky a odpovede

Zasadnutie sa bude konaf v islandskom jazyku s tlmocenim do anglictiny. Strany, ktoré prihlasili
pohladavky voci banke, ktoré neboli definitivne zamietnuté, alebo strany, ktorym boli takéto pohladavky
pravoplatne priznané, maji pravo zicastnif sa zasadnutia.

Reykjavik 15. médja 2012

Likvidacnd rada banky Landsbanki Islands hf.

Halldér H. BACKMAN, zdstupca najvyssieho stidu
Herdis HALLMARSDOTTIR, zdstupca najvyssicho stidu
Kristinn BJARNASON, zdstupkyria najvysSieho sidu
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AGENTURA EUROPSKE] UNIE PRE ZAKLADNE PRAVA

Vyzva na vyjadrenie zdujmu o ¢lenstvo vo Vedeckom vybore Agentiry Eurdpskej tdnie pre
zdkladné priva (FRA)

Ref:: CEI-SCIE-2012
(2012/C 152/05)

1. AGENTURA

Agenttira Eur6pskej tnie pre zdkladné prava (FRA) je poradny orgdn Eurdpskej tnie so sidlom vo Viedni
v Rakasku ().

Ciefom agentry je poskytovat pomoc a odborné poznatky v oblasti zdkladnych prav prislusnym institd-
cidm, orgdnom, tiradom a agentdram Spolocenstva a jeho ¢lenskych stitov pri vykondvani préva Spolocen-
stva, aby im pomohla plne respektovat zdkladné prava pri prijimani opatreni alebo rozhodovani o postupe
v ich prislusnych oblastiach pravomoci (3).

Agentiira sa zameriava na situdciu v oblasti zdkladnych prav v EU a v jej 27 clenskych stitoch. K dcasti
mozu byt prizvané kandiddtske krajiny a krajiny, ktoré uzatvorili s EU dohodu o stabilizdcii a pridruzeni. To
je v sticasnosti pripad Chorvitska.

Agentira EU pre zdkladné préva sa skladd z tychto orgdnov:
Spravna rada

Vykonna rada

Vedecky vybor

Riaditel

2. VEDECKY VYBOR

Touto vyzvou na vyjadrenie zdujmu sa vyzyvaji odbornici, ktori maji potrebné skisenosti v jednej alebo vo
viacerych vedeckych disciplinach v oblasti zdkladnych prav, aby prejavili svoj zdujem stat sa ¢lenmi vedec-
kého vyboru agenttry.

V silade s clankom 14 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 168/2007 z 15. februdra 2007 (dalej len ,nariade-
nie“), ktorym sa zriaduje Agenttira Eurépskej tnie pre zdkladné prava (dalej len ,agentdra®), spravna rada
agenttry vymenuje vedecky vybor, ktory je zloZeny z jedendstich nezavislych osob s vysokou droviiou
kvalifikdcie v oblasti zakladnych prav.

Uloha vedeckého vyboru:
V stilade s ¢ldnkom 14 ods. 5 nariadenia je tento vedecky vybor garantom vedeckej kvality price agentdry.
()) Nariadenie o zriadeni agentiry prijaté, Radou Eurdpskej tnie bolo uverejnené v U. v. EU L 53, 22.2.2007, s. 1.

() Clénok 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 168/2007 z 15. februra 2007, ktorym sa zriaduje Agenttira Eurépskej tnie pre
zdkladné prava.
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Riaditel agentdry na tento acel zapdja vedecky vybor do pripravy dokumentov vypractvanych v stvislosti
s ulohami agenttiry, ktoré jej boli zverené podla ¢linku 4 ods. 1 pism. a) az f) a pism. h) nariadenia,
menovite:

— zhromazd'ovanie, zaznamendvanie a $irenie relevantnych, objektivnych, spolahlivych a porovnatel’n)'fch
informécif a Gdajov o zdkladnych prdvach vritane vysledkov vyskumu a monitorovania, ktoré agentdre
poskyth clenské staty EU, institdcie Unie, orgdny, drady a agentiry, Vyskumne strediskd, vnutrostatne
orgdny, mimovlddne organizicie, tretie krajiny a medzindrodné organizdcie vratane prislusnych orgdnov
Rady Eurdpy,

— vypraclivanie metéd a noriem na zlep3enie porovnatelnosti, objektivity a spolahlivosti idajov o zdklad-
nych pravach na eurépskej tirovni v spolupraci s Eurépskou komisiou a clenskymi §titmi EU,

— vykondvanie vedeckého vyskumu a expertiz, pripravnych $tadii a $tdadii uskutocnitelnosti v oblasti
otdzok tykajucich sa zdkladnych prév,

— vypracGvanie a uverejiiovanie stanovisk ku konkrétnym témam tykajicim sa zdkladnych prév,

— uverejiiovanie vyrocnej spravy o otdzkach zakladnych prav, ktoré patria do oblasti ¢innosti agenttry,
a vyzdvihnutie prikladov osved¢enych postupov,

— uverejiiovanie tematickych sprav na zdklade vlastnych analyz, vyskumov a expertiz agentdry,

— vypracvanie komunikacnej stratégic a podporovanie dialégu s obcianskou spolo¢nostou v zdujme
zlepSenia verejného povedomia o zdkladnych pravach a aktivne informovanie o ¢innosti agenttiry.

Fungovanie vedeckého vyboru:

Na rozdiel od spravnej rady je vedecky vybor poradny organ, ktory sa nezapdja do spravy a riadenia
agentury. Vybor je zdroveri pracovny orgdn, ktory sa zapdja do vyskumnych procesov agentiry. Znamend
to, Ze od clenov vyboru sa ocakdva, ze budi z hladiska ¢asu a pracovnej zdfaze odhodlani podstatne
prispievat k préci agentlry a to v podobe odovodnenych argumentov tykajicich sa kvality price agentiiry,
na o mozu byt potrebné podrobné pisomné prispevky. Podla sticasnych pracovnych metdd (1) jednotlivi
¢lenovia vyboru dozeraji na jeden alebo viacero konkrétnych vyskumnych projektov ako ,spravodajcovia“
a to od samotného zrodu ndpadu na projektu aZ po uverejnenie kone¢nych vysledkov. Rozhodnutia
tykajiice sa ,vedeckej kvality ¢innosti agentdry” vSak prijimaji clenovia vedeckého vyboru spolo¢ne. Na
Cele vyboru je predseda, ktorého voli vybor na funkéné obdobie jedného roka (?). Predsedovi asistuje
sekretaridt v ramci prevadzkovych sluzieb agentiry.

Zlozenie vedeckého vyboru:

V stilade s ¢lankom 14 ods. 1 nariadenia vedecky vybor tvori jedendst nezavislych osob s vysokou troviiou
kvalifikdcie v oblasti zdkladnych prav. Spravna rada vymentva clenov po transparentnej vyzve na pred-
loZenie prihlaSok a vyberovom konani po porade s prislusnym vyborom Eurépskeho parlamentu (3).

Spravna rada agentiry zabezpe¢i rovnomerné geografické zastdpenie ¢lenov vedeckého vyboru, ktorych
vymentva. Spravna rada sa okrem toho snazi dosiahnut vyvazend dcast Zien a muzov vo vedeckom vybore.
Nalezitd pozornost bude venovat aj vedeckym odborom a 3pecializdcidm s cielom pokryt rozne oblasti
vymedzené vo viacronom rdmci agentury.

() Prijaté sacasnym vedeckym vyborom a podliehajice upravam

() Clanok 19 rokovacieho poriadku Agentiry Europske) tnie pre zdkladné prdva.
(}) Vybor pre obcianske slobody, spravodlivost a vnttorné veci (Vybor LIBE).
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V stlade s clankom 14 ods. 1 nariadenia ¢lenovia spravnej rady agenttry nesma byt ¢lenmi vedeckého
vyboru.

Clenovia vedeckého vyboru st odbornikmi v jednom alebo vo viacerych odboroch, ktoré sa tykaja ludskych
prav alebo ktoré st pre ne vyznamné, okrem iného:

— socidlne vedy, a to vrdtane kandiddtov s odbornymi znalostami v oblastiach vyskumnych metdd
a medzindrodnom, komparativnom vyskume,

— prdvo vritane komparativneho Gstavného prava, prava EU a medzinirodného prava,
— politické vedy,
— Statistika.

Funk¢né obdobie:

Funkéné obdobie ¢lenov vedeckého vyboru je pitrocné. Neobnovuje sa. Clenovia vedeckého vyboru st
nezdvisli a musia dodrziavat pravidld zachovania dovernosti.

Mozno ich nahradit iba na ich vlastnd Ziadost, alebo ak si trvalo nemozu plnit svoje povinnosti. Ak vsak
niektory ¢len alebo ndhradnik prestane splitat kritérid nezavislosti, ihned to ozndmi Komisii a riaditelovi
agenttry. Sprdvna rada moze tiez na ndvrh tretiny svojich ¢lenov alebo Komisie vyhldsit, Ze dotknutd osoba
nesplita poziadavku nezévislosti, a odvolat ju. Spravna rada vymenuje nového ¢lena na zvysok funkéného
obdobia v stlade s postupom pre radovych ¢lenov. Ak je zvysok funkéného obdobia menej ako dva roky,
mandat nového clena sa moze predlzit na celé patroéné funkéné obdobie. Zoznam c¢lenov vedeckého
vyboru agentdra uverejni na svojej webovej stranke a aktualizuje.

Zasadnutia vedeckého vyboru:

V stlade s ¢lankom 14 ods. 6 nariadenia vedecky vybor zasadd $tyri razy do roka na plendrnom zasadnuti.
Miestom zasadnuti je sidlo agentiry (Viederi), pokial nebola stanovend vynimka. Od ¢lenov sa ocakdva, ze
sa budt zicastiiovat na tychto zasadnutiach a Ze poskytnd z hladiska ¢asu a pracovnej zitaze podstatny
prispevok vritane revizie a poznidmok k predloZenym materidlom, ¢o by podla moznosti malo byt
v pisomnej forme a podlozZené.

Clenovia vedeckého vyboru majti prévo na ndhradu vydavkov v stvislosti s ich dastou na cinnostiach
vedeckého vyboru (1).

3. POZADOVANA KVALIFIKACIA A SKUSENOSTI, KRITERIA POSUDZOVANIA
A. Kritérid sposobilosti

Uchddzaci o clenstvo vo vedeckom vybore musia splnat tieto Styri kritérid:
— postgradudlny alebo porovnatelny univerzitny titul v prislusnej vedeckej oblasti,

— sedem rokov preukdzanych pracovnych skiisenosti v oblasti zdkladnych prév v rdmci odborov ako
socidlne vedy, politické vedy, pravo afalebo $tatistika — po ziskani uvedeného titulu,

— §tdtna prislusnost jedného z clenskych stitov EU,

(1) Clanok 24 ods. 1 a ¢ldnok 25 ods. 1 az 3 rokovacicho poriadku Agentdry Eurépskej tnie pre zdkladné priva
a rozhodnutie ¢. 11FIN 2010 z 20. aprila 2010 o pravidlich ndhrady ndkladov vzniknutych ¢lenom alebo nahrad-
nikom sprdvnej rady, clenom vykonnej rady, clenom vedeckého vyboru, externym ¢clenom vyberovych vyborov
a odbornikom prizvanym na zasadnutia.
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— riadna znalost jedného z tradnych jazykov EU a dostatoénd znalost dalsieho jazyka EU (1).

B. Vyberové kritérid

ZAKLADNE:

Pit zdkladnych poziadaviek na vyber clenov vedeckého vyboru:

vysokd vedeckd tiroven: vysokd vedeckd droveri v oblastiach manddtu agenttry vritane publikovania
v tychto oblastiach afalebo v dzko stvisiacich oblastiach,

medzindrodné, komparativne skdsenosti: rozsiahle skisenosti s pricou afalebo vedenim vyskumu vo
viac ako jednej krajine v oblastiach tzko stvisiacich s ¢innostou agentdry,

hiboky prehlad tykajici sa zdkladnych prdv v praxi: rozsiahle skiisenosti tykajice sa prdvnych,
socidlnych vied, politik afalebo praktickej realizdcie zdkladnych prdv v praxi — ako napriklad skisenosti
s pracou v teréne a analyzou udajov, poskytovanim technického poradenstva, pravnych posudkov alebo
s pracou pre medzindrodnd vlddnu alebo mimovladnu organiziciu,

vydavanie stanovisk ajalebo odporicani: skiisenosti s vypracivanim stanovisk alebo odportcani na
vnutrostatnej alebo medzindrodnej Grovni tykajicich sa oblasti zdujmu agentry, ktoré mozu byt vo
forme zédverov alebo zisteni z vdsieho prieskumu,

vybornd vedeckd anglictina: vybornd znalost pisanej a hovorenej anglictiny. Pracovnym jazykom
agentdry je anglictina.

VYHODOU:

Tieto tri kritérid budt povazované za vyhodu:

— stéla profestira alebo lektordt v akademickej intiticii,

— doktorsky titul,

— pracovné skisenosti v multidisciplindrnom prostredi, pokial mozZno v medzindrodnom kontexte.

Osobitne splnenie uvedenych nevyhnutnych poziadaviek sa bude hodnotit podla tejto stupnice kladnych
bodov za zésluhy, faktov a dokazov:

1.

Vedeckd kvalita (0 - 30 bodov)

— relevantné vedecké publikdcie — minimdlne 10 vysoko kvalitnych publikacii,
— relevantné odborné stanoviskd, odporticania alebo zdvery predlozené verejnym orgdnom,
— relevantné vyskumné projekty v roznych &lenskych stitoch EU,

— relevantnd vyucba v roznych clenskych statoch EU a skdsenosti s predsedanim na medzindrodnych
konferenciach, s i¢astou v medzindrodnych pracovnych skupindch a multidisciplindrnych projektoch.

. Medzindrodné, komparativne skdsenosti (0 — 15 bodov)

— relevantné skdsenosti s pracou v teréne vrdtane napr. medzindrodnych prieskumov,

— relevantné skisenosti s poskytovanim politického a pravneho poradenstva v medzindrodnom alebo
nadndrodnom kontexte,

— relevantné skisenosti s porovndvanim politickych systémov a komparativnym ustavnym pravom
(EV).

. Dokladny prehlad tykajici sa zdkladnych prav v praxi a politike (0 — 15 bodov)

— relevantné skdsenosti vo verejnej sprave alebo politike vratane zastdvania veddcich pozicii,

Pozndmka: Pracovnym jazykom vietkych zasadnuti a pre vsetky predkladané dokumenty — pre agentiiru a ¢lenov

vedeckého vyboru — je anglictina. Agenttra do ostatnych jazykov EU prekladd len konecné verzie predkladanych
dokumentov, preto sa od kandiddtov ocakdva vysokd droven angli¢ting — pocdvanie, Citanie a pisanie — kedZze
preklady a tlmocenie v stvislosti s ¢innostou vyboru nie si moZzné.
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— relevantné skusenosti v stidnictve vratane zastivania vedicich pozicii,
— relevantné skidsenosti v mimovlddnych organizdcidch vritane zastdvania veducich pozicii,

— relevantné skasenosti vo vndtro§titnych institdcidch posobiacich v oblasti Tudskych prav alebo
v inych orgdnoch posobiacich v oblasti ludskych prdv na vnitrostitnej trovni vritane zastivania
veducich pozicii,

— relevantné skdsenosti so zdkladnymi pravami na medzindrodnej drovni vritane zastdvania veddcich
pozicii.

4. Vydavanie stanovisk ajalebo odporiicani/zdverov (0 — 15 bodov)

— rozsiahle skdsenosti s premenou vedeckého vyskumu na relevantné odporicania pre prax,

— rozsiahle skisenosti s poskytovanim stru¢nych a politicky relevantnych odbornych stanovisk verejnej
sprave a mimovlddnym organizacidm,

— rozsiahle skdsenosti na pozicii vedeckého editora,
— skiisenosti s informovanim Sirokej verejnosti o zdkladnych pravach.

5. Vybornd vedeckd angli¢tina (0 - 10 bodov)

— vybornd vedeckd pisand anglictina,
— rozsiahle skdsenosti s vedeckym pisanim a redaktorskou &innostou v angli¢tine.
Kritérid oznacené ako zvyhodiujice budd hodnotené od 0 do 5 bodov.

Vo vyberovej fize bude tiez zohladnend skutocnost, Ze je potrebné zabezpecit spravodlivé geografické
a rodové vyvdZenie.

4. PREDKLADANIE PRIHLASOK
Ziadame kandidatov, aby svoje prihldsky predkladali elektronicky prostrednictvom webovej strénky agen-

tary: http:/[www.fra.europa.eu

Prijaté budd vyhradne prihldsky zaslané online. Prihldska bude povazovand za pripustnd, len ak bude
obsahovat:

— motivacny list (maximélne jedna strana),

— registraény formuldr dostupny na internetovej strinke agenttry tykajlcej sa tejto vyzvy na vyjadrenie
zauyjmu,

— zoznam vedeckych publikdcii v knihdch a odbornych casopisoch vritane zhrnuti piatich najrele-
vantnejSich ¢ldnkov (tri z tychto zhrnuti by mali byt v angli¢tine). V neskorsej fize vyberového
konania budéi mozno vyziadané dalsie sprievodné dokumenty.

Vysvetlenia tykajiice sa vyzvy a postupu pri podavani Ziadosti si mozete vyziadat na tejto adrese:
selection-scientific-committee@fra.europa.eu

5. VYBEROVE KONANIE, MENOVANIE A FUNKCNE OBDOBIE
Predbezny vyber:

Riaditel agentdry pripravi a zorganizuje pricu potrebnd na predbeiny vyber ¢lenov vedeckého vyboru.
Riaditel bude predsedat komisii pre predbezny vyber zlozenému z veddcich pracovnikov oddeleni agentiry
a osoby, ktord na tento dcel vymenuje Rada Eurdpy. Dvaja clenovia spravnej rady agentiry mozu byt
¢lenmi komisie pre predbezny vyber ako pozorovatelia.
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Komisia pre predbezny vyber overi, & kandiditi splnajii poziadavky vyberu. V pripade, ak nejaky kandidat
nesplni jednu z tychto poziadaviek, bude vylic¢eny z dalsich krokov vyberového konania.

Komisia pre predbezny vyber posudi kazdého sposobilého kandiddta podla vyberovych poziadaviek. Pre
kazdého kandiddta vypracuje formuldr osobného hodnotenia, ktory bude obsahovat kritky komentar
s vyzdvihnutim zvldstnych kladov/nedostatkov prislusného kandidata.

Riaditel predstavi vysledky konania predbezného vyberu vykonnej rade agenttiry vritane informdcif o kandi-
déatoch, ktori nespliiajii poziadavky.

Vyber:

Vykonnd rada posudi vietkych kandiddtov na zdklade stanovenych vyberovych poziadaviek.
Vykonnd rada v rdmci tohto postidenia zohladni:
— pracu komisie pre predbezny vyber,

— potrebu, Ze odborné oblasti ¢lenov vedeckého vyboru sa maji vztahovat na najrelevantnejsie vedecké
oblasti stivisiace so zakladnymi pravami v sulade s misiou a cielmi agenttry,

— potrebu zabezpecit geografickii a rodovi rovnovéhu.

Vykonnd rada predlozi spravnej rade zoznam najsposobilejsich kandiddtov. Zoznam musi obsahovat viac
ako jedendst a menej ako dvadsatdva mien. Zoznam bude obsahovat pre kazdého kandidata aj kladné body
a zdver tykajici sa vhodnosti kandiddta ako ¢lena vedeckého vyboru.

Predseda vykonnej rady predstavi vysledky vyberového konania sprévnej rade vritane zdznamu o kandid-
toch, ktor{ neboli zahrnuti do uvedeného zoznamu, a tiez o kandidatoch, ktori nespliiaji poziadavky.

Prevadzkové sluzby agentiry poskytujui pre vyberové konanie technickd a logistickii podporu.

Vymenovanie:

Sprdvna rada agentiiry vymentva ¢lenov vedeckého vyboru na zdklade zoznamu predlozeného vykonnou
radou po porade s prislusnym vyborom Eurdpskeho parlamentu. Kandidati, ktori nebudti vymenovani, buda
zaradeni do rezervného zoznamu.

V stlade s ¢lankom 14 ods. 2 budd ¢lenovia vymenovani na patrocné funkéné obdobie, ktoré sa nemdze
obnovit.

Rezervny zoznam bude platny pocas trvania funkéného obdobia vymenovaného vedeckého vyboru. Spravna
rada v pripade neobsadeného miesta vymenuje nového ¢lena z rezervného zoznamu. Volné miesto bude
obsadené na zvysny ¢as trvania funkéného obdobia vedeckého vyboru. Podla ¢ldnku 14 ods. 1 nariadenia
vSak spravna rada dodrzi postup vymenovania identicky s procesom vykonanym na vymenovanie pévod-
ného ¢lena vritane konzultdcii s Vyborom Eurdpskeho parlamentu pre obcianske slobody, spravodlivost
a vnatorné veci. Tento vybor modze rozhodnit o zverejneni mien kandidatov a ich Zivotopisov.

6. VYHLASENIE O ZAVAZKOCH, KONFLIKTE ZAU]MOV A DOVERNOSTI

Clenovia vedeckého vyboru sa vymentvajt osobne. Clenovia sa musia zaviazaf, Ze budd konat nezdvisle od
akéhokolvek vonkajsieho vplyvu. Z tohto dévodu sa od nich pozaduje, aby urobili vyhldsenie o zdvizkoch
a vyhldsenie o konflikte zdujmov (!).

(1) Clanok 27 ods. 1 az 4 rokovacieho poriadku a prilohy 2 a 3 k prilohe 1.
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Vyhlasenie o dovernosti bude takisto poZadované na tcely dodrziavania pravidiel o dovernosti pri zaobchd-
dzan{ s informdciami, ktoré agenttra osobitne oznacila ako ,restreint ou confidentiel. [obmedzené alebo
doverné]“ ()

7. ROVNAKE PRILEZITOSTI

Agentiira vyzyva vietkych, ktori splfiaji vyberové kritérid a ktori sa chcti uchidzat o &lenstvo vedeckého
vyboru agentiry, aby sa prihldsili.

Agenttra je institdciou rovnakych prilezitosti, ktord zabezpecuje, aby v rdmci jej vyberového konania
neexistovala Ziadna diskrimindcia zaloZend na pohlavi, farbe pleti, rasovom, etnickom alebo socidlnom
povode, genetickych vlastnostiach, jazyku, ndbozenskom vyznani alebo viere, politickom alebo inom
presvedéeni, prislusnosti k nédrodnostnej mensine, majetku, povode, postihnuti, veku, sexudlnej orientdcii
alebo inom stave.

8. OCHRANA OSOBNYCH UDAJOV

Agentira oznamuje, Ze nebude kandiddtom vracat prihlasky. Osobné tidaje vyziadané agentirou FRA buda
spracované v sulade s nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 z 18. decembra 2000
o ochrane jednotlivcov so zretelom na spracovanie osobnych ddajov intitGiciami a orgdnmi Spolocenstva
a o volnom pohybe takychto Gdajov. To sa osobitne vztahuje na dovernost a bezpecnost tychto tdajov.

Osobné ddaje sa budd spractivat vyhradne na téely vyberového konania. Ak by mal kandiddt akiikolvek
otdzku tykajiicu sa spracovania svojich osobnych tidajov, méze sa obrétit na tato adresu:

selection-scientific-committee@fra.europa.eu

9. UZAVIERKA
Prihldsky je mozné predkladat do 4. jila 2012 o 13:00 hod. (miestneho casu GMT +1).

Upozoriiujeme, ze z dovodu velkého poctu prijatych prihliSok méZe mat systém problémy so
spracovanim takéhoto objemu tdajov v Case, ked sa bude bliZit koneény termin na predlozenie
prihlasok. Preto sa odporica podat prihlisku v dostatoénom Casovom predstihu pred uplynutim
terminu.

(1) Clanok 26 ods. 1 az 3 rokovacieho poriadku a priloha I k prilohe 1.
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KONANIA TYKAJUCE SA VYKONAVANIA POLITIKY HOSPODARSKE]
SUTAZE

EUROPSKA KOMISIA

STATNA POMOC - DANSKO

Stitna pomoc SA.33728 (12/C) (ex 11/N) — Financovanie novej viacicelovej arény v Kodani

Vyzva na predloZenie pripomienok v silade s ¢linkom 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurépskej

(Text s vyznamom pre EHP)
(2012/C 152/06)

Listom z 21. marca 2012, ktory je uvedeny v autentickom jazyku za tymto zhrnutim, Komisia ozndmila
Dénsku svoje rozhodnutie zacat konanie stanovené v ¢lanku 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej

tnie, pokial ide o uvedené opatrenie.

Zainteresované strany mozu predloZif svoje pripomienky k opatreniu, vo veci ktorého Komisia zacina
konanie, v lehote jedného mesiaca odo diia uverejnenia tohto zhrnutia a nasledujiiceho listu. Kontaktné

udaje:

European Commission
Directorate-General for Competition
Directorate C

Rue de la Loi/Wetstraat 200

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Fax +32 22961242

Tieto pripomienky sa ozndmia Dénsku. Zainteresované strany mozu pisomne s uvedenim dévodov poziadat

o doverné zaobchddzanie s idajmi o ich totoZnosti.

TEXT ZHRNUTIA
Postup

Diénske orgdny notifikovali Eur6pskej komisii opatrenie tykajtice
sa financovania novej viacucelovej arény v Kodani. Komisia
dostala dve staznosti tykajice sa navrhovaného opatrenia.

Opis opatrenia

Mesto Kodan planuje vybudovat viacicelovi arénu zodpoveda-
jlicu medzindrodnym $tandardom, ktord moze poskytovat prie-
stor pre hudobné, kultirne a 3Sportové podujatia na vysokej,
medzindrodnej drovni. Viactcelovd aréna bude mat maximdlnu
kapacitu 15 000 miest na sedenie.

Hlavnymi partnermi (dalej len ,partneri®), ktorf sa ziicastiujii na
projekte viactcelovej arény, si mesto Kodain a Realdania
(stkromnd naddcia). Dalsi partner, By & Havn (ktorého
z 55 % vlastni mesto Kodan a zo 45 % dansky stat) poskytne

zdarma uZivacie pravo na pozemok, na ktorom sa md viactce-
lovd aréna vybudovat. K financovaniu vystavby viactcelovej
arény prispeje aj Elitefacilitetsudvalget.

Podla sucasnych odhadov dosiahnu celkové ndklady na projek-
tovanie a vystavbu viacti¢elovej arény priblizne 1 100 mil. DKK
(148 mil. EUR). Projekt viacucelovej arény sa bude financovat
z vlastnych zdrojov partnerov v kombindcii s externymi
zdrojmi (bankovymi dvermi). Kazdy z partnerov prispeje
sumou 325 mil. DKK (43,7 mil. EUR) ku kapitdlu spolo¢nosti
Arena Company (spolu 650 mil. DKK). Vlastnicke podiely budi
tumerné poskytnutym prispevkom, t. j. po 50 % pre jednotlivych
partnerov.

Viactcelovil arénu bude prevadzkovat stkromny partner (pre-
vadzkovatel) vybrany v otvorenej a transparentnej verejnej
sutazi. Prevadzkovy grant poskytne DIF za prdvo rezervovat si
kapacity viactcelovej arény pre niektoré $portové podujatia.
Vybrany prevadzkovatel arény bude povinny zabezpecit, aby
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bol pristup k viacticelovej aréne otvoreny pre vietkych
zdujemcov za nediskriminaénych podmienok a pri trhovych
cenéch ndjmu.

Postdenie opatrenia

Na zdklade predbezného postidenia md Komisia pochybnosti, ¢i
predmetné opatrenie nepredstavuje §titnu pomoc v zmysle
¢lanku 107 ods. 1 ZFEU. Z predbezného posiidenia Komisie
vyplyva najmi skuto¢nost, Ze selektivnu ekonomickd vyhodu
nemozno vylicit v Ziadnej faze (vystavba, prevddzka a vyuZziva-
nie). Okrem toho by spolufinancovanie viacticelovej arény, bez
ktorého by sa aréna nepostavila, pravdepodobne narusilo
hospodarsku sutaz alebo prinajmensom by hrozilo jej narusenie.
Kedze trh organizicie medzindrodnych podujati je otvoreny pre
hospoddrsku stitaz medzi prevadzkovatelmi priestorov a organi-
zdtormi podujati, ktori sa bezne zapdjaji do &innosti predsta-
vujiicich predmet obchodu medzi ¢lenskymi $tdtmi, mozno
predpokladat aj G¢inok na obchod. Z tohto dovodu v tejto
fize a na zdklade predbezného postdenia je Komisia toho
nazoru, Ze notifikované opatrenie by mohlo predstavovat stitnu
pomoc v zmysle ¢linku 107 ods. 1 ZFEU.

Za podmienok uvedenych vyssie je preto nevyhnutné posudit, ¢i
predmetné opatrenie mozno povazovat za zlucitelné
s vnatornym trhom v zmysle ¢lanku 107 ods. 3 pism. ¢)
ZFEU. Takéto postdenie zahfiia skiimanie otdzky, ¢i dané opat-
renie sleduje politicky ciel spoloéného zdujmu, ako aj postdenie
otdzky, ¢i je opatrenie nevyhnutné a primerané a ¢i nesposobi
neziaduce narusenie hospodarskej sitaze. Na zdklade predbez-
ného postidenia md Komisia v tomto $tddiu pochybnosti, & by
sa navrhovany projekt vo vietkych troch fazach moznej pomoci
(vystavba, prevddzka a vyuzivanie) mohol povazovat za zluci-
telny s vndtornym trhom v zmysle ¢ldnku 107 ods. 3 pism. )
ZFEU.

Kvoli tymto pochybnostiam a v stvislosti s potencidlnym
vplyvom S§tdtnej pomoci na investicie sikromnych prevadzko-
vatelov sa javi nutné, aby Komisia zacala konanie vo veci
formdlneho zistovania.

TEXT LISTU

,JKommissionen skal herved meddele Danmark, at den efter at
have undersegt de oplysninger, som myndighederne har frem-
sendt om den omhandlede stotte, har besluttet at indlede
proceduren efter artikel 108, stk. 2, i traktaten om Den Euro-
peiske Unions funktionsmade.

1. SAGSFORLOB

1) Den 7. december 2012 gav de danske myndigheder
Europa-Kommissionen meddelelse om en stotteforanstalt-
ning til finansiering af en ny multiarena i Kebenhavn i
forlengelse af en anmeldelsesforberedende fase. Kommis-
sionen har modtaget to klager vedrerende den anmeldte
foranstaltning, og den 21. december 2012 bad Kommis-
sionen ved en anmodning om oplysninger de danske
myndigheder om at kaste lys over de punkter, der blev
fremfort i klagerne. De danske myndigheder fremsendte
deres svar den 6. februar 2012.

2. DETALJERET BESKRIVELSE AF FORANSTALTNINGEN

2) Kebenhavn kommune planlegger at bygge en "multiarena”
af international standard med musik-, kultur- og sportsfaci-
liteter pd et hejt internationalt niveau. Multiarenaen vil
have plads til 15 000 siddende tilskuere.

3) Der findes allerede andre lignende faciliteter i Kebenhavn,
der forst og fremmest er beregnet til fodbold, men de
danske myndigheder gor galdende, at disse ikke er tilstrak-
keligt fleksible og skalérbare til at tiltreekke internationale
sports-, musik- og underholdningsarrangementer til Keben-
havn. Her skal sarligt "Parken" neavnes, et stadium belig-
gende i centrum af Kebenhavn (FC Kebenhavns hjemme-
bane, der ogsd anvendes til store shows/koncerter med op
til 45 000 tilskuere). Der findes ogsd andre lignende facili-
teter i naerheden, f.eks. i Malme i Sverige.

4) Multiarenaprojektets vasentligste parter (herefter "parterne”)
er Kabenhavns Kommune og Realdania (en privat fond) (1).
Endnu en akter, By & Havn (ejes af Kebenhavns Kommune
(55 %) og den danske stat (45 %)), indremmer vederlagsfrit
brugsretten til den jord, hvorpd multiarenaen bygges.

5) Efter flere mislykkede forseg vil der ifelge Kebenhavns
Kommune og Realdania ikke blive bygget en multiarena i
Kgbenhavn, medmindre projektet modtager offentlig
medfinansiering.

2.1. Opferelse og ejerskab

6) Parterne danner det fallesejede "arenaselskabet", der har til
formal at opfere og eje multiarenaen samt at forvalte
operatgrkontrakten, mens driften af multiarenaen forestds
af en serskilt operator.

7) De samlede udgifter til planlaeegning og opferelse anslds for
indevaerende til cirka 1 100 mio. DKK (148 mio. EUR) (2.
Multiarenaprojektet vil blive finansieret ved parternes
indskud af egenkapital kombineret med ekstern finansie-
ring. Parterne bidrager hver med 325 mio. DKK (43,7 mio.
EUR) til arenaselskabets formue (i alt 650 mio. DKK). Ejer-
skabsforholdene vil afspejle de tilferte bidrag, dvs. 50 % til
hver af parterne. Den eksterne finansiering pad 345 mio.
DKK (46,4 mio. EUR) bestdr af lan optaget pa markeds-
vilkdr med en afdragsperiode pd 30 &r. Desuden stiller
Elitefacilitetsudvalget (}) 15 mio. DKK (2 mio. EUR) til
radighed til finansieringen af multiarenaens opforelse.

(") Selv.om Realdania tilstreber at skabe overskud pa sit virke, er

fonden ikke en profitmaksimerende virksomhed, men en filantropisk
fond, der beskriver sit formdl siledes: "Vi stotter og igangstter
projekter inden for det byggede miljo til gavn for almenvellet." Se
www.realdania.dk.

(®) De samlede udgifter pd 1100 mio. DKK inkluderer de ansldede
udgifter til renter samt pris- og lenregulering indtil 2015.

() Udvalget har til formal at opgradere idreetsfaciliteter til en standard,
som gor det muligt at afholde sportsarrangementer pé internationalt
niveau. Det finansieres delvist af den danske stat.
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8) I de forste 40 dr indremmer By & Havn vederlagsfrit brugs-
retten til den jord, hvorpd multiarenaen bygges. Herefter
betaler arenaselskabet markedslejen.

9) Det egentlige anlegsarbejde tildeles gennem et offentligt
udbud.

2.2. Drift og brug

10) Multiarenaens drift overdrages til en operater. Arenasel-

skabet indgdr en aftale med en privat part (operateren)
om leje af multiarenaen (1) pd grundlag af et offentligt
udbud. Operateren, som er valgt efter en dben og gennem-
sigtig udbudsrunde (%), skal sikre, at alle har mulighed for at
leje multiarenaen til markedslejen pd ikke-diskriminerende
vilkdr. Operateren er navnlig forpligtet til at udleje multia-
renaen til forskellige brugergrupper og til forskellige aktivi-
teter og til ikke at give nogen enkel aktivitetsform uberet-
tiget fortrinsbehandling, sd det sikres, at arenaen anvendes
til mange forskellige formal.

11) Gennem lejeaftalen med operateren vil arenaselskabet fa

lobende indtagter, som forventes at blive pad ca. [...] (¥
om dret i de forste 10 &r. Desuden vil arenaselskabet fa
parkeringsindtagter. Det forventes, at den eksterne finansie-
ring vil std i et sddant forhold til operatorens leje, at
indtaegterne kan betale udgifterne til den eksterne finansie-
ring.

12) DIF (%) stiller et driftstilskud pd 5 mio. DKK (672 000 EUR)

til rddighed om dret i de forste 10 driftsdr (i alt 50 mio.
DKK). Til gengeld far DIF ret til med et aftalt varsel at
reservere multiarenaen til brug for internationale sports-
mesterskaber og andre sportsarrangementer. Ifelge de
danske myndigheder kommer DIF til at betale markedslejen
til operateren.

13) Derudover stiller Region Hovedstaden 5 darlige bidrag pd

10 mio. DKK (1,4 mio. EUR) til rddighed som gkonomisk
stotte til veesentlige internationale arrangementer, som det
ikke ville have vaeret muligt at gennemfore pd almindelige
kommercielle vilkdr. Enhver, inklusive multiarenaens opera-
tor, kan ansege om disse legater til afvikling af den type
arrangementer i multiarenaen.

3. DE DANSKE MYNDIGHEDERS KOMMENTARER

14) De danske myndigheder gor gwldende, at den foresldede

foranstaltning ikke omfatter statsstotte og henviser til
hidtidig Kommissionspraksis, ifelge hvilken stotte til infra-
struktur under visse betingelser kan anses for ikke at

() Kontrakten med den valgte operator forventes at fa en varighed pa
25 ar. I februar 2012 modtog Kommissionen meddelelse om, at
udbuddet af operatoropgaven var afsluttet, og at der var blevet
valgt en operator. Danmark skal bekrafte, at der ikke er blevet
udbetalt stotte til projektet, herunder til den valgte operater, og at
standstill-forpligtelsen overholdes (se afgarelsens punkt 43).

De danske myndigheder har bekraftet, at udbudsrunden om valg af
operator er funderet pd gennemsigtige, objektive og ikke-diskrimine-
rende vilkdr og krav, at den relative vagtning af de enkelte delkri-
terier er fastlagt pa forhind, og at pris indgdr som et vigtigt krite-
rium i den samlede vurdering.

Forretningshemmelighed

DIF er hovedorganisation for 61 specialforbund med et samlet
medlemsantal pd over 1,6 millioner fordelt pd ca. 10 700 sportsfor-
eninger. Ud over at vaere ansvarlig for bdde elite- og breddeidraet er
DIF national olympisk komité og er siledes ansvarlig for den danske
deltagelse ved OL.

udgere statsstotte i henhold til artikel 107, stk. 1, i trak-
taten om Den Europaiske Unions funktionsméde.

De danske myndigheder fremhaver den set fra deres syns-
punkt manglende gkonomiske fordel, og de gor geldende,
at ingen af de involverede parter har direkte eller indirekte
gkonomisk fordel af den offentlige medfinansiering. I kort-
fattet form anferer de danske myndigheder folgende:

— Ejerne af arenaselskabet (Kebenhavns Kommune og
Realdania) fir en ejerandel, der afspejler den indskudte
kapital, og den eksterne finansiering finder sted pé
markedsvilkdr. Realdanias deltagelse i projektet kan
ikke betragtes som en investering, der ville have veret
foretaget af en almindelig markedsekonomisk investor,
og tilrddighedsstillelsen af jord har alene som konse-
kvens at saznke den swrlige ikke-markedsbaserede
risiko, som Realdania pdtager sig gennem sin investe-
ring. Det samme galder for Elitefacilitetsudvalgets
tilskud, som alene bidrager til at sikre projektets leve-
dygtighed. Hvad angdr DIFs tilskud, si geres det
geldende, at de ikke er statsmidler, og at de under
alle omstendigheder skal betragtes som betaling for
retten til at reservere multiarenaen.

— Arenaselskabet opndr ikke en egkonomisk fordel,
eftersom multiarenaen vil blive anvendt til mange
forskellige formal og vare aben for forskellige brugere
og aktiviteter. Desuden vil bdde arenaens opferelse og
drift blive sat i udbud pa en gennemsigtig, objektiv og
ikke-diskriminerende made, ligesom udvelgelseskriteri-
erne og deres indbyrdes vagtning vil blive fastsat pd
forhand (med hovedveegt pa prisen).

— Operatgren valges, som navnt ovenfor, gennem en
dben udbudsrunde pé grundlag af gennemsigtige, objek-
tive og ikke-diskriminerende betingelser og krav, og den
leje, der betales til arenaselskabet, vil ikke ligge under
markedslejen. Region Hovedstadens eventuelle tilskud
gives ogsd efter et dbent og gennemsigtigt forlgb.

16) Hvis det fastslas, at multiarenaprojektet omfatter statsstotte,

gor de danske myndigheder galdende, at statsstotten i sd
fald ber betragtes som forenelig med det indre marked i
henhold til artikel 107, stk. 3, litra ¢), i traktaten om Den
Europaiske Unions funktionsmdde. De gor galdende, at
serligt de folgende punkter vil skulle tages i betragtning:

— Der foreligger et markedssvigt (projektet vil ikke blive
gennemfort uden offentlig medfinansiering)

— Den offentlige medfinansiering er begraenset til det
absolut nedvendige, for at projektet kan gennemfores

— Medfinansieringen gives alene til etableringen (opferel-
sen) af faciliteterne, eftersom den efterfelgende drift vil
foregd pa markedsvilkar

— Opforelsen af sddanne faciliteter er indbegrebet af en
stats ansvar over for offentligheden, og

— Fordi multiarenaen tilbyder anderledes faciliteter, vil den
kun i meget begraenset omfang indgd i konkurrence om
arrangementer, hvorom det kan antages, at de ellers
ville blive afholdt andre steder i Kebenhavn.
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4. BEMARKNINGER FRA TREDJEPARTER

17) Som neavnt har Kommissionen modtaget to klager

18)

19)

20)

21

()

vedrorende den foresldede foranstaltning. Begge disse gor
galdende, at multiarenaprojektet vil fordreje eller true med
at fordreje konkurrencevilkdrene pa markedet for afholdelse
af arrangementer, serligt pd markedet for afholdelse af
kommercielle mellemstore og store underholdningsarrange-
menter, og pévirke handlen mellem medlemsstaterne,
eftersom operatoren vil indgd i konkurrence med opera-
torer af lignende faciliteter i andre medlemsstater.

En af klagerne gdr dybere ind i vurderingen af projektet ved
at gore galdende, at der vil vaere tale om statsstotte, der er
uforenelig med det indre marked pé grund af dens konkur-
rencefordrejende virkning pd markedet for afholdelse af
kommercielle mellemstore og store underholdningsarrange-
menter. Det gores endvidere galdende, [...], vil statsstatten
kunne fore til vertikal markedsafskeermning.

Klageren gor sarligt geeldende, at multiarenaen giver opera-
toren en fordel, eftersom andre lignende faciliteter i Kaben-
havn, der kan huse kommercielle mellemstore og store
underholdningsarrangementer, enten selv har skullet
finansiere opkeb af jord og anleg eller har indhentet
ekstern finansiering, som tilbagebetales med provenuet fra
driften af de relevante faciliteter. Ifolge klageren sikrer en
udbudsrunde ikke i sig selv, at den godtgerelse, som opera-
toren betaler til multiarenaens ejer, dakker arenaens
finansieringsomkostninger. Desuden afhjelper udbudspro-
cessen ikke i sig selv det faktum, at den godtgerelse, som
den private operator betaler, vil vare kunstigt lav sammen-
holdt med det investeringsafkast, som de konkurrerende
operatorer af lignende private faciliteter er nedt til at opna.

Folgelig kan der ske det, at multiarenaens operater gennem
sit kunstigt lave omkostningsniveau kan tiltreekke alle eller
nasten alle mellemstore og store underholdningsarrange-
menter med entrébetaling pd bekostning af andre lignende
faciliteter, som vil tabe deres veasentligste indtaegtskilde
med den konsekvens til folge, at foranstaltningen ikke
alene vil fordreje konkurrencevilkdrene men endda kan
true andre lignende faciliteter pa deres overlevelse. Eftersom
operatgren vil indgd i konkurrence med operatorer af
lignende faciliteter i andre medlemsstater (sarligt i Sverige
og muligvis ogsa i dele af Tyskland), vil foranstaltningen fa
konsekvenser for samhandelen mellem medlemsstaterne.

5. VURDERING AF FORANSTALTNINGEN

5.1. Vurdering af, om der foreligger statsstotte efter
artikel 107, stk. 1, i traktaten om den Europwiske
Unions funktionsmdde (1)

N

Ifolge artikel 107, stk. 1, i traktaten om den Europeiske
Unions funktionsmade »er statsstotte eller stotte, som ydes ved
hjcelp af statsmidler under enhver teenkelig form, og som fordrejer
eller truer med at fordreje konkurrencevilkdrene ved at begunstige

Med virkning fra den 1. december 2009 er EF-traktatens artikel 87

og 88 blevet til henholdsvis artikel 107 og 108 i traktaten om Den
Europaiske Unions funktionsmade. De to sat bestemmelser er i alt
vasentligt identiske. I denne afgorelse skal henvisninger til artikel
107 og 108 i traktaten om Den Europaeiske Unions funktionsmade
efter omstendighederne forstds som henvisninger til EF-traktatens
artikel 87 og 88.

22)

23)

24)

25)

visse virksomheder eller visse produktioner, uforenelig med det
indre marked, i det omfang den pavirker samhandelen mellem
medlemsstaterne.«

For at blive betragtet som statsstatte, skal den anmeldte
foranstaltning saledes opfylde folgende kumulative betingel-
ser: 1) foranstaltningen skal indebaere, at der anvendes
statsmidler, 2) den skal give virksomheder en gkonomisk
fordel, 3) denne fordel skal vere selektiv og fordreje eller
true med at fordreje konkurrencevilkirene, og 4) foranstalt-
ningen skal pdvirke samhandelen mellem medlemsstaterne.

Hvad angar kravet om, at foranstaltningen skal indebaere, at
der anvendes statsmidler, og skal kunne henfores til staten,
sd er det dbenbart, at kriteriet er opfyldt i denne sag,
eftersom foranstaltningen delvist finansieres af Kgbenhavns
Kommune, og By & Havn (ejet af Kobenhavns Kommune
og den danske stat) stiller jord til rddighed. Kebenhavns
Kommune og den danske stat er selvsagt offentlige myndig-
heder, der anvender midler, som tilhgrer ogfeller kontrol-
leres af staten. Tilskuddene fra Elitefacilitetsudvalget, der i
hvert fald delvist er finansieret af den danske stat, og
Region Hovedstaden (den regionale administrative enhed
bestdende af Kebenhavns og Frederiksberg Kommune
samt Bornholms Regionskommune) burde i princippet
ogsd betragtes som statsmidler. Kommuner er offentlige
myndigheder og dermed en del af staten, hvorfor deres
midler kan henfores til staten. Elitefacilitetsudvalget er
utvivlsomt i det mindste delvist finansieret af den danske
stat og modtager derfor statsmidler, som udvalget uddeler i
overensstemmelse med sit formdl. Hvad angar tilskuddene
fra DIF, s gor de danske myndigheder galdende, at der
ikke er tale om statsmidler. Da DIF ogsd er Danmarks
Olympiske Komité og dermed ansvarlig for den danske
deltagelse i de olympiske lege, og da DIFs finansiering
fremstédr uklart, kan det imidlertid ikke pd nuverende tids-
punkt udelukkes, at DIF modtager og uddeler statsmidler, i
det mindste i forbindelse med varetagelsen af denne
opgave.

Kommissionen finder, at sdvel opferelsen som driften af
infrastruktur udger en gkonomisk aktivitet i sig selv (og
derfor er underlagt statsstottereglerne), hvis den infrastruk-
tur, som der er tale om, anvendes eller vil blive anvendst til
at forsyne markedet med varer eller tjenesteydelser. I denne
sag er multiarenaen beregnet til f.eks. kommercielle musik-,
kultur- og sportsarrangementer, altsd til at forsyne
markedet med tjenesteydelser. Dette synspunkt deles af
Retten i Leipzig/Halle-sagerne (?). I infrastruktursager kan
stotte siledes ydes pd flere forskellige niveauer: opforelse,
drift og brug af faciliteterne.

Hvad angér opferelsen, kan det kun udelukkes, at der er
tale om statsstotte, hvis stotten er i overensstemmelse med
det markedsekonomiske investorprincip. I denne sag aner-
kender de danske myndigheder imidlertid, at multiarena-
projektet ikke ville blive gennemfort ved markedskrafternes
virke alene, og at offentlig stotte er nedvendig for, at
projektet kan gennemfores. Siledes gor de danske myndig-
heder ikke galdende, at projektet er i overensstemmelse
med det markedsekonomiske investorprincip.

(%) Forenede sager T-455/08 og T-443/08.
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26) Pa nuverende tidspunkt finder Kommissionen, at den

offentlige medfinansiering af multiarenaens opferelse
udger en fordel, og at der dermed er tale om statsstotte,
eftersom medfinansieringen utvivlsomt ikke er i overens-
stemmelse med det markedsgkonomiske investorprincip
og afhjelper et markedssvigt (projektet ville ikke blive
gennemfort uden offentlig stotte). Kommissionen er
derfor ikke pd nuvarende tidspunkt i stand til at udelukke,
at der kan vere tale om en gkonomisk fordel pa operator-
og brugerplan.

27) Hvad angdr driften, s skal de nejagtige betingelser for

valget af operator og for aftalen mellem operateren og
arenaselskabet underseges narmere.

28) Hvad angdr statsstatte pd brugerplanet, s& skal det under-

seges narmere, om det sikres, at multiarenaen vil blive
anvendt pd ikke-diskriminerende vilkdr uden favorisering
af nogen specifik virksomhed og pd markedsvilkdr. Dette
er iser nedvendigt, fordi det er tilkendegivet, at der kan
gives incitamenter eller fordele til enhver hyppig eller
tilbagevendende bruger eller lejer af multiarenaen eller til
dens sponsorer eller forretningspartnere.

29) I realiteten kan enhver virksomhed, der ejer, anvender eller

forvalter en del af faciliteterne f& gavn af stetten, med
mindre disse virksomheder betaler priser, der tilsvarer
prisen for sammenlignelige faciliteter pd det relevante
marked.

30) P4 nuvarende tidspunkt kan Kommissionen séledes ikke

udelukke, at den anmeldte foranstaltning omfatter stats-
stotte pd bide operater- og brugerplan. I sardeleshed er
det nedvendigt med yderligere undersogelser for at efter-
prove, om valget af og aftalen med operatgren kan siges at
vare baseret pd markedsvilkar, idet der ogsd tages hensyn
til de ovenfor naevnte bemeerkninger fra tredjeparter. Hvad
angdr brugerplanet, sd skal det efterproves, om alle poten-
tielle brugere har adgang til multiarenaen pa lige og ikke-
diskriminerende vilkér.

31) Kommissionens forelgbige vurdering viser sdledes, at det

ikke pd noget plan (opferelse, drift eller brug) kan udeluk-
kes, at der er tale om en selektiv ekonomisk fordel, og at
projektet derfor kan omfatte statsstotte. Desuden vil den
offentlige medfinansiering af multiarenaen, uden hvilken
arenaen ikke ville blive opfert, hejst sandsynligt fordreje
eller true med at fordreje konkurrencevilkdrene. Eftersom
markedet for afholdelse af internationale arrangementer er
dbent for konkurrence mellem facilitetsoperaterer og tilret-
teleeggere af arrangementer, der generelt er involveret i
aktiviteter, som er genstand for samhandel mellem
medlemsstater, kan det antages, at der vil ske en pavirkning
af samhandelen. I denne sag er det endda endnu mere
sandsynligt, at der vil ske en pdvirkning af samhandelen
mellem visse nabomedlemsstater pa grund af placeringen af
den planlagte multiarena. Desuden fandt Retten i sin nylige
kendelse vedrerende Ahoy-komplekset i Nederlandene, at
der ikke var nogen grund til at begrense definitionen af
markedet til den omtalte medlemsstats omrade (!).

(") Rettens kendelse af 26. januar 2012, praemis 45, sag T-90/09, Mojo
Concerts og Amsterdam Music Dome Exploitatie mod Kommissio-
nen.

32)

33)

34)

35)

P4 nuvarende tidspunkt og pd grundlag af sin forelgbige
vurdering kan Kommissionen sdledes ikke udelukke, at den
anmeldte foranstaltning omfatter elementer, der kan
betragtes som statsstotte i henhold til artikel 107, stk. 1,
i traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmaéde.
Under de ovenfor nzvnte omstendigheder er det siledes
nedvendigt at overveje, om foranstaltningen kan betragtes
som vearende forenelig med det indre marked.

5.2. Forenelighedsundersogelse

De danske myndigheder har gjort galdende, at hvis
foranstaltningen skal betragtes som statsstette, sd md den
vare forenelig med det indre marked i henhold til artikel
107, stk. 3, i traktaten om Den Europeiske Unions funk-
tionsmade. For en foresldet foranstaltning kan betragtes
som forenelig med det indre marked i henhold til denne
undtagelse, skal Kommissionen undersgge, om foranstalt-
ningen forfolger en politisk malsatning af felles interesse,
og om den er ngdvendig og proportionel og ikke fordrejer
konkurrencevilkirene urimeligt.

Hvad angdr virkeliggorelsen af en politisk mélsatning af
felles interesse, skal det bemerkes, at opferelsen af facili-
teter beregnet til sport og andre offentlige arrangementer,
og som understatter forskellige typer aktiviteter til gavn for
offentligheden, kan betragtes som et statsansvar, sarligt i
lyset af Amsterdam-traktatens Erklering om sport og
artikel 165 i traktaten om Den Europaiske Unions funk-
tionsmade. Opforelsen af faciliteter som multiarenaen inde-
barer desuden en stor og risikabel investering, som
markedet muligvis ikke er i stand til at gennemfore pa
egen hand.

Hvad angdr den anmeldte foranstaltnings nedvendighed og
proportionalitet, s noterer Kommissionen sig det anforte
behov for kapacitetsudvidelse, grundet at den kapacitet,
som de eksisterende lignende faciliteter kan tilbyde, er util-
streekkelig og derfor uegnet til visse typer arrangementer,
osv. (ifelge de danske myndigheder har ingen andre
lignende faciliteter i Kebenhavn kapacitet og fleksibilitet
til at tiltrekke vesentlige internationale sportsarrange-
menter og shows). I den henseende bor det ogsd bemaerkes,
at multiarenaen til en vis grad vil overlappe med anden
infrastruktur (der findes andre lignende faciliteter bade i
narheden og i nartliggende byer/lande), og pa nuvarende
tidspunkt er det ikke blevet tilstraekkeligt begrundet,
hvorfor behovet for yderligere kapacitet ikke kan opfyldes
af private akterer eller ved at benytte de eksisterende
lignende faciliteter i Danmark. De danske myndigheders
argument om, at multiarenaen muligger afholdelsen af en
raekke arrangementer, som angiveligt ikke kan finde sted i
Kebenhavn pé nuverende tidspunkt, og at multiarenaen
sdledes gger antallet af arrangementer og kun i begranset
udstrekning konkurrerer om arrangementer, som kan
antages alligevel at ville vare blevet afholdt i Kebenhavn,
skal undersages yderligere, sarligt i lyset af de indsendte
klager. Det er ligeledes nedvendigt yderligere at vurdere,
om den offentlige finansiering virkelig er begranset til
det strengt nedvendige, og om den stir i forhold til sit
mél. Hvis det desuden ogsd viser sig, at der er tale stats-
stotte til multiarenaen pa drifts- og brugsplan, si vil det
vare nedvendigt at undersgge narmere, om kravene om
nedvendighed og proportionalitet er opfyldt (dvs. at under-
sege de nejagtige betingelser for valg af operater og aftalen
mellem operatgren og arenaselskabet).
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36) P4 baggrund af sin forelgbige vurdering er Kommissionen en maned efter modtagelsen af dette brev at fremsaette sine

37)

saledes i tvivl om, hvorvidt det anmeldte projekt kan
betragtes som foreneligt med det indre marked i henhold
til artikel 107, stk. 3, litra ¢), hvad angdr alle tre mulige
planer for stette (opferelse, drift og brug).

Pd nuvarende tidspunkt har Kommissionen ikke foretaget
en vurdering af andre mulige undtagelser, i henhold til
hvilke foranstaltningen kunne blive betragtet som forenelig
med det indre marked. De danske myndigheder har ikke
fremfort yderligere specifikke argumenter i den henseende.

6. KONKLUSION

Pd grundlag af de oplysninger, som de danske myndigheder og
tredjeparter har indgivet, finder Kommissionen efter sin forelo-
bige vurdering, at finansieringen af en ny multiarena i Keben-
havn — inden for rammerne af det ovenfor beskrevne projekt —
kan udgere statsstotte som omhandlet i artikel 107, stk. 1, i
traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmadde.

38)

39)

40)

41)

Kommissionen er som anfert ovenfor i tvivl om, hvorvidt
den potentielle statsstotte er forenelig med det indre
marked.

[ betragtning af disse tvivlsspergsmal og af den potentielle
statsstottes indvirkning pd private operatgrers investeringer
synes det pdkravet, at Kommissionen indleder en formel
undersggelsesprocedure.

Endelig vil indledningen af proceduren gere det muligt for
interesserede tredjeparter at fremseette bemerkninger til de
spergsmdl, som dette projekt rejser.

I lyset af de ovennavnte betragtninger opfordrer Kommis-
sionen efter proceduren i artikel 108, stk. 2, i traktaten om
Den Europaiske Unions funktionsmdde Danmark til senest

bemerkninger hertil og fremsende alle oplysninger, der
matte veere nyttige for vurderingen af stotten/foranstaltnin-
gen. Kommissionen opfordrer myndighederne til straks at
sende en kopi af dette brev til den potentielle stgttemod-
tager.

42) Kommissionen minder Danmark om, at artikel 108, stk. 3,

i traktaten om Den Europeiske Unions funktionsmédde har
opsattende virkning, og henviser til artikel 14 i Radets
forordning (EF) nr. 659/1999, hvor det er fastsat, at ulov-
ligt udbetalt stotte kan kreeves tilbagebetalt af stottemod-
tageren. I den henseende skal Danmark bekrefte, at der
ikke er udbetalt stotte til dette projekt, og at Danmark
vil overholde standstill-forpligtelsen, dvs. at stetten forst
kan ydes efter Kommissionens godkendelse, sd den fores-
laede foranstaltning ikke gennemfores, for Kommissionen
har godkendt den (). I modsat fald vil foranstaltningen
blive betragtet som ulovlig (ikke-anmeldt) statte.

43) Kommissionen gor Danmark opmerksom pd, at den vil

underrette interesserede parter ved at offentliggore dette
brev samt et fyldestgorende resumé af det i Den Europeiske
Unions Tidende. Kommissionen underretter ligeledes inter-
esserede parter i de EFTA-lande, der har undertegnet
E@S-aftalen, ved offentliggerelse af en meddelelse i E@S-
tillegget til De Europaiske Fellesskabers Tidende, samt
EFTA-Tilsynsmyndigheden ved fremsendelse af kopi af
dette brev. Alle interesserede parter vil blive opfordret til
at fremsatte deres bemarkninger senest en méned efter
meddelelsens offentliggorelse.

44) Det skal ogsd bemarkes, at denne afgerelse pad ingen méde

foregriber andre analyser, som Kommissionen eventuelt
métte udfere, for si vidt angdr overholdelsen af EU's
regler for offentlige indkeb.”

(") Se artikel 3 i Rédets forordning (EF) nr. 659/1999 af 22. marts

1999 om fastleggelse af regler for anvendelsen af EF-traktatens
artikel 93 (nu artikel 88) i EF-traktaten (EFT L 83 af 27.3.1999,
s. 1-9).
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STATNA POMOC - SVEDSKO
Stitna pomoc SA.33618 (12/C) (ex 11/N) — aréna v Uppsale

Vyzva na predloZenie pripomienok v siilade s ¢linkom 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurépskej

(Text s vyznamom pre EHP)
(2012/C 152/07)

Listom z 21. marca 2012, ktory je uvedeny v autentickom jazyku za tymto zhrnutim, Komisia ozndmila
Svédsku svoje rozhodnutie zacat konanie stanovené v ¢lanku 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej

tnie, pokial ide o uvedené opatrenie.

Zainteresované strany mozu predloZit svoje pripomienky k opatreniu, vo veci ktorého Komisia zacina
konanie, v lehote jedného mesiaca odo dna uverejnenia tohto zhrnutia a nasledujiceho listu. Kontaktné

udaje:

European Commission
Directorate-General for Competition
Directorate C

Rue de la Loi/Wetstraat 200

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Fax +32 22961242

Tieto pripomienky sa ozndmia Svédsku. Zainteresované strany mozu pisomne s uvedenim dovodov
poziadat o doverné zaobchddzanie s Gdajmi o ich totoZnosti.

TEXT ZHRNUTIA
Postup

Svédske organy notifikovali Eurépskej komisii opatrenie tyka-
jice sa financovania novej arény v meste Uppsala v Svédsku.

Opis opatrenia

Aréna v Uppsale bude uréend na rozne druhy $portov (ladovy
hokej, basketbal, florbal, hddzand a jazdectvo), rozne druhy
kultiirnych a zdbavnych podujati (koncerty, rodinné akcie, tele-
vizne produkcie a gala vecery), ako aj na rozne druhy stretnuti
(kongresy, konferencie, podnikové zasadnutia, veltrhy, firemné
akcie a ndbozenské stretnutia). Najvacsi z priestorov arény bude
mat kapacitu 8 500 navstevnikov pri $portovych podujatiach
a 10 000 navstevnikov pri kongresovych podujatiach a koncer-
toch.

Do projektu arény v Uppsale sii zapojené tieto strany: mesto
Uppsala a spolo¢nosti Arena Company, Property Company
a Events Company. Projekt md rozpocet 650 mil. SEK (72 mil.
EUR). Mesto Uppsala by prispelo grantom vo vyske 150 mil.
SEK (16,5 mil. EUR) a zvySok bude financovany najmai
prostrednictvom tverov a v ur¢itom rozsahu aj prostrednictvom
stkromnych investicii. Aréna bude patrit spolo¢nosti Property
Company, ktorej vlastnikmi budd vylu¢ne stikromni investori.
Mesto teda nebude vlastnif Ziadnu cast tejto arény, ani nebude
mat ziadny vplyv na ¢&innosti spolo¢nosti Property Company.
Pokial ide o bezpecnost jeho prispevku, mesto Uppsala ziska
opciu na kipu spolo¢nosti Property Company. Aréna sa vybu-

duje na mestskom pozemku, ktory bude predmetom zmluvy
o prendjme na obdobie 50 rokov medzi spolo¢nostou Property
Company a mestom.

Arénu bude prevadzkovat spolo¢nost ,Events Company* (vlast-
nend stkromnymi investormi). S touto spolo¢nostou uzatvor{
mesto samostatnd ngjomni zmluvu, aby mohlo okrem iného
regulovat vyhradenie klziska pre $portové zdruZenia a pre verej-
nost, ako aj vyuZivanie arény mestom na vlastné podujatia.
Pokial ide o vyuZivanie arény, spolo¢nost Events Company
musi zabezpecit jej dostupnost pre Siroki verejnost za trhovych
a nediskrimina¢nych podmienok.

Postidenie opatrenia

Na zdklade predbezného postidenia md Komisia pochybnosti, ¢i
predmetné opatrenie nepredstavuje Stitnu pomoc v zmysle
¢lanku 107 ods. 1 ZFEU. Z predbezného postidenia Komisie
konkrétne vyplyva, ze na Ziadnej Grovni (vystavba, prevddzka
a vyuzivanie) nemozno vylacit existenciu selektivnej hospodar-
skej vyhody. Spolufinancovanie arény z verejnych zdrojov by
okrem toho s najvi¢Sou pravdepodobnostou nartisalo hospo-
dérsku sitaz alebo asponi hrozilo jej naruSenim, aj ked sa
tdajne obmedzuje na pokrytie medzery vo financovani (t. j.
na financovanie, ktoré nie si ochotni poskytnit ini aktéri na
trhu), ¢o znamend, Ze bez prispevku mesta by na financovanie
¢innosti, na ktoré sa ma aréna vyuZivat, md miestny charakter,
aréna bude mat kapacitu aj na usporadivanie medzindrodnych
podujati, v dosledku ¢oho nie je mozné vylacit vplyv na hospo-
darsku sttaz a obchod medzi ¢lenskymi $tatmi. Komisia preto
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v tomto §tddiu a na zdklade predbezného postdenia zastdva
nazor, Ze notifikované opatrenie by mohlo predstavovat stitnu
pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU.

Za podmienok uvedenych vyssie je preto nevyhnutné posudit, ¢i
predmetné opatrenie mozno povazoval za  zlucite[né
s vnatornym trhom v zmysle ¢clanku 107 ods. 3 pism. )
ZFEU. Takéto postdenie zahfiia skiimanie otdzky, ¢i dané opat-
renie sleduje politicky ciel spolo¢ného zdujmu, ako aj postdenie
otdzky, ¢i je opatrenie nevyhnutné a primerané a ¢ nesposobi
neziaduce naruSenie hospoddrskej sutaze. Na zdklade predbez-
ného postidenia md Komisia v tomto $tadiu pochybnosti, ¢i by
sa navrhovany projekt vo vsetkych troch fizach moznej pomoci
(vystavba, prevadzka a vyuZzivanie) mohol povazovat za zluci-
telny v zmysle ¢clanku 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU.

Kvoli tymto pochybnostiam a v stvislosti s potencidlnym
vplyvom $tdtnej pomoci na investicie stikromnych prevadzko-
vatelov sa javi nutné, aby Komisia zacala konanie vo veci
formdlneho zistovania.

TEXT LISTU

,The Commission wishes to inform Sweden that, after having
examined the information supplied by your authorities on the
measure referred to above, it has decided to initiate the
procedure laid down in Article 108(2) of the Treaty on the
Functioning of the European Union.

1. PROCEDURE

(1) On 7 December 2012, the Swedish authorities notified the
European Commission a measure for a new arena in
Uppsala following a pre-notification phase. On 17 January
2012, the Commission sent a request for information. The
Swedish authorities submitted their reply on 16 February
2012. The Swedish authorities have provided a language
waiver and agree that the decision will be adopted in
English as the authentic language.

2. DESCRIPTION OF THE MEASURE

(2) The parties involved in the Uppsala Arena project are the
municipality of Uppsala (!) (hereafter the "municipality"),
the Arena Company, the Property Company and the
Events Company. The Arena Company will manage and
coordinate the Arena project until the Property Company
and Events Company have been formed. The Arena
Company is thus the only one of the three companies
which currently exists. It is owned by the private
companies SH Bygg (45 %), Aros Holding (45 %) and the
sports association Almtuna IS (10 %).

(") Uppsala is the fourth largest city in Sweden (located approx. 70 km
north of Stockholm).

(3) In order to meet the current and future need for new
facilities for sports and cultural events, the municipality
of Uppsala claims, based on the result of studies
made (3), that a multifunctional facility of the size of the
arena must be constructed.

(4) The arena will be designed for several types of sports (ice
hockey, basketball, floor ball, handball and equestrian
sports), several types of entertainment events (concerts,
family shows, TV productions and gala events) as well as
various types of meetings (congresses, conferences,
company meetings, trade fairs, corporate events and
church meetings). The largest “arena room” will have the
capacity to take 8,500 visitors at sport events and 10,000
at conventions and concerts. (}) The arena will also house
a gym and restaurants.

(5) There are six existing arenas/concert halls in Uppsala (four
owned by the municipality and two privately owned). In
addition, there are other large arenas within 1-2 hours
distance from Uppsala, i.a. in Stockholm. The new arena
is to be located next to the present Grinby Ice Rink (the
largest existing indoor arena in Uppsala). However, the
municipality claims that the present capacity is insufficient
to meet the needs for arena space and does not allow
hosting of larger sports and cultural events and that alter-
native means of expansion would be more expensive for
the municipality (4).

(6) The municipality had hoped that private investors would
be able to finance the realization of the arena without
municipal intervention. However, this has proven
impossible.

2.1. Construction and Ownership

(7) The arena will be owned by the Property Company which
in turn will be owned exclusively by private investors
(currently not known which these will be). The munici-
pality will thus not own any part of the arena nor have
any influence over the activities of the Property Company.
As regards security for its contribution, the municipality
will receive an option to purchase the Property Company.

(%) For the Uppsala Arena, several surveys have been submitted e.g. a

survey on the needs for facilities for organized sports associations in
Uppsala, the result thereof showed that currently only around 70 %
of the need for facilities for major sports in Uppsala is being satisfied
and thus the lack of capacity would correspond to approximately
30 %. Another questionnaire amongst the residents of Uppsala in
which 37 % of the residents believe that the Municipality should
invest in sports halls, arenas and stadiums (the second most
required investment after bike and walking paths), and that
investments in sport events are preferred by 16 %.

The larger of the two wings of the Arena will have the capacity to
take 2,000 visitors at sports and 3,500 visitors at congresses and
concerts. The smaller of the two wings of the Arena will have the
capacity to take around 1,000 visitors at any event and the “con-
ference room” of the Arena has room for 10-400 visitors.

E.g. only maintaining the existing Grianby Ice Rink without any
expansion of capacity would allegedly not be a realistic alternative,
because it would not solve the need for new capacity and expanding
the capacity of Granby Ice Rink would allegedly involve higher costs
for the municipality.

™
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(®)

(11)

(12)

The key elements of the option are as follows: The option
may not be exercised prior to the expiry of 5 years and
after the expiry of 25 years from the date it comes into
force; the option shall be transferable and may not be
disposed of prior to the expiry of 5 years; and the
option holder shall pay a fee for exercising the option
[...] (*). The option is allegedly valued, in the most likely
scenario, i.e. the base scenario, at [...]. From the muni-
cipal’s perspective, the value of the option lies primarily in
the fact that the option can be sold in the future for a
profit to someone that has a real interest in owning and
operating the arena.

The Arena Project is budgeted at SEK 650 million (EUR
72 million). The municipality would contribute with a
grant of SEK 150 million (EUR 16.5 million), the rest
will be financed mainly by loans and to a certain extent
by investments from private investors. The Property
Company will receive SEK 15 million from the munici-
pality, as an advance payment, oncefif the project is
found compatible with the internal market by the
Commission for building planning and design work. The
remaining amount of the municipal grant will only be
provided once binding agreements regarding the private
funding have been secured. Private investors shall
contribute SEK 75-100 million (EUR 8-11 million) in a
financial instrument, the exact form is under negotiation.
The Property Company will take up loans of between SEK
400-425 million (EUR 44-47 million) for which the
municipality will not guarantee any commitments. The
lenders will take security in the arena.

The arena is to be constructed on the municipality’s land,
for which a site leaschold agreement will be entered into
between the Property Company and the municipality with
duration of 50 years. The lease shall be SEK 50,000 per
year (EUR 5,500), which is claimed to be on market terms.

2.2. Operation and Use

The operation of the arena will be conducted by the
“Events Company" (owned by private investors, which
will not at the same time own shares of the property
Company). The Events Company will handle the letting
and booking of the arena and shall enter into a lease
agreement with the Property Company for this purpose.
There are currently [...] letters of intent from different
private companies with experience from operating similar
businesses.

Separately, the municipality will enter into a lease
agreement with the Events Company in order to
regulate, inter alia, ice times for sports associations and
the general public, as well as the municipality’s use of
the arena for its own events. The basic features of the
lease are the following: The lease will be for 25 years
with a rent of SEK 15 million (EUR 1.7 million) per
year, indexed annually according to consumer price
index (however the first four years the municipality will
pay two years rent in advance each year). In return, the
municipality shall be entitled to use the arena around 20 %

(*) Business secret

of the total possible use of the Arena (on its own behalf or
sublease to a third party). Besides the municipality’s rent,
the arena is estimated to have other revenues of initially
SEK 30 million per year (EUR 3.3 million).

Regarding the use of the arena, the Events Company has
to ensure that the arena is made available to the general
public on market terms and under non-discriminatory
conditions. Thus, the arena is claimed to be multifunc-
tional open to all with no main user.

3. THE VIEWS OF THE SWEDISH AUTHORITIES

The Swedish authorities have, for the purpose of the notifi-
cation, assumed the presence of aid with regard to the
proposed measure and only claim compatibility.

If the arena project would involve state aid, the Swedish
authorities argue that it should be considered compatible
with the internal market under article 107(3)(c) TFEU.
They argue that in particular the following should be
taken into consideration:

— The arena satisfies a well-defined objective of common
interest in light of the arena’s multifunctional character
and present lack of facilities capacity in Uppsala, the
municipality will be fulfilling its responsibility to the
general public by making the arena project possible.

— The necessity of the arena is based on the fact that the
current arena capacity is not enough and not of the
modern design that is demanded for current and future
needs of which several studies have been made. (°) The
current sports and cultural facilities in Uppsala are out
of date and hence the arena will not compete with any
of the arenas that are used today.

— There is a market failure (the project would not be
realised in the absence of public co-funding as
without the municipal contribution there will not be
enough funds to finance the arena project, the lease is
necessary in order for the municipality to be granted
access to the arena, and the site leasehold is essential as
only the municipality can provide a place for the
arena);

— The public co-funding is limited to the strictly
necessary in order to realise the project (the
municipal contribution is limited to the funding gap
ie. what no other market actors are willing to
contribute), the lease that the municipality will pay
for 20% of the arena’s capacity is fair and on
market terms (the municipality is paying a lower
hourly price than the Events Company) and the site
leasehold is the same as that paid by other site
leasehold interest holders in Uppsala to the munici-
pality for land that can only be used for the building
of sports facilities;

(°) See footnote 2 above.
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— Alternatives are more expensive or not realistic. A
possibility would be to maintain the existing arena
(Grinby Ice Rink) without any expansion of capacity,
however this would not be a realistic alternative to the
arena because it would not solve the need for new
capacity and the costs for operation and maintenance
of an unchanged Grinby Ice Rink are particularly
high (°). A realistic alternative to the arena could be
to expand the capacity of Grianby Ice Rink, although
this would involve higher costs for the municipality (7)
and the arena would not be in a position to satisfy the
need for facilities to host larger events. Thus, the alter-
natives to the arena do no fulfil the need for facilities.

— Limited, if any, effect on competition and trade
between member States since the economic activities
are mostly local and thus do not significantly affect
trade between EU member States. In addition the
private facilities in the municipality have different
profiles and cannot be considered to compete for the
same audiences as the arena.

4. ASSESSMENT OF THE MEASURE

4.1. Existence of aid within the meaning of Article
107(1) of the TFEU (%)

16

=

According to Article 107(1) TFEU, "any aid granted by a
Member State or through State resources in any form whatsoever
which distorts or threatens to distort competition by favouring
certain undertakings or the production of certain goods shall, in
so far as it affects trade between Member States, be incompatible
with the internal market".

(17) In order to be classified as a state aid, the notified project
must thus fulfil the following cumulative conditions: 1) the
measure must be granted through State resources; 2) it has
to confer an economic advantage to undertakings; 3) this
advantage must be selective and distort or threaten to
distort competition; and 4) the measure must affect
intra-Community trade.

(18) With regard to the requirement that the measure must be
granted through State resources and attributable to the
State, this criterion is clearly fulfilled in this case as the
municipality of Uppsala itself will contribute with a direct
grant, pay rent for use of the arena and provide the land
where the arena is to be built. Municipalities, like Uppsala,

(%) The current value of maintaining the existing Grinby Ice Rink for
the next 25 years is SEK 430 million (EUR 48.4 million) at a
discount interest if 8 %.

As regards the alternative of expanding the capacity of Grinby Ice

Rink, it would increase the costs further and the current value of the

costs for an expansion is SEK 455 million (EUR 51.3 million). The

municipality’s rent payments for the arena, in comparison, would

allegedly be at the current value of SEK 382 million (EUR 43 mil-

lion).

(%) With effect from 1 December 2009, Articles 87 and 88 of the EC
Treaty have become Articles 107 and 108, respectively, of the TFEU.
The two sets of provisions are, in substance, identical. For the
purposes of this Decision, references to Articles 107 and 108 of
the TFEU should be understood as references to Articles 87 and 88,
respectively, of the EC Treaty where appropriate.

—
=
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(20

(21
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are public authorities and part of the State and their
resources thereby deemed attributable to the State.

The Commission is of the opinion that both the
construction and operation of an infrastructure constitute
an economic activity in itself (and are thus subject to state
aid rules) if that infrastructure is, or will be used, to
provide goods or services on the market. In this case,
the arena is intended for e.g. music, culture and sport
events on a commercial basis, i.e. for the provision of
services on the market. This view has been confirmed by
the General Court in Leipzig/Halle. (°) Consequently in
infrastructure cases, aid may be granted at several levels:
construction, operation and use of the arena.

Regarding the construction, according to the Swedish
authorities, the municipality had initially hoped that
private investors would finance the realization of the
arena, but it has proven impossible to carry out the
project without public funding. The direct grant by the
municipality is thus claimed to be necessary, as without
it there will not be enough funds to finance the arena
project. In return for its contribution, the municipality
will receive access to the arena (through a lease agreement)
and an option to purchase the Property Company (see
paragraph (8) above). The lease agreement, and its
relatively long duration, is claimed to be necessary and
also reducing risk since the municipality is expected to
be an essential customer of the arena. If the municipality
would abstain from using the arena, the prerequisites of
the project would, according to Sweden, change dramati-
cally. The municipality is also essential for the purpose of
the site leasehold, as this measure, allegedly, can only be
taken by the municipality. According to the Commission,
at least at this stage, the public co-financing of the
construction of the arena would constitute an economic
advantage and thus aid, since the project would admittedly
not be realised in the absence of public funding and the
municipality’s participation (direct grant, lease agreement
and site leasehold) is essential to the arena project as a
whole.

The operation of the Uppsala arena will be carried out by
the Events Company, which will be a wholly privately
owned company devoted to making the arena as profitable
as possible. The municipality will not be involved in
selecting the companies that will ultimately make up the
ownership and management of the Events Company, as
this selection will be coordinated by the Arena Company
together with the Property Company, with the expressed
condition that the Events Company and the Property
Company will not be part of the same corporate group.
At this stage, the details of the selection criteria are, at
least to the Commission, not clear. The Swedish au-
thorities have stated that "it is reasonable to assume that
the selection criteria will be rational and business-focused"
and that “the criteria will include experience and
knowledge of the events, sports and restaurant markets
and commitment to the Events Company". So far [...]
letters of intent have been signed by private companies
interested in becoming involved in the Events Company.

(°) Joint cases T-455/08 and T-443/08.
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(22) Regarding the operation of the Uppsala arena, and as to be rented out commercially in fierce competition in

(25)

(26)

explained above, this will be assigned to a predetermined
company and the conditions of the lease agreement
between the operator and the owner are unclear. Unless
the conditions are market-conform, aid from the
investment could be passed on to the operator. In
addition, the municipality will enter into a lease
agreement with the operator. The lease agreement shall
be for 25 years with a basic rent of SEK 15 million
(EUR 1.7 million) per year (however during the first four
years of the agreement the municipality will pay two years
rent in advance each year) in return for use of around
20 % of the total possible use of the arena. At this
stage, the Commission takes the view that it is very
unlikely that such conditions could be considered to
represent market terms (e.g. the long duration of 25
years and the amount appears high in relation to the
return). This could also point to the existence of aid at
the operator level. The Commission can therefore not on
the evidence available rule out state aid to the operator of
the Uppsala arena. Thus, both the precise details of the
selection process and criteria for the operator and its lease
agreement with the Property Company would need to be
clarified..

Regarding aid at the user level, it needs to be further
verified whether use of the arena will be ensured on a
non-discriminatory basis without favouring any specific
undertaking(s) and on market terms. This is particularly
so as there are indications that it may be intended
mainly for elite sports associations andfor that it may
become the home arena for (a) certain sport association(s).

In fact, the potential beneficiaries of the measure could be
all undertakings, which can own, use or manage part of
the facilities benefiting from the aid, unless these under-
takings would pay comparable prices for comparable
facilities on the same relevant market.

Considering the above and in particular the lack of details
regarding the selection of the operator and its lease
agreement with the Property Company, and possible
main user(s) and its/theirs economic activities, the
Commission is not, at this stage, in a position to rule
out an economic advantage at the operator and user levels.

Thus, the preliminary assessment of the Commissions
shows that a selective economic advantage cannot be
excluded at any level (construction, operation and use)
and consequently the project would involve state aid. In
addition, the public co-financing of the arena, which
allegedly is limited to the funding gap (i.e. that no other
market actors are willing to contribute) and thus without
the municipal contribution there would not be enough
funds to finance the arena, would most likely thereby
distort, or at least, threaten to distort competition. Even
if most of the activities which are to be carried out in the
arena are of local character, the arena will have the
capacity to host large international events as well, and
thus an effect on competition and trade between
Member States cannot be excluded. It has also been
stated that the majority of the arena’s capacity will have

(28)

(')

order for the arena to be profitable. Moreover, the
General Court has recently, in its Order concerning the
Ahoy complex in the Netherlands, held that there was
no reason to limit the market for use of this type of
facilities to the territory of that Member State. (1)

Therefore, at this stage and based on its preliminary
assessment, the Commission cannot exclude that the
notified measure includes elements of state aid within
the meaning of Article 107(1) TFEU. Under the conditions
referred to above, it is thus necessary to consider whether
the measure can be found to be compatible with the
internal market.

4.2. Compatibility assessment

The Swedish authorities argued that if the measure was
found to constitute state aid, this should be declared
compatible under article 107(3)(c) TFEU. In order for a
proposed measure to be found compatible with the
internal market under this derogation, the Commission
examines whether it pursues a policy objective of
common interest, as well as whether it is necessary and
proportional and does not cause undue distortion of
competition.

With regards to the achievement of a policy objective of
common interest, it is noted that the construction of
venues for sport and other public events and supporting
different types of activities which benefit the general public
can be considered as a State responsibility, particularly in
light of the Amsterdam Declaration on Sport and article
165 TFEU. In addition, the construction of arenas implies
a large and risky investment which the market may not be
able to carry out entirely on its own.

Concerning necessity and proportionality of the proposed
measure, the Commission notes the alleged need of
additional arena capacity as there is a lack of capacity in
existing arenas and/or existing arenas would be inappro-
priate for certain types of events etc (e.g. the Swedish
authorities claim that the existing facilities have become
outdated and would need to be modernised if they are to
meet the modern requirements of the public and that the
privately owned facilities typically arrange only smaller
types of events). In this respect it should also be noted
that the arena would, at least to some extent, result in
duplication of infrastructures (other arenas exist both
directly in the areas and in nearby cities/countries) and
at this stage it has not yet been sufficiently justified why
the need of the arena’s additional capacity cannot be met
by private actors or by use of the existing arenas in
Uppsala andfor expansion thereof. The argument that
expanding andfor renovating existing arenas would be
more expensive can easily be questioned as the costs of
the municipality for the construction and use of the new
arena would be SEK 150 million, EUR 16.5 million, (direct

Case T-90/09, Mojo Concerts BV and Amsterdam Music Dome

Exploitatic BV v. the European Commission, Order of the General
Court of 26/01/2012, paragraph 45.
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(31)

(33)

(35)

grant) + SEK 15 millionfyear (EUR 1.7 million) for 25
years for use of 20 % of the arena capacity. Consequently
it would need to be further justified how/why expanding/
renovating the existing arena (located next to the proposed
new arena) would be more expensive than constructing
the new proposed arena. Moreover, it would also need
to be further assessed whether the public financing is
indeed limited to the strictly necessary and whether it is
proportionate in order to achieve its objective.
Furthermore, in case state aid would also be found at
the level of operation and use of the arena, it would
need to be further examined (e.g. the selection of the
operator and its agreement with the Property Company)
whether the necessity and proportionality requirements are

tulfilled.

With regards to the user level, the openness to all potential
users and, access conditions should be further verified
andfor justified in particular taking into account how
much the arena appears to be intended/used by elite
sports associations andfor may become the home arena
for (a) certain sport association(s). It should also be
further examined whether the municipality’s foreseen use
of the arena (approximately 20 % of the time), really
means that the arena is open to the general public.

Consequently, following its preliminary assessment, the
Commission has doubts whether the proposed project
could be deemed compatible under Article 107(3)(c)
TFEU, at this stage at all three levels of possible aid (con-
struction, operation and use) in accordance with the above.

At this stage, the Commission has not carried out an
assessment with respect to other possible derogations,
under which the measure could be found compatible
with the internal market. In this respect, the Swedish au-
thorities did not bring forward any further specific
arguments.

5. CONCLUSION

Based on the information submitted by the Swedish au-
thorities, the Commission, after carrying out the
preliminary assessment, is of the opinion that the
financing by the municipality of Uppsala of a new arena
in Uppsala - within the context of the project as outlined
above — might constitute state aid within the meaning of
Article 107(1) TFEU. As outlined above, the Commission
has doubts as regards the compatibility of the potential
state aid with the internal market.

Given these doubts and the impact of potential state aid
on the investments of private operators it appears

necessary that the Commission opens the formal investi-
gation procedure.

(36) Finally, the opening of the procedure enables interested

third parties to comment on the questions raised by this
project.

(37) In the light of the foregoing considerations, the

Commission, acting under the procedure laid down in
Article 108(2) of the Treaty on the Functioning of the
European Union, requests Sweden to submit its
comments and to provide all such information as may
help to assess the aid/measure, within one month of the
date of receipt of this letter. It requests your authorities to
forward a copy of this letter to the potential recipient of
the aid immediately.

(38) The Commission wishes to remind Sweden that Article

108(3) of the Treaty on the Functioning of the European
Union has suspensory effect, and would draw your
attention to Article 14 of Council Regulation (EC) No
659/1999, which provides that all unlawful aid may be
recovered from the recipient. In this respect, Sweden is to
confirm that no aid has been paid with regards to this
project and that the standstill obligation, i.c. that the aid
can only be granted after the Commission has approved
the aid, will be respected and thus the proposed measure
will not be put into effect before it has been authorised by
the Commission. (1) If not, the measure is considered as
unlawful (non-notified) aid.

(39) The Commission warns Sweden that it will inform

interested parties by publishing this letter and a mean-
ingful summary of it in the Official Journal of the
European Union. It will also inform interested parties in
the EFTA countries which are signatories to the EEA
Agreement, by publication of a notice in the EEA
Supplement to the Official Journal of the European
Union and will inform the EFTA Surveillance Authority
by sending a copy of this letter. All such interested
parties will be invited to submit their comments within
one month of the date of such publication.

(40) It should also be noted that this decision in no way

prejudges any possible further analysis by the Commission
as far as compliance with EU public procurement rules is
concerned.

(41) The Commission notes that Sweden has agreed that the

decision shall be adopted in English as the authentic
language.”

(1) See Article 3 of Regulation 659/1999, Council Regulation No

659/1999 of 22 March 1999 laying down detailed rules for the
application of Article 93 (now Art.88) of the EC Treaty. Official
Journal L 83/1, 27.03.1999, p. 1-9.
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Predbezné ozndmenie o koncentricii
(Vec COMP/M.6603 — Hon Hai/Sharp/Sharp Display Products)
(Text s vyznamom pre EHP)
(2012/C 152/08)

1. Komisii bolo 21. mdja 2012 podla ¢linku 4 nariadenia Rady (ES) ¢. 139/2004 (') dorucené ozna-
menie o zamyslanej koncentrdcii, ktorou podniky Hon Hai Precision Industry Co. (,Hon Hai“, Taiwan)
a Sharp Corporation (,Sharp®, Japonsko) ziskavaji v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. b) nariadenia
(ES) o fuzidch prostrednictvom kiapy akcil spolo¢ni kontrolu nad podnikom Sharp Display Products
Corporation (,SDP“, Japonsko).

2. Predmet ¢innosti dotknutych podnikov:

— Sharp: vyroba a predaj $irokého sortimentu spotrebitel'skych a informaénych produktov a elektronickych
stcasti,
— Hon Hai: poskytovanie elektronickych vyrobnych sluzieb vyrobcom povodného elektronického zaria-

denia a vyroba a predaj obmedzeného sortimentu elektronickych vyrobkov a stciastok pod vlastnou
znackou,

— SDP: vyroba a predaj panelov s displejmi z tekutych krystdlov vyuzivajicich technolégiu tranzistorov na
tenkej podlozke (TFT — LCD).

3. Na zdklade predbezného postdenia a bez toho, aby bolo dotknuté kone¢né rozhodnutie v tejto veci,
sa Komisia domnieva, Ze ozndmend transakcia by mohla patrit do rozsahu posobnosti nariadenia ES
o fazidch.

4. Komisia vyzyva zainteresované tretie strany, aby predlozili pripadné pripomienky k zamyslanej
koncentrécii.

Pripomienky musia byt Komisii doru¢ené najneskér do 10 dni od ddtumu uverejnenia tohto ozndmenia.
Pripomienky je mozné zaslat faxom (+32 22964301), e-mailom na adresu COMP-MERGER-REGISTRY@ec.
europa.eu alebo postou s uvedenim referenéného ¢&isla COMP/M.6603 — Hon Hai/Sharp/Sharp Display
Products na tdto adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

() U.v. EU L 24, 29.1.2004, s. 1 (,nariadenie ES o fizidch).
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30.5.2012

Uradny vestnik Eurépskej Ginie

C 152/25

Predbezné ozndmenie o koncentricii
(Vec COMP/M.6517 — The Klesch Group/Arkema’s Vinyl Products business)
Vec, ktord moze byt posiddend v zjednodusenom konani

(Text s vyznamom pre EHP)
(2012/C 152/09)

1. Komisii bolo 21. mdja 2012 podla ¢linku 4 nariadenia Rady (ES) ¢. 139/2004 () dorucené oznd-
menie o zamy$lanej koncentrécii, ktorou podnik Klesch Group Limited pod kontrolou skupiny The Klesch
Group (,The Klesch Group“, Malta) ziskava v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) o fuzidch
prostrednictvom kiipy akcii kontrolu nad celou obchodnou diviziou vinylovych produktov podniku
Arkema. (,Arkema’s Vinyl Products business®).

2. Predmet ¢innosti dotknutych podnikov:
— Klesch Group: rafindcia ropy a hlinika,

— Arkema’s Vinyl Products Business: vyroba chléru a jeho derivatov, hydroxidu sodného, polyvinylchloridu
(PVC) vo forme emulzie PVC a suspenzie PVC, zliienin, potrubi a profilov.

3. Na zdklade predbezného posidenia a bez toho, aby bolo dotknuté kone¢né rozhodnutie v tejto veci,
sa Komisia domnieva, Ze oznidmend transakcia by mohla spadat do rozsahu posobnosti nariadenia ES
o fuziach. V stlade s ozndmenim Komisie tykajicim sa zjednoduseného konania pre posudzovanie urcitych
druhov koncentracii podla nariadenia ES o fizidch (?) je potrebné uviest, Ze tito vec je mozné posudzovat
v stlade s postupom stanovenym v ozndmeni.

4. Komisia vyzyva zainteresované tretie strany, aby predlozili pripadné pripomienky k zamyslanej
koncentrécii.

Pripomienky musia byt Komisii doru¢ené najneskdr do 10 dni od datumu uverejnenia tohto oznidmenia.
Pripomienky je mozné zaslat faxom (+32 22964301), e-mailom na adresu: COMP-MERGER-REGISTRY@ec.
europa.cu alebo postou s uvedenim referencného ¢isla COMP/M.6517 — The Klesch Group/Arkema’s Vinyl
Products business na tiito adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel

BELGIQUE/BELGIE

() U. v. EU L 24, 29.1.2004, s. 1 (,nariadenie ES o fizidch®).

() U.v. EU C 56, 5.3.2005, s. 32 (,Ozndmenie o zjednoduSenom postupe®).


mailto:COMP-MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu
mailto:COMP-MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu

C 152/26

Uradny vestnik Eur6pskej tinie

30.5.2012

Predbezné oznimenie o koncentricii
(Vec COMP/M.6559 — Eurochem/K+S Nitrogen)
Vec, ktord mdze byt posidend v zjednodusenom konani

(Text s vyznamom pre EHP)
(2012/C 152/10)

1. Komisii bolo 21. mdja 2012 podla ¢linku 4 nariadenia Rady (ES) ¢. 139/2004 (') dorucené ozna-
menie o zamyslanej koncentracii, ktorou podnik Eurochem Trading GmbH (,Eurochem Trading“, Nemecko)
patriaci do skupiny OJSC — Mineral and Chemical Company Eurochem (,Eurochem*, Rusko) ziskava v zmysle
lanku 3 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) o fazidch kontrolu nad celymi tymito podnikmi (spolu oznaco-
vanymi ako ,K+S Nitrogen®) kontrolovanymi K+S AG (,K+S“, Nemecko): K+S Nitrogen GmbH (Nemecko),
fertiva GmbH (Nemecko), K+S Giibre ve Endiistri Uriinleri San. ve Tec. Ltd Sti (Turecko), K plus S Iberia S.
L. (Spanielsko), K+S Agricoltura SpA (Taliansko), K+S Hellas SA (Grécko), K+S Agro México SA de C.V.
(Mexiko) a K+S Interservicios SA de C.V. (Mexiko) prostrednictvom kiipy akcif; zdroveni ziskava v zmysle
¢lanku 3 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) o fazidch kontrolu nad ¢astami tychto podnikov kontrolovanych
K+S: K+S Nitrogen France SAS (Franctzsko), Shenzhen K+S Trading Co. Ltd (Cfna), K+S Asia Pacific Pte. Ltd
(Singapur) a K+S AG (Nemecko) prostrednictvom kipy aktiv; ziskané podniky a aktiva spolu tvoria sicasna
podnikatelskt ¢innost K+S v oblasti predaja dusikatych hnojiv (,zamysland transakcia®).

2. Predmet ¢innosti dotknutych podnikov:
— Eurochem: tazba nerastov a uhlia, vyroba a predaj minerdlnych hnojiv,

— K+S Nitrogen: predaj ¢istych dusikatych hnojiv a hnojiv na baze dusika, fosforu a draslika vyrobenych
nezavislymi spolo¢nostami; historicky primarne vyrdbanymi podnikom BASF v Antwerpéch.

3. Na zdklade predbezného posiidenia a bez toho, aby bolo dotknuté kone¢né rozhodnutie v tejto veci,
sa Komisia domnieva, Ze ozndmend transakcia by mohla spadat do rozsahu posobnosti nariadenia ES
o fuzidch. V stlade s ozndmenim Komisie tykajicim sa zjednoduseného konania pre posudzovanie uréitych
druhov koncentracii podla nariadenia ES o fizidch (?) je potrebné uviest, Ze tdto vec je mozné posudzovat
v stlade s postupom stanovenym v ozndmen.

4. Komisia vyzyva zainteresované tretie strany, aby predlozili pripadné pripomienky k zamyslanej
koncentrécii.

Pripomienky musia byt Komisii doru¢ené najneskor do 10 dni od ddtumu uverejnenia tohto ozndmenia.
Pripomienky je mozné zaslat faxom (+32 22964301), e-mailom na adresu: COMP-MERGER-REGISTRY@ec.
europa.eu alebo postou s uvedenim referen¢ného ¢isla COMP/M.6559 — Eurochem/K+S Nitrogen na tiito
adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel

BELGIQUE/BELGIE

() U.v. EU L 24, 29.1.2004, s. 1 (,nariadenie ES o fizidch").

() U. v. EU C 56, 5.3.2005, s. 32 (,Ozndmenie o zjednodu$enom postupe®).
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Predplatné na rok 2012 (bez DPH, vratane postovného)

Uradny vestnik EU, séria L + C, len tladené vydanie 22 Gradnych jazykov EU 1200 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, tlaené vydanie + ro¢né DVD 22 Gradnych jazykov EU 1310 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L, len tladené vydanie 22 uradnych jazykov EU 840 EUR rodéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, mesagné (stihrnné) DVD 22 Gradnych jazykov EU 100 EUR roéne
Dodatok k uradnému vestniku (séria S), Verejné obstaravanie viacjazy¢né: 23 uradnych 200 EUR rocne
a vyberové konania, DVD, jedno vydanie za tyzden jazykov EU

Uradny vestnik EU, séria C — konkurzy jazyk(-y), v ktorom(-ych) sa 50 EUR rodéne

konaju konkurzy

Uradny vestnik Eurdépskej Unie, ktory vychadza vo véetkych radnych jazykoch Eurépskej Unie, si mozno predplatit
v ktoromkolvek z 22 jazykovych zneni. Zahffa sériu L (Pravne predpisy) a C (Informacie a oznamenia).

Kazdé jazykové znenie ma samostatné predplatné.

V sulade s nariadenim Rady (ES) €. 920/2005 uverejnenym v uUradnom vestniku L 156 z 18. juna 2005
a ustanovujucim, ze inStitucie Eurdpskej unie nie su viazané povinnostou vyhotovovat vSetky pravne akty
v irskom jazyku a uverejiiovat ich v tomto jazyku, sa uradné vestniky uverejnené v irskom jazyku predavaju
osobitne.

Predplatné na dodatok k uradnému vestniku (séria S — Verejné obstaravanie a vyberové konania) zahffa vSetkych
23 uradnych jazykovych zneni na jednom viacjazyénom DVD.

Predplatitelia Uradného vestnika Eurdpskej tnie mozu ziskat na zaklade Ziadosti rézne prilohy k uradnému
vestniku. O vydani tychto priloh budu informovani prostrednictvom oznamov pre Citatelov, ktoré sa vkladaju do
Uradného vestnika Eurdpskej unie.

Predaj a predplatné

Rozlitné platené publikacie, rovnako ako aj Uradny vestnik Eurdpskej unie, si mozno predplatit a ziskat
u obchodnych distributorov. Zoznam obchodnych distributorov mozno najst na tejto internetovej adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_sk.htm.

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) poskytuje priamy a bezplatny pristup k pravu Eurépskej unie. Na
stranke mozno prehliadat Uradny vestnik Eurépskej unie, ako aj zmluvy, pravne predpisy,
judikataru a navrhy pravnych aktov.

Viac sa dozviete na stranke: http://europa.eu.

Urad pre vydavanie publikécii Eurépskej nie
2985 Luxemburg
LUXEMBURSKO
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