ISSN 1725-5236

Uradny vestnik C 249

Eurdpskej tnie

Zvizok 53

Slovenské vydanic Informdacie a oznamenia 16. septembra 2010

Cislo oznamu Obsah Strana

IV Informdcie

INFORMACIE INSTITUCII, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE

Eurépska komisia

2010/C 249/01 Vymenny Kurz eUra ..........o oo 1

INFORMACIE CLENSKYCH STATOV

2010/C 249/02 Ozndmenie Komisie podla ¢ldnku 17 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)

¢. 1008/2008 o spolo¢nych pravidlich prevadzky leteckych dopravnych sluzieb v Spolocenstve
— Vyzva na predkladanie pondk v sivislosti s prevadzkou sluzieb pravidelnej leteckej dopravy

v stlade so zévizkami sluzby vo verejnom zdujme (1) ......... 2
2010/C 249/03 Ozndmenie Komisie podla clinku 16 ods. 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)

¢. 1008/2008 o spolo¢nych pravidlich prevadzky leteckych dopravnych sluzieb v Unii — Zavazky

sluzby vo verejnom zdujme v stvislosti s pravidelnymi leteckymi dopravnymi sluzbami (1) .......... 3
2010/C 249/04 Ozndmenie Komisie podla ¢lanku 17 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)

¢. 1008/2008 o spolocnych pravidlich prevadzky leteckych dopravnych sluzieb v Unii — Vyzva na
predkladanie pontk v stvislosti s prevadzkou sluzieb pravidelnej leteckej dopravy v stlade so zaviz-
kami sluzby vo verejnom zadujme (1) ... oo 3

Cena:
3 EUR (") Text s vyznamom pre EHP (Pokracovanie na druhej strane)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:249:0001:0001:SK:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:249:0002:0002:SK:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:249:0003:0003:SK:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:249:0003:0003:SK:PDF

Cislo oznamu Obsah (pokracovanie) Strana

INFORMACIE TYKAJUCE SA EUROPSKEHO HOSPODARSKEHO PRIESTORU

Dozorny trad EZVO

2010/C 249/05 Neexistencia $tdtnej pomoci v zmysle ¢ldnku 61 Dohody o EHP......... ..., .. 4
2010/C 249/06 Stétna pomoc — Rozhodnutie uzavriet existujdci pripad pomoci v dosledku prijatia vhodnych opatreni
SLAtOM EZVO o 5
2010/C 249/07 Neexistencia $titnej pomoci v zmysle ¢lanku 61 Dohody o EHP.................... ... ... 6
VvV Oznamy

KONANIA TYKAJUCE SA VYKONAVANIA SPOLOCNE] OBCHODNE] POLITIKY

Eurépska komisia

2010/C 249/08 Ozndmenie o zacat{ antisubvenc¢ného konania tykajiccho sa dovozu modemov pre bezdrotové
rozsiahle siete (wireless wide area networking — WWAN) s povodom v Cinskej ludovej republike ... 7

KONANIA TYKAJUCE SA VYKONAVANIA POLITIKY HOSPODARSKE] SUTAZE

Eurépska komisia

2010/C 249/09 Stdtna pomoc — Finsko — Stdtna pomoc C 9/10 (ex N 417/09) — Docasné datiové tilavy v zdaneni
kapitdlovych vynosov z predaja obrdbanej pody — Vyzva na predloZenie pripomienok podla ¢lanku
108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej Gnie ............oooiiiiiiiiiiiii i 12

(Pokracovanie na vniitornej strane zadného listu)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:249:0004:0004:SK:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:249:0005:0005:SK:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:249:0006:0006:SK:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:249:0007:0011:SK:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:249:0012:0024:SK:PDF

16.9.2010

Uradny vestnik Eurépskej tinie

C 2491

INFORMACIE INSTITUCI, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE]

IV

(Informdcie)

UNIE

EUROPSKA KOMISIA

Vymenny kurz eura (')

15. septembra 2010

(2010/C 249/01)

1 euro =

Mena Vymenny kurz Mena Vymenny kurz
usD Americky doldr 1,2989 AUD Austrélsky doldr 1,3863
JPY Japonsky jen 111,04 CAD  Kanadsky dolar 1,3335
DKK Dénska koruna 7,4471 HKD  Hongkongsky dolir 10,0888
GBP Britskd libra 0,83550 NZD Novozélandsky doldr 1,7753
SEK Svédska koruna 9,1950 SGD Singapursky dolar 1,7375
CHF Svajciarsky frank 1,3019 KRW  Juhokérejsky won 1 506,00
ISK Islandskd koruna ZAR  Juhoafricky rand 9,2089
NOK Norska koruna 7,8970 CNY Cinsky juan 8,7574
BGN Bulharsky lev 1,9558 HRK Chorvatska kuna 7,2820
CZK Ceska koruna 24,615 IDR Indonézska rupia 11 654,04
EEK Esténska koruna 15,6466 MYR  Malajzijsky ringgit 4,0493
HUF Madarsky forint 281,82 PHP Filipinske peso 57,510
LTL Litovsky litas 3,4528 RUB Rusky rubel 40,1000
LVL Lotyssky lats 0,7090 | THB  Thajsky baht 40,071
PLN Polsky zloty 3,9357 BRL Brazilsky real 2,2215
RON Rumunsky lei 4,2475 MXN Mexické peso 16,6603
TRY Tureckd lira 1,9398 INR Indickd rupia 60,2050

(") Zdroj: referencny vymenny kurz publikovany ECB.
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INFORMACIE CLENSKYCH STATOV

Oznidmenie Komisie podla ¢linku 17 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1008/2008 o spolo¢nych pravidlich prevddzky leteckych dopravnych sluzieb v Spolocenstve

Vyzva na predkladanie poniik v savislosti s prevddzkou sluzieb pravidelnej leteckej dopravy
v siilade so zivizkami sluzby vo verejnom ziujme

(Text s vyznamom pre EHP)
(2010/C 249/02)

Clensky stat

Franctizsko

Predmetnd trasa

Castres (Mazamet) — Rodez (Marcillac) — Lyon (Saint-
Exupéry)

Obdobie platnosti zmluvy

1.6.2011 - 31.5.2015

Termin na predkladanie Ziadosti a ponik

— v pripade ziadosti (1. krok):

8.11.2010 (12:00 hod. miestneho Casu)
— v pripade ponuk (2. krok):

17.12.2010 (12:00 hod. miestneho Casu)

Adresa, na ktorej je mozné ziskat znenie vyzvy na pred-
kladanie pondk a vietky relevantné informacie afalebo
dokumentdciu v suvislosti s verejnou stfaiou a so
zdvazkom sluzby vo verejnom zdujme

Chambre de commerce et d’industrie de Castres-Mazamet
40 allées Alphonse Juin

BP 30217

81101 Castres Cedex

FRANCE

Mme Chambert

Tel. +33 563514614

Fax +33 563514699

e-mail: f.chambert@castres-mazamet.cci.fr
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Ozndmenie Komisie podla ¢linku 16 ods. 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) &
1008/2008 o spolo¢nych pravidlich prevddzky leteckych dopravnych sluZieb v Unii

Zavizky sluzby vo verejnom ziujme v suvislosti s pravidelnymi leteckymi dopravnymi sluzbami

(Text s vyznamom pre EHP)

(2010/C 249/03)

Clensky stdt

Portugalsko

Predmetnd trasa

Funchal — Porto Santo — Funchal

Ditum nadobudnutia Gcinnosti  zdvizkov

sluzby vo verejnom zdujme

od 1. janudra 2011

Adresa, na ktorej je mozné ziskat znenie
zdvizkov sluzby vo verejnom  zdujme
a vietky relevantné informécie afalebo doku-
mentdciu

Instituto Nacional de Aviagdo Civil, L.P.

Rua B, Edificios 4, 5 e 6 — Aeroporto de Lisboa
1749-034 Lisboa

PORTUGAL

Tel. +351 218423500 — linka 1504
Fax +351 218423582

Internet: http:/[www.vortalGOV.pt
e-mail: concurso.osp@inac.pt

Ozndmenie Komisie podla ¢lénku 17 ods. 5 nariadenia Eurdépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1008/2008 o spolo¢nych pravidlich prevddzky leteckych dopravnych sluZieb v Unii

Vyzva na predkladanie ponik v sivislosti s previdzkou sluzieb pravidelnej leteckej dopravy
v siillade so zdvizkami sluzby vo verejnom ziujme

(Text s vyznamom pre EHP)

(2010/C 249/04)

Clensky 3tdt

Portugalsko

Predmetnd trasa

Funchal — Porto Santo — Funchal

Obdobie platnosti zmluvy

od 1. janudra 2011 do 31. decembra 2013

Termin na predkladanie pontk

62 dni od uverejnenia tohto ozndmenia

Adresa, na ktorej je mozZné ziskat znenie vyzvy na pred-
kladanie pontk a vsetky relevantné informdcie afalebo
dokumentdciu v stvislosti s verejnou stfazou a so
zdvizkom sluzby vo verejnom zdujme

Instituto Nacional de Aviagdo Civil, LP.

Rua B, Edificios 4, 5 e 6 — Aeroporto de Lisboa
1749-034 Lisboa

PORTUGAL

Tel. +351 218423500 - linka 1504
Fax +351 218423582

Internet: http://www.vortal GOV.pt
e-mail: concurso.osp@inac.pt



http://www.vortalGOV.pt
mailto:concurso.osp@inac.pt
http://www.vortalGOV.pt
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INFORMACIE TYKAJUCE SA EUROPSKEHO HOSPODARSKEHO PRIESTORU

DOZORNY URAD EZVO

Neexistencia $titnej pomoci v zmysle ¢linku 61 Dohody o EHP

(2010/C 249/05)

Dozorny organ EZVO nepovazuje ozndmené opatrenia za $tatnu pomoc v zmysle ¢lanku 61 ods. 1 Dohody
o EHP:

Détum prijatia rozhodnutia: 27. janudr 2010

Vec ¢ 66375

Stat EZVO: Nérsko

Druh opatrenia: Neuvddza sa

Odvetvia hospodirstva: Prendjom priestorov/Supermarket

Nédzov a adresa orginu udelujiceho pomoc: Lavangen kommune
Postboks 83
9358 Tennevoll
NORWAY

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informdcie, mozno ndjst na webovej stranke
Dozorného organu EZVO:

http:/[www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/


http://www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/
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Stitna pomoc — Rozhodnutie uzavriet existujiici pripad pomoci v désledku prijatia vhodnych
opatreni Stitom EZVO

(2010/C 249/06)

Ditum prijatia rozhodnutia: 3. februar 2010

Cislo pomoci: 48095
Stit EZVO: Norsko
Titul: Financovanie spolo¢nostou Norwegian Broadcasting Corporation (Norsk

Rikskringkasting — NRK)

Pravny zdklad: Zikon ¢. 127 zo 4. decembra 1992 o vysielani (Lov om kringkasting),
naposledy zmeneny a doplneny zakonom ¢. 92 z 19. juna 2009, nadobud-
nutie platnosti 1. jala 2009

Uel: kompenzdcia za vSeobecne prospesné sluzby

Forma pomoci: Parafiskalny poplatok, oslobodenie od dani

Odvetvia hospodarstva: Médid

Dalsie informicie: Na zdklade prijatych opatreni a dalsich zdvizkov nérskych orgdnov zmenit

a doplnit stcasny rezim financovania spolo¢nosti Norwegian Broadcasting
Corporation, obavy orgdnov o nesilade financovania NRK pominuli
a vysetrovanie bolo ukoncené

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informacie, mozno ndjst na webovej stranke
Dozorného orgdnu EZVO:

http:/fwww.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/


http://www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/
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Neexistencia $titnej pomoci v zmysle ¢linku 61 Dohody o EHP

(2010/C 249/07)

Dozorny organ EZVO nepovazuje ozndmené opatrenia za $tatnu pomoc v zmysle clanku 61 ods. 1 Dohody
o EHP:

Ddtum prijatia rozhodnutia: 10. februdr 2010

Cislo pomoci: 62229

Stat EZVO: Nérsko

Druh opatrenia: Neuvddza sa

Odvetvia hospodirstva: Zmluvné dodévanie elektriny

Nédzov a adresa orginu udelujiceho pomoc: Nord-Trendelag Fylkeskommune
Fylkets Hus
3335 Steinkjer
NORWAY

Autentické znenie rozhodnutia, ktoré neobsahuje doverné informécie, mozno ndjst na webovej strinke
Dozorného organu EZVO:

http:/[www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register|
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(Oznamy)

KONANIA TYKAJUCE SA VYKONAVANIA SPOLOCNE] OBCHODNEJ
POLITIKY

EUROPSKA KOMISIA

Ozndmenie o zacati antisubvenéného konania tykajiceho sa dovozu modemov pre bezdrotové
rozsiahle siete (wireless wide area networking - WWAN) s povodom v Cinskej Iudovej republike

(2010/C 249/08)

Komisii bol doru¢eny podnet podla ¢ldnku 10 nariadenia Rady
(ES) €. 597/2009 z 11. jina 2009 o ochrane pred subvenco-
vanymi dovozmi z krajin, ktoré nie s ¢lenmi Eurépskeho
spolocenstva (1) (dalej len ,zdkladné nariadenie®), v ktorom sa
uvddza, ze dovoz modemov pre bezdrotové rozsiahle siete
(wireless wide area networking — WWAN) s povodom
v Cmske) [udovej republike je dumpingovy, a tym sposobuje
znacnd ujmu vyrobnému odvetviu Unie.

1. Podnet

Podnet podala 2. augusta 2010 spolo¢nost OPTION NV (dalej
len ,navrhovatel“), jediny vyrobca modemov pre bezdrotové
rozsiahle siete (WWAN) v Eurdpskej tnii, ktory predstavuje
100 % celkovej vyroby v Unii.

2. Vyrobok, ktory je predmetom presetrovania

Vyrobkom, ktory je predmetom presetrovania, si modemy pre
bezdrotové rozsiahle siete (WWAN) s rddiovou anténou, ktoré
poskytuji datové pripojenie pre vypoctové zariadenia prostred-
nictvom internetového protokolu (IP) a zahffia aj Wi-Fi smero-
vate obsahujice WWAN modem (WWAN/Wi-Fi smerovace)
(dalej len ,vyrobok, ktory je predmetom presetrovania®).

3. Tvrdenie o subvencovani

Vyrobkom, ktory je tdajne predmetom subvencovania, je
vyrobok, ktory je predmetom preSetrovania, s povodom
v Cinskej Tudovej republike (dalej len ,prislusnd krajina®)
v saCasnosti zaradeny do kédov KN ex 8517 6200
a ex 8471 80 00. Tieto kédy KN sa uvddzaja len pre infor-
maciu.

Tvrdi sa, Ze vyrobcovia vyrobku, ktory je predmetom presetro-

vania, s povodom v Cinskej ludovej republike, st zvyhodiiovani

() U.v. EU L 188, 18.7.2009, s. 93.

vdaka viacerym subvencidm, ktoré poskytuje vlida Cinskej
ludovej republiky.

Subvencie pozostdvajii okrem iného z programov tykajticich sa
dane z prijmu (napr. oslobodenie od dane z prijmu alebo jej
znizenie v rdmci programu uplného oslobodenia od dane
z prijmu na prvé dva roky a polovi¢nej dane z prijmu na dalsie
tri roky, zniZenie dane z prijmu pre odvetvia v oblasti vyspelych
alebo novych technoldgii, zlavy na dan z prijmu pre spolo¢-
nosti s domdcim vlastnikom kupujice zariadenie na domdcom
trhu), programy tykajice sa nepriamej dane a dovozného cla
(napr dan z pridanej hodnoty (DPH) a oslobodenie od cla
(napr. politické pozicky vritane financovania vyvozu $§titom
vlastnenymi komer¢nymi bankami a vladnymi bankami), gran-
tové programy (napr. rozvojovy fond pre elektronicky
a informaény priemysel (.fond IT“), fond pre projekt obnovy
Statnych klacovych technoldgii, podpora populdrnych znaciek,
vlddne poskytovanie tovaru a sluzieb za mensiu ako primerani
odmenu (napr. poskytovanie prav na vyuZivanie pody), ako aj
preferenéné  politiky — miestnych — sprdv  vritane vyhod
v osobltnych zbnach a prlemyselnych parkoch (napr. prefe-
rencné politiky v zénach Sen-cen, Sanghaj, Peking, Si-an).

Tvrdi sa, Ze uvedené systémy predstavuji subvencie, kedze
zahfhajt financny prispevok vlady Cinskej ludovej republiky
alebo inych regionalnych vlad (vritane verejnych orgdnov)
a zvyhodiujt prijimatelov, t. j. vyvdzajicich Vyrobcov vyrobku,
ktory je predmetom presetrovania. Udajne zdvisia od vykonu
v oblasti vyvozu afalebo od prevahy pouzitia domaceho tovaru
nad dovdzanym tovarom afalebo si obmedzené na podniky
alebo skupiny podnikov afalebo vyrobky afalebo regiony,

a preto su $pecifické a podlichaji vyrovnavacim opatreniam.

4. Tvrdenie o ujme

Navrhovatel poskytol dokazy o tom, Ze dovoz vyrobku, ktory je
predmetom presetrovania, z prislusnej krajiny sa celkovo zvysil
v absolutnom vyjadreni a z hladiska podielu na trhu.
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Prima facie dokazy poskytnuté navrhovatelom ukazuji, Zze
objem a ceny dovezeného vyrobku, ktor)’r je predmetom prese-
trovania, okrem inych ndsledkov negativne ovplyvnili predané
mnozZstvd, troveil cien G¢tovanych Vyrobnym odvetvim Unie
a jeho podiel na trhu, ¢o malo za ndsledok vyrazné nepriaznivé
tcinky na celkovi vykonnost, finan¢nd situdciu a zamestnanost
vyrobného odvetvia Unie.

5. Postup

KedZe Komisia po porade s poradnym vyborom ustdila, ze
podnet bol podany vjrobnym odvetvim Unie alebo v jeho
mene a Ze existuju dostatoéné dokazy na odovodnenie zacatia
konania, Komisia tymto zacina presetrovanie podla ¢lanku 10
zakladného nariadenia.

Na zdklade preSetrovania sa stanovi, ¢i je vyrobok, ktory je
predmetom presetrovania, s povodom v prislusnej krajine
subvencovany a ¢ toto subvencovanie spdsobuje ujmu vyrob—
nému odvetviu Unie. Ak budd zdvery pozitivne, presetrovanim
sa preveri, ¢i by uloZenie opatreni nebolo v rozpore so
zaujmom Unie.

5.1. Postup stanovenia subvencovania

Vyvazajaci vyrobcovia (') vyrobku, ktory je predmetom prese-
trovania, z prisludnej krajiny a orgdny prislusnej krajiny sa vyzy-
vajui, aby sa zicastnili na preSetrovani Komisiou.

5.1.1. Presetrovanie vyvdzajiicich vyrobcov
a) Vyber vzorky

Vzhladom na mozny velky pocet vyvdzajicich vyrobcov
v prislusnej krajine, ktorych sa toto konanie tyka,
a s ciefom ukoncit preSetrovanie v rdmci predpisanych
lehot Komisia moze obmedzit pocet preSetrovanych vyvdza-
jucich vyrobcov na primerany pocet stanovenim zloZenia
vzorky (tento proces sa tieZ nazyva ,vyber vzorky). Vyber
vzorky sa vykond v stlade s ¢lankom 27 zdkladného naria-
denia.

S ciefom umoznit Komisii, aby rozhodla o potrebe vyberu
vzorky a v pripade kladného rozhodnutia k nemu pristapila,
vietci vyvazajici vyrobcovia alebo zdstupcovia konajici v ich
mene sa tymto vyzyvajii, aby sa Komisii prihlésili. Tieto
strany tak musia urobi v lehote 15dni od uvere]nenla
tohto oznimenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie, pokial
nie je uvedené inak, a poskytnif Komisii nasledujice tidaje
o svojej spolocnosti alebo spolo¢nostiach:

— ndzov, adresu, e-mailova adresu, telefénne a faxové &islo
a meno kontaktnej osoby,

— obrat a objem Vyrobku ktory je predmetom presetro-
vania, predaného na vyvoz do Unie pocas obdobia prese-
trovania (dalej len ,OP) od 1. aprila 2009 do 31. marca

=
N

Vyvazajuci V)'/robca je akdkolvek spoloénost’ v prislusnej krajine,
ktord vyrdba a vyvaza vyrobok, ktory je predmetom presetrovania,
na trh Unie, priamo alebo prostredmctvom tretej strany vrdtane
akychkolvek s fiou prepojenych spolo¢nosti, ktoré sii zapojené do
vyroby, domdceho predaja alebo vyvozu prislusného vyrobku. Nevy-
rabajuci vyvozcovia nemaji za normdlnych okolnosti ndrok na indi-
vidudlnu colnd sadzbu.

2010 za kazdy z 27 clenskych S$titov (%) osobitne
a spolu, pricom obrat sa vyjadruje v miestnej mene
a objem v jednotkdch,

— obrat a objem vyrobku, ktory je predmetom presetro-
vania, predaného na domdcom trhu pocas OP (od
1. aprila 2009 do 31. marca 2010), pricom obrat sa
vyjadruje v miestnej mene a objem v jednotkdch,

— presny opis ¢innost{ spolo¢nosti na celom svete vo
vztahu k vyrobku, ktory je predmetom presetrovania,

— ndzvy a presny opis Cinnosti vietkych prepojenych
spolocnosti (%), ktoré st zapojené do vyroby afalebo
predaja (na vyvoz afalebo na domdcom trhu) vyrobku,
ktory je predmetom presetrovania,

— akékolvek dalsie relevantné informdcie, ktoré by Komisii
pomohli pri vybere vzorky.

Vyvazajuci vyrobcovia by mali takisto uviest, ¢i by v pripade,
ze nebudd vybrani do vzorky, chceli, aby im bol doruceny
dotaznik, aby ho mohli vyplnit a poziadat tak o individudlne
subvenéné rozpitie v stlade s dalej uvedenym odsekom b).

Poskytnutim uvedenych informdcii spolo¢nost sthlasi so
svojim pripadnym zaradenim do vzorky. V pripade, Ze
spolocnost je vybrand ako stcast vzorky, musi vyplnit
dotaznik a sthlasit s nédvstevou jej priestorov s cielom overit
uvedené udaje (dalej len ,overovanie na mieste”).
Ak spolo¢nost ozndmi, Ze nesthlasi so svojim pripadnym
zaradenim do vzorky, bude to znamenat, Ze nespolupracuje
pri presetrovani. Zistenia Komisie tykajice sa nespolupracu-
jucich vyvazajicich vyrobcov st zaloZené na dostupnych
skuto¢nostiach a vysledok moze byt pre takito stranu
menej priaznivy ako v pripade, keby bola spolupracovala.

S cielom ziskat informdcie, ktoré Komisia pokladd za
potrebné na vyber vzorky vyvazajicich vyrobcov, Komisia
oslovi aj organy prislusnej vyvazajicej krajiny a moze oslovit
akékolvek zndme zdruzenie vyvézajlicich vyrobcov.

Eurépsku tiniu tvorf tychto 27 ¢lenskych $tétov: Belgicko, Bulharsko,

Ceskd republika, Dansko, Nemecko, Esténsko, Irsko, Grécko,
Spanielsko, Franctzsko, Taliansko, Cyprus, Lotyssko, Litva, Luxem-
bursko, Madarsko, Malta, Holandsko, Rakisko, Polsko, Portugalsko,
Rumunsko, Slovinsko, Slovensko, Finsko, Svédsko, Spojené kralo-
vstvo.

V stlade s cldnkom 143 nariadenia Komisie (EHS) ¢ 2454/93
o vykondvani Colného kédexu Spolocenstva sa osoby povazuji za
prepojené len vtedy, ak: a) su predstavitelom alebo riaditelom
podniku druhej osoby; b) s prdvne uznanymi spolo¢nikmi; ¢) su
zamestndvatelom a zamestnancom; d) akdkolvek osoba vlastni,
kontroluje alebo md priamo alebo nepriamo v drzbe 5% alebo
viac hodnoty akcii alebo podielov s hlasovacim pravom jednej aj
druhej osoby; e) jedna z nich priamo alebo nepriamo kontroluje
druht; f) obe priamo alebo nepriamo kontroluje tretia osoba; g)
obe spolo¢ne priamo alebo nepriamo kontrolujii tretiu osobu;
alebo h) st ¢lenmi jednej rodiny. Osoby sa povazuji za clenov
jednej rodiny, len ak maji medzi sebou niektory z nasledujicich
vztahov: i) manzel a manzelka, ii) rodi¢ a diefa, iii) brat a sestra
(vlastni aj nevlastni sirodenci), iv) stary rodi¢ a vnuk/vnucka, v) stryc
alebo teta a synovec alebo neter, vi) svokor a svokra a zat alebo
nevesta, vii) $vagor a Svagrind. (U. v. ES L 253, 11.10.1993, s. 1).
V tomto kontexte ,osoba“ znamend akdkolvek fyzicka alebo prav-
nickd osobu.
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Vsetky zainteresované strany, ktoré maji zdujem pred-
lozit iné relevantné informdcie tykajiice sa vyberu vzorky,
okrem uZ uvedenych pozadovanych informécii, tak
musia urobif do 21 dni od uverejnenia tohto ozndmenia
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie, pokial nie je uvedené
inak.

Ak je vyber vzorky potrebny, vyvédzajicich vyrobcov
mozno Vybrat na zdklade najvicsieho reprezentatlvneho
objemu vyvozu do Unie, ktory moZno v rdmci dostup—
ného Casu primerane presetrit. VSetkym zndmym vyvédza-
jlicim vyrobcom, orgdnom prislusnej vyvazajicej krajiny
a zdruZeniam vyvdzajicich vyrobcov Komisia ozndmi
nazvy spolo¢nosti, ktoré boli vybrané do vzorky.

Vsetci vyvdzajaci vyrobcovia vybrani do vzorky budd
musiet predlozit vyplneny dotaznik do 37 dni od ddtumu
ozndmenia o vybere vzorky, pokial nie je uvedené inak.

Spolo¢nosti, ktoré sthlasili so svojim pripadnym zara-
denim do vzorky, ale neboli do nej vybrané, sa buda
povazovat za spolupracujiice (dalej len ,spolupracujici
vyvazajici vyrobcovia nezaradeni do vzorky). Bez
toho, aby boli dotknuté ustanovenia dalej uvedeného
odseku b), vyrovndvacie clo, ktoré moéze byt uplatnené
na dovoz realizovany spolupracujiicimi vyvaZajicimi
vyrobcami nezaradenymi do vzorky, nepresiahne vdzené

priemerné rozpdtie subvencovania stanovené
pre vyvdzajlcich vyrobcov zo vzorky.
Individudlne subvenéné rozpitie pre

spolo¢nosti nezaradené do vzorky

Spolupracujiici  vyvazajici vyrobcovia nezaradeni do
vzorky mozu v sdlade s ¢ldnkom 27 ods. 3 zakladného
nariadenia pozadovat, aby Komisia stanovila ich individu-
dlne subvencné rozpitie (dalej len ,individudlne
subven¢né rozpitie“). Vyvazajici vyrobcovia, ktori maji
zdujem poziadat o individudlne subvencné rozpitie, si
musia vyziadat dotaznik v silade s odsekom a) a vrdtit
ho riadne vyplneny v dalej stanovenych lehotich.
Vyplneny dotaznik je potrebné dorucit do 37 dni od
ditumu ozndmenia o vybere vzorky, pokial nie je
uvedené inak.

Vyvazajuci vyrobcovia, ktori ziadaji o individudlne
subvenéné rozpitie, by si v§ak mali byt vedomi toho,
ze Komisia moze napriek tomu rozhodnit o tom, Ze
nestanovi ich individudlne subventné rozpitie, ak
napriklad pocet vyvézajicich vyrobcov je taky velky, ze
takéto stanovenie by bolo nadmieru zlozité a branilo by
v€asnému ukonceniu preSetrovania.

Spoluprdca s
krajiny

orgdnmi  vyvdzZajlcej

Dotazniky sa zasli aj orgdnom prislusnej vyvazajicej
krajiny.

5.2. Postup stanovenia ujmy

Ujmou sa rozumie znacnd ujma sposobend vyrobnému
odvetviu Unie alebo hrozba znacnej ujmy tomuto vyrobnému
odvetviu alebo znacnd prekdzka pri zakladani takéhoto vyrob-
ného odvetvia. Urenie ujmy je zaloZené na nespornych doka-
zoch a zahffia objektivne urcenie objemu subvencovaného
dovozu, jeho tcinkov na ceny na trhu Unie a nasledny vplyv
takéhoto dovozu na vyrobné odvetvie Unie. V zdujme preukd-
zania, & vyrobné odvetvie Unie utrpelo znaénti ujmu, sa Vyrob-
covia vyrobku, ktory je predmetom presetrovania, v Unii vyzy-
vajli, aby sa ztcastnili na preSetrovani Komisie.

5.2.1. Presetrovanie vyrobcov v Unii

Komisia v zdujme ziskania informdcii, ktoré povazuje za
potrebné na Gcely presetrovania so zretefom na vyrobcov
v Unii, zasle dotazniky znimym vyrobcom v Unii a vietkym
zndmym zdruzeniam vyrobcov v Unii. Vetci Vyrobc0v1a v Unii
a zdruzenia vyrobcov v Unii sa tymto vyzyvajd, aby sa bezod-
kladne prihlésili Komisii a poziadali o dotaznik faxom alebo e-
mailom, najneskor do 15 dni od uverejnenia tohto ozndmenia
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie, pokial nie je uvedené inak.

Vyrobcovia v Unii a zdruZenia vyrobcov v Unii musia predlozit
Vyplneny dotaznik do 37 dni od ddtumu uverejnenia tohto
ozndmenia v Uradnom vestniku Eurdpskej inie, pokial nie je
uvedené inak. Vyplneny dotaznik bude okrem iného obsahovat
udaje o Struktare ich spolo¢nosti(-), financnej situdcii spolo¢-
nosti(-i), ¢innostiach spolo¢nosti(-) vo vztahu k vyrobku, ktory
je predmetom presetrovania, a o vyrobnych nékladoch a predaji
vyrobku, ktory je predmetom presetrovania.

5.3. Postup postidenia zdujmu Unie

Ak sa tymto potvrdi subvencovanie a spOsobend ujma,
rozhodne sa o tom, ¢i by prijatie vyrovnavacich opatreni bolo
v rozpore so zdujmom Unie podla ¢lanku 31 zdkladného naria-
denia. Vyrobcovia v Unii, dovozcovia a ich zastupujice zdru-
Zenia, pouZivatelia a ich zastupujiice zdruZenia pouZivatelov,
dodévatelia a ich Zastupujﬁce zdruZenia a organizécie zastupu-
jice spotrebitelov sa Vyzyva)u aby sa prihldsili do 15 dni od
ddtumu uverejnenia tohto ozndmenia v Uradnom vestniku Europ—
skej tinie, pokial nie je uvedené inak. Na to, aby sa organizdcie
zastupujlce spotrebitelov mohli zicastnit na presetrovani,
musia v rdmci tej istej lehoty preukdzat objektivnu savislost
medzi svojimi ¢innostami a vyrobkom, ktory je predmetom
presetrovania.

Strany, ktoré sa prihldsia v rdmci uvedenej lehoty, mozu
poskytniit Komisii informacie o tom, & by uloZenie opatreni
neboli v rozpore so Zau1mom Unie, do 37 dnf od ddtumu
uverejnenia tohto oznimenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie,
pokial nie je uvedené inak. Tieto informdcie mozu byt
v Tubovolnom formdte alebo vyplnenim dotaznika vyhotove-
ného Komisiou. V kazdom pripade informdcie predlozené
podla ¢ldnku 31 sa zohladnia len vtedy, ak budd v case ich
predlozenia podlozené konkrétnymi dokazmi.
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5.4. Iné pisomné podania

S prihliadnutim na ustanovenia tohto ozndmenia sa vSetky zain-
teresované strany tymto vyzyvaju, aby ozndmili svoje stano-
viskd, predlozili informdcie a poskytli podporné dokazy. Pokial
nie je uvedené inak, tieto informdcie a podporné dokazy by
mali byt Komisii dorucené do 37 dni od ddtumu uverejnenia
tohto ozndmenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

5.5. MozZnost vypocutia fdtvarmi Komisie vykondvajicimi
presetrovanie

Vsetky zainteresované strany mozu poziadat o vypocutie
dtvarmi  Komisie vykondvajicimi presetrovanie. Akdkolvek
Ziadost o vypocutie by mala byt podand pisomne a mali by
sa v nej uviest dovody ziadosti. Ziadost o vypocutie vo veciach
tykajticich sa zaciatocnej fazy presetrovania musi byt predlozend
do 15 dnif od ditumu uverejnenia tohto ozndmenia v Uradnom
vestniku Eurdpskej tnie. Neskorsie Zziadosti o vypocutie je
potrebné predlozit v rdmci osobitnych lehot stanovenych Komi-
siou pri komunikécii so stranami.

5.6. Postup predloZenia pisomnych podani a zasielania
vyplnenych dotaznikov a koreSpondencie

Vsetky podania vrdtane informdcii poskytovanych na dcely
vyberu vzoriek, vyplnenych dotaznikov a ich aktualizdcie pred-
kladané zainteresovanymi stranami musia byt vyhotovené
pisomne v papierovej aj elektronickej forme a musia zahfnat
nazov, adresu, e-mailova adresu, telefénne a faxové ¢islo zain-
teresovanej strany. Ak zainteresovand strana z technickych
dovodov nemoze poskytnit podania a Ziadosti v elektronickej
forme, musi o tom bezodkladne informovat Komisiu.

Vsetky pisomné podania vritane informdcii pozadovanych
v tomto ozndmeni, vyplnenych dotaznikov a korespondencie,
ktoré zicastnené strany poskytnd ako doverné, sa oznacuji ako
L Limited“ ().

Od zainteresovanych strdn, ktoré poskytnii Gidaje oznacené ako
,Limited“ sa vyzaduje, aby predlozili zhrnutia informdcii, ktoré
nemaji doverny charakter, podla clanku 29 ods. 2 zdkladného
nariadenia, a ktoré budt oznacené ako ,For inspection by inte-
rested parties“. Tieto zhrnutia by mali byt dostato¢ne podrobné,
aby umozZnili primerané pochopenie podstaty predlozenych
dovernych informdcil. Ak zainteresovand strana poskytujiica
doverné informdcie nepredlozi ich zhrnutie, ktoré nemad
doverny charakter, v pozadovanom formadte a kvalite, nemusi
sa na takéto doverné informécie prihliadat.

() Tento dokument je doverny podla clinku 29 nariadenia Rady (ES)
¢ 597/2009 (U. v EU L 188, 18.7.2009, s. 93) a &lanku 12 dohody
WTO o subvencidch a vyrovndvacich opatreniach. Dokument je
chrineny aj podla ¢lanku 4 nariadenia Eurdépskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢. 1049/2001 (U. v. ES L 145, 31.5.2001, s. 43).

Adresa Komisie na ucely korespondencie:

European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate H

Office: N-105 04/092

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Fax +32 22956505

6. Nespoluprica

V pripade, ak ktordkolvek zo zainteresovanych strin odmietne
spristupnit  potrebné informdcie, alebo ich neposkytne
v prislusnych lehotdch alebo vyznamnou mierou brani
v presetrovani, je mozné v stlade s ¢lankom 28 zédkladného
nariadenia dospiet k docasnym alebo koneénym zisteniam,
potvrdzujlcim alebo vyvracajicim tvrdenia, na zdklade dostup-
nych skutocnosti.

Ak sa zisti, Ze niektord zainteresovand strana poskytla neprav-
divé alebo zavddzajice informdcie, tieto informdcie sa nemusia
zohladnif a mozu sa pouzit dostupné skutocnosti.

Ak niektord zo zainteresovanych strdn nespolupracuje alebo
spolupracuje iba ciasto¢ne, a zistenia st preto zaloZené na
dostupnych skuto¢nostiach v stlade s ¢ldnkom 28 zdkladného
nariadenia, vysledok moze byt pre tito stranu menej priaznivy
ako v pripade, keby bola spolupracovala.

7. Uradnik pre vypocutie

Zainteresované strany sa moZu obratif na tradnika pre vypo-
¢utie z GR pre obchod. Uradnik pre vypocutie je kontaktnou
osobou medzi zainteresovanymi stranami a Gtvarmi Komisie
vykonavajtcimi presetrovanie. Uradnik pre vypocutie skiima
ziadosti o nahliadnutie do spisu, spory tykajtice sa dovernosti
dokumentov, ziadosti o predlzenie lehot a Ziadosti tretich strdn
o vypocutie. Uradnik pre vypocutie moze usporiadat vypocutie
s jednotlivou zainteresovanou stranou a pomoct pri zabezpe-
¢eni plného uplatiiovania prdv  zainteresovanych strdn
na obhajobu.

Ziadost o vypocutie iradnikom pre vypocutie je potrebné podat
pisomne a uviest v nej dovody Ziadosti. Ziadost o vypocutie vo
veciach tykajacich sa zaciato¢nej fazy preSetrovania musi byt
predlozend do 15 dni od ddtumu uverejnenia tohto ozndmenia
v Uradnom vestniku Europske) iinie. Neskorsie Ziadosti o vypocutie
je potrebné predlozit v rdmci osobitnych lehot stanovenych
Komisiou pri komunikdcii so stranami.

Uradnik pre vypocutie tiez poskytne prileZitosti na vypocutie,
na ktorom sa zdcastnia strany a na ktorom je mozné predniest
rozne nazory a protiargumenty na otazky tyka)uce sa okrem
iného subvencovania, ujmy, priinnej stvislosti a zdujmu Unie.
Takéto vypocutie sa spravidla uskuto¢niuje najneskodr koncom
Stvrtého tyzdna po zverejneni docasnych zisteni.
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Dalgie informécie a kontaktné idaje mozu zainteresované strany
ndjst na internetovych strankach tradnika pre vypocutie na
webovej lokalite Generdlneho riaditelstva pre obchod: (http://
ec.europa.cu/tradefissues/respectrules/ho/index_en.htm).

8. Harmonogram presetrovania

Podla ¢lanku 11 ods. 9 zdkladného nariadenia sa presetrovanie
ukonéi do 13 mesiacov od datumu uverejnenia tohto ozné-
menia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie. V stlade s ¢lankom
12 ods. 1 druhym pododsekom zdkladného nariadenia mozno

ulozit docCasné opatrenia najneskor do 9 mesiacov od uverej-
nenia tohto ozndmenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

9. Spracovanie osobnych tdajov

So vietkymi osobnymi tdajmi ziskanymi pocas preSetrovania sa
bude zaobchddzat v stlade s nariadenim Eurdpskeho parla-
mentu a Rady (ES) ¢ 45/2001 o ochrane jednotlivcov so
zretefom na spracovanie osobnych tdajov institliciami
a orgdnmi Spoloenstva a o volnom pohybe takychto

udajov (1).

() U.v.ESL 8, 12.1.2001, s. 1.
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KONANIA TYKAJUCE SA VYKONAVANIA POLITIKY HOSPODARSKE]
SUTAZE

EUROPSKA KOMISIA

STATNA POMOC - FINSKO
Stitna pomoc C 9/10 (ex N 417/09)

Docasné datiové dlavy v zdaneni kapitilovych vynosov z predaja obribanej pody

Vyzva na predloZenie pripomienok podla &linku 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie

(2010/C 249/09)

Listom z 24. marca 2010, ktory je uvedeny v autentickom jazyku za tymto zhrnutim, Komisia ozndmila
Finsku svoje rozhodnutie zacat konanie podla cldnku 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie,

pokial ide o uvedené opatrenie.

Zainteresované strany mozu predloZit svoje pripomienky k opatreniu, vo veci ktorého Komisia zacina
konanie, v lehote do jedného mesiaca odo diia uverejnenia tohto zhrnutia a nasledujiiceho listu. Kontaktné

tdaje:

European Commission
Directorate-General for Agriculture
Directorate M2

Building/Office L130 5/88

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Fax +32 22967672

Tieto pripomienky sa ozndmia Finsku. Zainteresované strany mozu pisomne s uvedenim dovodov poziadat

o doverné zaobchddzanie s tidajmi o ich totozZnosti.

I. POSTUP

Finsko ozndmilo uvedené opatrenie Komisii 13. jula 2009. Na
ziadost Komisie poskytli finske orgdny dodato¢né informadcie
v listoch zo 4. novembra 2009 a 19. janudra 2010, zaevidova-
nych v tie isté dni.

Utvary Komisie poziadali 16. februdra 2010 v stilade s cldnkom
4 ods. 5 nariadenia (ES) ¢. 659/1999 o predlzenie povodnej
lehoty dvoch mesiacov, v ramci ktorej sa od Komisie vyzaduje,
aby do 25. marca 2010 prijala rozhodnutie v uvedenej veci.
Finske orgdny sthlasili s pozadovanym predlzenim lehoty v liste
zo 17. februdra 2010.

II. OPIS

Toto opatrenie sa vztahuje na danové lavy v zdaneni kapita-
lovych vynosov z predaja obrdbanej pody, ak podu preddva
v obdobi rokov 2009 — 2010 fyzickd osoba alebo sprdva majet-

kovych prav pozostalosti zosnulej osoby fyzickej osobe, ktord je
aktivnym polnohospoddrom. Kupujiici musi vyuzivat pred-
metnii pddu na polnohospodarsku produkeiu.

Opatrenie by malo viac ako 1 000 prijemcov vsetkych velkosti
a celkova vyska jeho rozpoctu by dosahovala 20 miliénov EUR.

Cielom danovej dlavy, ktord sa predpokladd v tomto opatreni,
je zvysit podiel vlastnictva polnohospodarskej pody aktivnymi
polnohospodérske podniky. Tento ciel by sa dosiahol zvysenim
ponuky ornej pody, ¢im by aktivni polnohospodari mali viac
prilezitosti na jej ziskanie. Finske orgdny sa domnievaji, Ze
stimulu v podobe danovej dlavy predpokladanej v tejto schéme
pomoci, by boli osoby, ktoré v stcasnosti prenajimaji svoju
podu aktivnym polnohospodarom.
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Kapitalové vynosy sa vo Finsku povazuju vo vsetkych pripadoch
za investi¢ny prijem. V stilade so zdkonom o dani z prijmov sa
na kapitdlové vynosy vztahuje dan vo vyske 28 %. Vypocet
zdanitelného kapitdlového vynosu sa uskuto¢iiuje odpocitanim
obstardvacich nédkladov a predajnych ndkladov od predajnej
ceny. Odpocitava sa minimdlne 20 % predajnej ceny. Ak bol
majetok v drzbe aspori desat rokov, odpocitava sa minimdalne
40 %. Tieto odpocty predajnej ceny sa nevztahujii na spoloc-
nosti, verejné obchodné spolocnosti a spolo¢nosti s rucenim
obmedzenym.

Prijem polnohospodarskeho podniku sa vo Finsku definuje ako
celkovy cisty prijem z polnohospodarskej ¢innosti vritane
vedlajsich cinnosti, ktoré nepredstavujii osobitnti obchodnii
¢innost. Zdafovanie prijmov z polnohospodarskej ¢innosti sa
upravuje zdkonom o zdaneni prijmov polnohospodarskych
podnikov bez ohladu na priavnu formu danového poplatnika.
Podla tohto zdkona je zdanitelny prijem z polnohospodirskej
¢innosti v kazdom fiskdlnom roku rozdiel medzi zdrobkom
v podobe hotovosti alebo zisku s finan¢nou hodnotou
vo fiskdlnom roku a vydavkami, ktoré vznikaja v savislosti so
zardbanim a zadrzanim prijmu. Kapitdlové vynosy z predaja
polnohospodérskeho podniku alebo jeho casti st zdanitelné
v stlade so zdkonom o zdaneni prijmov polnohospodarskych
podnikov, tak ako je tomu v pripade Gpravy v zdkone o dani
z prijmov. Kapitdlovy vynos zo ziskania obrdbanej pody sa
zdanuje podobnym sposobom, & uz predajca pody je, alebo
nie je polnohospoddrom. Plinovant dafovi dlavu by tak
mohli vyuzivat rovnakym sposobom polnohospodiri, ako aj
sukromné osoby. Danovi Glavu mozu ziskat vsetky stikromné
osoby a spravy majetkovych prav pozostalosti zosnulych osob
bez ohladu na to, akou ¢innostou sa zaoberajd a ¢o je pred-
metom ich podnikania.

[II. HODNOTENIE

Podla ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU je kazdd pomoc poskytovani
¢lenskym $tdtom alebo akoukolvek formou zo Stdtnych
prostriedkov, ktord nartisa hospodarsku stifaz alebo hrozi naru-
Senim hospodarskej siitaze tym, ze zvyhodnuje uréitych podni-
katelov alebo vyrobu urcitych druhov tovaru, nezlucitelnd
s vnatornym trhom, pokial ovplyviiuje obchod medzi ¢len-
skymi $tatmi.

V tejto fize je pravdepodobné, ze predmetné opatrenie pomoci
predstavuje Stitnu pomoc v zmysle ¢linku 107 ods. 1 ZFEU
z tychto dovodov:

— Na zdklade momentélne dostupnych informdcii sa zdd, Ze
pomoc by zrejme nebola zlucitelnd s ¢cldnkom 107 ods. 3
pism. c) ZFEU.

— Na zdklade momentdlne dostupnych informdcii a vzhladom
na to, Ze finske orgdny doteraz neposkytli Ziadny pravny
zdklad na vyhldsenie pripadného opatrenia $titnej pomoci

za zlucitelné s platnymi ustanoveniami o $tdtnej pomoci, sa
zdd, 7e predmetné opatrenie by mohlo predstavovat pre-
vadzkovii pomoc, ktorej tcelom je jednoducho zlepsit
finanénd situdciu prijemcu.

Vzhladom na uvedené skutocnosti a konajic v silade
s postupom ustanovenym v ¢lanku 108 ods. 2 ZFEU Komisia
ziada Finsko, aby do jedného mesiaca od dorucenia tohto listu
predlozilo svoje pripomienky a poskytlo vsetky informdcie,
ktoré mo6zu pomoct pri hodnoteni opatrenia pomoci.

Komisia vyzyva Finsko, aby predlozilo najmi tieto informacie:

a) Informdcie o tom, ¢i toto opatrenie mozno zdovodnif na
zdklade povahy alebo vieobecnej schémy systému, a najma
o tom, ¢i systém zodpovedd vniitornej logike Statneho dario-
vého systému a predovietkym jeho zdkladnym zdsaddm.

b) Ak by sa v priebehu vySetrovania doslo k zdveru, Ze pred-
metné opatrenie predstavuje Stitnu pomoc v zmysle ¢lanku
107 ods. 1 ZFEU, finske orgdny by potom mohli poskytnat
vietky informdcie relevantné z hladiska hodnotenia zlucitel-
nosti opatrenia podla ¢linku 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU.

¢) Informdcie o dosledkoch pomoci pre prislusnych predavaji-
cich a kupujacich a pre predmetny trh s polnohospodarskou
podou.

=

Informacie, ¢i sa fyzické osoby a spravy majetkovych prav
pozostalosti zosnulych o0s6b preddvajice obrabanti podu
aktivnym polnohospoddrom maji povazovat za podniky
ziskavajice hospoddrsku vyhodu v zmysle ¢ldnku 107 ods.
1 ZFEU.

) Informdcie o dosahu plénovanej pomoci na obchod v rdmci
Spolocenstva a o naruseni hospoddrskej stifaze.

TEXT LISTU

,Komissio ilmoittaa Suomelle, ettdi komissio on, tutkittuaan
Suomen viranomaisten toimittamat asiakohdassa mainittua toi-
menpidettd koskevat tiedot, paattinyt aloittaa Euroopan unionin
toiminnasta tehdyn sopimuksen (SEUT’) () 108 artiklan 2 koh-
dassa tarkoitetun menettelyn.

1. MENETTELY

(1) Suomen pysyvd edustusto Euroopan unionissa ilmoitti
SEUT-sopimuksen 108 artiklan 3 kohdan mukaisesti ko-
missiolle tistd toimenpiteestd 13 pdivand heindkuuta 2009
pdivitylld ja samana pdivdnd saapuneeksi kirjatulla kirjeelld

(1) Joulukuun 1 pdivind 2009 EY:n perustamissopimuksen 87 artiklasta
tuli SEUT-sopimuksen 107 artikla ja perustamissopimuksen 88 ar-
tiklasta SEUT-sopimuksen 108 artikla. Kyseiset kaksi mairdyskoko-
naisuutta ovat asiasisdlloltddn samanlaiset. Viittauksia SEUT-sopi-
muksen 107 ja 108 artiklaan on tdssd paitoksessd pidettivi sovel-
tuvin osin viittauksina perustamissopimuksen 87 ja 88 artiklaan.
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(2) Komissio lahetti 14 pidivand syyskuuta 2009 Suomen vi-
ranomaisille kirjeen, jossa pyydettiin tictoja kyseisestd toi-
menpiteestd. Suomen viranomaiset toimittivat tietoja
4 paivand marraskuuta 2009 péivitylld ja samana paivina
saapuneeksi kirjatulla kirjeella.

(3) Komission yksikot pyysivat 3 paivand joulukuuta 2009
pdivatylld kirjeelld Suomen viranomaisia toimittamaan lisd-
tietoja neljan viikon kuluessa. Suomen viranomaiset pyy-
sivat 31 paivand joulukuuta paivatylld kirjeelld timan maa-
rdajan pidentdmistd. Komissio myonsi 11 péivdnd tammi-
kuuta 2009 paivatylld kirjeelld lisdaikaa 17 pdivind tam-
mikuuta 2010 saakka. Suomen viranomaiset toimittivat
lisatiedot 19 paivand tammikuuta 2010 pdivatylla kirjeelld.

(4) Komission yksikot pyysivat 16 pdivini helmikuuta 2010
asetuksen (EY) N:o 659/1999 4 artiklan 5 kohdan mukai-
sesti, ettd alkuperidistd kahden kuukauden mairiaikaa,
jonka kuluessa komission on tehtdvi edelld mainittua asiaa
koskeva piitos, jatkettaisiin 25 pdivind maaliskuuta 2010
saakka. Suomen viranomaiset antoivat 17 paivind helmi-
kuuta 2010 piivitylld kirjeelld suostumuksensa pyydettyyn
médrdajan jatkamiseen.

2. KUVAUS
2.1 Nimi

(5) Pellon luovutusvoiton mairdaikainen verovapaus

2.2 Edunsaajat

(6) Yli 1000 erikokoista edunsaajaa. Verohelpotus my6nne-
tddn luonnollisille henkiloille tai kuolinpesille pellon
myynnistd maataloutta harjoittaville luonnollisille henki-
loille vuosina 2009-2010. Yritykset eivdt kuulu timin
jarjestelman piiriin.

2.3 Talousarvio

(7) 20 miljoonaa EUR

2.4 Kesto

(8) 1.1.2009-31.12.2010.

2.5 Toimenpiteen tausta

(9) Suomen viranomaiset ilmoittavat, ettd tdssd toimenpiteessd
pellon () luovutusvoitosta myonnetddn verohelpotusta,
kun luonnollinen henkild tai kuolinpesd myy pellon maa-
taloutta aktiivisesti harjoittavalle luonnolliselle henkilolle

(") Pellon kasitettd ei ole mairitelty Suomen verolainsddaddnnossi. Kési-
tettd kaytetddn maataloustukilainsdddannossd, jossa tukikelpoinen
pelto on madiritelty. Tdssd jirjestelmissd suunniteltu verohelpotus
viittaa samaan mdaritelmain kuin se, jota kdytetddn valtiontukilain-
sdadannon yhteydessd. Verohelpotusta sovellettaisiin, kun luonnolli-
nen henkilé myy pellon, joka on merkitty Suomen peltolohkorekis-
teriin. Kyseinen rekisteri perustuu maaseutuhallinnon tietojirjestel-
mistd annettuun lakiin. Rekisteriin merkitdan pelto, joka on viljely-
kelpoista ja jota joko viljellddn erikseen sdddetylld tavalla tai joka on
jatetty tilapdisesti viljelemattd ja jonka osalta noudatetaan vuosittaisia
hoitotoimenpiteitd. Luovuttaja ilmoittaa verotusta varten kiinteis-
totunnuksen sekd pellon peruslohkotunnuksen. Veroviranomaiset
voisivat ndiden tunnusten avulla ja peruslohkorekisterin perusteella
todeta, onko kyseinen maa-ala todella luokiteltu pelloksi.

vuosina 2009-2010 (?). Ostajan on kaytettavid kyseistd pel-
tomaata maataloustuotantoon. Seuraamuksia sovelletaan,
jos ostaja myy peltomaan edelleen (?) tai kdyttdd sitd mui-
hin kuin maataloustarkoituksiin (esim. rakentamiseen.).
Suomen viranomaiset toteavat ilmoittaneensa timin toi-
menpiteen komissiolle saadakseen selvyyden siihen, onko
suunniteltu verohelpotus SEUT-sopimuksen 107 artiklassa
tarkoitettua valtiontukea.

(10) Suomen viranomaiset ilmoittavat, ettd noin kolmasosaa

—_
—
—_

—

A

©)

()

Suomen pelloista viljellddn tilld hetkelld vuokrasopimusten
perusteella. Tilanne vaikuttaa pitkdlld aikavalilla tdllaisen
peltomaan kuntoon sekd vuokralaisten mahdollisuuksiin
ja halukkuuteen kehittdd tuotantoaan investoinnein ja
hankkia lohkoja, jotka soveltuvat nykyiseen tilarakentee-
seen. Tdssd toimenpiteessd suunnitellun verohelpotuksen
tavoitteena on lisdtd aktiivisesti maataloutta harjoittavien
henkil6iden osuutta maatalousmaan omistajista, mikd kas-
vattaisi tilakokoa (%) ja parantaisi tilarakennetta. Ndiden ta-
voitteiden edistimiseksi on ehdotettu viliaikaista verohuo-
jennusta. Suomen viranomaisten mukaan verohuojennuk-
sen madriaikaisuudella tavoitellaan mahdollisimman suurta
kannustinta myyda peltomaata nopeasti (°).

Toimenpiteen tarkoituksena on luoda peltomaan tarjontaa,
joka parantaisi aktiivisten maanviljelijoiden mahdollisuuk-
sia hankkia peltomaata. Suomen viranomaiset arvioivat,
ettd peltomaan lisddntyneelld tarjonnalla ja verohuojennuk-
sella olisi myds peltomaan hintaa alentava vaikutus. Viran-
omaisten mukaan verohuojennus alentaisi maatalouteen
liittyvid maksuja (°) komission valtiontukisdintojen sovelta-
mista yritysten valittomadn verotukseen koskevan tiedo-
nannon (/) 27 kohdassa tarkoitetulla tavalla (jdljempdna
"komission tiedonanto yritysten valittomastd verotuk-
sesta”).

Tuloverolain muutos sisaltéisi lisaksi kyseisen lain 48 pykélin 5

momenttiin tehtdvid teknisid tarkennuksia, jotka koskevat oikaisuja,
joita tehdddn, jos peltomaan ostaja ei noudata verohelpotuksessa
vahvistettuja vaatimuksia (vrt. seuraava alaviite).

Ennen kuin viisi vuotta on kulunut. Yleissddntona (sukulaisten véli-
sissd kaupoissa) on, ettd jos ostaja myy peltomaan edelleen ennen
kuin viisi vuotta on kulunut hinen saannostaan, tultaisiin hinen
luovutusvoittoaan oikaisemaan silld edulla, jonka alkuperdinen pel-
lon myyji verovapauden muodossa sai. Jos verovapaasti myydyn
pellon ostaja ei ole myyjdn sukulainen, vaan tésti taysin riippumaton
osapuoli, Suomen viranomaisten mukaan ei ole mahdollista, ettd
timé pellon ostanut henkilo voisi selvittdd hinelle pellon myyneen
henkilon verotuksessa verottamatta jitetyn luovutusvoiton mairdd.
Tastd johtuen tuloverolain 48 pykilin 5 kohdassa on ehdotettu
sdddettavaksi, ettd, kun sddnnoksen mukaista oikaisua tehddin, ja
kun ostaja on myyjastd riippumaton henkild, timén jatkoluovutuk-
sen tekijan luovutusvoittoa laskettaessa pellon hankintamenona vi-
hennetddn 60 % hankintamenosta.

Suomen viranomaiset selittdvit, ettd Suomen maatilarakenne on hy-
vin pirstaleinen toisen maailmansodan jilkeen vilttiméttomand to-
teutetun siirtolaisten asutuspolitiikan vuoksi. Maatilojen keskikoko
on Suomessa nykydin noin 25 hehtaaria.

Viranomaiset tarkentavat, ettid viliaikaisesti voimassa olevat verova-
paudet eivdt kuulu Suomen yleiseen verojirjestelméin. Huojennuk-
sen viliaikaisuudella pyritddn lisdidmadn peltoa omistavien henkiloi-
den myyntihalukkuutta. Suomen viranomaiset toteavat, ettd minis-
terioille ja verohallinnolle saapuneiden tiedusteluiden perusteella on
nahtdvissd, ettd mahdollisuus pellon verovapaaseen myyntiin lisiisi
todennikoisesti peltomaan tarjontaa. Jo asian esilld oleminen julki-
suudessa on saanut aikaan suurta kiinnostusta mahdollisen verova-
pauden kayttoon nimenomaan sellaisten henkildiden keskuudessa,
jotka eivit itse ole aktiivisia maatalouden harjoittajia.

Suomen viranomaisten mukaan peltomaan osuus Suomen maatilo-
jen omaisuudesta on noin kolmasosa (viljanviljelyalan 41 prosentista
puutarhatuotantoalan 7 prosenttiin), kun vastaava osuus suomalais-
ten kaupallisten yritysten omaisuudesta on alle 10 prosenttia.

EYVL C 384, 10.12.1998, s. 3.
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(12) Suomen viranomaiset arvioivat, ettd suurin osa henkildist4,

s

(16)

v

jotka myisivdt peltoaan tdssd jdrjestelmidssd suunnitellun
verohuojennuksen houkuttamana, olisivat henkiloitd, jotka
tdlld hetkelld vuokraavat maataan maataloutta aktiivisesti
harjoittaville maanviljelijoille. Ndma henkilot eivit yleensd
itse ole maatalouden harjoittajia. He ovat useimmiten pe-
rineet peltomaan sukulaisiltaan, jotka olivat viljelijoitd, tai
he ovat itse olleet maanviljelij6itd ennen elidkkeelle jadmis-
tadn ('). Suomen viranomaiset toteavat, ettd erdissa tapauk-
sissa verohelpotusta voitaisiin kayttdd my6s maatilojen jir-
keistimiseen kohdentamalla maa-alueita uudelleen kes-
kindisten vaihtojen avulla. Suomen viranomaiset katsovat,
ettd muussa tapauksessa ei olisi kovin todennikoistd, ettd
aktiiviset maatalouden harjoittajat haluaisivat myyda pelto-
aan (3. Suomen viranomaisten arvion mukaan noin
90 prosenttia pellon myyjistd olisi muita kuin aktiivitiloja.

Suomen viranomaiset vahvistavat, ettd Suomessa ei kan-
neta minkéddnlaista varallisuusveroa varojen luonteesta riip-
pumatta. Viranomaisten mukaan peltomaa on vapautettu
kiinteistoverosta. Peltomaasta kannettavia veroja ovat
maan hankinnan yhteydessd kannettava leimavero ja
maan myynnin yhteydessd kannettava luovutusvoittovero.

Suomen viranomaiset toteavat, ettd Suomen verolainsdi-
ddnnossd tunnetaan kolme tulolihdettd (henkilokohtainen
tuloldhde, elinkeinotoiminnan tulolihde ja maatalouden
tuloldhde), joita arvioidaan erikseen. Jos luonnollisella hen-
kilolld on elinkeinotoiminnan tulolidhde, peltomaan luovu-
tuksesta saatu tulo erotettaisiin siité.

Maatilan tai sen osan luovutuksesta saadut voitot verote-
taan maatilatalouden tuloverolain 21 pykilin mukaan tu-
loverolain 45-50 pykildssd sdddetylld tavalla. Peltomaan
luovuttamisesta saatua luovutusvoittoa verotetaan samalla
tavoin riippumatta siitd, onko pellon luovuttaja maanvilje-
lija vai ei. Suomen viranomaiset toteavat, ettd suunniteltu
verohuojennus hyodyttdisi samalla tavoin sekd maanviljeli-
joitd ettd muita yksityishenkiloitd. Verohuojennus voidaan
myontdd kaikille yksityishenkiléille ja kuolinpesille riippu-
matta siitd, mitd elinkeinoa tai liikketoimintaa ne harjoitta-
vat.

~

Suomen viranomaiset ilmoittavat, ettd Suomen yleisten
sddntojen mukaan luovutusvoitto katsotaan kaikissa ta-

Suomen viranomaiset ovat toimittaneet komissiolle tutkimuksen,
jossa kasitellddn suomalaisia pellonomistajia ja heiddn maankayttoon
liittyvia' tavoitteitaan (Myyrd, Sami — Pouta, Eija — Hdnninen, Harri:
Suomalainen pellonomistaja, Maa- ja elintarviketalouden tutkimus-
keskus, Vammala, 2008). Tutkimuksen mukaan Suomessa on
475 438 pellonomistajaa. Peltoa on yhteensd 2 639 160 hehtaaria.
96 430 pellonomistajaa saa peltomaastaan vuokratuloa.

Suomen viranomaiset ilmoittavat MTT:n taloustutkimuksen profes-
sorin Jukka Tauriaisen tekemin selvityksen ”Aktiivitilojen pellon
myynti ja osto 2008” perusteella, ettd aktiivitilat ovat peltomarkki-
noilla yleensd ostajia ja vain harvoin myyjid. Vain 0,6 % aktiivitiloista
on myynyt peltoa vuonna 2008 ja ainoastaan pienid aloja. Yli 1,5
hehtaarin aloja myi vain 1,4 promillea aktiivitiloista. Myydyn alan
keskikoko oli 5,2 hehtaaria. Peltoa osti vuonna 2008 sen sijaan 6 %
aktiivitiloista, ja ostetun alan keskikoko oli 12 hehtaaria.

—
—
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=~
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pauksissa padomatuloksi (°). Tuloverolain 45 pykilin 1
momentin mukaan pidomatulojen tuloveroprosentti on
28. Verotettava padomatulo lasketaan vihentimalld luovu-
tushinnasta omaisuuden hankintameno ja voiton hankki-
misesta aiheutuneet menot. Luovutushinnasta vihennettiva
mddrd on vihintddn 20 prosenttia. Jos omaisuus on ollut
luovuttajalla vdhintddn 10 vuoden ajan, vahennettiva
midrd on vahintddn 40 prosenttia. Néitd luovutushinnasta
vihennettdvid maarid ei sovelleta yhteisoihin, avoimiin yh-
tioihin ja kommandiittiyhtioihin.

Suomen viranomaiset ovat siti mieltd, ettd edunsaajien
rajoittamisesta luonnollisiin henkil6ihin ja kuolinpesiin,
jolloin oikeushenkil6t jdisivit toimenpiteen ulkopuolelle,
ei aiheutuisi maatalousalan sektorikohtaista suosimista (*).
Suomen verolainsdddinnén mukaan verovelvollinen tar-
koittaa paitsi luonnollisia henkil6itd myos Suomen tulove-
rolain 3 pykaildssa madriteltyja yhteisojd, 4 pykaldssd mda-
riteltyja yhtymid ja 5 pykaldssd méariteltyja yhteisetuuksia.
Suomen viranomaisten mukaan Suomen verojarjestelmdn
rakenteeseen ja logiikkaan kuuluu se, ettd luonnollisten
henkiloiden ja kuolinpesien sekd muiden oikeudellisten
muotojen verotuksessa noudatetaan erilaisia sddnnoksia.
Lisiksi Suomen verojirjestelmédssd luonnollisten ja oikeus-
henkiloiden verotuksen valilld on eroja, jotka liittyvat luo-
vutusvoittojen verotusta varten tehtdviin vahennyksiin luo-
vutushinnasta (vrt. edelldi oleva 16 kohta), poikkeuksiin,
joihin sovelletaan luovutusvoittojen verovapauksia (°) sekd
erdisiin metsitalouteen sovellettaviin sddnnoksiin.

2.6 Oikeusperusta

Hallituksen esitys laiksi tuloverolain 48 pykalin muuttami-
sesta ja viliaikaisesta muuttamisesta.

Suomen viranomaiset ovat vakuuttaneet, ettd edelli mai-
nittu tuloverolain muutos tulisi voimaan vasta komission

pddtoksen jilkeen.

3. TOIMENPITEEN ALUSTAVA ARVIOINTI

~

Maaliskuun 22 péivdnd vuonna 1999 annetun neuvoston
asetuksen (EY) N:o 659/1999 6 artiklan 1 kohdassa sdd-
detddn, ettd muodollisen tutkintamenettelyn aloittamista
koskevassa pddtoksessd esitetddn asiaan liittyvit oikeudelli-
set seikat ja tosiseikat lyhyesti, komission alustava arvio
ehdotetun toimenpiteen tukiluonteesta ja epdilyt toimenpi-
teen soveltuvuudesta yhteismarkkinoille.

Poikkeuksia ovat oman asunnon myynti ja tavanomaisen koti-irtai-

miston myynti. Suomen viranomaisten mukaan luovutusvoitot ovat
verovapaita, jos seuraavat edellytykset tdyttyvit: a) verovelvollinen
luovuttaa maataloudessa tai metsitaloudessa kaytettyd kiintedd omai-
suutta, avoimen yhtion tai kommandiittiyhtion osuuden taikka sel-
laisen yhteison osakkeita tai osuuksia, jotka oikeuttavat vihintddn 10
prosentin omistusosuuteen mainitussa yhtiossd; b) omaisuus tai
osakkeet ovat olleet yli 10 vuotta verovelvollisen tai hdnen ja sellai-
sen henkilon omistuksessa, jolta hidn on saanut sen vastikkeetto-
masti; c) saajat ovat erditd ldhisukulaisia.

Vuodelta 2007 olevan verotilaston mukaan Suomessa oli 180 488
maataloutta harjoittavaa luonnollista henkilod, ja maatalouden tulo-
lihteen tuloa saaneita oikeushenkilditd oli vain 507 kappaletta Suo-
men viranomaiset arvioivat, ettd yhteisomuotoisia verovelvollisia,
jotka eivdt toimi maatalousalalla ja jotka kuitenkin omistaisivat ve-
rovapaasti luovutettavissa olevaa peltoa, on hyvin vihin, jos lain-
kaan.

Yksittdisen henkilon tai kuolinpesin saama luovutusvoitto ei ole
verotettavaa tuloa, jos luovutetun omaisuuden luovutushinta on ve-
rovuoden aikana yhteensd enintddn 1 000 EUR.
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3.1 Onko kyseessi SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1
kohdassa tarkoitettu tuki?

SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdan mukaisesti jasen-
valtion myontdma taikka valtion varoista muodossa tai
toisessa myonnetty tuki, joka védristdd tai uhkaa védristda
kilpailua suosimalla jotakin yritystd tai tuotannonalaa, ei
sovellu sisimarkkinoille, siltd osin kuin se vaikuttaa jisen-
valtioiden viliseen kauppaan.

3.1.1 Mydnnetddnko toimenpide valtion varoista tai voidaanko
sitd pitdd valtion toteuttamana?

SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdan mukaan yhtend
edellytyksend tuen luokittelemiselle valtiontueksi on, ettd
sen myontdjand on jasenvaltio tai ettd se on myonnetty
valtion varoista muodossa tai toisessa. Vaikka luovutusvoi-
ton kaksivuotinen verovapaus ei merkitse suoraa menoerad
valtion kassasta, silli on siitd huolimatta suora vaikutus
valtion talousarvioon. Valtio luopuu vapaaehtoisesti vero-
tuloista, joihin silld olisi lakisditeinen oikeus ja jotka sddn-
tojen mukaan olisi perittdvd. Ndin ollen vaikuttaa siltd, ettd
kyseisen jirjestelmidn mukainen tuki myo6nnetddn valtion
varoista.

3.1.2 Etu ja yrityksen kdsite

Unionin tuomioistuin on toistuvasti todennut, ettd ’toi-
menpide, jolla viranomaiset myontivit tietyille yrityksille
verovapautuksen, joka — vaikka valtion varoja ei siirretd-
kdan — asettaa kyseisen edun saajat muita verovelvollisia
edullisempaan taloudelliseen asemaan, on perussopimuk-
sen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea’ (1).

Ensinndkin voidaan todeta, ettid toimenpiteen edunsaajia
ovat luonnolliset henkilot ja kuolinpesit, jotka myyvit
peltoa maataloutta aktiivisesti harjoittaville henkiléille ve-
rovuosina 2009 ja 2010. Suomen viranomaiset ovat to-
denneet, etti Suomen verolainsiidinnén mukaan luovu-
tusvoitto katsotaan kaikissa tapauksissa padomatuloksi ja
ettd tuloverolain 45 pykilin 1 momentin mukaan pda-
omatuloon sovelletaan 28 prosentin verotusta (vrt. edelld
oleva 16 kohta). Ehdotettu verohelpotus vapauttaisi pellon
myyjin yleisestd velvoitteesta, jonka mukaan pddomatu-
loista on maksettava veroa, ja siitd ndyttdisi olevan myy-
jalle siind madrin etua, ettd tdimd voidaan katsoa yrityk-
seksi. Tuomioistuimen yleinen ldhestymistapa on toimin-
nallinen siind mielessd, ettd se keskittyy suoritetun toimen
luonteeseen eikd toimijoihin (2). On selvitettdvd ainoastaan,
harjoittaako yksikko taloudellista toimintaa. Taloudellinen
toiminta médritellddn tavaroiden ja palvelujen tarjoamiseksi
markkinoilla (). Suomen viranomaisten toimittamista tie-
doista kiy ilmi muun muassa, ettd suurin osa henkil6istd,
jotka myisivdt peltoaan tissd jdrjestelmissd suunnitellun
verohuojennuksen houkuttamana, olisivat henkil6its, jotka
tdlld hetkelld vuokraavat maataan maataloutta aktiivisesti
harjoittaville maanviljelijoille (ks. edelld oleva 12 kohta).
Tassd vaiheessa ei voida sulkea pois sitd mahdollisuutta,

(") Asia C-6/97, Italian tasavalta v. komissio, Kok. 1999, s. 1-2981, 16
kohta.

(®) Asia C 41/90, Hofner ja Elser, Kok. 1991, s. I-1979, 21 kohta.

() Asia 118/85, komissio v. Italia, Kok. 1987, s. 2599, 7 kohta ja asia
C-35(96, komissio v. Italia, Kok. 1998, s. 1-3851, 36 kohta; yhdistetyt
asiat C-1180/98-C-184/98, Pavlov, Kok. 2000, s. -6451, 74 kohta.
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ettd luonnolliset henkil6t ja kuolinpesit, jotka myyvit pel-
tomaata maataloutta aktiivisesti harjoittaville maanviljeli-
joille, on katsottava SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 koh-
dassa tarkoitetuiksi taloudellista etua saaviksi yrityksiksi.

=

Toiseksi on todettava, ettd kun otetaan huomioon jirjes-
telmdn tavoitteet ja siitd todenndkoisesti seuraavat vaiku-
tukset sekd tdlld hetkelld kaytettdvissd olevat tiedot, kasi-
teltdvdna olevasta toimenpiteestd vaikuttaa tdssd vaiheessa
olevan etua my0s kyseisen peltomaan ostajille. Sen vuoksi
tassd yhteydessd nayttdisi siltd, ettd suunniteltu tuki vaikut-
taa maataloustuotteiden tuotantoon lisidmalld tarjontaa ja
mahdollisesti alentamalla maatalousmaan hintaa (vrt. edelld
oleva 11 kohta). On otettava huomioon, ettd maatalous-
maan osuus Suomen maatilojen omaisuudesta on merkit-
tavd. Toimenpiteen vaikutuksena ndyttdisi olevan, ettd
maataloutta aktiivisesti harjoittavat maanviljelijat voisivat
ostaa maata parempaan hintaan, samalla kun myyji saisi
verohuojennuksen.

Vakiintuneen oikeuskdytinnon (*) mukaan toimenpiteen
luokitteleminen valtiontueksi ei riipu menettelyistd eikd
toimenpiteen muodosta tai tavoitteista vaan sen vaikutuk-
sista. Suomen viranomaisten toimittamien tietojen perus-
teella vaikuttaa siltd, ettd tdssd suunnitelmassa suunnitellun
verohelpotuksen ensisijaisena tavoitteena on lisitd maatalo-
utta aktiivisesti harjoittavien henkil6iden osuutta maatalo-
usmaan omistajista, mikd kasvattaisi tilakokoa ja parantaisi
tilarakennetta. Tamai tavoite toteutuisi luomalla peltomaan
osalta tarjontaa, joka lisdisi aktiivisten maanviljelijoiden
mahdollisuuksia hankkia peltomaata. Koska jarjestelman
vaikutuksena ndyttdd olevan maataloutta aktiivisesti har-
joittavien maanviljelijoiden suosiminen, voidaan paitelld,
ettd kyseisestd tuesta on heille etua.

3.1.3 Valikoivuus

~

Euroopan yhteisdjen tuomioistuimen oikeuskdytinnossd
todetaan, ettd verotustoimenpiteen valikoivuuden osalta
on SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdan mukaan rat-
kaistava, onko tietyssd oikeudellisessa jdrjestelmissd jokin
kansallinen toimenpide omiaan suosimaan “jotakin yritysta
tai tuotannonalaa” verrattuna muihin, jotka ovat kyseiselld
jarjestelmilld tavoitellun pddmairin kannalta sithen rinnas-
tettavassa tosiasiallisessa ja oikeudellisessa tilanteessa (°).
Komission on ndin ollen arvioitava verotustoimenpiteen
aineellista valikoivuutta kolmessa vaiheessa (°).

(28) Tamidn mukaan ensiksi on madriteltdva yleinen eli “tavan-

omainen” verojirjestelmd (“viitejirjestelma”). Toiseksi on
arvioitava ja selvitettivd, onko kyseiselld verotustoimenpi-
teelld myonnetty etu mahdollisesti valikoiva, osoittamalla,
ettd toimenpide poikkeaa viitejarjestelmistd sikdli, ettd se
johtaa erilaiseen kohteluun sellaisten taloudellisten toimi-
joiden vililld, jotka ovat kyseiselle jirjestelmille asetetun
pddmidrdn kannalta samanlaisessa tosiasiallisessa ja oi-
keudellisessa tilanteessa.

(*) Ks. esim. asia C-173(73 Italia v. komissio, Kok. 1974, s. 709, 27

kohta; asia C-241/94, Ranska v. komissio ("Kimberley-Clark”), Kok.
1996, s. 1-4551, 20 kohta; asia C-480/98, Espanja v. komissio, Kok.
2000, s. 1-8717, 16 kohta; ja asia C-5/01, Belgia v. komissio ("Coc-
kerill”), Kok. 2002, s. I-11991, 45 kohta.

Asia C-143[99, Adria Wien Pipeline, Kok. 2001, s. 1-8365, 41 kohta;
asia C-308/01, GIL Insurance ym., Kok. 2004, s. -4777, 68 kohta;
C-172/03 Heiser, Kok. 2005, s. 1-1627, 40 kohta.

Komission tiedonanto valtiontukisddntojen soveltamisesta yritysten
vilittdémadin verotukseen, EYVL C 384, 10.12.1998, s. 3.
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(29) Jos tillaisia poikkeamia esiintyy, mikd tarkoittaa, ettd tar-

(30

31

(34
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kasteltavana oleva toimenpide on ensi nakemaltd valikoiva,
on tutkittava, johtuuko kyseinen erottelu sen verojirjestel-
mén luonteesta ja rakenteesta, jonka osa toimenpide on,
jolloin se voisi olla perusteltu. Tassd yhteydessa jasenval-
tion on oikeuskdytinnon ja yritysten valittomastd verotuk-
sesta annetun komission tiedonannon 23 kohdan mukaan
selvitettdva, perustuvatko poikkeukset suoraan kyseisen ji-
senvaltion verojdrjestelmin perus- tai padperiaatteisiin.

a) Viitejdrjestelmd

Viitejirjestelmdnd on Suomen voimassa oleva verojirjes-
telmd ja erityisesti luovutusvoittojen verotusta koskevat
sdannot. Kuten edelld todetaan (vrt. 16 kohta), yleissdan-
tond on, ettd luovutusvoitto katsotaan kaikissa tapauksissa
pddomatuloksi. Tuloverolain mukaan pddomatulojen tulo-
veroprosentti on 28.

b) Poikkeus viitejiarjestelmasta

Tarkasteltavana oleva verotustoimenpide on luovutusvoi-
ton verovapaus, joka myonnetddn luonnolliselle henkilélle
tai kuolinpesille, joka myy Suomessa maatalousmaata vuo-
sina 2009 ja 2010, edellyttden ettd kyseinen maa myydain
maataloutta aktiivisesti harjoittavalle luonnolliselle henki-
16lle, joka jatkaa maan viljelyd. Nayttda siltd, ettd Suomen
viranomaisten suunnittelema luovutusvoiton verovapaus
johtaa erilaiseen kohteluun peltomaan myyjien ja muun-
laisten kiinteistojen myyjien valilld ensiksi mainitun ryh-
mién eduksi. Suomen viranomaisten suunnittelema luovu-
tusvoiton verovapaus ndyttdd ndin ollen poikkeavan vii-
tejarjestelmastd, silld ainoastaan peltomaan myyjit voivat
hyétyd siitd. Ndin ollen toimenpide vaikuttaa ensi nike-
miltd valikoivalta.

Kuten edelld olevassa 16 kohdassa todetaan, kaikkiin luo-
vutusvoittoihin sovelletaan padsidntoisesti 28 prosentin
verotusta. Nain ollen nayttad siltd, ettd peltomaan myyjat
ja muunlaisten kiinteistdjen myyjit ovat samanlaisessa tosi-
asiallisessa ja oikeudellisessa tilanteessa. Luovutusvoiton ve-
rovapautta ei kuitenkaan sovelleta muunlaisten kiinteis-
tdjen myyntiin.

Lisiksi on todettava, ettd timidn jirjestelman vilittomid
edunsaajia ovat peltomaata myyvit luonnolliset henkil6t
ja kuolinpesit. Taltd osin vaikuttaa siltd, ettd toimenpide
on valikoiva myos siitd syystd, ettd oikeushenkilot eivit
kuulu toimenpiteen soveltamisalaan (vrt. edelld oleva 6
kohta). Jarjestelmd vaikuttaa valikoivalta myds suhteessa
vilillisiin edunsaajiin (maataloutta aktiivisesti harjoittavat
maanviljelijit), silld veroetu aktivoituu vasta, kun he osallis-
tuvat myyntitapahtumaan. Lisdksi verovapaus edellyttdd
kyseisen peltomaan viljelyn jatkamista.

Sen vuoksi komissio katsoo tdssd vaiheessa, ettd Suomen
luovutusvoittojen verovapaus on ensi nakemdltd valikoiva
toimenpide.

¢) Perustelu jarjestelmdn luonteella tai

taloudellisella rakenteella

Yritysten vilittomastd verotuksesta annetun komission tie-
donannon 12 kohdassa méiratdan kuitenkin, ettd toimen-

(37)

piteen valikoivuutta voidaan perustella myos “jarjestelmin
luonteella tai taloudellisella rakenteella”, jolloin tukitoimen-
pidettd ei katsota SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 koh-
dassa tarkoitetuksi tueksi. Tiedonannon 23 kohdassa men-
nddn vielakin pidemmalle toteamalla, ettd timid koskee
sellaisia toimenpiteitd, jotka ovat taloudellisen jarkiperai-
syytensd seurauksena tarpeellisia tai tarkoituksenmukaisia
suhteessa  verojdrjestelmdn tehokkuuteen. Tiedonannon
27 kohdan mukaan erityismaardyksid, jotka eivit ole luon-
teeltaan harkinnanvaraisia ja jotka mahdollistavat esimer-
kiksi kiintedimairdisen veron vahvistamisen (esimerkiksi
maatalous- tai kalastusalalla), voidaan perustella jirjestel-
min luonteella tai taloudellisella rakenteella, jos maarayk-
sissd otetaan huomioon varsinkin mairityt kirjanpitovel-
voitteet ja kiinteisto- ja maaomaisuuden merkittaivd osuus
tiettyjen alojen toimijoiden omaisuudesta. Téllaisia méda-
rdyksid ei niin ollen katsota valtiontueksi.

Vakiintuneen oikeuskdytinnon (1) mukaan jdsenvaltion
tehtdvidnd on osoittaa, ettd toimenpide on verojirjestelman
logiikan mukainen. Verojirjestelmin luonteella tai raken-
teella perusteleminen on poikkeus valtiontukia koskevan
kiellon periaatteesta ja sitd on ndin ollen tulkittava suppe-
asti (3. Asianomaisen jdsenvaltion tehtdvind on osoittaa,
ettd kyseistd poikkeusta voidaan perustella jirjestelman
yleiselld luonteella tai taloudellisella rakenteella eikd se
sen vuoksi ole SEUT-sopimuksen 107 artiklassa tarkoitet-
tua valtiontukea. Taltd osin on erotettava toisaalta tietylle
verojdrjestelmille asetetut tavoitteet, jotka ovat jdrjestel-
médidn ndhden ulkoisia, ja toisaalta itse verojirjestelmadn
olennaisena osana kuuluvat mekanismit, jotka ovat tarpeen
mainitunlaisten tavoitteiden saavuttamiseksi ().

On muistettava, ettd kyseisten toimenpiteiden perustelemi-
sessa verojirjestelmdn luonteella ja rakenteella on kyse
siitd, onko erityinen verotuksellinen toimenpide johdon-
mukainen yleisen verojirjestelmidn sisdisen logiikan
kanssa (%). Sellaiseen yksittdiseen verotukselliseen toimenpi-
teeseen, jota voidaan perustella verojirjestelmin sisdiselld
logiikalla — kuten veron progressiivisuudella, jota voidaan
perustella sen uudelleenjakoon liittyvalld logiikalla — ei
ndin ollen sovelleta SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 koh-
taa ().

Kyseisilld toimenpiteilld tavoitellut paimadrit eivat mah-
dollista sitd, ettd nditd toimenpiteitd ei katsottaisi SEUT-
sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitetuksi valtion-
tueksi. Taman viitteen mukaan riittiisi, ettd viranomaiset
vetoavat tukitoimenpiteen toteuttamisella tavoiteltujen paa-
maédrien oikeutukseen, jotta tukea voitaisiin pitdd SEUT-
sopimuksen 107 artiklan 1 kohdan soveltamisalan ulko-
puolelle jadvind yleisend toimenpiteend. Tdssd maardyk-
sessd ei kuitenkaan tehdd eroa valtioiden toimenpiteiden
syiden tai tavoitteiden vaan niiden vaikutusten perus-
teella (9).

(') Asiassa C-88/03, Azorit — Portugali v. komissio, 6.9.2006 annettu

yhteis6jen tuomioistuimen tuomio. i

(®) Asioissa T 127/99, T 129/99 ja T 148/99, Diputacién Foral de Alava
ym. v. komissio, 6.3.2002 annettu tuomio, Kok. 2002, s. [I-1275, 250
kohta.

(}) Azorit — Portugali v. komissio, 81 kohta.

(*) Asia C-75/97, Belgia v. komissio, Kok. 1999, s. -3671, 39 kohta.

(°) Diputacién Foral de Alava ym. v. komissio, 164 kohta.

(°) Asia C-241/94, Ranska v. komissio, Kok. 1996, s. 1-4551, 20 kohta, ja
CETM v. komissio, 53 kohta.
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(39) Niiden tietojen perusteella, joita Suomen viranomaiset ovat
toimittaneet kyseisen jdrjestelmédn tavoitteista ja Suomen
verotusjirjestelmdn luonteesta (esitetty yksityiskohtaisesti
edella 2.5 jaksossa), tdssd vaiheessa vaikuttaa siltd, ettd
suunniteltua toimenpidettd ei voitaisi perustella jirjestel-
min luonteella tai taloudellisella rakenteella. Suomen vi-
ranomaisten esittimdt perustelut eivit ndytd osoittavan,
ettd tarkasteltavana oleva toimenpide on tarpeellinen tai
tarkoituksenmukainen suhteessa yleisen verojirjestelman
tehokkuuteen tai ettd toimenpiteen viitettyjen erityispiirtei-
den ja myonnetyn verohelpotuksen vililld olisi yhteys.
Suomen viranomaiset myontéavit itsekin, ettd kyseiselld ve-
rohelpotuksella tavoiteltu pddmadrd — maatalousmaan
omistusrakenteen muuttaminen — on verojdrjestelmdin
nihden ulkoinen (luovutusvoittovero).

3.1.4 Kilpailun vddristyminen ja vaikutukset kauppaan

(40) Jotta toimenpiteen voidaan katsoa kuuluvan SEUT-sopi-
muksen 107 artiklan 1 kohdan soveltamisalaan, sen on
vaikutettava kilpailuun ja jdsenvaltioiden viliseen kaup-
paan. Kun valtion varoista myo6nnetty tuki vahvistaa yri-
tyksen (') asemaa verrattuna toiseen yhteison sisdisessd
kaupassa kilpailevaan yritykseen, kyseisen tuen on katsot-
tava vaikuttaneen viimeksi mainittuun yritykseen (?).

(41) Kuten edelld 3.1.2 jaksossa todetaan, talld hetkelld kaytet-
tdvissd olevista tiedoista ilmenee, ettd tdmdn jirjestelmin
mukaisia edunsaajia olisivat sekd peltomaan myyjit ettd
ostajat. Suunnitellun tukitoimenpiteen vaikutusten perus-
teella nayttdd siis siltd, ettd se vaikuttaisi kilpailuun maa-
taloustuotteiden alkutuotannon markkinoilla. Yritykselle
myonnetty tuki ndyttdd vaikuttavan jdsenvaltioiden vili-
seen kauppaan, jos kyseinen yritys toimii markkinoilla,
joilla kdydddn yhteison sisdistd kauppaa (*). Yhteison sisii-
nen kauppa on asianomaisella alalla huomattavaa (¥). Ky-
seinen toimenpide nayttdisi sen vuoksi olevan omiaan vai-
kuttamaan jdsenvaltioiden viliseen kauppaan.

(42) Edelld esitetyn perusteella 107 artiklan 1 kohdan edelly-
tykset néyttaisivat ldhtokohtaisesti tayttyvan.

3.2 Tuen soveltuvuus

(43) Pdadyttyaan Suomen viranomaisten toimittamien tietojen
perusteella sithen, ettd luovutusvoiton kaksivuotinen vero-
vapaus vaikuttaa tuensaajayritysten osalta olevan SEUT-so-

(1) Oikeuskiytinnon perusteella kisite "yritys” tarkoittaa jokaista yksik-
kod, joka harjoittaa taloudellista toimintaa, riippumatta kyseisen yk-
sikon oikeudellisesta muodosta ja rahoitustavasta (asia C-41/90, Hif-
ner ja Elser, Kok. 1991, s. 1-1978, 21 kohta.) Taloudellinen toiminta
mddritellddn tavaroiden tai palvelujen tarjoamiseksi markkinoilla (asia

118/85, komissio v. Italia, Kok. 1987, 7 kohta ja asia C-35/96, komis-

sio v. Italia, Kok. 1998, s. [-3851, 36 kohta; yhdistetyt asiat

C-180/98-C-184/98, Pavlov, Kok. 2000, s. 1-6451, 74 kohta.).

Asia 730(79, Philip Morris Holland BV v. Euroopan yhteisgjen komissio,

Kok. 1980, s. 2671, 11 kohta ja asia C-303/88, Italia v. komissio,

Kok. 1991, s. 1-1433, 17 kohta.

() Ks. erityisesti asiassa 10287, Ranskan tasavalta v. Euroopan yhteisdjen
komissio, 13.7.1988 annettu yhteisojen tuomioistuimen tuomio, Kok.
1988, s. 4067.

() Maatalousala on hyvin avoin yhteison sisdiselle kaupalle. Yhteison
sisdiseen kauppaan sisiltyi vuonna 2007 maataloustuotteita 236 905
miljoonan EUR (tuonti) ja 239 132 miljoonan EUR (vienti) edesti.
Suomen osuus EU:n sisdisestdi maataloustuotteiden kaupasta oli
vuonna 2007 tuonnin osalta 2 778 miljoonaa EUR ja viennin osalta
855 miljoonaa EUR.
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pimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontu-
kea, komission on arvioitava, soveltuuko tuki sisimarkki-
noille. Timin vuoksi on tarpeen selvittdd, voitaisiinko tar-
kasteltavana olevaan toimenpiteeseen soveltaa joitain
SEUT-sopimuksen 107 artiklan 2 kohdassa vahvistettuja
poikkeuksia.

Nayttdd siltd, ettei SEUT-sopimuksen 107 artiklan 2 koh-
dan poikkeuksia voida tdssd tapauksessa soveltaa, koska
tukea ei ole suunnattu kyseisissd maardyksissd lueteltuihin
tavoitteisiin.

SEUT-sopimuksen 107 artiklan 3 kohdan a alakohdan mu-
kaan sisimarkkinoille soveltuvana voidaan pitdd tukea ta-
loudellisen kehityksen edistimiseen alueilla, joilla elintaso
on poikkeuksellisen alhainen tai joilla vajaatyollisyys on
vakava ongelma, sekd 349 artiklassa tarkoitetuilla alueilla,
niiden rakenteellinen, taloudellinen ja sosiaalinen tilanne
huomioon ottaen. Koska timi toimenpide koskee koko
Suomea, se ei ndytd soveltuvan sisimarkkinoille SEUT-so-
pimuksen 107 artiklan 3 kohdan a alakohdan nojalla. Se ei
ndytd kuuluvan myoskdin SEUT-sopimuksen 107 artiklan
3 kohdan b, d ja ¢ alakohdassa vahvistettujen poikkeusten
soveltamisalaan.

SEUT-sopimuksen 107 artiklan 3 kohdan c¢ alakohdassa
madritddn, ettd sisimarkkinoille soveltuvana voidaan pitdd
tukea tietyn taloudellisen toiminnan tai talousalueen kehi-
tyksen edistimiseen, jos tuki ei muuta kaupankdynnin
edellytyksid yhteisen edun kanssa ristiriitaisella tavalla.

Talld hetkelld saatavilla olevien tietojen perusteella ja ot-
taen huomioon, etteivit Suomen viranomaiset ole tihdn
mennessd ehdottaneet mitddn oikeusperustaa timdn mah-
dollisen  valtiontukitoimenpiteen toteamiseksi voimassa
olevien valtiontukiméardysten mukaisiksi, komission alus-
tava kdsitys on, ettdi Suomen viranomaisten suunnittelema
toimenpide vaikuttaa olevan toimintatukea, jonka tarkoi-
tuksena on pelkdstddn parantaa tuensaajan taloudellista ti-
lannetta.

Sen vuoksi komissio on asetuksen (EY) N:o 659/1999 4
artiklan 4 kohdan mukaisesti paittinyt aloittaa muodolli-
sen tutkintamenettelyn ja kehottaa Suomea esittimain
huomautuksensa.

4, PAATELMAT

Ottaen huomioon edelld esitetyn komissio kehottaa Suo-
mea SEUT-sopimuksen 108 artiklan 2 kohdassa tarkoite-
tun menettelyn mukaisesti esittimdin huomautuksensa ja
toimittamaan kaikki tukitoimenpiteen arvioimiseksi tar-
peelliset tiedot kuukauden kuluessa timin kirjeen vastaan-
ottamisesta.

Komissio kehottaa Suomea toimittamaan erityisesti seura-
avat tiedot:

a) tiedot siitd, voidaanko toimenpidettd perustella jarjestel-
mién luonteella tai taloudellisella rakenteella ja erityisesti
siitd, vastaako jarjestelmd valtion verotusjdrjestelmén si-
sdistd logiikkaa, erityisesti sen perusperiaatteita;
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b) os tutkinnan aikana pidddytddn sithen, ettd tarkastelta-
vana oleva toimenpide on SEUT-sopimuksen 107 artik-
lan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea, Suomen viran-
omaisia kehotetaan toimittamaan kaikki tiedot, jotka
ovat tarpeen arvioitaessa, soveltuuko tuki SEUT-sopi-
muksen 107 artiklan 3 kohdan ¢ alakohdan nojalla
sisaimarkkinoille;

¢) tiedot tuen vaikutuksista asianomaisiin myyjiin ja osta-
jiin sekd kyseisiin maatalousmaan markkinoihin;

&

tiedot siitd, onko luonnolliset henkilot ja kuolinpesit,
jotka myyvit peltomaata maataloutta aktiivisesti harjoit-
taville maanviljelijéille, katsottava SEUT-sopimuksen
107 artiklan 1 kohdassa tarkoitetuiksi taloudellista
etua saaviksi yrityksiksi;

e) tiedot suunnitellun tuen vaikutuksesta yhteison sisdiseen
kauppaan ja kilpailun vairistymiseen.

Komissio ilmoittaa Suomelle tiedottavansa asiasta asian-
omaisille julkistamalla timéan kirjeen ja julkaisemalla tiivis-
telman siitd Euroopan unionin virallisessa lehdessd. Komissio
ilmoittaa asiasta myos ETA-sopimuksen allekirjoittaneiden
EFTA-maiden asianomaisille julkaisemalla tiedonannon Eu-
roopan unionin virallisen lehden ETA-tdydennysosassa sekd
EFTA:n valvontaviranomaiselle lihettimalld jaljennoksen
tastd kirjeestd. Kaikkia mainittuja asianomaisia kehotetaan
esittimdan huomautuksensa kuukauden kuluessa julkai-
supdivastd.”

(51

—

,Kommissionen 6nskar genom denna skrivelse informera Fin-
land om att den, efter att ha granskat de upplysningar som
tillhandahdllits av Era myndigheter angdende stodet i fraga,
har beslutat att inleda det forfarande som anges i artikel 108.2
i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt (nedan kallat
EUF-fordraget) (1).

1. FORFARANDE

(1) Finlands stindiga representation anmalde genom en skri-
velse av den 13 juli 2009, registrerad samma dag, atgdrden
ifrdga till kommissionen i enlighet med artikel 108.3
i EUF-fordraget.

(2) Den 14 september 2009 begirde kommissionen, i en skri-
velse till de finska myndigheterna, kompletterande uppgif-
ter om dtgirden. De finska myndigheterna inkom med
information genom en skrivelse av den 4 november 2009,
registrerad samma dag.

(3) Genom en skrivelse av den 3 december 2009 begirde
kommissionen att de finska myndigheterna skulle in-
komma med kompletterande information inom fyra vec-

(") Med verkan fran och med den 1 december 2009 har artiklarna 87
och 88 i EG-fordraget blivit artiklarna 107 och 108 i EUF-fordraget.
Innehéllet i bestimmelserna ar dock i sak of6randrat. I detta beslut
bor hanvisningar till artiklarna 107 och 108 i EUF-fordraget
i forekommande fall forstds som hinvisningar till artiklarna 87
och 88 i EG-fordraget.

kor. Genom en skrivelse av den 31 december begirde de
finska myndigheterna forlingning av tidsfristen. Kommis-
sionen godkinde begdran om forlingning av tidsfristen till
och med den 17 januari 2010 genom en skrivelse av den
11 januari 2010. De finska myndigheterna inkom med
ytterligare upplysningar genom en skrivelse av den
19 januari 2010.

(4) Den 16 februari 2010 begirde kommissionens avdel-
ningar, pd grundval av artikel 4.5 i férordning (EG) nr
659/1999 forlingning fram till den 25 mars 2010 av
den ursprungliga tidsfrist pd tvd manader inom vilken
det dligger kommissionen att fatta beslut. Genom en skri-
velse av den 17 februari 2010 godtog de finska myndig-
heterna den begirda forlingningen.

2. BESKRIVNING

2.1 Bendmning

—
U1
i

Tillfallig skattelattnad pd overlatelsevinster vid forsaljning
av jordbruksmark — (Pellon luovutusvoiton mddrdikanen vero-
vapaus).

2.2 Stédmottagare

—
=)
=

Det ror sig om fler dn ettusen stodmottagare av olika slag.
Skattelattnaden beviljas fysiska personer och dodsbon
i samband med forsiljning av jordbruksmark till jordbru-
kare under 2009-2010. Foretag omfattas inte av stodord-
ningen.

2.3 Budget
(7) 20 miljoner EUR.

2.4 Varaktighet
(8) 1.1.2009-31.12.2010.

2.5 Bakgrund

(9) Den édtgdrd som de finska myndigheterna har anmalt ror
skatteldttnad pd overldtelsevinster vid forsiljning av jord-
bruksmark (3), for forsiljning som &dger rum 2009-2010
och som gors av en fysisk person eller ett dodsbo och dir

(%) Begreppet jordbruksmark definieras inte i finsk skattelagstiftning.

Begreppet anvinds inom den lagstiftning som ror jordbruksstod
och diri definieras vilken typ av jordbruksmark som kan komma
ifraga for stod. Den skattelittnad som det dr friga om i den aktuella
stodordningen bygger pa samma definition som ges i lagstiftningen
om statligt stod. Skatteldttnaden ar avsedd att tillimpas nar en fysisk
person siljer jordbruksmark som 4r upptagen i det nationella fas-
tighetsregistret. Fastighetsregistret bygger pd lagen om landsbygds-
ndringsforvaltningens informationssystem (Maaseutuhallinon tietojar-
jestelmastd annettu laki). Jordbruksmark tas upp i registret, oavsett
om den dr odlingsbar, redan uppodlad eller ligger i tillfillig trida
och forvaltas pd drsbasis. For skatteindamal anger siljaren fastighe-
tens identifieringsnummer och dessutom identifieringsnumret for de
aktuella arealerna jordbruksmark. Dessa uppgifter gor att skattemyn-
digheterna med stod av registret kan avgora om det verkligen ar
fraga om jordbruksmark.
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koparen ar en fysisk person som ir jordbrukare (). Kopa-
ren mdste anvinda jorden ifrdga for jordbruksproduktion
och pafoljder kommer att mitas ut om koparen siljer
vidare jorden (%) i sin tur eller anvinder den for andra
andamal dn jordbruk (som till exempel for byggnation).
De finska myndigheterna anger att de anmiler dtgirden
till kommissionen for att fa tydliga besked om huruvida
den planerade skattelittnaden skulle utgora statligt stod
i den mening som avses i artikel 107 i EUF-fordraget eller
inte.

(10) De finska myndigheterna forklarar att for narvarande bru-

kas uppskattningsvis en tredjedel av jordbruksmarken
i Finland pd arrende. Detta inverkar pa lingre sikt negativt
pd jordarnas kvalitet samt minskar jordbrukarnas mojlig-
heter och 6nskemdl om att utveckla produktionen genom
investeringar och att forvirva arealer som kan passa in
i ett jordbruksforetags befintliga struktur. Den skatteldttnad
som avses i denna dtgird syftar till att oka de aktiva jord-
brukarnas dgande av jordbruksmark och att dirigenom
skapa storre () och mer vilstrukturerade jordbruk. For
att frimja dessa syften har det foreslagits ett tillfalligt sy-
stem med skatteldttnader. Enligt de finska myndigheterna
bor skatteldttnaderna vara tillfalliga, dd man anser att detta
gor att det dirigenom ges incitament for aktorerna att silja
jordbruksmarken sd snart som mojligt (4.

(11) Syftet med atgdrden ir att 6ka utbudet av jordbruksmark

-

-

=

N

som kan forvirvas av aktiva jordbrukare. De finska myn-
digheterna menar ocksé att den okade tillgdngen till jord-
bruksmark och skattelittnaderna bor gora att priset pé
jordbruksmark faller. Enligt de finska myndigheterna skulle
systemet med skatteldttnader kunna sinka kostnaderna for
jordbruket (°) i den mening som avses i punkt 27
i kommissionens meddelande om tillimpningen av reg-

(") Vidare skulle dndringen av inkomstskattelagen innebéra att det gors

vissa tekniska preciseringar avseende artikel 48.5 for de fall dd den
som forvirvar jordbruksmark inte uppfyller villkoren for skatteldtt-
naden (se nista fotnot).

Fore utgdngen av femdrsperioden. Den allménna regeln (for forsalj-
ning mellan slaktingar) ar att om koparen siljer marken innan fem
dr har gétt sedan han forvirvade fastigheten ska hans overlatelsevinst
justeras med det skattelittnadsbelopp som den ursprungliga siljaren
fick. Om den som koper jordbruksmark skattefritt inte dr slakt med
sdljaren utan en oberoende part, ar det enligt de finska myndighe-
terna omojligt for den oberoende koparen att ta reda pa vilken
skatteldttand som siljaren har fatt. Det har dirfor foreslagits att
det i punkt 5 i 48 § i inkomstskattelagen ska inforas en bestimmelse
om att det i de fall dd det gors en justering enligt bestimmelserna
och di koparen dr oberoende av siljaren, vid berikningen av Gver-
latelsevinsten, ska goras ett avdrag pd 60 % av forvirvskostnaderna.
De finska myndigheterna anger att strukturen inom jordbruket
i Finland dr vildigt splittrad, vilket beror pa den bosittningspolitik
for migranter som infordes efter andra varldskriget. Ett genomsnitt-
ligt jordbruksforetag i Finland ar for narvarande pa 25 hektar.
Myndigheterna tilligger att det dr mycket ovanligt att det beviljas
tillfalliga skatteldttnader inom det finska skattesystemet. Systemet ar
tillflligt for att formd markdgarna att silja. De finska myndigheterna
hdvdar att det framgdr tydligt av de undersokningar som begirts in
av de finska ministerierna och skattemyndigheten att skattelattnader
for forsiljning av jordbruksmark torde innebira att utbudet av jord-
bruksmark okar. Den reklam som har gjorts for dtgirden har vickt
ett mycket stort intresse for att utnyttja mojligheten till skattelatt-
nader hos personer som sjilva inte bedriver jordbruk aktivt.

Enligt de finska myndigheterna utgér jordbruksmarken en tredjedel
(mellan 41 % nir det giller jordbruksgrodor och 7 % nir det giller
fruktodling) av de finska jordbruksforetagens tillgdngar, vilket bor
jamforas med andra kommersiella foretags marktillgdngar, for vilka
andelen ligger pd 10 %.

lerna om statligt stod pd dtgarder som omfattar direkt
beskattning av foretag (°) (nedan kallat kommissionens
meddelande om direkt foretagsbeskattning).

12

—

De finska myndigheterna menar att majoriteten av de per-
soner som skulle vara villiga att silja jordbruksmark tack
vare den skatteldttnad som foreslagits skulle vara personer
som for nirvarande arrenderar ut sin mark till aktiva jord-
brukare. De personerna ir vanligtvis inte aktiva jordbru-
kare. Oftast har de drvt marken fran sliktingar som varit
jordbrukare eller s har de sjilva varit jordbrukare fore
pensionen (7). De finska myndigheterna havdar att skatte-
lattnaden i vissa fall kan anvindas for rationalisering inom
jordbruket genom att arealer byter dgare och slds samman.
Enligt de finska myndigheterna 4r det annars inte sarskilt
troligt att aktiva jordbrukare skulle vilja silja sin jordbruks-
mark (%). De finska myndigheterna uppskattar att cirka
90 % av de presumtiva siljarna skulle vara andra personer
dn aktiva jordbrukare.

(13

=

De finska myndigheterna bekriftar att det inte tas ut nd-
gon formogenhetsskatt i Finland, oavsett vilka tillgdngar
det ror sig om. Enligt de finska myndigheterna ar jord-
bruksmark befriad fran fastighetsskatt. Den skatt som tas
ut pd jordbruksmark dr stimpelskatt, som tas ut vid for-
varvet av marken och inkomstskatt pd Overldtelsevinster
i samband med forsiljning av mark.

—
—
N

=z

De finska myndigheterna anger att det i den finska skat-
telagstiftningen anges tre olika inkomstkallor, dvs. inkomst
fran personlig forvarvskilla, inkomst av naringsverksamhet
och inkomst fran jordbrukets forvarvskilla, och att dessa
skiljs fran varandra vid bedémningen. Om en fysisk person
har inkomst av niringsverksamhet skiljs denna fran in-
komsterna av en eventuell forsdljning av jordbruksmark.

as

=

Overlatelsevinst frén forsiliningen av ett jordbruksforetag
eller en del av ett sddant ar beskattningsbar i enlighet med
21 § i inkomstskattelagen for gérdsbruk analogt med
45§-508i inkomstskattelagen. Overldtelsevinst frdn forslj-
ning av jordbruksmark beskattas pd ett liknande sitt i de

() EGT C 384, 10.12.1998, s. 3.

() De finska myndigheterna har till kommissionen limnat in en under-
sokning om finska jorddgare och de mal de har med sitt jordigande
(2008, Myyrd, Sami — Pouta, Eija — Hanninen, Harri: Suomalainen
pellonomistaja (Finska &kerdgare), Maa- ja elintarviketalouden tutki-
muskeskus, Vammala, 2008). Enligt undersokningen finns det
i Finland 475 438 personer som dger jordbruksmark. Totalt finns
det 2639160 hektar jordbruksmark. 96 430 markagare har in-
komster frén utarrendering av jordbruksmark.

(®) De finska myndigheterna hanvisar till en undersokning som har
gjorts av professor Jukka Tauriainen vid MTT Agrifood Research
Finland, och som har titeln ’Aktiivitilojen pellon myynti ja osto
2008’ (Aktiva jordbrukares forsilining och kop av jordbruksmark
under 2008) och vilken det anges att aktiva jordbrukare framst
koper jordbruksmark och endast undantagsvis siljer mark. Endast
0,6 % av de aktiva jordbrukarna silde jordbruksmark under 2008
och i de fallen var det frdga om smd arealer. Endast 1,4 promille av
den mark som de silde utgjordes av arealer pd mer 4n 1,5 hektar.
Genomsnittstorleken pd de arealer som sdldes ldg pa 5,2 hektar.
Diremot forvarvade 6 % av de aktiva jordbrukarna jordbruksmark
under 2008 och den genomsnittliga storleken pd dessa arealer lag pa
tolv hektar.
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fall sdljaren ar jordbrukare eller dd siljaren inte 4r en jord-
brukare. De finska myndigheterna menar att den planerade
skatteldttnaden skulle kunna gynna béade jordbrukare och
icke-jordbrukare. Alla fysiska personer och dodsbon kan
beviljas skattelittnad, oberoende av vilken typ av verksam-
het de bedriver eller inom vilken naringsgren de dr verk-
samma.

(16) Myndigheterna anger att den allmidnna regel som giller

i Finland dr att overlatelsevinst alltid betraktas som kapital-
avkastning (!). Enligt 45.1§ i inkomstskattelagen ska skatt
pa 28 % tas ut pd kapitalavkastning. Den beskattningsbara
kapitalavkastningen berdknas genom att forvarvskostnaden
och forsiljningskostnaden dras av frén forsiljningspriset.
Det gors ett minimiavdrag pd 20 % av forsiljningspriset.
Om fastigheten har innehafts under minst tio ar gors ett
minimiavdrag pd 40 %. Dessa avdrag pd forsiljningspriset
giller inte foretag, oppna bolag eller kommanditbolag.

(17) Betraffande det faktum att atgdrdens rickvidd har begrin-

sats till fysiska personer och dodsbon, och alltsd inte om-
fattar juridiska personer, anger de finska myndigheterna att
man emellertid anser att detta inte ger ndgon sektorsspe-
cifik selektivitet (). Enligt finsk skattelagstiftning omfattar
begreppet skattskyldig inte bara fysiska personer, utan
dven samfund enligt 3§ i inkomstskattelagen, sammanslut-
ningar enligt 4 § och samfilligheter enligt 5§. Enligt de
finska myndigheterna ar det grundliggande for det finska
skattesystemets struktur och logik att inte samma skatte-
regler giller for fysiska personer och dodsbon som for
andra juridiska former. Det finska skattesystemet gor ocksa
atskillnad mellan hur fysiska personer och juridiska perso-
ner kan gora avdrag pa forsiljningspriset vid beskattning
av kapitalinkomster (se punkt 16 ovan), och vad giller
i vilken mén skattebefrielse kan beviljas frdn skatten pa
kapitalinkomster (}) och vad giller vissa bestimmelser
som avser skogsbruket.

2.6 Rittslig grund

(18) Regeringens lagforslag om dndring och tillfallig dndring av

48 § i inkomstskattelagen.

(19) De finska myndigheterna intygar att ovannimnda dndring

av inkomstskattelagen forst kommer att trada ikraft nir
kommissionen har fattat sitt beslut.

() De enda undantagen giller forsiljning av egen bostad och av bohag.
Enligt de finska myndigheterna befrias kapitalavkastningen fran skatt
om foljande villkor uppfylls: a) Om den skattskyldige siljer fast
egendom som hor till lant- eller skogsbruk som han bedriver, andel
i ett Oppet bolag eller ett kommanditbolag eller aktier eller andelar
i ett bolag, vilka berdttigar till en egendomsandel pd minst 10 pro-
cent i bolaget. b) Om egendomen i sammanlagt 6ver tio ar har varit
i den skattskyldiges eller i dennes och en sddan persons 4go av
vilken han erhdllit den utan vederlag. ¢) Om det ar friga om vissa
former av nira slaktskap.

Skattestatistiken for dr 2007 visar att 180 488 personer var verk-
samma inom primérproduktionen i Finland det aret och att det
endast fanns 507 juridiska personer som hade inkomst frin jord-
bruksverksamhet. De finska myndigheterna menar att det endast
finns ett fital skattskyldiga som betalar bolagsskatt och som inte
ar verksamma inom jordbrukssektorn, men som forfogar over jord-
bruksmark som kan avyttras med skatteldttnad.

3. PRELIMINAR BEDOMNING AV ATGARDEN

(20) I artikel 6.1 i radets forordning (EG) nr 659/1999 av den

22 mars 1999 faststills att beslutet om att inleda ett
formellt granskningsforfarande ska sammanfatta relevanta
sak- och rittsfrigor och att det dven ska innehélla kom-
missionens prelimindra bedomning betriffande stodets art
och kommissionens tvivel betriffande atgirdens forenlig-
het med den gemensamma marknaden.

3.1 Forekomsten av stdd i den mening som avses
i artikel 107.1 i EUF-férdraget

(21) Enligt artikel 107.1 i EUF-fordraget ar stod som ges av en

medlemsstat eller med hjilp av statliga medel, av vilket
slag det dn dr, som snedvrider eller hotar att snedvrida
konkurrensen genom att gynna vissa foretag eller viss
produktion, oforenligt med den inre marknaden i den ut-
strackning det paverkar handeln mellan medlemsstaterna.

3.1.1 Statlign medel och fragan om huruvida dtgdrden kan
tillskrivas staten

(22) T artikel 107.1 i EUF-fordraget faststdlls det att villkoren

for att ett stod ska anses vara statligt stod dr att det ges av
en medlemsstat eller med hjilp av statliga medel, av vilket
slag det dn &r. Aven om det tvdriga undantaget frin skatt
pd overlatelsevinst inte medfor direkta utgifter for staten
har det 4nda en direkt inverkan pa de offentliga finanserna
eftersom staten gdr miste om skatteintdkter som den har
laglig ritt till och som den normalt sett skulle ha kravt in.
Det verkar diarfor som om stodet enligt denna ordning
betalas med statliga medel.

3.1.2 Fordelar och begreppet foretag

(23) Domstolen har i flera domar fastslagit att en dtgird genom

vilken de offentliga myndigheterna medger vissa foretag
undantag frin skattskyldighet och som, trots att den inte
innebir en overforing av statliga medel, forsitter stodmot-
tagarna i en finansiell situation som ar fordelaktigare dn
den situation som Ovriga skattskyldiga befinner sig i utgor
statligt stod i den mening som avses i artikel 107.1
i fordraget (4).

(24) For det forsta ar stodmottagarna i foreliggande atgdrd fy-

siska personer och dodsbon som siljer jordbruksmark till
aktiva jordbrukare under beskattningsiren 2009 och
2010. De finska myndigheterna har angivit att overlatelse-
vinst i enlighet med finsk skattelagstiftning i alla samman-
hang riknas som inkomst fran investeringar och att en
beskattning pd 28 % tillimpas pd overldtelsevinst
i enlighet med 45.1 § i inkomstskattelagen (se punkt 16
ovan). De foreslagna skattelttnaderna skulle undanta
marksiljaren frin en allmidn forpliktelse att betala skatt
pa overlatelsevinst och darfor utgéra en fordel for siljaren
i den man denna kan anses vara ett foretag. Domstolens

—
S

En fysisk persons eller ett dodsbos kapitalinkomster ar inte skatte-
pliktiga, forutsatt att overldtelsevinsten for forsiljning av mark under
skattedret dr hogst 1 000 EUR.

() Dom av den 19 maj 1999 i mél C-6/97, Italienska republiken mot
kommissionen, REG 1999, s. 1-02981, punkt 16.
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allminna riktlinje dr funktionell, eftersom den utgdr frdn
den genomforda verksamhetens art, snarare dn frin akto-
rerna (!). Den enda frigan dr huruvida foretaget idkar na-
ringsverksamhet. Naringsverksamhet definieras som att va-
ror och tjanster erbjuds pd marknaden (?). Bland annat
framgdr det av de uppgifter som de finska myndigheterna
tillhandahéllit att en stor majoritet av alla som skulle silja
mark for att dra fordel av den skatteldttnad denna ordning
skulle medféra, dr de personer som i dag arrenderar ut sin
mark till aktiva jordbrukare (se punkt 12 ovan), I dagsliget
kan det inte uteslutas att fysiska personer och dodsbon
som sdljer jordbruksmark till aktiva jordbrukare bor ses
som foretag som erhéller en ekonomisk fordel i enlighet
med artikel 107.1 i EUF-fordraget.

(25) For det andra verkar den berorda atgdrden i detta lige dven
ge fordelar for koparna av den berdrda odlade jordbruks-
marken, med tanke pd ordningens mdlsittning och de
effekter den sannolikt medfor, samt utgdende frén de upp-
gifter som idag ir tillgingliga. I detta sammanhang verkar
det ddrfor ocksd som om det planerade stodet skulle pa-
verka produktionen av jordbruksvaror genom att oka till-
gdngen och eventuellt minska priset pd jordbruksmark,
som i Finland utg6r en avsevérd del av jordbruksforetagens
tillgdngar (se punkt 11 ovan). Atgdrden verkar innebara att
aktiva jordbrukare skulle kunna képa mark till ett fordel-
aktigare pris, eftersom sdljaren skulle fa skattefordelar.

(26) Enligt vedertagen rittspraxis (*) ar fragan huruvida en &t-
gird kvalificeras som statligt stdd inte beroende av for-
faranden, dtgirdens form eller dess maélsittning, utan av
dess effekter. Av de uppgifter som Finland limnat in tycks
det framgd att den skatteldttnad som avses i denna dtgard
i forsta hand syftar till att oka de aktiva jordbrukarnas
dgande av jordbruksmark och att dirigenom skapa stérre
och mer vilstrukturerade jordbruk. Detta mél skulle upp-
nds genom att det skapas tillgdng till jordbruksmark som
i sin tur skulle ge aktiva jordbrukare storre mojlighet att
forviarva jordbruksmark. Eftersom ordningens effekter
framst tycks vara till formdn f6r aktiva jordbrukare kan
man sluta sig till att det ber6rda stodet ger dem fordelar.

3.1.3 Selektivitet

(27) Enligt EG-domstolens rittspraxis forutsitter tillimpningen
av artikel 107.1 i EUF-fordraget pd frigan huruvida en
skattedtgdrd ar selektiv att det bedoms huruvida en natio-
nell atgird inom ramen for en viss rittslig ordning framjar
vissa foretag eller produktionen av vissa varor mer dn
andra som i ljuset av ordningens syfte befinner sig i en

() Médl C-41/41, Hofner och Elser, REG 1991, s. I-1979, punkt 21.

(%) Mal 118/85, kommissionen mot Italien, [1987] REG 2599, punkt 7,
och mal C-35/96, kommissionen mot Italien, [1998] REG [-3851,
punkt 36. Forenade mélen C-1180/98 till C-184/98 Pavlov REG
2000, s. 1-6451, punkt 74.

() Se exempelvis mal 17373, Italien mot kommissionen, REG 1974, s.
709, punkt 27; mal C-241/94, Frankrike mot kommissionen (Kim-
berley-Clark) (REG 2002, s. I-4551), punkt 20; mal C-480/98, Spa-
nien mot kommissionen (REG 2000, s. [-8717), punkt 16 Se dom-
stolens dom i mal C-5/01, Belgien mot kommissionen (Cockerill),
REG 1-11991, punkt 45.

(29)

—
w
(=]

-

(31

—

(32)

jamforbar faktisk och rdttslig situation (¥). Ddrfor maste
kommissionen bedoma skattedtgirdernas selektivitet i tre
steg (°).

Forst mdste man identifiera den 'normala’ ordningen i det
gillande skattesystemet (referenssystem). Sedan mdste man
bedoma och faststilla huruvida fordelar som den berorda
skattedtgarden medfor ar selektiva, genom att visa att at-
girden avviker fran referenssystemet genom att den gor
atskillnad mellan ekonomiska akt6rer som i ljuset av ord-
ningens syfte befinner sig i en jamforbar faktisk och ratts-
lig situation.

Om sddana undantag foreligger och atgirden darfor vid
forsta paseende verkar vara selektiv mdste man i ett tredje
steg undersoka huruvida den dtskillnad som gors dr en
foljd av det overgripande skattesystemets art eller funktion
och dirmed kan rattfirdigas. Enligt réttspraxis och
i enlighet med punkt 23 i kommissionens meddelande
om direkt foretagsbeskattning ér det i sidana fall medlems-
staten som mdste visa huruvida atskillnaden beror pé sy-
stemets grundliggande principer.

a) Referenssystem

Referenssystemet ar det gallande finska skattesystemet, sir-
skilt bestimmelserna om beskattning av overldtelsevinst.
Som visas ovan (punkt 16) riknas 6verldtelsevinst generellt
sett alltid som inkomst fran investeringar. Enligt inkomst-
skattelagen ska skatt pd 28 % tas ut pa Overldtelsevinster.

b) Undantag frdn referenssystemet

Den berorda skattedtgdrden dr ett undantag fran beskatt-
ningen av overlatelsevinst, som beviljas fysiska personer
eller dodsbon som siljer jordbruksmark i Finland under
skattedren 2009 och 2010, forutsatt att marken sdljs till
en aktiv jordbrukare som ir en fysisk person och som
fortsitter att bruka jorden. Det undantag fran skatten pa
overlatelsevinst som de finska myndigheterna planerar ver-
kar gora dtskillnad mellan siljare av jordbruksmark och
siljare av andra fastigheter, till forman for den forst-
namnda gruppen. Undantaget fran skatt pd 6verlitelsevinst
som de finska myndigheterna planerar verkar darfor avvika
fran referenssystemet, eftersom endast siljare av jordbruks-
mark kan dra fordel av undantaget frin beskattningen av
overlatelsevinst. Atgarden verkar darfor vid forsta paseende
vara selektiv.

Som ndmns ovan i punkt 16 tillimpas i regel en skattesats
pd 28 % pa all overlitelsevinst. Darmed verkar siljare av
jordbruksmark och siljare av andra typer av fastigheter
vara i en jamforbar rittslig och faktisk situation. Forsilj-
ningen av andra typer av fastigheter ger emellertid inte
behorighet till undantag fran skatt pa overlatelsevinst.

(% Domstolens dom i mal C-143/99, Adria-Wien Pipeline GmbH, REG,
s.
s.

-8365, punkt 41. Mal C-308/94, GIL Insurance m.fl. (REG 2004,
-4777), punkt 68; Mal C-172/03, Heiser, [2005] REG 1-1627,

punkt 40.

(°) Kommissionens meddelande om tillimpningen av bestimmelserna
om statligt stod pad dtgirder som omfattar direkt beskattning av
foretag (EGT C 384, 10.12.1998, s. 3).
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(33) Dessutom bor det noteras att de direkta stddmottagarna
enligt denna stodordning ar fysiska personer och dédsbon
som siljer jordbruksmark. Aven i detta sammanhang tycks
atgirden vara selektiv, eftersom juridiska personer utesluts
fran dtgardens tillimpningsomrade (se punkt 6 ovan). Ord-
ningen tycks ocksd vara selektiv vad giller de indirekta
stodmottagarna (aktiva jordbrukare), eftersom skattefor-
delarna endast giller om de omfattas av transaktionen.
Slutligen forutsdtter skattelittnaden att marken fortsitts
att odlas.

(34) Kommissionen anser darfor i detta skede att det finska
undantaget frin beskattning av overldtelsevinst vid forsta
paseende dr en selektiv atgard.

¢) Motivering grundad péd systemets art
eller funktion

(35) I punkt 12 i kommissionens meddelande om direkt fore-
tagsbeskattning foreskrivs emellertid att en dtgirds selekti-
vitet kan motiveras av 'systemets art eller funktion’. Om s
ar fallet anses dtgdrden inte vara statligt stod enligt artikel
107.1 i EUF-fordraget. I punkt 23 faststills vidare att sd ar
fallet om &tgirderna ar 'nodvindiga eller dndamalsenliga
pa grund av att de ar ekonomiskt rationella med hinsyn
till skattesystemets effektivitet’. Enlig punkt 27 kan sir-
skilda bestimmelser som inte innehdller skonsmissiga in-
slag, vilka till exempel tillater schablonmissigt faststdllande
av skatten (till exempel inom jordbruks- eller fiskesektorn)
motiveras av systemets art eller funktion om de beaktar
bland annat sirskilda rikenskapskrav eller markens bety-
delse bland vissa sektorers tillgdngar. Sddana bestimmelser
utgor alltsd inte statligt stod.

(36

=

Det dr allmidnt vedertaget i rattspraxis (') att det dr med-
lemsstaternas uppgift att visa att en dtgird ar forenlig med
skattesystemets logik. Ett rittfirdigande av det berorda
skattesystemet med ett skattesystems art eller allmidnna
struktur utgor ett undantag frén principen att statligt
stod dr otilldtet, och maste darfor tolkas strikt (2. Det ér
den berorda medlemsstaten som ska visa att undantaget dr
befogat med hinsyn till systemets allminna art, och att det
dirfor inte foreligger statligt stod enligt artikel 107.1
i EUF-fordraget. I detta sammanhang mdste man skilja
mellan & ena sidan de mal som forknippas med ett visst
skattesystem men som inte ingdr i detta, och & andra sidan
inneboende mekanismer i sjilva skattesystemet som krévs
for att uppnd sddana mal (%).

(37) Det bor paminnas om att rittfirdigandet av &tgirderna
med ‘ett skattesystems art eller allminna struktur avser
en specifik skattedtgirds forenlighet med det allmdnna
skattesystemets inneboende logik (*). En specifik skatte-

() Domstolens dom den 6 september, 2006, Azorerna — Portugal mot
kommissionen, mél C-88/03. )

() Dom av den 6 mars 2002, Diputacion Foral de Alava e.a. mot
kommissionen, T 12799, T 129/99 och T 148/99, REG II 1275,
punkt 250.

(}) Azorerna — Portugal mot kommissionen, punkt 81.

() Mal C-75/97 Belgien mot kommissionen [1999] REG 1-3671,
punkt 39.

atgdrd som rittfardigas genom skattesystemets inneboende
logik — t.ex. en progressiv skatt som rattfirdigas av syste-
mets mal att uppnd en omférdelning — omfattas inte av
artikel 107.1 i EUF-fordraget (°).

(38

=

Malet for den berorda atgdrden hindrar inte att den klas-
sificeras som statligt stod enligt artikel 107.1 i EUF-for-
draget. Om det argumentet skulle godtas skulle det racka
for offentliga myndigheter att anféra att malen for en
stodatgdrd dr legitima for att dtgdrden skulle riknas som
allmin och dirfor inte omfattas av artikel 107.1. Den
bestimmelsen skiljer emellertid inte statliga stodatgarder
pd grundval av dessas syften eller mél, utan de definieras
utifrdn sina effekter (°).

(39) For narvarande tycks det utgdende fran de uppgifter som
de finska myndigheterna har tillhandahallit (avsnitt 2.5
ovan) avseende den berorda ordningens mél och det finska
skattesystemets art som om den planerade dtgirden inte
skulle vara motiverad pd grund av ’systemets art eller
funktion’. De argument som de finska myndigheterna
lagt fram verkar inte visa att dtgdrden 4r nodvandig for
det allménna skattesystemets funktion och effektivitet, eller
att det finns ett samband mellan dtgirdens pastddda sir-
skilda egenskaper och den skatteldttnad som beviljas. De
finska myndigheterna medger sjilva att skatteldttnadens
syfte ligger utanfor skattesystemet (skatt pd overlatelse-
vinst), eftersom syftet r en f6randring av dgandestrukturen
for jordbruksmark.

3.1.4 Snedvridning av konkurrensen och paverkan pd handeln

For att kunna anses omfattas av artikel 107.1 i EUF-for-
draget méste atgarden péverka konkurrensen och handeln
mellan medlemsstaterna. Nar ett ekonomiskt stod som ges
med hjilp av statliga medel stirker ett foretags stillning (7)
i forhdllande till andra konkurrerande foretag i handeln
inom gemenskapen, ska denna handel anses péverkas av
detta stod (8).

(40

-~

(41) Som visas ovan i avsnitt 3.1.2 tyder den i dag tillgingliga
informationen pé att bade sdljarna och koparna av jord-
bruksmark skulle vara stddmottagare i det berdrda syste-
met. Det tycks darfor utgdende frdn den planerade atgir-
dens effekter som om konkurrensen pd marknaden for
primirproduktion av jordbruksprodukter skulle péverkas.

(%) Diputacion Foral de Alava e.a./kommissionen, punkt 164.

(°) Mal C-241/94 Frankrike mot kommissionen [1996] REG I-4551, punkt
20, och CETM mot kommissionen, punkt 53.

(7) Rattspraxis visar att konceptet foretag omfattar varje enhet som
ut6var ekonomisk verksamhet, oavsett enhetens rittsliga form och
sittet for dess finansiering (médl C 41/90, Hofner och Elser, [1991]
REG 1-1978, punkt 21.) Ekonomisk verksamhet definieras som all
verksamhet som gér ut pa att erbjuda varor eller tjdnster pd en viss
marknad (médl 118/85, kommissionen mot Italien, [1987] REG
2599, punkt 7, och mal C-35/96, kommissionen mot Italien, [1998]
REG 1-3851, punkt 36. Forenade malen C-180/98 till C-184/98
Pavlov REG 2000, s. 1-6451, punkt 74.

Mal 730/79 Philip Morris Holland BV mot kommissionen, [1980]
REG 2671, punkt 11, och mal C-303/88 Italien mot kommissionen
[1991] REG 1-1433, punkt 17.

3
=
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(42)

(44)

(45)

(46)

Stod till ett foretag verkar paverka handeln mellan med-
lemsstater om foretaget dr verksamt pd en marknad som
r oppen for handel inom gemenskapen (!). I den berorda
sektorn forsiggdr en avsevird handel inom gemenska-
pen (?). Dirfor tycks den berorda dtgirden sannolikt kunna
paverka handeln mellan medlemsstaterna.

[ ljuset av det ovan anforda kan villkoren i artikel 107.1
vid forsta pdseendet anses vara uppfyllda.

3.2 Stodets forenlighet

Kommissionen har pd grundval av de uppgifter som de
finska myndigheterna har limnat in dragit slutsatsen att
det tvddriga undantaget fran skatt pa overlatelsevinst tycks
utgora statligt stod enligt artikel 107.1 i EUF-fordraget for
de foretag som ar stodmottagare, och mdaste nu undersoka
huruvida stodet dr forenligt med inre marknaden. Dirvid
mdste man faststdlla huruvida ndgot av de undantag som
anges i artikel 107.2 i EUF-fordraget kan tillimpas pé
denna atgard.

Det verkar som om undantagen i artikel 107.2 i EG-for-
draget inte kan tillimpas i foreliggande fall, eftersom sto-
det inte har ndgot av de syften som ndmns
i bestimmelserna i fraga.

Enligt artikel 107.3 a i EUF-fordraget kan ett stod anses
vara forenligt med gemensamma marknaden om det dr
avsett att fraimja den ekonomiska utvecklingen i regioner
dir levnadsstandarden dr onormalt 1ag eller dir det rader
allvarlig brist pa sysselsittning och i de regioner som avses
i artikel 349 i EUF-fordraget, med hinsyn till dessa regio-
ners strukturella, ekonomiska och sociala situation. Efter-
som den berorda dtgirden avser hela Finland tycks den
inte vara forenlig med artikel 107 a i EUF-fordraget. Pa
samma sitt tycks stodet inte omfattas av undantagen
i artikel 107.3 b, 107.3 d eller 107.3 c.

Enligt artikel 107.3 ¢ i EUF-férdraget kan ’stod for att
underldtta utveckling av vissa ndringsverksamheter eller
vissa regioner, ndr det inte pdverkar handeln i negativ
riktning i en omfattning som strider mot det gemensamma
intresset’ anses vara forenligt med den inre marknaden.

I detta sammanhang har kommissionen prelimindrt kom-
mit fram till att dtgdrden, sd som den planeras av de finska
myndigheterna, tycks utgora driftsstdd med syfte att for-
bittra stodmottagarens ekonomiska situation. Denna pre-
limindra slutsats bygger pa tillgangliga uppgifter och pa att
de finska myndigheterna hittills inte har foreslagit nagon
réttslig grund enligt vilken den eventuella statsstodatgarden
skulle vara forenlig med gillande bestimmelser om statligt
stod.

(") Se bla. domstolens dom av den 13 juli 1988 i mal 102/87, Frank-
rike mot kommissionen, REG 1988, s. 4067.

(®) Jordbrukssektorn dr mycket 6ppen for handel inom gemenskapen:
Under 2007 omsattes jordbruksprodukter till ett virde av 236 905
miljoner EUR (i frdga om import) och 239 132 miljoner EUR (i
frdga om export) i handeln inom gemenskapen. Finlands import
och export av jordbruksprodukter till resp. fran EU-linder uppgick
under 2007 till 2 778 resp. 855 miljoner EUR.

(48)

(52)

I enlighet med artikel 4.4 i férordning (EG) nr 659/1999
har kommissionen dirfor beslutat att inleda ett formellt
granskningsforfarande, och uppmanar Finland att in-
komma med synpunkter.

4. SLUTSATS

I ljuset av det ovan anférda uppmanar kommissionen Fin-
land, i enlighet med det forfarande som anges i artikel
108.2 i EUF-fordraget, att inom en manad frin mottagan-
det av denna skrivelse limna synpunkter och tillhandahalla
sddana uppgifter som kan vara till hjilp vid granskningen
av stoddtgirden.

I synnerhet uppmanar kommissionen Finland att limna
foljande uppgifter:

a) Uppgifter om huruvida dtgarden kan rittfardigas med
systemets art eller funktion, till exempel om systemet
motsvarar den inneboende logiken i det finska skatte-
systemet och i synnerhet dess grundprinciper.

b) Om granskningen leder till slutsatsen att dtgdrden utgor
statligt stod enligt artikel 107.1 i EUF-fordraget, alla
relevanta uppgifter for bedémning av étgirdens for-
enlighet enligt artikel 107.3 ¢ i samma fordrag.

¢) Uppgifter om stodets inverkan pa berdrda siljare och
kopare och pd marknaden for jordbruksmark.

d) Uppgifter om huruvida fysiska personer och dodsbon
som siljer odlad mark till aktiva jordbrukare bér ses
som foretag som erhdller en ekonomisk fordel
i enlighet med artikel 107.1 i EUF-fordraget.

e) Uppgifter om det planerade stodets inverkan pd han-
deln inom gemenskapen och pa konkurrensen.

Genom denna skrivelse meddelar kommissionen Finland
att den kommer att underritta berorda parter genom att
offentliggora skrivelsen och en sammanfattning av den
i Europeiska unionens officiella tidning. Kommissionen kom-
mer dven att underritta berorda parter i de Eftalinder som
ar avtalsslutande parter i EES-avtalet genom att offentlig-
gora ett tillkdnnagivande i EES-supplementet till Europeiska
unionens officiella tidning, samt Eftas dvervakningsmyndighet
genom att skicka en kopia av denna skrivelse. De ber6rda
parterna kommer att uppmanas att inkomma med syn-
punkter inom en mdnad frén dagen for offentliggorandet.”
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Predbezné oznimenie o koncentricii
(Vec COMP/M.6000 — E.ON/PP (II))
Vec, ktord mdze byt postdend v zjednodusenom konani
(Text s vyznamom pre EHP)
(2010/C 249/10)

1.  Komisia bolo 9. septembra 2010 podla ¢ldnku 4 nariadenia Rady (ES) ¢. 139/2004 (') dorucené
ozndmenie o zamyslanej koncentricii, ktorou podnik E.ON Czech Holding AG (,ECH“, Nemecko),
v kone¢nom doésledku kontrolovany podnikom E.ON AG (,E.ON“, Nemecko), ziskava v zmysle ¢lanku 3
ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) o fazidch prostrednictvom kipy akcii vyluéni kontrolu nad podnikom
Prazskd plynarenskd a.s. (,PP, Ceskd republika).

2. Predmet ¢innosti dotknutych podnikov:
— ECH: dodévky plynu, elektrickej energie a tepla v Ceskej republike,
— PP: doddvky plynu a tepla v Ceskej republike.

3. Na zdklade predbezného postdenia a bez toho, aby bolo dotknuté konecné rozhodnutie v tejto veci,
sa Komisia domnieva, Ze ozndmend transakcia by mohla spadat do rozsahu posobnosti nariadenia ES
o fazidch. V stlade s ozndmenim Komisie tykajicim sa zjednoduseného konania pre posudzovanie ur¢itych
druhov koncentricii podla nariadenia ES o fiizidch (?) je potrebné uviest, Ze thto vec je mozné posudzovat
v stlade s postupom stanovenym v ozndmeni.

4. Komisia vyzyva zainteresované tretie strany, aby predlozili pripadné pripomienky k zamyslanej
koncentracii.

Pripomienky musia byt Komisii doruc¢ené najneskdr do 10 dni od ditumu uverejnenia tohto oznimenia.
Pripomienky je mozné zaslat faxom (+32 22964301), e-mailom na adresuz COMP-MERGER-
REGISTRY@ec.curopa.cu alebo postou s uvedenim referenc¢ného ¢&isla COMP/M.6000 — E.ON/PP (II) na
tato adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

() U. v. EU L 24, 29.1.2004, s. 1 (,nariadenie ES o fdzidch).
() U.v. EU

)

C 56, 5.3.2005, s. 32 (,Ozndmenie o zjednoduSenom postupe*).


mailto:COMP-MERGER-<brok aus=y>REGISTRY@ec.europa.eu
mailto:COMP-MERGER-<brok aus=y>REGISTRY@ec.europa.eu
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Predbezné ozndmenie o koncentricii
(Vec COMP/M.5968 — Advent/Bain Capital RBS Worldpay)
(Text s vyznamom pre EHP)
(2010/C 249/11)

1. Komisia bolo 9. septembra 2010 podla clanku 4 nariadenia Rady (ES) ¢. 139/2004 (') dorucené
ozndmenie o zamyslanej koncentricii, ktorou niektoré fondy spravované podnikom Advent International
Corporation (,Advent”, USA) afalebo vyuZivajiice jeho poradenské sluzby a niektoré fondy kontrolované
podnikom Bain Capital Investors, LLC (,Bain Capital®, USA) ziskavaji v zmysle ¢linku 3 ods. 1 pism. b)
nariadenia (ES) o fiizidch prostrednictvom kiipy akcii a aktiv spolo¢nt kontrolu nad podnikom The Royal
Bank of Scotland Group plc, ktory sa zaoberd platobnymi sluzbami pre obchodnikov, ako aj nad jeho
dcérskymi spolo¢nostami (,RBS WorldPay*, Spojené kralovstvo).

2. Predmet ¢innosti dotknutych podnikov:

— Advent: sikromny kapitdlovy investor,

— Bain Capital: stkromny kapitdlovy investor,

— RBS WorldPay: poskytovanie platobnych sluzieb pre obchodnikov.

3. Na zédklade predbezného postdenia a bez toho, aby bolo dotknuté koneéné rozhodnutie v tejto veci,
sa Komisia domnieva, Ze ozndmend transakcia by mohla patrit do rozsahu pdsobnosti nariadenia ES
o fuziach.

4. Komisia vyzyva zainteresované tretie strany, aby predlozili pripadné pripomienky k zamyslanej
koncentrécii.

Pripomienky musia byt Komisii doru¢ené najneskor do 10 dni od ddtumu uverejnenia tohto oznamenia.
Pripomienky je mozZzné zaslat faxom (+32 22964301), e-mailom na adresu COMP-MERGER-
REGISTRY@ec.europa.eu alebo postou s uvedenim referenéného ¢&isla COMP/M.5968 — Advent/Bain
Capital/RBS Worldpay na tdto adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

() U.v. EU L 24, 29.1.2004, s. 1 (,nariadenie ES o ftizidch®).


mailto:COMP-MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu
mailto:COMP-MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu
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Predplatné na rok 2010 (bez DPH, vratane postovného)

Uradny vestnik EU, séria L + C, len tladené vydanie 22 Gradnych jazykov EU 1100 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, tlatené vydanie + roény CD-ROM | 22 uradnych jazykov EU 1200 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L, len tladené vydanie 22 uradnych jazykov EU 770 EUR rodéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, mesaény (sthrnny) CD-ROM 22 Gradnych jazykov EU 400 EUR roéne
Dodatok k uradnému vestniku (séria S), Verejné obstaravanie viacjazy¢né: 23 uradnych 300 EUR rocne
a vyberové konania, CD-ROM, dve vydania za tyzden jazykov EU

Uradny vestnik EU, séria C — konkurzy jazyk(-y), v ktorom(-ych) sa 50 EUR rodéne

konaju konkurzy

Uradny vestnik Eurdépskej Unie, ktory vychadza vo véetkych radnych jazykoch Eurépskej Unie, si mozno predplatit
v ktoromkolvek z 22 jazykovych zneni. Zahffa sériu L (Pravne predpisy) a C (Informacie a oznamenia).

Kazdé jazykové znenie ma samostatné predplatné.

V sulade s nariadenim Rady (ES) €. 920/2005 uverejnenym v uUradnom vestniku L 156 z 18. juna 2005
a ustanovujucim, ze inStitucie Eurdpskej unie nie su viazané povinnostou vyhotovovat vSetky pravne akty
v irskom jazyku a uverejiiovat ich v tomto jazyku, sa uradné vestniky uverejnené v irskom jazyku predavaju
osobitne.

Predplatné na dodatok k uradnému vestniku (séria S — Verejné obstaravanie a vyberové konania) zahffa vSetkych
23 uradnych jazykovych zneni na jednom viacjazyénom CD-ROM-e.

Predplatitelia Uradného vestnika Eurdpskej tinie mdzu ziskat rézne prilohy k Uradnému vestniku, ktoré sa budu
zasielat na zaklade jednoduchej Ziadosti. O vydani tychto priloh budd informovani prostrednictvom oznameni pre
Citatelov, ktoré sa vkladaju do Uradného vestnika Eurdpskej unie.

Pocas roka 2010 sa nosi¢e CD-ROM nahradia nosi¢mi DVD.

Predaj a predplatné

Rozliéné platené publikacie, rovnako ako aj Uradny vestnik Eurdpskej tnie, si mozno predplatit a ziskat
u obchodnych distributorov. Zoznam obchodnych distributorov mozno najst na tejto internetovej adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_sk.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) poskytuje priamy a bezplatny pristup k pravu Eurépskej tnie. Na
stranke si mozno prehliadat Uradny vestnik Eurdépskej unie, ako aj zmluvy, pravne predpisy,
judikataru a navrhy pravnych aktov.

Viac sa dozviete na stranke: http://europa.eu
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2985 Luxemburg
LUXEMBURSKO




