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21.12.2005 Uradn}'f vestnik Eur6pskej tnie C 324/1
(Informdcie)
Vymenny kurz eura (!)
20. decembra 2005
(2005/C 324/01)
1 euro =
Mena Vymenny kurz Mena Vymenny kurz
uUsD Americky dolar 1,1955 SIT Slovinsky toliar 239,52
JPY Japonsky jen 139,36 SKK  Slovenskd koruna 37,905
DKK Dénska koruna 7,4572 TRY  Tureck4 lira 1,6151
GBP Britskd libra 0,67820 AUD  Australsky dolar 1,6181
SEK SVédSka kOruna 9,3887 CAD Kanadsk)” dolér 1,4020
CHF Svajciarsky frank 1,5521 HKD  Hongkongsky doldr 92681
ISK Islandskd koruna 75,61 NZD  Novozélandsky dolar 1,7383
NOK Noérska k 8,0330 , .
orska Koruna SGD  Singapursky doldr 1,9885
BGN  Bulharsky lev 1,9560 , )
KRW  Juhokérejsky won 1215,35
CYP Cyperska libra 0,5735
Lo ZAR  Juhoafricky rand 7,5758
CZK Ceské koruna 28,945 g .
EEK Estonska koruna 15,6466 CNY  Cinsky juan 9,6525
HUF  Madarsky forint 251,25 HRKSS Chorvitsia kind 7:4078
LTL Litovsky litas 3.4528 IDR Indonézska rupia 11 781,65
LVL Loty§sk}'/ lats 0, 6965 MYR Malaj Zl] Sk};' mngglt 4, 518
MTL Maltsk4 lira 0,4293 PHP  Filipinske peso 64,001
PLN Polsky zloty 3,8359 RUB  Rusky rubel 34,3110
RON  Rumunsky lei 3,6566 THB  Thajsky baht 48,896

(") Zdroj: referen¢ny vymenny kurz publikovany ECB.
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Zacatie konania

(Vo veci &. COMP/M.3975 — Cargill/Degussa Food Ingredients)
(2005/C 324/02)

(Text s vyznamom pre EHP)

Dnia 14. decembra 2005 Komisia rozhodla o zacati konania vo vyssie uvedenej veci po tom ako zistila, Ze
ozndmend koncentricia vyvoldva vdzne obavy o jej zlucitelnosti so spolonym trhom. Zacatie konania
otvara druhii fizu preskiimania ozndmenej koncentricie. Rozhodnutie je zaloZené na ¢l. 6 (1) (c) Naria-
denia Rady (ES) ¢. 139/2004.

Komisia vyzyva zainteresované tretie strany, aby ozndmili Komisii svoje pripomienky k oznidmenej koncen-
tracii.

Pripomienky je potrebné dorucit Komisii do 15 dni odo diia zverejnenia tohto ozndmenia, v opaénom
pripade tieto pripomienky nemusia byt v predmetnom konani plne zohladnené. Pripomienky je potrebné

dorucit faxom (na ¢islo (32-2) 296 43 01 — 296 72 44) alebo postou s uvedenim ¢isla konania COMP/
M.3975 — Cargill/Degussa Food Ingredients, na nasledujiicu adresu:

Commission of the European Communities
Competition DG

Merger Network

Rue Joseph II — straat 70

B-1000 Brussels
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InSpekéné orgdny ozndmené clenskymi $titmi podla clénku 14 ods. 2 nariadenia (EHS) ¢. 2082/92
o osvedceniach Specifického charakteru na polnohospodirske vyrobky a potraviny
(2005/C 324/03)
Cielom tohto uverejnenia je informovat o inspekénych orgdnoch, ktoré ozndmili ¢lenské $tity a ktoré
zodpovedajii jednotlivym osvedeniam 3$pecifického charakteru zaregistrovanym podla nariadenia
(EHS) ¢. 2082/92.
Toto uverejnenie moze byt neskor zmenené a doplnené
BELGIQUE/BELGIE
Type de Date/Datum
Nom de la structure de controle/Naam van de Ad Ad Statut/ Ip’)roguli/ Nom du produit controlé/ ) Retrait d'agré-
controlestructuur resse| Adres Status (1) | 0S4 | Gecontroleerde productnaam Agrément/ | ment/Intrek-
cate- Erkenning king van
gorie (%) erkenning
Service Public Fédéral Economie, PME, WTC III SPOD 2.1 Vieille Kriek, Vieille 24.2.1994
Classes Moyennes & Energie Boulevard Simon Bolivar, 30, Erlek}—)Le}mbﬁc, \{)l'ellle
Direction Générale Controle et Médiation B-1000 Bruxelles ramboise-Lamoic,
) o _ o Vieux fruit-Lambic
Deuxiéme Division — Services Spécialisés WTC III Oude Kriek, Oude Krie-
Section A Simon Bolivarlaan, 30 kenlambiek, Oude
Controle Dépenses FEOGA et Organisation B-1000 Brussel Fra?dnboze.nlambliae.kk
du Marché Tel. (32-2) 208 40 40 Oude Fruit-Lambie
Federale Overheidsdienst Economie, KMO, Fax (32-2) 208 39 75
Middenstand & Energie
Algemene Directie Controle en Bemiddeling
Tweede Afdeling — Gespecialiseerde Dien-
sten
Sectie A
Controles Uitgaven EOGFL en Marktorde-
ning
Service Public Fédéral Economie, PME, WTC III SPOD 2.1 Vieille Gueuze,Vieille 24.2.1994
Classes Moyennes & Energie Boulevard Simon Bolivar, 30, fuet{fe-Lamblc, Vieux
Direction Générale Controle et Médiation B-1000 Bruxelles ambic
. - . ot Oude Geuze, Oude
Deuxiéme Division — Services Spécialisés WTC III Geuze-Lambick, Oude
Section A Simon Bolivarlaan, 30 Lambiek

Controle Dépenses FEOGA et Organisation B-1000 Brussel

du Marché Tel. (32-2) 208 40 40
Federale Overheidsdienst Economie, KMO, Fax (32-2) 208 39 75
Middenstand & Energie

Algemene Directie Controle en Bemiddeling

Tweede Afdeling — Gespecialiseerde Dien-
sten

Sectie A

Controles Uitgaven EOGFL en Marktorde-
ning
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Type de Date/Datum
Nom de la structure de contrdle/Naam van de Adresse/Adres Statut/ grrggsg/ Nom du produit controlé| ) Retrait d'agré-
controlestructuur Status (1) Gecontroleerde productnaam Agrément/ | ment/Intrek-
ca'te-z Erkenning king van
gorie () erkenning
Service Public Fédéral Economie, PME, WTC III SPOD 2.1 Faro 24.2.1994
Classes Moyennes & Energie Boulevard Simon Bolivar, 30,
Direction Générale Controle et Médiation B-1000 Bruxelles
Deuxiéme Division — Services Spécialisés WTC I
Section A Simon Bolivarlaan, 30
Controle Dépenses FEOGA et Organisation B-1000 Brussel
du Marché Tel. (32-2) 208 40 40
Federale Overheidsdienst Economie, KMO, Fax (32-2) 208 39 75
Middenstand & Energie
Algemene Directie Controle en Bemiddeling
Tweede Afdeling — Gespecialiseerde Dien-
sten
Sectie A
Controles Uitgaven EOGFL en Marktorde-
ning
Service Public Fédéral Economie, PME, WTC III SPOD 2.1 Kriek, Kriek-Lambic, 24.2.1994
Classes Moyennes & Energie Boulevard Simon Bolivar, 30, llzraTlio1set;Lamb1c,
Direction Générale Controle et Médiation B-1000 Bruxelles ruit-Lambic
Deuxiéme Division — Services Spécialisés WTC III Kriek, Krlekenlamblek,
Frambozenlambiek,
Section A Simon Bolivarlaan, 30 Vruchtenlambiek
Controle Dépenses FEOGA et Organisation B-1000 Brussel
du Marché Tel. (32-2) 208 40 40
Federale Overheidsdienst Economie, KMO, Fax (32-2) 208 39 75
Middenstand & Energie
Algemene Directie Controle en Bemiddeling
Tweede Afdeling — Gespecialiseerde Dien-
sten
Sectie A
Controles Uitgaven EOGFL en Marktorde-
ning
Service Public Fédéral Economie, PME, WTC III SPOD 2.1 Lambic, Gueuze- 24.2.1994

Classes Moyennes & Energie

Direction Générale Controle et Médiation
Deuxiéme Division — Services Spécialisés
Section A

Controle Dépenses FEOGA et Organisation
du Marché

Federale Overheidsdienst Economie, KMO,
Middenstand & Energie

Algemene Directie Controle en Bemiddeling

Tweede Afdeling — Gespecialiseerde Dien-
sten

Sectie A

Controles Uitgaven EOGFL en Marktorde-
ning

Boulevard Simon Bolivar, 30,
B-1000 Bruxelles

WTC I

Simon Bolivarlaan, 30
B-1000 Brussel

Tel. (32-2) 208 40 40
Fax (32-2) 208 39 75

Lambic, Gueuze

Lambiek, Geuze-
Lambiek, Geuze

(') SPOD: service public/overheidsdienst
OAEO: organisme agréé/erkende organisatie.

(&) Classification des produits: voir annexe/Indeling van de producten: zie bijlage.
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ESPANA
Fecha
Nombre de la estructura de control Direccion Estatuto (1) przg)uoctie(z) Nombcgen(tire(lﬂgézducto | Retirada de 1a
Autorizacion .
Autorizacion
CERTIFOOD, S.L. Comandante Zorita, 46 0.A. 1.4 Leche Certificada de | 1.7.2003
E-28020 Madrid Granja
Tel. (0034-91) 745 00 14
Fax (0034-91) 759 24 76
E-mail: certifood@certifood.org
AENOR Génova, 6 0.A. 1.2 Jamoén serrano 18.3.2004
Asociacion Espafiola de Norma- E-28004 Madrid
lizacién y Certificacion Tel. (0034-91) 362 60 00
Fax (0034-91) 310 40 32
E-mail: aenor@aenor.es
ECAL-APPLUS Miguel Yuste, 16 O.A. 1.2 Jamoén serrano 6.4.2004
E-28037 Madrid
Tel. (0034-91) 304 60 51
Fax (0034-91) 327 50 28
CERTICAR Infanta Mercedes, 13 0.A. 1.2 Jamén serrano 6.11.2003
E-28020 Madrid
Tel. (0034-91) 571 11 05
Fax (0034-91) 571 11 67
E-mail: certicar@certicar.es
CERTIFOOD, S.L Comandante Zorita, 46 O.A. 1.2 Jamoén serrano 2.3.2004
E-28020 Madrid
Tel. (0034-91) 745 00 14
Fax (0034-91) 759 24 76
E-mail: certifood@certifood.org
Instituto Comunitario de Certifi- | Sol, 16 O.A. 1.2 Jamon serrano 22.6.2004
cacion, S.L. E-08201 Sabadell
Tel: (0034-93) 725 37 77
Fax: 93 72552 21
CALICER Pizarro, 17 0.A. 1.2 Jamoén serrano 19.9.2001
- . E-37005 Salamanca
Certificadores de Calidad, S.L. Tel, (0034-92) 319 22 38
Fax (0034-92) 3 19 37 37
E-mail: calicer@calicer.com
Calitax Certificacion, S.L. Tuset, 10 0.A. 2.4 Panellets 6.5.2002
E-08006 Barcelona
Tel. (0034-93) 217 27 03
Fax (0034-93) 218 51 95
E-mail: calitax@calitax.com
() P.. Servicio Pablico
0O.A.: Organismos autorizados
(3 Clasificacién de los productos: véase el anexo.
ITALIA
Data
Denominazione della struttura di L Tipo di Nome di prodotto
controllo Indirizzo Statuto () prodotto (2 controllato Autorizzazi- deﬁz‘gg:&_
one zazione
CSQA Via S. Gaetano, 74 O.A. 1.3 Mozzarella 27.7.2001

Certificazioni Srl

1-36016 Thiene (VI)
Tel. (39 0445) 31 30 11
Fax (39 0445) 31 30 70
e.-mail: sqa@csqa.it
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Denominazione della struttura di
controllo

Indirizzo

Statuto (1)

Tipo di
prodotto (2

Nome di prodotto
controllato

Data

Autorizzazi-
one

Revoca
dell'autoriz-
zazione

SGS Italia spa

Via G. Gozzi, 9

[-20129 Milano

Tel. (39 02) 73 93 334
Fax (39 02) 70 00 60 91
e-mail: cts_italy@scgs.com

O.A.

1.3

Mozzarella

27.7.2001

Certiquality

Via G. Giardino, 4

[-20123 Milano

Tel. (39 02) 80 69 17 16

Fax (39 02) 80 69 17 19

e-mail: a.schienoni@certiquality.it

O.A.

1.3

Mozzarella

27.7.2001

Agroqualita

Societa per la certificazione della
qualita nellagroalimentare a r.l.

Via Montebello, 8

[-00185 Roma

Tel. (39 06) 47 82 24 63

Fax (39 06) 47 82 24 39

e.mail: agroqualita@agroqualita.it

O.A.

1.3

Mozzarella

27.7.2001

Socert — Societa di certifica-
zione Srl

Via Gorizia, 9

1-40068 S. Lazzaro di Savena (BO)
Tel. (39 051) 62 71 957

Fax (39 051) 62 74 549

e-mail: lettera@socert.it

O.A.

1.3

Mozzarella

9.1.2002

Is.Me.Cert.

Via Porzio

Centro Direzionale Isola G1
[-80143 Napoli

Tel. (39 081) 78 79 789
Fax (39 081) 60 40 176
e-mail: info@ismecert.it

O.A.

1.3

Mozzarella

28.2.2002

LN.O.Q. — Istituto Nord Ovest
Qualita Soc. coop. a r.l.

Piazza Carlo Alberto Grosso, 82
[-12033 Moretta (CN)

Tel. (39 0172) 91 12 23

Fax (39 0172) 91 13 20
e-mail: inog@inoq.it

O.A.

1.3

Mozzarella

28.2.2002

ASSAM — Agenzia servizi
settore agroalimentare delle
Marche

Via Alpi, 20

1-60100 Ancona

Tel. (39 071) 80 81

Fax (39 071) 85 979
e-mail: ac@assam.marche.it

S.P.

1.3

Mozzarella

23.2.2002

AQA — Agenzia per la garanzia
della qualita in agricoltura

Via E. Mach,1

[-38010 Michele all’Adige (TN)
Tel. (39 0461) 61 53 22

Fax (39 0461) 66 20 01
e-mail: aqa@ismaa.it

S.P.

1.3

Mozzarella

23.2.2002

(1) SP: Servizio pubblico.
OA: Organismo autorizzato.

(&) Classificazione dei prodotti: cfr. allegato.
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SUOMI/FINLAND
Paivimadrad
Valvontaelimen nimi Osoite Asema (1) Tlf;;itt(ezsn Valvotun tuotteen nimi Hyviksymi- | Peruuttamis-
spdiva pdiva
Elintarvikevirasto PL 28, JHP 2.3 Kalakukko 5.7.1995
00581 Helsinki
Puhelin +358-9- 393 1500
Faksi +358-9- 393 1590
E-mail: kirjaamo@elintarvikevirasto.fi
Sosiaali- ja terveydenhuollon PL 210, JHP 2.1 Sahti 5.7.1995
tuotevalvontakeskus (STTV) 00531 Helsinki
Puhelin +358-9- 3967 270
Faksi +358-9- 3967 2797
E-mail: sttv@sttv.fi
Elintarvikevirasto PL 28, JHP 23 Karjalanpiirakka 5.7.1995
00581 Helsinki
Puhelin +358-9- 393 1500
Faksi +358-9- 393 1590
E-mail: kirjaamo@elintarvikevirasto.fi
(") JHP: julkisen hallinnon palvelu.
HE: hyviksytty elin.
() Tuotteiden luokitus: katso liite.
SVERIGE
Datum
Produkt- Den kontrollerade Aterkallande
Kontrollorgan Adress Status () typ () produktens namn Godkinnan- av
de godkdnnan-
de
Livsmedelverk Box 622 OM. 1.2 Falukorv
S-751 26 Uppsala
Sverige
Tel. (46) 18 17 55 00
Fax (46) 18 10 58 48
E-mail: livsmedelsverket@slv.se
Livsmedelverk Box 622 OM. 1.3 Hushaéllsost
S-751 26 Uppsala
Sverige
Tel. (46) 18 17 55 00
Fax (46) 18 10 58 48
E-mail: livsmedelsverket@slv.se
(') OM: Offentlig myndighet.
GO: Godkint organ.
(3) For klassificering av produkter, se bilaga VL
UNITED KINGDOM
Prod Name of th lled Date
. . t t t
Name of inspection body Address Status (1) t}r]geu(f) ame Opr o§1f§n rote Approval Withdrawal
of approval
Product Authentication Interna- | Rowland House AB 1.1 Traditional ~Farmfresh | 23.1.1997

tional

65 High Street Worthing

West Sussex BN11 1DN

United Kingdom

Tel: 01903 237799

Fax: 01903 204445

Email: www.food-standards.com

Turkey

(') PS: public service.
AB: approved body.

() Product classifications: see Annex.
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PRILOHA

KLASIFIKACIA VYROBKOV PRE SPRAVU NARIADENIA RADY (EHS) &. 2082/92

Vyrobky ur¢ené na ludski spotrebu uvedené v prilohe Il k zmluve

Trieda 1.1 Cerstvé miso (a droby)
Trieda 1.2 Misové vyrobky (zohrievané, solené, idené atd’)
Trieda 1.3 Syry
Trieda 1.4 Dalgie vyrobky zivocisneho povodu (vajcia, med, rozli¢né mlie¢ne vyrobky okrem
masla atd’)
Trieda 1.5 Olegje a tuky (maslo, margarin, oleje atd’)
Trieda 1.6 Ovocie, zelenina a obilniny bez dalsicho spracovania alebo spracované
Trieda 1.7 Ryby, mikkyse, cerstvé korovce a vyrobky z nich
Trieda 1.8 Dalsie vyrobky prilohy II (vina, ocot atd.)
Potraviny uvedené v prilohe k nariadeniu (EHS) ¢. 2082/92:
Trieda 2.1 Pivo
Trieda 2.2 Cokoldda a ostatné potravinové pripravky obsahujtice kakao
Trieda 2.3 Chlieb, pecivo, koldce, cukrovinky, keksy a iné pekdrenské vyrobky
Trieda 2.4 Cestoviny, tiez varené alebo plnené
Trieda 2.5 Predvarené jedla
Trieda 2.6 Pripravené korenené omacky
Trieda 2.7 Polievky alebo bujony
Trieda 2.8 Népoje vyrobené z vytazkov z rastlin
Trieda 2.9 Zmrzliny a sorbety
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Ozndmenie Komisie tykajice sa postupu ustanoveného v ¢lanku 1 ods. 4 smernice Rady 96/67/ES

(2005/C 324/04)

(Text s vyznamom pre EHP)

V zmysle ustanoveni ¢ldnku 1 ods. 4 smernice Rady 96/67/ES z 15. oktébra 1996 o pristupe na trh odba-
vovacich sluzieb na letiskdch Spolocenstva (') Komisia pre informdciu zverejni zoznam letisk uvedenych
v tejto smernici.

Letiskd, ktorych ro¢ny objem
prepravenych cestujiicich alebo
50 000 ton ndkladu

Letiskd, ktorych ro¢ny objem
prevadzky je vacsi ako 1 milion
prepravenych cestujicich alebo

25 000 ton ndkladu

Iné letiskd na obchodnii prepravu

Rakdasko Vienna Salzburg Graz, Innsbruck, Klagenfurt, Linz
Belgicko Brussels, Charleroi, Oostende, Antwerpen
Liege-Bierset
Cyprus Larnaca Paphos
Ceskd republika | Prague Brno, Karlovy-Vary, Ostrava, Pardubice
Dénsko Copenhagen Kastrup Billund Aars, Anholt, Arhus, Aalborg, Karup, Odense, Esbjerg, Born-
holm, Senderborg, Vojens, Thisted, Stauning, Skive, Roskilde,
Hadsund, Herning, Kalundborg, Koster Vig, Laesoe, Lemvig,
Lolland-Falster, Viborg, Tender, Sydfyn, Sindal, Padborg, Are,
Randers, Ringsted, Kolding, Spjald, Morso, Samso
Esténsko Tallinn, Kirdla, Kuressaare, Pirnu, Tartu
Finsko Helsinki-Vantaa Enontekio, Helsinki-Malmi, Ivalo, Joensuu, Jyviskyld, Kajaani,
Kemi-Tornio, Kittilld, Kruunupyy, Kuopio, Kuusamo, Lappeen-
ranta, Maarianhamina, Mikkeli, Oulu, Pori, Rovaniemi, Savon-
linna, Seindjoki,Tampere-Pirkkala, Turku, Vaasa, Varkaus
Francazsko Paris-CDG, Paris-Orly, Nice- | Pointe-a-Pitre-Le Raizet, | Agen-La-Garenne, Ajaccio-Campo dell'oro, Albi-Le-Sequestre,
Cote d'Azur, Marseille- | Nantes-Atlantique, Montpellier- | Angers-Marce, Angouleme-Brie-Champniers, Annécy-Meythet,

Provence, Lyon-Saint Exupéry,
Toulouse-Blagnac, Bale-
Mulhouse, Bordeaux-Mérignac.

Méditerranée, Fort de France-
Le Lamentin, Beauvais-Tille,
Strasbourg

Aubenas-Vals-Lanas, Aurillac, Auxerre-Branches, Avignon-
Caumont, Bastia-Poretta, Beauvoir-cote-de-lumiere, Bergerac-
Roumaniere, Besancon-la Veze, Béziers-Vias, Biarritz-Bayonne-
Anglet, Blois-le Breuil, Bourges, Brest-Guipavas, Brive-La
Roche, Caen-Carpiquet, Cahors-Lalbenque, Calais-Dunkerque,
Calvi-Ste Catherine, Cannes-Mandelieu, Cannes-Palmbeach,
Carcassonne-Salvaza, Castres-Mazamet, Cayenne-Rochambeau,
Chalon-Champforgeuil, Chalon-Vatry, Chambéry-Aix les Bains,
Charleville-Meziéres, Chateauroux-Deols, Cherbourg-
Maupertus,  Cholet-Le-Pontreau,  Clermont-Ferrand-Aulnat,
Cognac-Chateaubernard,Colmar-Houssen, Courchevel, Deau-
ville-St Gatien, Dieppe-Saint Gatien, Dijon-Longvic, Dinnard-
Pleurtuit-St Malo, Dole-Tavaux, Epinal-Mirecourt, Figari-Sud
Corse, Gap-Tallard, Granville, Grenoble-St Geoirs, Ile d'Yeu-le-
Grand Phare, La Baule-Escoublac, La Mole, La Rochelle-Laleu,
Lannion-Servel, La-Roche-sur-Yon-Les-Ajoncs, Lannion, Laval-
Entrammes, Le Havre-Octeville, Le Mans-ArnagelLe Puy-
Loudes, Le Touquet-Paris-Plage, Lille-Lesquin, Limoges-Belle-
garde, Lorient Lann-Bihoue, Lyon Bron, Macon—Chamay, Metz-
Nancy-Lorraine, Monbeliard-Courcelles, Montlugon-Gueret,
Morlaix-Ploujean, Moulins-Montbeugny, Nancy-Essey, Nevers-
Fourchambault, Nimes-Garons,Niort-Souché, Ouessant,Pau-
Pyrénnées, Périgueux-Bassillac, Perpignan-Rivesaltes, Poitiers-
Biard, Pontoise-Cormeilles, Port Grimaud, Quimper-Pluguffan,
Reims-Champagne, Rennes-St  Jacques,Roanne-Renaison,Ro-
chefort-St Agnant, Rodez-Marcillac, Rouen-Vallée de la Seine,
St Brieux-Armor, St Denis-Gillot.St Etienne-Bouthéon, St
Nazaire-Montoir, St Tropez La Mole, Saint Yan, Samur Saint
Florent, Tarbes-Oussun-Lourdes, Toulon-Hyeéres-Le-Palyvestre,-
Tours-St.Symphorien, — Troyes-Barberey, ~ Valence-Chabeuil,
Valenciennes-Denain, Vichy-Charmeil

() U.v.EU L 272, 25.10.1996, s. 36.
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Letiskd, ktorych ro¢ny objem Letiskd, ktorych ro¢ny objem
prevadzky je vacsi ako 2 miliony prevadzky je vacsi ako 1 milion £ Tapiclo g |
, o ; L Iné letiskd na obchodnii prepravu
prepravenych cestujiicich alebo prepravenych cestujicich alebo
50 000 ton nakladu 25 000 ton nakladu
Nemecko Berlin-Tegel, Hamburg, Diissel- | Berlin-Schonefeld, Bremen, | Altenburg-Nobitz, ~Augsburg, Barth, Bayreuth, Berlin-
dorf, Frankfurt/Main, Frank- | Dortmund, Dresden, Miinster/ | Tempelhof, Bielefeld, Borkum, Braunschweig, Chemnitz-Jahn-
furt/Hahn, Hannover-Langen- | Osnabriick, ~ Paderborn-Lipp- | sdorf, Cottbus-Drewitz, Cottbus-Neuhausen, Egelsbach, Egger-
hagen, Leipzig-Halle, Stuttgart, | stadt sdorf, Eisenach-Kindel, Emden, Erfurt, Essen/Miihlheim, Frie-
Miinchen, Nirnberg, Koln- drichshafen, Gera, Harle, Heringsdorf, Hof-Plauen, Jena-Schon-
Bonn gleina, Juist, Karlsruhe/Baden-Baden, Kassel, Kiel, Lahr, Liibeck-
Blankensee, Magdeburg, Mannheim-Citty, Marl-Loemiihle,
Meschede, Monchengladbach, Niederrhein, Neubrandenburg,
Norden-Nordedeich, Norderney, Ochna, Passau-Vilshofen,
Porta-Westfalica, Rothenburg/Gorlitz, Rostock-Laage, Saar-
briicken-Ensheim, Schonhagen, Schwerin-Parchim, Siegerland,
Speyer-Ludwigshafen, Stendal-Borstel, ~Strausberg, Wange-
rooge, Welzow, Westerland-Sylt, Wilhelmshaven-Mariensiel,
Zweibrucken.
Grécko Athinai, Iraklion, Thessaloniki, | Chania, Kerkira,Kos Alexandroupoulis, Araxos, Ioannina, Kalamata, Kastoria,
Rodos, Kavala, Kozani, Nea Anchialos, Preveza, Astypalaia, Chios,
Ikaria, Karpathos, Kasos, Kastelorizo, Kefallonia, Kithira, Leros,
Limnos, Mikonos, Milos, Mitilini, Naxos, Paros, Samos, Santo-
rini, Siros, Sitia, Skiathos, Skiros, Zakinthos
Madarsko Budapest Ferihegy Balaton-West, Debrecen, Gyo6r-Pér, Szeged
frsko Dublin, Shannon, Cork Knock, Kerry, Galway, Donegal, Sligo, Waterford
Taliansko Roma-Fiumicino,Roma-Ciam- Olbia, Firenze, Bari, Lamezia, | Albenga, Alghero-Fertilia, Ancona-Falconara, Aosta, Biella-
pino Milano-Malpensa, Milano- | Genova Cerrione, Bolzano, Brescia, Brindisi-Papola Casale, Crotone,
Linate, Napoli, Bologna, Cuneo-Levaldigi, Foggia-Gino Lisa, Forli, Grosseto, Lampedusa,
Catania, Palermo, Bergamo, Marina di Campo, Pantelleria, Parma, Perugia-SantEgidio,
Venezia, Torino, Verona, Pescara, Reggio Calabria, Rimini-Miramare, Siena-Ampugnano,
Cagliari, Pisa Taranto-Grottaglie, Tortoli, Trapani-Birgi, Treviso-Sant’Angelo,
Trieste-Ronchi dei Legionari, Vicenza
Lotyssko Riga Daugavpils, Liepaja, Ventspils
Litva Vilnius, Kaunas, Palanga, Siauliai
Luxembursko Luxembourg
Malta Luqa-Malta
Holandsko Amsterdam-Schiphol Maastricht-Aken, Rotterdam Eindhoven, Groningen-Eelde, Twente-Enschede
Polsko Warszawa-Okecie Bydgoszcz, Gdansk, Katowice-Pyrzowice, Krakow, Lddz-
Lublinek, Poznan-Lawice, Rzeszéw-Jasionka,  Szczytno-
Szymany, Szczecin-Golenidw, Wroclaw-Strachowice, Zielona-
Gora-Babimost
Portugalsko Lisboa, Faro Funchal, Porto Braga, Chaves, Coimbra, Corvo, Evora, Flores, Horta, Lages,
Porto Santo, Santa Maria, Pico, Sad Jorge, Cascais/Tires,
Graciosa, Vila Real, Covilhd, Viseu, Braganga, Ponta Delgada,
Portimao, Sines, Vilar de Luz (Maia)
Slovensko Bratislava, Kosice, Nitra, Piestany, Poprad-Tatry, Prievidza,
Sliac, Zilina
Slovinsko Ljubljana Ajdovscina, Bovec, Celje, Lesce, Maribor, Murska Sobota,

NovoMesto, Portoroz, Postojna, Ptuj, Slovenjgrodec, Valenje
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prepravenych cestujiicich alebo prepravenych cestujicich alebo prep
50 000 ton nakladu 25 000 ton ndkladu
§panielsk0 Alicante, Barcelona, Bilbao, | Jerez, Reus, Santiago, Vitoria Almeria, Asturias, Badajoz, Cordoba, El Hierro, Gomera,
Fuerteventura, Gran Canaria, Granada, Jerez, La Coruna, La Palma, Leon, Madrid-C.Vientos,
Girona, Ibiza, Lanzarote, Melilla, Murcia, Pamplona, Reus, Salamanca, San Sebastian,
Madrid, Malaga, Menorca, Santander, Valladolid, Vigo, Zaragoza
Palma de Mallorca, Sevilla,
Tenerife Norte, Tenerife Sur,
Valencia
Svédsko Goteborg-Landvetter, ~ Stock- | Malmo-Sturup, Stockholm/ Angelholm, Arvika, Arvidsjaur, Borlinge, Eskilstuna, Falko-
holm-Arlanda Bromma, Stockholm/Skavsta ping, Gillivare, Gillivare/Vassare, Ljungby/Feringe, Ljung-
byhed, Ludvika, Gévle-Sandviken, Gothenburg-Save, Hagfors,
Halmstad, Hemavan, Helsingborg/Hamnen, Hultsfred, Jokk-
mokk, Jonkoping, Kalmar, Karlskoga, Karlstad, Kiruna, Kiruna/
Loussajdrvi, Kramfors, Kristianstad, Lidkoping; Linkoping/
Malmen, Linkdping/SAAB, Luled/Kallax, Lycksele, Mora/Siljan,
Norrkoping/Kungsingen, — Oskarshamn, Pajala, Ronneby,
Satends, Skellefted, Skovde, Stockholm/Visteras, Storuman,
Stromstadt/Nasinge, Sundsvall/Hdrnosand, Sveg, Soderhamn,
Torsby/[Fryklanda, Trollhittan-Vanersborg, Umed, Uppsala,
Uppsala/Viktoria, Vilhelmina, Visby, Vixjo-Kronoberg, Orebro,
Ornskoldsvick, Ostersund/Froson
Spojené krilov- | Aberdeen, Belfast-International, | Cardiff Wales, Kent Interna- | Teesside, Inverness, Sumburgh, Humberside, Bournemouth,
stvo Berlfast-City, Birmingham, | tional, London City, | Norwich, Exeter, St Mary’s (Scilly), Penzance, Plymouth,
Bristol, Edinburgh, East- | Southampton Scatsta, Stornway, Kirkwall, Blackpool, City of Derry, Sheffield,

Midlands, Glasgow, Liverpool,
London-Heathrow,  London-
Gatwick, London-Stansted,
Luton, Manchester, Newcastle,
Leeds-Bradford, ~ Nottingham
East Midlands, Prestwich.

Benbecula, Tresco (Scilly), Wick, Cambridge, Islay, Isle of Man,
Dundee, Campbeltown, Barra, Biggin Hill, Battersea, Tiree,
Lerwick, Southend, Lydd, Hawarden, Coventry, Gloucester,
Shoreham, Unst, Carlisle, Barrow, Newquay, Fermanagh
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STATNA POMOC — MADARSKO
Stitna pomoc C 41/2005 (ex NN 49/2005) — Madarské uviaznuté naklady

Vyzva na predloZenie pripomienok podla ¢linku 88 ods. 2 Zmluvy o zaloZeni ES

(2005/C 324/05)

(Text s vyznamom pre EHP)

V liste z 9. novembra 2005, ktorého text je uvedeny v poévodnom jazyku na strandch nasledujicich za
tymto zhrnutim, Komisia ozndmila Madarsku svoje rozhodnutie zacat konanie ustanovené v clanku 88
ods. 2 Zmluvy o ES, ktoré sa tyka vyssie uvedenych opatreni.

Zainteresované strany mozu predloZit svoje pripomienky k opatreniam, vzhladom na ktoré Komisia za¢ne
konanie do jedného mesiaca od ddtumu uverejnenia tohto zhrnutia a nasledujiceho listu, na tiito adresu:

Commission of the European Communities
Competition DG, State aid Greffe

B-1049 Brussels

Fax: (32-2) 296 12 42

Tieto pripomienky budii ozndmené Madarsku. Zainteresovand strana moze pisomne s uvedenim dovodov
ziadosti poziadat o doverné nakladanie s informdciami o jej totoznosti.

TEXT ZHRNUTIA

1. KONANIE

Komisia rozhodla, Ze sa z jej vlastnej iniciativy zaregistruje
stcasny spis z dovodu moznej existencie Stitnej pomoci
v zmysle cldnku 87 ods. 1 Zmluvy a jej zlucitelnosti
so spolo¢nym trhom.

Listom z 24. mdja 2005 Komisia poziadala madarské organy
o dopliujice informdcie. Komisia 25. jula 2005 zaregistrovala
odpoved z 20. jila 2005.

2. OPIS OPATRENI

V polovici devitdesiatych rokov bolo hlavnym ciefom madar-
ského stitu v energetickom sektore zabezpecit zdsoby
a modernizovat infrastruktiru v oblasti vyroby energie. Sietovy
operator ,MVM“ v 99,9 % vlastnictve $titu uzavrel dlhodobé
dohody o ndkupe energie (,PPAs“, Power Purchase Agreements)
s vyrobcami energie, ktori by investovali v Madarsku, aby sa
dosiahli tieto ciele.

Podla tychto PPAs sa MVM zaviazal, Ze bude nakupovat stano-
vené mnozstvo elektrickej energie za stanovené ceny, ¢im sa
vyrobcom zarudil ndvrat investicii bez rizika. PPAs takisto
zahfiiaju 8 az 10 % zaruceného zisku. PPAs boli podpisané
v obdobi 1995 az 2001 a ich platnost konéi v obdobi 2010
az 2020 v zavislosti od vyrobcov.

V stcasnosti sa PPAs pokryva 85 % madarského dopytu po
elektrickej energii.

Hlavnymi investormi, ktori uzatvorili PPAs s madarskym
sietovym operdtorom a nadalej profituji z tychto dohod, sii:

RWE (Nemecko), EDF (Francizsko), Electrabel (Belgicko), ATEL
(Svajciarsko) a AES (USA).

Vo vlddnej vyhldske ¢. 183/2002 (VIL23.) o uviaznutych
nadkladoch sa MVM zaviazal, Ze zacne opitovné rokovania
o ndkupe mnozstiev stanovenych v PPAs. Vdaka vyhodnym
podmienkam PPAs, ktorymi sa zaruCuje ndvrat investicii a zisk
bez rizika, neprijal Ziaden z vyrobcov energie takéto opitovné
rokovanie, ktoré by viedlo k poklesu zarucenych ndkupnych
mnozstiev.

3. HODNOTENIE OPATRENIA

Existencia $titnej pomoci

PPAs pravdepodobne poskytuji  selektivnu konkurenénii
vyhodu zmluvnym vyrobcom energie, ktord méze narusit
hospodarsku sataz a ovplyvnit obchod medzi ¢lenskymi §tatmi.

V tomto $tddiu konania sa Komisia domnieva, ze podmienky
PPAs ekonomicky zvyhodiuji vyrobcov energie, strany PPA,
na rozdiel od inych vyrobcov energie, na ktorych sa PPAs
nevztahuji, a na rozdiel od inych porovnatelnych sektorov,
v ktorych sa takéto dlhodobé dohody t¢astnikom trhu dokonca
ani nenavrhli. Opatrenim sa preto udeluje tymto vyrobcom
selektivna vyhoda.

Trhy s elektrickou energiou sa otvorili hospodarskej satazi
a s elektrickou energiou sa obchoduje medzi ¢lenskymi $tatmi
najmid od nadobudnutia G¢innosti smernice Eurdpskeho parla-
mentu a Rady 96/92/ES z 19. decembra 1996 o spolocnej
pravnej dprave vnutorného trhu s elektrickou energiou ().

() U.v.ESL 27, 30.1.1997, s. 20.
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Opatrenia, ktorymi sa uprednostiiuji podniky energetického
sektoru v jednom c¢lenskom $tite mozu preto znemoZnit
podnikom z iného c¢lenského $tatu, aby vyvdzali elektrickd
energiu do prislusného ¢lenského $titu, alebo uprednostnit
vyvoz energie do iného ¢lenského Stitu. Plati to najmd pre
Madarsko, ktoré sa nachddza v centre Eurdpy a je v kontakte
s niekolkymi sticasnymi a budicimi ¢lenskymi Stdtmi alebo
moze takyto kontakt lahko nadviazat.

Okrem toho st vyrobcovia profitujici z PPAs velkymi medzi-
ndrodnymi skupinami, ktoré pdsobia v niekolkych ¢clenskych
Statoch. Poskytnutie konkurenénej vyhody tymto skupindm
mozZe ovplyvnit obchod a narusit hospodarsku sitaz.

Komisia sa v stlasnosti takisto domnieva, 7Ze sa tito vyhoda
poskytuje prostrednictvom Stdtnych zdrojov, pretoze podpi-
sanie PPAs bolo 3$titnou politikou uskutocnenou sietovym
operatorom MVM v Gplnom $tdtnom vlastnictve. Podla judika-
tary (%) Stidneho dvora by sa finan¢né prostriedky, ktoré spoloc-
nost vo verejnom vlastnictve pouziva sposobom, ktory sa
prisudzuje $tatu, mali kvalifikovat ako Stitne zdroje v zmysle
¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES.

Vzhladom na vyssie uvedené skutocnosti sa v tomto Stadiu
konania zdd, Ze PPAs predstavuji $titnu pomoc pre vyrobcov
energie v zmysle ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES.

Zluditelnost opatrenia so spoloénym trhom

Metodika Komisie zamerand na analyzu S$tdtnej pomoci
v suvislosti s uviaznutymi ndkladmi (,metodika®) by bola
prostriedkom na analyzu $titnej pomoci, ktort dostali vyrob-
covia. Na zédklade dokumentov, ktoré mame v sacasnosti
k dispozicii, md Komisia pochybnosti o zlucitelnosti PPAs
s kritériami metodiky.

Poprvé, Komisia md pochybnosti, Ze principy dohody
o dlhodobom nékupe energie, ktoré obmedzuji podstatni cast
trhu, by mohli byt zlucitelné so samotnymi cielmi metodiky,
ktord je zamerand na zvySovanie liberalizdcie tohto sektoru
poskytovanim  spravodlivych ~ kompenzicii  etablovanym
prevadzkovatelom, ktori Celia hospoddrskej stitazi na nerov-
nakom zdklade.

Po druhé, Komisia md pochybnosti, Ze je prvok pomoci
zahrnuty do PPAs zlucitelny s podrobnymi kritériami metodiky,
pokial ide o vypocet oprdvnenych uviaznutych ndkladov
a poskytnutie aktudlnych kompenzacii.

4. ZAVER

Komisia za¢ne formdlne zistovanie v savislosti s ¢lankom 88
ods. 2 Zmluvy o ES so zretelom na PPAs, ktoré boli v platnosti
v defi vstupu Madarska do EU (1. mdja 2004).

Komisia Ziada Madarska republiku, aby poskytla vsetky infor-
mécie, ktoré moézu napomoct k postideniu tohto opatrenia.

(3 Pozri ,Stardust ruling*: Vec C-482/99 zo 16. mdja 2002 Stdneho
dvora.

V stlade s ¢lainkom 14 nariadenia Rady (ES) ¢. 659/1999 moze
byt kazdd nezdkonnd pomoc predmetom vymahania od
prijemcu pomoci.

Vsetky zicastnené strany mozu predlozit svoje pripomienky do
jedného mesiaca od ddtumu uverejnenia.

TEXT LISTU

,1. ELJARAS

2004. mdrcius 31-i keltezésti, ugyanaznap iktatott leveliikkben
a magyar hatésdgok tdjékoztattdk a Bizottsigot a koziizemi
nagykereskedd dltal viselt koltségek kompenzacids rendszerérdl,
a Cseh Koztdrsasdg, az Eszt Koztdrsasdg, a Ciprusi Koztdrsasig,
a Lett Koztdrsasdg, a Litvan Koztdrsasdg, a Magyar Koztdrsasdg,
a Maltai Koztarsasdg, a Lengyel Koztarsasig, a Szlovén Koztar-
sasdg és a Szlovak Koztdrsasdg Eurdpai Unidhoz torténd csatla-
kozdsdrdl szolo szerzdés 1V. melléklete (3) bekezdésének 1 )
albekezdésében hivatkozott eljards (ideiglenes eljards’) szerint.
A bejelentést a Bizottsdg a HU 1/2004. édllami tdmogatds ikta-
tdsi szdm alatt regisztralta.

Az intézkedésre vonatkozdan a magyar hat6sdgok és a Bizottsdg
kozott tobb alkalommal is hivatalos levélvaltdsra kerilt sor. A
Bizottsdg egyéb érdekelt felektdl is kapott észrevételeket.

2005. dprilis 13-i keltezést, 2005. dprilis 15-én iktatott leve-
liikben a magyar hatdsdgok visszavontdk a 2004. marcius 31-i
keltezésti bejelentésiiket, azzal a szdndékkal, hogy egy késébbi
idépontban védrhatdan 0j rendszert jelentenek be.

Amig az 0j rendszer kialakitdsira és bevezetésére sor nem
kerill, a villamos energia dgazat eredeti szerkezete tovabbra is
fennall abban a formdjdban, ahogy Magyarorszdg Eurépai
Uni6hoz torténd csatlakozdsa idején. Mivel ez a fenndlld
rendszer a Bizottsdg megitélése szerint, a rendelkezésére allo
iratok alapjan, az EK-Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdése
szerinti allami tdmogatdst tartalmaz, a Bizottsdg az {igyet NN
49/2005. szdm alatt hivatalbdl nyilvantartdsba vette.

2005. méjus 24-i keltezésti levelében (D[54013) a Bizottsdg az
iigy tartalmat illet6 kérdéseket intézett a magyar hatésagokhoz.
A magyar hatosagok 2005. jalius 20-i keltezésti valaszat
a Bizottsdg 2005. julius 25-én vette nyilvantartasba.

2. AZ INTEZKEDES LE[RASA

2.1. Az intézkedés hittere

Az 1994. évi XLVIIL szdmd torvény a villamos energidrél (a
Villamos Energia Torvény) értelmében a magyar koziizemi
nagykereskedd, a 99,9 szdzalékban dllami tulajdond Magyar
Villamos Miivek (MVM) koteles volt felmérni a szolgéltatok
teljes energiasziikségletét, és ez alapjan kidolgozni az tgyneve-
zett Orszdgos Er6miépitési Tervet. E tervet a felel6s miniszter
koteles volt elfogadasra elGterjeszteni a magyar kormany és az
Orszaggytilés részére.
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Ebben az id6szakban a magyar energiapiacon a legsiirgésebb
probléma a villamosenergia-cllatds biztonsdgdnak a legkisebb
koltség elve melletti megteremtése, az infrastruktira kors-
zerlsitése — kiilonos figyelemmel a mindenkori kornyezetvé-
delmi normdkra-, valamint az dramszolgéltatdsi dgazat sziik-
séges atszervezése volt. E célkittizések megvaldsitdsa leghatéko-
nyabb moédjanak az tlint, ha hosszii tdvi villamos energia
vasarldsi megdllapoddst (HTM') ajanlanak fel azon befek-
tet6knek, akik vallaljdk, hogy befektetnek a magyarorszagi
erémtvek épitésébe és modernizaldsaba.

2.2. A HTM-ek

Az aldirds idSpontjatdl fuggben kétféle HTM létezik.

— azok, amelyeket  1995-1996  folyamdn  kotottek,
a privatizacios folyamat keretében, és a privatizacios szerzg-
dések részét képezik. Ezek odaitélésére nem versenytargya-
lasi eljaras keretén belil keriilt sor;

— azok, amelyeket 1997-2001 kozott irtak ald, versenytargya-
lasi eljaras keretein beliil.

Mindegyik HTM-et egyrészrdl az MVM, madsrészrdl egy er6md
irt ala.

A HTM-ek értelmében az MVM koteles meghatdrozott
mennyiség(i villamos energidt megvenni az erémtitdl, az osszes
koltség fedezésén tal 8-10 szazalékos profitot biztositd dron. A
HTM-ek garantdlt dtvételi mennyisége a magyar villamos
energia piacdnak Osszességében mintegy 81-87 szdzalékat teszi
ki (a 2000-2004 kozotti idGszakra szdmolva). A fennmarado
sziikségleteket tilnyomo részt import fedezi.

2003.12.31-ig a HTM-ekben elGirdnyzott darrogzit6 mecha-
nizmus nem keriilt alkalmazdsra, mivel az elektromos dram ardt
miniszteri rendeletek rogzitették. Ezen idGpontig a Magyar
Energia Hivatal elemezte az egyes er6mvek koltségstruktiirjat,
és tigy hatdrozta meg az MVM dltal az er6mdivektdl megvésaro-
landé elektromos dram drat, hogy az fedezze az erémiivek kolt-
ségeit, és garantdljon egy elSre rogzitett nyereséget.

Ezen drszabdlyozasi mechanizmus sordn figyelembe vett kolt-
ségnemek a kovetkezSk voltak: személyi jellegti koltségek, hitel-
kamatok, értékcsokkenés, biztositds, egyéb raforditdsok, rendki-
villi raforditdsok, el6re meghatdrozottan nem drkalkuldcids
tényezdk, tiizel6anyag-koltség, vasarolt villamos energia, rekul-
tivaciés  koltségek, kornyezetvédelmi koltségek, Kozponti
Nukledris Alap befizetés (az atomerSmiinél), befagyott kolt-
ségek, onfogyasztas és értékesitett héenergia koltségei.

A magyar hatdésigok és az erémiivektSl kapott informaciok
szerint, a Magyar Energia Hivatal hatdsdgi arszabalyozdsdnak
megszlinését kovetSen a szerzGdéses felek lényegében megtar-
tottdk az arrendeletekben alkalmazott drszabélyozdsi modszert,
mivel az megfelelének bizonyult az er6mivek koltségeinek
kiszdmitdsara.

Az aldbbi tdblazat a 2004-ben HTM alatt all6 erémiiveket
sorolja fel, feltiintetve az erémdivek tulajdonosat és annak tobb-
ségi részvényesét.

Az er6mi tulajdonosa és {6

P L Erémtvek
részvényese (1)

Budapesti Er6md Rt. (EDF) Kelenfoldi Erémd

Ujpesti Erémi

Kispesti Er6md

Dunamenti Er6md Rt. (Electrabel) | Dunamenti Er6mii

Matrai Er6md Rt. (RWE) Matrai Er6md

AES-Tisza Er6mf Kft. (AES) Tisza Er6mt

Csepeli Aramtermel6 Kft. (ATEL) | Csepel II Erémdi

Paski Atomerém Rt. (MVM) Paksi Atomerémdi

Pannonpower Holding Rt. Pécsi Erém

(') A tdbldzatban szereplé adatok a magyar hatésigok dltal kozolt, illetve az
interneten elérhetd informdcion alapulnak

Ahogy az a fenti tabldzatbdl kideriil, a HTM-eket elnyerd legje-
lentsebb magyarorszagi befektetk a kovetkezdk: RWE Power
AG, EDF, Electrabel SA, AES Summit Generation Rtd. és ATEL.

Egy HTM 2011-ben, mig a tobbi 2015 és 2021 kozott veszti
hatalyat.

2.3. A magyar villamos energia piac szerkezete és a
HTM-k djratirgyaldsa

A magyar villamos energia piac két szegmensre bonthaté: egy
koziizemi szektorra és egy verseny szektorra. 2005. szeptembe-
réig a 6,5 GWh éves fogyasztisndl kisebb szitkségletd
fogyasztok kotelesek voltak a villamos energidt a koziizemi
piacon beliil megvésdrolni (nem feljogositott fogyasztok’), mig
azok, akik ennél a kiiszobértéknél tobbet igényelnek, vasirol-
hattak a versenypiacon feljogositott fogyasztok’). 2005. szep-
tember 1-jén hatdlyba lépett torvénymddositds (°) kovetkez-
tében ma valamennyi nem hdaztartdsi fogyaszté kiléphet
a versenypiacra. 2007. jdlius 1-jét kovetSen — a kozosségi
jognak megfelelGen — valamennyi fogyasztd jogosult kell legyen
a versenypiacra.

A versenypiacra valo kilépési joguk ellenére a feljogositott
fogyasztok jelentSs része a koziizemi szektorban marad. 2005.
elsS felében a teljes energia fogyasztds koriilbelil 30 %-a szdr-
mazott a versenypiacrol.

A koziizemi szektor az egyvdsarlés (Single Buyer) modell
alapjan mikodik, amelyben az MVM az egyetlen vallalat, amely
energit vasdrolhat az er6mivekt6l, és azt tovabbértékesitheti
az dramszolgdltatok felé.

() 2005. évi LXXIX térvény (2005. jdlius 6.)
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A HTM-ek kovetkeztében a termelSi kapacitds talnyomé
hdnyadat a koziizemi szegmens foglalja le, ezzel korlatozva
a verseny piacon elérhet§ energia-mennyiséget. A koziizemi
piac a szerzddésben lekotott kapacitdsok kovetkeztében kielégiti
a magyar piaci kereslet tilnyomé részét, igy sztk teret engedve
a liberalizlt szegmens mkodésének. E hatds idGvel -
a feljogositott fogyasztok szamanak novekedésével — er8sGdik.

A 183/2002. (VIIL.23.) szdmd kormdnyrendelet () alapjin az
MVM koteles kezdeményezni a HTM-ekben meghatirozott
vasarldsi mennyiségek tjratargyaldsat — igy probélva csokken-
teni azok hatrdnyos piaci hatdsait. Az MVM eréfeszitései elle-
nére mdig egyetlen er6mé sem fogadta el az djratdrgyaldsi
kezdeményezést, amely a garantalt vasdrldsi mennyiség csok-
kentéséhez vezetne.

A HTM-ekben szerepl§ elényos feltételek, amelyek kockdzat
nélkiil garantljdk az er6miveknek befektetéseik megtériilését,
kétség kivill nem 0Osztonzik az er6miiveket arra, hogy elfo-
gadjak a HTM-ek onkéntes tjratdrgyaldsat.

2.4. A 183/2002. (VIIL.23.) szimd kormdnyrendelet az til-
lasi koltségekrél

Annak érdekében, hogy az MVM eleget tudjon tenni a HTM-
ekben foglalt kotelezettségvallaldsainak, és  ugyanakkor
a koziizemi szektorban nagyjab6l a szabadpiaci ar szintjén
tudja tartani az drakat, a 183/2002. (VII.23.) szdmu kormdny-
rendelet az MVM-nek édllami kompenzacié fizetését irdnyozza
eld.

A fenti kormdnyrendelet 3. b) cikke értelmében a HTM-ek djra-
targyaldsdra irdanyulé kezdeményezés sikertelensége esetében az
MVM nyilvdnos drverés atjan értékesitheti a koziizemi elldtdsi
kotelezettség felett fennmarad6 villamos energia készletét.
Ebben az esetben a kormdny ellentételezi az MVM-nek az
utébbi altal a villamos energidért kifizetett beszerzési dr, illetve
a tovabbértékesités dra kozti kilonbséget.

Eredeti bejelentésiikben (HU 1/2004, amelyet 2005. dprilis 13-
n visszavontak) a magyar hatésdgok az emlitett ellentételezést
Ldtdlldsi koltség’] az MVM-nek nydjtott dllami tdmogatdsnak
tekintették.

A rendelkezésére dll6 informdciok alapjan azonban a Bizottsdg
ugy véli, hogy fiiggetleniil a fenti ellentételezéstdl, a HTM-ek
onmagukban dllami tdmogatdst jelenthetnek az erémiivek
szdmaéra. Eppen ezért jelen hatdrozatdban a Bizottsdg az dllami
tdmogatds meglétét és kozos piaccal valé Osszeegyeztethetd-
ségét az aldbbi két mechanizmus keretében kiilon vizsgalja:

(i) maguk a HTM-ek mikodése keretében; valamint

(i) a magyar allam dltal kozvetleniil az MVM-nek juttatott
kompenzici6, az atallasi koltségekrdl szolé kormanyren-
delet 3. b) cikke alapjan.

(*) 183/2002. Korm. rendelet az atalldsi koltségek meghatdrozasdnak és
kezelésének részletes szabalyairdl.

3. ERTEKELES

3.1. Az édllami tdmogatds fenndlldsa
(i) A HTM-ek

A Bizottsdg megvizsgalta, hogy maguk a HTM-ek a szerz8dg
er6miiveknek nytjtott dllami timogatdsnak mindsiilnek-e.

Ahhoz, hogy egy intézkedés az EK-Szerzédés 87. cikkének (1)
bekezdése értelmében dllami  tdmogatdsnak mindsiiljon,
a kovetkez§ ismérveknek kell eleget tennie: elényt nydjt az
intézkedés kedvezményezettjeinek, szelektiv, ténylegesen vagy
potencialisan torzitja a versenyt és befolydsolja a tagdllamok
kozti kereskedelmet, valamint dllami forrdsbdl szarmazik.

Gazdasdgi elény és szelektiv jelleg

Mindegyik HTM garantilja a befektetés megtériilését azdltal,
hogy biztositja egy garantdlt mennyiség garantdlt drakon és
garantdlt id@szakon (dltaldban 15-20 éven) keresztil torténd
értékesitését. A befektetés megtérilésén tal e szerzddések
8-10 %-os nyereséget is biztositanak.

Az eljarés jelenlegi szakaszdban a Bizottsdg azon az dlldsponton
van, hogy a fenti feltételek a HTM-eket aldiré erémtveknek
gazdasdgilag el6nyosebb helyzetet biztositanak a HTM-ekben
részt nem vevd er6miivekhez képest - ideértve az esetleges Uj
piaci szereplSket -, valamint azokhoz az energiaszektortdl
kiilonb6z8, 4m  Osszehasonlithatd — dgazatokhoz — képest,
amelyekben ilyen hosszt tdvi megdllapoddsokat nem is
kindltak a piaci szerepléknek.

Szamos, a Bizottsdg tudomdsdra jutott tény utal tovabbd az
elény meglétére. Kiillonosen az a tény, hogy az MVM-nek
a HTM-ek ujratargyaldsdra vonatkozd kisérletei ellenére minde-
gyik er6mii visszautasitotta, hogy a szerzédéseken lényegi
modositast hajtsanak végre.

Tovdbba az az ar, amelyet az MVM a szerz8désben lekotott
energidért fizet, a legtobb erémd esetében jelentdsen maga-
sabbnak téinik, mint amekkora nagykereskedelmi drat az MVM
normalis esetben fizetne, ha az eré6miveknek termékeik értéke-
sitése érdekében versenyezniitk kellene. Ezzel kapcsolatban
a Bizottsag megjegyzi, hogy mds, altala a maltban értékelt atdl-
lasi koltségek dllami tdmogatasdra vonatkozé tigyekben szamos
tagdllam az Osszehasonlitdishoz a 36 EUR/MWh piaci drat vette
alapul (). Ez az ar a kombindlt ciklusti gazturbinds er6md éltal
termelt villamos energia termelési koltségének felel meg.

Ebb6l  kovetkezden az eljdrds jelenlegi szakaszdban és
a rendelkezésére 4ll6 adatok alapjan a Bizottsig azon
a véleményen van, hogy a HTM-ek az alair6 er6mdvek szdmara
gazdasdgi elényt biztositanak.

A fentiekbdl az is kittinik, hogy az intézkedés szelektiv, mivel
gazdasdgi elényoket csak egy bizonyos dgazat bizonyos villa-
latai szdmadra biztosit.

() Példdul: N 133/2001 Gorog étdllasi koltségek, HL C 9, 2003. janudr
15, 6. o.
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Ezzel kapcsolatban a Bizottsdg megjegyzi, hogy az a tény, hogy
egy tamogatdst nem kifejezetten egy vagy tobb elére meghaté-
rozott kedvezményezettnek cimeznek, hanem
a kedvezményezettek objektiv ismérvek alapjan keriilnek kiva-
lasztasra, nem jelenti azt, hogy a kérdéses intézkedés nem
biztosit szelektiv elényt a kedvezményezetteknek. A kedvezmé-
nyezettek kivdlasztasdhoz szitkséges eljards nem befolyasolja az
intézkedés dllami tdmogatds mindségét (°).

A Birdsdg joggyakorlata azt is megerGsitette, hogy még az
olyan intézkedést is, amely a gazdasig hasonl6 helyzetdi mds
dgazataihoz képest egy egész dgazatot kedvezébb helyzetbe
hoz, a kérdéses dgazat részére szelektiv elényt biztositd intézke-
désnek kell tekinteni (7).

A Bizottsdg tisztdban van azzal, hogy Magyarorszagon a "90-es
évek kozepén az energia szektorban siirgetd sziikség volt Gj
befektetésekre. Az elldtds biztonsdga, az infrastruktira moderni-
zéldsa, a nyugat-eurépai rendszerekkel vald egyiittmtikodési
képesség az dllam elsédleges célkittizéseiként jelentek meg. Mds
tagdllamokban elGdllt hasonl6 helyzetek miatt szdmos eurdpai
kormédny dontott Ggy, hogy hosszl tavil dramvésdrldsi szerzg-

dést kot kiilfoldi befektetSkkel.

A felvézolt torténeti hdttérre tekintettel megjegyzendd, hogy az
a tény, hogy a koz érdekében egyértelmtien sziikség van az
dllami intézkedésre, semmiképp sem jelenti azt, hogy ezen
intézkedés nem mindsiil dllami timogatasnak. Epp ellenkezleg:
az a tény, hogy a tdmogatdsra sziikség van annak érdekében,
hogy az adott kozérdeknek megfelel§ magatartdsra 6sztonozze
a piaci szereplSket, az dllami tdmogatds egyik kulcsfontossdgi
eleme. Ez az 06sztonzd$ hatds éppen az a cél, amit az dllami
tdmogatds dltaldban el kivdn érni (%).

Eppen ezért az, hogy az dramtermelési dgazat helyzete és
Magyarorszagnak a kérdéses id@szakban fenndllo politikai és
gazdasdgi hattere miatt sziikség volt arra, hogy a magyar allam
a kozos érdek miatt beavatkozzon, valamint az hogy a legjobb
megoldds HTM-ek megkotése volt, semmiféleképp nem mond
ellent annak a ténynek, hogy a HTM-ek az er6miveknek nyt;j-
tott szelektiv el6nyt jelentenek.

A paksi atomerémii

A Bizottsagnak a magyar hatdsigok éltal benyujtott dokumen-
tumok, illetve fiiggetlen tanulmdnyok alapjan gy ténik, hogy
a paksi atomerémivel kotott HTM-ben rogzitett feltételek
eltérnek a mas HTM-ekben szerepl§ feltételektdl, killonosen az
MVM részére értékesitett energia dra tekintetében.

Paks az orszdg egyetlen atomerémiive, amely 99,99 %-ban az
MVM tulajdondban 4ll. A szerz6d§ felek kozt fenndlld tulajdo-
nosi viszonyok miatt valészintinek ttinik, hogy a fenti érveknek
legaldbb egy része nem érvényes erre a HTM-re. Mindazonaltal

(°) Az Els6fokd Bir6sagT-55/99 szamd, 2000. szeptember 29-i hatdro-
zata, CETM vs Bizottsdg, (40) és (52) bekezdés.

(') A Birdsdg 203/82. hatdrozata, 1983. julius 14., Bizottsdg vs Olasz

Koztarsasdg, (4) bekezdés.

A Bir6sdg 173/73. hatdrozata, 1973. jalius 2., Olasz Koztdrsasdg vs

Bizottsdg, (18) bekezdés.

Tobb dllami tdmogatdsra vonatkozé irdnymutatds is kifejezetten

megallapitja, hogy az dllami tdmogatds 6sztonz6 hatdssal kell jarjon,

azért, hogy a kozos piaccal 9sszeegyeztethetének lehessen tekinteni.

Lasd pélféul a Kozosség kutatdsi és fejlesztési céli dllami tdmogata-

sokra vonatkozé keretprogramjat, HL C 45, 1996.2.17., 5-16.0.

—
=
=

a jelenleg rendelkezésére dll6 informdcidk fényében a Bizottsdg
nem zdrhatja ki, hogy a paksi atomerémtvel koétott HTM
szintén tartalmaz dllami tdmogatdsi elemeket.

A verseny torzitdsa és a kereskedelemre gyakorolt hatds

A villamos energia piacon megnyilt a szabad verseny, és
a villamos drammal kereskedelem folyik a tagdllamok kozott,
killonosen az Eurépai Parlament és a Tandcs 1996. december
194, a bels6 drampiac kozos szabdlyairdl szolé EK[92/96.
szamu irdnyelvének (°) hatdlyba 1épése ota.

Ennek kovetkeztében egy tagédllam villamos energia dgazatdban
egyes vallalkozdsoknak elényt biztosité intézkedések akadalyat
képezhetik a mds tagallamok vallalatai altal e tagdllamba
torténd energia-exportnak, illetve 0Osztonozhetik a villamos
energia exportjat e tagdllambdl a tobbi felé. Ez kiilonosen igaz
Magyarorszag esetében, mivel Eurdpan belili kozponti fekvése
miatt kapcsolddik, vagy konnyen kapcsolddni tud szamos jelen-
legi vagy jovébeni tagéllam halézatdhoz.

Ezt csak megerGsiti az a tény, hogy a HTM alatt allé er6mvek
olyan nagy nemzetkozi vallalatok tagjai, amelyek szdmos mds
tagdllamban is jelen vannak. A kérdéses vallalatoknak verse-
nyel6nyt biztositdé intézkedés kétség kiviil hatdst gyakorol
a kereskedelemre, és alkalmas arra, hogy torzitsa a versenyt
a kozos piacon.

Allami forrdsok és az dllamnak betudhatésdg’

Az dllami tulajdonban &ll6 koéziizemi nagykeresked§ MVM
hosszi tavi villamos energia vésarlasi megéllapoddsokat kotott,
amelyek biztositjdk a szerz8d§ erémiveknek a befektetés
megtériilését és a nyereséget. Annak megallapitdsa érdekében,
hogy a HTM-ekbdl az er6miveknek szarmazé gazdasagi elény
allami forrdsbol szarmazonak mindsiil-e, a Bizottsdg elsGsorban
a kovetkez8kbdl indult ki:

A PreussenElektra itélet (1)

A PreussenElektra tigyben hozott itéletében a Birdsig olyan
mechanizmust vizsgalt, ahol magdntulajdonban 1évé vallala-
tokat az dllam arra kotelezett, hogy meghatdrozott villamos
energia termel6ktdl az dllam dltal rogzitett, a piaci drndl maga-
sabb dron vésdroljanak energidt. A Bir6sdg dgy dontott, hogy
ilyen esetben nincs sz6 kozforrdsok felhaszndldsdrdl, igy nem
all fenn dllami tdmogatds.

A vizsgilat jelenlegi szakaszdban a Bizottsdg tgy értékeli, hogy
a magyar rendszer jelentds kiilonbségeket mutat a Birdsdg éltal
a fent emlitett dontésben vizsgdlt rendszerhez képest,
elsGsorban a vasdrlasi kotelezettséggel rendelkezd vallalatok
tulajdonosi szerkezetének kiilonbozgsége miatt.

() HL L 27. 1997.1.30., 20. o.
(") A Birésdg 2001. mdrcius 13-dn a C-379/98 tigyben hozott itélete.
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A PreussenElektra tigyben az a villalat, amelynek az édllam
a rogzitett art vésarlast el6irta, magantulajdonban allt, mig az
MVM teljes mértékben édllami tulajdont véllalat. Ebbdl kovet-
kez6en a felhasznalt forrdsok egy éllami tulajdonban all6
véllalat forrdsai.

A PreussenElektra tigyben a kedvezményezettdl a forrdsig viss-
zakovetve a pénz atjat az deriilt ki, hogy az soha nem keriilt az
dllam akdr kozvetett akdr kozvetlen irdnyitdsa ald. A pénz
allami irdnyitds ald keriil abban az esetben, ha ttja sordn vissza-
vezethet8 egy olyan dllami vallalatig, amelynek magatartdsa,
a konkrét esetben, az dllamnak tudhaté be.

Az éllam meghatdrozé befolydsa: a Stardust itélet (')

A Bir6sag Stardust tigyben hozott itélete értelmében, hogyha
egy allami tulajdond villalat egyes pénziigyi forrdsairdl az allam
meghatdrozd befolydsa kovetkeztében dont, akkor ezen intéz-
kedés az dllamnak tudhaté be és a szdéban forg6 forrdsokat az
EK-Szerz3dés 87. cikkének (1) bekezdése értelmében vett dllami
forrdsoknak kell tekinteni.

A Bizottsdg megvizsgdlta, hogy a HTM-ck MVM dltali megko-
tése a magyar dllam meghatdrozé befolydsa alatt hozott, és igy
a magyar dllamnak betudhaté 1épés volt-e, vagy sem.

A Bizottsdg az allam befolydsdra vonatkozd kérdés értékelé-
sekor tobbek kozott a kovetkezd koriilményeket vette figye-
lembe:

Megjegyzendd, hogy a HTM-ek aldirdsinak korilményei
eltér6ek voltak a privatizdciés folyamat sordn, illetve
a versenytargyalasi eljards keretében aldirt HTM-ek esetében.

— Az 1995-1996 sordn alairt HTM-eket a magyar er6mtvek
privatizdcidja idején, a magyar villamos energia 4gazat
privatizdcidja keretén belill kototték meg. Ily médon ezek
a HTM-ek a privatizdciés szerz6dések részét képezték. Az
energiadgazat privatizdcidja a Kormdny 1114/1994. (XIL7.)
szamd, a villamosenergia-ipari tdrsasigok privatizaciojarol
sz0l6  hatdrozata  alapjin  ment  végbe,  szoros
egyiittmiikodésben az Allami Vagyoniigynokség Rt-vel, az
Ipari és Kereskedelmi Minisztériummal,
a Pénziigyminisztériummal, a Magyar Energia Hivatallal és
az MVM-mel.

— Az els6 privatizacios szerz8dés megkotése el6tt a kormany
kiadta az 1074/1995. (VIIL.4.), a villamos energia drszaba-
lyozdsardl sz6l6 hatdrozatdt. Az 1995-1996 folyaman aldirt
HTM-ek teljes mértékben kovették a kormédny hatdroza-
tiban szerepld képleteket és meghatdrozdsokat a szerzGdéses
értékesitési dr rogzitésekor.

— A HTM-k aldirdsira vonatkozé hatdrozatot mind
a privatizaci6 idején, mind azt kovetSen az MVM Igazgatd-
sdga hozta. Az Igazgatésdg tagjait a Kozgytlés vdlasztja
meg. A magyar hatdsdgoktdl kapott tdjékoztatds alapjin
JFigyelemmel arra, hogy az MVM Rt. t6bb, mint 99 %-ban
dllami tulajdonban dll, az Igazgatésdgi tagok jellése, megvdlasz-
tdsa, illetve visszahivdsa kizdrolag az dllami akaratnak megfe-
lelden torténik’ ('2).

(") A Birdsdg 2002. majus 16-an a C-482/99 tigyben hozott itélete.
(') Idézet a 2005. jalius 20-i keltezésti, 2005. jalius 25-én iktatott
levélbsl.

— Az Allami Vagyoniigynokség képvisel6je mindig tagja volt
az Igazgatosagnak.

— A versenytargyaldsi eljdrdst kovetGen aldirt HTM-k esetében
a jogi eljards a kovetkezSképp alakult:

A magyar Orszaggy(lés dltal elfogadott 1994-es Villamos
Energia Torvény tgy rendelkezett, hogy az MVM koteles
volt felmérni a villamos energia igényeket és ez alapjan
kezdeményezni a termelési kapacitds sziikséges bdvitését.
Az MVM Orszégos Er6mépitési Tervet volt koteles kidol-
gozni, amelyet jovdhagydsra a  Kormdnynak és
a Parlamentnek nyujtott be. A Villamos Energia Torvény
végrehajtasardl rendelkezé 31/1995. (V.5.) szamd kormany-
rendelet alapjan az MVM koteles a terv elfogaddsit kovetd
kilencven napon beliil ajanlatkérést szervezni.

— Az er6mi létesités engedélyezési eljarasrendjérdl és
a versenyeztetés dltaldnos szabdlyair6l szo6lé egyiittes
irdnyelvet a felelds szakminisztérium és a Magyar Energia
Hivatal 1997-ben adta ki.

Az egyiittes irdnyelv ismerteti a tulajdoni szerkezet dtalaki-
tasdnak, illetve az Gj energiatermel§ kapacitds létesitésének
sziikségességét alatdmasztd indokokat. Az irat vildgosan
meghatdrozza a kovetend§ célokat: az elldtds biztonsiga
a lehetd legalacsonyabb koltségek mellett, az infrastrukttra
modernizdldsa a kornyezetvédelmi szabvdnyok elSirdsai
szerint, az els6dleges energiaforrasok diverzifikdlasa,
a sziikséges tartalékkal rendelkezd, rugalmasabb erémdi-
halézat létesitése, amely képes egyuttmdkodni a nyugat-
eurépai villamos hdlézatokkal. Azt is kiemeli, hogy
a jov6beni erémd-hdlozat mdkodtetése Jlehetvé kell tegye
a_nyereséges mikddést és karbantartdst az draknak a torvény

Z

eldirdsaival osszhangban torténd alakitdsdval ().

A minisztérium é a Magyar Energia Hivatal egyiittes
irdnyelve 2. pontjdban az is szerepel, hogy a fenti célok
végrehajtasa eredményeként 1étre kell jojjon ,a kdrnyezetvé-
delmi elGirdsoknak megfeleld modern energia szektor, amely bizto-
sitja az eurdpai egyiittmitkodést, az indokolt befektetések és
a hatékonyan mitkodd engedélyes dltal viselt kiltségek megtérii-
lését, valamint a hosszii tdvii miikodéshez sziikséges nyereséget
biztositd drakat. A fenti célkitiizések oly médon teljesitenddk, hogy
garantdljak ... az elsédleges energia-elldtds biztonsdgadt, tegyék
lehet6vé a befektetni szdndékozd szerepldk szdmdra, hogy befekte-
téseiket és a befektetés megtériilését biztonsdgban érezzék, ..., és
biztositsik a kormdny bejelentett szdndékainak teljesitését.’

Az egyiittes irdnyelv szabdlyozza tovébba a villamos energia
termelS kapacitds létesitésére vonatkozd versenytdrgyaldsi
eljarast.

— A tender gyGztesére a végsé javaslatot az Ertékels
Fébizottsdg terjesztette elS. E Fébizottsdg tagjai a Gazdasdgi
Minisztérium, a Kornyezetvédelmi Minisztérium, a Magyar
Energia Hivatal, az MVM és az ERSTE Bank képvisel6i
voltak. A végsé dontést az MVM Igazgatdsiga hozta. Az
egyiittes irdnyelv szerint a tender hivatalos eredményét
(kizdr6lag) a Minisztérium hivatalos kozlonyében kellett
megjelentetni.

(13

—

Az egylttes irdnyelvek szovegét angolul nydjtottdk  be
a Bizottsdgnak, igy az abbdl eredd idézetek angol nyelvrdl lettek
magyarra forditva.
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— A 2001-es 4j Villamos Energia Torvény (**) oly médon épiil
fel, hogy a HTM-ek 1étezését egyértelmtien adottnak tekinti.
E parlamenti torvény, amely a mai magyar energiapiac
miikodésének kereteit teremti meg, szdmos esetben hivat-
kozik az MVM hossza tava vdsarldsi kotelezettségeire.

— Az atallasi koltségekrdl sz6l6, 183/2002 (VIIL.23.) kormdny-
rendelet 5. cikkének (2) bekezdése rendelkezik az MVM
azon kotelezettségérdl, hogy kezdeményezze a HTM-ek
Ujratdrgyaldsat a vasarolt kapacitds mértékének csokkentése
érdekében. Ez a kormédnyrendelet tehdt kozpontilag kotelezi
az MVM-et a szerz6dés médositasanak felajanldsara.

Az tigy fent leirt koriilményei egyértelmden arra utalnak, hogy
a magyar allamnak meghatdrozé befolydsa volt a HTM-ek
megkotésére vonatkozé dontésben, valamint a szerz6dd
erémtivek befektetéseinek megtériilése és a fix nyereség garan-
talasdban. A HTM-ekrdl valé dontés ennél fogva a magyar
dllamnak betudhaté.

A magyar allam befolydsa egyébként 6sszhangban dll a HTM-ek
megkotésének korillményeivel, ahogy azt mind a magyar haté-
sagok, mind egyes érintett er6mvek irdsaikban ismertették (*°).
Ezek alapjin a HTM-ek megkotése a magyar dllam dltal az
egész energiadgazatra vonatkozodan hozott politikai dontés volt,
amelyet az MVM-en keresztiil hajtott végre az olyan kozponti
politikai célok megvalésitdsa érdekében, mint az energiaellatds
biztonsdga, valamint a magyar energiatermel$ infrastruktira
korszertisitése.

A fenti koriilmények alapjin valamint a rendelkezésére &llo
informdcidkra tekintette] a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a HTM-eket az dllami tulajdonban 4ll6 MVM
kototte olyan dontés alapjdn, amely az dllamnak tudhaté be. A
Bizottsdg ennek kovetkeztében tgy tekinti, hogy a HTM-ek
allami forrdst vesznek igénybe.

Rendelkezés az dllami tdmogatds 1étérdl

A fenti levezetés kovetkezményeként a Bizottsdg az eljdrds
jelenlegi szakaszdban azon az allisponton van, hogy a HTM-ek
az azokat aldiré villamos energia termelSknek, az EK-Szerz6dés
87. cikkének (1) bekezdése értelmében vett dllami tdmogatdst
biztositanak.

Mindazondltal a HTM-k nagy szdma, oOsszetett jellegik és
megkotésiik eltérd koriilményel, illetve egyes tartalmi kiilonbsé-
geik miatt a Bizottsag az eljaras jelen szakaszdban nem zdrhatja
ki, hogy valamely, a fenti kritériumok szempontjabdl relevans
és 1ényeges informécié nem jutott tudomdsara.

Arra vonatkozdan, hogy a HTM létez8 tdmogatdsnak mindsiil-e

A Cseh Koztarsasag, az Eszt Koztdrsasdg, a Ciprusi Koztarsasag,
a Lett Koztdrsasdg, a Litvan Koztarsasdg, a Magyar Koztarsasdg,
a Maltai Koztrsasdg, a Lengyel Koztarsasag, a Szlovén Koztar-
sasdg és a Szlovak Koztarsasdg Eurdpai Unidhoz torténd csatla-
kozdsdrdl szol6 szerzGdés IV. melléklete (3) bekezdésének 1. és
2. albekezdése felsorolja, hogy milyen kérilmények megléte

(") 2001. évi CX. torvény a villamos energidrol.

() Példdul az AES-Tisza Er6md Kft. 2004. december 21-i keltezésii
levele (i) pontjdban. (A levelet a HU 1/2004. szdm eljards keretén
beliil nytjtottdk be a Bizottsdgnak.)

esetében tekintend$ a csatlakozdst kovetGen az EK-Szerzdédés
88. cikkének (1) bekezdése értelmében vett [étez tdmogatdsnak
egy olyan intézkedés, amelyet az @j tagillam a csatlakozds
datumat megelSz6en vezetett be, és amely e datumot kévetGen
is alkalmazando.

Az e hatdrozatban megvizsgdlt rendszer a fent emlitett rendel-
kezések hatdskorébe tartozik, mivel a HTM-eket 1995 és 2001
kozott, azaz a csatlakozds el6tt irtdk ald, és a csatlakozds utdn
is hatélyosak, legaldbb 2011-ig.

Erre vonatkozdan a Bizottsdg felhivja a figyelmet arra, hogy
jelen hatdrozata csak azokra a HTM-ekre vonatkozik, amelyek
hatélyban voltak Magyarorszdg Eurépai Uni6hoz torténd csatla-
kozdsa napjan (2004. mdjus 1.). E hatdrozat az emlitett datum
el6tt hatalyukat vesztett HTM-ekre nem terjed ki.

A fent emlitett Csatlakozdsi Szerz6dés rendelkezései felsoroljak
azokat a tdmogatdsi kategéridkat, amelyek a csatlakozdst
kovetSen az EK-SzerzGdés 88. cikkének (1) bekezdése értel-
mében létez§ tamogatdsnak mindsiilnek:

— az 1994. december 10. el6tt hatdlyba léptetett timogatdsok.
Mindegyik HTM-et az 1995 és 2001 kozotti id6szakban
irtdk ald, igy nem tartoznak ebbe a kategoridba;

— a csatlakozdsi szerzdés 1V. Mellékletéhez csatolt Fiigge-
lékben felsorolt tdimogatdsok. A HTM-ek nem szerepelnek e
listan, igy nem tartozik ebbe a kategéridba sem.

— azok a tdmogatdsok, amelyeket egy kiilonleges eljrds, az
tgynevezett ,ideiglenes eljdrds’ utdn a Bizottsdg nem kifogd-
solt. A HTM-ek ennek a kategéridnak sem felelnek meg.

A fentiek fényében kimondhat6, hogy a HTM-ek egyik fenti
kategéridba sem tartoznak, igy nem tekinthet6k az EK-
Szerz6dés  88.  cikkének (1)  bekezdése  értelmében
a csatlakozdskor létez$ timogatdsnak.

(i) A magyar dllam dltal az dtdlldsi koltségekrdl szolo
kormdnyrendelet 3. cikkének b) pontja alapjin az MVM-
nek juttatott kompenzdcio

Amint az a fenti 2.4 pont alatt ismertetésre keriilt, az atdlldsi
koltségekrdl sz616 kormanyrendelet 3. cikkének b) pontja értel-
mében a HTM-ek ujratirgyaldsira irdnyulé kezdeményezés
sikertelensége esetében az MVM nyilvanos drverés keretei kozt
értékesitheti a koziizemi elldtdsi kotelezettség feletti lekotott
teljesit6képességét. Ebben az esetben a kormdny ellentételezést
nydjt az MVM-nek az utébbi éltal a villamos energidért kifize-
tett beszerzési dr, illetve a tovdbbértékesitési dr kozti killonbo-
zetre.

Ahhoz, hogy egy intézkedés dllami tdmogatdsnak mindsiiljon
az EK-SzerzGdés 87. cikkének (1) bekezdése értelmében, gazda-
sdgi el6nyt kell biztositson a kedvezményezettnek.

A Bizottsig azon az allisponton van, hogy bar az emlitett
ellentételezést kozvetleniil az MVM kapja, az nem jelent gazda-
sagi elényt az MVM-nek.
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A kompenzdcié valjdban az dllami koltségvetésbdl ered és
a HTM-ek kovetkeztében végsS soron az erémivekhez jut el
Az MVM tehdt gazdasdgilag egy eszkoz, amely a kompenzaciot
tovabbitja, de abbdl gazdasagi értelemben vett elénye nem szdr-
mazik.

Mivel a gazdasdgi el6ny megléte egyike az allami timogatdsnak
mindsithetS intézkedések halmozott feltételeinek, a Bizottsdg
arra a kovetkeztetésre jut, hogy az atallasi koltségekrdl sz616
kormédnyrendelet 3. cikkének b) pontja alapjan az MVM-nek
nyujtott ellentételezés nem jelent az MVM-nek nydjtott dllami
tdmogatast az EK-Szerzédés 87. cikkének (1) bekezdése értel-
mében.

A villamos dramot termel§ erémdvek szintjét vizsgdlva
a Bizottsdg gy tekinti, hogy az emlitett ellentételezésbél fakado
barmely allami tdmogatds részét képezi a magukbdl a HTM-
ekbdl eredd dllami tdmogatdsnak. Az dllami tdmogatds léte az
erémiivek szintjén ebbdl kovetkezéen a fenti (i) pont alatti érté-
kelésben szerepel.

3.2. A tdmogatds EK-Szerz8déssel valé osszeegyeztethetd-
sége

Az EK-Szerzdédés 87.cikkének (1) bekezdése lefekteti az dlta-
lanos elvet, amely értelmében a Kozosségen beliil tilos az dllami
tdmogatds nyujtasa.

Az EK-Szerz8dés 87. cikkének (2) és (3) bekezdései mentességet
irdnyoznak el§ a 87. cikk (1) bekezdésében megfogalmazott
altalanos elv, az Osszeegyeztethetetlenség alol.

Az EK-Szerz6dés 87. cikkének (2) bekezdésében szerepld
mentességek erre az esetre nem vonatkoznak, mert a timogatasi
rendszer egyrészt nem magdnszemély fogyasztoknak nyujtott
szocidlis tdmogatds, nem természeti csapdsok vagy rendkiviili
események dltal okozott kdrok helyredllitdsat szolgdljdk, és nem
is a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg altal a Németorszdg
felosztdsa dltal érintett egyes teriiletek gazdasdgdnak nyujtott
tdmogatdsarol van szo.

A tovdbbi mentességeket az EK-Szerzédés 87. cikkének (3)
bekezdése rogziti. Jelen esetben a 87. cikk (3) bekezdésének a),
b) és d) pontja nem alkalmazhatd. A kifejezetten kivételes felté-
telektdl eltekintve, amelyek jelen esetben nem teljesiilnek, a 87.
cikk (3) bekezdésének a) pontjaban foglalt mentesség nem tesz
lehetévé miikodési tdmogatdst. Ezen tdlmenden, a tdmogatds
nem segiti el§ valamely fontos, kozds eurdpai érdekd projekt
végrehajtdsat, nem irdnyul a tagdllam gazdasigdban fellépd
stlyos zavar elhdritdsdra, sem kulturdlis emlék vagy orokség
megovasara.

Ily médon csak a 87. cikk (3) bekezdésének c) pontjdban
szerepl§ mentesség alkalmazhat6. Az EK-Szerz6dés 87. cikke
(3) bekezdésének c) pontja alapjan engedélyezhetd olyan allami
tdmogatds, amely egyes gazdasigi dgazatok fejlédésének
elémozditasat célozza, amennyiben az ilyen tdmogatds nem
befolydsolja hatrinyosan a kereskedelmi feltételeket a kozos
érdekkel ellentétes mértékben.

A Bizottsdg tgy itéli meg, hogy a Szerzédés 87. cikke (3)
bekezdésének c) pontjaban szerepld mentesség bizonyos koriil-
mények fenndlldsa esetén vonatkozik az atallasi koltségek fede-
zését célzé tdmogatdsra, értve ezalatt az olyan kotelezettségval-
lalédsbdl illetve mitkodési garancidkbdl eredd koltségek kompen-
zacidjat, amelyek a villamos energia szektor liberalizdldsa kovet-
keztében nem teljesithetdek.

Az ilyen tdmogatasok hozzdjarulnak a villamos energia dgazat
fejlédéséhez, mivel elsegitik az alapjdban véve zdrt és
a részlegesen liberalizdlt piacok kozotti dtmenetet. Amennyiben
az ilyen tdmogatds versenyt torzité hatdsa id6ben és hatdsit
tekintve is korldtozott, a Bizottsdg donthet tgy, hogy a szdban
forgd tdmogatds nem gyakorol hatdst a kereskedelemre olyan
mértékben, amely ellentétes lenne a kozos érdekkel, és ebben
az esetben az ilyen intézkedésekre bizonyos feltételek fennalldsa
esetén vonatkozhat a Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdésének c)
pontja alatt szerepl mentesség.

A Bizottsig megjegyzi, hogy a magyar hatdsdgok szerint
a HTM-ek {6 célja az elldtds biztonsdgdnak megdrzése a villamos
energia piacon, valamint a hdlézat modernizildsa, és az Uj
kornyezetvédelmi célkittizéseknek megfeleld atalakitdsa.

E célkittizéseket a Kozosség is elismeri sajat célkittizéseiként. A
Bizottsdg azon a véleményen van, hogy a villamos energia
dgazat liberalizdcidjdt valoban olyan kiegyensilyozott médon
szitkséges megvaldsitani, amely lehet6vé teszi e célok tiszte-
letben tartdsat.

Pontosan ez az oka annak, hogy a Bizottsdg megitélése szerint
mds, a liberalizdcié dltal érintett dgazatoktdl eltérden a villamos
energia dgazat véllalatainak lehet kivételes dllami tdmogatdst
nydjtani azzal a céllal, hogy konnyitsék a liberalizalt piac felé
vezet§ dtmenetet. Annak érdekében, hogy a belsG piacon
azonos feltételeket biztositson a szerepl6knek, az ilyen tdimoga-
tdsokra vonatkozdan a Bizottsdg szabalyokat, illetve korldtoza-
sokat dolgozott ki. E szabdlyokat a Bizottsdgi Kozlemény az
atdlldsi koltségekhez kot6dg édllami tdmogatds értékelésének
modszertandrol (%) (a tovabbiakban: Modszertan’) cimd doku-
mentum foglalja 6ssze. Célja annak biztositdsa, hogy a villamos
energia 4gazat inkumbens villalatai megfelel§ tdmogatdst
kapjanak ahhoz, hogy szembe nézzenek a liberalizdcié folya-
matdval, de ugyanakkor a f§ cél, a szabad piac kialakitdsa is
teljestiljon.

A vizsgilat jelenlegi szakaszdban a Bizottsignak komoly kéte-
lyei vannak arra vonatkozdan, hogy a magyar dramtermelSknek
a HTM-eken keresztiil biztositott dllami tdmogatds megfelel
a Mddszertanban foglalt feltételeknek, az aldbb kifejtett okok
miatt.

Altaldnos kétségek a hosszii tdvii szerzddések és a Mddszertan dsszee-

gyeztethetdségére vonatkozdan

Allami timogatds szdmos formdban nydjthaté, a klasszikus,
kozvetlen vissza nem téritend§ tdmogatdstol a kedvezményes
kolesonon 4t az allami garancia, vagy az allami forrdsokbdl
finanszirozott egyéb, komplexebb tdimogatdsokig. A HTM-¢ek az
allami tdmogatdsok ilyen egyéb formdinak egyike.

(") A Bizottsig 2001.7.26-dn fogadta el. Megtaldlhaté a Bizottsdg
Versenypolitikai Féigazgatdsdganak honlapjdn, a kovetkezd cimen:
http://europa.eu.int/comm/competition/state_aid/legislation/stran-
ded_costs/pt.pdf A tagdllamoknak az SG(2001) D/290869 szdmi
killdeményben 2001.8.06-4dn kiildték meg.
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A Mobdszertan nem tesz kifejezett emlitést arrél, hogy milyen
format kell oltenie az atallasi koltségek ellentételezését célzd
dllami tdmogatdsnak. A Bizottsdg mindazonaltal gy gondolja,
hogy a Mddszertan azon az elképzelésen alapszik, hogy az atdl-
lasi koltségek ellentételezését célzd dllami tdmogatds vissza nem
téritendd tamogatds formdjaban valosul meg, vagy legalabbis
olyan formdban, amelynek nincs a vissza nem téritend§ tdmo-
gatasénal erésebb versenyt torzitd hatdsa.

A piaci drndl magasabb drat biztositdé HTM-ek valoban rendel-
keznek olyan hatdssal, amely a vissza nem téritend§ tdmogaté-
séval egyenértékd. Szamviteli értelemben a HTM értelmében
eladé fél olyan bevételhez jut, amely egyenld azzal, amit akkor
kapna, ha azonos mennyiségli villamos energidt értékesitene
a piacon, és azon kivil az dllamtdl olyan mértékd vissza nem
téritendd tdmogatast kapna, amely egyenlé a szerz&désben
rogzitett dr és a piaci ar killonbségének az eladott energia
mennyiségével beszorzott osszegével. Eszerint meghatdrozhaté
lenne egy ,szamviteli tdmogatdstartalom’ (/) a HTM-ekre vonat-
kozoban, amely nem mds, mint a szerz8désben rogzitett dr és
a piaci dr kilonbsége beszorozva a kedvezményezett altal
eladott villamos energia mennyiségével.

A HTM-ek versenyre gyakorolt hatdsat ugyanakkor nem lehet
pusztdn e konyvelési egyenérték segitségével kifejezni. A vissza
nem téritendd tdmogatds ugyanis csak a kedvezményezettnek
bizonyos komparativ el8nyt nytjtva torzitja a versenyt, mivel
lehet6vé teszi, hogy a kedvezményezett csokkentse koltségeit és
kedvezsbb drakat kindljon, mint versenytdrsai. A HTM-ek
versenytorzitd hatdsa ennél jéval messzebb mend, mivel olyan
hatdsuk is van, hogy a felek egyikét kényszeritik villamos
energia vasdrldsira a mdsik féltSl, figyelmen kiviil hagyva
a versenytarsak kindlatdnak alakuldsat.

A HTM-ek bizonyos értelemben nem egyszertien torzitjak
a versenyt, hanem az elldtds egy bizonyos hdnyada mértékéig
meg is sziintetik azt.

A magyar villamos energia piac esetében, ahol a fejlesztett
villamos 4ram tobb, mint 80 szazalékdt HTM-ek keretén beliil
értékesitik, e korldtozas eredményeképp a liberalizdci6 szinte
minden hatdsatol megfosztjdk az dramfejlesztési piacot.

A Bizottsdg ugy gondolja, hogy a HTM-eknek ez a versenyre
gyakorolt rendkiviil kdros hatdsa jelentGsen kibillenti az atallasi
koltségek ellentételezését célzd vissza nem téritendS tdmoga-
tisok  formdjaban  megjelend  dllami  tdmogatdsnak
a Mddszertanban meghatdrozott pozitiv és negativ hatdsai kozti
egyenstlyt. E kovetkeztetést az a tény is aldtdmasztja, hogy
a HTM-ek ellentétesek a Mddszertan alapjat képezd elvekkel,
amely arra az elképzelésre épiil, hogy az dllami tdmogatdst csak
a liberalizdcié hatdsanak ardnyos ellentételezéseként lehetne
nyUjtani, nem pedig azért, hogy gyakorlatilag megsziintesse
a liberalizdci6 hatdsat.

A fentiek fényében a Bizottsignak komoly kételyei vannak arra
vonatkozdan, hogy a HTM-ek elve OsszeegyeztethetS-e
a Médszertannal.

() E fogalmat az aldbbiakban a Mddszertani kritériumok részletezése
céljébol haszndljuk. Ez nem f’elenti sziikségszertien azt, hogy

a kérdéses érték pontosan egyenld egy tdmogatasi osszeggel.

Kételyek a HTM-k szdmviteli tdmogatdstartalmdnak a Médszertannal
vald osszeegyeztethetdségére vonatkozéan

A fent kifejtett altalinos kételyek fenntartdsa mellett
a Bizottsagnak komoly kételyei vannak arra vonatkozdan is,
hogy pusztin a HTM-ek szdmviteli tdmogatdstartalma Osszee-
gyeztethet-e a Modszertanban megfogalmazott kritériumokkal.

A Bizottsdg megvizsgilta, hogy a széban forgd tdmogatastar-
talom, amennyiben csak ebben nyilvinulna meg a HTM-ek
versenyre gyakorolt hatdsa, milyen mértékben felelne meg
a Mddszertanban kifejtett kritériumoknak.

E célbdl a Bizottsdg elszor is pontosan azonositotta az atdllasi
koltségek eredetét.

E tekintetben fontos megérteni, hogy éltaldban véve maguk
a HTM-ek nem tekinthet6k az 4tdlldsi koltségek eredetének.
Hosszi tdva energiavdsarldsi megéllapoddsok csak akkor ered-
ményezhetnek 4talldsi  koltségeket, ha terhet jelentenek
a villamos energia termelSk szdmdra. Ez a helyzet példdul
akkor, amikor az erémtivek kotelesek a villamos energidt mélta-
nytalanul alacsony dron értékesiteni, vagy a ftitGanyagot mélta-
nytalanul magas dron beszerezni.

E konkrét esetben épp ellenkezleg a HTM-ek azt biztositjik,
hogy az er6mitivek magas dron legyenek képesek értékesiteni az
altaluk termelt villamos dramot. A HTM-ek tehdt nem terhet
jelentenek az erémiveknek, hanem elényt. Felmonddsuk 6nma-
gdban nem jelentene méltanytalan terhet, hanem inkdbb viss-
zadllitand az er6miivek normdl piaci mtikodését.

Az erémiivekbe torténd befektetések ugyanakkor valban jelen-
thetnek egyfajta, a Mddszertanban is elismert atallasi koltséget,
amennyiben a kérdéses befektetéseket allami mdikodési garan-
cidval kezdték meg a liberalizdci6 el6tt, és a liberalizacid kovet-
keztében id6kozben kialakult Gj gazdasdgi helyzetben lehete-
tlenné viélik a beruhdzds koltségeinek megtériilése.

Szamos bizottsdgi hatdrozat sziiletett mdr ilyen jellegdi atdlldsi
koltségre vonatkozdan (*%).

Ily médon, ha maguk a HTM-ek nem is tekinthetdk az 4tdllasi
koltségek eredendd okdnak, a HTM-ekben szerepl$ erémiivekre
irdnyul6 befektetések viszont igen.

Az atdllasi koltségek eredetének egyértelmi azonositdsa, ahogy
az mér fentebb emlitésre keriilt, alapvetS fontossdg, mivel
egyértelmdien meg kell killonboztetni egymadstdl a liberalizdciot
megel6z8 jogszabdlyi kereteket, amelyek elGirhattak tobbek
kozott magas garantalt drakat, valamint magukat az atalldsi
koltségeket, amelyek a mtikodési garancidval meginditott befek-
tetés értékét képviselik. A Médszertan 4.8 pontja elGirdnyozza,
hogy az atdllasi koltségek ellentételezését célzé tdmogatds nem
iranyulhat a liberalizdcié el6tt biztositott bevétel szintjének
fenntartdsdra, hanem csak a beruhdzds meg nem tériilése kovet-
keztében ténylegesen fellépd veszteségek ellentételezésére.

(") Lasd els6sorban az NN 49/99 - Spanyolorszdg tigyet, HL C 268.,
2001.9.22, 7. o, és az N 133/01 Gordgorszag tigyet, HL C 9.,
2003.1.15., 6. o.
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A fentiek fényében a Bizottsig a kovetkezd kételyeket fogal-
mazza meg a HTM-ek szdmviteli tdmogatastartalma és
a Modszertanban lefektetett kritériumok 0Osszeegyeztethetdsé-
gére vonatkozodan.

— A Moddszertan 3.3. pontja elGirdnyozza, hogy az atédlldsi
koltségeket eredményezd események hatdsat konszolidaltan
értékeljék. Abban az esetben, ha az atalldsi koltségek amiatt
keletkeznek, mert a megépitett er6miivek nem nyeresé-
gesek, a Bizottsag bevett gyakorlata szerint dgy értelmezi
ezt a pontot, hogy az atéllasi koltségek ellentételezését célzd
dllami tdmogatds Osszegének meghatdrozasindl figyelembe
kell venni nem csak a véllalat veszteséges erémdiveit, hanem
az ugyanezen a vallalathoz vagy villalat-csoporthoz tartozo,
potencialisan nyereséges erémiiveket is. A nyereséges
erémiivek dltal termelt nyereséget oly médon kellene kény-
velni, hogy a lehet§ legmagasabb mértékben fedezze az
atallasi koltségek ellentételezéseként fizetend§ Osszeget. E
nézet Osszhangban all a Moddszertan 3.11 pontjaval is,
amely el6irja, hogy az 4tdlldsi koltségeket a sziikséges mini-
mumra kell csokkenteni.

A HTM-ek drmeghatdrozdsi mechanizmusa értelemszertien
csak a HTM-ekben részt vevs er6miiveket veszi figyelembe.
Igy elvileg a HTM-¢k nem teljesitik a fenti rendelkezéseket,
kivéve ha az érintett tdrsasagok tulajdondban nem 4l
tovabbi er6mt Magyarorszdgon.

— A Mddszertan 3.4 pontja elirja, hogy az atallasi koltségeket
eredményez8 kotelezettségvallaldsoknak visszavonhatatla-
noknak kell lenniiik. Amennyiben az atdlldsi koltségek
eredete a veszteséges eszkozokre irdnyuld Dbefektetés,
a Bizottsdg gy tekinti, hogy a 3.4 pont akkor teljesiil, ha
az eszkozoket a liberalizdcié el6tt hoztak létre, vagy ha
a liberalizacié idején épitésik mar olyan elérehaladott alla-
potban volt, hogy a munkdlatok ledllitisdnak koltsége
meghaladta volna a befejezésiikkel és mikodtetésiikkel jard
koltségeket.

Jelen esetben a Bizottsdg nincs abban a helyzetben, hogy
meggy6zE6djon arrdl, hogy a HTM-ek valéban csak az ilyen
eszkozokbdl eredd koltségeket fedezik, és nem fedeznek
més eszkozokbdl szarmazéd koltségeket, mint példaul az
olyan egységek kivitelezésének koltségét, amelyeket a jovére
terveztek, vagy az 1j kornyezetvédelmi szabvanyok miatt
szitkséges, a jovében megépitend§ kornyezetvédelmi
eszkozok koltségeit.

— A Modszertan 3.6 pontja elGirdnyozza, hogy az atéllasi
koltségek meg kell feleljenek a ténylegesen befektetett Gssze-
geknek. A Bizottsdg ugy tekinti, hogy az iigy jelenlegi
szakaszdban az egyes erémivek befektetési koltségeire
vonatkozé részletes adatok, az egyes er6mtivek éves dlland
és valtozo koltségei valamint bevételei ismerete hidnydban
nincs abban a helyzetben, hogy kovetkeztetést vonjon le
arra nézve, megfeleltek-e a Mddszertan kérdéses kritériu-
ménak.

— A Modszertan 3.8 pontja el8irja, hogy az atallasi koltségeket

tgy kell kiszdmitani, hogy a vonatkozé eszkozokre nydjtott
vagy nytjtandé valamennyi egyéb allami tdmogatds értékét
le kell vonni. Ugy ttinik, a HTM-ek nem tartalmaznak
semmiféle olyan elGirdnyzatot, amely a lehetséges egyéb
dllami  tdmogatdsokat figyelembe venné. Eppen ezért
a Bizottsag nincs abban a helyzetben, hogy az eljards jelen-
legi  szakaszdban egyértelm@en  megéllapitsa, hogy
a Modszertan e pontja valamennyi er6md vonatkozdsdban
teljesiil-e.

A Moddszertan 3.11 pontja el6irja, hogy a timogathaté 4tal-
lasi koltségek nem haladhatjdk meg a szitkséges minimalis
szintet. A Bizottsdg tgy tekinti, hogy a HTM-ek e krité-
riummal valé osszeegyeztethet&ségének vizsgélata az egyes
HTM-ekben szerepl$ koltségtipusokra vonatkozd (a 2004.
méjus 1-je utdni iddszakot lefedd) részletes listat igényel,
azok éves értékével a HTM hatdlydnak teljes ideje alatt (*%).

A magyar hatésdgok, valamint néhdny er6md eljuttatta
a Bizottsdghoz a HTM-ek dltal tobbnyire lefedett koltségek
jelzésértékdi listdjat. Ezek a listdk mindazondltal nem
elegendéek ahhoz, hogy a Mddszertan e pontjdval vald
osszeegyeztethetdség egyértelmien megéllapithatd legyen.

A magyar kormdny altal benydjtott lista tobbek kozt
tartalmaz egy olyan koltségtételt, amely a kornyezetvédelmi
koltségekre vonatkozik. A Bizottsdg a vizsgdlat jelenlegi
szakaszaban ugy gondolja, hogy a kornyezetvédelemmel
kapcsolatos koltségek nem tekinthet8k atallasi koltségnek,
illetve az ilyen koltségeket fedezd dllami tdmogatdst
a kornyezetvédelmi céla dllami tdmogatdsrdl szol6 kozos-
ségi irdnymutatdsok (*) fényében kell értékelni. A széban
forgd koltségekre vonatkozd barmely tovabbi tdjékoztatds
hidnydban a Bizottsdg csak kételyeit fejezheti ki arra vonat-
kozéan, hogy az ezekre adott tdmogatds Osszeegyeztethetd-
e az allami tdmogatdsra vonatkozo szabdlyokkal.

A fent emlitett lista nyereség-clemet is tartalmaz. A
Bizottsdg elismeri, hogy a t6ke méltdnyos megtériilését
figyelembe lehet venni a befektetésekhez kapcsol6dé atallasi
koltségek  kiszdmitdsakor (*). Jelen esetben azonban
a magyar hatésdgok nem nydjtottak be elég adatot annak
bizonyitdsdra, hogy a HTM-ekben rogzitett nyereség tétel
nem haladja meg a hasonlé helyzetekben az tizleti gyakor-
latban szokasos mértéket.

Végezetill a listdban szerepelnek olyan tételek is, mint az
,egyéb koltségek’, rendkiviili raforditdsok’ vagy az ,egyéb
tényezd8k’, amelyek tdlsdgosan pontatlanok ahhoz, hogy
lehetdvé tegyék a szitkségességiik ellendrzését.

A Mobdszertan 4.1 pontja el6irja, hogy a tdmogatds semmi-
lyen koriilmények kozt nem haladhatja meg a tdimogathatd
atallasi koltségek Osszegét. A Médszertan 4.5 pontja ennek
folytatasaként el6irja, hogy a kifizethet§ tdmogatds maxi-
malis Osszegét elére rogziteni kell. A kiszdmitasdra vonat-
koz6 paramétereket viligosan meg kell hatdrozni és be kell
nyUjtani a Bizottsagnak.

Ez az éves érték az elmdlt évekre vonatkozdan tényleges adat,
a jovére vonatkozdan eldrejelzés. Az elSrejelzést aldtdmasztd felte-
vést igazolni kell.

() HL C 37., 2001.2.3,, 3. o.
(*) Lasd elsGsorban a Bizottsdg hatdrozatdt az N 161/04 - Portugélia -

Atdllasi koltségek Portugdliaban iigyben.
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A Bizottsdg a veszteséges erémivekre irdnyulé befekteté-
sekhez kapcsolodo atédlldsi koltségekre vonatkozé dllando
gyakorlata szerint e rendelkezést gy értelmezi, hogy elSre
meg kell hatdrozni egy maximdlis értéket a nydjtani kivant
allami tdmogatés teljes 6sszegére vonatkozdan. E maximalis
értéket a jovébeni feltételezett drvaltozdsokra alapozva kell
kiszamolni. E feltevések valoszertiek kell, hogy legyenek, és
nem gyakorolhatnak kdros hatdst az atdllasi koltségek ellen-
tételezésének alapvetd céljara, ami nem mds, mint lehetévé
tenni az dtmenetet a szabad piac felé. Konkrétan az drak
alakuldsdra vonatkozo feltevésektdl elvart, hogy ne tegyék
lehet6vé az inkumbens véllalatoknak a tdmogatds olyan
felhasznaldsdt, mely dltal a rendelkezésre all6 legjobb
technoldgidt alkalmazé versenytdrs teljes koltsége alatti drral
léphetnek piacra.

Mivel ez a kritérium kifejezetten utal a nydjtott timogatds érté-
kére, nem értelmezhetd egyértelmden a HTM-ekre. Ugyanakkor
ez a Modszertan egyik legfontosabb kritériuma, mivel szorosan
kapcsolédik az allami tdmogatdsok éltaldnos ellendrzésének két
{6 szempontjdhoz, azaz ahhoz, hogy a Bizottsdg dltal megvizs-
gdlt és jovahagyott dllami tdmogatds behatdrolt kell legyen,
illetve hogy a versenyre gyakorolt hatdsit a lehetS legnagyobb
mértékben korldtozni kell.

A Bizottsdg ugy gondolja, hogy az atdlldsi koltségek ellentétele-
zése céljabol kifizetends allami tdmogatds fels§ hatdrdnak
mindenképpen legaldbb a HTM-ek alapjan kifizetett ar felsg
hatardban titkr6z6dnie kellene. A kérdéses HTM-ek altal fede-
zett kiilonboz8 nem egyértelmd koltségnemek fényében, ahogy
az fentebb emlitésre keriilt, a Bizottsdg kételyeit fejezi ki arra
vonatkozdan, hogy a HTM-ek dltal rogzitett ar esetében létezik
hasonl6 felsé hatr.

A tdmogatdsnak a piacra djonnan belép§ szereplSkre gyakorolt
hatdsdnak korldtozdsat tekintve, ahogy azt fentebb kifejtettiik,
a Bizottsdgnak komoly kétségei vannak arra vonatkozdan, hogy
HTM-eket lehetséges-e egyéltalin oly médon kialakitani, amely
lehetévé tenné azt, hogy 4j piaci belépdk — vagy barmely verse-
nytirs — versenyezzenek a HTM dltal kedvezményezett
er6miivekkel, akdr egyenldtlen feltételek mellett. A Bizottsdg
ezért ugy gondolja, hogy a vizsgilat jelenlegi szakaszdban
a Modszertan széban forgd kritériuma és a Bizottsdg ahhoz
kapcsol6dé dllandé gyakorlata ahhoz a kovetkeztetéshez vezet,
hogy a HTM-ck természetiknél fogva Osszeférhetetlenek
lehetnek a Mdédszertannal. Amennyiben a felek mégis a HTM-
ek moédositdsat terveznék annak érdekében, hogy megprobaljak
az 0j belépést akaddlyozo tényezSket megvéltoztatni, a Bizottsdg
gy gondolja, hogy legaldbb olyan mechanizmust kellene életbe
léptetni, amely altal a HTM-ekben részt vev$ inkumbens valla-
latok akkor sem keriilnének szdmviteli tekintetben jobb hely-
zetbe, mint az Gj belépSk, ha az drak az Gj belépdk teljes kolt-
sége ald csokkennek.

— A Modszertan 4.6 pontja rendelkezik arrél, hogy
a tagdllamok vallaljak: elére felfuggesztik a megmentési
vagy szerkezetdtalakitdsi céli tdmogatdsok kifizetését olyan
véllalatoknak, amelyek atallasi koltségekre vonatkozé tamo-
gatds kedvezményezettjei. A magyar hatdsagok a HTM-ek
értékelésének keretein beliil nem jelezték ez irdnya kotele-
zettségvallalasukat. A Bizottsdg megjegyzi azonban, hogy
a magyar

hatésagok az eredeti tdmogatasi terv bejelentése (a Bizottsdg
dltal a HU 1/2004 szdma iigyként iktatott terv) keretén
beliil jelezték ez irdnyt kotelezettségvallalasukat. A kérdéses
bejelentést késébb visszavontdk.

— A 4.8 pont szerint a Bizottsdg a legkomolyabb kétségeit
fejezi ki azon tdmogatdsokat illetSen, amelyek célja
a 96/92[EK irdnyelv hatdlyba 1épését (*}) megel6z6en
fennallo bevétel egy részének vagy egészének meglrzése
anélkiil, hogy szigortian figyelembe venné a verseny beveze-
tésébdl esetleg fakadd tamogathaté atallasi koltségeket. Erte-
lemszertien a 96/92[EK irdnyelv hatdlyba 1épése utdn (*)
még mindig érvényes HTM-k azt eredményezik, hogy az
erémiivek pontosan ugyanazt a bevételt érjék el, mint
korabban.

4. RENDELKEZES

A fenti meggondoldsok fényében a Bizottsdgnak kételyei
vannak a Magyarorszdgon az orszdg Eur6pai Unidhoz torténd
csatlakozdsa napjan hatilyban 1évé HTM-ek és a kozos piac
Osszeegyeztethetségére vonatkozdan.

Ezért a Tandcs 659/1999[EK rendeletének (*) 4.4 és 6. cikke
alapjdn a Bizottsdg a kérdéses intézkedésre vonatkozdan megin-
ditja a hivatalos vizsgdlati eljdrdst, és felkéri a magyar hatdsi-
gokat, hogy jelen levél kézhezvételétdl szamitott egy hénapon
beliil nytjtsdk be észrevételeiket és bocsdssdk rendelkezésre az
intézkedés értékelését segité valamennyi informdciot. Eszrevéte-
leik vonatkozhatnak mind az EK-Szerzédés 87. cikkének (1)
bekezdése értelmében vett dllami tdmogatds fennalldsdra, mind
annak a kozos piaccal vald GsszeegyeztethetGségére.

A Bizottsdg felkéri a magyar hatésdgokat, hogy e levél mdso-
latat haladéktalanul kiildjék meg az intézkedés kedvezménye-
zettjeinek.

A Bizottsdg emlékeztetni kivanja a Magyar Koztdrsasagot, hogy
az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése felfiiggesztd hatdl-
lyal bir, és arra is fel kivdnja hivni a figyelmet, hogy az EK-
Szerz6dés 93. cikkének alkalmazdsdra vonatkozd részletes
szabdlyok megallapitdsar6l sz6l6 659/1999/EK tandcsi rendelet
14. cikke értelmében minden jogellenes tdmogatds visszaigé-
nyelhet6 a kedvezményezettektdl.

A Bizottsdg figyelmezteti a Magyar Koztdrsasigot arra, hogy
tdjékoztatni fogja az érdekelt feleket e levél, illetve érdemi
osszefoglaldsanak az Eurdépai Unié Hivatalos Lapjaban torténd
kozzététele altal. A Bizottsig az EFTA-tagorszagok koziil az
EGT-megallapodast aldir6 orszdgokban miikods érdekelt feleket
is értesiti az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjanak EGT-kiegészité-
sében kozzétett kozlemény utjdn, valamint tdjékoztatja az EFTA
Feligyeleti Hatdsagat e levél mdsolatinak megkiildésével. A
Bizottsdg felhivast intéz minden érdekelt félhez, hogy e kozzé-
tétel idSpontjatél szamitott egy hoénapon beliil nytjtsa be észre-
vételeit.

(*¥) Magyarorszdg esetében a kérdéses irdnyelv hatdlyba lépésének
idépontja az EU-hoz val6 csatlakozds napja.

(*) Magyarorszdgon az EU-hoz val6 csatlakozds napja utdn

(*) A Tandcs 1999. madrcius 22-i, 659/1999/EK rendelete az EK-
Szerz8dés 93. cikkének alkalmazdsdra vonatkozd részletes szabi-
lyok megdllapitdsarol, HL L 83., 1999.3.27., 1. o.
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STATNA POMOC — FRANCUZSKO
Stdtna pomoc C 32/2005 (ex N 250/2005) — Pomoc na restrukturaliziciu v prospech ERNAULT

Vyzva na predloZenie pripomienok podla ¢linku 88 ods. 2 Zmluvy o zaloZeni ES

(2005/C 324/06)

(Text s vyznamom pre EHP)

Listom zo 6. septembra 2005, ktory je uvedeny v autentickom jazyku na strandch nasledujicich po tomto
zhrnuti, ozndmila Komisia Franctzsku svoje rozhodnutie zacat konanie podla ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy

o ES pokial ide o uvedené opatrenie.

Zainteresované strany mozu predlozit svoje pripomienky v lehote jedného mesiaca odo dna uverejnenia

tohto zhrnutia a nasledujtceho listu na adresu:

Commission européenne

Direction générale de la Concurrence
Greffe Aides d’Etat

B-1049 BRUXELLES

Fax: (32-2) 296 12 42.

Tieto pripomienky sa ozndmia Franchzsku. Zainteresované strany moézu pisomne s uvedenim ddévodov
poziadat o doverné zaobchddzanie s tidajmi o ich totoznosti.

TEXT ZHRNUTIA

1. KONANIE

Listom zaevidovanym 19. madja 2005 Francizsko oznamilo
Eurdpskej komisii svoj timysel poskytniit pomoc na restruktu-
ralizdciu podniku Ernault vo vyske 2 miliény EUR.

2. OPIS PRIJEMCU, PLANU RESTRUKTURALIZACIE A POMOCI

99,96 % podniku Ernault vlastni skupina CATO, ktord sa
Specializuje na vyrobu velkokapacitnych ststruhov urcenych
najmd pre automobilovy priemysel. KedZe podnik je
z geografického a sektorového hladiska mdlo diverzifikovany,
trpel spomalenim ekonomickej aktivity na jeho tradi¢nych
trhoch. Dna 20. janudra 2005 Komisia schvdlila pomoc na
zdchranu (') v prospech tohto podniku vo forme pozicky 2
miliébnov EUR, ktord poskytlo Franctizsko na obdobie 6
mesiacov.

Pldn restrukturalizdcie uvedeny v ozndmeni zahfna:

— reorganizaciu vyroby (zniZenie stavov, zariadenie prie-
storov)

— diverzifikiciu ponuky (hladanie medzindrodnych klientov,
rozsirenie ponuky)

— sprievodné opatrenia (obnovenie prevadzkového kapitdlu,
Skolenia)

Odhadované nédklady na projekt predstavujt 2,95 miliona EUR.

(") Vec N 575/2004 — Pomoc na zdchranu podniku ERNAULT.

3. PREDBEZNE HODNOTENIE

Opatrenie ozndmené Franctzskom predstavuje Stitnu pomoc
v zmysle ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES. Komisia predbezne
zhodnotila tito pomoc na zdklade usmerneni Spolocenstva
o Stdtnej pomoci na zdchranu a reStrukturaliziciu firiem
v tazkostiach (). Komisia sa domnieva, ze uvedend spolo¢nost
je v tazkostiach.

Komisia méd naopak pochybnosti o tom, ¢i restrukturalizcia
dlhodobo obnovi Zivotaschopnost podniku Ernault. Na jednej
strane je ofakdvand ziskovd marza na konci restrukturalizicie
v roku 2007 nizsia nez [...] (*), zatial ¢o finan¢né ndklady by
mali presiahnut [...] prevadzkového vysledku. Na druhej strane
napriek ziadosti o dalsie informadcie, vysledky prieskumu trhu
ozndmené Komisii nie st kompletné a nedovolujii overit viero-
hodnost predpovedi tykajticich sa predaja.

Komisia tieZ vyjadrila pochybnosti o tom, ¢i sa zabrdni nevhod-
nému naruseniu hospoddrskej stitaze. V skutocnosti sa zdd, Ze
pre prislusné trhy je charakteristickd prevaha malych
a strednych podnikov a neexistencia podrobnych informdcif
o ich moznom rozvoji robi hodnotenie vplyvu pomoci
zlozitym.

Nakoniec Komisia vyjadrila pochybnosti o tom, ¢i je prispevok
stkromného sektora na re$trukturalizdciu primerany. Tento
v skutocnosti predstavuje len 32 %, €o je menej nez 50 %,
ktoré Komisia bezne povazuje za primerané v pripade velkych
podnikov. Franctizsko nepredlozilo dostato¢né vysvetlenia,
ktoré by dokazali, Ze predmetny pripad si vyzaduje osobitné
zaobchddzanie.

() U.v. EU C 244, 1.10.2004, s. 2.
(*) Dovernd informdcia
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Komisia sa rozhodla, vzhladom na informdcie, ktoré ma
k dispozicii, a na zdklade predbezného hodnotenia, ktoré usku-
to¢nila, zacat konanie podla ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES.

TEXT LISTU

,(1) Par lettre enregistrée le 19 mai 2005, la France a notifié a
la Commission européenne, son intention d’octroyer une
aide a la restructuration de 2 millions d’euros a l'entreprise
Ernault. L'affaire a été enregistrée sous le numéro N 250/
2005. Par lettre du 2 juin 2005, la Commission a posé
des questions complémentaires concernant la notification,
auxquelles la France a répondu par lettre du 12 juillet
2005.

1. DESCRIPTION

1.1. Le bénéficiaire

(2) L'entreprise Ernault est une société par actions simplifiées,
détenue a 99,96 % par le groupe CATO, premier fabricant
francais de machines-outils. Le groupe CATO emploie
environ 350 personnes et se compose de:

— Ernault,

— Somab qui fabrique des tours et des fraiseuses desti-
nées au marché de la mécanique,

— Cazeneuve, spécialisée dans le tournage,
— Syderic et Cincinnati, spécialisées dans le percage.

(3) Ernault est spécialisée dans la production de tours de
grande capacité. Ses produits qui permettent de répondre
au tournage en grande production des principales pieces
de moteurs, boites de vitesses et transmissions sont princi-
palement destinés au secteur automobile. Au moment de
la notification, Ernault comptait 101 employés.

(4) L'évolution des figures comptables de Ernault est présentée
dans le tableau suivant.

En millions d’euros 2002 2003 2004
Chiffre d’affaires 18,6 15,5 10,0
Résultat net 0,2 -0,7 -2,8
Capitaux propres 3,4 3,3 0,5

(5) La France a fourni plusieurs explications des difficultés
rencontrées par Ernault.

(6) Tout d’abord, I'entreprise souffre de son manque de diver-
sification  géographique et sectorielle. Ernault n'est
présente qu'en Europe de I'Ouest et une part substantielle
de ses ventes dépend des commandes de deux construc-
teurs automobiles. En 2004, ces derniers ont réduits leurs
investissements en Europe de 'Ouest, entrainant la dégra-
dation des résultats de la branche automobile d’Ernault.

(7) Par ailleurs, selon la France, le secteur des machines desti-
nées aux petites et moyennes entreprises a montré une
atonie générale en 2004 et les ventes d’Ernault sur ce

—

—

=

~

marché n'ont pas pu compenser la baisse d'activité de sa
branche automobile.

Enfin, la France estime quErnault souffre de la concur-
rence des pays émergents favorisés par I'évolution de la
parité euro/dollar en 2004.

De son coté, le groupe CATO subit la concurrence asia-
tique et de larrivée de grands opérateurs étrangers avec
lesquels il ne peut rivaliser en termes de volumes et de
séries. Le groupe CATO a enregistré un résultat net de
-1,9 million d’euros en 2003 et de -3,5 millions d’euros
en 2004.

Le 20 janvier 2005, la Commission a approuvé une aide
au sauvetage () en faveur d’Ernault sous la forme d'un
prét de 2 millions d’euros accordé par la France pour une
période de 6 mois.

1.2. Le marché

Selon les autorités francaises, le marché concerné se
décompose de la facon suivante:

— le segment des machines dédiées au tournage de pieces
courtes et destinées au secteur automobile, ou la part
de marché européenne d’Ernault représente moins de
15 % avec pour principaux concurrents Nodier Emag
(Allemagne, 30 % de part de marché) et Weisser (Alle-
magne, 20 % de part de marché);

— le segment des machines de tournage de piéces
longues, ou la part de marché européenne d’Ernault
est denviron 10 % avec pour principal concurrent
Boehringer (Allemagne, 35 % de part de marché);

— le segment des machines de tournage destinées au
marché des petites et moyennes entreprises, ou la part
de marché européenne d’Ernault représente moins de
10 %;

— le segment des machines “tournage toutes piéces
grande série”, ou la part de marché européenne d’Er-
nault ne dépasse pas 5 %.

1.3. La mesure financiére

L'aide d’Etat consiste en I'annulation du prét de 2 millions
d’euros accordé par la France a Ernault début 2005 en
tant qu'aide au sauvetage.

Le reste du montant de la restructuration (0,95 million
d’euros) est financé par Ernault sur sa trésorerie.
1.4. Le plan de restructuration

Le plan de restructuration communiqué par la France
s'étend sur 3 ans et s'articule suivant trois axes.

Réduire les coiits

Ernault envisage d’externaliser les opérations d’usinage de
certaines de ses machines et de recentrer son activité sur

les gammes les plus porteuses ou les volumes sont plus
importants.

(") Cas N 575 [2004 — Aide au sauvetage en faveur de l'entreprise
ERNAULT.
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(16)

(17)

En outre, Ernault prévoit de licencier [...] personnes (pour
un effectif de départ de 144 employés).

Enfin, I'entreprise va regrouper son personnel sur un étage
(au lieu de deux actuellement) afin de réduire ses frais de
fonctionnement.

Diversifier l'offre

Ernault prévoit d'investir en recherche et développement
afin de mettre a profit ses atouts technologiques et de
développer les gammes existantes (notamment en les
adaptant aux petites et moyennes entreprises).

L'entreprise implémentera en parallele une nouvelle stra-
tégie commerciale:

— développement d'un réseau a l'export (notamment en
direction de I'Europe de I'Est);

— renforcement des relations avec sa clientéle existante
en développant une gamme de services et en s'impli-
quant le plus en amont possible dans leurs projets.

Accompagner la réorganisation

Ernault prévoit la mise en place d’'un outil informatique
performant, permettant une optimisation de la gestion et
de la circulation de l'information.

Une formation en langues étrangeéres doit étre dispensée a
une partie des salariés.

La reconstitution du fonds de roulement de lentreprise
sera nécessaire pour permettre a l'entreprise de poursuivre
ses projets sur des bases financicres saines.

Au final, le cott du plan de restructuration est évalué a un
montant de 2,95 millions d’euros.

Table 1
Détail du cofit du plan de restructuration (montants en
EUR)
Réduire les coiits
Aménagements locaux [...]
Plan social [...]
Diversifier l'offre
Réseau export [...]
Campagne de promotion [...]
R&D [...]
Accompagner la réorganisation
Informatique [...]
Formation [...]
Reconstitution du Fonds de roule- [...]
ment
Total 2950000

(24)

(25)

(26)

2. APPRECIATION

2.1. Existence d’aide d’Etat

L'article 87, paragraphe 1, du traité CE dispose que, sauf
dérogations prévues par le traité, sont incompatibles avec
le marché commun, dans la mesure ot elles affectent les
échanges entre Etats membres, les aides accordées par les
Etats ou au moyen de ressources d’Etat qui faussent ou
qui menacent de fausser la concurrence en favorisant
certaines entreprises ou certaines productions.

La mesure notifiée consiste en l'annulation par la France
d'une dette de 2 millions d’euros en faveur d’Ernault. De
fait, la France renonce a des ressources publiques au béné-
fice d’'une entreprise spécifique, dont les produits font
l'objet d’échanges entre Etats membres. Il s'agit donc d’'une
aide au sens de l'article 87, paragraphe 1, du traité CE.

En notifiant la présente mesure a la Commission, la France
a donc respecté ses obligations en vertu de larticle 88,
paragraphe 3, du traité CE.

2.2. Compatibilité de I'aide avec le marché commun

L'aide sera appréciée comme aide ad hoc a la lumiere de
l'article 87, paragraphe 3, point c), du traité CE. Sur cette
base, la Commission a adopté des lignes directrices spécifi-
ques pour apprécier les aides au sauvetage et a la restruc-
turation d'entreprises en difficulté (') (ci-apres, “lignes
directrices”). Aprés examen, la Commission considere
qu'aucun autre encadrement communautaire ne pourrait
s'appliquer en l'espéce. La France n'a dailleurs invoqué
aucune autre dérogation du traité et s'est exclusivement
fondée sur les lignes directrices pour défendre la compati-
bilité de l'aide en question.

Eligibilité: entreprise en difficulté

Pour bénéficier d’'une aide a la restructuration, I'entreprise
doit pouvoir étre considérée comme une entreprise en
difficulté. La section 2.1 des lignes directrices définit cette
notion. Avec un capital souscrit de 2,3 millions d’euros,
Ernault a enregistré une perte de 2,8 millions d’euros pour
lexercice 2004, ce qui a réduit ses capitaux propres a
0,5 million deuros. Ernault peut donc étre considérée
comme étant en difficulté au sens du point 10.a) des
lignes directrices.

(") JO C 244 du 1.10.2004, p. 2.
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(29)

(30)

(31)

(33)

Le point 13 des lignes directrices stipule quune société
qui fait partie d'un groupe ne peut en principe pas bénéfi-
cier daides a la restructuration, sauf sil peut étre
démontré que ses difficultés lui sont spécifiques et ne
résultent pas d’une allocation arbitraire des cofits au sein
du groupe, et que ces difficultés sont trop graves pour étre
résolues par le groupe lui-méme.

Ainsi qu'il ressort des explications données par la France
et résumées dans les points 6, 7 et 8 de la présente déci-
sion, les difficultés d’Ernault tiennent principalement a son
manque de diversification. Elles sont spécifiques a I'entre-
prise et ne résultent pas d'une allocation arbitraire des
colits au sein du groupe CATO. Par ailleurs, comme
expliqué dans la décision approuvant l'aide au sauvetage
en faveur d’Ernault, CATO a déja secouru financiérement
Ernault en mettant un concours de 545 000 euros a la
disposition de sa filiale en 2004. Selon la France, le
groupe qui a enregistré une perte de 3,4 millions d’euros
en 2004, ne peut continuer a soutenir sa filiale sans
menacer sa propre survie.

La Commission considére donc que l'entreprise est admis-
sible aux aides a la restructuration. La Commission,
a néanmoins des doutes concernant le respect de trois
criteres.

Retour a la viabilité a long terme

Drapres le point 34 des lignes directrices, I'octroi de l'aide
a une grande entreprise comme Ernault doit étre subor-
donné a la mise en ceuvre du plan de restructuration qui
doit étre validé par la Commission.

La France a communiqué a la Commission les prévisions
de résultats suivantes:

Table 2

Résultats estimés d’Ernault

2003 2004 2005 2006 2007
Chiffre d’affaires en 15,5 | 10,0 | [...] [...] [...]
millions d’euros
Marge opérationnelle | -1 % | -20 %| [...] [...] [...]
Ratio résultat finan- 0% 0%| [...] [...] [...]

cier sur chiffre d’af-
faires

Marge de rentabilité 0% | -28%| [...] [...] [...]

Rentabilité des capi- | -2 %

taux propres

541 %| [.] | [.] | [

Estimations

(34)

(36)

(38)

La Commission note que la marge de rentabilité attendue
au terme de la restructuration est faible, que la marge
opérationnelle décroit en 2005, 2006 et 2007 et que les
frais financiers devraient dépasser [...] du résultat d’exploi-
tation en 2006 et 2007. Dans ces circonstances, la robu-
stesse des prévisions de chiffres daffaires joue un role
essentiel dans lanalyse du succes de la restructuration.
Toutefois, la Commission considére que les informations
qui lui ont été communiquées ne lui permettent pas de
sassurer de ce point. La stratégie de diversification
géographique et sectorielle évoquée aux points 18 et 19
demeure trés incertaine et I'étude de marché sommaire
qui I'accompagne, ne permet pas d’apprécier et de chiffrer
les opportunités dont Ernault pourrait se saisir. Enfin la
France n'a cité aucun élément concret étayant la crédibilité
des prévisions de ventes.

Plus généralement, ces doutes sont corroborés par l'ab-
sence de participation des banques qui semble dénoter un
manque de confiance des marchés dans le succes de la
restructuration.

Prévention de toute distorsion excessive de la concurrence

Selon les autorités francaises, sur ses secteurs d'activité,
Ernault ne dépasse pas 15% de parts de marché et la
restructuration prévoit de diminuer ses effectifs [...].
Cependant, la définition des marchés concernés n'est pas
argumentée et n'indique pas les perspectives d’évolution
de ces marchés, tant en termes d'offre et de demande que
de tendances a l'investissement ou a la délocalisation. De
plus, selon une étude réalisée par les services de la
Commission (!), le secteur des machines outils est caracté-
risée par une prédominance des petites et moyennes
entreprises. En conséquence, les renseignements dont la
Commission dispose ne lui permettent pas de mesurer
I'impact de laide et il est possible que celle-ci entraine des
distorsions de concurrence indues. L'ouverture de procé-
dure donnera aux concurrents d’Ernault l'opportunité de
communiquer leurs remarques sur ce sujet.

Limitation de l'aide au minimum: contribution réelle, exempte

d’aide

La contribution privée a la restructuration (0,95 million
d’euros pour une contribution publique de 2 millions
d’euros) s’éleve seulement a 32 % du montant du plan ce
qui est inférieur aux 50 % que la Commission considere
normalement comme appropriés dans le cas d’une grande
entreprise (3). La France n'a pas fourni d’explications suffi-
santes pour démontrer que le cas présent justifiait un trai-
tement particulier.

En conclusion, la Commission doute que le plan de
restructuration restaure la viabilité de l'entreprise, que la
mesure n'entraine pas de distorsions de concurrence
indues et que la contribution privée a la restructuration
soit appropriée.

) DG Enter}I)rlse Consultation Paper, Competitive analysis of EU

Mechamc

Engineering, juillet 2004, http://europa.eu.int/comm]/

enterprise/mechan_ equ1pment/companaly51s-eu -mechengin. pdf

() Cf. point 44 des lignes directrices. A noter que méme pour une

moyenne entreprise la contribution jugée appropriée est 40 %.
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(40)

(41)

Controle et rapports annuels

Conformément au point 50 des lignes directrices, la
France s'engage a suivre la mise en ceuvre du plan de
restructuration et a communiquer 3 la Commission des
rapports réguliers détaillés.

3. DECISION

Eu égard aux considérations qui précedent, la Commission
doute que la mesure susmentionnée soit compatible avec
le marché commun. Par conséquent, elle entend ouvrir
une procédure formelle d’examen concernant la mesure
afin d’apprécier sa compatibilité avec le marché commun.

La Commission rappelle a la France leffet suspensif de
l'article 88, paragraphe 3, du traité CE, et attire son atten-

(42)

tion sur l'article 14 du réglement (CE) n° 659/1999 du
Conseil, qui prévoit que toute aide illégale pourra faire
l'objet d'une récupération aupres de son bénéficiaire.

La Commission avise la France qu'elle informera les inté-
ressés par la publication de la présente lettre et dun
résumé de celle-ci au Journal officiel de I'Union européenne.
Elle informera également les intéressés dans les pays de
I'AELE signataires de l'accord EEE par la publication d’une
communication dans le supplément EEE du Journal officiel
de I'Union européenne, ainsi que l'autorité de surveillance de
I'AELE en leur envoyant une copie de la présente. Tous les
intéressés susmentionnés seront invités a présenter leurs
observations dans le délai d'un mois a compter de la date
de cette publication.
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Povolenie Stitnej pomoci v rdmci ustanoveni ¢linkov 87 a 88 Zmluvy o ES

Pripady, ku ktorym nemd Komisia ndmietky

(2005/C 324/07)

(Text s vyznamom pre EHP)

Détum prijatia: 16. 2. 2005
Clensky $tt: Franctizsko (Caen — Basse-Normandie)
Cislo pomoci: N 172/2004

Nézov: Pomoc na vyskum a vyvoj Philips polovodicov v Caen
(Dolnd Normandia)

Utel: Pomoc pre vyskum a vyvoj. (mikroelektronika)
Rozpocet: 200 miliénov EUR opravnenych nakladov

Intenzita a vySka: 33 milionov EUR vyska pomoci. 25 %
maximdlna intenzita pomoci

Trvanie: 5 rokov (2004 — 2008)

Text rozhodnutia v platnom jazyku/platnych jazykoch, zbaveny
dovernych ddajov, je dostupny na internetovej stranke:

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|

Détum prijatia rozhodnutia: 16. 11. 2004
Clensky stat: Franciizsko
Cislo pomoci: N 215/04

Nazov: Individudlna pomoc na vyskum a vyvoj pre spolo¢nost
ATMEL Rousset

Ucel: Urychlit vyvoj flash pamiiti

Pravny zdklad: Article L-1511-5 du Code Général des Collec-
tivités Territoriales

Rozpocet: 92,88 M EUR
Intenzita alebo vyska pomoci: 29,6 %

Trvanie: Od roku 2004 do roku 2007

Text rozhodnutia v platnom jazyku/platnych jazykoch, zbaveny
dovernych ddajov, je dostupny na internetovej stranke:

http://europa.cu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids/

Ddtum prijatia: 5. 7. 2005
Clensky stit: Ceska republika
Cislo pomoci: N 223/2005

Ndzov: Pomoc pre biopaliva

Utel: Ochrana Zivotného prostredia

Pravny zdklad: Zdkon ¢ 353/2003 Sb., Zdkon ¢. 256/2000
gl}; Natizeni vlddy ¢. 86/2001 Sb. Nafizeni vlddy ¢. 148/2005
Rozpocet:

2005: 11,6 mil. EUR

2006: 23,3 mil. EUR

Trvanie: Do roku 2006

Text rozhodnutia v platnom jazyku/platnych jazykoch, zbaveny
dovernych udajov, je dostupny na internetovej stranke:

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids/

Ddtum prijatia rozhodnutia: 24. 8. 2005

Clensky stat: Spojené kralovstvo — Carlisle, Severozapadny
region Anglicka

Cislo pomoci: N 231/2005

Ndzov: Obnova po katastrofe, spolo¢nost United Biscuits —
McVitie Factory

Utel: Néhrada $kod sposobenych zaplavami

Pravny zdklad: Section 5 of Regional Development Agency
Act 1998 — Powers to award grants

Rozpocet: 1 milién GBP (1,45 miliéna EUR)

Text rozhodnutia v platnom jazyku/platnych jazykoch, zbaveny
dovernych ddajov, je dostupny na internetovej stranke:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|

Ddtum prijatia: 6. 9. 2005
Cislo pomoci: N 235a/2005
Clensky $tit: Polsko

Nazov: Wspieranie inwestycji poczatkowych opartych na
nowej technologii

Pravny zdklad: Ustawa o niektérych formach wspierania
dziatalnosci innowacyjnej
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Utel: Regiondlny rozvoj [Vetky odvetvia]

Celkovy objem plinovanej pomoci: 200 000 000 PLN [+
50 000 000 EUR]

Trvanie: 31. 12. 2006
Maximdlna intenzita pomoci: 50 %, 40 %, 30 %, 22,5 %

Dalsie informécie: Rezim pomoci — Odpustenie dlhu

Text rozhodnutia v platnom jazyku/platnych jazykoch, zbaveny
dovernych ddajov, je dostupny na internetovej stranke:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|

Détum prijatia: 8. 3. 2005

Clensky $tat: Spanielsko (Katalinsko)

Cislo pomoci: N 446/2004

Nizov: ,Pomoc pre vyskum, vyvoj a technologickt inovdciu
v Kataldnsku®. Modifikdcia existujticej schémy pomoci N 143/

2003

Utel: Schéma je zamerand na poskytovanie pomoci na reali-
zéciu projektov priemyselného vyskumu a predkonkurenéného
vyvoja prostrednictvom subdoddvatelskej zmluvy s externym
poskytovatelom v oblasti vyskumu a vyvoja. Aspon jeden
z tychto poskytovatelov vyskumu a vyvoja musi byt verejnym
vyskumnym centrom, neziskovym vyskumnym centrom alebo
jednym z centier patriacich do technologickej siete zvanej
CIDEM

Pravny zdklad: Orden TRI/291/2004, de 6 de agosto, por la
que se aprueban las bases reguladoras para el otorgamiento de
ayudas para la investigacion, el desarrollo y la innovacién
tecnoldgica, y se abre la convocatoria para el afio 2004

Rozpocet: 1,2 miliéna eur ro¢ne

Intenzita alebo vyska pomoci:

— do 50 % na projekty priemyselného vyskumu,
— do 25 % na cinnosti predkonkurenéného vyvoja.
— 10 % bonus pre MSP

— ziaden regiondlny bonus

Trvanie: 1. 1. 2004 — 31. 12. 2006

Text rozhodnutia v platnom jazyku/platnych jazykoch, zbaveny
dovernych ddajov, je dostupny na internetovej stranke:

http://europa.cu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids/

Détum prijatia: 25. 2. 2005
Clensky $tat: Spanielsko (Katalinsko)

Cislo pomoci: N 498/2004 a N 502/2004

Nazov:

— Stimuly pre projekty vyskumu a technologického vyvoja
v strategickych sektoroch.

— Stimuly pre projekty
a technologického vyvoja.

spolo¢ného vyskumu

Ucel:

N 498/2004: Program ma za ciel poskytnit pomoc podnikom
na podporu rozvoja priemyselného vyskumu a projektov tech-
nologického vyvoja v leteckom priemysle, farmaceutickom
priemysle, u technologicky rozvinutych potravinovych
vyrobkov a v sektoroch obnovitelnych zdrojov energie, ako aj
v sektoroch tvoriacich svoj hodnotovy refazec. Opravnené
projekty musia napomdhat dosahovaniu vyrobkov a postupov,
¢i uz novych alebo technologicky vylepsenych po porovnani
s tymi, ktoré uz existuji v kataldnskom priemysle.

N 502/2004: Program md za ciel poskytnit pomoc pre
spolo¢ny vyskum a projekt technologického vyvoja, ktoré reali-
zuji skupiny podnikov ako je to uvedené v bode 2.4 tohto
rozhodnutia. Oprdvnené projekty musia vyznamne zvysit tech-
nologicky potencidl Kataldnska.

Sektor: N 498/2004: NACE sektory 24 (chemické vyrobky
a farmaceuticky priemysel); 15 (vyroba potravinovych
vyrobkov a ndpojov); 21 (vyroba elektrickych zariadeni
a pristrojov n.e.c.); 35 (vyroba lietadiel a kozmickych lodi).

N 502/2004: Tento program sa netyka vyhradne $pecifickych
sektorov. Prijemcovia, ktori patria do predtym uvedenych
sektorov viak budi uprednostneni.

Préavny zdklad:

— Orden TRI[293/2004, de 4 de agosto, por la que se
aprueban las bases reguladoras de incentivos a proyectos
empresariales en investigacion, desarrollo e innovacién
tecnoldgica en sectores estratégicos, y se abre la convoca-
toria para el afio 2004

— Orden TRI[292/2004, de 4 de agosto, por la que se
aprueban las bases reguladoras de incentivos para proyectos
conjuntos de investigacién y desarrollo tecnolégico (I+D),

y se abre la convocatoria para el afio 2004

Rozpocet: 28 milibnov EUR (N 498/2004) a 20 miliénov
EUR (N 502/2004)

Intenzita a vyska:

— Do 50 % pre projekty priemyselného vyskumu
— Do 25 % pre predkonkurencné vyvojové ¢innosti
— Bonus pre MSP je uplatnitelny v programe N 498/2004

Trvanie: 17. august 2004 — 31. december 2007

Text rozhodnutia v platnom jazyku/platnych jazykoch, zbaveny
dovernych udajov, je dostupny na internetovej stranke:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|
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Détum prijatia rozhodnutia: 3. 5. 2005

Clensky stit: Holandsko

Cislo pomoci: N 541/04 & N542/04

Nazov: Systém vyrovndvania rizika a udrzanie rezerv
Utel: Odvetvie poistenia zdravotnej starostlivosti
Pravny zdklad: Zorgverzekeringswet

Rozpocet:

— systém vyrovndvania rizika: 15 mld. EUR ro¢ne
— udrZanie rezerv: 1,3 mld. EUR jednorazovo

Trvanie:

— systém vyrovndvania rizika: neobmedzené trvanie

— udrZanie rezerv: jednorazovo

Text rozhodnutia v platnom jazyku/platnych jazykoch, zbaveny
dovernych ddajov, je dostupny na internetovej stranke:

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|

Détum prijatia: 13.9.2005
Cislo pomoci: N 572/2004
Clensky stit: Franctzsko (Martinik)

Nazov: Individudlna pomoc na vzdeldvanie — Société martini-
quaise des villages de vacances (SMVV)

Pravny zdklad:
— Zavedenie programu DOCUP Ciel 1 Martinik

— Poskytnutie finan¢ného prispevku z Eurdpskeho socidlneho
fondu

— Uplatnenie ¢lankov 87 a 88 Zmluvy o ES na pomoc na
vzdeldvanie

Utel: Vzdeldvanie

Maximdlna intenzita pomoci: 60 %

Rozpocet: Ro¢ny pldnovany rozpocet: 4 385 508 EUR
Trvanie: Kone¢ny datum: 31. 12. 2005

Dalsie informdcie: Individudlna pomoc

Text rozhodnutia v platnom jazyku/platnych jazykoch, zbaveny
dovernych tdajov, je dostupny na internetovej stranke:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|



21.12.2005

Uradn}'f vestnik Eur6pskej tnie

C 324/31

Ozndmenie podla ¢linku 95 ods. 5 Zmluvy o ES

Ziadost o povolenie prijatia vndtrostitneho pravneho predpisu, ktory je vynimkou z ustanoveni

zosiiladovacieho opatrenia Spolocenstva
(2005/C 324/08)

(Text s vyznamom pre EHP)

. Cyperskd republika 15. septembra 2005 ozndmila Komisii ndvrh zdkona tykajiceho sa pravidiel upla-

tiujicich sa na predaj potravin ktoré obsahuji geneticky modifikované organizmy (GMO) alebo su
z nich vyrobené.

. Tento ndvrh zdkona md za ciel nariadit supermarketom zriadenym na cyperskom tizem{ umiestnit gene-

ticky modifikované potraviny v zmysle nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1829/2003
o geneticky modifikovanych potravindch a krmivach (') na zvldstne miesto, ktoré by im bolo vyhradené
na regdloch oddelenych od potravin, ktoré nie sti geneticky modifikované. V pripade nedodrzania
zdkona st stanovené finan¢né sankcie a tresty odnatia slobody.

. Cyperské republika sa domnieva, ze vzhladom na préavne predpisy Spolocenstva tykajiice sa oznaco-

vania geneticky modifikovanych potravin a najmi na nariadenie (ES) ¢. 1829/2003 a nariadenie (ES) ¢.
1830/2003 o sledovatelnosti a oznacovani geneticky modifikovanych organizmov a sledovatelnosti
potravin a krmiv vyrobenych z geneticky modifikovanych organizmov a ktorym sa meni a doplia
smernica 2001/18ES (3), rovnako ako na ¢lanky 37, 95 a 152 ods. 4 bod b) Zmluvy o ES, ktoré su
pravnym zdkladom uvedenych nariadeni, je treba ozndmit predmetny ndvrh zdkona Komisii podla
lanku 95 ods. 5 Zmluvy o ES.

.V ¢lanku 95 ods. 5 Zmluvy o ES sa ustanovuje, Ze ak po prijati zostladovacieho opatrenia Radou alebo

Komisiou ¢lensky $tdt povazuje za nevyhnutné zaviest vnitrostitne ustanovenia vychddzajiice z novych
vedeckych poznatkov na ochranu zivotného alebo pracovného prostredia z dovodov problému, ktory je
Specificky pre dany clensky $tdt a ktory vznikol po prijati zostiladovacieho opatrenia, upovedomi
o tychto ustanoveniach Komisiu a uvedie dovody ich zavedenia.

. Podla ¢lanku 95 ods. 6 Zmluvy o ES, v lehote Siestich mesiacov po ozndmeni Komisia dané vnatros-

titne ustanovenia schvali alebo zamietne, ak si nélezité, pokial ide o kritérid stanovené v ¢lanku 95
ods. 5, na zaklade overenia, Ze nesldzia svojvolnej diskrimindcii alebo skrytému obmedzovaniu obchodu
medzi ¢lenskymi $tdtmi a nebrdnia fungovaniu vnatorného trhu.

. Cyprus odévodiuje svoju ziadost vzhladom na potrebu ochrany spotrebitela. Podla neho by totiz

umiestnenie vyrobkov obsahujicich GMO na oddelené regily umoznilo spotrebitelom lahsie rozpoznat
a odlisit rozli¢né druhy vyrobkov a rozhodntt sa pre ndkup na zédklade poznania vsetkych skuto¢nosti.

. Pripomienky tykajiice sa ozndmenia uskuto¢neného Cyperskou republikou sa mozu predlozit Komisii.

Pripadné pripomienky predlozené v lehote viac ako 30 dni po ddtume uverejnenia tohto ozndmenia sa
nebudt moct zobrat do Gvahy.

. Dalsie informdcie tykajtice sa ziadosti predlozenej Cyperskou republikou mozno ziskat na tejto adrese:

p. George Perdikis, MP

The House of Representatives
CY-1402 Nicosia

Tel.: (357-22) 40 72 42

Fax: (357-22) 51 27 10

e-mail: gperdikes@parliament.cy

() U.v.EU L 268, 18.10.2003, s. 1.
@ U.v.EUL 268, 18.10.2003, s .24.
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Kontaktné miesto v ramci Komisie je:

Eurdpska Komisia

Generdlne riaditelstvo pre zdravie a ochranu spotrebitelov
p. Céline Valero, Oddelenie A2 — Pravne zdleZitosti

Rue Belliard 232 5/25

B-1040 Brusel

Tel.: (32-2) 299 83 50

Fax: (32-2) 295 93 37

e-mail: celine.valero@cec.eu.int
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Informacny postup — Technické pravidld
(2005/C 324/09)

(Text s vyznamom pre EHP)

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 98/34/ES z 22. juna 1998, ktora stanovuje postup pre posky-
tovanie informdcii v oblasti technickych noriem a predpisov a pravidiel pre sluzby informacnej spolocnosti.
(U.v. ES L 204, 21.7.1998,s. 37; U. v. ESL 217, 5.8.1998, 5. 18).

Ozndmenia o navrhovanych narodnych technickych pravidlach, ktoré obdrzala Komisia

Koniec trojmesacnej lehoty

Odkaz () Nizov na pripomienky (%)
2005/0634[HU Zékon ¢. ... z roku 2006 o zmene zdkona XXVII z roku 1998 o génovej technoldgi 15.2.2006
2005/0637[HU Nariadenie ¢. FVM (...) z .../2006 ministra polnohospodarstva a rozvoja vidieka o stbeznom 15. 2. 2006
pestovani geneticky upravenych plodin s plodinami pestovanymi tradicnym a ekologickym
spdsobom

2005/0650/E Navrh Kralovského vynosu, ktorym sa upravuje Krilovsky vynos 2064/2004 z 15.0ktdbra, 23.2.2006
usmerfujtici prvotny predaj produktov rybolovu

2005/0651[E Stanovené radioelektrické rozhranie IR-15, vztahujiice sa k systémom stdleho bezdrotového 24.2.2006
pristupu (LMDS/FWA) v pdsme od 27,5 do 29,5 GHz

2005/0652[F Névrh vynosu o vyrobkoch zlozenych z cukrovinky a nejedlych zloziek, ktoré sii v. momente ¢)
konzumécie pevne spojené s touto cukrovinkou

2005/0653/UK Predpisy pre Tabakové vyrobky a vyrobky podliehajice spotrebnej dani (Novelizdcia) 2006 27.2.2006

2005/0654/NL Rédiové rozhranie NL 2.3.2006

2005/0655/NL Uprava obsahujica zmenu tpravy pre podanie Ziadosti a udelenie povoleni pre pouitie 27.2.2006
frekvencného priestoru

2005/0656/NL Uprava obsahujtica zmenu tipravy o pouziti frekvenéného priestoru bez povolenia 27.2.2006

2005/0657/SI Pravidld o doplnkoch pravidiel o rozhlasovych frekvencidch, ktoré sa mézu pouzivat bez 27.2.2006
rozhodnutia o prideleni rozhlasovych frekvencii

2005/0658/SI Pravidld o meradlich, na ktoré sa vztahuje Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 27.2.2006
2004/22/[ES zo diia 31. marca 2004

2005/0659/SI Nariadenie o technickych normativoch a podmienkach pre projektovanie cestnych tunelov 27.2.2006

v Slovinskej republike

) Rok - registracné ¢&islo — ¢lensky stat povodu.

%) Obdobie, pocas ktorého ndvrh nesmie byt prijaty.

) Ziadna lehota na pripomienky, kedze Komisia uznala dévody oznamujticeho ¢lenského sttu na nalichavé prijatie.
) Ziadna lehota na pripomienky, kedZe opatrenie sa tyka technickej $pecifikicie alebo inych poziadaviek ¢i pravidiel pre sluzby, ktoré savisia s fiskdlnymi alebo finané-

nymi opatreniami v sdlade s tretou zardzkou druhého odseku ¢l. 1 ods. 11 smernice 98/34/ES.
(*) Informacny postup je uzavrety.
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Komisia upozoriiuje na rozsudok vyneseny 30. aprila 1996 v pripade ,CIA Security“ (C-194/94 — ECR I,
s. 2201), v ktorom Stdny dvor rozhodol, Ze ¢linky 8 a 9 smernice 98/34/ES (povodne 83/189/EHS) sa
maju interpretovat v tom zmysle, Ze jednotlivei sa na ne moézu odvoldvat pred narodnymi sidmi a tie
musia upustit od uplatiiovania ndrodnych technickych predpisov, ktoré neboli ozndmené v stlade s touto
smernicou.

Tento rozsudok potvrdzuje oznimenie Komisie z 1. oktobra 1986 (U. v. ES C 245, 1.10.1986, s. 4).

Rovnako nedodrzanie oznamovacej povinnosti sposobi, Ze prislusné technické predpisy budii neaplikova-
telné, a teda nevyndtitelné voci jednotlivcom.

Dalgie informacie ohladom oznamovacieho postupu moZete ziskat na adresich:

Eurépska komisia

DG Enterprise and Industry, Unit C3
BE-1049 Brusel,

e-mail: Dir83-189-Central@cec.eu.int

alebo na webovej stranke: http://europa.eu.int/comm/enterprise/tris|.

V pripade, Ze potrebujete dalsie informécie ohladom oznamov, kontaktujte prislusné narodné institicie,
zoznam ktorych uvddzame nizsie:
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ZOZNAM NARODNYCH INSTITUCI{, ZODPOVEDYCH ZA VYKONAVANIE SMERNICE 98/34/ES

BELGICKO

BELNotif

Qualité et Sécurité

SPF Economie, PME, Classes tmoyennes et Energie
NG III - 4eme étage

boulevard du Roi Albert 11 [ 16

B-1000 Bruxelles

Pani Pascaline Descamps

Tel: (32-2) 206 46 89

Fax: (32-2) 206 57 46

E-mail: pascaline.descamps@mineco.fgov.be
paolo.caruso@mineco.fgov.be

Spolo¢ny e-mail: belnotif@mineco.fgov.be

Webovd stranka: http:/[www.mineco.fgov.be

CESKA REPUBLIKA

Czech Office for Standards, Metrology and Testing
Gorazdova 24

P.O. BOX 49

CZ-128 01 Praha 2

Mr Miroslav Chloupek

Director of International Relations Department
Tel.: (420) 224 907 123

Fax: (420) 224 914 990

E-mail: chloupek@unmz.cz
Spolo¢ny e-mail: eu9834@unmz.cz

Webova stranka: http:/[www.unmz.cz

DANSKO

Erhvervs- og Boligstyrelsen
Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

DK-2100 Copenhagen @ (alebo DK-2100 Copenhagen OE)

Tel.: (45) 35 46 66 89 (direct)
Fax: (45) 35 46 62 03

E-mail: Pani Birgitte Spiihler Hansen - bsh@ebst.dk

Spolo¢nd schranka pre oznamy - noti@ebst.dk

Webova stranka: http:/[www.ebst.dk/Notifikationer

NEMECKO

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
Referat XA2

Scharnhorststr. 34 - 37

D-10115 Berlin

Pani Christina Jickel

Tel.: (49) 30 2014 6353

Fax: (49) 30 2014 5379

E-mail: infonorm@bmwa.bund.de

Webovi stranka: http:/[www.bmwa.bund.de

ESTONSKO

Ministry of Economic Affairs and Communications
Harju str. 11
EE-15072 Tallinn

Pan Karl Stern

Tel: (372) 6 256 405
Fax: (372) 6 313 660
E-mail: karl.stern@mkm.ee

Spolo¢ny e-mail: el.teavitamine@mkm.ee

GRECKO

Ministry of Development
General Secretariat of Industry
Mesogeion 119

GR-101 92 ATHENS

Tel.: (30) 210 696 98 63
Fax: (30) 210 696 91 06

ELOT

Acharnon 313

GR-111 45 ATHENS

Tel.: (30) 210 212 03 01

Fax: (30) 210 228 62 19
Spolo¢ny e-mail: 83189in@elot.gr

Webovd stranka: http:/fwww.elot.gr

SPANIELSKO

Ministerio de Asuntos Exteriores

Secretaria de Estado de Asuntos Europeos

Direccion General de Coordinacion del Mercado Interior y otras Poli-
ticas Comunitarias

Subdireccion General de Asuntos Industriales, Energéticos, de Trans-

portes y Comunicaciones y de Medio Ambiente

C/Padilla, 46, Planta 22, Despacho: 6218
E-28006 MADRID

Pan Angel Silvan Torregrosa
Tel.: (34) 91 379 83 32

Pani Esther Pérez Peldez

Technicky poradca

E-mail: esther.perez@ue.mae.es

Tel.: (34) 91 379 84 64

Fax: (34) 91 379 84 01

Spolo¢ny e-mail: d83-189@ue.mae.es

FRANCUZSKO

Délégation interministérielle aux normes

Direction générale de I'Industrie, des Technologies de l'information et
des Postes (DiGITIP)

Service des politiques d'innovation et de compétitivité (SPIC)
Sous-direction de la normalisation, de la qualité et de la propriété
industrielle (SQUALPI)

DiGITIP 5

12, rue Villiot

F-75572 Paris Cedex 12

Pani Suzanne Piau

Tel: (33) 1 53 44 97 04

Fax: (33) 1 53 44 98 88

E-mail: suzanne.piau@industrie.gouv.fr

Pani Francoise Ouvrard

Tel: (33) 1 53 44 97 05

Fax: (33) 1 53 44 98 88

E-mail: francoise.ouvrard@industrie.gouv.fr
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IRSKO Zanda Liekna
Solvit Coordination Centre
NSAL Tel.: (371) 7013236
Glasnevin Fax: (371) 7280882
Dublin 9 E-mail: zandaliekna@em.gov.lv
Ireland

Pan Tony Losty

Tel: (353) 1 807 38 80

Fax: (353) 1 807 38 38

E-mail: tony.losty@nsai.ie

Webova stranka: http:/[www.nsai.ie

TALIANSKO

Ministero delle attivita produttive

Dipartimento per le imprese

Direzione Generale per lo sviluppo produttivo e la competitivita
Ufficio F1 - Ispettorato tecnico dell'industria

Via Molise 2

1-00187 Roma

Pan Vincenzo Correggia

Tel.: (39) 06 47 05 22 05

Fax: (39) 06 47 88 78 05

E-mail: vincenzo.correggia@minindustria.it

Pan Enrico Castiglioni

Tel.: (39) 06 47 05 26 69

Fax: (39) 06 47 88 77 48

E-mail: enrico.castiglioni@minindustria.it

Spolo¢ny e-mail: ucn98.34.italia@attivitaproduttive.gov.it

Webova stranka: http:/[www.minindustria.it

CYPRUS

Cyprus Organization for the Promotion of Quality
Ministry of Commerce, Industry and Tourism

13, A. Araouzou street

CY-1421 Nicosia

Tel: (357) 22 409313 or (357) 22 375053
Fax: (357) 22 754103

Pan Antonis loannou

Tel.: (357) 22 409409

Fax: (357) 22 754103

E-mail: aioannou@cys.mcit.gov.cy

Pani Thea Andreou

Tel: (357) 22 409 404

Fax: (357) 22 754 103

E-mail: tandreou@cys.mcit.gov.cy

Spolo¢ny e-mail: dir9834@cys.mcit.gov.cy

Webova stranka: http:/[www.cys.mcit.gov.cy

LOTYSSKO

Ministry of Economics of Republic of Latvia

Trade Normative and SOLVIT Notification Division
SOLVIT Coordination Centre

55, Brivibas Street

LV-1519 Riga

Reinis Berzins

Deputy Head of Trade Normative and SOLVIT Notification
Division

Tel: (371) 7013230

Fax: (371) 7280882

Spolo¢ny e-mail: notification@em.gov.lv

LITVA

Lithuanian Standards Board
T. Kosciuskos g. 30
LT-01100 Vilnius

Pani Daiva Lesickiene
Tel: (370) 5 2709347
Fax: (370) 5 2709367

E-mail: dir9834@Isd.It

Webova stranka: http:/fwww.Isd.It

LUXEMBURSKO

SEE - Service de IEnergie de I'Etat
34, avenue de la Porte-Neuve
B.P. 10

L-2010 Luxembourg
Pén ].P. Hoffmann
Tel: (352) 46 97 46 1
Fax: (352) 22 25 24

E-mail: see.direction@eg.ctat.lu
Webovi stranka: http:/[www.see.lu

MADARSKO

Hungarian Notification Centre —
Ministry of Economy and Transport
Budapest

Honvéd u. 13-15.

H-1055

Pan Zsolt Fazekas

E-mail: fazekaszs@gkm.hu
Tel: (36) 1 374 2873

Fax: (36) 1 473 1622
E-mail: notification@gkm.hu

Webovi stranka: http:/[www.gkm.hu/dokk/main/gkm

MALTA

Malta Standards Authority
Level 2

Evans Building
Merchants Street

VLT 03

MT-Valletta

Tel: (356) 2124 2420
Fax: (356) 2124 2406

Pani Lorna Cachia
E-mail: lorna.cachia@msa.org.mt

Spolo¢ny e-mail: notification@msa.org.mt

Webova stranka: http:/[www.msa.org.mt
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HOLANDSKO

Ministerie van Financién
Belastingsdienst/Douane Noord
Team bijzondere klantbehandeling
Centrale Dienst voor In-en uitvoer
Engelse Kamp 2

Postbus 30003

9700 RD Groningen
Nederland

Pan Ebel van der Heide
Tel: (31) 50 5 23 21 34

Pani Hennie Boekema
Tel: (31) 50 5 23 21 35

Pani Tineke Elzer
Tel:: (31) 50 5 23 21 33
Fax: (31) 50 5 23 21 59

Spolo¢ny e-mail:
Enquiry.Point@tiscali-business.nl
Enquiry.Point2@tiscali-business.nl

RAKUSKO

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
Abteilung C2/1

Stubenring 1

A-1010 Wien

Pani Brigitte Wikgolm
Tel: (43) 1 711 00 58 96

Fax: (43) 1 715 96 51 or (43) 1 712 06 80

E-mail: not9834@bmwa.gv.at

Webovi stranka: http:/[www.bmwa.gv.at

POLSKO

Ministry of Economy and Labour

Department for European and Multilateral Relations

Plac Trzech Krzyzy 3/5
PL-00-507 Warszawa

Pani Barbara Nieciak
Tel.: (48) 22 693 54 07
Fax: (48) 22 693 40 28
E-mail: barnie@mg.gov.pl

Pani Agata Gagor
Tel.: (48) 22 693 56 90

Spolo¢ny e-mail: notyfikacja@mg.gov.pl

PORTUGALSKO

Instituto Portugés da Qualidade
Rua Antonio Gido, 2
P-2829-513 Caparica

Pani Candida Pires

Tel.: (351) 21 294 82 36 or 81 00
Fax: (351) 21 294 82 23

E-mail: c.pires@mail.ipg.pt

Spolo¢ny e-mail: not9834@mail.ipq.pt

Webova stranka: http:/[www.ipq.pt

SLOVINSKO

SIST — Slovenian Institute for Standardization

Contact point for 98/34/EC and WTO-TBT Enquiry Point
Smartinska 140

SI-1000 Ljubljana

Tel: (386) 1 478 3041
Fax: (386) 1 478 3098
E-mail: contact@sist.si

Pani Vesna StraziSar

SLOVENSKO

Pani Kvetoslava Steinlovéd

Director of the Department of European Integration,

Office of Standards, Metrology and Testing of the Slovak
Republic (Riaditelka Odboru eurépskej integricie, Urad pre
normalizdciu, metrologiu a skdsobnictvo Slovenskej republiky)
Stefanovicova 3

SK-814 39 Bratislava

Tel.: (421) 2 5249 3521
Fax: (421) 2 5249 1050
E-mail: steinlova@normoff.gov.sk

FINSKO

Kauppa- ja teollisuusministerio
(Ministry of Trade and Industry)

Adresa pre navstevy:
Aleksanterinkatu 4
FIN-00170 Helsinki
a

Ratakatu 3
FIN-00120 Helsinki

Postové adresa:
PO Box 32
FI-00023 Government

Pin Tuomas Mikkola

Tel.: (358) 9 5786 32 65

Fax: (358) 9 1606 46 22
E-mail: tuomas.mikkola@ktm.fi

Pani Katri Amper
Spolo¢ny e-mail: maaraykset.tekniset@ktm.fi

Webova stranka: http:/fwww.ktm.fi

SVEDSKO

Kommerskollegium
Box 6803
Drottninggatan 89
S-113 86 Stockholm
Pani Kerstin Carlsson

Tel.: (46) 86 90 48 82 or (46) 86 90 48 00
Fax: (46) 8 690 48 40 or (46) 83 06 759
E-mail: kerstin.carlsson@kommers.se
Spolo¢ny e-mail: 9834@kommers.se

Webova stranka: http:/[www.kommers.se
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SPOJENE KRALOVSTVO

Department of Trade and Industry

Standards and Technical Regulations Directorate 2
151 Buckingham Palace Road

London SW1 W 9SS

United Kingdom

Pan Philip Plumb

Tel: (44) 2072151488

Fax: (44) 2072151529

E-mail: philip.plumb@dti.gsi.gov.uk

Spolo¢ny e-mail: 9834@dti.gsi.gov.uk
Webovi stranka: http:/[www.dti.gov.uk/strd

EFTA - ESA

EFTA Surveillance Authority
Rue Belliard 35
B-1040 Bruxelles

Pani Adinda Batsleer

Tel: (32) 2 286 18 61
Fax: (32) 2 286 18 00
E-mail: aba@eftasurv.int

Pani Tuija Ristiluoma

Tel: (32) 2 286 18 71
Fax: (32) 2 286 18 00
E-mail: tri@eftasurv.int

Spolo¢ny e-mail: DRAFTTECHREGESA@eftasurv.int

Webovd stranka: http:/[www.eftasurv.int

EFTA

Goods Unit

EFTA Secretariat
Rue Joseph I 12-16
B-100 Bruxelles

Pani Kathleen Byrne

Tel.: (32-2) 286 17 49

Fax: (32-2) 286 17 42

E-mail: kathleen.byrne@efta.int

Spolo¢ny e-mail: DRAFTTECHREGEFTA@efta.int

Webovi stranka: http://[www.efta.int

TURECKO

Undersecretariat of Foreign Trade

General Directorate of Standardisation for Foreign Trade
Inéni Bulvari n° 36

06510

Emek - Ankara

Pin Mehmet Comert

Tel.: (90) 312 212 58 98

Fax: (90) 312 212 87 68

E-mail: comertm@dtm.gov.tr

Webovd stranka: http:/[www.dtm.gov.tr
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Predbezné ozndmenie o koncentracii
(Pripad & COMP/M.4004 — SCF/SAG GEST/JV)
Pripad vhodny na zjednoduseny postup

(2005/C 324/10)

(Text s vyznamom pre EHP)

1.  Komisia obdrzala 12. decembra 2005 ozndmenie o zamyslanej koncentricii podla ¢ldnku 4 naria-
denia Rady (ES) ¢ 139/2004 (), podla ktorého podnik Santander Consumer Finance, S.A. (,SCF
Spanielsko), patriaci do skupiny Grupo Santander and Solugdes Atomével Globais, SGPS S.A. (,SAG GEST*,
Portugalsko), kontrolovany podnikom SGC-SGPS, S.A. ziskavaji v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. b) naria-
denia Rady spolo¢nii kontrolu nad Multirent-Aluguer e Comércio de Automoéveis, S.A. (,Multirent”, Portu-
galsko), SAG International Finance Company Limited (,SAG IFC, frsko) a celou obchodnou ¢innostou HBF
Auto-Renting, S.A. (,HBF business“, Spanielsko) prostrednictvom nakupu akcif v novozalozenej spolocnosti
tvoriacej spolo¢ny podnik.

2. Obchodné aktivity prislusnych spolo¢nosti st tieto:

— SCF: finan¢né sluzby, najmd v Spanielsku;

— SAG GEST: distribicia automobilov a finan¢né sluzby v Portugalsku;
— Multirent: kompletné sluzby spravy vozového parku v Portugalsku;
— SAG IFC: akvizicia pohladdvok, ktoré vznikli v spolo¢nosti Multiren;
— HBF business: kompletné sluzby spravy vozového parku v Spanielsku.

3. Na zdklade predbezného preskiimania Komisia dospela k ndzoru, Ze ozndmend transakcia by mohla
spadat pod nariadenie (ES) ¢ 139/2004. Zavere¢né rozhodnutie tykajice sa tejto zdleZitosti je vSak stéle
vyhradené. V stlade s ozndimenim Komisie tykajicim sa zjednoduseného konania pre posudzovanie urci-
tych druhov koncentracii podla nariadenia Rady (ES) ¢. 139/2004 (%) je potrebné uviest, Ze tento pripad je
mozné posudzovat v stlade s postupom stanovenym v ozndmen.

4. Komisia zainteresované tretie strany vyzyva, aby jej predlozili vlastné pripadné pripomienky tykajtice
sa navrhovanej operdcie.

Pripomienky musia byt Komisii dorucené najneskor do 10 dni po uverejneni tohto ozndmenia. Pripo-
mienky je mozné Komisii zaslat na faxové cislo (32-2) 296 43 01 alebo 296 72 44, alebo postou
s referenénym ¢islom COMP/M.4004 — SCEF/SAG GEST/JV na tiito adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition,
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() U.v.EU L 24,29.1.2004, 5. 1.
@ U.v.EU C 56, 5.3.2005, s. 32.
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III

(Ozndmenia)

KOMISIA

PROGRAM DAPHNE II (2004 — 2008)

Zamerany na prevenciu a boj proti ndsiliu pichanom na detoch, mladych ludoch a Zenich a na
ochranu obeti a ohrozenych skupin

Vyzva na predkladanie ndvrhov na osobitné spolufinancované projekty na rok 2006

(Zrusuje a nahrddza 2005/C 320/09)

(2005/C 324/11)

V sticasnosti bola zverejnend vyzva na predkladanie ndvrhov tykajicich sa programu Daphne II. Priority,
tplné znenie vyzvy, formuldre Ziadosti a usmernenia si zverejnené na internetovej stranke programu
Daphne:

http://europa.cu.int/comm/justice_home/funding/daphne/funding_daphne_en.htm

Na pomoc Ziadatelom pri priprave ndvrhov bol zriadeny helpdesk. Svoje otdzky mozete zasielat prostred-
nictvom elektronickej posty na adresu daphne-helpdesk@transtec.be

Vyplnent Ziadost so vSetkymi prilohami (4 képie + jednu képiu v elektronickej forme na diskete alebo CD
ROM-e) zaslite Komisii do 10. februdra 2006 na ttito adresu:

European Commission

Directorate General Justice, Freedom and Security (Unit C.4)
Office LX 46 02[155

B-1049 Bruxelles

Na obdlku uvedte ,APPLICATION UNDER THE DAPHNE II PROGRAMME*.
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