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»B VYKONAVACIE NARIADENIE RADY (EfJ) ¢. 1105/2010
z 29. novembra 2010,

ktorym sa uklad4 kone¢né antidumpingové clo a s kone¢nou platnost'ou sa vybera docasné clo na

dovoz vysokopevnostnej priadze s pévodom v Cinskej Pudovej republike a ktorym sa ukoncuje

konanie tykajice sa dovozu vysokopevnostnej priadze z polyesterov s povodom v Korejskej
republike a na Taiwane

(U. v. EU L 315, 1.12.2010, s. 1)
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VYKONAVACIE NARIADENIE RADY (EU) & 1105/2010
z 29. novembra 2010,

ktorym sa uklada konefné antidumpingové clo a s konecnou

platnostou sa vybera docasné clo na dovoz vysokopevnostnej

priadze s povodom v Cinskej Pudovej republike a ktorym sa

ukoncuje konanie tykajice sa dovozu vysokopevnostnej priadze
Z polyesterov s pévodom v Korejskej republike a na Taiwane

RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 1225/2009 z 30. novembra
2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie su
¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva (') (d’alej len ,,zdkladné nariadenie®),
a najmd na jeho ¢lanok 9 ods. 4,

so zretelom na navrh, ktory predlozila Eurdpska komisia (d’alej len
»Komisia“) po porade s poradnym vyborom,

ked’ze:

1. POSTUP
1.1. Docasné opatrenia

(1) Nariadenim (ES) €. 478/2010 (?) (d’alej len ,,do¢asné nariadenie*)
Komisia ulozila docasné antidumpingové clo na dovoz vysoko-
pevnostnej priadze z polyesterov s povodom v Cinskej Tudove;
republike (d’alej len ,,CI’R*). Na dovoz vysokopevnostnej priadze
z polyesterov s pdvodom v Korejskej republike (d’alej len
,»Korea®) a na Taiwane nebolo ulozené ziadne antidumpingové
clo.

(2)  Konanie sa zacalo na podnet, ktory 27. jala 2009 predlozilo
Eurdpske zdruzenie pre umelé vlakna (European Man-made
Fibres Association — CIRFS) (dalej len ,navrhovatel*) v mene
vyrobcov vysokopevnostnej priadze z polyesterov predstavuju-
cich podstatnu Cast, v tomto pripade viac ako 60 % z celkovej
vyroby vysokopevnostnej priadze z polyesterov v Unii.

(3)  Ako sa stanovuje v odovodneni 15 docasného nariadenia, prese-
trovanie dumpingu a ujmy sa vztahovalo na obdobie od 1. jula
2008 do 30. juna 2009 (dalej len ,,obdobie presetrovania“ alebo
,»OP“). Skumanie trendov na posudenie ujmy sa vztahovalo na
obdobie od januara 2005 do konca obdobia presetrovania (d’alej
len ,,posudzované obdobie*).

! v. EU L 343, 22.12.2009, s. 51.

() U. v. EC
?) U. v. EU L 135, 2.6.2010, s. 3.
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1.2. Dalsi postup

Po zverejneni zakladnych skutocnosti a uvah, na zaklade ktorych
sa rozhodlo o ulozeni docasnych antidumpingovych opatreni
(d’alej len ,,predbezné zverejnenie), viacero zainteresovanych
stran pisomne vyjadrilo svoje stanovisko k predbeznym ziste-
niam. Strandm, ktoré o to poziadali, bola poskytnutd moZznost’
vypocutia. Komisia pokracovala v ziskavani a overovani vsetkych
informécii, ktoré povazovala za potrebné pre svoje konecné
zistenia. Posudili sa ustne a pisomné pripomienky, ktoré pred-
lozili zainteresované strany, a predbezné zistenia sa podla
potreby zodpovedajicim spésobom upravili.

Pokial' ide o aspekty zaujmu Unie, uskuto¢nili sa dodatoéné
overovacie navstevy v tychto spolo¢nostiach:

Pouzivatelia v Unii:

— Continental AG,

— Oppermann Automotive Webbing GmbH,

— Katradis Marine Ropes Industry S.A.,

— Mehler Texnologies GmbH,

— E. Oppermann GmbH,

— Oppermann Industrial Webbing s. r. o.,

— Contitech Transportbandsysteme GmbH.

Jedna zainteresovana strana poziadala o vypocutie a zasah urad-
nika pre vypocutia. Tato poziadavka bola vznesend po pred-
beznom zverejneni. Vypocutie v pritomnosti uradnika pre vypo-
Cutia bolo udelené.

Vsetky strany boli informované o podstatnych skuto¢nostiach
a okolnostiach, na zaklade ktorych sa zamyslalo odporucit
ulozenie kone¢ného antidumpingového cla na dovoz vysokopev-
nostnej priadze z polyesterov s povodom v CIR a koneény vyber
sum zabezpecenych docasnym clom (d’alej len ,,kone¢né zverej-
nenie®). Tiez im bola poskytnuta lehota, pocas ktorej sa po tomto
zverejneni mohli vyjadrit’.

2. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK

PrisluSnym vyrobkom je vysokopevnostna priadza z polyesterov
(ind ako Sijacia nit’) neurena na maloobchodny predaj vratane
monofilu s dizkovou hmotnostou mensou ako 67 decitexov
s povodom v CLR, Koérei a na Taiwane (d’alej len ,prislusny
vyrobok®), v stcasnosti zaradena pod kod KN 5402 20 00.
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Po predbeznom zverejneni jedna zo zicCastnenych stran tvrdila, Ze
sa Komisia nezaoberala rozdielmi medzi priadzou pouZzivanou pri
vyrobe pneumatik, tzv. vysokopruzna priadza s nizkou zrazanli-
vostou (High Modulus Low Shrinkage, dalej len ,,HMLS®),
a ingmi druhmi priadze, ked'ze tento druh vyzaduje zdihavé
a nakladné technické skusky pred udelenim schvaleni Specifikacii
HMLS stanovenych odberateI'mi. Tato z(¢astnena strana okrem
toho tvrdila, Ze nie je jasné, ktoré faktory boli zohladnené pri
docCasnom uréeni existencie jediného vyrobku. Ina strana tvrdila,
ze priadza HMLS a iné druhy priadze majii réznu Struktiru
néakladov.

Pri odpovedi na tieto tvrdenia by sa malo predovsetkym pozna-
menat’, Ze prisluSny vyrobok ma viacero réznych pouziti, ako je
napriklad vystuz pneumatik, vyroba Sirokych tkanin, bezpecnost-
nych pasov, airbagov, lan, sieti a viacero priemyselnych vyuZziti.
Existuje preto vel'ké mnoZstvo rdznych pouZiti, a teda aj mnoho
roznych druhov a $pecifikacii.

Pri urCeni skutocnosti, ze priadza HMLS a iné druhy priadze
predstavuji jediny vyrobok, boli hlavnymi kritériami zakladné
fyzikalne, technické a chemické vlastnosti. Ako sa uvadza
v odévodneni 19 docasného nariadenia, preSetrovanim sa preuka-
zalo, ze hoci mé priadza HMLS v porovnani s ostatnymi druhmi
vysokopevnostnej priadze z polyesterov urcité odlisné vlastnosti
(napr. pokial' ide o pruznost, zrazanlivost, pevnost’ v tahu
a odolnost’ voc¢i unave), usudzuje sa, ze vSetky rozne druhy
prislusného vyrobku maji rovnaké zakladné fyzické a chemické
vlastnosti. Z tohto dévodu sa povazuju za jediny vyrobok.

Pokial' ide o uvedené rozdiely v Struktare ndakladov, treba
podotknut, Ze toto samo osebe nepredstavuje rozhodujuce krité-
rium pri ureni, ¢i priadza HMLS predstavuje odlisny vyrobok
ako ostatné druhy vysokopevnostnych priadzi. Rozdiely tykajice
sa nakladov, cien a vyrobného postupu samy osebe nie su
dovodom na to, aby sa urCity druh vyrobku ako HMLS pova-
zoval za odlisny vyrobok, pokial’ ma tento druh rovnaké zakladné
fyzikalne, technické a chemické vlastnosti ako ostatné druhy
vyrobkov.

Preto sa nepovazovalo za odévodnené vylucit priadzu HMLS
z oblasti posobnosti presetrovania a prislusné tvrdenia v tomto
zmysle sa museli zamietnut’.

Ked'Ze nie su k dispozicii ziadne pripomienky tykajtice sa prislus-
ného vyrobku a podobného vyrobku, odovodnenia 16 az 20
docasného nariadenia sa tymto potvrdzuju.
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3. DUMPING
3.1. Taiwan
3.1.1. Normdlna hodnota

Jeden vyvazajuci vyrobca z Taiwanu predlozil dokazy, ktoré
preukdzali, Ze cena hlavnych surovin, precistenej kyseliny
tereftalovej (PTA) a monoetylénglykolu (MEG), ktoré nakupoval
na vyrobu vysokopevnostnej priadze, sa pocas obdobia presetro-
vania menila. PredovSetkym sa preukdzalo, Ze nakupné ceny
prudko poklesli, a to predovsetkym v 4. Stvrtroku roku 2008.
Preto tvrdil, Ze toto je potrebné zohladnit’ pri stanoveni jeho
normalnych hodnét, aby bolo zaistené spravodlivé porovnanie
s vyvoznymi cenami.

Zistenia v odovodneni 18 st vysledkom vel'mi podrobnej analyzy
udajov predlozenych vyvozcom, ktoré boli overené pocas overo-
vacej navstevy. Preto sa ustdilo, Ze stanovenie normalnych
hodnét pre urcité Casové lehoty obdobia presetrovania na ucely
zohladnenia zmien v cenach surovin je v tomto pripade oprav-
nené.

V stvislosti s metodou opisanou v docCasnom nariadeni
v odoévodneniach 86 a 87 neboli predlozené Ziadne pripomienky.
Metddu pouziti na stanovenie normalnej ceny pre vyvazajucich
vyvozcov z Taiwanu mozno potvrdit.

3.1.2. Vyvozna cena

Presetrovanim sa ukazalo, Ze taiwansky vyrobca uvedeny
v oddvodneni 15 predal vysSie objemy prislusného vyrobku na
trh Unie v prvej polovici obdobia presetrovania, ked boli ceny
surovin niz§ie. Toto zistenie by sa malo posidit s ohladom na
obsah oddvodnenia 16.

Vzhl'adom na to, Ze neboli predlozené ziadne pripomienky tyka-
juce sa vyvoznej ceny, odovodnenie 88 docasné¢ho nariadenia sa
tymto potvrdzuje.

3.1.3. Porovnanie

Normalna hodnota a vyvoznd cena sa stanovili uvedenym
sposobom. Takto stanovena normalna hodnota pre dancho
vyrobcu a jeho vyvozna cena boli porovnané za jednotlivé
obdobia, ktoré boli pokial mozno o najblizsie, aby boli zohl'ad-
nené rozdiely ovplyviiujiice porovnatelnost’ cien. To je v stlade
s ustanoveniami ¢lanku 2 ods. 10 zékladného nariadenia.

V suvislosti s porovnanim normalnej hodnoty a vyvoznej ceny
vyvazajucich vyrobcov z Taiwanu neboli predlozené ziadne
dalsie pripomienky. Mozno teda potvrdit obsah oddvodnenia
89 docasného nariadenia.
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3.1.4. Dumpingové rozpdtia

Pripomina sa, ze v odovodneni 92 docasného nariadenia sa
dospelo k zaveru, ze celostatne dumpingové rozpétie pre Taiwan
bolo de minimis. Koneéné dumpingové rozpétie stanovené pre
taiwanského vyrobcu uvedeného v odovodneni 15 je
v sucasnosti pod hranicou de minimis. Preto sa potvrdzuje, Ze
celostatne dumpingové rozpétie pre Taiwan je de minimis.

32. CLR
3.2.1. Trhovohospodarske zaobchadzanie (THZ)

Pripomina sa, e sa prihlasilo 11 vyvazajucich vyrobcov v CLR.
Tieto spolocnosti predstavovali 100 % z celkového vyvozu
prisluného vyrobku na trh Unie podas obdobia presetrovania.
Vzorka troch vyvazajicich vyrobcov alebo prepojenych skupin
spoloc¢nosti bola vybrand na zaklade najvysSieho objemu vyvozu
na ucely stanovenia dumpingu v pripade CCR. Traja vyvazajuci
vyrobcovia zaradeni do vzorky poZziadali o trhovohospodarske
zaobchadzanie, ale zistilo sa, Ze iba jeden z nich si toto zaob-
chadzanie zasluhuje.

Po zverejneni zisteni tykajucich sa trhovohospodarskeho zaobcha-
dzania dvaja vyvazajici vyrobcovia, ktorym sa neudelilo trhovo-
hospodarske zaobchadzanie, predlozili svoje pripomienky zhrnuté
nizsie.

Prvy vyvazajuci vyrobca poukéazal na obmedzujucu klauzulu pri
stanoveni rozsahu jeho podnikatel'skej Cinnosti, problémy so
svojim uctovnictvom a platbami za urcité aktiva, ako st napriklad
préva na vyuZivanie pody.

Tento vyvozca pripustil, Ze v jeho stanovach existuje obmedzu-
juca klauzula. Tvrdil, ale nepreukazal, Zze prestala mat pravne
ucinky na jeho ¢innost’. Podobne, pokial’ ide o uctovné problémy,
spolo¢nost’ pripustila existenciu nezrovnalosti medzi uctovnymi
zaznamami a auditovanymi u¢tovnymi zavierkami, ale tvrdila,
ze tieto nezrovnalosti neboli vyznamné a boli vysvetlené pocas
presetrovania. Malo by sa objasnit, Ze problémy v Uctovnictve
tejto spolocnosti, ktoré viedli k zamietnutiu ziadosti o udelenie
trhovohospodérskeho zaobchddzania, neboli nevyznamné, ale
podstatné, najmd pokial ide o uctovanie niektorych aktiv
a nezrovnalosti zistené medzi ur€itymi UCtovnymi knihami
a dokumentmi poskytnutymi pocas navstevy na mieste.

Druhy vyvazajici vyrobca vyjadril pripomienky predovsetkym
k zisteniam tykajicim sa kapitadlového vkladu, obmedzujucej
klauzuly pri stanoveni rozsahu jeho podnikatel'skej cinnosti
a nadobudnuti prav na vyuzivanie pody.
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Pokial’ ide o kapitalovy vklad, vyvozca zopakoval rovnaké argu-
menty, ktoré uviedol v docasnej faze, t. j. ze kapitalovy vklad sa
riadne vykonal. Tvrdil, Ze technické know-how predstavuje
zvlastnu kategoriu znalosti, ktoré nemusia byt patentované ani
zaregistrované, a preto bol kapitdlovy vklad spravne vykonany
aj formou vecného prispevku. Pokial’ ide o tieto problémy, zopa-
koval, Ze obmedzujica klauzula nie je pre spolocnost’ zavdzna
a ze investicné poziadavky spojené s nadobudnutim pozemkov
nepredstavuju deformacie, ale suvisia s politikou organov uzem-
ného rozvoja.

Tieto argumenty vSak uZz boli predloZzené a zamietnuté v docasnej
faze. Napriek tomu, ze investicné poziadavky suvisia s politikou
organov uzemného rozvoja, nepovazuji sa za zlucCitelné
s trhovohospodarskym zaobchadzanim. Neboli poskytnuté ziadne
nové dokazy, ktoré by mohli zmenit docasné zavery, ktoré su
uvedené v posudeni trhovohospodarskeho zaobchadzania
v oddévodneniach 50 a 51 docasného nariadenia.

Na zaklade wuvedeného sa potvrdzuji docCasné zistenia
v odovodneniach 46 az 52 doc¢asného nariadenia.

3.2.2. Individudlne preskumanie

Ako sa uvadza v odovodneni 28 docasného nariadenia, dvaja
vyvazajuci vyrobcovia, ktori neboli zaradeni do vzorky, poziadali
o stanovenie individualneho dumpingového rozpitia v sulade
s ¢lankom 17 ods. 3 zékladného nariadenia. Ziadosti
o individualne preSetrenie sa vSak mohli posidit’ aZ po uloZeni
docasnych opatreni.

Obidve spolo¢nosti odpovedali na formular Zziadosti pre THZ
v stanovenej lehote. Po uloZeni docasnych opatreni si Komisia
vyziadala a preverila informacie uvedené vo formularoch Ziadosti
a vSetky ostatné informacie, ktoré povazovala za potrebné, preve-
rila v priestoroch uvedenych spolocnosti:

— Oriental Industries Co., Ltd,

— Hangzhou Huachun Chemical Fibers Co., Ltd.

Len na pripomenutie v kratkosti uvadzame v sthrnnej forme
kritéria na udelenie THZ:

1. obchodné rozhodnutia sa prijimaju a naklady sa uskutocnuju
v reakcii na trhové podmienky a bez vyraznych zasahov $tatu;
naklady na hlavné vstupy v podstatnej miere odrazaju trhové
hodnoty;

2. podniky maji jeden jednoznaény stubor Gétovnych zdznamov,
ktoré st predmetom nezavislého auditu v  sulade
s medzinarodnymi uc¢tovnymi Standardmi (d’alej len ,,JAS®)
a uplatiiuji sa na vsetky ucely;

3. neexistuju Ziadne zdvazné deformacie sposobené byvalym
netrhovym hospodarskym systémom,;
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4. zakonmi o konkurze a vlastnictve sa zaruCuje pravna istota
a stabilita;

5. prepoCty vymennych kurzov sa uskuto¢nuji podla trhovej
sadzby.

Obidve spoloénosti maji v podkladoch k zapisu do obchodného
registra obmedzujicu klauzulu tykajucu sa rozdelenia objemu
predaja medzi vyvoz a domaci trh. V pripade jedného vyvozcu
sa zistilo viacero nezrovnalosti a nedostatkov v systéme uctov-
nictva ziadatela, o viedlo k zaveru, ze Gctovnictvo nebolo jasné
ani vedené a auditované v stlade s medzindrodnymi uctovnymi
Standardmi. Takisto sa zistili urCité deformacie spOsobené
systétmom netrhového hospodarstva, a to najmid pokial' ide
o zakupenie prav na pouzivanie pozemkov danou spolo¢nost'ou.

Na tomto zaklade sa dospelo k zaveru, ze ani jedna z dvoch
7 pism. c¢) zakladného nariadenia, a nemohlo im byt udelené
THZ.

3.2.3. Individudlne zaobchadzanie (1Z)

Podl'a ¢lanku 2 ods. 7 pism. a) zakladného nariadenia sa pre
krajiny, na ktoré sa vztahuje tento ¢lanok, pripadne stanovi clo
pre celi krajinu s vynimkou pripadov, ked st spolocnosti
schopné preukazat, e splfajo vsetky kritérid stanovené
v Clanku 9 ods. 5 zakladného nariadenia a mozno im udelit’ 1Z.

Dvaja vyvazajici vyrobcovia, ktori poziadali o individudlne
presetrenie, nesplnili kritéria na udelenie THZ, ale poziadali
o IZ v pripade, ak by im nebolo udelené¢ THZ.

Len na pripomenutie sa stru¢ne uvadzaju kritéria 1Z:

1. v pripade Uplného alebo Ciastoéného zahrani¢ného vlastnictva
podniku alebo spolo¢ného podniku moézu volne repatriovat’
kapital a zisky;

2. vyvozné ceny, mnozstvd, podmienky a nalezitosti predaja su
volne uréené;

3. vi&sinovy podiel patri sikromnym osobam. Statni tradnici,
ktori su Clenmi spravnej rady alebo ktori zastavaju klIi¢ové
riadiace funkcie, st bud’ v mensine, alebo sa musi preukazat,
ze spolocnost’ je napriek tomu dostato¢ne nezavisla od Statu;

4. prepocty vymennych kurzov sa uskutoéiuju podla trhovej
sadzby a

5. Statne zasahy nie st v takom rozsahu, aby umoznovali obcha-
dzanie opatreni, pokial sa jednotlivym vyvozcom ulozia
rozdielne colné sadzby.
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Na zéklade dostupnych informacii sa zistilo, Ze tito dvaja vyva-
7ajuci vyrobcovia v CER nezaradeni do vzorky, ktori pozadovali
individualne preSetrenie, spinali vietky uvedené poziadavky na
udelenie individudlneho zaobchadzania stanovené v clanku 9
ods. 5 zakladného nariadenia.

3.2.4. Analogicka krajina

Ako sa uvadza v odoévodneniach 57 az 62 docasného nariadenia,
usudilo sa, ze USA nie st vhodnou analogickou krajinou na
Gigely stanovenia normalnej hodnoty pre CLR. Namiesto toho
bol za vhodni analogicki krajinu na stanovenie normalnej
hodnoty pre CIR v siilade s &lankom 2 ods. 7 zakladného naria-
denia zvoleny Taiwan.

Po ulozeni docasnych opatreni niektoré strany navrhli, aby bola
namiesto Taiwanu ako analogicka krajina pouzita Korea. Tvrdili,
ze tato krajina je vhodnejSia ako Taiwan, pretoze korejski vyva-
zajuci vyrobcovia takisto pouzivaji moderni jednostupnovi
vyrobnu technoldgiu, ich konec¢né vyrobky st v znacnej miere
porovnatelné s vyrobkami z CI'R, korejsky doméci trh je velky
a porovnatelny s trhom CIR a v Ziadnej spoloénosti v Kérei sa
nezistilo, ze by sa dopustala dumpingu.

Pokial’ ide o vyber analogickej krajiny, skumali sa tieto kritéria:
porovnate'nost’ objemu vyroby kone¢nych vyrobkov v krajine
s netrhovym hospodarstvom a v potencidlnej analogickej krajine,
reprezentativnost domaceho predaja (transakcii) neprepojenym
odberatel'om v porovnani s vyvozom prislusného vyrobku pocha-
dzajuceho z tretej krajiny s netrhovym hospodarstvom, troven
hospodérskej sutaze na domidcom trhu analogickej krajiny,
porovnatelnost’ pristupu k surovindm a energii, pripravenost’
vyvozcov v potencidlnej analogickej krajine spolupracovat pri
presetrovani.

Dalsia analyza vykonana po uloZeni dodasnych opatreni sa vyko-
nala na zaklade vsetkych informacii, ktoré boli k dispozicii na
ucely postdenia prisluSnych kritérii. Tato analyza ukézala, ze
skutoéne existuju podobnosti medzi Koreou a Taiwanom, pokial’
ide o niektoré kritérid. Ukazalo sa vSak, Ze po celkovom posiideni
je najvhodnejSou analogickou krajinou Taiwan.

Analyza ukazala, ze Korea a Taiwan maji vysokll Groven porov-
natel'nosti objemu vyrobenych konecnych vyrobkov s vyrobcami
v CLR a Ze velké mnozstvo vyrobkov predavanych na doméacom
trhu v obidvoch krajinach by bolo mozné porovnat’ s vyvozmi
z CLR. Toto kritérium ukézalo mierne vyssiu Groven porovnatel-
nosti v pripade Korey, kedZe jej objem vyroby je vacsi ako
v pripade Taiwanu.

Vyznam tohto kritéria vS§ak nemozno nadradzovat’ d’alSim krité-
riam, ako je napriklad reprezentativnost domacich predajnych
transakcii v porovnani s vyvozom, pristup k surovindm
a uroven hospodarskej sutaze v analogickej krajine.
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Zistilo sa, Ze v porovnani s vyvozmi z CCR ma Kérea i Taiwan
vysoky pocet reprezentativneho domaceho predaja, pri ktorom sa
normalna hodnota nebude stanovovat. Zistilo sa vsak, ze tran-
sakcie vykonané taiwanskymi vyvozcami s celkovo reprezenta-
tivnejSie ako transakcie korejskych vyvozcov. Ak by byvala
Koérea vybrana ako analogickd krajina, musela by sa stanovit
normalna hodnota pre vacsi objem a pre viac druhov prislusného
vyrobku.

Pokial’ ide o Groven hospodarskej sttaze, jedna zo zuCastnenych
stran tvrdila, Ze jeden taiwansky vyvazajici vyrobca ma na
doméacom trhu dominantné postavenie a ze by to takisto malo
brénit’ pouzitiu Taiwanu ako analogickej krajiny.

Indikatorom hospodarskej sttaze v krajine mdze byt vysoky
pocet vyrobcov. Je vSak zaroven potrebné preskumat, ¢i vyrob-
covia v analogickej krajine maji, alebo nemaji konkurenciu,
ktord umoznuje dostatocny, ale nie nadmerny zisk.

Zistilo sa, ze v Korei su $tyria domaci vyrobcovia a ze dovoz
vysokopevnostnej priadze z polyesterov dopliia domaci trh. Na
Taiwane si dvaja vyrobcovia a na domacom trhu sa uplatiuju
vyrobky aj z vonkajsich zdrojov. PreSetrovanim sa vSak ukazalo,
ze napriek niz§im ndkladov v Korei nie je Grovent domacich cien
nizSia ako na Taiwane. V pripade korejskych vyrobcov vysoko-
pevnostnej priadze, ktori dosahuji zisk presahujuci 20 % z obratu
prislusného vyrobku, predstavoval zisk dosahovany na korejskom
trhu v priemere 18 %. To je ovela viac ako na Taiwane, kde sa
zisk pohyboval od 5 % do 9 %.

Preto sa usudilo, Ze na Taiwane existuje vysoka uroven hospodar-
skej sitaze a ze zisk nie je nadmerny.

Pokial’ ide o pristup k surovindm, je Koérea po Thajsku bezkon-
kurenéne jednym z najvacSich celosvetovych vyrobcov
a vyvozcov PTA. Tato konkuren¢na vyhoda korejskych vyrobcov
modze do istej miery vysvetlovat, preCo bola cena suroviny
v Koérei v priemere niz$ia ako na Taiwane a v CLR. PreSetro-
vanim sa ukézalo, Ze vécSina z overenych korejskych spolocnosti
ziskava svoje suroviny od prepojenych spolocnosti alebo je
schopna ich vyrabat sama. Naopak, na Taiwane Ziadna zo
spolo¢nosti, na ktori sa preSetrovanie vztahovalo, nevyrabala
svoju surovinu sama a ziskavala ju hlavne od prepojenych doda-
vatelov alebo od nezavislych dodéavatelov, takisto ako v pripade
CLR.

Dostupné informécie a skutoCnost, Zze taiwanski vyvazajlci
vyrobcovia maji v CLR prepojenych vyrobcov vysokopevnostne;
priadze, naznacuju, Ze v rdmci obidvoch tychto skupin sa vyuzi-
vaju rovnaké zdroje dodavok suroviny na ucely dosiahnutia uspor
z rozsahu a zisku lepSich cien. Preto sa usudilo, ze podmienky
pristupu k surovinam v CLR sii velmi podobné podmienkam na
Taiwane.
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Na zéklade toho sa ustdilo, ze vyber Taiwanu nebol nevhodny
a v tomto pripade bol vhodnejsi. Taiwan bol preto potvrdeny ako
analogickd krajina.

3.2.5. Normalna hodnota

3.2.5.1. Vyvazajuci vyrobca zahrnuty do
vzorky, ktorému bolo udelené THZ

Vzhl'adom na to, Ze neboli predlozené ziadne pripomienky tyka-
juce sa normalnych hodnot urcenych spoloc¢nosti, ktorej bolo
udelené trhovohospodarske zaobchadzanie, potvrdzuji sa
odovodnenia 64 a 65 docasného nariadenia.

32.52. Vyvazajuci vyrobcovia, ktorym nebolo
udelené THZ

Ako sa uvadza v oddvodneni 15, jeden vyvozca z Taiwanu
preukazal, ze jeho nakupna cena hlavnej suroviny pouzivanej
na vyrobu vysokopevnostnej priadze sa pocas obdobia presSetro-
vania menila, a pozadoval, aby tato skutocnost’ bola zohl'adnena
pri stanoveni normalnej hodnoty. Tato poziadavka sa povazovala
za opodstatnent a normalne hodnoty stanovené pre Taiwan ako
analogicku krajinu sa v tomto pripade zodpovedajicim spésobom
zrevidovali.

3.2.6. Vyvozna cena

Ako sa vysvetl'uje v odovodneni 68 docasného nariadenia, vSetky
predaje prislusného vyrobku, ktoré vykonali vyvazajuci vyrob-
covia zahrnuti do vzorky na trhu Unie, sa uskutoénili priamo
nezavislym zakaznikom v Unii. Preto sa vyvozna cena stanovila
v sulade s ¢lankom 2 ods. 8 zakladného nariadenia na zéaklade
skutocne zaplatenych alebo splatnych cien. V pripade spolo¢nosti,
ktoré boli podrobené individudlnemu preskimaniu, sa vyvozné
ceny tieZ tykali predaja nezavislym odberatelom a na ich stano-
venie sa pouzila rovnaka metdda opisana v odovodneni 68 docas-
ného nariadenia.

Vzhl'adom na to, Ze neboli predlozené Ziadne pripomienky tyka-
juce sa vyvoznej ceny, odovodnenie 68 docasné¢ho nariadenia sa
tymto potvrdzuje.

3.2.7. Porovnanie

Zrevidované normdalne hodnoty stanovené pre analogickt krajinu
boli porovnané s vyvoznou cenou spolupracujicich vyvazajucich
vyrobcov v CLR. Ako sa uvadza v oddvodneni 63, toto viedlo
k znizeniu konecnych dumpingovych rozpiti pre troch vyvazaju-
cich vyrobcov v CLR.
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Je potrebné wuviest, Ze uprava nepriamych dani uvedena
v odbévodneni 69 docasného nariadenia predstavuje rozdiel
medzi danou z pridanej hodnoty (DPH) splatnou v pripade doma-
ceho predaja a DPH splatnou pri transakciach suvisiacich
s predajom na vyvoz, pricom sa zodpovedajicim spdsobom
zohladiiuje sadzba ndhrad DPH v pripade predaja na vyvoz.
Spolupracujici vyvazajaci vyrobcovia spochybnili spdsob, akym
sa Uprava vypocitala, a tvrdili, Ze pri posudeni vysky DPH, ktora
nebola vratena, je nutné zohl'adnit’ rezim DPH, ktory sa vztahuje
na konkrétne operacie spracovania a predaja.

Pokial’ ide o toto tvrdenie, je potrebné uviest, ze Uprava vyché-
dzala z ustanoveni ¢lanku 2 ods. 10 pism. b) zakladného naria-
denia, v ktorom sa stanovuje Uprava normalnej hodnoty pre
dovozné poplatky a nepriame dane — kategéria, ktord zahina
DPH. Na zéklade uvedeného sa toto tvrdenie zamietlo.

Vzhl'adom na to, Ze neboli predlozené ziadne d’alSie pripomienky
tykajuce sa porovnania, ktoré by zmenili predbeZné zistenia,
odovodnenie 69 docasného nariadenia sa tymto potvrdzuje.

3.2.8. Dumpingové rozpdtia

Zrevidované priemerné normalne hodnoty stanovené pre analo-
gickt krajinu Taiwan a porovnanie s vyvoznou cenou ¢inskych
vyvazajucich vyrobcov viedli k zniZzeniu kone¢nych dumpingo-
vych rozpati.

Tieto konecné dumpingové rozpétia v pripade Cinskych vyvaza-
jucich vyrobcov su takéto:

— 5,1 % pre Zhejiang Guxiandao Industrial Fibre Co., Ltd,

— 0 % pre Zhejiang Hailide New Material Co., Ltd,

— 5,5 % pre Zhejiang Unifull Industrial Fibre Co., Ltd,

— 5,3 % pre spolupracujiice spolocnosti nezaradené do vzorky.

Pre spolocnosti, ktoré poziadali o individudlne preSetrovanie, st
kone¢né dumpingové rozpitia takéto:

— 9.8 % pre Oriental Industries (Suzhou) Ltd,

— 0 % pre Hangzhou Huachun Chemical Fiber Co., Ltd.

3.3. Korejska republika
3.3.1. Normalna hodnota

Ked'ze neboli predlozené ziadne d’alSie pripomienky tykajice sa
normalnej hodnoty, ktora je vysvetlend v odévodneniach 75 a 76
docasného nariadenia, tieto zistenia sa tymto potvrdzuju.

3.3.2. Vyvozna cena

KedZe neboli predlozené ziadne pripomienky tykajuce sa
vyvoznej ceny, odovodnenia 77 a 78 docasného nariadenia sa
tymto potvrdzuju.
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3.3.3. Porovnanie

Vzhl'adom na to, ze neboli predlozené ziadne d’alSie pripomienky
tykajice sa porovnania, ktoré by zmenili predbezné zistenia,
odovodnenia 79 az 81 docasného nariadenia sa tymto potvrdzuju.

3.3.4. Dumpingové rozpdtia

Vzhl'adom na to, Ze neboli predlozené ziadne d’alSie pripomienky
tykajice sa dumpingovych rozpiti, ktoré by zmenili predbezné
zistenia tykajuce sa Korey, oddvodnenia 82 az 85 docasného
nariadenia sa tymto potvrdzuji.

4. UIMA
4.1. Vyroba v Unii

Vzhl'adom na to, Ze neboli predloZené Ziadne pripomienky tyka-
juce sa vyroby v Unii, odévodnenia 94 az 96 docasného naria-
denia sa tymto potvrdzuju.

42. Vymedzenie pojmu vyrobného odvetvia Unie

Vzhladom na to, Ze neboli predlozené ziadne pripomienky tyka-
juce sa vymedzenia vyrobného odvetvia Unie, oddvodnenie 97
docasného nariadenia sa tymto potvrdzuje.

4.3. Spotreba v Unii

Pripomina sa, Ze spotreba v Unii sa stanovila na zaklade celko-
vého dovozu podl'a tidajov Eurostatu, celkovych predajov vyrob-
ného odvetvia Unie na trhu Unie vratane odhadu zaloZeného na
udajoch v staznosti tykajucej sa predajov neprihlasenych
vyrobcov.

Tabulka 1

Spotreba Unie 2005 2006 2007 2008 1P

Tony

221277 | 233969 | 265826 | 241258 205912

Index 2005 = 100 100 106 120 109 93

Zdroj: Eurostat, udaje uvedené v podnete a vyplnené dotazniky.

(72)

(73)

Pocas posudzovaného obdobia sa spotreba v Unii zniZila celkovo
0 7 %. Zvysila sa 0 20 % v rokoch 2005 az 2007 a nasledne sa
znizila o 27 % medzi rokom 2007 a obdobim preSetrovania.
Znizenie spotreby v roku 2008 a v obdobi preSetrovania bolo
spésobené niz§im dopytom najméd v druhej polovici roka 2008
v dosledku hospodarskej krizy.

Vzhl'adom na to, Ze neboli predlozen¢ Ziadne pripomienky tyka-
juce sa spotreby v Unii, odovodnenia 98 az 100 doc¢asného naria-
denia sa tymto potvrdzuju.
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4.4. Dovoz do Eurépskej unie z CIR, Kérejskej republiky
a Taiwanu

4.4.1. Suhrnné posudenie ucinkov dumpingového dovozu

(74) Pripomina sa, Zze dovoz z Koérey a Taiwanu sa neposudzoval
spolo¢ne s dumpingovym dovozom z CI'R, pretoze v priebehu
obdobia presetrovania sa korejsky ani taiwansky dovoz neusku-
tocnoval za dumpingové ceny, ako sa uvadza v oddvodneniach
102 a 103 docasného nariadenia.

(75) Poznamenava sa, Ze na ucely posudenia, ¢i by sa mal dovoz
z prislusnych krajin posudzovat sthrnne v ramci sucasného
preSetrovania, sa dovoz z kazdej krajiny jednotlivo preskimal
vzhl'adom na podmienky stanovené v ¢lanku 3 ods. 4 zakladného
nariadenia. KedZze vSak bolo rozpdtie dumpingu v stvislosti
s dovozom z Koérey a Taiwanu pod troviiou de minimis, dospelo
sa k zaveru, ze dovoz z Korey a Taiwanu by sa nemal posu-
dzovat spoloéne s dumpingovym dovozom z CLR.
V nadvéznosti na toto konstatovanie sa tento dovoz analyzoval
oddelene v odovodneniach 147 az 152 docasného nariadenia
v sulade s ¢lankom 3 ods. 7 zakladného nariadenia.

4.42. Dumpingovy dovoz z CLR

(76)  Pripomina sa, e v pripade jedného vyvazajiiceho vyrobcu v CLR
sa predbezne zistilo, Ze predaj jeho vyrobkov na trhu Unie
nepredstavuje dumping. Preto bol tento vyvoz vyluceny
z analyzy vyvoja dumpingového dovozu z CLR na trh Unie.
V nadvéznosti na individudlne preskimania vykonané po ulozeni
docasnych opatreni sa zistilo, ze vyvoz dalSieho vyvazajuceho
vyrobcu v CLR nepredstavuje dumping, ako sa uvadza
v odbovodneni 64. Preto bol tento vyvoz vyluceny z analyzy
vyvoja dumpingového dovozu z CLR na trh Unie a vplyvu na
vyrobné odvetvie Unie. Udaje o dumpingovom dovoze z CLR sa
teda tiez zrevidovali.

Tabulka 2
Dumpingovy dovoz
7 CIR 2005 2006 2007 2008 P

Dovoz (v tonach) 4350 11 926 31223 39072 38 404
Index 100 274 718 898 883
Podiel na trhu 2,4 % 5,6 % 11,9 % 16,3 % 18,8 %
Priemerna cena 2783 1705 1524 1574 1532
v EUR/tona

Index 100 61 55 57 55

Zdroj: Eurostat, Gidaje uvedené v podnete a vyplnené dotazniky.
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Po revizii iidajov o dumpingovom dovoze z CIR sa zistilo, Ze
jeho objem sa pocas posudzovaného obdobia vyrazne zvysil viac
ako osemkrat, zatial' ¢o sa priemerné dovozné ceny v tom istom
obdobi prudko znizili o 45 %.

4.4.3. Cenové podhodnotenie

Vzhl'adom na to, Ze neboli predlozené ziadne pripomienky tyka-
juce sa cenového podhodnotenia, potvrdzuje sa tymto metodika
na stanovenie cenového podhodnotenia opisana v oddvodneniach
110 a 111 docasného nariadenia. V nadvéznosti na individualne
presetrovania udelené po uloZzeni docCasnych opatreni, ako sa
uvadza v odovodneni 31, bolo prehodnotené porovnanie cien
podobnych druhov vyrobkov. Toto prehodnotenie potvrdilo, Ze
cenové podhodnotenie dumpingového dovozu z CLR podas
obdobia presetrovania predstavovalo 24,1 % oproti cenam vyrob-
ného odvetvia Unie.

4.5. Hospodarska situicia vyrobného odvetvia Unie

Pripomina sa, ze vzhladom na zistenie, ze dovoz z Korey,
Taiwanu a od dvoch ¢inskych spoloc¢nosti nepredstavuje
dumping, nemal by sa posudzovat spolu s dumpingovym
dovozom z CLR. Preto bol vyligeny z analyzy vplyvu dumpin-
gového dovozu na vyrobné odvetvie Unie a posideny oddelene.

Ako sa uvadza v oddvodneni 113 docasného nariadenia, preski-
manie vplyvu dumpingového dovozu na vyrobné odvetvie Unie
zahfnalo hodnotenie vSetkych hospodarskych ukazovatelov tyka-
jucich sa posudenia stavu vyrobného odvetvia Unie od roku 2005
do konca OP.

Takisto je potrebné pripomenut, ze stav ujmy bol v predbeznej
faze jednoznacny, pri¢om vicsina ukazovatel'ov ujmy vykazovala
v priebehu posudzovaného obdobia klesajuci trend: objem vyroby
(- 36 %), objem predaja (— 29 %), predajna cena (— 9 %) a podiel
na trhu (— 23 %). Okrem toho sa vyrazne zhorsili ukazovatele
wmy stvisiace s finan¢nymi vysledkami vyrobného odvetvia
Unie, ako je ziskovost (- 16,3 percentualneho bodu) a peiiazny
tok (— 141 %), a zaroven vyznamne klesli investicie (— 89 %).

Ked’ze neboli predlozené ziadne pripomienky tykajuce sa vyroby,
vyrobnej kapacity a vyuzitia kapacity, objemu predaja a podielu
na trhu, cien, zasob, zamestnanosti, platov a produktivity
a ukazovatelov finanénej vykonnosti vyrobného odvetvia Unie,
predbezné zavery uvedené v odovodneniach 114 az 126 docas-
ného nariadenia sa tymto potvrdzuju.

Ked’ze neboli predlozené ziadne pripomienky tykajuce sa hospo-
darskej situacie vyrobného odvetvia Unie, potvrdzuje sa zaver, Ze
vyrobnému odvetviu bola spdsobend zna¢na ujma, ako sa stano-
vuje v odovodneniach 127 az 130 docasného nariadenia.
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5. PRICINNE SUVISLOSTI
5.1.  PredbeZzné poznamky

V sulade s Clankom 3 ods. 6 a 7 zakladného nariadenia sa
sktimalo, ¢i dumpingovy dovoz prislusného vyrobku s pdvodom
v CIR spdsobil ujmu vyrobnému odvetviu Unie do takej miery,
ktora sa moze povazovat’ za zna¢nu. Preskimali sa aj iné zname
faktory nez dumpingovy dovoz, ktoré mohli v tom istom Case
sposobit’ vyrobnému odvetviu Unie ujmu, s ciefom zabezpedit,
aby sa mozna ujma spdsobena tymito inymi faktormi nepripiso-
vala dumpingovému dovozu.

5.2.  Vplyv dumpingového dovozu

V posudzovanom obdobi sa dumpingovy dovoz z CLR vyrazne
zvysil. Po revizii idajov o dumpingovom dovoze z CLR, ako sa
uvadza v odovodneni 76, sa ukazalo, Ze objem dumpingového
dovozu z CLR sa medzi rokom 2005 a obdobim presetrovania
zvysil viac ako osemkrat, ¢im sa jeho podiel na trhu zvysil
priblizne o 16 percentudlnych bodov. V rovnakom obdobi sa
spotreba v Unii zniZila o 7 %.

Podas posudzovaného obdobia &elilo vyrobné odvetvie Unie
vyraznému poklesu objemu predaja o 29 % a nésledne strate
podielu na trhu z 51,1 % na 39,2 %, t. j. takmer o 12 percentu-
alnych bodov. V obdobi od roku 2008 do OP klesol trhovy
podiel vyrobného odvetvia Unie o dva percentualne body, zatial
¢o napriek klesajicemu dopytu na trhu Unie vzrastol podiel
dumpingového dovozu.

Pokial'’ ide o ceny dumpingového dovozu, po revizii udajov
podla opisu v odovodneni 76 sa pocas posudzovaného obdobia
znizili 0 45 % a podstatne podhodnotili ceny Gctované vyrobnym
odvetvim Unie na trhu Unie. Vyrobné odvetvie Unie nemohlo
nasledne zvysit' svoje ceny tak, aby pokryli narast cien surovin.
V désledku toho sa ziskovost’ predaja vyrobného odvetvia Unie
na trhu Unie znizila, zo zisku 3 % v roku 2005 na stratu 13,3 %
v OP, ako bolo vysvetlené v odévodneni 81 docasného naria-
denia.

PreSetrovanim sa takisto ukazalo, Ze zvySujuci sa objem dumpin-
gového dovozu za nizke ceny z CLR mal celkovo negativny
vplyv na trh stlaenim cien. Pokracujuci tlak vyvijany na trhu
Unie neumoznil vyrobnému odvetviu Unie prispdsobit’ predajné
ceny zvySenym nédkladom na surovinu, predovSetkym v roku
2008, ked boli ceny suroviny najvyssie. To vysvetl'uje stratu
podielu na trhu a stratu ziskovosti vyrobného odvetvia Unie.
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Vzhl'adom na uvedené skutocnosti, a kedZe neboli predlozené
ziadne pripomienky tykajice sa vplyvu dumpingového dovozu,
mozno potvrdit, Ze vyrazny narast lacného dumpingového
dovozu z CLR mal vyrazne nepriaznivy vplyv na hospodarsku
situaciu vyrobného odvetvia Unie.

5.3.  Vplyv dalsich faktorov
5.3.1. Nedumpingovy dovoz

Pokial’ ide o vplyv nedumpingového dovozu z CLR, je potrebné
pripomentt, ze v pripade dvoch ¢inskych vyvazajucich vyrobcov
sa zistilo, Ze ich predaj vysokopevnostnej priadze na trhu Unie
nepredstavuje dumping. Aj ked’ nemozno vylucit, ze tento dovoz
mohol do uréitej miery prispiet k ujme vyrobného odvetvia Unie,
usudzuje sa, ze vzhladom na objem, a najmé ceny, ktoré boli
v priemere vysSie ako ceny dumpingového dovozu, nie je vplyv
tohto nedumpingového dovozu taky, aby narusil pri¢innu savis-
lost medzi dumpingovym dovozom z CIR a ujmou, ktord
utrpelo vyrobné odvetvie Unie.

5.3.2. Iné faktory

Pripomina sa, Ze v rdmci analyzy pri¢innych stvislosti sa skimali
aj dalsie Ginitele, konkrétne vyvoj dopytu na trhu Unie, vyvoj
cien surovin, vyroba vyrobného odvetvia Unie na vlastna
spotrebu, vyvozna vykonnost’ vyrobného odvetvia Unie, dovoz
z inych krajin vratane dovozu z Koérey a Taiwanu a vykonnost
inych vyrobcov v Unii.

Jedna strana tvrdila, ze analyza pri¢innych stvislosti nepreuka-
zala, ze ujma spdésobend inymi Cinitelmi ako dumpingovym
dovozom nebola pripisand dovozu z Ciny. Predovietkym tvrdila,
7e k ujme, ktoru utrpelo vyrobné odvetvie Unie, prispeli také
¢initele, ako je vyvoj dopytu a zvySenie cien suroviny, ktoré
neboli zohl'adnené pri analyze pri¢innych suvislosti.

Pokial’ ide o vyvoj dopytu, je potrebné pripomenut’, Ze v situdcii,
ked' spotreba klesala, sa dovozu z CIR napriek tomu podarilo
zvysit' svoj podiel na trhu. Pokial ide o zvySenie cien surovin,
uznava sa, zZe ceny surovin sa v prvej polovici obdobia presetro-
vania zvysili, ako sa uvadza v odovodneni 139 docasného naria-
denia. V druhej polovici obdobia presetrovania vSak ceny klesli.
Tieto vykyvy cien surovin mali na vSetky hospodarske subjekty
nepriaznivy vplyv. Okrem toho pri neexistencii cenového tlaku
vyvijaného lacnym dumpingovym dovozom z CLR bolo mozné
o&akavat, e vyrobné odvetvie Unie bude schopné upravit’ svoje
predajné ceny v sulade s vyvojom cien surovin. Preto sa
potvrdzuji oddvodnenia 138 az 140 docasného nariadenia,
a toto tvrdenie sa teda zamieta.
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Ked’ze neboli predlozené ziadne pripomienky tykajuce sa vyroby
vyrobného odvetvia Unie na vlastni spotrebu alebo vyroby na
vyvoz, odovodnenia 141 az 143 docCasného nariadenia sa tymto
potvrdzuju.

Niektoré zGgastnené strany takisto tvrdili, ze vyrobcovia v Unii
by neboli byvali schopni zvysit svoje ceny tak, aby odrazali
zmeny v nakladoch na suroviny s ohladom na lacny dovoz
z Koérey a Taiwanu.

V tejto suvislosti je predovsetkym potrebné poznamenat’, Ze ceny
dovozu z Korey a Taiwanu zostali pocas celého posudzovaného
obdobia vys§ie ako priemerné dovozné ceny z CLR. Po druhé
objem dovozu sa medzi rokom 2007 a koncom obdobia prese-
trovania vyrazne znizil. Preto sa usudilo, Ze objem a ceny tohto
dovozu nemohli byt hlavnou pri¢inou znacnej ujmy spdsobene;j
vyrobnému odvetviu Unie, a teda nemézu narugit pri¢innu savis-
lost medzi ujmou, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie,
a dumpingovym dovozom z CLR. Toto tvrdenie sa preto
zamietlo.

Ked'Zze neboli predloZzené ziadne iné pripomienky tykajice sa
dovozu z tretich krajin vratane Koérey a Taiwanu, odévodnenia
144 az 152 docasného nariadenia sa tymto potvrdzuji.

Vzhladom na to, Ze neboli predloZen¢ Ziadne dalSie pripomienky
tykajice sa inych vyrobcov v Unii, odovodnenia 153 a 154
docasného nariadenia sa tymto potvrdzuju.

Po predbeznom zverejneni jedna zo stran tvrdila, ze nizSia zisko-
vost vyrobného odvetvia Unie by sa mala pripisat’ vysokému
podielu zastipenia tzv. dvojstupiiového vyrobného postupu vo
vyrobnej kapacite vyrobného odvetvia Unie a Gidajnému onesko-
reniu vyrobného odvetvia Unie pri zavadzani moderného, tzv.
jednostupiiového vyrobného postupu.

Preto by sa malo poznamenat, Ze Skaly druhov vyrobkov vyra-
banych a predavanych vyvazajicimi vyrobcami z CILR
a vyrobnym odvetvim Unie sa do znatnej miery prekryvaji.
Vyrobné odvetvie Unie vyuziva tzv. dvojstupiiovy vyrobny
postup, ked’ze umoziiuje vyrabat Specifické druhy vyrobkov,
ktoré¢ sa na trhu zvycajne predavaju za vysSiu cenu. Ako sa
vysvetluje v oddvodneniach 85 az 89, pritomnost’ lacného
dumpingového dovozu vysokopevnostnej priadze z CER nepriaz-
nivo ovplyvnila celkovy trh Unie vyraznym tlakom na zniZovanie
cien.

Preto sa usudilo, Ze existencia dvoch rdznych vyrobnych
postupov nemohla mat’ sama osebe podstatny vplyv na ziskové
rozpdtia, a to najmé vzhl'adom na cenovy tlak zo strany dumpin-
gového dovozu z CI’R. Okrem toho neboli predlozené Ziadne
dokazy na podporu tvrdenia, Ze vyrobné odvetvie Unie utrpelo
zna¢nl ujmu preto, Ze nepouzivalo novsiu technologiu. Preto sa
toto tvrdenie zamietlo.
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Vzhl'adom na uvedené skutocnosti a vzh'adom na to, Ze neboli
predlozené Ziadne d’alSie pripomienky, sa konstatuje, Zze dumpin-
govy dovoz z CIR spdsobil znaéni ujmu vyrobnému odvetviu
Unie v zmysle ¢&lanku 3 ods. 6 zakladného nariadenia
a odovodnenia 155 az 158 docasného nariadenia sa tymto
potvrdzuju.

6. ZAUJEM UNIE
6.1. Predbezna poznimka

Analyza zaujmu Unie bola upravena tak, aby zohladnila preski-
manie dumpingovych rozpéti v nadvéznosti na predlozené pripo-
mienky k zverejneniu predbeznych zisteni a individualne preski-
mania vykonané po ulozeni docCasnych opatreni. Preto by
vzhPadom na vysoka urovei spoluprace véagsina dovozu z CLR
podliehala clu na trovni priblizne 5 %, ako sa uvadza
v oddévodneni 63.

6.2.  Vyrobné odvetvie Unie

Pripomina sa, e vyrobné odvetvie Unie tvoria $tyria vyrobcovia
z rdznych ¢lenskych Statov, ktori v suvislosti s vyrobou vysoko-
pevnostnej priadze priamo zamestnavaju viac ako 1300 Tludi.
Vsetky ukazovatele ujmy, najmé tie, ktoré sa tykaju financnej
vykonnosti vyrobného odvetvia Unie, vykazovali po&as posudzo-
vaného obdobia zdporny trend. Zamestnanost sa tiezZ vyrazne
znizila, a to o 23 %, ¢o zodpovedd poklesu priblizne o 400
ekvivalentov plného pracovného uvizku pocas posudzovaného
obdobia.

Po uloZeni do¢asnych opatreni vyrobné odvetvie Unie uviedlo, Ze
tovarne, ktoré boli v dosledku dumpingového dovozu necinné,
boli nedavno opét’ otvorené. Toto ukazuje, ze uz docasné opat-
renia mali pozitivny vplyv na vyrobné odvetvie Unie.

Predpoklada sa, ze ulozenie kone¢ného antidumpingového cla na
dovoz z CLR by malo dalii pozitivny vplyv na hospodarsku
situdciu vyrobného odvetvia Unie a umoznilo by mu ziskat
spat’ prinajmensom cast’ strateného podielu na trhu.

Vzhl'adom na to, Ze neboli predlozené Ziadne d’alSie pripomienky
tykajiice sa zaujmu vyrobného odvetvia Unie, odévodnenia 160
az 163 docasného nariadenia sa tymto potvrdzuju.

6.3. Dovozcovia

Niektoré strany tvrdili, Ze analyza vplyvu opatreni na dovozcov
sa nezaoberala problémami, ktoré spdsobuje rychle striedanie
roznych dodavatel'ov vysokopevnostnej priadze. V tomto zmysle
je potrebné uznat, ze prechod od jedného zdroja dodavok na iny
modze v zavislosti od konecného pouzitia trvat’ isty ¢as. Budu
vSak k dispozicii dalSie zdroje vratane dovozu z Korey
a Taiwanu, ako aj dovozu od dvoch ¢inskych vyvazajucich
vyrobcov uvedenych v oddvodneniach 63 a 64, na ktoré sa
nebude antidumpingové clo vztahovat. Toto tvrdenie sa preto
zamietlo a potvrdzuje sa predbezny zaver, ze opatrenia nebudu
mat’ vyrazny nepriaznivy vplyv na dovozcov.
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Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Zziadne dalSie pripo-
mienky, odovodnenia 164 a 165 doCasného nariadenia sa tymto
potvrdzuju.

6.4. Pouzivatelia

Pouzivatelia vysokopevnostnej priadze prejavili o tento pripad
velky zaujem. Zo 68 kontaktovanych pouzivatel'ov spolupraco-
valo na preSetrovani 33. PreSetrovanim sa ukazalo, ze 24 z 33
spolupracujucich  pouzivatelov  nakupuje  vysokopevnostni
priadzu v CLR. Zistilo sa, ze 12 % z tohto dovozu pochidza
od spolo¢nosti, ktoré nevykonavajii dumping.

V docasnej faze sa vykonala analyza vplyvu opatreni na pouzi-
vatelov zlafenim pouzivatelov do Styroch rdznych priemysel-
nych odvetvi (vyroba pneumatik, automobilovy priemysel, vyroba
lan a priemyselné aplikacie). Pred uloZzenim docasnych opatreni
boli prevereni Styria pouzivatelia (dvaja v odvetvi vyroby pneu-
matik, jeden v automobilovom priemysle a jeden v odvetvi prie-
myselnych aplikdcif). Po ulozeni docasnych opatreni sa dalej
skimalo, do akej miery bude kazdy sektor tymito opatreniami
ovplyvneny. Na tento 0Ucel sa vykonali dodato¢né overovacie
navstevy v priestoroch siedmich pouzivatelov uvedenych
v odovodneni 5. Z celkovo 11 overenych pouzivatelov bolo
pat’ malych a strednych podnikov (MSP). Na zaklade overenych
udajov sa revidoval odhadovany vplyv opatrenia na ziskové
rozpdtie pouzivatelov pri zohladneni opravenej urovne cla
a skutocnosti, Ze eSte v pripade jedného d’alsieho Cinskeho vyva-
zajuceho vyrobcu sa zistilo, Ze dumping nevykonava.

Pokial’ ide o pouzivatelov v sektore vyroby pneumatik, vyplnené
dotazniky zaslali celkovo Styria vyrobcovia pneumatik. Z tychto
boli dva overené pred ulozenim docasnych opatreni a jeden po
ulozeni docasnych opatreni. Podl'a dostupnych tdajov pre toto
odvetvie je podiel vysokopevnostnej priadze vo vztahu k jej
vyrobnym nakladom relativne obmedzeny, v priemere pod 1 %.
Zistilo sa, Ze iba jeden zo spolupracujucich pouzivatel'ov dovazal
prislusny vyrobok z CLR. Vietok tento dovoz viak pochadzal od
spolo¢nosti v CLR, v ktorej nebol zisteny dumping. Preto sa
dospelo k zaveru, Ze na zéklade dostupnych udajov nebudu
mat’ navrhované opatrenia na odvetvie vyroby pneumatik nepriaz-
nivy vplyv.

Pokial’ ide o pouzivatelov v automobilovom odvetvi (vyrabaju-
cich hlavne bezpecnostné pasy a airbagy), ktori predstavovali 5 %
z celkového dovozu vysokopevnostnej priadze z CLR poédas
obdobia presetrovania, bolo doruéenych celkovo Sest’ odpovedi
na dotaznik. Boli overené dve spolo¢nosti, jedna pred uloZenim
docasnych opatreni a druhd po fiom. Podiel ¢inskej vysokopev-
nostnej priadze pouzivanej v automobilovom priemysle sa po
overovacich navstevach zrevidoval na 15 %. Z overovacich
navstev takisto vyplynulo, Ze podniky vyuzivajice vysokopev-
nostnu priadzu celkovo predstavuju viac ako 30 % z celkového
obratu spolupracujucich spolo¢nosti namiesto 4 %, ako bolo
stanovené v predbeznej faze. Potvrdzuje sa, Ze priemerny zisk
dosahovany v tomto odvetvi z vyrobkov vyuZzivajicich vysoko-
pevnostnu priadzu predstavuje priblizne 3 %. Na zaklade uvede-
ného sa dospelo k zaveru, ze ak by boli ulozené opatrenia, nie je
pravdepodobné, Ze by to malo celkovo vazny vplyv na automo-
bilovy priemysel, kedZe ten by bol nadalej ziskovy, a CLR
okrem toho nie je hlavnym zdrojom dodavok.
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Pokial’ ide o pouzivatelov v odvetvi vyroby lan, boli dorucené
celkovo tri odpovede na dotaznik a po uloZeni docasnych opat-
reni bola overend jedna spolocnost. Vsetky spolupracujuce
spolo¢nosti v tomto odvetvi si malé a stredné podniky
a predstavovali menej ako 1 % z celkového dovozu z CLR
pocas obdobia presetrovania. Potvrdzuje sa, Ze podiel podnikania
stvisiaceho s vysokopevnostnou priadzou predstavuje asi 18 %
z ich celkového podnikania. Priemerné ziskové rozpitie dosiah-
nuté v odvetvi vyuzivajicom vysokopevnostni priadzu bolo
predbezne stanovené priblizne na 8 %. Po overovacej navsteve
a naslednej oprave udajov poskytnutych v odpovediach na
dotaznik sa vSak ziskové rozpidtie dosiahnuté v tomto odvetvi
opravilo na — 0,4 %. PreSetrovanim sa ukdzalo, Ze vicSina
dovozu (71 %) po¢as OP bola z CLR, zatial’ ¢o iba 22 % bolo
z Korey. Vzhl'adom na opravenu uroven cla by vsak vplyv na
spolo¢nosti v tomto odvetvi, pokial budi nad’alej nakupovat
vysokopevnostni priadzu z CLR, mal byt obmedzeny. Okrem
toho existuje viacero alternativnych zdrojov dodavok.

Pokial’ ide o pouzivatelov v odvetvi priemyselnych aplikacii,
bolo dorucenych celkovo 20 odpovedi na dotazniky od pouZziva-
tefov predstavujiicich 21 % z celkového dovozu z CLR. Bolo
overenych pat spolocnosti, jedna pred ulozenim docasnych opat-
reni a Styri po nom. Na zéklade udajov dostupnych pre toto
odvetvie po overovacich navstevach bol podiel podnikania stvi-
siacecho s vysokopevnostnou priadzou opraveny na 54 %
z celkového podnikania. PreSetrovanim sa ukazalo, ze tito uziva-
telia nakupovali vysokopevnostnti priadzu hlavne z CIR (42 %)
a z Koérey (24 %), zatial' ¢o 29 % pochadzalo od dodavatel'ov
v Unii a v tretich krajinach. Udaje zhromazdené podas overova-
cich navstev, ktoré sa konali po ulozeni docasnych opatreni,
viedli k tUprave priemerného ziskového rozpdtia dosiahnutého
v tomto odvetvi, ktoré je stanovené na 17 %. Zo zhromazdenych
udajov vsak vyplyva, Ze priemerné ziskové rozpitie stanovené
pre celé odvetvie nie je reprezentativne pre situaciu malych
a strednych podnikov, ktoré mali pocas obdobia preSetrovania
v priemere negativne ziskové rozpitie vo vySke — 1,9 %.
V najhorSom pripade, t. j. pokial’ by tieto malé a stredné podniky
nakupovali od ¢inskych vyvazajucich vyrobcov, na ktorych sa
vztahuji opatrenia, a nezmenili by svoje zdroje dodavok, pri
ulozeni kone¢nych opatreni by ich ziskovost klesla z — 1,9 %
na — 3,3 %. To by bolo spdsobené skutocnostou, ze nakupuju
vysokopevnostnu priadzu z CER vo vid&som podiele v porovnani
s velkymi spolo¢nostami, ktoré by zostali vysokoziskové. Pred-
pokladd sa vSak, Ze tieto malé a stredné podniky by mohli
presunut’ aspon cast’ svojich ndkupov na dodavatel'ov, na ktorych
sa opatrenia nevztahuju.

Niektori uZivatelia tvrdili, e v predbeznej analyze zaujmu Unie
sa podcenil nepriaznivy vplyv antidumpingovych opatreni na ich
ziskovost. Tvrdili tiez, ze by s tazkostami preniesli zvySenie
nakladov na svojich zakaznikov, a spochybnili moznost' najst’
alternativne zdroje dodavok. Niektoré strany takisto spochybnili
schopnost’ vyrobcov v Unii dodavat’ pozadované vyrobky. Boli
tiez predlozené pripomienky tykajuce sa negativneho vplyvu
opatreni na nadvdzujice vyrobné odvetvie a v konecnom
dosledku na zamestnanost’ v Unii.
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Pokial’ ide o tvrdenie o ziskovosti, analyza na zaklade udajov
zrevidovanych v nadvéznosti na overovacie navstevy po ulozeni
docasnych opatreni skutocne preukazala, Ze Cast’ odvetvia vyroby
lan a priemyselnych aplikacii by bola opatreniami nepriaznivo
ovplyvnend, pokial by tito pouzivatelia, ktori nakupuji od
¢inskych vyvazajicich vyrobcov, na ktorych sa opatrenia vzta-
huju, tak konali nad’alej a nezmenili svoje zdroje dodavok. Tento
vplyv vSak bude pravdepodobne obmedzeny vzhladom na
znizenu uroven cla a existenciu alternativnych zdrojov dodavok.

Pokial’ ide o tvrdenie, ze by pouzivatelia nemohli preniest’
zvySenie nakladov na svojich zakaznikov, preSetrovanim sa
preukazalo, ze v niektorych odvetviach modze byt skutoéne
tazké zvysit' ceny. Pripomina sa vSak, ze vzhl'adom na vysoku
uroven spoluprace zo strany ¢inskych vyvazajucich vyrobcov by
vi&§ina dovozu z CCR podlichala clu na urovni priblizne 5 %,
ako sa uvadza v oddvodneni 103. Preto sa predpoklada, ze pouzi-
vatelia by mohli preniest aspon cCast’ zvySenia nakladov na
svojich zdkaznikov, a v kazdom pripade aj bez zvySenia cien
sa odhaduje, ze vplyv na ich ziskovost je dost’ obmedzeny.

Pokial' ide o tvrdenie, e vyrobné odvetvie Unie by nebolo
v pripade zavedenia antidumpingovych opatreni schopné dodavat’
pozadované vyrobky, preSetrovanim sa preukazalo, ze pri pred-
chadzajucich dodavkach wuréitym pouzivatelom zo strany
vyrobcov Unie sa ob&as vyskytli uréité nezrovnalosti. Presetro-
vanim sa vSak nepreukazalo, Ze by tieto nezrovnalosti boli trva-
1ého charakteru. Pokial’ ide o uvadzané problémy so zmenou
zdroja dodavok, overovacie navstevy skutoCne ukazali, ze
predtym, ako mozno zacat vyuzivat pri vyrobe vo velkom
meradle novli vysokopevnostni priadzu, mali by absolvovat’
viacero sku$ok zameranych na overenie zluciteI'nosti novej suro-
viny s vyrobnym zariadenim a takisto pozadovanych urovni
kvality vyrobkov. Trvanie postupu skusky sa lisi podl'a pouzitia
konecného vyrobku. Preto sa uznava, ze pre niektorych pouziva-
tefov by zmena dodavatela mohla predstavovat zdihavy
a nékladny proces, aj ked’ v rdznej miere, ktord zavisi od vyra-
banych vyrobkov. Overovacie navstevy ukézali, ze niektoré
spolo¢nosti sa snazili uplatiovat’ stratégiu rozsirovania Skaly
svojich dodavatel'ov, aby neboli zavislé vylu¢ne od jedného
zdroja.

Niektoré strany takisto upozornili na situaciu malych a strednych
podnikov, pricom tvrdili, Ze malé a stredné podniky maji
problémy pri ziskavani svojich surovin, pretoZze nedosiahnu mini-
malne objednavacie mnozstvo pozadované vyrobcami. V tomto
zmysle je potrebné poznamenat’, zZe problémy tykajuce sa mini-
malneho objedndvaciecho mnoZstva sa zdaji byt beznym javom
pri podnikani bez ohl'adu na to, ¢i si opatrenia ulozené, alebo
nie. Preto sa usudilo, Ze uloZenie cla by samo osebe nemalo
vplyv na uz zavedené¢ obchodné vztahy medzi hospodarskymi
subjektmi. Preto sa tieto tvrdenia nepovaZovali za opodstatnené.
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Niektoré strany tvrdili, Ze vyrobné odvetvie Unie nebude pred-
stavovat’ spol'ahlivy zdroj z dovodu neuplného sortimentu jeho
vyrobkov, nizsej kvality a vysSej ceny vyrobkov. V tomto zmysle
je potrebné poznamenat, e aj keby vyrobcovia v Unii neboli
schopni dodavat’ celi $kdlu pozadovanych vyrobkov, existuji
alternativne zdroje dodavok, ktoré by mali umoznit sortiment
vyrobkov doplnit. Okrem toho by pomerne nizka uroven cla
nemala branit' pouzivatelom doplnit' svoj sortiment vyrobkov
takisto tym, ze budu nad’alej vyuzivat dovoz z CLR. Nedavne
znovuotvorenie tovarni uvedené vy$Sie by okrem toho malo
prispiet’ k rieSeniu tohto problému, ked'ze by umoznilo vyclenit’
véacsiu kapacitu na vyrobu SirSieho sortimentu vyrobkov. Preto sa
toto tvrdenie zamietlo.

Pokial’ ide o tvrdenie tykajuce sa G€inku opatreni na nadvizujice
odvetvie a v konenom dosledku na zamestnanost v Unii,
usudzuje sa, ze vzhladom na uvedené skutocnosti by mal byt
tento vplyv zanedbatelny.

6.5. Zaver o zaujme Unie

Na zaklade uvedenych skutocnosti sa dospelo k zaveru, Ze neexi-
stuju ziadne presvedCivé dovody braniace ulozeniu konec¢ného
antidumpingového cla na dovoz vysokopevnostnej priadze
s povodom v CLR.

7. KONECNE ANTIDUMPINGOVE OPATRENIA
7.1.  Uroveii odstranenia ujmy

Vzhl'adom na to, ze neboli predlozené Ziadne oddvodnené pripo-
mienky, ktoré by menili zaver tykajici sa urovne odstranenia
ujmy, odovodnenia 179 az 183 docasného nariadenia sa tymto
potvrdzuju.

7.2. Koneéné opatrenia

Na zéklade uvedenych skutocnosti sa dospelo k zaveru, ze
v sulade s ¢lankom 9 ods. 4 zakladného nariadenia by sa mali
ulozit’ kone¢né antidumpingové opatrenia na dovoz vysokopev-
nostnej priadze s pévodom v CIR na trovni dumpingového
rozpitia alebo rozpitia ujmy podla toho, ¢o je nizSie, v stlade
s pravidlom niZ§ieho cla. VSetky colné sadzby by sa teda mali
stanovit’ na Urovni zistenych dumpingovych rozpéti.

Vzhladom na to, Zze dumpingové rozpitia zistené pri dovoze
z Korey a Taiwanu boli pod uroviiou de minimis, nie je potrebné
na dovoz s pdvodom v Korei a na Taiwane ulozit’ Ziadne konecné
antidumpingové clo.

Navrhuju sa tieto antidumpingové cla:

Rozpitie . X Sadzba anti-

P U Dumpingové . A

Spolo¢nost’ odstranenia s dumpingového
. rozpatie

ujmy cla

Zhejiang  Guxiandao Industrial 57,1 % 5,1 % 5,1 %

Fibre Co., Ltd

Zhejiang Hailide New Material | neuvadza sa 0% 0 %

Co., Ltd
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Rozpitie Dumpingové Sadzba anti-
Spolo¢nost’ odstranenia UmPpINgoy dumpingového
. rozpatie
ujmy cla
Zhejiang Unifull Industrial Fibre 57,6 % 5,5 % 5,5 %
Co., Ltd
Spolupracujuce spoloc¢nosti neza- 57,3 % 53 % 53 %
radené do vzorky
Hangzhou Huachun Chemical | neuvadza sa 0% 0%
Fiber Co., Ltd
Oriental Industries (Suzhou) Ltd 53,2 % 9,8 % 9,8 %
Vsetky ostatné spolocnosti v CIR 57,6 % 9,8 % 9,8 %

(128) Sadzby individudlneho antidumpingového cla pre spoloénosti
uvedené v tomto nariadeni sa stanovili na zaklade zisteni sucas-
ného presetrovania. Odrazaji preto situaciu zisteni pocas uvede-
ného preSetrovania vo vztahu k tymto spoloCnostiam. Tieto
sadzby ciel (na rozdiel od cla pre celu krajinu vztahujiceho sa
na ,,vSetky ostatné spolocnosti®) sa preto vztahuji vylu¢ne na
dovoz vyrobkov s poévodom v Cinskej Pudovej republike
a vyrobenych tymito spolo¢nostami, a teda konkrétnymi uvede-
nymi pravnymi subjektmi. Na dovezené vyrobky vyrobené akou-
kol'vek inou spolo¢nostou, ktorej nazov a adresa nie si osobitne
uvedené v normativnych ustanoveniach tohto nariadenia, vratane
subjektov prepojenych s konkrétnymi uvedenymi subjektmi sa
nemozu vyuzit tieto sadzby a plati pre ne sadzba cla vztahujuca
sa na ,,vSetky ostatné spolocnosti.

(129) Kazdu ziadost’ o uplatiiovanie sadzby individualneho antidumpin-
gového cla spoloc¢nostou (napr. po zmene nazvu subjektu alebo
po zriadeni novych vyrobnych alebo predajnych subjektov) je
potrebné bezodkladne predlozit Komisii (') spolu so vsetkymi
nalezitymi informaciami, najmi pokial ide o vSetky zmeny
v cCinnosti spolocnosti, ktoré stvisia s vyrobou, doméacim
predajom a predajom na vyvoz, napr. v suvislosti so zmenou
nazvu alebo so zmenou vyrobnych alebo predajnych subjektov.
V pripade potreby sa potom nariadenie zodpovedajucim
sposobom zmeni a doplni aktualizdciou zoznamu spolo¢nosti,
na ktoré sa vztahuju individudlne colné sadzby.

(130) VSetky strany boli informované o zakladnych skuto¢nostiach
a uvahach, na zaklade ktorych sa zamyslalo odporudit’ ulozenie
kone¢nych antidumpingovych ciel. Tiez im bola poskytnuta
lehota, pocas ktorej sa po tomto zverejneni mohli vyjadrit. Pripo-
mienky predlozené stranami sa zvazili a zistenia sa v pripade
potreby zodpovedajicim spésobom upravili.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Direction H, Office
N105 04/090, 1049 Brussels, Belgicko.
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(131) Aby sa zabezpecCilo rovnaké zaobchadzanie s akymikol'vek
novymi vyvozcami a spolupracujiicimi spolo¢nost'ami nezarade-
nymi do vzorky, ktoré st uvedené v prilohe k tomuto nariadeniu,
malo by sa prijat’ ustanovenie, podl’a ktoré¢ho by sa vazené prie-
merné clo ulozené na spolupracujuce spolo¢nosti nezaradené do
vzorky uplatinovalo na akychkol'vek novych vyvozcov, ktori by
inak mali pravo na preskumanie podla ¢lanku 11 ods. 4 zaklad-
ného nariadenia, ked’ze ¢lanok 11 ods. 4 sa neuplatiuje, ked sa
uskutoc¢nil vyber vzorky.

7.3.  Vyber docasnych ciel s kone¢nou platnost’ou

(132) Vzhladom na vysku zistenych dumpingovych rozpdti a so
zretelom na uroveit ujmy spdsobenej vyrobnému odvetviu Unie
sa povazuje za potrebné, aby sa sumy ziskané prostrednictvom
docasného antidumpingového cla, ktoré¢ bolo ulozené na zaklade
docasného nariadenia, s konec¢nou platnostou vyberali v rozsahu
ulozenych konecnych ciel. Ak je kone¢né clo nizsie ako docasné
clo, docasne ziskané sumy prekracujuce konecnu sadzbu anti-
dumpingového cla sa uvolnia. Ak st kone¢né cla vyssie ako
docasné cla, s kone¢nou platnostou sa vyberajl iba sumy ziskané
na trovni docasnych ciel.

8. UKONCENIE KONANIA

(133) Vzhl'adom na zistenia tykajice sa dovozu s povodom v Korei
a na Taiwane sa konanie v stvislosti s tymito dvoma krajinami
ukoncuje,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

1.  Tymto sa uklada kone¢né antidumpingové clo na dovoz vysoko-
pevnostnej priadze z polyesterov (inej ako $ijacia nit’), neurCenej na
maloobchodny predaj, vratane monofilu s dizkovou hmotnostou mensou
ako 67 decitexov s povodom v Cinskej udovej republike, v stiéasnosti
zaradenej pod kod KN 5402 20 00.

2. Sadzba kone¢ného antidumpingového cla uplatnitelnd na cista
cenu na hranici Unie pred preclenim je pre vyrobok opisany v odseku
1, ktory vyrobili uvedené spoloc¢nosti, takato:

Spolo¢nost Clo (%) DOPIT“)&{‘;Y'C kéd
Zhejiang Guxiandao Industrial Fibre Co., Ltd 5,1 A974
Zhejiang Hailide New Material Co., Ltd 0 A976
Zhejiang Unifull Industrial Fibre Co., Ltd 5,5 A975
Spolo¢nosti uvedené v prilohe 5,3 A977
Hangzhou Huachun Chemical Fiber Co., Ltd 0 A989
Oriental Industries (Suzhou) Ltd 9,8 A990
Vsetky ostatné spolo¢nosti 9,8 A999
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3. Ak nie je uvedené inak, uplatituju sa platné ustanovenia tykajice
sa ciel.

Clanok 2

Antidumpingové konanie tykajice sa dovozu vysokopevnostnej priadze
z polyesterov s pdvodom v Korejskej republike a na Taiwane je tymto
ukoncené.

Clénok 3

Sumy zaistené prostrednictvom docasného antidumpingového cla podla
nariadenia (EU) &. 478/2010 tykajiceho sa dovozu vysokopevnostnej
priadze z polyesterov (ind ako S§ijacia nit’), neurcenej na maloobchodny
predaj, vratane monofilu s dizkovou hmotnostou mensou ako 67 deci-
texov, v sucasnosti zaradenej pod kod KN 5402 20 00, s poévodom
v Cinskej ludovej republike, sa s koneénou platnostou vyberaja
v rozsahu konecného cla uloZzeného podla ¢lanku 1. Sumy ziskané
nad ramec konecnej sadzby antidumpingového cla sa uvolnuju.

Clénok 4

Ak akykolvek novy vyvazajuci vyrobca v Cinskej 'udovej republike
poskytne Komisii dostatocné dokazy o tom, Ze:

— do Unie nevyvéazal vyrobok opisany v ¢&lanku 1 ods. 1 podas
obdobia preSetrovania (od 1. jula 2008 do 30. juna 2009),

— nie je vo vztahu so Ziadnym vyvozcom ani vyrobcom v Cinskej
I'udovej republike, ktori podlichajii opatreniam ulozenym tymto
nariadenim,

— v skutoénosti vyvazal do Unie prisluiny vyrobok po obdobi prese-
trovania, na ktorom sa opatrenia zakladaja, alebo vstupil do neod-
volateI'ného zmluvného zaviazku vyvazat’ zna¢né mnozstvo do Unie,

moéze Rada jednoduchou vidcSinou na navrh Komisie predlozeny po
porade s poradnym vyborom zmenit’ a doplnit’ ¢lanok 1 ods. 2 pridanim
nového vyvazajiceho vyrobcu k spolupracujiicim spolo¢nostiam, ktoré
nie si zaradené vo vzorke a na ktoré sa preto vztahuje vazend prie-
mernd colna sadzba vo vyske 5,3 %.

Clénok 5

Toto nariadenie nadobuida ucinnost’ dilom nasledujicim po jeho uverej-
neni v Uradnom vestniku Eurdpskej unie.

Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo
vSetkych clenskych Statoch.
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PRILOHA

CINSKI SPOLUPRACUJUCI ] VYVAZAJUCI VYROBCOVIA
NEZARADENI DO VZORKY

Doplnkovy kéd TARIC A977

Nazov spolocnosti Mesto
Heilongjiang Longdi Co. Ltd Harbin
Jiangsu Hengli Chemical Fibre Co. Ltd Wujiang

Hyosung Chemical Fiber (Jiaxing) Co. Ltd | Jiaxing

Shanghai Wenlong Chemical Fiber Co. Ltd | Shanghai

Shaoxing Haifu Chemistry Fibre Co. Ltd Shaoxing

Sinopec Shanghai Petrochemical Company | Shanghai

Wuxi Taiji Industry Co. Ltd Wuxi




