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— wvrétil vec Vieobecnému siidu, aby rozhodol vo veci samej vo vztahu k zalobe o neplatnost;

— ulozil HB povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania Komisia uvddza jeden odvolaci dovod neplatnosti zaloZeny na nesprdvnom pravnom
postident.

Podl'a Komisie sa vieobecny stid nespravne domnieval, Ze rozhodnutia C(2019) 7318 final a C(2019) 7319 st zmluvnej
povahy.

V dosledku toho nesprdvna kvalifikdcia zmluvnej povahy tychto dvoch pohladdvok viedla v zmysle judikatdry vo veci ADR
(C-584/17) k nespravnemu zruSeniu rozhodnuti Komisie z 5. mdja 2021, C(2021) 3339 final, a z 5. mdja 2021,
C(2021) 3340 final, ¢o je predmetom tohto odvolania.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Rejonowy w Slupsku (Pol'sko)
19. septembra 2022 - trestné konanie proti M.S., J.W. i M.P.

(Vec C-603/22)
(2023/C 24/30)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Rejonowy w Stupsku.

Ucastnici trestného konania pred vndtrostitnym siidom

M.S., J.W. i M.P,, Prokurator Rejonowy w Slupsku, D.G.- opatrovnik ustanoveny pre M.B. a B.B.

Prejudicidlne otdzky

1. Maji sa ¢ldnok 6 ods. 1, 2, ¢lanok 6 ods. 3 pism. a), clinok 6 ods.7 a ¢clinok 18 v spojeni s odovodneniami 25, 26 a 27
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. mdja 2016 o procesnych zérukach pre deti, ktoré s
podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani ("), vykladat v tom zmysle, Ze jednak od okamihu
vznesenia obvinenia vo¢i podozrivej osobe, ktord nedosiahla vek 18 rokov, st orgdny, ktoré vykonavaju v konani
tikony, povinné ex offo zabezpecit, aby toto dieta malo pravo vyuzit pomoc obhajcu, ak nemd zvoleného obhajcu
(vzhladom na to, Ze dieta alebo nositel rodicovskych prav a povinnosti sami nezabezpecili takito pomoc) a zabezpecit
Gcast obhajcu pri dkonoch v pripravnom konani, ako je napriklad vysluch mladistvého ako podozrivého, a jednak ze
tieto ustanovenia brdnia vykonaniu tkonu ako je vysluch mladistvého bez Gcasti obhajcu[?]

2. M sa clinok 6 ods. 6 a ods. 8 v spojeni s odovodneniami 16, 30, 31 a 32 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/800 z 11. mija 2016 o procesnych zdrukdch pre deti, ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi osobami
v trestnom konani, vykladat v tom zmysle, Ze zrieknutie sa moznosti vyuzit pomoc obhajcu bez zbyto¢ného odkladu
nie je v ziadnom pripade pripustné v pripade trestnych ¢inov, za ktoré mozno uloZit trest odnatia slobody, a Ze
pripadné odchylenie sa od uplatiiovania prava vyuzit pomoc obhajcu v zmysle ¢lanku 6 ods. 8 smernice je mozna len
v pripravnom konani a len za okolnosti striktne uvedenych v ¢ldnku 6 ods. 8 pism. a) a b), ktoré musia byt vyslovne
uvedené v rozhodnuti o pristipeni k vysluchu v nepritomnosti advokata, proti ktorému je v zdsade mozné podat
opravny prostriedok[?]
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V pripade kladnej odpovede asponi na jednu z otdzok uvedenych v bodoch 1 a 2 — majd sa teda vyssie uvedené
ustanovenia smernice vykladat v tom zmysle, Ze brania takej vnitrostitnej pravnej Gprave, ako je:

a) ¢lanok 301 druhd veta kodeks postepowania karnego (trestny poriadok), podla ktorého sa ustanoveny obhajca
zicastni vysluchu podozrivého len na Ziadost podozrivého a nedostavenie sa obhajcu na vysluch podozrivého
nebrani vysluchu;

=

¢lanok 79 § 3 trestného poriadku, podla ktorého je v pripade osoby, ktord nedosiahla vek 18 rokov (¢lanok 79 § 1
bod 1 trestného poriadku), Gcast obhajcu povinnd len na hlavnom pojedndvani a na tych pojedndvaniach, na
ktorych je ticast obvineného povinnd, t. j. v $tddiu stidneho konanial?]

Majii sa ustanovenia uvedené v otdzkach 1 a 2, ako aj zdsada prednosti a zdsada priameho G¢inku smernic vykladat’
v tom zmysle, Ze opréviiuji (alebo zavdzujti) vnitrostdtny std, ktory rozhodu)e v trestnom konani, ktoré patri do
posobnosu smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. mija 2016 o procesnych zdrukach pre deti,
ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani a akykolvek $tdtny orgdn, aby nezohladnili
ustanovenia vnutro$titneho prava, ktoré sti nezluéitelné s touto smernicou, ako st ustanovenia uvedené v otdzke 3,
a v dosledku toho — vzhladom na mdrne uplynutie lehoty na prebratie smernice — aby nahradili vniitro$ttnu normu
vys$ie uvedenymi priamo déinnymi normy smernice|[?]

M sa ¢ldnok 6 ods. 1, 2, 3 a 7 a ¢ldnok 18 v spojeni s ¢ldnkom 2 ods. 1 a 2 a od6vodneniami 11, 25 a 26 smernice
Eur6pskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. maja 2016 o procesnych zarukach pre deti, ktoré st podozrivymi
alebo obvinenymi osobami v trestnom konani, v spojeni s ¢linkom 13 a odévodnenim 50 smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 201 3/48/EU z 22. oktdbra 2013 o prdve na pristup k obhajcovi v trestnom konani a v konani
o eurbpskom zatykaci a o prave na informovanie tretej osoby po pozbaveni osobnej slobody a na komunikdciu
s tretimi osobami a s konzuldrnymi Gradmi po pozbaveni osobnej slobody (?) vykladat v tom zmysle, Ze ¢lensky 3tét ex
offo zarucuje pravnu pomoc podozrivym alebo obvinenym osobdm v trestnom konani, ktoré boli v Case konania detmi,
ale neskor dosiahli vek 18 rokov, a Ze tdto pomoc je povinnd az do pravoplatného skoncenia konania[?]

V pripade kladnej odpovede na otdzku ¢. 5 — maju sa teda vyssie uvedené ustanovenia smernice vykladat v tom zmysle,
Ze brania takej vnutro$titnej pravnej Gprave, ako je clanok 79 § 1 bod 1 trestného poriadku, podla ktorého musi mat
obzalovany v trestnom konani obhajcu len do dosiahnutia veku 18 rokov([?]

Majii sa ustanovenia uvedené v otdzke ¢. 5, ako aj zdsada prednosti a zdsada priameho t¢inku smernic vykladat’ v tom
zmysle, Ze oprdviiuji (alebo zavizuji) vnitrostatny std, ktory I‘OZhOdUJe v trestnom konani, ktoré patri do posobnostl
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. mdja 2016 o procesnych zarukich pre deti, ktoré st
podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani a vietky Stitne organy, aby nezohladnovali ustanovenia
vnutrodtitneho prava, ktoré st nezlucitelné s touto smernicou, ako st ustanovenia uvedené v otizke ¢. 5, a aby
uplatnovali ustanovenia vnitrostitneho prava, ako je ¢linok 79 § 2 trestného poriadku, v zmysle vykladu v stlade so
smernicou (eurokonformny vyklad), t. j. aby zachovali pravo na ustanovenie obhajcu ex offo v pripade obvineného,
ktory v ¢ase vznesenia obvinenia vo¢i nemu nedosiahol vek 18 rokov, ale nésledne v priebehu konania dosiahol vek 18
rokov, a voci ktorému trestné konanie dalej prebieha, az do pravoplatného skonéenia konania, akceptujic pritom, Ze je
to potrebné vzhladom na okolnosti, ktoré stazujii obhajobu, alebo aj — vzhladom na mérne uplynutie lehoty na
prebratie smernice — aby nahradili uvedend vnitrodtdtnu pravnu dpravu priamo G¢innymi pravidlami smernice[?]

Mi sa ¢ldnok 4 ods. 1 aZ 3 v spojeni s odovodneniami 18, 19 a 22 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2016/800 z 11. médja 2016 o procesnych zdrukdch pre deti, ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi osobami
v trestnom konani a ¢ldnok 3 ods. 2 v spojeni s odovodneniami 19 a 26 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2012/13/EU z 22. mija 2012 o prave na informdcie v trestnom konant (*) vykladat v tom zmysle, Ze prislusné organy
(prokuratira, policia) by mali najneskor pred prvym oficidlnym vysluchom podozrivého zo strany policie alebo iného
prislusného orgdnu bezodkladne informovat podozrivého a zdroven aj nositela rodi¢ovskych prav a povinnosti o tych
pravach, ktoré sti nevyhnutné na zabezpecenie spravodlivého konania a o procesnych tikonoch v konani, najma tiez



23.1.2023 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 24/23

povinnosti ustanovit mladistvému podozrivému obhajcu, a o dosledkoch nezvolenia si obhajcu zo strany mladistvého
obvineného (ustanovenie obhajcu ex offo), a pokial ide o podozrivé deti, tieto informdcie sa musia poskytniit
jednoduchym a pristupnym jazykom, primeranym veku mladistvého[?]

9. M sa clinok 7 ods. 1 a 2 v spojeni s odovodnenim 31 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343
z 9. marca 2016 o posilneni uréit)’fch aspektov prezumpcie neviny a préva byt pritomny na konani pred sidom
v trestnom konani () a v spojent s ¢lankom 3 ods. 1 pism. e) a ¢lankom 3 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2012/ 13/EU z 22. mdja 2012 o préve na informdcie v trestnom konani vykladat v tom zmysle Ze organy
Clenského statu, ktoré vedd trestné konanie, ktorého Gcastnikom je podozrlve/obvmene dieta, s povinné sposobom
ktory je zrozumitelny a primerany veku podozrivého poucit podozrivé dieta o prave odopriet vypoved a o prave
nevypovedat vo vlastny neprospech|[?]

10. Md sa clanok 4 ods. 1 aZ 3 v spojeni v spojeni s odovodneniami 18, 19 a 22 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/800 z 11. mija 2016 o procesnych zarukdch pre deti, ktoré st podozrlvyml alebo obvinenymi osobami
v trestnom konani a ¢ldnok 3 ods. 2 v spojeni s odévodneniami 19 a 26 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2012/13[EU z 22. mdja 2012 o prdve na informicie v trestnom konani vykladat v tom zmysle, Ze poziadavky
stanovené vo vys§ie uvedenych ustanovenia nie st splnené doruc¢enim vseobecného poucenia tesne pred vysluchom
mladistvého podozrivého bez zohladnenia osobitnych prav vyplyvajicich z obsahu smernice 2016/800, ani
dorucenim takéhoto poucenia len podozrivému, ktory sa tcastni tkonu bez obhajcu, pricom sa vynechd nositel
rodicovskych prdv a povinnosti, a ani v situdcii, ked je takéto poucenie formulované v jazyku neprimeranom veku
podozrivéhol[?]

11. Majd sa ¢lanky 18 a 19 v spojeni s odovodnenim 26 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800
z 11. mdja 2016 o procesnych zdrukdch pre deti, ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani,
a ¢ldnok 12 ods. 2 v spojeni s odovodnenim 50 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 201 3/48/EU z 22. oktdbra
2013 o prave na pristup k obhajcovi v trestnom konani a v konani o eur6pskom zatykaci a o prdve na informovanie
tretej osoby po pozbaveni osobnej slobody a na komunikdciu s tretimi osobami a s konzuldrnymi tradmi po
pozbaveni osobnej slobody a ¢lankom 7 ods. 1 a 2 a ¢ldnkom 10 ods. 2 v spojeni s odovodnenim 44 smernice
Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343 z 9. marca 2016 o posilneni urcitych aspektov prezumpcie neviny

a prava byt pritomny na konani pred sidom v trestnom konani a zdsadou spravodlivého procesu vykladat v tom
zmysle, Ze — pokial ide o vypovede, ktoré podal podozrivy pocas policajného vysluchu uskutoéneného bez pristupu
k advokatovi a bez toho, aby bol podozrivy riadne informovany o svojich pravach, bez toho, aby bol nositel
rodi¢ovskych prév a povinnosti informovany o pravach a vieobecnych aspektoch priebehu konania, na ktoré ma dieta
nérok podla ¢linku 4 smernice — zavizuji (alebo oprdviuji) vnttrostitny sid, ktory rozhoduje v trestnej veci
spadajticej do posobnosti vyssie uvedenych smernic, a akykolvek $titny orgdn, aby priznal podozrivym/obvinenym
osobdm také postavenie, aké by im prinélezalo, ak by k predmetnym poruseniam nedoslo, a teda aby na takéto dokazy
neprihliadal, najma ak by usved¢ujiice informécie ziskané pri takomto vysluchu slazili na odstdenie dotknutej osoby/[?]

12. Majt sa teda ustanovenia uvedené v otazke 11, ako aj zdsada prednosti a zdsada priameho G¢inku vykladat v tom
zmysle, Ze poZaduju, aby vnitrostatny sad, ktory rozhoduje v trestnej veci patriacej do pdsobnosti vyssie uvedenych
smernic, alebo akykolvek iny $tdtny orgdn, neprihliadal k ustanoveniam vnutrostatneho prava, ktoré si nezlucitelné
s vy$sie uvedenymi smernicami, akym je napriklad ¢ldnok 168a trestného poriadku, podla ktorého dokaz nemdze byt
povazovany za nepripustny len z toho dévodu, Ze bol ziskany v rozpore s procesnymi pravidlami alebo s prispenim
trestného ¢inu, ako je uvedeny v ¢lanku 1 § 1 Kodeks karny (trestny zdkon), okrem pripadu, ked bol dokaz ziskany
v stivislosti s vikonom sluzobnych povinnosti verejného ¢initela v nadvidznosti na zabitie, imyselné sposobenie ujmy
na zdravi alebo pozbavenie osobnej slobody[?]

13. M4 sa clanok 2 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. méja 2016 o procesnych
zérukdch pre deti, ktoré st podozrivymi alebo obvmenyml osobami v trestnom konani v spo;em s ¢lankom 19 ods. 1
druhym pododsekom ZEU a zdsadou efektivity v prave Unie vykladat v tom zmysle, Ze ako orgdn zapo]eny do vykonu
spravodlivosti, ktory chrdni principy prévneho $titu, a zdroven ako gestor prlpravneho konania md prokurdtor
povinnost zabezpec1t v pripravnom $tddiu konania G¢innd prdvnu ochranu v rdmci posobnosti vyssie uvedenej
smernice, a Ze pri G¢innom uplatiiovan{ prava Unie musf zarucit svoju nezdvislost a nestrannost[?]
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14. V pripade kladnej odpovede na ktortikolvek z otdzok uvedenych v bodoch 1 -4, 5-8,9 -12,a nyjmd v pripade
kladnej odpovede na otdzku ¢. 13, maji sa ¢ldnok 19 ods. 1 druhy pododsek ZEU (zdsada Gc¢innej pravnej ochrany)
v spojeni s ¢lankom 2 ZEU, najmi v spojeni so zasadou pravneho $titu, ako sa vykladd v judikatire Stidneho dvora
(rozsudok z 21. decembra 2021 v spojenych veciach C-357/19, C-379/19, C-547/19, C-811/19 a C-840/19, Inalta
Curte de Casatie si Justitie a Tribunalul Bihor, EU:C:2021:1034), a tieZ zdsada nezdvislosti sidov stanovend v clanku 19
ods. 1 druhom pododseku ZEU a ¢linku 47 Charty zdkladnych prav, ako sa vykladd v judikatdre Stdneho dvora
(rozsudok z 27. februdra 2018, Associagdo Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117) vykladat v tom
zmysle, Ze tieto zdsady vzhladom na moznost vyvijania nepriameho natlaku na sudcov a v tejto stvislosti moznost
Prokurator Generalny (generalny prokurdtor, Pol'sko) ddvat zdvdzné prikazy prokurdtorom niZsieho stupria, brania
vnutro§titnej pravnej uprave, ktord stanovuje zdvislost prokuratﬁry od orgdnu V}'fkonnej moci, ako je Minister
Sprawiedliwo$ci (minister spravodlivosti, Polsko), a tiez brdnia vnttro$titnej prdvnej dprave, ktord obmedzuje
nezéavislost siidu a nezavislost prokurdtora pri uplatiovani prava Unie, najmi:

a) ¢lanok 130 § 1 ustawa z dnia 27 lipca 2001 roku o ustroju sadoéw powszechnych (Zékon z 27. jula 2001
0 organizécii vSeobecnych stdov), na zdklade ktorého je minister spravodhvostl oprdvneny — v stvislosti
s povinnostou prokurdtora ozndmif situdciu, v ktorej rozhoduje stid uplatiujiic pravo Unie — nariadit okamzité
pozastavenie vykonu funkcie sudcu az do vydania rozhodnutia disciplindrneho stidu, a to najdlhsie na Jeden mesiac,
ak vzhladom na povahu skutku, ktorého sa sudca dopustil, spocwa]uceho v priamom uplatnenim prava Unie,
minister spravodlivosti usidi, Ze vaznost sudu alebo zdkladné zaujmy sluzby si to vyZaduju;

b) ¢ldnok 1 § 2, ¢lanok 3 § 1 bod 1 abod 3 a ¢lanok 7 § 1 az 6 a ¢lanok 7 § 8, ako aj ¢lanok 13 § 1 a 2 ustawa z dnia
28 stycznia 2016 roku Prawo o prokuraturze (zdkona z 28. janudra 2016 o prokuratire), z ktorych obsahu,
posudzovaného vo Vza'jomnej savislosti, Vypl)’fva Ze minister spravodlivosti ktory je zdroven generdlnym
prokuratorom a riadiacim orgdnom prokuratiry, moze vydavat prikazy, ktoré st pre prokuratorov niz$ich stupnov
zavizné, a to aj v rozsahu obmedzujticom alebo braniacom priamemu uplatfiovaniu prava Unie[?]

()  U.v.EUL 132, 2016, s. 1.
(®)  U.v.EUL 294, 2013, s. 1.
¢) U.vEUL 142, 2012,s. 1.
() U.vEUL 65, 2016,s. 1

Odvolanie podané 23. septembra 2022: Tigercat International Inc. proti rozsudku Vseobecného siidu
(druhd komora) z 13. jila 2022 vo veci T-251/21, Tigercat International Inc./[EUIPO

(Vec C-612/22 P)
(2023/C 24[31)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Tigercat International Inc. (v zastipeni: B. Filhrmeyer, Rechtsanwalt, E. B. Matthes, Rechtsanwalt)
Dalsi Gcastnici konania: Urad Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO), Caterpillar Inc.

Stdny dvor Eurdpskej tinie (komora prisluind prijimat odvolania) uznesenim z 05. decembra 2022 rozhodol, Ze odvolanie
sa neprijima a Tigercat International Inc. zndsa svoje vlastné trovy konania.



	Vec C-603/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Rejonowy w Słupsku (Poľsko) 19. septembra 2022 – trestné konanie proti M.S., J.W. i M.P.
	Vec C-612/22 P: Odvolanie podané 23. septembra 2022: Tigercat International Inc. proti rozsudku Všeobecného súdu (druhá komora) z 13. júla 2022 vo veci T-251/21, Tigercat International Inc./EUIPO

