oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (deviata komora)

z 21. septembra 2023 *

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Colnd tinia — Nariadenie (EU) ¢.952/2013 —
Colny kédex Unie — Clanok 60 ods. 2 — Ziskanie povodu tovaru — Delegované nariadenie
(EU) 2015/2446 — Clanok 32 — Tovar, na ktorého vyrobe sa zucastiuje viac ako jedna krajina
alebo jedno uzemie — Priloha 22-01 — Zakladné pravidlo uplatnitelné na tovar patriaci do
podpolozky 7304 41 harmonizovaného systému — Pojem ,duté profily’ — ,Predvalky rar‘ z ocele
patriace do podpolozky 7304 49 harmonizovaného systému, tvarované za tepla a umoznujtce
vyrobu ocelovych rur tvarovanych za studena, patriacich do podpolozky 7304 41 harmonizova-
ného systému — Platnost zdkladného pravidla“

Vo veci C-210/22,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢ldnku 267 ZFEU podany
rozhodnutim Finanzgericht Hamburg (Finan¢ny sid Hamburg, Nemecko) z 2. marca 2022
a doruceny Stiidnemu dvoru 18. marca 2022, ktory suvisi s konanim:

Stappert Deutschland GmbH

proti

Hauptzollamt Hannover,

SUDNY DVOR (deviata komora),

v zlozeni: predseda desiatej komory D. Gratsias, vykonavajuci funkciu predsedu deviatej komory,
sudcovia S. Rodin (spravodajca) a O. Spineanu-Matei,

generdlny advokat: P. Pikamde,

tajomnik: K. Hotzel, referentka,

so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 9. marca 2023,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Stappert Deutschland GmbH, v zastupeni: K.H. Felderhoff, Rechtsanwalt, K. Harden,
Rechtsanwiltin, a H.-M. Wolffgang, Steuerberater,

— Hauptzollamt Hannover, v zastipeni: T. Roper,

* Jazyk konania: nemcina.

SK
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— belgicka vlada, v zastipeni: S. Baeyens a P. Cottin, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej
pomoci B. Coene a Z.-Z. De Decker, znalci,

— madarskd vldda, v zastapeni: M. Z. Fehér a K. Szijjarté, splnomocneni zastupcovia,

— Eurdpska komisia, v zastdpeni: B.-R. Killmann, F. Moro et M. Salykovd, splnomocneni
zdstupcovia,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, ze vec bude prejednand bez
jeho navrhov,

vyhlasil tento

Rozsudok

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu zédkladného pravidla uplatnitelného na
tovar patriaci do podpolozky 7304 41 harmonizovaného systému opisu tovaru a ¢iselného ozna-
¢ovania tovaru (dalej len ,HS"), stanoveného v prilohe 22-01 k delegovanému nariadeniu Komisie
(EU) 2015/2446 z 28. jula 2015, ktorym sa doplia nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
¢. 952/2013, pokial ide o podrobné pravidld, ktorymi sa bliz$ie urcuju niektoré ustanovenia Col-
ného kédexu Unie (U. v. EU L 343, 2015, s. 1), zmeneného delegovanym nariadenim Komisie
(EU) 2018/1063 zo 16. méaja 2018 (U. v. EU L 192, 2018, s. 1) (dalej len ,zékladné pravidlo®),
v rozsahu, v akom obsahuje osobitné kritérium tykajice sa ,dutych profilov podpolozky ¢.
7304 49“ (dalej len ,kritérium tykajuce sa dutych profilov“) a platnosti tohto pravidla.

Tento ndvrh bol podany v rdmci sporu medzi spolo¢nostou Stappert Deutschland GmbH (dalej
len ,Stappert®) a Hauptzollamt Hannover (Hlavny colny drad Hannover, Nemecko) (dalej len
»colny urad®) vo veci ziskania poévodu rovnych dutych vyrobkov pravidelnej hribky patriacich do
podpolozky 7304 41 HS.

Pravny ramec

Medzindarodné pravo

HS bol zavedeny Medzindrodnym dohovorom o harmonizovanom systéme opisu a ciselného
oznacovania tovaru, uzavretym 14. juna 1983 v Bruseli [Zbierka zmluv Organizdcie Spojenych
ndrodov, zv. 1503, s. 4, ¢. 25910 (1988)], a schvilenym spolu s protokolom o jeho zmene
a doplnkoch z 24. jina 1986 v mene Eurépskeho hospodarskeho spolocenstva rozhodnutim Rady
87/369/EHS zo 7. aprila 1987 (U.v. ES L 198, 1987, s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 288). Vysvetlivky k HS
boli vypracované v ramci WCO v suilade s ustanoveniami tohto dohovoru.

Nazov 72. kapitoly HS je ,, Zelezo a ocel”.

Vysvetlivky k HS tykajuce sa tejto 72. kapitoly, ktoré sa uplatnuja mutatis mutandis na vyrobky
73. kapitoly HS, pod nazvom , V$eobecné poznamky* [neoficidlny preklad] uvadzaji:
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IV. Vyroba konec¢nych vyrobkov
Polotovary a v niektorych pripadoch ingoty sa nasledne spracuji na hotové vyrobky.

Vo vseobecnosti sa rozlisuja na ploché vyrobky (Siroké platy, siroké pasy, plechy, pruhy) a dlhé
vyrobky (pruty, tyce, profily, dréty).

Takéto spracovanie vyrobkov sa dosahuje najmi plastickou deforméciou, a to bud za tepla
z ingotov alebo polotovarov (valcovanim za tepla, tavenim, tahanim za tepla), alebo za studena
z vyrobkov tvarovanych za tepla (valcovanim za studena, vytlacanim, tahanim), po ktorej
v urcitych pripadoch nasleduji dokoncovacie operacie (napriklad tvarovanie, sustruZenie,
kalibracia v pripade tyc¢i vyrabanych za studena).

B. Plastické deformdcie za studena

Vyrobky tvarované za studena mozno odlisit od vyrobkov valcovanych za tepla alebo tahanych za
tepla podla tychto vlastnosti:

— povrch vyrobkov tvarovanych za studena md lep$i vzhlad ako povrch vyrobkov ziskanych za
tepla a nikdy sa na nom nevyskytuje vrstva Supin,

— odchylky rozmerov st mensie v pripade vyrobkov tvarovanych za studena,
— valcovanie za studena sa tyka najma tenkych plochych vyrobkov,

— mikroskopické preskiimanie produktov tvarovanych za studena ukazuje jasnu deformaciu zfn
a ich orientdciu v smere valcovania. Naopak, pri vyrobkoch tvarovanych za tepla sa zrna po
rekrystalizdcii javia ako takmer pravidelné.” [neoficidlny preklad)

Vo vseobecnych poznamkach k vysvetlivkdm k HS tykajacim sa 73. kapitoly HS sa uvadza:
Na tcely tejto kapitoly sa uplatnuju tieto pojmy:
1. Rary a rarky

Ststredné duté vyrobky s konstantnym prlerezom s jedinou uzavretou dutinou po celej svo;e)
dizke, ktorych vonkajsie a vnitorné profily maju rovnaky tvar. Ocelové rury a rurky maja
prevazne kruhovy, ovalny, §tvorcovy alebo obdlznikovy prierez. Okrem toho mozu mat prierez
rovnostranného tro]uholmka alebo pravidelného konvexného mnohouholnika. Za rtry a rarky
sa povazuju aj vyrobky s inym ako kruhovym prierezom so zaoblenymi rohmi po celej dizke,
ako aj rurky so zosilnenymi koncami. Mozu byt lestené, potiahnuté, ohybané (vratane spiral),
so zavitmi a zdvitovymi spojkami alebo bez nich, prepichnuté, zizené, rozsirené, konické
alebo vybavené prirubami, lemovymi kriazkami alebo obrucami.
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2. Duté profily

Duté vyrobky, ktoré nezodpovedaji vysSie uvedenému vymedzeniu, a najmi tie, ktorych
vonkajsie a vnutorné profily nemajui rovnaky tvar.

Ustanovenia vSeobecnych poznidmok vo vysvetlivkach k 72. kapitole sa pouziju mutatis
mutandis na vyrobky uvedené v tejto kapitole.” [neoficidlny preklad)]

Vysvetlivka vztahujica sa na polozku 7304 HS spresnuje:

»Ruarky, rurky a duté profily tejto polozky mozno vytvarovat roznymi postupmi:

B) Tahanie za tepla prostrednictvom vytlacania v lise, bud pod sklom (postup UgineSéjournet),
alebo pod inym lubrikantom, z gulatiny. Tento postup v skuto¢nosti zahfna tieto tkony:
prepichnutie, potencidlne expanziu a tahanie.

Po uvedenych tkonoch nasleduji dokoncovacie ukony:

— bud za tepla: v tomto pripade surové rura po zihani prechddza do redukovne, ¢i uz tahovej
alebo nie, a potom do rovnacieho stroja,

— alebo za studena na tfnovej tyc¢i tahanim na stolici alebo valcovanim na putnickej valcovacej
stolici (postupy Mannesmann alebo Megaval). Tieto postupy umozinuji vytvarovat z rar
valcovanych alebo tahanych za tepla, ktoré sa pouzivaju ako predvalky, rury s mensim
priemerom a hribkou ako postupy za tepla (treba poznamenat, Ze proces Transval umoznuje
vytvarovat priamo rdry s nizkou hriabkou), ako aj rdr s mens$imi odchylkami, pokial ide
o priemer a hrabku. Ukony za studena tiez umoznuji dosiahnut rézne stupne povrchovej
upravy, najmé hladky povrch (rary s nizkym stupnom drsnosti), ktord sa vyzaduje napriklad
pre pneumatické a hydraulické valce.

Pokial ide o rozliSovanie medzi rdrami a rirkami na jednej strane a dutymi profilmi na strane
druhej, pozri véeobecné poznambky tejto kapitoly.

..“ [neoficidlny preklad]
Prdvo Unie

Colny kodex

Clanok 33 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013 z 9. oktébra 2013, ktorym
sa ustanovuje Colny kédex Unie (U. v. EU L 269, 2013, s. 1, dalej len ,colny kédex®), nazvany
»Rozhodnutia tykajtce sa zavdaznych informacii“, v odseku 1 stanovuje:

»Colné organy vydavaju na zaklade ziadosti rozhodnutia, ktoré sa tykaju zaviznej informacie
o nomenklatiurnom zatriedeni tovaru (dalej len ,rozhodnutia ZINZ) alebo rozhodnutia, ktoré sa
tykaja zdvédznej informdcie o povode tovaru (dalej len ,rozhodnutia ZIPT").
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Clanok 60 colného kédexu s nazvom ,Ziskanie povodu tovaru® v odseku 2 stanovuje:

»Tovar, na ktorého vyrobe sa zucastiuje viac ako jedna krajina alebo tizemie, sa povazuje za tovar
s povodom v krajine alebo na tzemi, kde sa vykonalo jeho posledné, podstatné a hospodarsky
odovodnené zuslachtenie alebo prepracovanie, a to v podnikoch vybavenych na tento tucel, ktorého
vysledkom je novy vyrobok alebo ktoré predstavuje dolezity stupen vyroby.”

Clanok 62 colného kdédexu s nazvom ,Delegovanie pravomoci“ stanovuje:

»<Komisia je splnomocnena v stlade s ¢lankom 284 prijimat delegované akty, v ktorych ustanovi
pravidla, na zaklade ktorych sa tovar, pri ktorom sa na tcely uplatiiovania opatreni Unie uvedenych
v ¢lanku 59 pozaduje urcenie nepreferencného povodu, povazuje za tovar Uplne ziskany v jedinej
krajine alebo na jedinom tGzemi alebo za tovar, ktorého posledné, podstatné a hospodarsky
odovodnené zuslachtenie alebo prepracovanie sa uskutocnilo v tejto krajine alebo na tomto tzemi,
a to v podnikoch vybavenych na tento tcel, pricom vysledkom je novy vyrobok alebo toto spracovanie
alebo opracovanie predstavuje dolezity stupen vyroby, v silade s ¢lankom 60.

Clanok 284 tohto kédexu, nazvany ,Vykon delegovania pravomoci®, spresiuje podmienky tohto
vykonu.

Delegované nariadenie 2015/2446

Komisia v ramci vykonu pravomoci, ktoré jej priznava c¢lanok 62 colného kédexu, prijala
delegované nariadenie 2015/2446.

Odovodnenie 20 tohto delegovaného nariadenia znie:

»Rozhodnutim [Rady 94/800/ES z 22. decembra 1994 tykajicim sa uzavretia dohdéd v mene
Eurépskeho spolocenstva, pokial ide o zélezitosti v rdmci jeho kompetencie, ku ktorym sa
dospelo na Uruguajskom kole multilateralnych rokovani (1986 — 1994) (U. v. ES L 336, 1994, s. 1;
Mim. vyd. 11/021, s. 80)] Rada schvdlila Dohodu o pravidlach pévodu (WTO-GATT 1994), ktora
je pripojend k zavere¢nému aktu podpisanému v Marrakesi 15. aprila 1994. V Dohode o pravidlach
povodu sa uvadza, ze osobitné pravidla na urcenie pévodu niektorych sektorov vyrobkov by mali
v prvom rade vychddzat z krajiny, kde vyrobny proces viedol k zmene nomenklatirneho
zatriedenia. Len ak uvedené kritérium neumoznuje urcit krajinu poslednej podstatnej zmeny,
mozno pouzit iné kritéri[d], ako napriklad kritérium pridanej hodnoty alebo urcenie osobitnej
spracovatelskej operacie. Vzhladom na to, ze Unia je jednou zo zmluvnych strdn uvedenej
dohody, je vhodné stanovit ustanovenia v colnych pravnych predpisoch Unie, ktoré odrazajt
zasady ustanovené v uvedenej dohode na tucely urcenia krajiny, v ktorej sa tovar podrobil
poslednej podstatnej zmene.”

Clanok 32 uvedeného delegovaného nariadgnia, nazvany , Tovar, na ktorého vyrobe sa zucastnuje
viac ako jedna krajina alebo jedno tzemie (Clanok 60 ods. 2 [colného)] kdédexu)®, stanovuje:

»V pripade tovaru uvedeného v prilohe 22-01 sa predpoklads, Ze sa podrobil poslednému podstatnému
spracovaniu alebo opracovaniu, ktorého vysledkom je novy vyrobok alebo ktoré predstavuje dolezity
stupen vyroby, v tej krajine alebo na tom tGzemi, kde st splnené pravidla stanovené v uvedenej prilohe
alebo ktord (resp. ktoré) sa na zéklade tychto pravidiel ur¢i.”
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Priloha 22-01 k tomu istému delegovanému nariadeniu je nazvana ,Uvodné pozndmky a zoznam
podstatnych spracovatelskych opercii alebo operacii opracovania, ktoré zakladaju nepreferen¢ny
povod“. Tato priloha obsahuje ¢ast nazvanu ,,Uvodné poznamky*, ktorej body 2 a 3 zneju takto:

2.

2.1.

Uplatnovanie pravidiel tejto prilohy

Pravidla stanovené v tejto prilohe sa maji uplatnovat na tovar na zaklade jeho zatriedenia
v [HS], ako aj na zéklade dalsich kritérii, ktoré sa m6zu dodato¢ne stanovit k polozkdm alebo
podpolozkdm [HS] vytvorenym osobitne na ucely tejto prilohy. Na polozku alebo podpolozku
[HS], ktor4 je pri pouziti takychto kritérii dalej rozdelend, sa v tejto prilohe odkazuje ako na
,;rozdelent polozku’ alebo ,rozdelenti podpolozku'. ...

Zatriedenie tovaru do poloziek a podpoloziek [HS] sa riadi véeobecnymi pravidlami na
interpretdaciu [HS] a vSetkymi prislusnymi pozndmkami k triedam, kapitolam
a podpolozkdm uvedeného systému. Dané pravidld a poznamky st sucastou kombinovanej
nomenklatiry, ktord je stanovend v prilohe I k nariadeniu Rady (EHS) ¢. 2658/87
[z 23. jula 1987 o colnej a $tatistickej nomenklatiire a o Spolo¢nom colnom sadzobniku (U. v.
ES L 256, 1987, s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 382)] [KN]. Na tucely identifikacie spravnej
rozdelenej polozky alebo podpolozky pre urcity tovar v tejto prilohe sa maja uplatiovat
vSeobecné pravidld na interpretaciu [HS] a vSetky prislusné poznamky k triedam, kapitolam
a podpolozkdm uvedeného systému mutatis mutandis, pokial sa v tejto prilohe nevyzaduje
inak.

3. Glosar

Ked st zékladné pravidld na drovni dalsieho ¢lenenia zalozené na zmene v nomenklatirnom

zatriedeni tovaru, mozu byt vyjadrené pomocou tychto skratiek:

“

CTH: zmena na prislusnu polozku z ktorejkolvek inej polozky.

Nazov 73. kapitoly uvedenej prilohy je ,Predmety zo zeleza alebo z ocele”. Jej obsahom je okrem
iného ,Zvyskové pravidlo kapitoly“, ktoré je formulované takto:

»Ak nie je mozné urcit krajinu pévodu uplatnenim zdkladnych pravidiel, krajinou pévodu tovaru
je krajina, v ktorej ma povod najvacsi podiel materidlov urceny na zaklade ich hodnoty.”
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Tato 73. kapitola obsahuje tabulku uvddzajacu zékladné pravidld, ktoré sa maju uplatiiovat na
Ucely urcenia krajiny alebo uzemia povodu tovaru, ktory je v nej uvedeny a identifikovany podla
jeho polozky alebo podpolozky v HS, najmé zdkladné pravidlo uplatnitelné na bez$vové rary
a ruarky z nehrdzavejticej ocele tahané alebo valcované za studena s kruhovym prierezom
patriacim do podpolozky 7304 41 HS. Uveden4 tabulka ma takyto obsah:

»,Kéd HS 2017 Opis tovaru Zdakladné pravidla
7304 Rary, rarky a duté profily, Ako sa stanovuje pre
bez$vové, zo Zeleza (okrem podpolozky.

liatiny) alebo z ocele

- Ostatné, kruhového
prierezu, z nehrdzavejtcej
ocele:

730441 - - Tahané za studena alebo CTH; alebo zmena z dutych
valcované za studena (iberom | profilov podpolozky 7304 49
za studena)

7304 49 - - Ostatné CTH"“

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

Dna 20. janudra 2016 Stappert, spolo¢nost obchodujuica s ocelou, poziadala colny urad o ZIPT
podla ¢lanku 33 nariadenia ¢. 952/2013 s cielom dovézat z Juznej Kérey bezsvové rury a rurky
z nehrdzavejtcej ocele patriace do podpolozky 7304 41 HS (dalej len ,dotknuté rary”). Tieto rary
sa vyrabaju takymto postupom: masivne ocelové ingoty sa najprv spractvaji v Cine prostrednict-
vom plastickej deformdcie za tepla vytlaicanim v lise (tvarovanie za tepla). Takto ziskané poloto-
vary (dalej len ,predvalky rur“) patria do podpolozky HS 7304 49. Predvalky rir sa potom
posielaja do Juznej Kérey, kde sa valcuja za studena a tahaja do tvaru rdr. Podla spolo¢nosti Stap-
pert sa Juznd Kérea musi oznacit za krajinu pévodu dotknutych rar podla ¢lanku 60 ods. 2 colného
kédexu. To by malo za nasledok, ze z dovozu tychto rur by sa nemuselo vyberat ziadne antidum-
pingové clo, no ak by krajinou pévodu bola Cina, bolo by to inak.

Rozhodnutim zo 16. jana 2017 colny urad konstatoval, Ze rary maja rovnaky nepreferencny povod
ako predvalky rur, t. j. Cinu. Podla colného tradu sa totiz povod riar mal urcit podla zakladného
pravidla v zavislosti od krajiny vyroby predvalkov rur.

Stappert podala proti tomuto rozhodnutiu staznost, v ktorej tvrdila, Ze pre ziskanie p6vodu md byt
rozhodujuca poslednd fdza hospodéarsky odovodneného podstatného  zuslachtenia.
V prejednéavanej veci sa pritom tato posledna faza uskutocnuje v Juznej Kérei.

Rozhodnutim z 23. novembra 2018 colny trad tuto staznost zamietol. Podla tohto uradu na jednej
strane nedochadza v Juznej Kérei k ziadnej zmene colnej polozky. Na druhej strane na rozdiel od
toho, ¢o tvrdi Stappert, predvalky rtr vyrobené v Cine nemozno povazovat za ,duté profily*
patriace do podpolozky 7304 49 HS v zmysle kritéria tykajaceho sa dutych profilov, ktoré by sa
ndsledne spractvali za studena v Juznej Kérei. Podla colného tradu sa mé pojem ,duté profily”
vykladat v sdlade s vysvetlivkami k 73. kapitole HS a z toho vyplyva, Ze predvalky rar nie st
»dutymi profilmi® ale ,rarami”.
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Stappert podala na vnutrostatny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
Finanzgericht Hamburg (Finan¢ny sid Hamburg, Nemecko) Zalobu, ktorou sa domdhala najma
vydania ZIPT, v ktorom by sa konstatovalo, ze krajinou povodu dotknutych rir je Juzna Kérea,
a subsidiarne urcenia nezdkonnosti rozhodnutia, ktorym colny trad odmietol konstatovat tento
povod.

V tomto kontexte sa vnutrostatny sud pyta po prvé, ¢i pojem ,duté profily” v zmysle zakladného
pravidla zahfna také vyrobky, ako st predvalky rar.

V prvom rade podla tohto sidu rozsah tohto pojmu nemozno vyvodit z genézy zdkladného
pravidla, konkrétne odkazom na dokumenty vypracované v ramci rokovani, ktoré prebehli
v ramci pracovného programu tykajuiceho sa dohody o pravidlich pdévodu uvedenej
v oddvodneni 20 delegovaného nariadenia 2015/2446, ktoré nespresnuji, co sa ma rozumiet pod
pojmom ,duté profily“ patriace do podpolozky 7304 49 HS.

Po druhé podla vnutrostitneho sidu treba uprednostnit vyklad, ktory najlepsie zodpoveda
kritéridm posudenia tykajucim sa pdévodu, a vyklad colnych sadzieb by nemal byt v rozpore
s kritériami stanovenymi v ¢lanku 60 ods. 2 colného kédexu.

Po tretie vnutrostatny sud uvadza, ze vysvetlivky k prilohe 22-01 k delegovanému nariadeniu
2015/2446 neodkazuji na vysvetlivky k HS.

Po $tvrté tento sud zastava ndzor, ze vyrobny postup, uvedeny v zékladnom pravidle, je ten isty
postup, ako postup opisany najmaé vo vysvetlivkach k polozke 7304 HS, z ktorych mozno vyvodit,
ze rury valcované za tepla alebo tahané za tepla sa pouzivaju ako medziprodukty, a teda
zodpovedaju ,dutym profilom“ v zmysle uvedeného kritéria.

Po piate na ucely opisu ukonov, o ktoré ide vo veci samej, neexistuje jednotnd taxondmia.

Po sieste, ak by sa mal pojem ,,duté profily“ vykladat podla vysvetliviek k HS tykajicich sa kapitoly
73 HS, ziskanie pévodu by zaviselo vylu¢ne od formy materidlu, ¢o sa vnutrostitnemu stdu javi
ako svojvolné uplatnenie ¢lanku 60 ods. 2 colného kédexu.

Okrem toho z odovodnenia 33 vykondvacieho nariadenia Komisie (EU) 2017/2093
z 15. novembra 2017, ktorym sa ukoncuje preSetrovanie tykajice sa mozného obchadzania
antidumpingovych opatreni uloZzenych vykondvacim nariadenim Rady (EU) ¢. 1331/2011
o dovoze uréitych bez$vovych rur a rtrok z nehrdzavejicej ocele s povodom v Cinskej fudovej
republike dovozom zasielanym z Indie bez ohladu na to, ¢i mé alebo nemd deklarovany povod
v Indii, a ktorym sa ukoncuje registracia takého dovozu ulozena vykonavacim nariadenim Komisie
(EU) 2017/272 (U.v. EU L 299, 2017, s. 1) vyplyva, Ze tvarovanim za studena sa vyrobok podstatne
transformuje a jeho podstatné vlastnosti sa nezvratne zmenia tak, ze dochddza k zmene jeho
fyzickych, mechanickych a metalurgickych vlastnosti, ako to vyplyva zo vSeobecnych poznamok
vo vysvetlivkach HS tykajucich sa 72. kapitoly HS, ktoré st relevantné pre 73. kapitolu HS.

Po siedme vnutrostatny sud zastiva ndzor, Ze z technického hladiska nemd vyklad pojmu ,duty
profil“ na zéklade vysvetliviek k HS tykajtcich sa 73. kapitoly HS v praxi Ziadny vyznam. Hoci je
totiz zu$lachtenie dutého profilu tvarovanim za studena v zmysle definicie uvedenej v tychto
vysvetlivkach technicky mozné, spdsobovalo by nedostupne vysoké naklady, takze
najpouzivanej$im postupom vyroby rar je, ze rdry vyrobené za tepla eSte prechddzaju
zuslachtenim za studena.
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Po 6sme podla tohto sidu nemédzu byt spracované vsetky vyrobky patriace do podpolozky 7304 49
HS. Predvalky rar su vSak takymi vyrobkami, ktoré sa ako také mozu pouzivat az po zus$lachteni.
V tejto suvislosti skutocnost, ze materidl, z ktorého sa vyrdbaju rary patriace do podpo-
lozky 7304 41 HS, nebol predmetom ski$ok zhody odkazom na priemyselni normu tykajicu sa
bezosvych rur a rdrok vyrobenych za tepla, preukazuje, ze tento materidl musi byt nevyhnutne
predmetom dal$ieho zuslachtenia.

Dalej za predpokladu, Ze povod dotknutych rir sa nemé urcit v stlade s kritériom tykajicim sa
dutych profilov, alebo sa ukaze, Ze nie je mozné odpovedat na prvu otdzku, sa vnatrostatny sad
pyta, ¢i je toto kritérium neplatné z dovodu nedostato¢ného odovodnenia, nepresnosti alebo jeho
nezlucitelnosti s ¢lankom 60 ods. 2 colného kédexu.

Vnutrostatny std sa na koniec pyta, ktoré pravidlo préava Unie by sa malo pouzit na uréenie
povodu predmetnych rar v pripade, ze zdkladné pravidlo by bolo treba vyhlésit za neplatné
v rozsahu, v akom odkazuje na kritérium tykajtce sa dutych profilov.

Za tychto okolnosti Finanzgericht Hamburg (Finan¢ny sitd Hamburg) rozhodol prerusit konanie
a polozit Sidnemu dvoru nasledujtice prejudicidlne otazky:

»1. Spadd pod pojem ,duté profily’ v [zmysle zdkladného pravidla], ktoré podmienuje ziskanie
povodu ,zmenou z dutych profilov podpolozky 730449°..., [tovar patriaci do] podpo-
lozky 730449 HS vyrobeny za tepla, rovny a s rovhomernou hrubkou steny, ktory nesplna
poziadavky technickej normy pre bezsvové rary a rurky z nehrdzavejtcej ocele vyrobené za
tepla a z ktorého sa spracovanim za studena vyrabaja rury a rurky s inym priemerom a inou
hrabkou steny?

2. 'V pripade zdpornej alebo v pripade, Ze nie je potrebné odpovedat na prva otdzku: je [kritérium
tykajace sa dutych profilov] v rozpore s ¢lankom 60 ods. 2 a ¢lankom 284 [colného kédexu]
a ¢lankom 290 ZFEU, pretoze
a) mu chyba oddvodnenie,
b) je prili$ neurcité alebo
c) z priznania povodu su vylicené procesy spracovania, ktoré by podla ¢lanku 60 ods. 2
[colného kdédexu] zakladali povod?

3. V pripade kladnej odpovede na druht otiazku: Riadi sa ziskanie pévodu tovaru
podpolozky 7304 41 HS v spore vo veci samej podla [zdkladného pravidla ,CTH'], podla zvys-
kového pravidla [73. kapitoly, uvedeného] v prilohe 22-01 k delegovanému nariadeniu
2015/2446, alebo podla ¢lanku 60 ods. 2 colného kédexu?“

O prejudicialnych otazkach

O prvej otdzke

Svojou prvou otdzkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ma zdkladné pravidlo vykladat
v tom zmysle, Ze pojem ,duté profily” v zmysle tohto pravidla sa vztahuje na ,predvalok rary”
vyrobeny za tepla, rovny a s rovnomernou hribkou steny, ktory nesplina poziadavky technickej
normy pre bezsvové rary a rarky z nehrdzavejicej ocele vyrobené za tepla, z ktorych sa
spracovanim za studena vyrdbaju rury a rarky s réznou hrabkou steny, patriace do
podpolozky 730441 HS.

ECLI:EU:C:2023:693 9



37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

Rozsupok z 21. 9. 2023 — Vec C-210/22
STAPPERT DEUTSCHLAND

Podla tohto zdkladného pravidla sa rary, rarky a duté profily patriace do podpolozky HS 7304 41
povazuju za pochadzajuce z krajiny, v ktorej boli vyrobené prostrednictvom tahania alebo valcov-
ania za studena (iberom za studena), ak boli vyrobené bud z vyrobkov patriacich do inej polozky
HS, alebo z ,,dutych profilov patriacich do podpolozky 7304 49“ HS.

Z bodu 2.1 vysvetliviek k prilohe 22-01 k delegovanému nariadeniu 2015/2446 jednak vyplyva, Ze
pravidla stanovené v tejto prilohe sa musia uplatnit na tovar na zdklade jeho zatriedenia v HS a na
zdklade inych kritérii, ktoré mozu byt pridané k polozkdm alebo podpolozkam tohto systému,
ktoré boli vytvorené osobitne na Gcely uvedenej prilohy, a jednak, ze na urcenie prislu$nej
polozky alebo podpolozky pre urcity tovar uvedeny v tej istej prilohe sa uplatiuju vSeobecné
pravidld vykladu HS a vsetky poznamky k oddielom, kapitoldm a podpolozkam tohto systému sa
uplatiiuja mutatis mutandis, pokial v tejto prilohe 22-01 nie je stanovené inak.

Okrem toho, pokial ide o vyklad polozZiek a podpoloziek HS, treba pripomenut, ze vysvetlivky k HS
ako také poskytuja poznatky vyuZitelné na tento ucel (pozri v tomto zmysle rozsudok
z 18. jina 2020, Hydro Energo, C-340/19, EU:C:2020:488, bod 36).

Podla vseobecnych pozndmok vo vysvetlivkach k HS tykajucich sa 73. kapitoly HS, na ktoré
vyslovne odkazuje vysvetlivka k polozke 7304 HS, sustredné duté vyrobky s konstantnym
prierezom s jedinou uzavretou dutinou po celej svojej dizke, ktorych vonkajsie a vntitorné profily
maju rovnaky tvar predstavuju ,rary a rarky” v zmysle 73. kapitoly HS, zatial ¢o duté vyrobky,
ktoré nezodpovedaji definicii rar a rurok, a najma tie, ktorych vonkajsie a vnutorné profily
nemaja rovnaky tvar, predstavuju ,,duté profily“.

Na druhej strane pojem ,predvalok rary* sa vo vSeobecnych poznamkach uvedenych
v predchadzajicom bode nespomina. Z toho vyplyva, ze na Gcely uplatnenia zédkladného pravidla
vyrobky oznacCené ako ,predvalky rury“ predstavuji bud ,rary a rarky“, alebo ,duté profily*
v zmysle 73. kapitoly HS.

Zo spisu, ktory ma Sudny dvor k dispozicii, vyplyva, ze dotknuté rury, ktorych dovoz Stappert
zamysla, boli vyrobené z predvalkov rir, ktoré spadaji pod pojem ,rura a rarka“ v zmysle
vysvetliviek k 73. kapitole HS, ako je pripomenuty v bode 40 tohto rozsudku, najmi preto, Ze st
opisané ako rovné a s rovnomernou hribkou steny.

Na tieto predvalky ruar sa teda ako také nemoze vztahovat pojem ,duté profily”, ¢i uz v zmysle 73.
kapitoly HS, alebo zakladného pravidla.

V tejto suvislosti treba spresnit, ze z definicii pojmov ,duté profily“ a ,rara“ alebo ,rdarka“
uvedenych v bode 40 tohto rozsudku nijako nevyplyva, Ze na to, aby sa na tieto vyrobky mohli
vztahovat tieto pojmy, musia byt v stlade s poziadavkami technickej normy.

Okrem toho skutoc¢nost, Ze najma vysvetlivka tykajica sa polozky 7304 HS opisuje proces vyroby
rur prostrednictvom spracovania za studena z rdr valcovanych alebo tahanych za tepla
pouzivanych ako predvalky, bez uvedenia vyroby ruar alebo rarok z dutych profilov, nevyhnutne
neznamend, ze tato poslednd uvedend vyroba nie je moznd, pricom tito vysvetlivka navyse
spresnuje, Ze rury, rarky a duté profily polozky 7304 HS ,mozno tvarovat réznymi postupmi®.

Vndtrostatny sud uvadza, ze vyklad pojmu ,duty profil® uvedeného v zdkladnom pravidle

v zmysle, ktory je v silade s vysvetlivkami k HS tykajacimi sa 73. kapitoly HS, by mohol
spochybnit platnost tohto pravidla najmi vzhladom na ¢lanok 60 ods. 2 colného kédexu.
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Je pravda, Ze podla vieobecnej zasady vykladu sa ma akt Unie vykladat, pokial je to mozné
spoésobom, ktory nespochybni jeho platnost (pozri v tomto zmysle rozsudok
z 13. septembra 2018, USB Europe a i, C-358/16, EU:C:2018:715, bod 53, ako aj citovanu
judikataru).

Vyklad pojmov uvedenych v zdkladnych pravidlach, ktory by sa odchyloval od ich rozsahu
v zmysle HS, by vSak narusil vnttornt koherentnost delegovaného nariadenia 2015/2446 (pozri
analogicky rozsudok zo 17. juna 2021, Ceskd republika/Komisia, C-862/19 P, EU:C:2021:493,
bod 52).

Z toho vyplyva, ze na prva otazku treba odpovedat tak, ze zdkladné pravidlo sa ma vykladat v tom
zmysle, Ze pojem ,duté profily” v zmysle tohto pravidla sa nevztahuje na ,predvalky rar” vyrobené
za tepla, rovné a s rovnomernou hrubkou steny, ktoré nespliaji poziadavky technickej normy pre
bez§vové rary a rurky z nehrdzavejicej ocele vyrobené za tepla, z ktorych sa spracovanim za
studena vyrabaju rary a rarky s roznou hrabkou steny, patriace do podpolozky 7304 41 HS.

O druhej otdzke

Druhad otdzka sa tyka platnosti kritéria tykajiceho sa dutych profilov z dévodu vylicenia ziskania
povodu tovaru patriaceho do podpolozky HS 7304 41 tvarovaného za studena z rtr a rarok patri-
acich do podpolozky HS 7304 49. Toto kritérium je vSak len jednym z dvoch alternativnych kritérii
zakladného pravidla, pricom obe vylucuju takéto ziskanie pévodu pre tento tovar.

Preto sa treba domnievat, ze vnutro$tatny std svojou druhou otédzkou v podstate ziada Sudny
dvor, aby rozhodol o platnosti zdkladného pravidla vzhladom na ¢ldnok 290 ZFEU, zdsadu
pravnej istoty a ¢lanok 60 ods. 2 colného kédexu.

Na tvod treba uviest, ze podla ¢lanku 62 colného kédexu je Komisia opravnend prijimat
delegované akty, v ktorych ustanovi pravidld, podla ktorych sa tovar povazuje za tovar, ktorého
posledné, podstatné a hospodarsky odévodnené zuslachtenie alebo prepracovanie sa uskutoc¢nilo
v urcitej krajine alebo na ur¢itom tzemi v podnikoch vybavenych na tento ucel, pricom
vysledkom je novy vyrobok, alebo toto spracovanie alebo opracovanie predstavuje dolezity stupen
vyroby, v stlade s ¢lankom 60 tohto kédexu. Cielom tychto aktov je spresnit, akym spésobom sa
abstraktné kritérida uvedené v tomto poslednom uvedenom ustanoveni maju vykladat
a uplatnovat v konkrétnych situdciach (pozri v tomto zmysle rozsudok z 20. mdja 2021, Renesola
UK, C-209/20, EU:C:2021:400, bod 33).

Ako vsak vyplyva z ustdlenej judikatiry Sidneho dvora, vykon tejto pravomoci Komisie podlieha
dodrziavaniu urcitych poziadaviek (pozri v tomto zmysle rozsudok z 20. maja 2021, Renesola UK,
C-209/20, EU:C:2021:400, bod 34). Ciele sledované delegovanym nariadenim musia byt takej
povahy, aby oddévodnovali jeho prijatie, toto nariadenie musi spliat poziadavku odévodnenia,
ktort ma takyto akt spliat, a posudenia Komisie tykajice sa urcenia krajiny povodu vyrobkov, na
ktoré sa vztahuje uvedené nariadenie uplatnuje, nesma obsahovat nespravne pravne posudenie
alebo zjavne nespravne posddenie z hladiska ¢lanku 60 ods. 2 colného kédexu (pozri v tomto
zmysle rozsudok z 20. méja 2021, Renesola UK, C-209/20, EU:C:2021:400, body 40 a 42).

Tento pdvod totiz musi byt v kazdom pripade urceny podla rozhodujticeho kritéria, ktorym je

»posledné podstatné zuslachtenie alebo prepracovanie“ dotknutého tovaru. Tento vyraz treba
chépat tak, Ze odkazuje na fazu vyrobného procesu, v priebehu ktorého tento tovar nadobudne
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svoj povod, ako aj osobitné vlastnosti a zlozenie, ktoré predtym nemal, a ktoré nemaju podstupit
dalsie podstatné kvalitativne zmeny (rozsudok z 20. maja 2021, Renesola UK, C-209/20,
EU:C:2021:400, bod 38 a citovana judikatdra).

Stidne preskimanie dovodnosti vykonavacieho aktu, akym je priloha 22-01 k delegovanému
nariadeniu 2015/2446, sa ma tykat otdzky, ¢i sa Komisia, bez ohladu na akékolvek nespravne
pravne posudenie, s prihliadnutim na skutkovy stav dotknutej konkrétnej situdcie dopustila
zjavne nespravneho postudenia pri vykondvani ¢lanku 60 ods. 2 colného kddexu (pozri v tomto
zmysle rozsudok z 20. mdja 2021, Renesola UK, C-209/20, EU:C:2021:400, bod 39 a citovanu
judikataru).

......

kédexu na konkrétne opericie zuslachtovania a prepracovania disponuje volnou Gvahou, neméze
bez objektivneho oddvodnenia prijat Gplne odli$né riesenia pre podobné operécie zuslachtovania
a prepracovania (pozri analogicky rozsudok z 23. marca 1983, Cousin a i., 162/82, EU:C:1983:93,
bod 21).

Pokial ide o kritérium zmeny colnej polozky stanovené v zdkladnom pravidle, Stdny dvor uz
rozhodol, Zze nestac¢i hladat kritérid definujuce povod tovaru v colnom zaradeni spracovanych
vyrobkov, kedze spolo¢ny colny sadzobnik bol vytvoreny na zdklade vlastnych poziadaviek a nie
v zavislosti od urcenia pévodu vyrobkov (pozri v tomto zmysle rozsudok z 11. februara 2010,
Hoesch Metals and Alloys, C-373/08, EU:C:2010:68, bod 42 a citovanu judikattru).

Hoci zmena colnej polozky tovaruy, vyvoland jeho zuslachtenim, naznacuje, Ze povaha zuslachtenie
alebo prepracovania je podstatnd, ni¢ to nemeni na tom, ze zuslachtenie alebo prepracovanie
moéze mat podstatni povahu aj v pripade, ked ku zmene polozky nedojde. Kritérium zmeny
colnej polozky sa vztahuje na vacsinu situdcii, ale neumoznuje identifikovat vsetky situdcie,
v ktorych je zuslachtenie alebo prepracovanie tovaru podstatné (pozri v tomto zmysle rozsudok
z 11. februara 2010, Hoesch Metals and Alloys, C-373/08, EU:C:2010:68, bod 43 a citovanu
judikatdru).

Na priznanie povodu tovaru patriaceho do podpolozky 7304 41 HS tak zdkladné pravidlo stano-
vuje okrem kritéria zmeny colnej polozky aj kritérium zmeny z dutych profilov podpo-
lozky 7304 49 tohto systému, ktoré ma za ciel doplnit a opravit prvé kritérium (pozri analogicky
rozsudok z 23. marca 1983, Cousin a i., 162/82, EU:C:1983:93, bod 17).

Treba vsak konstatovat, podobne ako to urobil vnutrostatny sud, ze kritérium tykajice sa dutych
profilov zaviddza rozdielne zaobchddzanie. Podla tohto kritéria je totiz tvarovanie za studena,
pokial ide o vyrobok patriaci do podpolozky 730449 HS, ktorého vonkajsie a vnutorné profily
nemaju rovnaky tvar, a ktory tak predstavuje ,duty profil“ v zmysle vysvetliviek k HS tykajucich sa
73. kapitoly HS, na vyrobok rovnakého tvaru, ktorého vlastnosti st vsak odlisné z dovodu tohto
typu tvarovania, ktory tak tiez predstavuje ,duty profil“ v zmysle tychto vysvetliviek, rozhodujtuce
pre urcenie pévodu hotového vyrobku, pricom tento posledny uvedeny vyrobok sa tak povazuje za
vysledok ,posledného podstatného zuslachtenia alebo prepracovania“ v zmysle ¢lanku 60 ods. 2
colného kdédexu. Naopak vytvarovanie za studena vyrobku, ktory tiez patri do podpolozky 7304 49
HS, pozostavajiceho zo sustredného dutého vyrobku, ktorého vonkajsie a vntitorné profily maju
rovnaky tvar, ktory tak predstavuje ,ruru” alebo ,rarku” v zmysle vysvetliviek k HS tykajucich sa
73. kapitoly HS, na vyrobok rovnakého tvaru, ktorého vlastnosti st vsak odlisné aj z dovodu tohto
typu tvarovania, ktory tak predstavuje ina ,raru alebo rarku® v zmysle tychto vysvetliviek nie je
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rozhodujuci pre urcenie pévodu hotového vyrobku. Podla kritéria tykajuceho sa dutych profilov sa
tak len posledny uvedeny vyrobok nepovazuje za vysledok podstatného zuslachtenia v zmysle
tohto ¢lanku 60 ods. 2.

Kedze Komisia neposkytla Ziadne presvedcivé odévodnenie umoznujice objektivne vysvetlit tento
rozdiel v zaobchddzani medzi rurami alebo rurkami na jednej strane a dutymi profilmi na druhej
strane, pricom vsetky patria do podpolozky 7304 41 HS a boli vytvarované z vyrobkov patriacich
do podpolozky 7304 49 HS, zd4 sa rozporuplné a diskriminacné, ze zdkladné pravidlo stanovuje,
Ze tvarovanie za studena moze byt rozhodujtice pre urcenie povodu dutych profilov pouzitim
alternativneho kritéria, zatial ¢o rovnaky druh tvarovania moze byt v pripade rdr a rirok rozhodu-
juci pre urcenie ich pévodu len odkazom na jediné kritérium, ktoré je podstatne prisnejsie (pozri
analogicky rozsudok z 23. marca 1983, Cousin a i., 162/82, EU:C:1983:93, bod 21).

Tento zdver potvrdzuje konsStatovanie uvedené v oddvodneni 33 vykondvacieho nariadenia
2017/2093, podla ktorého riry a rurky prechddzaji v dosledku ich tvarovania za studena
podstatnou transformdciou. Tento zaver totiz vychddza z konstatovania, Ze toto tvarovanie vedie
k nezvratnym zmendam ich fyzickych, mechanickych a metalurgickych vlastnosti. Ako vsak vyplyva
z judikatdry pripomenutej v bode 54 tohto rozsudku, takéto zmeny mézu byt rozhodujtce pre
urcenie povodu vyrobku.

Okrem toho sa opacné tvrdenie, ktoré Komisia vzniesla v ramci tohto ndvrhu na zacatie
prejudicidlneho konania, podla ktorého tvarovanie za studena nemeni metalurgické vlastnosti rar
a rurok, nezakladd na ziadnom objektivne overitelnom zdklade a v kazdom pripade sa zdd byt
v rozpore s tvrdeniami uvedenymi v druhom odseku bodu IV pism. B vSeobecnych poznamok
vysvetliviek k 72. kapitole HS.

Za tychto okolnosti treba konstatovat, ze zdkladné pravidlo v rozsahu, v akom vylucuje, aby zmena
colnej polozky vyplyvajica zo zuslachtenia rur a rarok patriacich do podpolozky 7304 49 HS na
bez§vové ruary, rurky a duté profily zo zeleza alebo z ocele, tahané za studena alebo valcované za
studena (Uberom za studena), patriace do podpolozky 7304 41 HS, prizndvala tymto poslednym
uvedenym vyrobkom povahu vyrobkov s péovodom v krajine, kde do$lo k tejto zmene, nie je
v sulade s ustanoveniami ¢lanku 60 ods. 2 colného kédexu, z ¢oho vyplyva, ze Komisia sa prijatim
tohto pravidla dopustila zjavne nespravneho posudenia.

V tejto suvislosti treba zastavat nazor, ze zdkladné pravidlo je neplatné v rozsahu, v akom vylucuje,
aby predmetné operdcie priznavali vyrobku povahu vyrobku s pévodom v krajine, kde boli
vykonané tieto operdcie, zatial ¢o analogické operacie st rozhodujice pre urcenie ziskania
povodu pre podobné vyrobky (pozri analogicky rozsudok z 23. marca 1983, Cousin a i., 162/82,
EU:C:1983:93, body 20 a 21).

Z toho vyplyva, Ze na druhtd otdzku treba odpovedat tak, ze zdkladné pravidlo je neplatné
v rozsahu, v akom vylu¢uje, aby zmena colnej polozky vyplyvajica zo zu$lachtenia rdr a rarok
patriacich do podpolozky 730449 HS na bezsvové rary, rurky a duté profily zo zeleza alebo
z ocele, tahané za studena alebo valcované za studena (iberom za studena), patriace do podpo-
lozky 730441 HS, priznavala tymto poslednym uvedenym vyrobkom povahu vyrobkov
s povodom v krajine, kde boli vykonané tieto zmeny.
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O tretej otdazke

Tretia otdzka vychadza z predpokladu, ze zdkladné pravidlo je neplatné, aspon pokial ide
o kritérium zmeny z dutych profilov patriacich do podpolozky 7304 49. Z odpovede na druhu
otazku vsak vyplyva, Ze toto kritérium uvedeného pravidla je neplatné len v rozsahu, v akom
vylucuje, aby pre urcenie pévodu hotového vyrobku patriaceho do podpolozky 7304 41 HS bola
rozhodujtca zmena z rur a rarok patriacich do podpolozky 7304 49 HS, ¢o znamen3, Ze zédkladné
pravidlo sa uplatiuje aj na takito zmenu. Na tretiu otazku teda nie je potrebné odpovedat.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k G¢astnikom konania vo veci
samej incidenc¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnuatros$tatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor (deviata komora) rozhodol takto:

1. Zakladné pravidlo uplatnitel’né na tovar patriaci do podpolozky 730441
harmonizovaného systému opisu a Cciselného oznacovania tovaru, stanovené
v prilohe 22-01 k delegovanému nariadeniu Komisie (EU) 2015/2446 z 28. jula 2015,
ktorym sa doplia nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013, pokial ide
o podrobné prav1dla, ktorymi sa blizSie urcuja niektoré ustanovenia Colného kdédexu
Unie, v zneni zmenenom delegovanym nariadenim Komisie (EU) 2018/1063 zo
16. maja 2018,

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

pojem ,,duté profily“ v zmysle tohto pravidla sa nevztahuje na ,predvalky rar“ vyrobené
za tepla, rovné a s rovnomernou hriubkou steny, ktoré nesplnaju poziadavky technickej
normy pre bezsvové rary a rarky z nehrdzavejtcej ocele vyrobené za tepla, z ktorych sa
spracovanim za studena vyrabaju rury a rarky s réznou hrubkou steny, patriace do
podpolozky 7304 41 harmonizovaného systému opisu a Ciselného oznacovania tovaru.

2. Zakladné pravidlo uplatnitelné na tovar patriaci do podpolozky 730441
harmonizovaného systému opisu a CcCiselného oznacovania tovaru, stanovené
v prilohe 22-01 k delegovanému nariadeniu 2015/2446, zmenenému delegovanym
nariadenim 2018/1063, je neplatné v rozsahu, v akom vylucuje, aby zmena colnej polozky
vyplyvajica zo zuslachtenia rar a rarok patriacich do podpolozky 730449 tohto
harmonizovaného systému na bez§vové rury, rurky a duté profily zo zeleza alebo z ocele,
tahané za studena alebo valcované za studena (iberom za studena), patriace do
podpolozky 7304 41 uvedeného harmonizovaného systému, priznavala tymto poslednym
uvedenym vyrobkom povahu vyrobkov s povodom v krajine, kde boli vykonané tieto
zmeny.

Podpisy
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