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Vyrok
1. Ndvrh na nariadenie predbezného opatrenia sa zamieta.

2. O trovach konaniach sa rozhodne neskor.

Zaloba podand 21. jala 2020 - Holandsko/Komisia
(Vec T-469/20)
(2020/C 348/31)

Jazyk konania: holandcina

Utastnici konania
Zalobca: Holandské kralovstvo (v zastdpeni: M. Bulterman, J. Langer a M. de Ree, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie C(2020) final 2998 z 12. mdja 2020 tykajice sa schémy pomoci SA.54537
(2020/NN) - Holandsko, Zdkaz uhlia na vyrobu elektrickej energie v Holandsku,

— ulozil Eurépskej komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvadza pit zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na nespravnom uplatnenf ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU, kedze Komisia vychddzala z toho, ze
Vattenfall bola poskytnutd vyhoda.

2. Druhy 7alobny dovod je zaloZeny na nespravnom uplatneni ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU, kedze Komisia vychidzala
z nespravneho rozdelenia dokazného bremena.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti uviest odovodnenie vyplyvajiicej z clanku 296 ZFEU, kedze
Komisia jednak nezdovodnila, preco je existencia prava na nahradu spornd, ani nestanovila, akd vysokd je nadmernd
nahrada poskytnutd Vattenfall, a kedZe rozhodnutie je rozporuplné.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clinku 107 ods. 3 ZFEU, kedZe Komisia vyhlasila nahradu, ktord bola
poskytnuta Vattenfall, za zlucitelnti s vnitornym trhom, pricom na to nemala pravomoc.

5. Piaty zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady prdvnej istoty, kedZe Komisia opomenula stanovit, ¢i ndhradu, ktord
bola poskytnutd Vattenfall, treba povazovat za Stitnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU.

Zaloba podand 27. jiila 2020 - LG a i./Komisia
(Vec T-482/20)
(2020/C 348/32)

Jazyk konania: anglictina

Ugastnici konania
Zalobcovia: LG a pit dalich zalobcov (v zastipeni: A. Sigal a M. Teder, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy
Zalobcovia navrhujt, aby Vieobecny std:
— zrusil podla ¢lénku 263 ZFEU konkludentné rozhodnutie Eurépskeho tiradu pre boj proti podvodom (OLAF)

z 26. mdja 2020, ktorym sa zamieta Ziadost Zalobcov o ochranu dovernosti komunikdcie medzi zalobcami a ich
externym pravnym poradcom, pokial Zalobcovia nevysvetlia kontext a obsah tejto dovernej komunikacie,

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobcovia uvadzaja tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze pravo Zalobcov na ochranu dévernosti komunikdcie medzi advokitom
a jeho klientom je zdkladnym, hoci nepisanym pravom podla prava EU, ktoré uznava judikatira Stidneho dvora. Tvrdia,
ze vykon tohto prava nemoze zavisiet od toho, aby Zalobcovia preukazali, Ze ich dovernd komunikdcia ma podstatnti
savislost so samotnym vySetrovanim, v rdmci ktorého poZivaji ochranu dovernosti, kedze by to bolo v rozpore
s Gi¢elom ochrany dovernosti komunikdcie medzi advokatom a jeho klientom.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze pravo Zalobcov na ochranu dévernosti komunikacie medzi advokatom
a jeho klientom vyplyva osobitne z EDLP a Charty zdkladnych prav Eur6pskej tinie, konkrétne préavo na stikromie podla
¢lanku 8 EDLP (Cldnok 7 Charty) a pravo na obhajobu podla ¢linku 6 EDLP (Cldnok 47 Charty). Tvrdia, Ze ochrana
dovernosti komunikdcie medzi advokdtom a jeho klientom podla EDLP a Charty nezdvisi od t¢elu a obsahu prislusnej
komunikdcie, ale len od identity jej Gicastnikov.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na tvrdent, Ze aj ked' pravo na dovernost komunikacie medzi advokatom a jeho klientom
podla EDLP a Charty mozno obmedzit vo verejnom zdujme, takéto obmedzenia musia byt vo forme zdkona. Tvrdia, Ze
ich nemozno zaloZit na svojvolnom rozhodnuti spravneho organu.

Zaloba podand 13. augusta 2020 — LP[Eur6psky parlament
(Vec T-519/20)
(2020/C 348/33)

Jazyk konania: holandcina

Ucdastnici konania

Zalobca: LP (v zastGpeni: ]. Bosquet a G. Op de Beeck, Rechtsanwilte)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie z 22. oktobra 2019 o pravomoci na uzatvdranie pracovnych zmlav, v ktorom sa zamietlo prijatie
Zalobcu do zamestnania na miesto akreditovaného asistenta poslanca Eurdpskeho parlamentu (prvé napadnuté
rozhodnutie),

— zrusil rozhodnutie generdlneho sekretdra Eurdpskeho parlamentu zo 14. mdja 2020 o zamietnuti staZnosti Zalobcu
podla ¢lanku 90 ods. 2 Sluzobného poriadku proti prvému napadnutému rozhodnutiu (druhé napadnuté rozhodnutie),

— ulozil zalovanému povinnost nahradit trovy konania.
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