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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (piata komora)

z 15. novembra 2018*

_ »Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Nariadenie (ES) ¢. 1008/2008 — Clanok 2 bod 18 —
Clanok 23 ods. 1 — Doprava — Spolo¢né pravidla prevadzky leteckych dopravnych sluzieb v Eurépskej
unii — Informovanie — Uvedenie konecnej ceny, ktord sa ma zaplatit — Zahrnutie leteckého cestovného
do konecnej ceny, ktord sa ma zaplatit — Povinnost uviest letecké cestovné v eurdch alebo v miestnej

mene — Vyber prislu$nej miestnej meny — Hrani¢né ukazovatele”
Vo veci C-330/17,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Bundesgerichtshof (Spolkovy stdny dvor, Nemecko) z 27. aprila 2017 a doruceny
Stdnemu dvoru 2. juna 2017, ktory stvisi s konanim:
Verbraucherzentrale Baden-Wiirttemberg eV
proti
Germanwings GmbH,

SUDNY DVOR (piata komora),

v zlozeni: predseda K. Lenaerts, vykondvajuci funkciu predsedu piatej komory, sudcovia F. Biltgen
(spravodajca) a E. Levits,

generalny advokat: H. Saugmandsgaard Qe,

tajomnik: C. Stromholm, referentka,

so zretelom na pisomnd ¢ast konania a po pojedndvani z 19. aprila 2018,

so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Verbraucherzentrale Baden-Wiirttemberg eV, v zastipeni: B. Stillner, Rechtsanwalt,
— Germanwings GmbH, v zastipeni: P. Baukelmann a N. Tretter, Rechtsanwalte,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: W. Molls a F. Wilman, splnomocneni zastupcovia,
po vypocuti navrhov generdlneho advokata na pojedndvani 28. juna 2018,

vyhlasil tento

* Jazyk konania: nemcina.
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Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu clanku 2 bodu 18 a ¢lanku 23 ods. 1
nariadenia Eurdépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1008/2008 z 24. septembra 2008 o spolo¢nych
pravidlach prevadzky leteckych dopravnych sluzieb v Spolocenstve (U. v. EU L 293, 2008, s. 3).

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi spolo¢nostou Germanwings GmbH na jednej strane
a Verbraucherzentrale Baden-Wirttemberg eV (ZdruZenie spotrebitelov spolkovej krajiny
Badensko-Wiirttembersko, Nemecko) (dalej len ,Verbraucherzentrale) na druhej strane vo veci
tykajlicej sa uvadzania leteckého cestovného spolo¢nostou Germanwings v pripade leteckého spojenia
medzi Londynom (Spojené kralovstvo) a Stuttgartom (Nemecko) v librach $terlingov.

Pravny ramec

Odoévodnenie 16 nariadenia ¢. 1008/2008 znie:

»Zakaznici by mali byt schopni efektivne porovnavat ceny leteckych dopravnych sluzieb jednotlivych
leteckych spolo¢nosti. Konec¢nd cena, ktort ma zdkaznik zaplatit za letecké dopravné sluzby so
zaciatkom v Spolocenstve, by preto mala predstavovat sumu vratane vsetkych dani a poplatkov.
Letecki dopravcovia Spolocenstva sa vyzyvaju aj na to, aby uviedli kone¢nt cenu svojich leteckych
dopravnych sluzieb z tretich krajin do Spolocenstva.”

Clanok 1 tohto nariadenia s ndzvom ,Predmet tpravy“ v odseku 1 stanovuje:

»Tymto nariadenim sa upravuji postupy udelovania licencii leteckych dopravcov Spolocenstva, pravo
leteckych dopravcov Spolocenstva vykonavat letecké dopravné sluzby vnutri SpolocCenstva a tvorby
cien leteckych dopravnych sluzieb vnutri Spolocenstva.”

Clanok 2 uvedeného nariadenia, nazvany ,Vymedzenie pojmov*, uvadza:

»,Na ucely tohto nariadenia

18. letecké cestovné’ znamend ceny vyjadrené v eurdch alebo v miestnej mene, ktoré sa platia
leteckym dopravcom alebo ich zastupcom, alebo inym predajcom leteniek za prepravu cestujtcich
v ramci leteckej dopravnej sluzby, a vsetky podmienky, za ktorych sa tieto ceny pouzivaji, vratane
odplat a podmienok pontuknutych za agentirne a iné doplnkové sluzby*.

Clanok 22 toho istého nariadenia, nazvany ,Volna tvorba cien®, v odseku 1 stanovuje:

»Bez toho, aby bol dotknuty ¢ldanok 16 ods. 1, letecki dopravcovia Spolocenstva a na zdklade reciprocity
letecki dopravcovia tretich krajin volne stanovuju letecké cestovné a letecké sadzby za letecké dopravné
sluzby vnutri Spoloc¢enstva.”

Cldnok 23 nariadenia ¢. 1008/2008, nazvany ,Informovanie a nediskrimindcia“, v odseku 1 stanovuje:
,Letecké cestovné a letecké sadzby, pontukané alebo zverejnené cez internet alebo v akejkolvek inej

forme, za letecké dopravné sluzby z letiska na tzemi clenského s$tatu, na ktory sa uplatnuje zmluva,
pristupné verejnosti, zahfnaju uplatnitelné podmienky. Kone¢nd cena, ktord sa ma zaplatit, je vzdy
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uvedend a zahfna uplatnitelné letecké cestovné alebo leteckd sadzbu vratane vsetkych uplatnitelnych
dani a platieb, prirdzok a poplatkov, ktoré st nevyhnutné a predpokladaju sa v case uverejnenia.
Okrem konecnej ceny sa uvadzaji prinajmensom tieto udaje:

a) letecké cestovné alebo leteckd sadzba;

b) dane;

c) letiskové poplatky a

d) iné platby, prirazky alebo poplatky, ktoré sa tykaju napriklad bezpecnostnej ochrany alebo paliva,

ak sa polozky uvedené v pismenach b), c) a d) pridali do leteckého cestovného alebo leteckej sadzby [ak
boli polozky uvedené v pismenach b), c) a d) zahrnuté do leteckého cestovného alebo leteckej
sadzby — neoficidlny preklad]. Mozné priplatky sa oznamia jasnym, transparentnym a jednozna¢nym
sposobom vzdy na zaciatku rezerva¢ného procesu a zdkaznik ich akceptuje na zéklade slobodnej volby
(,opt-in‘).”

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky
Spolo¢nost Germanwings GmbH je letecky dopravca so sidlom v Nemecku.

Zaciatkom septembra 2014 zdkaznik nachddzajici sa v Nemecku rezervoval na internetovej stranke
www.germanwings.de prevadzkovanej spolo¢nostou Germanwings let z Londyna do Stuttgartu.

Na tejto stranke bola cena tohto letu uvedend len v librach Sterlingov. Po rezervacii uvedeného letu
dostal zdkaznik faktaru, v ktorej bola tdto cena a dal$ie ndklady uvedené rovnako v librach sterlingov.

Kedze Verbraucherzentrale po tom, ¢o ho informoval uvedeny zakaznik, dospelo k zdveru, ze tito prax
predstavuje nekalé konanie a 7e ceny by mali byt uvedené v eurich, podalo proti spoloc¢nosti
Germanwings zalobu na zdrzanie sa tejto praxe na Landgericht Koln (Krajinsky sud Kolin, Nemecko),
ktorej tento sud vyhovel.

Germanwings podala proti rozhodnutiu tohto sidu odvolanie na Oberlandesgericht Koéln (Vyssi
krajinsky sid Kolin, Nemecko), ktorému bolo vyhovené z do6vodu, ze nariadenie ¢. 1008/2008
nezakazuje leteckym dopravcom uvddzat letecké cestovné v inej mene nez v eurach.

Bundesgerichtshof (Spolkovy sidny dvor, Nemecko), ktory rozhoduje o opravnom prostriedku
»Revision“ podanom proti rozsudku vydanom v odvolacom konani, sa domnieva, Ze rieSenie sporu vo
veci samej zavisi od vykladu ¢lanku 23 ods. 1 a ¢lanku 2 bodu 18 nariadenia ¢. 1008/2008.

Vndtrostatny sad si v prvom rade kladie otdzku, ¢i sa md ¢lanok 23 ods. 1 tohto nariadenia vykladat
v tom zmysle, Ze v pripade letov v ramci Unie musi byt letecké cestovné, ak nie je uvedené v euréch,
vyjadrené v konkrétnej miestnej mene, alebo ¢i si letecki dopravcovia mozu v tejto stvislosti zvolit
prislu$nti miestnu menu.

Vnutrostitny sad uvéadza, ze tvrdenie, podla ktorého letecki dopravcovia mozu volne uvadzat letecké
cestovné v miestnej mene, ktora si zvolia, a priori potvrdzuje jednak neexistencia povinnosti uvadzat
letecké cestovné v konkrétnej mene, ¢o vyslovne vyplyva z c¢lanku 23 ods. 1 nariadenia ¢. 1008/2008,
a jednak znenie clanku 22 ods. 1 uvedeného nariadenia, ktory stanovuje, ze letecki dopravcovia si
v zasade volne stanovia svoje letecké cestovné za letecké dopravné sluzby vnitri Unie. Vnutrostatny
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sud v$ak usudzuje, Ze ciel nariadenia ¢. 1008/2008, ktory v stlade s jeho odovodnenim 16 spociva
v umozneni zdkaznikom efektivne porovnavat ceny leteckych dopravnych sluzieb réznych leteckych
spolo¢nosti, by bol ohrozeny, ak by bola leteckym dopracovanom priznand takito miera volnej Gvahy.

Vnutrostatny sud si v pripade, ak by Stidny dvor dospel k zaveru, ze ak nie je letecké cestovné uvedené
v eurach, malo by byt uvedené vo vopred urcenej miestnej mene, v druhom rade v podstate kladie
otdzku v stvislosti s vykladom pojmu ,miestna mena“ nachddzajiceho sa v clanku 2 bode 18
uvedeného nariadenia, najma ak letecky dopravca, ktory ma sidlo v jednom ¢lenskom State, ponuka let
na internete zdkaznikovi a miesto odletu tohto letu sa nachddza na uzemi iného ¢lenského S§tatu,
ktorého menou nie je euro.

Podla vnutrostatneho sidu existuje viacero miestnych mien, ktoré mozu byt v tejto stvislosti prislusné,
a to mena, ktord je zakonnym platidlom v ¢lenskom state, na ktorého Gzemi ma letecky dopravca sidlo,
mena, ktord je zakonnym platidlom v ¢lenskom S$tate, v ktorom sa nachddza zakaznik, mena, na ktora
odkazuje ,doména najvy$sej trovne internetovej stranky, na ktorej je uverejnend ponuka leteckého
dopravcu®, ¢i dokonca mena, ktord je zdkonnym platidlom v clenskom $tate miesta odletu daného
letu.

Vnutrostitny sid sa domnieva, Ze volba meny, ktord je zdkonnym platidlom v ¢lenskom $tate odletu
daného letu, najviac zodpovedd cielu sledovaného nariadenim ¢. 1008/2008. Okrem toho uvddza, ze
letecki dopravcovia v praxi pouzivaji tito menu. Sudny dvor vsak v tejto stvislosti este nerozhodol.

Za tychto podmienok Bundesgerichtshof (Spolkovy stidny dvor) rozhodol prerusit konanie a polozit
Stdnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

,1. M4 sa tidaj o leteckom cestovnom za letecké dopravné sluzby uskuto¢niované v ramci Unie, ktoré sa
maé uvadzat podla ¢lanku 23 ods. 1 druhej a tretej vety nariadenia ¢. 1008/2008 v pripade, Ze nie je
vyjadreny v eurdch, uvadzat v konkrétnej miestnej mene?

2. 'V pripade kladnej odpovede na prva otdzku:

V akej miestnej mene sa mozu udavat ceny uvedené v ¢lanku 2 bode 18 a ¢lanku 23 ods. 1 druhej
a tretej vete nariadenia ¢. 1008/2008, ak letecky dopravca usadeny v jednom clenskom Sstate
(v tomto pripade v Nemecku) na internete inzeruje a ponuka spotrebitelovi leteckit dopravnu

sluzbu s miestom odletu v inom ¢lenskom $tate (v tomto pripade v Spojenom kralovstve)?

Je v tejto suvislosti urcujice, ze na tato ponuku letecky dopravca pouziva internetovi adresu
s doménou najvyssej turovne (v tomto pripade www.germanwings.de) $pecifickej pre clensky stat,
ktord odkazuje na clensky stat sidla tohto dopravcu, a spotrebitel sa nachddza v tomto ¢lenskom
State?

Je v tejto suvislosti relevantné, ¢i vSetci alebo prevazny pocet leteckych dopravcov udava tieto
dotknuté ceny v miestnej mene platnej v mieste odletu?”

O prejudicialnych otazkach

Vndatrostatny sud sa svojimi otdzkami, ktoré treba preskimat spolo¢ne, v podstate pyta, ¢i sa ma
¢lanok 23 ods. 1 nariadenia ¢. 1008/2008 v spojeni s ¢lankom 2 bodom 18 tohto nariadenia vykladat
v tom zmysle, ze pri uvddzani leteckého cestovného za letecké dopravné sluzby uskutocnované
v rdmci Unie, letecki dopravcovia, ktori nevyjadria tieto ceny v eurdch, ich moézu uviest v akejkolvek
miestnej mene podla svojho vyberu. V pripade zipornej odpovede sa vnitrostitny sud pyta, ci
v situdcii, o aku ide vo veci samej, v ktorej letecky dopravca so sidlom v clenskom Sstate, ktorého
menou je euro, ponuka na internete leteckii dopravnu sluzbu, pri ktorej sa miesto odletu dotknutého
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letu nachddza v inom c¢lenskom §tate, ktorého menou nie je euro, mozno letecké cestovné v pripade, ze
nie je vyjadrené v eurach, uviest v mene, ktord je zdkonnym platidlom v tomto poslednom uvedenom
¢lenskom $tate.

Aby bolo mozné na tieto otdzky odpovedat, je potrebné na jednej strane pripomentt, ze ¢lanok 23
ods. 1 nariadenia ¢. 1008/2008 stanovuje, Ze letecki dopravcovia v pripade, ze ponukaju letecké
dopravné sluzby s odletom z letiska, ktoré sa nachddza na tGzemi c¢lenského s$tatu, musia vzdy uviest
kone¢nu cenu, ktord sa md zaplatit, pricom tito cena musi zahrnat najmé letecké cestovné. Na druhej
strane clanok 2 bod 18 tohto nariadenia, ktory definuje pojem ,letecké cestovné” ako ceny vyjadrené
»v eurach alebo v miestnej mene“, ktoré sa platia leteckym dopravcom alebo ich zdstupcom, alebo
inym predajcom leteniek za prepravu cestujicich v ramci leteckej dopravnej sluzby, a vsetky
podmienky, za ktorych sa tieto ceny pouzivajd, vratane odplit a podmienok pondknutych za agenttrne
a iné doplnkové sluzby.

Znenie tychto ustanoveni vSak neobsahuje nijaké spresnenie v suvislosti s miestnou menou, v ktorej
musia letecki dopravcovia uviest letecké cestovné, ak ho tito dopravcovia nevyjadria v eurdch.

Za tychto okolnosti je nutné pripomendt, ze v sulade s ustilenou judikatirou Stdneho dvora je pri
vyklade ustanovenia prava Unie potrebné zohladnit nielen jeho znenie, ale aj jeho kontext a ciele
sledované pravnou dpravou, ktorej je sicastou, ako aj vyvoj tejto pravnej upravy (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 11. jula 2018, E LATS, C-154/17, EU:C:2018:560, bod 18 a citovanu judikatiru).

Pokial ide o ciele sledované ¢lankom 23 ods. 1 nariadenia ¢. 1008/2008 v spojeni s ¢lankom 2
bodom 18 tohto nariadenia, tak z ndzvu tohto prvého ustanovenia, ako aj z jeho obsahu vyplyva, ze
md najméd zarucit informovanie o cendch leteckych dopravnych sluzieb s odletom z letiska
nachddzajiceho sa na uzemi c¢lenského §$titu a ich transparentnost, a tym prispievat k zabezpeceniu
ochrany zdkaznika vyuzivajuceho tieto sluzby (rozsudok zo 6. jala 2017, Air Berlin, C-290/16,
EU:C:2017:523, bod 30 a citovana judikattra).

Ako uviedol generalny advokat v bode 47 svojich ndvrhov, transparentnost cien umoznuje zdravsiu
konkurenciu medzi leteckymi dopravcami, pretoze zamedzuje najmd tomu, aby niektori letecki
dopravcovia ponukali netplnt cenu na zaciatku transakcie a tesne pred jej ukoncenim pridali rézne
priplatky.

Okrem toho oddvodnenie 16 nariadenia ¢. 1008/2008 uvadza, Ze zdkaznici by mali byt schopni
efektivne porovnat ceny leteckych dopravnych sluzieb réznych leteckych dopravcov, a preto konec¢na
cena, ktord ma zakaznik zaplatit za letecké dopravné sluzby s odletom z letiska nachddzajaceho sa na
uzemi Eur6pskej dnie, by mala vzdy uvadzat vsetky dane a poplatky vratane.

Z toho vyplyva, ze ucelom ¢lanku 23 ods. 1 nariadenia ¢. 1008/2008 v spojeni s ¢lankom 2 bodom 18
tohto nariadenia a s prihliadnutim na jeho od6vodnenie 16 je zarucit transparentnost cien, ktora
spociva v tom, Ze vSetky prvky konec¢nej ceny, ktora sa ma zaplatit, medzi ktorymi sa nachidza letecké
cestovné, sa musia uviest tak, aby sa zarucila nielen zdravsia konkurencia medzi leteckymi dopravcami,
ale aj umoznilo zdkaznikovi kedykolvek efektivne a v plnej miere porovnat ceny, ktoré pontkaju letecki
dopravcovia za ta istd sluzbu. Nariadenie ¢. 1008/2008 md teda zarucit zdkaznikovi moznost posudit
vys$iu alebo niz$iu koneénu cenu, ktord sa ma zaplatit a ktord ponudkaju rézni letecki dopravcovia za

ta istd sluzbu.

Je pritom nutné konstatovat, ze tento ciel efektivneho porovnania cien by bol ohrozeny, ak by sa mal
¢lanok 23 ods. 1 nariadenia ¢. 1008/2008 v spojeni s ¢lankom 2 bodom 18 tohto nariadenia vykladat
v tom zmysle, Ze volba, ktorou disponujd letecki dopravcovia na tGcely ur¢enia meny, v ktorej uvedu
letecké cestovné za letecké dopravné sluzby uskuto¢fiované v ramci Unie, nie je nijako upravena.
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Takyto vyklad by mal totiz za nasledok, Ze niektori letecki dopravcovia by pripadne mohli za ta istd
sluzbu uviest letecké cestovné v roznych mendch, pricom by toto letecké cestovné nevyjadrovalo
nijaka sdvislost s pontkanou sluzbou alebo zdkaznikom. Takdto situdcia by svojou povahou nielenze
zavddzala tohto zdkaznika, pokial ide o skuto¢ne uplatiované ceny, ale by mu aj stazila efektivne
porovnanie cien ponukanych réznymi leteckymi dopravcami.

Pokial ide o vyvoj dotknutych ustanoveni, treba pripomenut, Ze c¢lanok 2 bod 18 nariadenia
¢. 1008/2008 nahradil ¢lanok 2 pism. a) nariadenia Rady (EHS) ¢. 2409/92 z 23. jula 1992 cestovnom
a sadzbdch v leteckych dopravnych sluzbich (U. v. ES L 240, 1992, s. 15; Mim. vyd. 07/001 s 427),
ktory odkazoval na ,ceny vyjadrené v ECU alebo v miestnej mene”.

V tejto suvislosti treba uviest, ze ECU nie je ndrodnou menou, ale ide o spolo¢ni menovu jednotku,
ktorej pouzivanie slazilo vylu¢ne na to, aby sa vo vSeobecnosti mohli lepsie porovnavat ceny, takze
ked letecky dopravca uviedol letecké cestovné v ECU, dotknuti zdkaznici mohli fahsie porovnat ceny.

Hoci normotvorca Unie nahradil vyraz ,ECU“ vyrazom ,eurd“, takze ¢lanok 2 bod 18 nariadenia
¢. 1008/2008 od toho momentu priznaval leteckym dopravcom moznost vyberu medzi uvadzanim
leteckého cestovného za letecké dopravné sluzby uskuto¢nované v ramci Unie ,v euridch alebo
v miestnej mene“, ni¢ to nemeni na skuto¢nosti, ze hlavna logika tohto ustanovenia sa nezmenila.

Ako to v podstate zdoraznil generdlny advokat v bode 32 svojich navrhov, jednak z odévodneni 2 a 6,
ako aj z ¢lanku 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 1103/97 zo 17. jina 1997 o urcitych ustanoveniach tykajacich
sa zavedenia eura (U. v. ES L 162, 1997, s. 1; Mim. vyd. 10/001, s. 81), a jednak z odévodnenia 2
a ¢lanku 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 974/98 z 3. mdja 1998 o zavedeni eura (U. v. ES L 139, 1998, s. 1;
Mim. vyd. 10/001, s. 111) vyslovne vyplyva, Ze po¢nic 1. janudrom 1999 prestalo byt ECU oznacenim
jednotnej eurépskej meny a bolo nahradené eurom.

Euro treba preto povazovat za referen¢nit menu, ktorej pouzivanie leteckymi dopravcami na tucely
uvadzania leteckého cestovného, rovnako ako aj ECU, svojou povahou zarucuje lepsie porovnanie cien
najmd preto, Ze predstavuje platnd menu v 19 z 28 clenskych statov, a teda menu, ktora méze by
znama velkému poctu osob.

Za tychto okolnosti nemozno pripustit, aby letecki dopravcovia tym, Ze sa rozhodnd uvédzat letecké
cestovné za letecké dopravné sluzby uskuto¢nované v rdmci Unie v inej mene nez v euro, stazili, ¢i
dokonca v praxi znemoznili porovnavanie cien dotknutymi zdkaznikmi, ¢o by od zdkladov spochybnilo
ciel efektivneho porovnédvania cien sledovany ¢ldnkom 23 ods. 1 nariadenia ¢. 1008/2008, a v doésledku
toho z velkej casti zbavilo toto ustanovenie jeho potrebného ucinku.

V tejto suvislosti treba dodat, ako uviedol generdlny advokat v bode 64 svojich navrhov, ze efektivne
porovndvanie cien by sa ulahdilo, ak by letecki dopravcovia uvadzali letecké cestovné v miestnej mene,
ktord objektivne suvisi s ponikanou sluzbou.

Z judikatary Sudneho dvora pritom vyplyva, Ze miesto odletu a miesto pristatia dotknutého letu treba
z toho istého ddvodu povazovat za hlavné miesta poskytovania leteckych dopravnych sluzieb (pozri
v tomto zmysle rozsudok zo 7. marca 2018, flightright a i, C-274/16, C-447/16 a C-448/16,
EU:C:2018:160, bod 68), pretoze ide o miesta, kde poskytovanie uvedenych sluzieb zacina a kondi.

Miestnu menu, ktord je zakonnym platidlom v ¢lenskom state odletu alebo priletu dotknutého letu,
treba preto povazovat za menu, ktord uzko savisi s pontkanou sluzbou.

Zo vsetkych predchddzajiucich tvah vyplyva, ze ¢lanok 23 ods. 1 nariadenia ¢. 1008/2008 v spojeni

s ¢lankom 2 bodom 18 tohto nariadenia sa md vykladat v zmysle, Ze pri uvddzani leteckého
cestovného za letecké dopravné sluzby uskutocnované v ramci Unie letecki dopravcovia, ktori

6 ECLIL:EU:C:2018:916
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nevyjadria tieto ceny v eurdch, si zvolia miestnu menu, ktora objektivne stvisi s pontkanou sluzbou. Je
to tak najmd v pripade meny, ktord je zdkonnym platidlom v ¢lenskom stite odletu alebo priletu
dotknutého letu.

V situdcii, o aka ide vo veci samej, v ktorej letecky dopravca so sidlom v clenskom state, ktorého
zdkonnym platidlom je euro, pontika na internete leteckd dopravnu sluzbu, pri ktorej sa miesto odletu
dotknutého letu nachddza v inom clenskom $tate, ktory md ini menu nez euro, mozno teda letecké
cestovné v pripade, zZe nie je vyjadrené v eurach, uviest v mene, ktord je zdkonnym platidlom v tomto
poslednom uvedenom clenskom Sstate.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutrostatnym
sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych udcastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto doévodov Sudny dvor (piata komora) rozhodol takto:

Clanok 23 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1008/2008 z 24. septembra
2008 o spolo¢nych pravidlach prevadzky leteckych dopravnych sluzieb v Spolocenstve v spojeni
s ¢lankom 2 bodom 18 tohto nariadenia sa ma vykladat v zmysle, ze pri uvddzani leteckého
cestovného za letecké dopravné sluzby uskutoénované v ramci Unie letecki dopravcovia, ktori
nevyjadria tieto ceny v eurach, si zvolia miestnu menu, ktora objektivne suvisi s ponukanou
sluzbou. Je to tak najmé v pripade meny, ktora je zakonnym platidlom v ¢lenskom state odletu
alebo priletu dotknutého letu.

V situdcii, o aku ide vo veci samej, v ktorej letecky dopravca so sidlom v ¢lenskom s$tate, ktorého
zakonnym platidlom je euro, pontika na internete leteckt dopravnua sluzbu, pri ktorej sa miesto
odletu dotknutého letu nachadza v inom clenskom S$tate, ktory ma in menu nez euro, mozno
teda letecké cestovné v pripade, Ze nie je vyjadrené v eurach, uviest v mene, ktora je zikonnym
platidlom v tomto poslednom uvedenom c¢lenskom State.

Podpisy
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