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Rozsudok Sidneho dvora (siedma komora) z 22. februdra 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Kiiria - Mad'arsko) — Nagyszénds Telepiilésszolgiltatdsi Nonprofit Kft./Nemzeti
Adé6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatsiga

(Vec C-182/17) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Daii z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica 2006/112/
ES — Cldnok 2 ods. 1 pism. c), dldnok 9 a clinok 13 ods. 1 — Nezdatiovanie — Pojem ,,subjekt, ktory sa
spravuje verejnym pravom* — Obchodnd spolocnost v 100 % vlastnictve obce poverend niektorymi
tilohami vo verejnom zdujme, ktoré prindleZia tejto obci — Urcenie tychto iiloh a odmeriovania za ne
v zmluve uzavretej medzi touto spolocnostou a uvedenou obcou)

(2018/C 134/14)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Kiiria

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: Nagyszénds Telepiilésszolgdltatdsi Nonprofit Kft.

Zalovand: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosdga

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 2 ods. 1 pism. c) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty sa md
vykladat v tom zmysle, Ze Cinnost, o akil ide vo veci samej, spocivajiica v tom, Ze spolocnost plni urcité ilohy vo verejnom zdujme
podla zmluyy uzavretej medzi touto spolocnostou a obcou, predstavuje pod podmienkou overenia relevantnych skutkovych okolnosti
yniitrostatnym siidom poskytovanie sluZieb za protihodnotu, ktoré podla tohto ustanovenia podliecha dani z pridanej hodnoty.

2. Cldnok 13 ods. 1 smernice 2006/112 sa md vykladat v tom zmysle, Ze sa pravidlo o oslobodeni od dane z pridanej hodnoty
stanovené v tomto ustanoveni, pod podmienkou overenia relevantnych skutkovych okolnosti a pravidiel vnitrostdtneho prdva
vnitrostdtnym siidom, neuplatiiuje na cinnost, o akil ide vo veci samej, spocivajiicu v tom, Ze spolocnost plni podla zmluvy uzavretej
medzi touto spolocnostou a obcou urcité tlohy obce vo verejnom zdujme, pokial je tdto Cinnost ekonomickou cinnostou v zmysle
cldnku 9 ods. 1 tejto smernice.

() U.v.EUC 221, 10.7.2017.

Rozsudok Stidneho dvora (desiata komora) z 22. februdra 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Administrativen sid Varna — Bulharsko) — Mitnica Varna/,,SAKSA“ OOD

(Vec C-185/17) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocny colny sadzobnik — Zaradenie tovarov —
Harmonizovand eurépska norma EN 590:2013 — Podpolozka 2710 19 43 kombinovanej
nomenklatiry — Relevantné kritérid na zaradenie tovaru ako plynovy olej)

(2018/C 134/15)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativen sid — Varna
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfa: Mitnica Varna
Zalovand: ,SAKSA“ 00D

za Ucasti: Okrazna prokuratura — Varna

Vyrok rozsudku

Kombinovand nomenklatira uvedend v prilohe I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jila 1987 o colne) a Statistickej
nomenklattire a o Spolocnom colnom sadzobniku v zneni, ktoré vyplyva z vykonavaaeho nariadenia Komisie (EU) ¢. 1101/2014 zo
16. oktébra 2014, sa md vykladat v tom zmysle, Ze minerdlny olej, o aky ide vo veci samej, nemoZe byt na zdklade svojich destilacnych
charakteristik zaradeny ako plynovy olej do podpolozky 2710 19 43 tejto nomenklatiiry, a to ani vtedy, ak spliia poZiadavky uvedené
v harmonizovanej norme EN 590 v jej verzii zo septembra 2013 pre motorovii naftu urcenii pre arktické podnebie alebo ndrocné zimné
podmienky.

(")  U.v.EUC 213, 3.7.2017.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
(Pol'sko) 24. novembra 2017 — WB

(Vec C-658/17)
(2018/C 134/16)

Jazyk konania: polstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

WB

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢lanok 46 ods. 3 pism. b) v spojent s ¢lankom 39 ods. 2 nariadenia Eur(’)pskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 650/
2012 o pravomoci, rozhodnom préve, uzndvani a vykone rozhodnuti a prijati a vykone verejnych listin v dedi¢skych
veciach a o zavedeni eurépskeho osvedcenia o dedicstve (') vykladat v tom zmysle, ze potvrdenle o rozhodnut{
v dedicskej veci podla vzoru uvedeného v prilohe 1 vykonavacieho nariadenia Komisie (EU) ¢. 1329/2014 z 9. decembra
2014, ktorym sa stanovujii tlacivéd uvedené v nariadeni Eurpskeho parlamentu a Rady (EU) <. 650/ 2012 (%), mozno
vydat aj v stvislosti s rozhodnutiami, ktoré potvrdzuji postavenie dedica, ale ktoré nepodlichajii (ani ¢iastocne)
Vykonatel’nosti?

2. M sa ¢lnok 3 ods. 1 pism. g) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 650/2012 vykladat v tom zmysle, Ze sa
mé osvedcenie o dedicstve, ktoré notdr spiSe na zdklade nesporného navrhu vietkych Gcastnikov konania o osved¢eni
dedi¢stva a ktoré md pravne ucinky pravoplatného siidneho rozhodnutia o potvrdeni nadobudnutia dedi¢stva, akym je
osvedéenie o dedi¢stve spisané polskym notdrom, povazovat za rozhodnutie v zmysle tychto ustanoveni?

A teda, md sa ¢linok 3 ods. 2 prvd veta nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 650/2012 vykladat v tom
zmysle, ze notdr, ktory spiSe takéto osvedCenie o dedicstve, sa md povazovat za sid v zmysle tohto posledného
uvedeného ustanovenia?



