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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (piata komora)

z 20. decembra 2017 *

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Dan z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — Clanok 90 ods. 1 — Znizenie ceny za podmienok stanovenych ¢lenskymi $tatmi —
Znizenie zdanitelného zdkladu — Zasady definované v rozsudku z 24. oktébra 1996, Elida Gibbs
(C-317/94, EU:C:1996:400) — Zlavy poskytnuté sikromnym zdravotnym poistovniam®
Vo veci C-462/16,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lénku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Bundesfinanzhof (Spolkovy finan¢ny sid, Nemecko) z 22. juna 2016 a doruceny
Stidnemu dvoru 17. augusta 2016, ktory stvisi s konanim:
Finanzamt Bingen-Alzey
proti
Boehringer Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG,
SUDNY DVOR (piata komora),

v zlozeni: predseda piatej komory J. L. da Cruz Vilaga, sudcovia E. Levits, A. Borg Barthet
(spravodajca), M. Berger a F. Biltgen,

generalny advokat: E. Tancev,

tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretelom na pisomnu cast konania,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Boehringer Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG, v zastapeni: A. Funke, Steuerberater, a H.-H. von
Colln, Rechtsanwalt,

— nemecka vlada, v zastipeni: T. Henze a R. Kanitz, splnomocneni zastupcovia,

— vldda Spojeného kralovstva, v zastipeni: D. Robertson, splnomocneny zdstupca, za pravnej pomoci
P. Mantle, barrister,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: B.-R. Killmann a R. Lyal, splnomocneni zdstupcovia,

po vypocuti navrhov generdlneho advokata na pojedndvani 11. jala 2017,

* Jazyk konania: nemcina.
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vyhlasil tento

Rozsudok
Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 90 ods. 1 smernice Rady 2006/112/ES
z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1, dalej
len ,smernica o DPH").
Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi Finanzamt Bingen-Alzey (Danova sprava Bingen-Alzey,
Nemecko) (dalej len ,danova sprdva“) a farmaceutickym podnikom Boehringer Ingelheim Pharma

GmbH & Co. KG vo veci urCenia sumy dane z pridanej hodnoty (DPH), ktord ma Boehringer
Ingelheim Pharma zaplatit za rok 2011.

Pravny ramec

Prdvo Unie

Podla ¢lanku 73 smernice o DPH:

»V pripade dodania tovaru a poskytovania sluzieb, ktoré nie st uvedené v ¢lankoch 74 az 77, zahrfna
zéklad dane vsetko, ¢o tvori protihodnotu, ktoru ziskal alebo ma ziskat doddvatel alebo poskytovatel
za tieto transakcie od odberatela alebo od tretej strany vratane doticii priamo spojenych s cenou tychto
transakcii.”

Clanok 78 uvedenej smernice stanovuje:

»Do zdkladu dane sa zahfnaju aj tieto zlozky:

a) dane, cli, odvody a poplatky s vynimkou samotnej DPH,

Clanok 79 tej istej smernice stanovuje:

»Do zdkladu dane sa nezahfnaju tieto zlozky:

a) zniZenia cien v podobe zlavy za skorsiu platbu;

b) zlavy z ceny a rabaty poskytnuté odberatelovi, ktoré dostane v ¢ase uskuto¢nenia transakcie;

c) sumy, ktoré zdanitelnd osoba prijala od svojho odberatela formou thrady za vydavky platené
v mene a na Ucet odberatela a ktoré boli zapisané do jej Gctovnych knih ako prechodné polozky.

Zdanitelnd osoba musi predlozit dokaz o skutocnej vyske vydavkov uvedenych v pismen c) prvého
odseku a nesmie odpocitat DPH, ktora mohla byt uctovand.”

Podla ¢ldnku 90 tejto smernice:

»1. V pripade zrusenia, odmietnutia, Gplného alebo ciasto¢ného nezaplatenia alebo v pripade znizenia
ceny po dodani sa zaklad dane primerane znizi za podmienok stanovenych ¢lenskymi §tatmi.
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2. V pripade tGplného alebo ciasto¢ného nezaplatenia sa Clenské $taty mozu odchylit od ustanovenia
odseku 1.“

Nemecké prdvo

§ 10 ods. 1 Umsatzsteuergesetz (zikon o dani z obratu) v zneni uverejnenom 21. februdra 2005 (BGBL
2005 I, s. 386) stanovuje:

»V pripade dodévok a inych plneni (§ 1 ods. 1 bod 1 prva veta) a v pripade nadobudnuti v rdmci
Spolocenstva (§ 1 ods. 1 bod 5) sa obrat vypocita z odmeny. Odmena je v$etko, ¢o prijemca plnenia
zaplati s cielom ziskat toto plnenie, pricom sa vSak odpocita dan z obratu. Sti¢astou odmeny je tiez to,
¢o ind osoba ako prijemca plnenia podnikatelovi zaplati za plnenie. ...

§ 17 ods. 1 nemeckého zdkona o dani z obratu s ndzvom ,Zmena zdanitelného zékladu“ stanovuje:

»Ak sa zmenil zdanitelny zdklad zdanitelnej transakcie v zmysle § 1 ods. 1 bodu 1, podnikatel, ktory
tato transakciu vykonal, je povinny upravit prislusnd dlznd sumu dane. ...”

Pokial ide o zdravotné poistenie poskytované poistoviiami poskytujicimi povinné zdravotné poistenie,
§ 2 Finftes Buch Sozialgesetzbuch (Kdédex socidlneho zabezpecenia, piata kniha) v zneni
z 22. decembra 2010 (BGBL 2010 I, s. 2309, dalej len ,SGB V*) stanovuje:

»1. Zdravotné poistovne poskytuji svojim poistencom plnenia uvedené v kapitole III v sulade so
zédsadou riadneho hospoddrenia (§ 12), pokial tieto plnenia nepatria do zodpovednosti samotnych
poistencov. Metédy liecby a lieky od jednotlivych lekdrov nie st vylacené. Kvalita a efektivita plneni
musi zodpovedat vSeobecne uznanému stavu poznatkov v oblasti mediciny a zohladnovat pokrok
v oblasti mediciny.

2. Poistencom sa poskytuju plnenia formou vecnych plneni alebo formou poskytnutia sluzby, okrem
vynimiek stanovenych v tejto knihe V alebo v knihe IX. Na zdklade Ziadosti mozno plnenia poskytovat
aj formou ucasti na ,viacodvetvovom vlastnom rozpocte; uplatni sa ustanovenie § 17 ods. 2 az 4 knihy
IX v spojeni s rozpoctovym nariadenim, ako aj s § 159 knihy IX. Poskytovanie vecnych plneni a sluzieb
je predmetom zmlav, ktoré zdravotné poistovne uzatviraju s poskytovatelmi plneni na zdklade
ustanoveni kapitoly IV.“

Podla § 130a ods. 1 SGB V:

»Zdravotné poistovne dostdvaji od lekdrni zlavu 6 % z predajnej ceny farmaceutického podniku bez
DPH na farmaceutické vyrobky, ktoré st dodavané na ich ndklady od 1. januara 2003. Farmaceutické
podniky st povinné tato zlavu lekdrnam nahradit. V rozsahu, v akom sa odsek 5 tyka
velkoobchodnikov, farmaceutické podniky stt povinné nahradit zlavu velkoobchodnikom. Zlava musi
byt lekdrniam a velkoobchodnikom nahradend do 10 dni odo dna podania Ziadosti. ...

Pokial ide o osoby so sikromnym zdravotnym poistenim, § 192 Versicherungsvertragsgesetz (zikon
o poistnej zmluve) v zneni z 23. novembra 2007 (BGBL 2007 I, s. 2631) s ndzvom ,Zmluvné plnenia
poistovatela“ stanovuje:

»1. V pripade poistenia vydavkov savisiacich s chorobou je poistovatel v rdmci dohodnutych hranic
povinny preplatit vydavky zdravotnej starostlivosti v sdvislosti s chorobou alebo nésledkami nehody
a akychkolvek dalsich dohodnutych plneni vritane plneni suvisiacich s tehotenstvom a pérodom, ako
aj preventivnymi zdravotnymi prehliadkami na ucely odhalenia choréb na zidklade zikonom
stanovenych programov.
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Pokial ide o osoby opravnené na ndhradu ich liecebnych ndkladov podla préva v oblasti verejnej sluzby,
§ 80 Bundesbeamtengesetz (nemecky zdkon o spolkovej verejnej sluzbe) v zneni zo 14. novembra 2011
(BGBL 2011 I, s. 2219) s nazvom ,Vyplatenie nahrady v pripade choroby, osSetrenia a narodenia“
stanovuje:

»1. Ndhradu mozno vyplatit

(1) dradnikom, ktori maja pravo na odmenu alebo ktori ¢erpaji rodicovskd dovolenku;

2. Nahradu mozno v zdsade vyplatit len v pripade vydavkov, ktoré st nevyhnutné a ekonomicky
primerané a ktoré boli vynalozené

(1) pre pripad choroby alebo starostlivosti

3. ndhrada sa vyplaca formou preplatenia 50 % vydavkov, za ktoré mozno nahradu vyplatit.

Podla § 1 Gesetz iiber Rabatte fiir Arzneimittel (zdkon o zlavach na lieky) v zneni z 22. decembra 2010
(BGBL 2010 I, s. 2262):

»Farmaceutické podniky musia sikromnym zdravotnym poistovniam a [organizicidam, ktoré tieto
ndklady uhradzaja podla prdva v oblasti verejnej sluzby] poskytnut zlavy na farmaceutické vyrobky
vydavané vylu¢ne na lekarsky predpis, v pripade ktorych tieto subjekty scasti alebo v celom rozsahu
poistencom preplatili cenu, a to podla sadzby ndhrady v tom istom rozsahu, ako je stanoveny v § 130a
ods. 1, 1a, 2, 3, 3aa 3b SGB V. ..°

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Boehringer Ingelheim Pharma vyrdba farmaceutické vyrobky a v rdmci zdanitelnych dodéavok ich
dodava lekériiam prostrednictvom velkoobchodnikov.

Pokial ide o systém tykajuci sa povinného (verejného) zdravotného poistenia, lekdrne dodévaju
farmaceutické vyrobky osobam, na ktoré sa vztahuje rdmcovd dohoda s konfederdciou zdravotnych
poistovni. Dodéavka farmaceutickych vyrobkov sa uskuto¢nuje v prospech zdravotnych poistovni, ktoré
tieto vyrobky déavaju k dispozicii svojim poistencom. Lekdrne poskytuju zdravotnym poistovniam zlavu
z ceny farmaceutickych vyrobkov. Boehringer Ingelheim Pharma ako farmaceuticky podnik musi tato
zlavu nahradit lekdriam alebo velkoobchodnikom, ak su tito velkoobchodnici do toho zapojeni. Na
ucely DPH danova sprava povazuje zlavu za znizenie odmeny.

Naproti tomu, pokial ide o farmaceutické vyrobky uréené pre osoby so stukromnym zdravotnym
poistenim, lekdrne ich tymto osobam vydavaja na zaklade individudlne uzatvorenych zmliav. Sikromna
zdravotnd poistovna nenakupuje farmaceutické vyrobky, ale obmedzuje sa len na poskytovanie ndhrady
vzniknutych ndkladov svojim poistencom, pokial tito ndhradu pozaduju. V tomto pripade musi
Boehringer Ingelheim Pharma poskytnit zdravotnej poistovni zlavu z ceny farmaceutického vyrobku.
Danové sprava tato zlavu nepovazuje za znizenie odmeny na tc¢ely DPH.
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V priebehu roka 2012 Boehringer Ingelheim Pharma podal ro¢né danové priznanie k DPH za rok 2011,
v ktorom boli uvedené najmé zdanitelné plnenia a prislusné zdanitelné zaklady.

V tomto dafiovom priznani Boehringer Ingelheim Pharma upravil, pokial ide o transakcie tykajace sa
farmaceutickych vyrobkov, ktoré kuapili poistenci so sikromnym zdravotnym poistenim, zdanitelny
zéklad tak, ze odpocital ndhrady, ktoré musi vyplatit.

Danova sprdva zastdvala ndzor, Ze neexistoval dovod na znizenie zdanitelného zdkladu podniku
Boehringer Ingelheim Pharma, pokial ide o ndhrady sikromnym zdravotnym poistovniam. Preto
stanovila taka DPH, ktord bola dlzna na zdklade nezniZzeného zdanitelného zdkladu.

Boehringer Ingelheim Pharma podal na Finanzgericht Rheinland-Pfalz (Finan¢ny std Porynie-Falcko,
Nemecko) zalobu proti rozhodnutiu danovej sprévy, pokial ide o néhrady sikromnym zdravotnym
poistovniam.

Uviedol, ze poistovnia poskytujica povinné zdravotné poistenie alebo sukromna zdravotna poistovna sa
nachddzaji na konci retazca transakcii, takze zdanitelny zdklad sa musi v oboch pripadoch znizit. Podla
neho je nepodstatné, Ze ide o poskytnuté ndhrady alebo znizenia ceny, kedze z hladiska DPH s nimi
treba zaobchddzat rovnako.

Finanzgericht Rheinland-Pfalz (Finan¢ny sid Porynie-Falcko) vyhovel zalobe podniku Boehringer
Ingelheim Pharma, pricom rozhodol, Ze nie je potrebné rozliSovat, ako to tvrdi danova sprava, medzi
zniZeniami ceny priznanymi poistovniam poskytujicim povinné zdravotné poistenie na zakipené
farmaceutické vyrobky a nahradami poskytnutymi pri ndkupe uvedenych vyrobkov v ramci rezimu
sikromného zdravotného poistenia.

Danova sprdava podala na Bundesfinanzhof (Spolkovy finan¢ny std, Nemecko) proti rozsudku
Finanzgericht Rheinland-Pfalz (Finan¢ny sid Porynie-Falcko) opravny prostriedok ,Revision®.

Vnutrostitny sud pripomina, ze ked vyrobca vyrobku, ktory nebol zmluvne zaviazany kone¢nému
spotrebitelovi, ale bol prvym ¢ldnkom retazca plneni konciaceho sa pri kone¢nom spotrebitelovi,
poskytne uvedenému kone¢nému spotrebitelovi zlavu z ceny, podla judikatiry Stdneho dvora sa
zdanitelny zdklad na ucely DPH musi znizit o uvedent zlavu (pozri v tomto zmysle rozsudky
z 24. oktébra 1996, Elida Gibbs, C-317/94, EU:C:1996:400, body 28 a 31, ako aj zo 16. januara 2014,
Ibero Tours, C-300/12, EU:C:2014:8, bod 29).

Uvéadza, Ze Sudny dvor znizenie zdanitelného zdkladu odmietol v pripade, Ze cestovnd agentira
konajtca ako sprostredkovatelka poskytuje kone¢nému spotrebitelovi z vlastného podnetu a na vlastné
néklady zniZenie ceny hlavného plnenia poskytovaného usporiadatelom zdjazdov (rozsudok zo
16. janudra 2014, Ibero Tours, C-300/12, EU:C:2014:8, bod 33). Dovod, aky Sddny dvor uviedol
v tomto rozsudku, je, Ze cestovnd agentura nie je stcastou retazca plneni veduceho od usporiadatela
zéjazdov po kone¢ného spotrebitela.

Podla vnitrostitneho stdu treba judikatiru Stdneho dvora chépat v tom zmysle, Ze znizenia ceny
poskytované previdzkovatelom tretej osobe, s ktorou nemd zmluvny vztah, znizuja vymeriavaci zaklad
na Gcely DPH v pripade plnenia, ktoré tento prevadzkovatel poskytol, len vtedy, ak retazec transakcii
spdja prevadzkovatela s tretou osobou, ktorej sa zlava poskytuje. V prejednavanej veci zlavy v prospech
sukromnych zdravotnych poistovni teda neznizuji vymeriavaci zdklad na tucely DPH, ktord sa ma
zaplatit z titulu dodavok vykonavanych podnikom Boehringer Ingelheim Pharma, kedze sikromné
zdravotné poistovne, ktoré zlavu prijimaji, nie st sucastou retazca plneni vediceho od uvedeného
podniku po kone¢ného spotrebitela.
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Vnutrostatny sud sa vsak domnieva, Ze je nezlucitelné so vseobecnou zdsadou rovnosti zaobchddzania
stanovenou v ¢lanku 20 Charty zékladnych prav Eurdpskej unie, aby na rozdiel od zliav v sektore
povinného zdravotného poistenia zlavy v prospech stkromnych zdravotnych poistovni neznizovali
zdanitelny zdklad, hoci bremeno, akym obe zlavy zatazuju farmaceuticky podnik, je rovnaké. Ide
o porovnatelné situdcie a vnutro$titny sud sa teda pyta, aky je dovod, ktory objektivne oddvodnuje
tato nerovnost zaobchadzania.

TieZ pripomina, Ze zatial ¢o o porusenie zdsady danovej neutrality moze ist len medzi konkurujicimi si
hospodarskymi subjektmi, porusenie vseobecnej zdsady rovnosti zaobchddzania méze byt v danovej
oblasti charakterizované dal$imi formami diskrimindcie ovplyviujticej hospodérske subjekty, ktoré si
nie si nevyhnutne konkurentmi, ale nachddzaju sa v porovnatelnej situdcii z inych hladisk (rozsudky
z 10. aprila 2008, Marks & Spencer, C-309/06, EU:C:2008:211, bod 49, ako aj z 25. aprila 2013,
Komisia/Svédsko, C-480/10, EU:C:2013:263, bod 17). Z toho vyplyva, Ze zdsada rovnosti zaobchadzania
v danovej oblasti sa nezhoduje so zdsadou danovej neutrality (rozsudok z 25. aprila 2013,
Komisia/Svédsko, C-480/10, EU:C:2013:263, bod 18).

Za tychto podmienok Bundesfinanzhof (Spolkovy finan¢ny std) rozhodol prerusit konanie a polozit
Stdnemu dvoru tato prejudicidlnu otazku:

»Ma sa farmaceutickému podniku, ktory uskutocnuje dodavky farmaceutickych vyrobkov, priznat
v stlade s judikatirou Sudneho dvora (rozsudok z 24. oktébra 1996, Elida Gibbs, C-317/94,
EU:C:1996:400, body 28 a 31) a s ohladom na zdsadu rovnosti zaobchddzania vyplyvajicu z prava
Unie pravo na zniZenie zdanitelného zékladu podla ¢ldnku 90 smernice o DPH v pripade, Ze:

— tieto doddvky uskutocnuje v prospech lekarni prostrednictvom velkoobchodnikov,
— lekdrne uskuto¢iuju zdanitelné dodévky v prospech osob so sukromnym zdravotnym poistenim,

— podnik poskytujuci poistenie liecebnych ndkladov (sikromnd zdravotna poistovna) preplica svojim
poistencom kupnu cenu farmaceutickych vyrobkov a

— farmaceuticky podnik je podla zékona povinny vyplatit ,zlavu‘ sikromnej zdravotnej poistovni?*

O prejudicialnej otazke

Svojou otézkou sa vnuatrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa ma vzhladom na zdsady definované Stidnym
dvorom v rozsudku z 24. oktébra 1996, Elida Gibbs (C-317/94, EU:C:1996:400, body 28 a 31),
v stvislosti s urcenim zdanitelného zékladu na ucely DPH a s ohladom na zdsadu rovnosti
zaobchadzania vyplyvajicu z prava Unie ¢lanok 90 ods. 1 smernice o DPH vykladat v tom zmysle, Ze
zlava poskytnutd podla vnutro$titneho zdkona farmaceutickym podnikom sdkromnej zdravotnej
poistovni md v zmysle tohto ¢ldnku za nésledok zniZenie zdanitelného zdkladu v prospech tohto
farmaceutického podniku, pokial sa dodavky farmaceutickych vyrobkov uskuto¢nuju prostrednictvom
velkoobchodnikov v prospech lekdrni, ktoré tieto dodavky uskuto¢niuja v prospech oséb so
sukromnym zdravotnym poistenim, pricom stkromné zdravotné poistovne prepldcaji svojim
poistencom kupnu cenu farmaceutickych vyrobkov.

Na ucely odpovede na tuto otdzku treba na tvod pripomenut, ze podla ¢lanku 73 smernice o DPH
zdanitelny zaklad pri doddvke tovaru a poskytovani sluzieb zahfna vsetko, ¢o tvori protihodnotu, ktora
ziskal alebo ziska dodévatel alebo poskytovatel od odberatela alebo od tretej strany za tieto transakcie,
vratane dotdcii priamo spojenych s cenou tychto transakcii.
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Dalej je potrebné tiez pripomenut, Ze ¢lanok 90 ods. 1 smernice o DPH, ktory stanovuje pripady
zru$enia, odmietnutia, Gplného alebo ciastocného nezaplatenia alebo zniZenia ceny po uskuto¢neni
transakcie, uklada ¢lenskym $tdtom povinnost znizit zdanitelny zaklad, a teda aj vysku DPH, ktord ma
zdanitelnd osoba zaplatit, a to vzdy, ked po ukonceni transakcie neziskala celi protihodnotu alebo jej
Cast. Toto ustanovenie je vyjadrenim zékladnej zdsady smernice o DPH, podla ktorej je zdanitelnym
zdkladom skutoc¢ne ziskand protihodnota a ktorej dosledok spociva v tom, Ze danova sprava nemdze
vyberat z titulu DPH vys$8iu sumu, neZ je suma, ktora ziskala zdanitelnd osoba (rozsudok z 15. mgja
2014, Almos Agrarkiilkereskedelmi, C-337/13, EU:C:2014:328, bod 22 a citovana judikattra).

Napokon Sddny dvor rozhodol, ze jedna zo zdkladnych zédsad, na ktorych spociva systém DPH, je
neutralita v tom zmysle, Ze v rdmci kazdej krajiny je podobny tovar zatazeny rovnakou danovou
povinnostou bez ohladu na dlzku retazca vyroby a distribicie (rozsudok z 24. oktébra 1996, Elida
Gibbs, C-317/94, EU:C:1996:400, bod 20).

V tomto pripade z rozhodnutia vnutrostitneho stdu vyplyva, Ze farmaceuticky podnik je podla
vnutro$titnej pravnej dpravy povinny poskytnit sikromnym zdravotnym poistovniam zlavy na
farmaceutické vyrobky vyddvané vylu¢ne na lekarsky predpis, v pripade ktorych tieto poistovne scasti
alebo v celom rozsahu poistencom preplatili cenu, a to podla sadzby ndhrady v tom istom rozsahu,
ako je stanoveny v pripade poistovni poskytujticich povinné zdravotné poistenie. Danova sprava tato
zlavu nepovazuje za zniZenie zdanitelného zakladu.

Z dovodu uvedenej pravnej Gpravy tak Boehringer Ingelheim Pharma mohol disponovat sumou, ktora
zodpovedd predajnej cene tychto vyrobkov v lekdrnach znizenej o uvedenu zlavu. Nebolo by teda
v stlade so smernicou o DPH, aby vymeriavaci zaklad, z ktorého sa vypocitava DPH, ktortt ma zaplatit
farmaceuticky podnik ako zdanitelnd osoba, bol vy$si ako suma, ktord napokon prijal. Ak by to tak
bolo, zdsada neutrality DPH vo vztahu k zdanitelnym osobdm, akou je aj farmaceuticky podnik, by
nebola dodrzand (pozri v tomto zmysle rozsudok z 24. oktébra 1996, Elida Gibbs, C-317/94,
EU:C:1996:400, bod 28).

V dosledku toho zdanitelny zaklad uplatnitelny na podnik Boehringer Ingelheim Pharma ako
zdaniteln osobu musi tvorit suma zodpovedajuca cene, za akd predal farmaceutické vyrobky
lekdrnam, znizend o zlavu poskytnutd sukromnym zdravotnym poistovniam, pokial tieto poistovne
svojim poistencom preplatili naklady, ktoré vynalozili pri kiipe uvedenych vyrobkov.

Je pravda, Ze Sudny dvor v bode 31 rozsudku z 24. oktébra 1996, Elida Gibbs (C-317/94,
EU:C:1996:400), rozhodol, ze ¢lanok 11 C ods. 1 $iestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. méja 1977
o zostladeni pravnych predpisov ¢lenskych stitov tykajtcich sa dani z obratu — spolo¢ny systém dane
z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, 1977, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23,
dalej len ,Siesta smernica®), ktory zodpoveda ¢lanku 90 smernice o DPH, odkazuje na bezny pripad
zmluvnych vztahov, ktoré priamo nadviazali dve zmluvné strany a ktoré boli nasledne zmenené.

V tomto ohlade je v$ak potrebné po prvé konstatovat, Ze v tom istom bode 31 tohto rozsudku Stadny
dvor spresnil, ze toto ustanovenie predstavuje vyjadrenie zdsady neutrality, a teda jeho uplatnovanie
nemdze narusat realizdciu uvedenej zdsady (pozri v tomto zmysle rozsudok z 24. oktébra 1996, Elida
Gibbs, C-317/94, EU:C:1996:400, bod 31).

Po druhé z judikatiry Sidneho dvora vyplyva, ze ¢lanok 90 ods. 1 smernice o DPH nevyzaduje na to,
aby sa toto ustanovenie uplatiiovalo, takdto ndslednti zmenu zmluvnych vztahov. Toto ustanovenie
totiz v zdsade ukladé ¢lenskym $titom povinnost znizit zdanitelny zdklad vzdy, ked zdanitelnd osoba
po ukonceni transakcie neziskala celd protihodnotu alebo jej ¢ast. Navyse ni¢ nenaznacuje tomu, Ze by
Sudny dvor v rozsudku z 24. oktébra 1996, Elida Gibbs (C-317/94, EU:C:1996:400), chcel obmedzit
posobnost ¢lanku 11 C ods. 1 Siestej smernice, ktory zodpoveda ¢lanku 90 smernice o DPH. Naproti
tomu zo skutkovych okolnosti, ktoré predstavuju zaklad veci, v ktorej bol vydany tento rozsudok,
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vyplyva, Ze nedoslo k ziadnej zmene zmluvnych vztahov. Stdny dvor vsak rozhodol, ze
¢lanok 11 C ods. 1 Siestej smernice sa uplatnuje (pozri v tomto zmysle rozsudok z 29. maja 2001,
Freemans, C-86/99, EU:C:2001:291, bod 33).

Okrem toho skuto¢nost, Zze vo veci samej nie je priamym prijemcom predmetnych dodavok liekov
sukromnd zdravotnd poistovna, ktora poistencom poskytuje ndhradu, ale samotni poistenci, nemoze
narusit priamu suvislost, ktora existuje medzi uskuto¢nenou dodévkou tovaru a prijatou protihodnotou
(pozri analogicky rozsudok z 27. marca 2014, Le Rayon d’Or, C-151/13, EU:C:2014:185, bod 35).

Ako totiz uviedol generalny advokat v bodoch 44 a 45 svojich navrhov, platby uskutocnené v case
nakupu farmaceutickych vyrobkov sa musia povazovat za protihodnotu ziskani od tretej strany
v zmysle ¢lanku 73 smernice o DPH, ak tdto tretia strana, konkrétne poistenci, poziadala sikromné
zdravotné poistovne o preplatenie a tieto poistovne dostali v silade s vniatrostitnou pravnou upravou
zlavu, ktort im mal poskytnut farmaceuticky podnik. S ohladom na okolnosti vo veci samej sa teda
sukromné zdravotné poistovne musia povazovat za konec¢ného spotrebitela dodavky uskutoc¢nenej
farmaceutickym podnikom ako zdanitelnou osobou na ucely DPH, takze suma vyberand danovou
spravou nemoze byt vyssia ako suma, ktord plati konec¢ny spotrebitel (pozri v tomto zmysle rozsudok
z 24. oktébra 1996, Elida Gibbs, C-317/94, EU:C:1996:400, bod 24).

V désledku toho je potrebné konstatovat, ze vzhladom na skutoc¢nost, Ze zdanitelnd osoba neziskala
cast protihodnoty z dévodu zlavy, ktora poskytla stikromnym zdravotnym poistovniam, vo veci samej
doslo skutocne k znizeniu ceny po uskutocneni transakcie v silade s c¢lankom 90 ods. 1 smernice
o DPH.

Navyse, pokial ide o zlavu, o ktord ide vo veci samej, je potrebné konstatovat, ze je stanovend zékonom
a ze ju povinne poskytuje farmaceuticky podnik sikromnym zdravotnym poistovniam, ktoré svojim
poistencom preplatili ndklady vzniknuté pri kipe farmaceutickych vyrobkov. Ako bolo konstatované
v bode 35 tohto rozsudku, za tychto podmienok farmaceuticky podnik nemohol volne disponovat
celou sumou ceny, ktord ziskal predajom svojich vyrobkov lekdrnam alebo velkoobchodnikom (pozri
v tomto zmysle rozsudok z 19. jadla 2012, International Bingo Technology, C-377/11, EU:C:2012:503,
bod 31).

V tomto ohlade Stdny dvor v bode 28 rozsudku z 19. jila 2012, International Bingo Technology
(C-377/11, EU:C:2012:503), rozhodol, Ze pokial ide o zdkonni povinnost tykajicu sa vyhier
vyplacanych v hre bingo, vzhladom na skuto¢nost, ze Cast predajnej ceny kariet, ktord sa ako vyhra
vyplaca hrd¢om, je urcend vopred a je obligatérna, nemozno ju povazovat za sdcast protihodnoty
ziskanej usporiadatelom tejto hry za sluzby, ktoré poskytuje.

Ako uviedol generdlny advokdt v bode 42 svojich ndvrhov, aj ked Sudny dvor v uvedenom rozsudku
svoju analyzu zalozil na vyklade c¢lanku 73 smernice o DPH, vyklad, aky bol tymto rozsudkom
prisideny pojmu ,protihodnota“ stanovenému v tomto ustanoveni, mozno uplatnit vo vztahu k vyrazu
»v pripade znizenia ceny” pouzitému v ¢lanku 90 uvedenej smernice, kedZe tak ¢ldnok 90, ako aj
¢lanok 73 tejto smernice sa tykaju prvkov zdanitelného zékladu.

S ohladom na uvedené tvahy je potrebné na polozent otdzku odpovedat tak, ze vzhladom na zdsady
definované Sidnym dvorom v rozsudku z 24. oktébra 1996, Elida Gibbs (C-317/94, EU:C:1996:400,
body 28 a 31), v suvislosti s ur¢enim zdanitelného zédkladu na tcely DPH a s ohladom na zdsadu
rovnosti zaobchadzania vyplyvajicu z prava Unie, sa ¢ldnok 90 ods. 1 smernice o DPH ma vykladat
v tom zmysle, ze zlava poskytnutd podla vniatrostitneho zdkona farmaceutickym podnikom sukromnej
zdravotnej poistovni md v zmysle uvedeného c¢lanku za ndasledok zniZenie zdanitelného zikladu
v prospech tohto farmaceutického podniku, pokial sa dodavky farmaceutickych vyrobkov uskutoc¢nuja
prostrednictvom velkoobchodnikov v prospech lekérni, ktoré tieto dodévky uskutoc¢nuji v prospech
0s0b so sukromnym zdravotnym poistenim, pricom sikromné zdravotné poistovne preplacaji svojim
poistencom kipnu cenu farmaceutickych vyrobkov.
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O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
incidenény charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutro$tatnym
sidom, o troviach konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v savislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto dévodov Stdny dvor (piata komora) rozhodol takto:

Vzhladom na zasady definované Sidnym dvorom Eurépskej tnie v rozsudku z 24. oktébra 1996,
Elida Gibbs (C-317/94, EU:C:1996:400, body 28 a 31), v stvislosti s ur¢enim zdanitelného zikladu
na Gcely dane z pridanej hodnoty a s ohladom na zdsadu rovnosti zaobchidzania vyplyvajicu
z prava Unie sa ¢lanok 90 ods. 1 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systéme dane z pridanej hodnoty ma vykladat v tom zmysle, Zze zlava poskytnutd podla
vnutrostatneho zikona farmaceutickym podnikom stkromnej zdravotnej poistovni ma v zmysle
uvedeného c¢lanku za nasledok znizenie zdaniteIného zakladu v prospech tohto farmaceutického
podniku, pokial sa dodavky farmaceutickych vyrobkov uskuto¢nuji prostrednictvom
velkoobchodnikov v prospech lekarni, ktoré tieto dodavky uskutocnuju v prospech osob so
sitkromnym zdravotnym poistenim, pricom stikromné zdravotné poistovne preplacajii svojim
poistencom kupnu cenu farmaceutickych vyrobkov.

Podpisy
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